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SZLACHTA POGRANICZA SLASKO-LUBUSKIEGO
W OKRESIE WCZESNONOWOZYTNYM
(XVI-XVIII WIEK)

Uwagi wstepne

Moje ogblne uwagi o szlachcie pogranicza $lasko-lubuskiego wiaze umownie
z okresem od roku 1540 (przejecie nowomarchijskich dobr koscielnych gtow-
nie przez panujacych tu protestanckich Hohenzollernéw)! do roku 1806 (po-
przedzajacego reforme agrarng w panstwie pruskim zapoczatkowana w 1807
roku). Probe blizszego ukazania tej grupy spolecznej na pograniczu podej-
me na podstawie pochodzacej z lat 1718-1719 specjalnej klasyfikacji no-
womarchijskich posiadtosci, ich wtascicieli i uzytkownikéw, opracowanej na
polecenie 6wczesnego krola pruskiego Fryderyka Wilhelma I (1713-1740)2.
Jako pogranicze §lasko-lubuskie traktuje pie¢ powiatéw Nowej Marchii: to-
rzymski, gorzowski i strzelecko-krajeriski (nazywane tutaj tacznie lubuskimi,
gltownie ze wzgledu na najwiekszy powiat torzymski, lezacy w znacznej cze-
$ci na obszarze historycznej Ziemi Lubuskiej) oraz krosnieniski i sulechowski,
powiaty historycznie §laskie, ktore w wyniku zakoriczenia gltogowskiej woj-
ny sukcesyjnej, na mocy ugody w Kamienicu Zabkowickim z 1482 r. przeszlty
(jak sie okazalo — na stale) w rece brandenburskich Hohenzollernéow i two-
rzyty ksiestwo kro$nieriskie?.

Caly obszar, o ktorym tu jest i bedzie mowa, w swej ogélnej struktu-
rze spoteczno-gospodarczej nie odbiegal zbytnio od obszaréw osciennych,

1Zob. blizej S. W. Wohlbruck, Geschichte des ehemaligen Bistums Lebus und des
Landes dieses Nahmens, Berlin 1829, s. 296-297.

2 Klasyfikacje” t¢ zawarl w swojej pracy P. Schwartz (Die Klassifikation von
1718/19. Fin Beitrag zur Familien- und Wirtschaftsgeschichte der neumdrkischen Land-
gemeinden. Die Neumark Jahrbuch des Vereins fiir Geschichte der Neumark, cz. 1, Lands-
berg a. W. 1926, cz.III, Landsberg a. W. 1928).

33. W. Wohlbruck, op.cit., s.314; J. Strzelczyk, Brandenburgia, Warszawa
1975, s. 265. Swiadomie wylaczytem z gtéwnego nurtu moich uwag nowomarchijskie po6l-
nocne powiaty ,,pomorskie” i poludniowy powiat chociebuski.
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takich jak Stara Marchia, Pomorze Zachodnie, Wielkopolska czy takze pot-
nocna cze$¢ Dolnego Slaska (ksigstwo glogowskie). W kazdym przypadku
byty to obszary rolnicze, gdzie chtopi stanowili wiecej lub mniej ponad 70%
ogotu mieszkancow, szlachta w granicach 2-3% (co w poréwnaniu z 8-10%
szlachty w calej 6wczesnej Rzeczypospolitej stanowilo istotna odmiennosé),
mieszczanie wiecej lub mniej ponad 20%*. Zapewne na pograniczu bylo
nieporéwnanie mniej urodzajnych gleb, wiecej terenéw podmoktych i bag-
nistych, stabiej rozwiniete osadnictwo, mniejsze zageszczenie zaludnienia,
cho¢ takze i to ostatnie nie ustepowato wyraznie innym pobliskim obszarom
i stale rosto. Jeszcze w latach 1698-1702, a wiec p6t wieku po ogromnych
stratach ludnosci wywotanych wojng trzydziestoletnia, siegajacych 30-40%
stanu sprzed tej wojny, gesto$¢ zaludnienia Nowej Marchii wynosita 9,2
mieszkancéw na km?, ale juz 15,6 w latach 1732-1735, 17,3 w 176671., 21,7
w 1786 i 26,3 w 1804 roku®.

Ogolny zarys ewolucji stanu szlacheckiego na pograniczu
$lasko-lubuskim w okresie wczesnonowozytnym

Wiek XV i jeszcze nawet poczatek XVI wieku to okres, ktory na pograni-
czu zaznaczyl sie z jednej strony kresem §redniowiecznych rycerzy-rabusiow,
a z drugiej réownoczesnym stabilizowaniem stanu szlacheckiego rozumianego
jako ogoél nowozytnie juz zorientowanych wlascicieli ziemskich®. Zjawisko
Jycerskiego rozboju” wystepowalo jeszcze zwlaszcza w podlnocnej czedci
pogranicza, szkody jednakze ponosili nie tylko kupcy brandenburscy, ale
réwniez polscy 1 §lascy. W 1400 r. trzy miasta, mianowicie Frankfurt nad
Odra, Os$no i Rzepin, zorganizowaly zbrojna wyprawe na siedzibe rycerza

‘T.Ladogorski, Ludnoéé, [w:| Historia Slgska, red. W. Dtugoborski, t.11, cz. 1,
Warszawa 1966, s.47; J. Topolski, Spoteczeristwo wielkopolskie w XVIII wieku,
[w:] Dzieje Wielkopolski, red. J. Topolski, t.I, Poznaii 1969, s.46; J. Bardach,
B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju ¢ prawa polskiego, Warszawa 1993,
s.290; Schichtung und Entwicklung der Gesellschaft in Polen und Deutschland im 16. und
17. Jahrhundert. Parallelen, Verkniipfungen, Vergeliche, wyd. M. Biskup, K. Zernack,
Stuttgart 1983; J. Black, Furopa XVIII wieku. 1700-1789, Warszawa 1997, s. 136.

SW. Rusinski, Rys historyczny wsi na Pomorzu Zachodnim z Ziemig Lubuskg,
[w:] Gospodarstwo wiejskie na ziemiach zachodnich i pdétnocnych, t.2, Warszawa 1950,
s.11-12; zob. i por. T. Jaworski, Migracje ludnosciowe na polskim pograniczu zachod-
nim w okresie 1 w wyniku wojny 30-letniej, [w:] Wojna trzydziestoletnia (1618-1648) na
ziemiach nadodrzariskich, red. K. Bartkiewicz, Zielona Goéra 1993, s.141; F. M &t §k,
Ludno$é dominium krosnieriskiego w latach 1550-1818, ,,Sobotka” 1959, nr 2, s. 306.

SPor. S. Salmonowicz, Prusy. Dzieje paristwa i spoteczeristwa, Warszawa 1998,
s.44-45.
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Petera von Lossow w Boczowie, ktora — w odwet za napady na kupcow —
zrownali z ziemia”. W pozniejszym czasie w podobny sposéb trzeba byto
postapi¢ z zamkiem w Torzymiu, ktéry wraz z miastem posiadali od 1450r.
v. Winningowie, znani nastepnie z tupiezczych napadéw na przejezdzaja-
cych z towarami kupcéw z Frankfurtu nad Odra, Gubina, Krosna, Sulecho-
wa, Miedzyrzecza. W 1506 r. zostal zawarty specjalny uklad w Chociebuzu
miedzy elektorem brandenburskim Joachimem I (1499-1535) i Zygmuntem
Jagielloriczykiem, podéwczas ksieciem glogowskim oraz namiestnikiem Sla-
ska 1 Luzyc. W wyniku tego uktadu doszto jeszcze w tym samym roku do
wspolnej wyprawy na siedzibe v. Winningéw. Ich zamek, potozony w nie-
wielkim oddaleniu na péinoc od miasta, zostat zdobyty i zburzony, wobec
czego oni sami musieli sie przenies¢ do miasta, ktérym wladali do 1724
roku®.

W 1514 r. w Sokolej Dabrowie i w Bledzewie zaciesniono wspomniany
wyzej uktad. Powotano tu do zycia polsko-brandenburski sad graniczny,
ktory dwa razy w roku, raz w Miedzyrzeczu, raz w O$nie, mial regulowac
wszelkie sprawy graniczne®.

Na ostateczne wyksztatcenie sie stanu szlacheckiego na pograniczu istot-
ny wplyw miata szesnastowieczna koniunktura rolna, ktéra wyraznie skto-
nita wtlascicieli ziemskich do zajecia sie gospodarka, upowszechnienia fol-
warkéw i powickszania wtasnych dochodéw poprzez sprzedaz wytworzo-
nych w nich rekami chtopéw produktéw rolnych!?. Réwnoczesnie o pozycji
szlachty w zyciu kraju w coraz wickszym, a nastepnie decydujacym stopniu
rozstrzygala relacja na linii szlachta — wtadca.

Pod tym ostatnim wzgledem wazne znaczenie miato juz to, co nastapi-
to po $mierci wspomnianego elektora Joachima I. Na mocy jego testamen-
tu w 15351. dokonany zostal podziat Brandenburgii. Nowa Marchie wraz
z calym interesujacym nas tutaj pograniczem otrzymal margrabia Hans
Hohenzollern, nazywany powszechnie w polskiej literaturze Janem z Kos-
trzyna (1535-1571)11, gdyz wlasgnie to miasto uczynit on gléwnym ogrod-

" Miasta polskie w tysigcleciu, .11, Wroctaw — Krakow 1967, s. 650, 652-653; Ziemia
Lubuska, pr. zbior., red. M. Sczaniecki, S. Zajchowska, Poznan 1950, s.348. Nazewnic-
two miejscowe pogranicza w wersji jezykowej polskiej i niemieckiej zawiera opracowanie
W. Pasterniaka i H.Szczegdly Stownik nazw geograficznych Ziemi Lubuskiej
(Zielona Gora 1963).

8S. W. Wohlbruck, op. cit., s.472; Ziemia Lubuska. . ., s. 341, 665.

% Ziemia Lubuska. . ., s.348. O innych jeszcze wyczynach niektorych éwezesnych ryce-
rzy awantornikow zob. S. W. Wohlbruck, op. cit., s. 280-281 i in.

OPpor. S. Salmonowicz, op. cit., s. 44-45.

17e wzgledu na réznorakie zwigzki polsko-brandenburskie, a poézniej polsko-pruskie
iich opisy w polskiej literaturze, imiona margrabiéw brandenburskich i nastepnie krélow
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kiem swego wladztwa, swoja rezydencja i twierdza. O panowaniu Jana trze-
ba powiedzie¢ przede wszystkim to, ze — sam wzmocniwszy swoja pozy-
cje (zwlaszcza przez konfiskate czesci dobr koscielnych) — zapoczatkowat
nowy system zarzadzania paristwem. Organem pomocniczym uczynit rzad
z kanclerzem i kilkoma radcami. Utworzyl urzad kamery, ktéry zajmowat
sie glownie sprawami gospodarczymi. Powotal sad nadworny dla szlachty
(przedstawicieli pozostatych grup spotecznych sadzi¢ mial sad kameralny).
Poprzez wszystkie swoje dziatania w pewnym stopniu uniezaleznil sie od
coraz wyrazniej szlacheckiego nowomarchijskiego sejmu — landtagu, ktory
w ciggu 35 lat rzadéw Jana byl zwolywany do Kostrzyna tylko dziesieé
razy'?.

Samodzielnos¢ Nowej Marchii zostata formalnie zniesiona po S$mierci
Jana z Kostrzyna w 1571 r., niemniej jej pewna faktyczna odrebno$é¢ ad-
ministracyjna zostala utrzymana. Istotne jednakze bylo przy tym to, ze
og6lne tendencje, ktérym dal on szczegdlny wyraz w swej polityce wewnetrz-
nej (umocnienie pozycji wladcy, panstwowy fiskalizm, biurokratyzm i inne),
beda stopniowo coraz bardziej narastaé. Pisze ,stopniowo”, gdyz do potowy
XVIIw., a nawet jeszcze nieco dhuzej trwalo ciagle ,przemaganie si¢” woli
wladcow i stanéw. Te ostatnie mialy wciaz w swoim reku znakomity srodek
obrony i nacisku w postaci decyzji podatkowych!3.

Bywalo zatem i tak, jak za nastepcy Jana z Kostrzyna, elektora Jana
Jerzego (1571-1598), ktory rowniez — dazac do ograniczenia roli politycz-
nej szlachty — tylko jeden raz byl zmuszony zwotaé landtag; jego nastep-
ca, elektor Jan Zygmunt (1598-1619) czul sie przymuszony wspolpraco-
waé z landtagiem, a stanom nowomarchijskim nawet poszerzy¢ przywileje
(1611). Zapewnil, ze bez ich zgody nie bedzie zawieral sojuszéw z innymi
wtadcami, nie bedzie przyjmowat skarg poddanych przeciw panom, a zbiego-
stwo chtopéw do miast i domen elektorskich bedzie zwalczal'4. Kompromisu
wymagal réwniez pewien konflikt miedzy kalwinskim od 1613 r. elektorem
a luterariska szlachta. W 1615 1. obydwa te protestanckie wyznania uznane

zostaly za réwnoprawne!®.

pruskich podaje w polskiej wersji jezykowej.

127, Strzelczyk, op.cit., 5.295; T. Dzwonkowski, Jan z Kostrzyna (1513-
1571), [w:] Ludzie Srodkowego Nadodrza. Wybrane szkice biograficzne, red. K. Bart-
kiewicz, Zielona Gora 1998, s.99-102; B. Wachowiak, Gtowne linie rozwoju Ziemi
Gorzowskiej od korica XV do potowy XVII wieku, ,,Zeszyty Gorzowskie”, styczen 1977,
s. 33-34.

133, Strzelczyk, op. cit., s. 337.

1B. Wachowiak, op. cit., s.33.

15, Strzelczyk, op. cit., s. 338.
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Decydujace znaczenie w procesie budowania przez Hohenzollernéw pari-
stwa absolutnego miata wojna trzydziestoletnia z lat 1618-1648. Postano-
wienia koriczacego ja pokoju westfalskiego wyraznie wzmacnialy pozycje
wladcow paristw terytorialnych Rzeszy Niemieckiej zaré6wno wobec cesarza,
jak i wobec wlasnych poddanych. Ogolny wstrzas, ktorego wojna ta do-
konata, przyczynit sie do zdecydowanego wejscia Brandenburgii na droge
ustanowienia stalych podatkéw, stalego wojska i rozbudowanego aparatu
urzedniczego, a wiec tych elementow, ktore przesadzaly o absolutystycznej
formie panstwalS.

Niejako fundamenty pod takie paristwo potozyt Fryderyk Wilhelm I
zwany Wielkim Elektorem (1640-1688). 26 lipca 1653 1. na ostatnim land-
tagu starego typu zawarty zostal miedzy elektorem i szlachta uktad — reces,
ktory stwarzal i zapowiadal zupelnie nowa sytuacje. Szlachta w zamian
za zagwarantowane jej przywileje spoteczne i zapewnienie bezpieczenstwa
krajowi zgodzita sie¢ — cho¢ nie bez oporéw — na zasadnicze ogranicze-
nie roli reprezentacji stanowej w parstwie (zaakceptowala wowczas zasade
statych podatkéw na wojsko) i wyrazita gotowosé¢ podporzadkowania sie je-
go podstawowym interesom. Owe przywileje spoteczne szlachty to przede
wszystkim prawo posiadania débr ziemskich na prawie rycerskim, prawo
zwierzchnosci nad poddanymi, zwolnienie od podatkéw i cet i inne!”. Coraz
widoczniejsza identyfikacja szlachty brandenburskiej (w tym szlachty pogra-
nicza) z wlasnym panstwem i jej wierno$¢ wobec wladcy otwieraly przed
nia stale poszerzajace sie odtad mozliwosci kariery urzedniczej i wojskowe;j.

Wyrazne przejscie Prus (Krolestwa Pruskiego od 1701 r.) do formy mo-
narchii absolutnej dokonato si¢ za panowania Fryderyka Wilhelma I. Kon-
sekwentnie i skutecznie zabiegal on o zwiekszenie dochodéw skarbowych
i zorganizowanie silnej armii, ktora liczebnie bardzo szybko rosta: od 31 tys.
zolnierzy w 1688r. do 83 tys. w 1740. Prusy Fryderyka Wilhelma I zajmo-
waly w Europie trzynaste miejsce co do liczby ludnosci (wynoszacej ok.
2,5mln), dziesiate miejsce co do wielkosci terytorium, ale czwarte miejsce
pod wzgledem wielkosci armii. Az 80% wydatkow panistwowych przeznacza-
no wéwczas na wojsko'®. Obok fiskalizmu i biurokratyzmu wystapita teraz

juz z caly wyrazistoscig kolejna cecha panstwa pruskiego — militaryzm!?.

165 Salmonowicz, op.cit., s.79; J. Mittenzwei, E. Herzfeld, Brandenburg
— Preussen 1648 bis 1789. Das Zeitalter des Absolutismus im Text und Bild, Berlin 1987.

17S. Salmonowicz, op.cit., s.45, 48-49, 74-75 i in.; J. Strzelczyk, op. cit.,
s. 388.

18 Historia Europy, red. A. Maczak, Wroctaw — Krakow 1997, s. 464-465; S. Salmon o-
wicz, op.cit., s. 157, 162.

1970b. O. Biisch, Militirsystem und Sozialleben im Alten Preussen 1713-1807. Die
Anfinge der sozialen Militarisierung der preussisch-deutschen Gesellschaft, Berlin 1962.
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Cala szlachta zostala ostatecznie wciagnieta do stuzby paristwowej.
W silnie scentralizowanej strukturze wladzy z monarcha na czele pelnita
ona gléwna role. Niemal wytacznie tworzyta korpus urzednikéw cywilnych

i oficerow?V.

W sytuacji, gdy landtag zwolywany byt jedynie przy okazji sktada-
nia hotdu poddariczego nowemu wtadcy, punkt ciezkosci zycia politycznego
szlachty przesunal sie do uksztattowanych w drugiej potowie XVIIw. po-
wiatoéw. Mialty one — jak stwierdza Jerzy Strzelczyk — charakter korporacji
szlacheckich i cieszyly sie spora autonomia w sprawach wewnetrznych?!'. Na
ich czele stali wezesniej komisarze, a od 1713 r. landraci?2.

Szlacheccy wlasciciele ziemscy — junkrzy mieli pelna wladze nad pod-
danymi, w tym w szczeg6lnosci nad chtopami. Wystepowali oni wobec nich
nie tylko jako panowie gruntowi, ale bardzo czesto takze jako przetozeni
w wojsku, ktore przeciez gtownie z chlopéw sie sktadato. Wiadzy junkrow
dopekial sprawowany przez nich patronat nad miejscowymi kosciotami, za-

pewniajacy im bezposredni wplyw na lokalng spotecznogé?3.

Obowiazki zapewnienia odpowiednich dochodéw panstwu i junkrom
spoczywaly gléwnie na najliczebniejszych a zarazem politycznie uposle-
dzonych grupach spotecznych, to jest chtopach i mieszczanach. Jezeli
w XVIII w. kolejni wtadcy — juz Fryderyk Wilhelm I, a tym bardziej repre-
zentanci absolutyzmu o$wieconego, Fryderyk II zwany Wielkim (1740-1786)
i Fryderyk Wilhelm II (1786-1797) — starali si¢ ogranicza¢ dazenia junkrow
do nadmiernego obciazania i wyzysku wymienionych tu grup spotecznych
czy nawet sami decydowali sie na pewne ulgi w ich §wiadczeniach na rzecz
panistwa, to czynili to niewatpliwie przede wszystkim w interesie tegoz paii-
stwa.

Oswieceniowe reformy (gospodarcze, wojskowe, sadownictwa, szkolnic-
twa i inne) nie zmienily istoty ustroju spolecznego Prus. Podtrzymalo ja
pruskie Powszechne Prawo Krajowe (Allgemeines Landrecht) z 1794 r. Prze-
trwalo ono do 1806 .24

20 fristoria Europy. . ., s. 392.

213, Strzelczyk, op. cit., s. 391.

22 Tumze; S. Salmonowicz, op. cit., s. 154-155.

BM. Wawrykowa, Dzieje Niemiec 16481789, Warszawa 1976, s.121;
S. Salmonowicz, op.cit., s.47, 122.

243, Salmonowicz, op.cit., s.75; zob. i por. R. Koselleck, Preussen zwischen
Reform und Revolution. Allgemeines Landrecht, Verwaltung und soziale Bewegung von
1791 bis 1848, Stuttgart 1975.
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Wtlasnoéé szlachecka na pograniczu

yKlasyfikacja” z 1718 r., ktora krotko zaprezentowatem w czesci wstepnej,
to cenne zrodlo do poznania stosunkéw wiasno$ciowych na pograniczu,
w szczegblnosci wlasnosci szlacheckiej. Jej miejsce wsréd innych rodzajow
wlasnosci (z podzialem na powiaty) ukazuje tabela 1.

Tabela 1

Wtasnosé ziemska na pograniczu §lasko-lubuskim

z podzialem na grupy wlascicieli i powiaty (1718r.)

Liczba Miejscowosci wg rodzajow wlasnosci
Powiat miejscowosci| szlachecka krolewska koscielna” miejska

ogolem™ |liczba|procent|liczba|procent|liczba|procent|liczba|procent
Krosno 97 64 67,2 28 28,2 - - 5 5,1
Sulechéw 29 21 | 724 | 7 | 241 | - - 1 3,4
Torzym 106 48 | 452 | 18 | 16,9 | 33 | 31,1 | 7 6,7
Gorzéw Wlkp. 42 21 | 50,0 | 14 | 347 | - - 7 | 16,6
Strzclee | 35 20 | 57,1 | 13 | 37,1 | - - 2 | 57
Krajenskie
Pogranicze 309 174 | 56,3 | 80 | 255 | 33 | 106 | 22 | 7,1
ogblem

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie P. Schwartz, Die Klassifikation von
1718/19. Ein Beitrag zur Familien- und Wirtschaftsgeschichte der neumdrkischen
Landgemeinden. Die Neumark Jahrbuch des Vereins fiir Geschichte des Neumark,
cz. 1, s.37-96, cz. 111, s. 4-145.

* Podana w tej rubryce liczba miejscowosci jest nieco wyzsza od zawartej w ,klasyfi-
kacji”. Sieci wsi nie korygowalem, cho¢ nasuwaly sie pewne po temu podstawy. Zrobilem
to natomiast w przypadku miast, ktorych liczba na pograniczu — wedlug naszej dzisiej-
szej wiedzy — bylta wieksza i wynosita w 17181. 23 (12 krolewskich, 8 szlacheckich i 3
Hkoscielne”).

Z tabeli 1 wynika jasno, ze wtasno$é szlachecka miala na pograniczu
bezwzgledng przewage i byla szczegdlnie widoczna w najmniejszym powiecie
sulechowskim. Druga co do wielkosci stanowila wlasnosé krolewska, majaca
swoj najwickszy udzial w dwu poétnocnych powiatach lubuskich: strzelecko-
krajenskim i gorzowskim. Uderza az w czterech powiatach brak wtasnosci
koscielnej przy rownoczesnym wyrozniajaco sie duzym jej udziale w powie-
cie torzymskim. Byta to wtasnosé baliwatu brandenburskiego — joannitow,
ktorzy po przyjeciu reformacji stali sie wlasciwie formacja $wiecka, stad
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cudzystow przy okresleniu ich wlasnosci (,koscielna”). Na wlasnos¢ miej-
ska, stosunkowo niewielka, sktadaly si¢ wsie nalezace niemal wylacznie do
Gorzowa Wlkp. (7), Krosna Odrzaiiskiego (7) i Frankfurtu nad Odra (5).
Wilasnos¢ mieszczanska praktycznie nie wystepowala.

Miejscowosci, ktorych liczba mierzymy tu wielko$é poszczegdlnych ro-
dzajéw wlasnosci, to przede wszystkim wsie. Byty one na og6t mate, podob-
nie zreszta jak wiekszoé¢ miast pogranicza. Z bardziej lub mniej doktadnych
danych o poszczegdlnych wsiach, zawartych w  klasyfikacji”, mozna sadzi¢,
ze przewazaly wsie z kilkunastoma — nazwijmy to ogélnie — gospodarzami,
wiele byto tylko z kilkoma, natomiast z kilkudziesiecioma pewnie stosunko-
WO najmnie;j.

Jak przedstawiala si¢ wlasno$¢ szlachecka na pograniczu §lasko-
lubuskim w 1718 roku przy jej podziale na grupy wielkosciowe? Na ogotem
92 szlacheckich wtascicieli ziemskich

— 21 (21,7%) posiadalo czesé wsi,

— 60 (65,2%) od 1 do 4 wsi,

- 10 (10,8%) od 5 do 9,

—1(1,0%) 10 i wigcej wsiZ®.

7 powyzszego wynika, ze najwiekszy udzial miata srednia i drobna wtas-
nos¢. Blizszy wglad w najliczniejsza grupe wtascicieli (posiadajacych od
jednej do czterech wsi) wskazuje na powazny udzial wlasnosci mieszczace;j
sie na styku wlasnosci drobnej i sredniej. Wséréd owych 60 wilascicieli — 25
posiadato po jednej wsi, 18 po dwie, 11 po trzy i tylko 6 po cztery wsie.
Mozna zatem dopowiedzieé¢, ze tak zakrojona wlasno$é posiadala poltowa
ogbtu szlacheckich wtascicieli pogranicza. Réwniez wyrdzniona tu wielkosé
wtlasnosci od pieciu do dziewieciu wsi nie nabrala na badanym obszarze
pelnego rozmachu. Wéréd zamoznej szlachty nie bylo wtascicieli posiada-
jacych wiecej niz siedem wsi. Na pograniczu wystepowata w 1718r. tylko
jedna wielka wtasnosé szlachecka — wlasnoéé¢ rodziny v. Rothenburg. Po-
siadala ona dwa miasteczka (Czerwierisk, Bytnica), dziewie¢ wsi (Nietkow,
Nietkowice, Stara Bytnica, Nowa Bytnica, Gtebokie, Drzewica, Dobrosutow,
Struga, Pliszka) i czesé¢ wsi Pomorsko?. Byla w calogci polozona na obsza-
rze powiatu krognieniskiego, wyjatkowo zwarta. Naturalnie na pograniczu
wystepowaly rowniez inne rodziny wielkoszlacheckie (Kottwitzow, Knobels-
dorffow, Schonaichow), ale punkty ciezkosci ich fortun znajdowaly sie poza
jego terenem.

%70b. P. Schwartz, op. cit., cz.1. W stosunkowo licznych przypadkach dwie czesci
wsi w rekach jednej rodziny szlacheckiej liczytem jako jedna wies.
26 Tamze, cz. 111, s. 97-99.
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W grupie zamoznej szlachty pogranicza stosunkowo najwiekszymi i za-
razem najbardziej zwartymi posiadtosciami wladaty rodziny:

— v. Thlow: pie¢ calych wsi (Drzewce, Lubin, Smogory, Tarnawa, Trze-
$niow Maly) i czeé¢ wsi Radochow, calogé w pow. torzymskim?7;

—v. Waldow: jedno miasteczko — Lubniewice, trzy cale wsie (Brzozowo,
Kotczyn Maty, Stanica), dwie czesci wsi (Glisno, Kotezyn) i folwark, catosé
w pow. torzymskim?®;

— v. Winning: jedno miasteczko — Torzym, trzy cate wsie (Kownaty,
Mierczany, Walewice), trzy czesci wsi (Grabno, Grabow, Pniow), calosé

w pow. torzymskim??.

Okazaly i zwarty charakter miala tez na pograniczu posiadto$é wspom-
nianej wyzej wielkoszlacheckiej rodziny v. Kottwitz: zamek i miasto Lubsko
oraz cztery cate wsie (Budachow, Dabrowa, Grabkow, Jabloniec), calosé
w pow. krognienskim?V.

Bardziej charakterystyczne dla szlacheckiej wlasnosci na pograniczu by-
ty jednak posiadtodci rozproszone. Majetna rodzina v. Brand posiadata na
pograniczu szes¢ calych i dwie czesci wsi, przy czym dwie wsie byly po-
tozone w pow. krosnienskim (Kamien, Morsko), jedna w pow. torzymskim
(Serbéw), dwie w pow. strzelecko-krajeniskim (Chometowo, Osiek) oraz jed-
na wies (Lipki Wielkie) i dwie czesci wsi (Gralewo, Stare Polichno) w pow.
gorzowskim, a ponadto jeszcze pewne dobra w pow. mysliborskim?3!.

Przytoczone wyzej przyklady znaczniejszych rodzin szlacheckich z po-
granicza nasuwaja kilka kolejnych kwestii. Pojawit sie m.in. przyktad rodzi-
ny v. Winning na Torzymiu, o ktérej niechlubnych poczatkach jako rycerzy-
rabusiow byta wczesniej mowa. Rodzi sie pytanie o stopieni ,zasiedziatodci”
szlachty pogranicza. ,Klasyfikacja” nie daje na nie odpowiedzi, z pewna, po-
moca natomiast przychodzi tu S.W. Wohlbruck. Z podanych przez niego
pewnych ,rodowodowych” danych wynika, ze wsréd 92 szlacheckich rodzin
pogranicza objetych  klasyfikacja” z 1718r. ,zasiedzialymi” i gospodaruja-
cymi od XV w. byty rodziny: Burgsdorf, Griinberg, Horn, Thlow, Loben,
Lossow, Neuendorf, Schapelow, Schlichting, Schlieben, Selchow, Thierbach,
Waldow i Winning (lacznie czternascie rodzin); od XVIw.: Falkenhagen,
Gersdorf, Kalkreuth, Kockeritz, Sydow, Troschke, Vorhauer i Winterfeldt

2T Tamze, cz. 111, s. 20-22, 26, 29, 58.

28 Tamze, cz. 111, s. 41-44.

29 Tamze, cz. 111, s.19-20, 25, 31-32, 39-40.

30 Tamze, cz. 111, s. 117, 119-120, 137. Rodzina v. Kottwitz posiadata znaczne posiad-
tosci na Slasku. W koncu XVIIIw. baron Adam Rudolf K. v. Kottwitz posiadal tu 4 cate
wsie, 2 czesci wsi i 21 folwarkéw (zob. Atlas historyczny Polski. Slgsk w koricu XVIIT
wieku, t.1, cz.2, Wroctaw 1976, s. 118, Aneks statystyczny.

31p. Schwartz, op. cit., cz.1, 5.59-61, 64-65, 75-76, cz.III, s. 103.
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(tacznie osiem rodzin)32. Najdtuzsza bytnoécia na obszarze pogranicza mo-
gla sie zatem wykazaé¢ niespelna czwarta czesé rodzin szlacheckich zyjacych
tu na poczatku XVIIIw.

Brakuje nam tutaj siedemnastowiecznego ogniwa z wojng trzydziesto-
letnia, po ktorej — jak sie na ogdl utrzymuje — wystapito na powszech-
niejsza skale zjawisko koncentracji ziemi. W przypadku pogranicza zjawiska
takiego — z poréwnania wielkosci posiadtosci szlacheckich w XV-XVIw.
z wielkoSciami przedstawionymi w ,klasyfikacji” z 1718 r. — nie widaé. Prze-
ciwnie, postepowal tu proces ich dzielenia i rozpraszania. W XV w. nie byto
tu jeszcze szlachty czastkowej (wladajacej czescia wsi). Pojawila sie ona
w XVIw., pewnie zwiekszyta sie liczebnie w XVII, a na poczatku XVIIIw.
stanowita — jak nam juz wiadomo — blisko czwarta cze$¢ ogotu szlachec-
kich wtascicieli. R6wnoczesnie w sposoéb bardzo wyrazny pomniejszyly sie
wielkosci posiadtosci poszczegblnych rodzin szlacheckich. Najjaskrawiej wi-
da¢ to na przyktadzie loséw najwiekszych w XV w. majetnosci.

Tabela 2

Poréwnanie wielkosci posiadlosci szlacheckich
na pograniczu $lasko-lubuskim: XVw. i 1718 r.

Miejscowosci objete posiadtoscia
XV w. 1718 r.
Burgsdorf] 13 |4 wsie: Brody w pow. kro$nieniskim, Cybinka w pow. torzymskim, Dzie-
duszyce i Wojcieszyce w pow. gorzowskim
Waldow 10 |1 miasteczko (Lubniewice), 3 cate (Brzozowo, Kolczyn Maly, Stanica)
i 2 czesci wsi (Glisno, Kotezyn)

Rodzina

Lossow 9 |3/4 wsi Gadkow Wielki w pow. torzymskim*

Loben 9 |5 wsi (Granice, Korczynow, Marcinowice, Rybaki, Siedlisko) w pow.
krosnieniskim i cze$¢ wsi Radzikow w pow. torzymskim™*

Winning 9 |1 miasteczko (Torzym), 3 cate (Kownaty, Mierczany, Walewice) i 3 cze-

§ci wsi (Grabno, Grabéw, Pniow)

Griinberg| 7 |1 wies (Lipno) w pow. krognieriskim™**

Zrédlo: S. W. Wohlbruck, Geschichte des ehemaligen Bistums Lebus und des Lan-
des dieses Nahmens, Berlin 1829, s.502-503; P. Schwartz, Die Klassifikation
von 1718/19. Fin Beitrag zur Familien- und Wirtschaftsgeschichte der neumdr-
kischen Landgemeinden. Die Neumark Jahrbuch des Vereins fiir Geschichte der
Neumark, cz.1, Landsberg a. W. 1926, s.45-90, 64-65, czIll, Landsberg a. W.
1928, s28-29, 31-32, 34-35, 88-90, 101-102, 108.

* Rodzina ta w 1718 . posiadata rowniez pewne dobra w Miedzyrzeckiem.
** Rodzina ta w 1718 1. posiadala rowniez pewne dobra w pow. chociebuskim.

*** Rodzina ta w 1718 1. posiadala rowniez pewne dobra na Slasku.

328, W. Wohlbruck, op. cit., s. 502-511.
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Malejace i rozpraszajace sie na pograniczu posiadtosci szlacheckie obok
niewatpliwie pewnej specyfiki samego obszaru, na co zwroécitem juz uwage
w czesci wstepnej, to — jak sie wydaje — po pierwsze skutek i zarazem przy-
czyna zywego tu obrotu ziemia (kupno — sprzedaz, dzierzawa, zastaw i in.),
a po drugie — nastepstwo do$é elastycznego, jak na stosunki brandenburskie
a potem pruskie, prawa spadkowego. Przejmowanie majatkéow przez braci
i synéow wtascicieli byto oczywiscie najbardziej typowe, ale niemal réwnie
typowe bylo przejmowanie ich przez wdowy, skoro w ,klasyfikacji” mozna
naliczy¢ co najmniej czternascie takich przypadkéow (z tym ze tu z reguly
w gre wchodzita czesé wsi, rzadko cata wie§)32. W dokumencie tym natrafia-
my tez na zapis mowiacy, ze wies Gronéw w pow. krosnieriskim jako lenno
przejeli synowie najstarszej corki Georga Friedricha Bludowsky’ego®?.

Kolejna kwestia: na podstawie ,klasyfikacji” nie mozna zbyt wiele powie-
dzieé¢ o folwarkach na pograniczu. Wzmianki o nich, bardzo nieliczne, maja
jakby przypadkowy charakter — w rodzaju, ze np. na folwarku w Retnie
(pow. krosnienski) mieszkal wlasciciel czesci wsi Stephen Heinrich v. Ko-
narsky, a folwark w Gluchowie (pow. sulechowski) nalezacy do domeny kro-
lewskiej posiadata w wieczystej dzierzawie Frau v. Troschke®. Sytuacja taka
byta zapewne wynikiem samego zamystu tworcow ,klasyfikacji’, bo przeciez
nie sposdb pomysle¢ panujacej tu gospodarki folwarczno-panszczyznianej
bez odpowiedniej sieci folwarkow36.

Wreszcie, ludnoéé¢ wiejska. Z jej uwarstwieniem i zajeciami wiazaly sie
$wiadczenia na rzecz szlacheckich wtascicieli ziemskich. W kazdym przy-
padku byl to obraz zroznicowany. W  klasyfikacji” jest mowa o chlopach
— nazwijmy — pelnorolnych (Bauern), majacych gospodarstwa obejmu-
jace drednio 1 tan brandenburski, i o chtopach niepelnorolnych (Kossdten)
z gospodarstwami o wielkosci $rednio 1/2 tana oraz o zagrodnikach (Gdrt-
ner) i chalupnikach (Hausleute, Biidner) z najmniejszymi nadziatami zie-
mi®". Wszystkie te kategorie ludnosci wystepowaly mniej wiecej jakby row-
nomiernie w powiatach $laskich pogranicza (przy braku jednakze chalupni-

33Zob. P. Schwartz, op. cit., cz. 1, s. 77-78, 81, 87, cz. 111, s. 26-27, 33-35, 43, 76-77,
80-81, 9596, 103-104, 122.

34 Tamze, cz.111, s. 106.

% Tamze, cz.111, s. 82-83, 95.

36Np. w pobliskim pow. §wiebodziriskim, objetym $laskim wladztwem Habsburgow, na
dobra, szlacheckie polozone na wschod i na zachod od Swiebodzina, a tylko w bardzo nie-
wielkiej czesci na potudnie od niego, stanowiace w koricu XVIIIw. 46,4% ogotu wlasnosci
ziemskiej, sktadalo sie 50 folwarkéw, a w obrebie wielkiej $laskiej wlasnosci nalezacej do
ksiecia Friedricha Johanna K. v. Schénaicha na Siedlisku, obejmujacej w tym samym
czasie (koniec XVIIIw.) 2 miasta, 42 wsie i 3 czesci wsi, bylo 39 folwarkow (zob. Atlas
historyczny. . ., t.1, cz. 1, mapa VI i VII, cz. 2, s. 118-119, Aneks statystyczny.

3TP. Schwartz, op. cit., cz. II1, s. 10-11.
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ka w pow. sulechowskim), natomiast w powiatach lubuskich, ktore czekal
dopiero kolejny i wazny etap kolonizacji wiejskiej, wystepowanie zagrodni-
kow i chatupnikéw miato zdecydowanie sporadyczny charakter. O wyraznej
specyfice — jak juz podkreslatem — najwiekszego powiatu torzymskiego
przesadzata taka kategoria ludnosci wiejskiej, jak rybacy. Wystepowali oni
tu we wszystkich rodzajach wlasnosci, a wiec nie tylko ,koscielnej” (jak
wie$ Lemierzyce z jednym chlopem i trzydziestoma rybakami), ale rowniez
szlacheckiej (jak wie§ Kotczyn z jednym chlopem i 23 rybakami, nalezaca
w wickszoéci do rodziny v. Waldow)3®. Obok wymienionych ,masowych”
kategorii ludnosci wiejskiej we wszystkich szlacheckich wsiach pogranicza
wystepowali soltysi oraz réznego rodzaju samodzielni rzemieslnicy.

W sprawie — og6lnie méwiac — pracy chtopéw na panskim dowiaduje-
my sie z ,klasyfikacji” m.in., ze we wsiach pow. krosnienskiego byt obowiazek
codziennej pracy, ale tak pomyslany, by poddani mieli mozliwo§é zajmowa-
nia sie tez swoimi gospodarstwami. Mieli oni do wyboru: albo szesé¢ dni
z panskimi positkami, albo cztery dni bez nich. W pow. sulechowskim tez
obowiazywala codzienna praca, ale tylko w nisko potozonych wsiach, takich
jak Gory, Kije, Mozow, Ostrzyce, Podlegérz, Radowice czy Smolno. Byta
to jednak praca po pot dnia, czyli w istocie trzy dni. W pow. torzymskim,
gdzie bylo duzo nieuprawnych tanéw chlopskich, a panom zalezato na ich
uzytkowaniu, na poddanych spoczywal obowiazek tylko dwoéch dni pracy
w tygodniu na panskim, a w czasie zniw — trzech dni®?. Pewnie podob-
nie byto w pozostalych dwu powiatach lubuskich, gorzowskim i strzelecko-
krajeriskim.

Kariery urzednicze i wojskowe szlachty pogranicza

Jakkolwiek szlachta pogranicza nie byta na ogoét ani zbyt majetna, ani ,sta-
rodawna” i nie mogla tez mie¢ powazniejszych dochodéw, mimo to (czy
moze wlasnie dlatego) w znacznym stopniu korzystala z mozliwosci, jakie
stwarzalo panstwo, i roznorako awansowala.

Moéwiac o karierach urzedniczych, nie myéle o réznych urzedach nizsze-
go szczebla, ktorych bylto bardzo wiele i kto§ musial je zajmowaé, pelnié,
ale raczej o urzedach na szczeblach wyzszych, $wiadczacych o rzeczywistej
karierze.

38 Tamze, cz. 111, s. 43-44.
39Calosé przytoczonych informacji: tamze, cz.II, Landsberg a. W. 1927, s. 6.
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Z analizy ,klasyfikacji” wynika, ze niezwykle wazny i prestizowy urzad
starosty powiatowego (landrata) petnili m.in. Aleksander Rudolf v. Rothen-
burg (wlasciciel najwiekszej na pograniczu posiadtosci w pow. krosnieriskim,
byta o tym mowa)*, Hans Christoph v. Schenkendorf (wt. czesci wsi Smol-
no w pow. sulechowskim)#', Joachim Bernhard v. Selchow (w}. wsi Lubien
w pow. torzymskim)??, Christoph v. Unruh (wl. czeéci wsi Kije w pow. su-
lechowskim)*3. Zarzadca ksiestwa krognienskiego byt Hans Gottlob v. Scho-
naich (wt. m.in. wsi Czeklin w pow. kro$nieriskim)**. Wysoki urzad kancle-
rza piastowal nie znany z imienia v. Brand (wl. m.in. wsi Morsko w pow.
krognieriskim)45.

Szambelanami krolewskimi na dworze pruskim byli m.in. Karl Friedrich
von der Borne (wt. wsi Barnéwko w pow. gorzowskim)*®, wspomniany wyzej
Hans Gottlob v. Schénaich, Christoph Lessel v. Stosch (wl. wsi Palck w pow.
sulechowskim)*”, a na dworze polsko-saskim dwaj przedstawiciele rodziny
v. Troschke: Konrad (wl. miasteczka Trzebiechow w pow. sulechowskim)
i Friedrich (w}. wsi Smardzewo w pow. §wiebodziriskim)*8,

Radcami dworu byli Karl Dietrich von der Marwitz (wl. wsi Jenin
w pow. gorzowskim)*® i Maximilian v. Gloger (wt. wsi Czetowice w pow.
kro$nieriskim)®.

Nadworne urzedy fiskalne pehili: jako Hoffiskal — niejaki Miiller (ktory
mial w zastawie wie§ Dabrowa w pow. krosnieriskim)®! i jako Jagdfiskal —
Friedrich Hans 7z Kostrzyna (wt. wsi Lubno w pow. gorzowskim)®2. Poczmi-
strzem (Postmeister) byl Marten Christian Thielkow (wt. wsi Gola w pow.
krosnieniskim), a Hans Georg v. Knobelsdorff (wt. czesci wsi Nowy Zagor
w tymze powiecie) — lustratorem laséw (Forstmeister)®s.

Pewnym szczegdélnym wskaznikiem wielkosci zastug wobec panstwa
przedstawicieli niektérych rodzin szlacheckich ze $lasko-lubuskiego pograni-
cza byt nadany im przez monarche tytul barona. Nosili go: Hans Friedrich

10 Tamze, cz. 111, s. 97-99.

Y Tamze, cz.111, s. 78-79.
42 Tamze, cz. 111. s. 22.

43 Tamze, cz. 111, s. 67-68.
4 Tamze, cz.111, s. 115.

45 Tamze, cz. 111, s. 103-104.
46 Tamze, cz.1, s. 56-57.

4T Tamze, cz.111, 5. 71.

48 Tamze, cz. 111, s. 75-77.
19 Tamze, cz.1, s. 55-56.

50 Tamze, cz.111, s. 89.

51 Tamze, cz. 111, s.120-121.
52 Tamze, cz.1, s. 53-54.

53 Tamze, cz.111, s.104, 112.
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v. Brecher (wt. wsi Boczéw w pow. torzymskim)>*, Georg Adolf v. Micran-
der (wt. wsi Chlebéw i Stotwina w pow. krognieriskim)®, Friedrich Eren-
treich v. Loben (wl. wsi Rybaki w pow. kroénieriskim)®, Karl v. Schmet-
tau (wl. m.in. zastawu w miasteczku Lubniewice w pow. torzymskim)>’
i wzmiankowany juz parokrotnie Hans Gottlob v. Schoénaich.

Podobnie jak o karierach urzedniczych, wypadnie sie wypowiedzie¢ o ka-
rierach wojskowych szlachty pogranicza; znéw nie bedzie tu chodzito o r6zne
stopnie podoficerskie czy nawet nizsze oficerskie, jak sierzantéw, chorazych,
porucznikow, bo te byly niemal na porzadku dziennym (czynie tu wyjatek
jedynie w przypadku pelnienia przez te szlachte stuzby w wojsku polsko-
saskim). Skupiam uwage na wyzszych szczeblach 6wezesnego pruskiego kor-
pusu oficerskiego.

Do stopni generalskich doszli: Gottfried Albrecht v. Bredow (wl. zasta-
wu dwu wsi — Liséw i Stare Biskupice w pow. torzymskim)®®, Johann Kasi-
mir v. Damnitz (w}. czesci wsi Pomorsko w pow. kro$nienskim)”, wspom-
niany wyzej jako baron Georg Adolf v. Micrander (sprawujacy opieke nad
twierdza kolobrzeska i tam tez najczesciej przebywajacy) oraz Johann Fried-
rich v. Wreech (wt. wsi Buszow i Sarnowo w pow. strzelecko-krajeriskim, wsi
Santok i dwu czesci wsi — Grabowo i Stare Polichno w pow. gorzowskim)%,

Putkownikami i podputkownikami (nie zawsze znanymi z imienia) by-
li: przedstawiciel rodziny v. Derschau (wt. wsi Zelechéw w pow. torzym-
skim)®, Karl v. Kalckreuth (wl. czesci wsi Gory w pow. sulechowskim)%2,
przedstawiciel rodziny v. Schonebeck (wl. wsi Gitow w pow. strzelecko-
krajeriskim)%3, dwaj przedstawiciele rodziny v. Schéning (wt. wsi Jaiczewo
i czedci wsi Gralewo w pow. gorzowskim)%4 oraz trzej reprezentanci rodziny
v. Waldow: Adam, Christoph, Friedrich Siegismund i Kaspar Adam (wt.
lacznie dwu wsi: Kolezyn i Stanica w pow. torzymskim)%®. Niewielu by-
to majorami: Balthasar Dietrich von der Marwitz (wl. czesci wsi Glisno
w pow. torzymskim) i Wolf Balzer v. Selchow (wl. czesci wsi Garbicz rowniez

54 Tamze, cz. 111, s. 26.

55 Tamze, cz. 111, s. 92-94.
56 Tamze, cz. 111, s. 88-89.
5T Tamze, cz. 111, s. 26-28.
58 Tamze, cz.111, s. 32-33.
59 Tamze, cz. 111, s.129.
0 Tamsze, cz.1, s. 59-60, 76-77.
5 Tamze, cz. 111, s. 56.

52 Tamze, cz. 111, s. 69.

63 Tamze, cz. 111, s. 78-T79.
54 Tamsze, cz.1, s. 60-61.
55 Tamze, cz. 111, s. 43-44.
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w pow. torzymskim)%6. Stosunkowo licznie reprezentowany byt natomiast
stopien kapitana. Posiadali go: Georg Heinrich G. v. Bernstadt (wt. czesci
wsi Kalsk w pow. sulechowskim)®”, przedstawiciel rodziny v. Kalckreuth
(wh. czesci wsi Lochowo w pow. sulechowskim)% Karl Friedrich von der
Martwitz (wt. wsi Stanowice w pow. gorzowskim)% oraz Henning v. Pap-
stein (wl. czesci wsi Lipie Gory), Joachim Bernd v. Schonebeck (wl. czesci
wsi Sokolsko), dwaj reprezentanci rodziny v. Schoning: Christoph Friedrich
(wl. czesci wsi Brzoza) i Hans Adam (wl. czesci wsi Schonrode?), Hans
Friedrich v. Sydow (wl. czesci wsi Mierzecin) — wszystkie potozone w pow.
strzelecko-krajenskim™.

Stuzba w armiach innych panstw byla wowczas traktowana jako co$ zu-
pelnie normalnego. Zapewne nikt nikogo do niej nie zmuszal. Mogt zache-
caé, oferowaé korzystniejsze warunki. Mogty tez wchodzi¢ w rachube pewne
szczegOlne okolicznosci, takie jak bliskosé geograficzna, powiazania majat-
kowe, koligacje rodzinne itp. Wydaje sig, iz wiele tego rodzaju motywow
sprawilo, ze szlachta pogranicza podejmowala stuzbe w wojsku polskim,
czy tez — jak sie to niekiedy w  klasyfikacji” okresla — w wojsku polskim
i saskim. Stuzbe te mozna jak najbardziej traktowaé¢ w kategoriach kariery
wojskowej, jako ze réwniez w niej przedstawiciele tejze szlachty wystepowali
jako oficerowie. I tak putkownikami byli tu: Georg Sebastian v. Rothenburg
(przedstawiciel jedynej wielkoszlacheckiej rodziny na pograniczu) i jeden
z trzech synéw Christopha v. Unruh (landrata, posiadajacego liczne cze-
ci wsi w pow. sulechowskim) — Aleksander”™ . W stopniu podpulkownika
wystepowal tu brat Maximiliana Wilhelma v. Radenau (wl. zastawu cze-
$ci wsi Brzeznica w pow. krosnienskim) — Karl Christoph”. Majorami byli:
mtodszy brat Georga Abrahama v. Oppel (wi. wsi Ciemnica w pow. kros-
nieriskim) i jeden z braci Karla Wilhelma v. Troschke (wt. czesci Klepska
w pow. sulechowksim) — Jiirge Siegismund™. Stopnie kapitanéw posiadali:
Georg Heinrich G. v. Bornstddt (wl. czesci wsi Kalsk w pow. sulechow-
skim) i jeden z trzech synéw sulechowskiego landrata Christopha v. Unruh

56 Tamze, cz. 111, s. 25-26, 41-42.

57 Tamze, cz.111, 5. 72-73.

58 Tamze, cz. 111, s. 79.

59 Tamsze, cz.1, s. 54-55.

" Tamze, cz.1, s. 78-80, 86. W ,klasyfikacji” Schénrode wyraznie wystepuje jako wies
w pow. strzelecko-krajeniskim. Wszystko wskazuje na to, ze nie mogt to byé Dobrosulow
w pow. kro$nienskim.

" Tamze, cz. 111, 5. 67-69, 77-79, 80-82. Do rodziny v. Unruh nalezaly po polskiej stro-
nie Kargowa i Miedzychod (Miasta polskie w tysigcleciu. . ., cz. 11, s. 262, 635-636).

2P, Schwartz, op. cit., cz.II1, s. 105-106.

™ Tamze, cz. 111, s. 7677, 111-112.
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— Christoph Jiirge™. Wreszcie podporucznikami byli: Kasper Siegismund
v. Bornstadt (wl. czesci wsi Kalsk w pow. sulechowskim) i jeden z pieciu
braci Wolfa Kaspara v. Sack (wt. czesci wsi Bukéw i Drogomin w pow.
sulechowskim)™.

Kazimierz Bartkiewicz
Piadagogische Hochschule Zielona Goéra

DER ADEL AUF DEM GRENZGEBIET SCHLESIENS
UND DES LEBUSER LANDES IN DER FRUHNEUZEIT (16.-18.JH.)

Zusammenfassung

In der allgemeinen Charakteristik des Adels auf den Grenzgebieten nahm der Autor als
Zeitrahmen das Jahr 1540 (Ubernahme eines wesentlichen Teils vom Kirchengut in der
Neumark von den protestantischen Hohenzollern) und 1806 (ein Jahr vor der Agrarreform
in PreuBlen, die 1807 anfing). Als Grenzgebiete Schlesiens und des Lebuser Landes wur-
den 5 Kreise in der Neumark angesehen und zwar: 2 ,schlesische” Kreise (Crossen /Krosno
und Ziillichau/Sulechéw und 3 ,Lebuser” Kreise (Torzym, Landsberg/Gorzéw und Frie-
deberg/Strzelce Krajenskie).

Man zeigte ndher den Adel des Grenzgebietes gemifl der ,Klassifikation 1718/19”,
die auf Befehl des preuflischen Konigs Friedrich Wilhelm (1713-1740) bearbeitet wurde.
Dargestellt wurde der iiberwiegend dem Adel gehérende Bodenbesitz je nach seinem An-
teil in den einzelnen Kreisen, seiner Grofle und dem Grad seiner Geschlossenheit bzw.
Zerstreuung. Seine Aufmerksamkeit schenkte der Autor den adligen Familien nicht nur
wegen ihres Reichtums, sondern auch u.a. wegen ihrer ,,Anséssigkeit” auf den Grenzge-
bieten.

Ein anderer wesentlicher Bestandteil des Artikels sind die Aufstiegmoglichkeiten der
Beamten und Militarpersonen adliger Abstammung auf dem geforschten Gebiet. Der Au-
tor prasentierte eine Namensliste von bedeutender Gruppe der Adelsvertreter, die héhere
staatliche Amter und héhere Stellen im Offizierkorps bekleideten. Besondere Aufmerk-
samkeit lenkte der Autor auf diejenigen, die als Offiziere bei dem Militdr — insbesondere
im polnischen Heer — dienten.

™ Tamze, cz. 111, s. 72-73, 78-79.

™ Tamze, cz. 111, s. 73-75. Do rodziny v. Sack nalezaly tez Mostki w pow. §wiebodziii-
skim i Bobowiecko w Miedzyrzeckiem (M. Sczaniecki, Z pobytu braci polskich na
Ziemi Lubuskiej, ,Reformacja w Polsce” 1952, XI, s. 62).
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AKTYWNOSC GOSPODARCZA SZLACHTY
SRODKOWONADODRZANSKIEGO OBSZARU
POGRANICZA POLSKO-NIEMIECKIEGO
W OKRESIE WCZESNONOWOZYTNYM

Obszar obecnego wojewddztwa lubuskiego byt w okresie od XVI do XVIII w.
miejscem krzyzowania sie réznych granic panstwowych (Saksonii, Branden-
burgii, Czech i Polski), a takze roznych intereséw partykularnych. Ujawnia-
ty sie tutaj gltéowne trendy rozwoju politycznego, kulturalnego, religijnego
i gospodarczego 6wczesnej Europy. Wprawdzie tereny te znajdowaly sie po
wschodniej stronie Laby, ale w bezposredniej jej bliskosci. Rzeka ta dzielita
gospodarke europejska na dwa zupelnie rézne typy aktywnosci ekonomicz-
nej — refeudalizacja w Europie Wschodniej i rozwoj kapitalizmu w Europie
Zachodniej!. Oczywiscie, w jednym i drugim przypadku mamy do czynie-
nia z aktywnoécia gospodarczg szlachty, ale w innych warunkach i na innych
zasadach. Powstaje pytanie, jak zachowywala sie szlachta na obszarach bez-
posrednio graniczacych z Europa Zachodnig?

Moéwiac o roli szlachty w rozwoju gospodarczym pogranicza polsko nie-
mieckiego, trzeba pamietaé, iz role inspirujaca odgrywaly tam trzy gtoéwne
stany: magnateria, ktéra dzierzawita czesto wlasnosé krolewska, szlachta
i duchowienstwo (gloéwnie chodzi tu o wielka wtasnos¢ klasztorna, ktora
dominowala na pograniczu wielkopolsko-lubuskim)?. W niniejszym opraco-
waniu zwracaé¢ bede uwage na dziatalno$é tych dwodch pierwszych stanéw.

Elementem podstawowym w naszych rozwazaniach musi byé fakt, ze
wraz z poczatkiem XVIIw. koticzy sie okres stosunkowo spokojnego rozwo-
ju tych obszaréw. Burzliwe dzieje wojny trzydziestoletniej, nastepnie woj-
ny szwedzko-brandenburskiej, potem wojny poéinocnej, wreszcie trzy woj-
ny $laskie, mialty istotny wplyw na sytuacje gospodarcza analizowanego tu

1J. Topolski, Przetom gospodarczy w Polsce X VI wieku i jego nastepstwa, Poznari
2000, s.6 in.; A. Wyczarnski, Polska w Europie XVI stulecia, Poznan 1999, s. 23 i n.

2Problem wielkiej wlasnosci ziemskiej, tak szlacheckiej, jak i duchownej, nie doczekal
sie jeszcze opracowania w polskiej literaturze.
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3. Kazdorazowa odbudowa szybko byla niweczona kolejnymi

pogranicza
dziataniami wojennymi. Mialo to jednak i dobra strone, bo dawalo mozli-
wo$¢ unowoczesnienia istniejacych systeméw i wprowadzenia nowszych tech-
nologii.

Szczegblnego znaczenia w takiej sytuacji nabieral problem periodycznej
odbudowy, najpierw potencjatu ludnosciowego, a nastepnie infrastruktury
gospodarczej. Czesto starano sie to robi¢ jednoczes$nie, totez szlachta pro-
wadzila szeroko zakrojong akcje werbunkowa?. W tej dziedzinie czynnikiem
decydujacym byta polityka szlachty, ktéra potrafita wykorzysta¢ nadarzaja-
ca sie sposobnosé, by uzupelnié¢ powstale straty ludnosciowe a takze rozwi-
na¢ gospodarczo wlasne posiadtosci. Nie zawsze udawato sie to w dtuzszym
okresie i nie zawsze mozna bylo zapobiec powrotowi emigrantéw do ich
krajow. Rzecz ciekawa, ze bardzo czesto taka sytuacja miata miejsce na
rozpatrywanym tu pograniczu. Drugim czynnikiem, ktéry decydowal o mi-
gracji roznych grup narodowych, byly mozliwosci szybkiego dorobienia sie
majatku®, co trudne bylo w krajach ogarnietych wojnami religijnymi.

Do miast tego pogranicza migrowata gltéwnie ludno$é z péinocnej cze-
éci Slaska, Brandenburgii (Nowej Marchii) i Pomorza Zachodniego. Juz
w 16261., po wielkiej epidemii dzumy, ktéra przyniosta ogromne straty
w Miedzychodzie i pobliskiej Wielowsi, sprowadzono tam z Niemiec kolo-
nistéw, przede wszystkim rzemieslnikéw. Przybrato to na sile w latach trzy-
dziestych, kiedy to do Brojca, Miedzyrzecza i Skwierzyny uciekali miesz-
katicy Sulechowa i Swiebodzina. W latach 1633-1635 prawie cata gmina

sulechowskich protestantéw przeniosta siec do Miedzyrzecza®.

W XVIIw. pojawil sie jeszcze inny wazny czynnik, ktory stymulowal
w sposOb istotny rozwdj gospodarczy obszaréw poédinocnych analizowane-
go tu pogranicza. Elementem tym byl militaryzm brandenburski, ktéry
spowodowal pojawienie sie garnizonéw wojskowych w poszczegblnych mia-
stach. Podtrzymywane stale poczucie zagrozenia, najpierw polskiego, na-
stepnie saskiego czy wreszcie habsburskiego, powodowalo ciagle nakrecanie
koniunktury gospodarczej’. Zamowienia wojskowe w znaczny sposob przy-

3Problematyka ta ma juz sporg literature. Zob. Wojna trzydziestoletnia (1618-1648)
na ziemiach nadodrzariskich, red. K. Bartkiewicz, Zielona Goéra 1993; K. Bartkiewicz,
Nadodrzanskie wyznaczniki wojny siedmioletniej, ,Rocznik Lubuski” 1992, t. 16, s.210—
205. W tym samym ,,Roczniku Lubuskim” jeszcze kilka innych analiz dotyczacych wojny
siedmioletniej na ziemiach nadodrzanskich; T. Jaworski, Wojna, pokdj i religia. . .,
Zielona Goéra 1998.

AT. Jaworski, op. cit., s. 96.

5 Tamsze, s.77.

6 Sulechow i okolice, red. Z. Boras, Poznan 1985, s. 66.

" Tamsze, s.75.
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czynily sie najpierw do odbudowy poszczegdlnych miast, a nastepnie do ich
dalszego rozwoju.

Ze wzgledu na fakt, iz ta cze$é pogranicza polsko-niemieckiego byta bar-
dzo zréznicowana pod wzgledem narodowosciowym, trzeba wyr6znié cztery
grupy interesujacej nas magnaterii i szlachty: $laska, tuzycka, wielkopolska
i brandenburska. Pierwsze trzy posiadaly z réznych wzgledéow znaczna sa-
modzielnos$é polityczna i gospodarcza. Inaczej troche wygladata sytuacja
w Brandenburgii, a przede wszystkim w Nowej Marchii, ktéra tu nas gtow-
nie interesujed.

Najpierw musze jednak poswieci¢ kilka stéw szlachcie $Slaskiej, ktora
odgrywala bardzo wazng role w interesujacym nas procesie. W ksiestwie
gltogowskim dominowali Rechenbergowie?, ktérzy nastepnie sprzedali czesé
swych wlosci katolickim Sprintzensteinom!?, ci natomiast swoje prawa do
Otynia przekazali jezuitom, ktorzy od 1649r. stali sie posiadaczami tych
dobr. Na poczatku XVI wieku bracia von Rechenberg skupili w swych re-
kach szes¢ miast i miasteczek, a takze udziaty z Bytomia, Tarnowa, Stawy
i Przemkowa oraz 24 wsie. Od potowy XVIw. najwiekszym majatkiem dys-
ponowali Schonaichowie, ktorzy przejeli tez Bytom z Tarnowem. Ich ma-
jatek stanowito osiemnascie wsi. Do znacznych rodéw nalezeli panowie na
Gorze Slaskiej — von Dohna i rod Kietliczow — wtasciciele Rudawicy, Lesz-
na Dolnego, Przychowa kolo Scinawy, Nowej Koperni i Cieszowa. Ponadto
istotne znaczenie zdobyli Hans i Joachim von Berge, wlasciciele Zukowic
i Ktody, Hans von Loss, pan na Szymocinie, Sebastian von Kottwitz z Cho-
bieni i Zuchlowa oraz Christoph von Krekwitz z Jakubowal!l.

Panowie §lascy rozwijali te formy gospodarki wiejskiej, ktére mozna
obserwowaé w Europie zachodniej, wymagajace znacznych naktadoéw finan-
sowych (hodowla owiec). Wiele majatkow szlacheckich byto juz na wysokim
poziomie i bardzo dobrze zagospodarowanych. Dowodzi tego folwark w Mi-
rocinie Gérnym kolo Kozuchowa, ktory posiadal trzy owczarnie, mtyny,
olejarnie, piec do wypalania cegiet oraz rurociagi doprowadzajace wode do
zabudowan i stawow. Stosunkowo wysokie byto poglowie owiec w poszcze-
goélnych majatkach; choé¢ przecietnie w jednej §laskiej owczarni trzymano

87. Kaczmarczyk, Dzieje Ziemi Lubuskiej do roku 1793, ,Rocznik Lubuski” 1981,
t.11, cz. 1, s. 55-56.

'W. Strzyzewski, Jan Rechenberg, [w:| Ludzie Srodkowego Nadodrza. Wybrane
szkice biograficzne (XII-XX wiek), red. K. Bartkiewicz, Zielona Gora 1998, s. 165-167.

% Sickel, Geschichte der Herrschaft Deutsch- Wartenberg in Schlesien vom Jahr
1443 an, Deutsch-Wartenberg 1820, s. 58—62.

"D. Dolatniski, Ksiestwo glogowskie u progu czaséw nowozytnych, ,Studia Zachod-
nie” 1999, nr4, s. 50.



30 Tomasz JAWORSKI

okoto czterystu owiec, zdarzaly sie tez juz w XVIw. hodowle na tysiac sztuk
zwierzat!?.

Warto poswieci¢ kilka stow szlachcie tuzyckiej. W polskiej literaturze
historycznej nie ma wielu prac na ten temat. Istnialy powiazania rodzinne
pomiedzy szlachta tuzycka, $laska, wielkopolska i pomorska, co miato duzy
wplyw na mobilnoéé tej grupy spotecznej. Mogta ona robi¢ kariery politycz-
ne i gospodarcze w kazdym z panistw. Pamietaé trzeba, ze takie rody pogra-
nicza, jak Unrugowie, Nostitzowie, Zaidlitzowie, Golczowie, byty pochodze-
nia tuzyckiego i dalej utrzymywaty kontakty z rodzinami na catym pograni-
czu polsko-niemieckim. Lacznikiem pomiedzy rodami pogranicza byli §lascy
Schaffgotschowie, ktorzy wywodzili sie z Misni, a w Wielkopolsce przyjeli na-
zwisko Bojanowskich. Z Schaffgotschami spokrewnieni byli Promnitzowie,
wlasciciele dolnotuzyckiego paristwa stanowego Zary-Trzebiel'3. Posiadali
oni swoje majatki rowniez na Slasku (Pszczyna) i nalezeli do najbogatszych
posiadaczy ziemskich na pograniczu polsko-niemieckim.

W poélnocnej czesci interesujacego nas obszaru dominowata hodowla
owiec i produkcja sukiennicza, dziedziny wyraZnie preferowana przez tamtej-
szg szlachte i duchowienistwo klasztorne. W potudniowej czesci obok owczar-
stwa i sukiennictwa coraz wiekszego znaczenia nabieraty uprawa Inu i pto6-
ciennictwo'®. Zaznaczy¢ tu trzeba, ze te dwie dziedziny zdobywaly sobie
coraz wieksze obszary stopniowo, przesuwajac sie w kazdym z kolejnych
wiekéow bardziej na péinoc. Kolejng dziedzina, ktéra budzita zywe zainte-
resowanie szlachty pogranicza, byta produkcja i sprzedaz piwa. Warto tez
uswiadomié sobie, ze myslano tez powaznie o wiekszym spopularyzowaniu
wina, ktoére uprawiano tu od XII wieku; w XVI wieku nabralo ono (wraz
z upowszechnieniem sie kultury taciniskiej) charakteru trunku gwieckiego®®.

Czasy sprawowania wladzy przez Promnitzéw przyniosty Zarom dal-
szy rozwo]j gospodarczy. Gléwnymi czynnikami postepu ekonomicznego by-
to rzemiosto i handel, ale poniewaz wchodzito tu w gre przede wszystkim
zaopatrzenie najblizszej okolicy, nie wychodzily one poza sredniowieczne for-
my organizacyjne. W odréznieniu od innych, typowo miejskich organizmoéw,
takich jak Poznani czy Wroctaw, gdzie dominowalo rzemiosto, Zary zacho-
waly jeszcze charakter miasta rolniczego, nie majacego w sobie elementéw
dynamizujacych rozwoj'6. Forsowany przez Promnitzéow rozwoéj folwarkow

12 Tamze, 5. 50-51.

BT Jaworski, op. cit., s. 74.

YT enze, Zary w dziejach pogranicza slgsko-tuzyckiego, Zary 1993, s. 102.

157. Boras, Dzieje Gorzowa, t.1, Gorzéow 1990, s.106; S. Dabrowski, Zycie gos-
podarcze Zielonej Gory w latach 1740-1755 w Swietle statystyk gospodarczych, ,Rocznik
Lubuski” 1992, t.17, s. 209-211.

18], Topolski, Gniezno. Zarys dziejow, Poznan 1976,5.126in.;S. Zajchowska,
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ograniczal stopniowo zajecia rolnicze mieszkanicow. Miasto posiadato 50 ta-
now ziemi. W 1595 r. Seyfried Promnitz cze$é jej kupuje i zaktada na niej
tzw. Nowy Folwark. Innym czynnikiem, ktéry mial wplyw na przeksztal-
cenie struktury spotecznej w miescie, bylo — spowodowane réwniez przez
Promnitzéw — ozywienie zycia dworskiego, ktore przys$pieszyto i wzmog-
to zainteresowanie rzemiostem, a takze handlem wsréd cze$ci mieszkancow
pozbawionych dotychczasowych dochodéw z rolnictwal”.

Podobna polityke prowadzili Promnitzowie réwniez w podlegltych sobie
wsiach, gdzie powstaly az 22 folwarki; osadzano tam coraz wieksza liczbe
chatupnikéw. Wywierali tez wplyw na szlachte, by ta postepowata podobnie.
W sumie doprowadzito to do powstania duzej liczby gospodarstw chatupni-
czych jeszcze przed wybuchem wojny trzydziestoletniej'®.

W drugiej potowie XVIw., podobnie jak w wieku XV, do najwazniej-
szych organizacji rzemieslniczych nalezalty cechy piwowaréw (komuna piwo-
warska) oraz sukiennikow, krawcow, rzeznikow, szewcow i miynarzy. Byly
one podstawa rozwoju handlu. Najwazniejszymi produktami, ktérymi han-
dlowano w XVI wieku w Zarach, byly: sol, zboze, welna, plétno, chmiel,
konopie, miéd, ledzie, smola i kamienie mtyiiskie!.

W trakcie pertraktacji, ktorych celem byto przejecie Zar przez Baltazara
Promnitza, zostal on zmuszony do zatwierdzenia 1 maja 1556 r. przedsta-
wionych mu przez miasto pewnych przywilejow. Poniewaz nie zachowal sie
przywilej lokacyjny, warto tu przytoczy¢ postanowienia z 1556 r., bo obra-
zuja one stosunki gospodarcze i spoleczne w miescie do tego czasu. Mozna
z nich réwniez wywnioskowaé, ze miasto miato odgrywaé w panstwie stano-
wym najwazniejsza, role gospodarcza, czego dowodem byto natozenie na nie
wielu réznych funkcji. Zary mialy za to otrzymywaé jedna trzecia wszystkich
optlat i kosztow sadowych (pozostale dwie trzecie przejmowalo panstwo sta-
nowe). Dawalo to znaczne mozliwosci rozwoju, bo zdobyte fundusze mozna
byto przeznaczyé¢ na wazne inwestycje miejskie, a zatem dalszy intensyw-
ny rozw6j. W tym tez celu miasto miato prawo do wypalania i sprzedazy
wapna na terenie calego panstwa stanowego, moglo tez utrzymywacé miej-
skie cegielnie. Trzeba pamietac, iz zabudowa ceglana byta waznym (by nie
powiedzieé¢ strategicznym) zadaniem we wszystkich miastach tego okresu.

A . Wedzki, Zary, [w:] Studia nad poczgtkami i rozplanowaniem miast nad $rodkowq
i dolng Wartq, red. Z. Kaczmarczyk i A. Wedzki, t.11, Zielona Gora 1970, s. 529-552.

17S. Zajchowska, Rozwdj gospodarczy i terytorialny Zar, Poznan 1962, s. 50.

18]. G. Worbs, Geschichte der Herrschaften Sorau und Triebel, Sorau 1826, s. 165;
F. M ét sk, Ruch ludnosci i zmiany struktury ludnosciowej w dolnotuzyckim panstwie
stanowym Zary w latach 1618-1818, ,Sobotka” 1957, t. XII, nr4, s.511.

195, Zajchowska, op. cit., s.50.
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Nie wszedzie udalo sie ten problem rozwiazac¢, dobrze, ze szlachta tego ob-
szaru rozumiata to zagadnienie®’.

Rowniez w Zaganiu kilku mieszczan zaczeto budowaé swe domy z ce-
gietl i kamieni. Przedsiewziecia te popieral ksiaze Maurycy, ktéry pozwolit
miastu braé gline ze swego folwarku w Boznowie. Oczywiscie, podobnie jak
w przypadku Zar, poparcie owo nie bylo bezinteresowne. Miasto musiato
oddaé¢ kawalek roli i prawo do lowéw w miejskim lesie. Potwierdzito tez
prawo do pobierania przez ksiecia drzewa opatowego i budulcowego z lasu
miejskiego znajdujacego sie koo wsi Olszyna?!.

Wazna role w pomnazaniu dochodéw odgrywata sprzedaz wina, piwa
i wodki, zwlaszcza tych dwoch ostatnich trunkéw, ktore z réznych wzgledow
budzity wielkie emocje i spora troske szlachty pogranicza. Wodka budzita
raczej niepokdj ze wzgledu na swa moc, odbierajaca sity, a przede wszystkim
rozum konsumentom. Z tych wzgledéw jej sprzedaz powinna byta podlegaé
szczegdlnej kontroli. Piwo przynosilo znaczace dochody i stanowito czesto
o bogactwie, co powodowalo ciagly rywalizacje miedzy szlachta a miesz-
czanstwem. Problem ten rozstrzygnicto w ten sposéb, iz do sprzedazy wina,
zagranicznego piwa i wodki upowaznione byly tylko miejskie winiarnie, na-
tomiast miejscowe wino kazdy mogt produkowaé i sprzedawaé¢. W zamian
za to w Zarach nie mial powstaé¢ zaden nowy dworski lub inny browar.

Seyfried Promnitz, porzadkujac sprawy gospodarcze w miescie i na pod-
legtych mu obszarach, nie moégl i nie chciat respektowaé tych przywilejow,
ktore miaty wyraznie feudalny charakter. Potrzeba zwiekszenia sity gospo-
darczej panstwa stanowego zmuszata go do podwyzszenia podatkéw oraz
rozszerzenia kontaktow gospodarczych i handlowych ze Slaskiem i Luzyca-
mi. Obok Zagania, ktory przez Kozuchéw i Szprotawe umozliwiat kontakty
z Glogowem i Wroctawiem, waznym szlakiem komunikacyjnym staje sie dro-
ga przez Krzystkowice (wowczas byla to jeszcze tylko komora celna, ktorej
znaczenie juz zrozumial jej tworca — Fabian Schonaich)??, umozliwiajaca
kontakty gospodarcze z Zielong Gora i Swiebodzinem. Przywrocona zostata
tez wazna rola handlowa Przewozu, przez ktéry prowadzono wspotprace gos-
podarcza ze Zgorzelcem w Gornych Yuzycach, a tym samym i z Czechami.
W celu sprawnego $ciggania natozonych podatkéw i cet rozbudowano kame-
re zamkowa, ktéra dbata o to, by dochody wtasciciela stale rosty. Nastepnie
buduje Seyfried Promnitz na terenie parku browar, dzieki czemu powaz-
nie wzmacnia swoje dochody i uniezaleznia sie finansowo od poddanych.

K. H. Rauert,F. Wendig, Sieben Hundet Jahre Sorau, Dortmund 1960, s. 24-25.

21J. G. Worbs, Geschichte der Herzogtums Sagan, Sagan 1930, s. 89.

22C. D. Klopsch, Geschichte des Geschlechts von Schonaich, Glogau 1843, 5.3 i n.;
J. G. Worbs, Geschichte der Herrschaften. . ., s. 106.
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Takie poczynania spowodowaly wzrost znaczenia feudata w calym majo-
racie i umozliwity podjecie prac budowlanych na szeroka skale, co z kolei
zaktywizowato handel i rzemiosto?3.

Proces ten zostaje gwaltownie zahamowany przez wojne trzydziestolet-
nia. Podejmowane préoby aktywizacji gospodarczej przez nadawanie przywi-
lejow oraz bicie wlasnych pieniedzy (trojakii grosze) nie przyniosty pozada-
nych zmian. Niespokojne czasy nie sprzyjaly stabilizacji gospodarczej. Rze-
mieslnicy i chalupnicy masowo emigrowali, pozostawiajac warsztaty i gos-

podarstwa, z ktorych nie mogli si¢ utrzymac?4.

Ta sytuacja, a przede wszystkim zagrozenie ze strony wojsk szwedzkich
powoduje, ze zrezygnowany Zygmunt Promnitz opuszcza Zary i przenosi sie
do Pszczyny. Po zakoriczeniu wojny powraca i z nowym zapalem zabiera
sie do odbudowy zycia gospodarczego w mieécie. Ponawia poprzednie decy-
zje w sprawie funkcjonowania rzemiosta i bicia monety w Zarach, a takze
rozpoczyna organizowanie werbunku w celu zasiedlenia opuszczonych gos-
podarstw rzemieglniczych i chtopskich?3.

Wtasnie w drugiej potowie XVIIw. rozpoczyna sie drugi etap rozwo-
ju zycia gospodarczego interesujacych nas terenéw. Charakteryzowat sie on
najpierw powolnym wzrostem, by w XVIIIw. dojé¢ do pelnego rozkwitu.
Mozliwe to bylo dzieki duzej samodzielnosci gospodarczej i administracyj-
nej, z jakiej korzystata szlachta tuzycka w ramach paristwa saskiego?6. W Za-
rach na przyklad rozwija sie rzemiosto widkiennicze, a przede wszystkim
tkactwo sukiennicze i pléciennicze, ale pojawia sie tez blicharstwo, czyli
bielenie ptétna. Na poczatku XVIII wieku byto tu 1000 majstréw i czelad-
nikéw zajmujacych sie plociennictwem?”. W nastepnym okresie ich liczba
zaczyna sie zmniejszaé wskutek stopniowego przenoszenia sie na wies, gdzie
byli zwalniani od obciazen podatkowych na rzecz miasta. Z tego wtasnie po-
wodu liczba tkaczy Inu w Zarach zmniejszyta sie w 1750r. do osiemnastu,
a wzrosta liczba chalupnikéw we wsiach polozonych wokét miasta. Nalezy
jeszcze odnotowaé, ze w tym okresie pojawiaja sie w miescie producenci per-
kalu, czyli lekkiej barwionej lub drukowanej tkaniny bawetnianej. W 1707 r.
wartosé tej produkeji wyniosta 22000 talarow?®. W Krzystkowicach produ-
kowano cieszace sie duza stawsa kapelusze.

233, Zajchowska, op. cit., s. 50.

2P, M &t k, op. cit., s. 509.

2 Tamgze.

26T e n 7 e, Stawoknjejski alsolutizm w Muzakowskiej a w Zarowskej w 17. a. 18 létstotku
a jeho zatady a wuskutki, ,L&topis” 1956, t.11, s.40 i n.

27J. G. Worbs, Geschichte der Herrschaften. .., s.177.

2 Tamze; K. H. Rauert, F. Wendig, op. cit., s. 36.
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W poélnocnej czesci pogranicza rozwijata sie, jak juz o tym byta mowa,
produkcja sukiennicza. Gtéwnymi miastami tej produkcji byty Zielona Go-
ra, Sulechéw i Swiebodzin. ,Sulechéw — jak pisze Z. Boras — jako wazny
oérodek produkcji sukienniczej zuzywat bardzo wiele welny tak produkcji
rodzimej, z najblizszych okolic, jak réwniez welny sprowadzanej z odlegtych
nieraz stron, czesto tez i zza granicy, np. z Polski i Slaska. W latach dwu-
dziestych XVIIIw. w Sulechowie przerabiano przecietnie okoto 33 tysiecy
malych kamieni welny i to byto gléwna podstawa rozwoju miasta i jego
pomys§lnosci. Sulechowskie sukna znane byly nie tylko w Nowej Marchii
i na Slasku, ale takze i w calej zachodniej Rzeczypospolitej, a zwlaszcza
w Wielkopolsce??.

Podobnie jak w poprzednich okresach, tak i w nastepnych latach naj-
bardziej dochodowym zajeciem (powodujacym liczne konflikty w miastach
i miedzy miastami a szlachta) byto warzenie piwa. Wiazala sie z nim uprawa
chmielu. Jak wynika z Urbarza Promnitzéw, gdzie obok innych prac pansz-
czyznianych wymienia sie takze prace w ogrodzie chmielowym, chlopi byli

glownymi producentami tego surowca3V.

Obok piwowarstwa pojawito sie tez winiarstwo, ale nie odgrywato ono
wiekszej roli, a handel winem nie byt tak rozwiniety, jak np. w Gubinie
czy w Zielonej Gorze3!. Winiarstwo pojawito sie w Zarach za Promnitzow
w XVI wieku, kiedy na zniwelowanym terenie dawnego grodziska powstato

wzgorze, ktore wykorzystano jako winnice®?.

Publiczny wyszynk wina i winiakéw w miescie byt wytacznym prawem
winiarni ratuszowej, gdzie w 1757 r. naliczono okoto 31 gatunkéw tych alko-
holi. Poza winiarnia ratuszowa prawo wyszynku wina i winiakéw otrzymatla
w 1756 r. gospoda ,,Pod Zlota Sowa’ — byl to przywilej hrabiowski dla po-
dréznych33.

7 Promnitzami laczy si¢ postep w zakresie kultury materialnej w po-
tudniowej czesci analizowanego obszaru: wprowadzenie uprawy ziemniaka
i buraka cukrowego, rozpowszechnienie uprawy Inu i sadownictwa, budowa
drog, ktore obsadzano drzewami owocowymi®*. Byla to dziatalnosé jak na
owe czasy bardzo nowatorska, ale i przynoszaca duze korzysci materialne,
zwlaszcza samej szlachcie i magnaterii.

29 Sulechow i okolice, red. Z. Boras, Poznan 1985, s. 77.

30 Urbarium iber die Herrschaft Sorau, Miejska Biblioteka Publiczna w Zarach, nr
in. 126, s. 68.

31B. Kres, Winiarstwo na Ziemi Lubuskiej, Poznan 1972, s.15 i n.

32E. Engelmann, Geschichte der Stadt Sorau, Sorau 1936, s. 23-24.

33 Tamaze.

3F. M &t 5k, Stawoknjejski absolutizm. . ., s. 44.
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Po wojnie siedmioletniej rozpoczyna sie trzeci okres rozwoju gospodar-
czego tego obszaru. Wiaze sie z nim proces uprzemystowienia miast, naj-
pierw przez produkcje manufakturowa, a pdzniej fabrycznag. Czynnik ten
skutecznie zastapil dotychczasowy element pobudzania rozwoju miast, ja-
kim bytlo zycie dworskie.

Inaczej wygladala sytuacja w potnocnej czesci Srodkowego Nadodrza,
gdzie wtadze sprawowal elektor brandenburski. W 1640r. Sulechéw i Kros-
no ponownie staly sie rezydencja wdowy po elektorze Elzbiety Charlotty,
ktora byta rodzona siostra kréla ,zimowego”. W nastepnych latach powsta-
ly tzw. catery okregi $laskie — Krosno, Swiebodzin, Sulechéw i Lubsko —
oddane pod zarzad osobnego urzednika, tzw. krolewskiego komisarza3®. Te-
reny te w zwiazku z tym miaty szczegdlng sytuacje gospodarza. Wprawdzie
poddawane byly znacznemu uciskowi fiskalnemu ze strony urzednikéw kro-
lewskich, ale z drugiej strony mogtly liczy¢ na pomoc w razie powstania
duzych strat gospodarczych. Tak bylo po wojnie siedmioletniej, kiedy No-
wej Marchii przydzielono olbrzymie kredyty w wysokosci 3200 000 talarow,
z czego na majatki szlacheckie przeznaczono 1073 000 talaréw, a reszte na
chtopéw i mieszczan.

Drugim obok militaryzmu czynnikiem wpltywajacym na rozwoj Nowej
Marchii byta polityka ludnosciowa wladz brandenbursko-pruskich. Za kaz-
dym razem, kiedy kraj ponosil znaczace straty, otwierano znaczne mozli-
wosci przed imigrantami, co powodowato, ze stosunkowo szybko udawato
sie odrobi¢ powstate ubytki demograficzne. Na tym tle miedzy wladzami
centralnymi a szlachta zawarto kompromis, ktéry umozliwial wprowadzenie
dwoch rodzajow absolutyzmu: krolewskiego i magnackiego (junkierskiego).
Magnateria i szlachta godzily sie ze znacznymi obciazeniami, a w zamian
wtadze nie wtracaly sie do ich poczynan.

Mozna powiedzieé¢, ze aktywnos$¢ gospodarcza szlachty w poludnio-
wej czesci srodkowoodrzanskiej czeéci pogranicza polsko-niemieckiego byta
znacznie wieksza niz w jego czesci potnocnej. Wynikalo to z tego, ze szlachta
poludniowej czesci miata wicksze mozliwosci samodzielnego dziatania. Row-
niez ryzyko ekonomiczne byto wieksze u szlachty pozbawionej opiekurniczej
roli panstwa. Podkresli¢ jednak nalezy, iz inwencja szlachty potudniowej by-
ta zastepowana — jezeli tak mozna powiedzie¢ — interwencjonizmem pan-
stwowym, ktéry znacznie wspomagal rozwéj gospodarczy obszaréw poéinoc-
nych. Dzieki temu nie bylo znaczacych réznic w poziomie gospodarowania
pomiedzy pdinoca a potudniem.

35 Sulechow i okolice. . ., s.68 i n.
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WIRTSCHAFTLICHE AKTIVITAT DES ADELS
AUF DEM POLNISCH-DEUTSCHEN GRENZGEBIET
AN DER MITTELODER IN DER FRUHEN NEUZEIT

Zusammenfassung

Die hier durchgefiihrte, kurze Analyse der wirtschaftlichen Aktivitdt des Adels auf den
polnisch-deutschen Grenzgebieten an der Mitteloder 148t feststellen, daf§ der Adel eine
wesentliche Bedeutung hatte, obwohl er gleichzeitig durch Auflenfaktoren bedingt war.
Zu nennen wire vor allem eine Reihe von Wirtschaftskatastrophen, von denen diese Ge-
biete betroffen worden waren, und die mit den Kriegshandlungen (im 30jihrigen Krieg,
im brandenburgisch-schwedischen Krieg, Nordkrieg und drei schlesischen Kriegen) zu-
sammenhingen. Seine besondere Bedeutung duflerte sich in seiner Aktivitdt, dank der
diese Gebiete ihr Bevolkerungs- und Wirtschaftspotenzial relativ schnell wiederautbauen
konnten.

Die bestehende, deutliche Teilung in den Adel der nérdlichen und siidlichen Gebiete
resultierte aus der Tatsache, dal in der Neumark eine grofle Rolle der Staatsinterventio-
nismus spielte, der in bedeutendem Mafle die Tétigkeiten der &rtlichen Junker unter-
stiitzte. Auf den Gebieten Groflpolens, Schlesiens und der Lausitz besafl der Adel mehr
Selbsténdigkeit. Nach der Ansicht des Autors hing es damit zusammen, dafl die Neu-
markgebiete bedeutende Finanzinvestitionen verlangten, was sich nicht nur die armen
Adligen, sondern auch die 6rtlichen Magnaten nicht leisten konnten.

Allgemein kann man sagen, dafl dank der Wirtschaftsaktivitit des rlichen Adels auf
diesen Gebieten die Wirtschaftsfiihrung auf einem relativ hohen Niveau erhalten blieb.
Dies beweist die Tatsache, dafl die hiesigen, ausgebildeten Handwerker die in Mittel-
und Osteuropa zu Beginn des 19.Jhs. entstehende Industrie u.a. in Lodz und Zyrardow
unterstiitzen konnten.
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NOWA FORMA OSADNICTWA WIEJSKIEGO
NA POGRANICZU WIELKOPOLSKO-LUBUSKIM
W OKRESIE WCZESNONOWOZYTNYM
— OSADNICTWO ,OLEDERSKIE”

Pogranicze wielkopolsko-lubuskie, ktéorym zamierzam sie tutaj zajac, obej-
mowalo w epoce wczesnonowozytnej ziemie dzisiejszego powiatu strzelecko-
drezdeneckiego i miedzyrzeckiego, cze$é¢ wschodnia powiatu gorzowskie-
go oraz zachodnia powiatéow czarnkowsko-trzcianeckiego, miedzychodzkiego
i nowotomyskiego. Byly to obszary trudne do zagospodarowania, gdyz po-
krywata je gleboka Puszcza Notecka, a gesta sie¢ wodna z gtéwnymi rzeka-
mi Warta, Notecig i Obra tworzyta trudno dostepne bagna. Nic dziwnego
zatem, ze Sredniowieczna kolonizacja omijata te tereny, wsie powstawaty
z reguly na obszarach wyzej polozonych, dokad nie docieraly wylewy rzek.
W dolinach rzek wsie lokowano sporadycznie i na krotko!.

Wraz z upowszechnieniem si¢ gospodarki folwarczno-patiszczyzniane;
wladciciele ziemscy szukali coraz nowszych sposobéw pozyskiwania ziemi
pod uprawe. I tak szlachta Prus Ksiazecych z checia przyjeta uciekajacych
z Niderlandéw Holendréw, ktérzy mieli sie¢ zajaé osuszeniem i zagospo-
darowaniem Zutaw. W ten sposob w 1527r. zapoczatkowany zostal nowy
typ osadnictwa wiejskiego, zwanego na ziemiach Rzeczypospolitej osadnic-
twem olederskim? (nazwa od popularnej nazwy Holendréw — ,Oledrzy”).
Osadnictwo to, skoncentrowane poczatkowo na Pomorzu Gdanskim, zacze-
to sie rozprzestrzenia¢ w Polsce dopiero pod koniec XVIw., kiedy to Ste-
fan Batory wraz ze szlachta oblegal Gdansk. Wowczas, jak utrzymywal

IB. Werner, Przyczynek do osadnictwa polskiego na obszarze ziem bagiennych nad
dolng Notecig i Wartg, ,Rocznik Lubuski” 1971, t. VII, s.161-162; S. Talarczyk,
Poczgtki osadnictwa w pradolinie Noteci, ,Przeglad Zachodniopomorski” (dalej: PZP)
1992, t. VII, z.1, s.27-28.

2Osadnictwu olederskiemu w Wielkopolsce poswiecili prace W. Rusinski (Osa-
dy tzw. oledréw w dawnym wojewddztwie poznariskim, Poznan 1939 — Krakow 1947)
i Z. Chodyta (Osadnictwo olederskie w Wielkopolsce, w druku).
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K. Zimmermann, szlachta polska poznata nowe metody zagospodarowywa-
nia nieuzytkow?>.

Na teren pogranicza wielkopolsko-lubuskiego oledrzy dotarli na poczat-
ku XVIIw. Po stronie marchijskiej powstawaniem osad zwanych Holldin-
derdorfern zainteresowani byli elektorowie, w Wielkopolsce za$§ — gtéwnie
szlachta. Osadnictwo olederskie formalnie ustalo na rozwazonym terenie
w 1823 1. Prusy uregulowaly wowczas stosunki wiejskie?.

Holendrzy, od stuleci walczacy z woda w Niderlandach, przyniesli do
Polski cenne umiejetnosci budowy rowdéw i kanaléw odprowadzajacych wo-
de z terenéw bagiennych. Metody ich pracy poznawali okoliczni mieszkaricy
i juz w XVIIw. jako osadnikéw we wsiach olederskich spotykamy Niem-
cow i Polakow. Tak wiec stowo oleder nie oznaczato juz osoby pochodzacej
z Holandii, lecz chlopa czynszowego zajmujacego sie osuszaniem bagien,
a na interesujacym nas pograniczu réwniez karczunkiem laséw®. Podobnie
byto po stronie nowomarchijskiej, nazywanej tu umownie strona lubuska.
Mieszkancow in den Holldnderdérfern nazywano Holldnder, co rowniez nie
oznaczalo narodowosci, ale osadnikéw tego typu wsi®. Zjawiskiem charakte-
rystycznym dla czedci lubuskiej, a nie wystepujacym w Wielkopolsce, byto
rozne nazewnictwo wsi powstalych na bagnach i na karczunkach lesnych.
Te pierwsze zawieraly w nazwie czastke bruch (niem. der Bruch ‘moczar,
trzesawisko’) lub Hollinder, drugie za$ Hauland (niem. hauen ‘karczowaé’)”.

J. Burszta, w zaleznosci od miejsca powstawania osad olederskich, wy-
roznil dwa typy ich rozplanowania®. W dolinach rzek kolonisci otrzymywali
rownolegle do siebie lezace pasy ziemi ciagnace si¢ od rzeki ku goérze do
granicy wsi. Na wzniesieniu, dokad nie docieraly wylewy rzeki, powstawa-
ta droga taczaca wszystkie pasy ziemi. Zabudowania wznoszono z reguly
po tej samej stronie drogi, rzadko po obu. Wsie na karczunkach lesnych,
a takze powstate na bagnach, charakteryzowaly sie zabudowsa rozproszona.
Kazdy osadnik otrzymywal dziatke w ksztalcie prostokata lub kwadratu,
ktora najczedciej musial sobie sam wykarczowaé. Najpierw powstawal wiec
posrodku dzialki lub na wzniesieniu plac pod budowe chaty, a dopiero p6z-

3K. Zimmermann, Fryderyk Wielki i jego kolonizacja na ziemiach polskich, t. 1,
Poznan 1915, s. 160.

‘W.Rusinski, op. cit., s. 11.

5J. Burszta, Od osady stowiariskiej do wsi wspotczesnej. O tworzeniu sie kraj-
obrazu osadniczego ziem polskich 1 rozplanowaniu wsi, Wrocltaw 1958, s.112; por.
Z. Kaczmarczyk, Kolonizacja niemiecka na wschod od Odry, Poznan 1945, s. 162.

SW. Schulz, Die zweite deutsche Ostsiedlung im westlichen Netzegau, Leipzig 1938,
s. 34.

"J. Burszta, op.cit., s. 112; por. W. Schulz, op. cit., s. 62.

8J. Burszta, op. cit., s. 57.
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niej wycinano drzewa pod grunty orne. Droga biegla nieregularnie przez
calg wies, taczac z soba drogi dojazdowe do poszczegbdlnych dziatek. Wzno-
szone budynki to obiekt mieszkalny, stodota i chlew, zbudowane z drewna,
gliny i chrustu. Dach by} pokryty stoma, czasem trzcing®.

Mieszkanicy wsi po wykopaniu rowéw, grobli i osuszeniu ziemi czy wy-
karczowaniu lasu nie mogli pozwoli¢ sobie na odpoczynek. Otaczajace $ro-
dowisko wymagalo od calej spotecznosci olederskiej nieustannej systema-
tycznej pracy. Powstalych rowéw, kanatéw i tam nalezato dogladaé, chronié
przed zasypaniem ziemia, a pola graniczace z lasem broni¢ przed ponownym
zalesieniem, usuwaé korzenie drzew, wycinaé¢ krzewy. Uzyskany teren nie byt
najlepszej jakosci. Gleby zamulone i piaszczyste byty trudne do uprawy, a do
tego co najmniej dwa razy w roku, wiosna i jesienia, zalewane. Uprawa by-
ta skomplikowana, gdyz wymagata roslin, ktérych okres wegetacyjny byt
krotki lub ktérym nadmiar wody nie szkodzit'©.

Ze zb6z uprawiano zyto, owies, jeczmien, rzadziej pszenice. W przy-
domowych ogrodkach rosty warzywa. Warunki terenowe sprzyjaly za to ho-
dowli zwierzat, rybotéwstwu oraz pszczelarstwu. Woty i krowy oledrzy mogli
zazwycza] wypasaé na takach panskich bezptatnie; ptacili za wypas owiec.
Potowu ryb mogli réwniez dokonywaé bezptatnie w rowach nalezacych do
wsi, w innych przypadkach obowiazywaly ich serwituty rybne.

Specjalizacja hodowlana oledréw nie podobata sie mieszkaricom innych
wsi. W inwentarzu wsi lubuskich z 1718/1719r. mieszkanicy wsi sasiadu-
jacych z oledrami skarzyli sie na ich obecnosé¢ kilkakrotnie. P. Schwartz,
opisujac wies Goszczanowo (Guscht), pisal: ,Pastwisko i hodowla bydta nie-
szczegdlna, poniewaz w poblizu leza oledry”!. W Lupowie (Loppow) chto-
pi skarzyli sie z kolei na upadek ryboléwstwa w ich wsi po sprowadzeniu
w poblize oledréow!?. Oledrzy sprzedawali réwniez okolicznym mieszkaricom
siano'3.

Sprowadzeni na Zutawy Holendrzy otrzymali korzystne przywileje. Zo-
stali zwolnieni z odrabiania panszczyzny, wlascicielowi ptacili ustalony
wezesniej czynsz w pieniadzu oraz uiszczali pewna danine w naturze. Swiad-
czenia byly zawsze oddawane na czas i od wszystkich oledréw. Przywileje

'W. Rusitski, op. cit., s.57.

10 Tamze, s.71; por. W. Marchlewski, Przyczynek do dziejow osadnictwa oleder-
skiego w Srodkowym biegu Wisty w XIX-XX w. (do 1945r.), ;Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej” 1988, nr 3, s. 505.

YP Schwartz, Die Klassifikation von 1718/9. Ein Beitrag zur Familien und Wirt-
schaftsgeschichte der Neumark. Landesgemeinde, ,,Die Neumark Jahrbuch des Vereins fiir
Geschichte der Neumark” z. 5, Landsberg a. Warthe 1928, s. 85.

12 Tamze, z. 3, Landsberg a. Warthe 1926, s. 66.

13 Tamsze, s.79.
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byly zatem korzystne dla obu stron, dlatego bez wickszych zmian powta-
rzano je przy powstawaniu kolejnych wsi do korica XVIIIw.

Wspoélna odpowiedzialno$é calej spotecznodci wiejskiej taczyta sie z wy-
znaniem religijnym pierwszych osadnikéw — Holendrow. Takze w Wielkopol-
sce pierwszymi osadnikami byli Holendrzy sprowadzeni z Pomorza, a wiek-
sz0$¢ z nich byla mennonitami'®. Sekte te zalozyl Menno Simons z Fry-
zji (1496-1559), ktory odrzuciwszy $wiecenia kaplanskie przytaczyl si¢ na
krotko do anabaptystow, by w 1539r. oglosi¢ swe dzieto Het Fundament.
Mennonici uznawali chrzest dorostych, eucharystie pod dwiema postaciami
oraz dostownie thumaczyli i przyjmowali Biblie. Zyli w wielkiej surowosci
i dyscyplinie, stuchajac poleceri swego kaznodziei. Nie obejmowali urzedéw,
odrzucali shuzbe wojskowa. Trwali w izolacji, nie mieszali si¢ z innymi miesz-
karicami, a zyjac w trudnych warunkach terenowych musieli wspoétpracowaé
i pomagaé sobie wzajemnie. Wyznawali zasade ,,jeden za wszystkich, wszy-
scy za jednego”. Wlasciciel wsi byl zadowolony, gdyz otrzymywatl pewny
dochéd i to z terenéw bedacych wczesniej nieuzytkami.

Osadnictwem lubuskim kierowali elektorowie, a od 1701 r. krolowie pru-
scy, lokujac je na obszarach lezacych nad Warta i Notecia (tzw. Wartha-
und Netzeubruch). O trudnych poczatkach osadnictwa olederskiego $wiad-
cza problemy z zasiedleniem pierwszych wsi. Elektor brandenburski Jo-
achim Fryderyk (1598-1608) wydal w latach 1602-1606 przywileje dla czte-
rech wsi, ktore mialy powstaé na hollindische Art. Byly to przywileje dla
Drawin (Dragebruch) z r.1602, Legowa (Vortbruch) z 1605, Przynotecka
(Netzbruch) z 1606 i wsi Skape (Mittelbruch) prawdopodobnie z 1606 lub
16121.'5 Drawiny zasiedlito szesé¢ rodzin, Legowo siedem, ale juz w 16101.
liczba ta podniosta sie do dwunastu, cho¢ nie oznaczato to stabilizacji.
Dwa lata pézniej trzy rodziny opudcilty Legowo i w nastepnych latach
wies wygladata na opuszczona!'. Do Przynotecka osadnicy przybyli dopiero
w 1621/1622r., ale nie wiadomo, czy bytly to osoby wymienione w przywileju
z 1606 r. Podobnie byto we wsi Skape, ktora zasiedlito kilka rodzin w 1621 r.
po zakoriczeniu prac nad budowsa grobli.

Wymienione wyzej wsie powstaty na mokradtach nalezacych do Urzedu
Panistwowych Dobr Ziemskich w Drezdenku (Driesen), a pierwsi osadni-

4 Mennonici, [w:] Wielka ilustrowana encyklopedia powszechna wydawnictwa Guten-
berga, t.X, s.131; P. Schwartz, Die Mennoniten in der Provinz Brandenburg, ,Die
Neumark Mittelungen des Vereins fiir Geschichte der Neumark” 1937, nr7/8, s. 38.

E. Neuhaus, Die fridericianische Kolonisation im Warthe- und Netzebruch. Nach
archivalischen Quellen dargestellt. Mit Zeichnungen, Abbildungen und einer Karte des
Warthebruchs, ,Schriften und Vereins fiir Geschichte der Neumark” z. XVIII, Landsberg
a. W. 1906, s. 10-11; W. Schulz, op. cit., s.45; S. Talarczyk, op. cit., s. 31.

16W. Schulz, op. cit., s.45; S. Talarczyk, op. cit., s. 30-31.
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cy pochodzili z Pomorza Gdanskiego i byli Holendrami lub zngjacymi ich
prace osobami o innym pochodzeniu. Kamera w Drezdenku zapewnita im
wolnoé¢ religijna, prawo wyboru sposrod siebie sottysa i tawnikéw, zwolnie-
nie z wszelkich powinnosci procz ptacenia czynszu, prawo do wznoszenia
budynkéw z drewna uzyskanego podczas karczowania. Oledrzy otrzymali
dos¢ dlugi (szesé, siedem lat) okres wolnizny, bezptatna cegle oraz pomoc
przy budowaniu gltéwnych rowéw odpltywowych i watoéw. Mieszkancy Przy-
notecka po szesédziesieciu latach otrzymali ziemie na wlasno$é, a czynsz
wynosil poczatkowo 20, p6zniej 25 groszy od morgi, by pod koniec XVIIw.
osiagna¢ wartosé 36 groszy; byl wnoszony w polskim pieniadzu. Kazda ro-
dzina otrzymata srednio jeden do dwoch tanéw w ziemi (jeden tan to 30
duzych moérg brandenburskich, a jedna morga to 0,5673 ha, wiec osadnik
jednotanowy gospodarowal na okoto 17 ha)'7.

W slady Drezdenka poszedt urzad domeny w Gorzowie Wlkp. (Lands-
berg), ktory w 16161. zalozyl na lewym brzegu Warty osade Chwalowice
(Landsberger Hollander), gdzie osiadlo dziewieciu kolonistéw z rodzinami,
a na prawym Plonice (Plonitz), zasiedlona réwniez przez dziewieciu osad-
nikow'®. Rozwoéj tych wsi oraz powstanie kolejnych uniemozliwil wybuch
w 16181. wojny trzydziestoletniej. Toczace sie na terenie Nowej Marchii
dziatania wojenne spowodowaty straty ludnosci i — co si¢ z tym wiaze —
w osadnictwie. K. Zimmermann obliczyt straty ludnosci Marchii na 50%!9.

W 1633 r. przekopano groble chroniace osady olederskie przed wylewem
Noteci w poblizu Drezdenka, a w raporcie do elektora pisano: ,Rozpadty sie
tamy, taki przemienily sie w blota, wsie cale wymarty, chlopi opuszczali
wioski”??. Wymarla wies Chwalowice, a we wsiach Przynotecko i Legowo
obnizono mieszkaiicom czynsz do 16 groszy, by zacheci¢ ludno$é do pozo-
stania lub do powrotu?!.

Rezultaty uzyskane przez obie kamery byly wiec mierne, byly nawet
problemy z ptaceniem do urzedu czynszow (w 1612r. oledrzy z Legowa
poprosili o przedtuzenie lat wolnizny, grozac opuszczeniem wsi). W 1652r.
tak opisano wsie: ,,O ile nasi przodkowie mysleli, ze uczynia z tej pradoliny
dobre pola, to jednak sie pomylili, gdyz z tych mokradel zrobiono tylko

Y7 Praynotecko, [w:] Stownik gorzowski, red. J. Zysnarski, wspotpr. Z. Miler (dalej: St.
gorz.), cz.261, ,Ziemia Gorzowska” (dalej: ZG) 1993, nr7, s. 15.

18 Chwatowice, [w:] St. gorz., cz. 17, ZG 1988, nr 20, s.9; Plonica, [w:] St. gorz., cz. 237,
7ZG 1992, nr 35, s. 15.

K. Zimmermann, op. cit., t. 1, s. 60.

20Cyt. za: K. Zimmermann, op. cit., t.1, s.61; por. T. Jaworski, Wojna, pokdj
i religia a ruchy ludnosciowe na polskim pograniczu zachodmm w XVII i na poczqtku
XVIIIw., Zielona Goéra 1998, s.37, 48-49; E. Neuhaus, op. cit., s. 11-12.

2! Praynotecko, [w:| St. gorz., s.15.
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taki. Jednakze brakuje dobrej trawy, jest tylko sitowie i kwasna trawa |...|.
Do tego klosy sa niszczone przez wiatr, przemarzajg i ziarno nie moze sie
nawigzac” 22,

Akcje sprowadzania nowych osadnikéw podjal w drugiej polowie
XVIIw. elektor Fryderyk Wilhelm zwany Wielkim Elektorem (1640-1668).
Na jego rozkaz urzad domeny w Drezdenku zatozyt w 1667 r. Goszczanowiec
(Guschter Hollander). Przywilej z 29 wrzesnia tego roku brzmial:

Holendrzy otrzymuja 6 lat wolnizny, liczac od dnia §w. Michala 1667. W tym samym
czasie wszyscy zainteresowani Holendrzy powinni zgtosié¢ si¢ w naszym urzedzie w Drez-
denku, dzieki temu ich nazwiska znajda sie na udzielonym przez nas przywileju. Musza
oni odpowiada¢ wszyscy za jednego, a jeden za wszystkich, azeby gdy lata wolnizny mi-
na, mogli czynsze z 20 tanéw placi¢. Kazdy osadnik ptaci¢ bedzie 20 srebrnych monet

rocznie, polowe w piata niedziele przed Wielkanoca, a druga polowe na $w. Michata?3.

W przywileju kamera nazwata osadnikéw Holendrami, ale w znaczeniu
oleder ‘czynszownik’. Mieszkaricy otrzymali na poczatek bezplatnie drewno,
cegle oraz zyto i piwo. Powstala wie$ byla jedna z bogatszych w okolicy,
a liczba mieszkanicow w ciagu szesciu lat zwiekszyla sie do 58 osob?t.

Zniszczona przez wojne trzydziestoletnia wie§ Chwalowice urzad w Go-
rzowie postanowil ponownie zasiedli¢. 23 sierpnia 1686r. wydal przywi-
lej, w ktéorym wymieniono trzy osoby: Jacob Raben, Giirge Raben i Hans
Bose?>. Zostali oni zwolnieni na okres trzech lat z wszelkich §wiadczer,
pozniej mieli placi¢ czynsz w wysokosci 10 talarow (Reichstaler) rocznie.
7 placenia czynszu byli zwolnieni na czas wojny, a jego wysoko$é mogta
ulec zmianie dopiero po 1730r. Oledrzy otrzymali bezptatnie drewno na
wznoszenie budynkéw i ogrodzenie dziatek. Urzad ostrzegt ich takze, by nie
szkodzili okolicznym wsiom (np. w polowie ryb).

Po $mierci Wielkiego Elektora osadnictwo zamarto. Na przetomie XVII
i XVIIIw. powstaly na omawianym terenie tylko dwie wsie olederskie —
Plawin (Breitenwerder) i Grotow (Modderwiese). W nalezacym do kamery
w Drezdenku Grotowie osiedlito sie 25 rodzin pochodzacych z Polski, ktore
otrzymaly od jednego do dwodch tanéw ziemi. Plawin zostal zalozony, co
wyrdzniato go wéréd pozostatych wsi, przez niemieckiego szlachcica Joachi-
ma von Unfrieda. Ten faworyt elektora Fryderyka III (1688-1713) otrzymat
od wiladcy kilkanascie tanéw ziemi w okolicach Drezdenka i w 1690 1. spro-
wadzit na nie siedemnastu kolonistéw. Nadany przywilej byt wzorowany na

22Cyt. za: S. Talarczyk, op. cit., s. 35.

2 Goszczanowiec, |w:| St gorz., cz. 52, ZG 1989, nr3, s.9.

X Tamsze; por. S. Talarczyk, Drugi etap osadnictwa w pradolinie Noteci w XVII-
XVIIT wieku, PZP 1992, t. VII, z. 3, s. 130.

E. Neuhaus, op. cit., s. 17-18; Chwatowice, [w:] St. gorz., s.9.
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powstatych wczesniej dla Legowa czy Goszczanowca. Oledrzy otrzymali po
sze$é lat wolnizny, a po uptywie tego czasu mieli ptacié czynsz w wysokosci
16 groszy od morgi.

Aktywnos¢ osadnicza wzrosta ponownie w czasach panowania Kkro-
la pruskiego Fryderyka Wilhelma I (1713-1740). Na pograniczu lubusko-
wielkopolskim powstaly kolejne wsie: w 1720r. Przysieki (Steinhofel) na-
lezace do urzedu w Strzelcach Krajenskich, w 1725r. Jeninek (Gennischer
Hollander) i Podjenin (Unter Gennin) nalezace do urzedu domeny w Mi-
ronicach, 1726 r. Oksza (Woxholldnder), w latach 1726-1728 Blotno (Bren-
kenhofsbruch), w 1728 lub 1730 r. Pyrzanki (Pyrehner Hollander), dzi$ czes¢
wsi Boguszyniec, w 1730r. Stara Lacznica (Alt Haferwiese), w 1747r. Go6-
recko (Alt Gurkowsbruch) nalezace do domeny w Strzelcach Krajenskich
iw 1747r. Rapin (Eschbruch) nalezacy do urzedu domeny w Drezdenku.

Urzad domeny w Gorzowie ponownie zasiedlit w 1754 r. wie$ Plonice
i rownoczesnie w poblizu nowa wie§ Bolemin (Blockwinkel), osadzajac w obu
73 kolonistow?6.

Osadnicy, glownie rodziny przybyle z Polski (kamera w Mironicach
sprowadzila osadnikow z doliny Noteci), otrzymali w czasowa dzierzawe od
pietnastu moérg nawet do czterech tanéw ziemi. Okres wolnizny byt dtugi
(do siedmiu lat) ze wzgledu na trudne warunki terenowe, czynsz niezbyt
wygérowany — ok. 10 groszy od morgi. Mimo tego wsie byly biedne, oledrzy
nie uzyskiwali wickszych nadwyzek z uprawy poél, a gtéwnym ich zajeciem
byta hodowla.

O zainteresowaniu krola pruskiego rozwojem osadnictwa swiadczy jego
rozkaz z 1721 r., w ktorym Fryderyk Wilhelm I nakazal, by chtopi w kolo-
niach otrzymywali obowiazkowo co najmniej dwie wtoki ziemi (60 morg),
gdyz jedna wtoka nie wystarcza na utrzymanie?”.

Prawdziwa akcje osadnicza na bagiennych terenach, o ktérych tu mo-
wa, rozpoczal krol Fryderyk IT (1740-1786). Po wojnie siedmioletniej, kto-
ra przyniosta kolejne straty, wladca rozkazal przekopaé¢ nowe koryto rzek
Warty i Noteci, wybudowaé¢ rowy odwadniajace i osuszy¢ ten obszar. Kosz-
ty ogroblenia podane przez E. Neuhausa, odnoszace si¢ do lat 1768-1770,
wynosity 269313 talaréow, a na osuszenie przeprowadzone w latach 1767—
1785 wydat krol 950 700 talarow?®. Osadnikow pozyskal gtéwnie z pobliskiej
Wielkopolski. Byli oni uprowadzani wraz z dobytkiem przez pruskie wojska
lub zachecani do przesiedlenia sig, z czym nie bylto wiekszych probleméw —
chtopi w Polsce byli wszak zmuszani przez szlachte do coraz to wiekszych

26 Ptonica, [w:] St. gorz., s.15, Bolemin, [w:] St. gorz., cz.5, ZG 1988, s. 4.
7K. Zimmermann, op. cit., t.2, s. 236.
28E. Neuhaus, op. cit., s. 59-60.
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$wiadczen, w Prusach za$ obiecywano im dostatnie zycie??. Na pobliskie
obszary lubuskie wyruszaty cate rodziny z dobytkiem, zywym i martwym
inwentarzem. Osadnicy z Polski byli wiec cennym nabytkiem, podczas gdy

ci z panstw niemieckich czesto przybywali do osad z pustymi rekoma3?.

Wedtug obliczen E. Neuhausa w latach 1763-1774 osiedlono na terenach
nadwarcianisko-nadnoteckich 12083 osoby, w tym 8386 Polakow (prawie
70% wszystkich osadnikow). Pozostate osoby pochodzity glownie z parnstw
niemieckich, po kilkanascie os6b z Wegier, Czech, Niderlandow, Szwecji

i Danii®!.

Po ogrobleniu i osuszeniu mokradetl osadnicy mogli zasiedli¢ doliny obu
rzek na wieksza skale. Osadnictwem na tych terenach kierowal zarzadca ob-
wodu nadnoteckiego Franciszek Baltazar von Brenckenhoff. Przebiegato ono
trzema torami?: pierwszy to zakladanie nowych wsi, drugi — powiekszanie
wsi starych przez osiedlanie w nich nowych kolonistéw i zréwnanie wszyst-
kich mieszkanicow pod wzgledem prawnym; trzeci to osiedlanie kolonistow
w istniejacych folwarkach i nadawanie im statusu wsi. I tak w drugiej po-
towie XVIIIw. powstaly nastepujace wsie olederskie: w 1762r. Niegostaw
(Neuanspach), w 1763r. Lubiewo (Brand), w 1764r. Kaczory (Neuteicher
Hollander), w 1765r. Marzenin (Marienthal), Oséw (Neu Ulm), Czarto-
wo (Schartowswalde), w 1766r. Nowa Lacznica (Neu Haferwiese), Brze-
zinka (Birkbruch), Sacznica (Zanzbruch), w 1768r. Nowe Trzcinno (Neu
Schoningsbruch), Gorczyna (Neu Gurkowsbruch) i w 1769 r. Goszczanowek
(Guschter Bruch). W tym okresie powstato tez prawdopodobnie Biatoblocie
(Buergerbruch).

Rodziny osiadle w tych wsiach otrzymaly przewaznie po 40 moérg zie-
mi (najmniej — 18 moérg — w Goszczandéwku, najwiecej — 103 morgi —
w Gorczynie), a w zaleznosci od warunkow terenowych od roku (Lubiewo)
do szesciu lat (Marzenin) wolnizny. Czynsz byl umiarkowany od 8 do 16
groszy od morgi.

Interesujaca jest historia okoto trzydziestu rodzin przybyltych do Oso-
wa. Otrzymaty one gotowe do zamieszkania domy, zywy i martwy inwentarz
oraz obsiane pola. Ich reakcje K. Zimmermann ujat nastepujaco: ,,Po kilku
tygodniach przyszta cala wie$ do radcy kamery wojennej i ekonomicznej

K. Zimmerman, op. cit., t.2, s. 141, 144-146.

30 Tamgze, s. 305.

31E. Neuhaus, op. cit., s.327; o polskosci osad nad dolna Warta i Notecig pisal
B. Werner, op. cit., s.174-175.

328, Talarczyk, FPryderycjariska kolonizacja pradoliny Noteci w X VIII wieku, PZP
1992, t. VII, z.4, s.29.
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Schartowa z o$wiadczeniem, ze zboze dojrzewa, i niemalo sie dziwili, iz im

wykonanie tej roboty zostawiono”33.

W 1764 r. troje mennonitéow, uciekinieréw ze wsi Jeziorko w dobrach
polskiego szlachcica A. Wieprzyckiego, uzyskalo w czasie audiencji u krola
pruskiego zgode na osiedlenie sie¢ w Prusach w dobrach nalezacych do Drez-
denka. Jako warunek przybycia Holendrzy postawili zwolnienie ze stuzby
wojskowej. W lutym 1765r. krol wydalt przywilej i w czerwcu tego roku
166 0s6b przybyto ze swoim dobytkiem (dwiescie koni, dwiescie krow, trzy-
sta §win) do Blotnicy (Brenkenhofswalde) i Gleboczka (Franzthal). Kilka
rodzin musialo osia$é takze w powstalej dwa lata wczesniej Kosinie (Neu
Dessau). W przywileju wladca przyznal osadnikom rok wolnizny, otrzymali
oni bowiem dzialki juz oczyszczone, w wielkosci od 40 do 60 moérg>*.

Akcja oczyszczania bagien nadnoteckich zakoriczyla sie oficjalnie
w 1769r. Wkrétce nastapil pierwszy rozbiér Polski i nie bylo potrzeby po-
wieckszania obszaréw uprawnych kosztem nieuzytkow.

Pierwsza wie$ olederska na pograniczu wielkopolsko-lubuskim powsta-
ta po stronie polskiej w 1613 r. Na mocy przywileju wydanego 1 wrzesnia
1613 1. przez staroste miedzyrzeckiego Aleksandra Zborowskiego dla pieciu
0s6b osadzono je na gruntach wsi Murzynowo znajdujacej sie pod wspol-
nym zarzadem starostow miedzyrzeckich i niemieckiego rodu Riilickenow.
Starosta zalozyl wies Aleksandrowo (dzi§ Goscinowo), a kiedy powickszono
ja o kolejne gospodarstwa, strona niemiecka w 1637r. ztozyta protest w tej
sprawie. Ostatecznie zagarniete wsie sejm polski oddat oficjalnie Prusom
w 1782r.3% Osadnicy pochodzenia niemieckiego otrzymali po 40 pruskich
tanéw ziemi i po trzy lata wolnizny. Czynsz miat wynosié¢ 25 polskich gulde-
néw. Oledréw zwolniono z innych $wiadczen. Prawo wyboru sottysa przystu-
giwalo starodcie, ktéry wybieral go z dwoch kandydatéw przedstawionych
przez gmine36.

W 1620r. powstata wie§ Marienwald Oledry (dzi§ Gaj), w ktorej obok
placenia czynszu mieszkanicy byli zobowiazani do prac przy naprawie i czysz-
czeniu mostéw, tam, grobli, przy tym wyjatkowo zabroniono im wypasu
bydla na panskich takach37.

3BK. Zimmerman, op. cit., t.2, s. 282-283.

34p. Schwartz, Die Ansiedlung von Mennoniten im Netzebruch 1765, ,Schriften des
Vereins fiir Geschichte der Neumark”, z. XXIV, Ladsberg a W. 1910, s.111-114; Gtebo-
czek, [w:] St. gorz., cz.41, ZG 1988, nr45, s.9; S. Talarczyk, Udzial mennonitéw
w zagospodarowamu pradoliny Noteci, PZP 1994, t.IX| z. 2, s. 97-100.

357. Miler, Niespokojne pogranicze, ZG 1996, nr42, s. 21.

36 Goscinowo, [w:] St. gorz., cz.54, ZG 1989, nr5, s.9.

STW. Rusinski, op. cit., s. 80, 82.
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Kolejna wsia byla Roza Oledry (dzis Poreba) zatozona na mocy przy-
wileju z 1 stycznia 1624r. Osadnicy (prawdopodobnie pochodzenia holen-
derskiego) otrzymali ziemie w wieczysta dzierzawe, co od tej pory stalo sie
reguly przy zaktadaniu kolejnych osad. Czynsz wynosit 36 ztotych od wtoki,
a dodatkowym obowiazkiem byla naprawa mostu na rzece Warcie3®.

Aleksandrowo powstalo na terenach nalezacych do krola, zas Marien-
wald Oledry i Réza Oledry byly wsiami nalezacymi do szlachty. Szlachta,
najczesciej protestancka, osiedlata w swoich dobrach gtéwnie osadnikéw po-
chodzenia niemieckiego.

Rodzina najbardziej zaangazowana w akcje zaktadania wsi na rozwa-
zanym tu obszarze, w tym wsi olederskich, byli spolszczeni Unruhowie
z Miedzychodu. W swoich rozlegtych dobrach w 16191. zatozyli Swiniar-
ki (Schweinerter Holldnder) z 28 gospodarstwami, ok. 1650 r. Pilskie Oledry
(dzis Pitka) z 14 gospodarstwami, w 1686 r. Strychowskie Oledry (dzis§ Stry-
szyn) z 15 gospodarstwami, w 1713r. Mierzyn Nowe Oledry (dzi§ Mierzy-
nek) z 21 gospodarstwami, w 1724 Drzewce Oledry (dzi§ Drzewce). W po-
towie XVIIw. ponownie zasiedlono opuszczona wies Mierzyn na nowym,
olederskim prawie — powstal Mierzyn Stare Oledry.

W przywileju dla Swiniarek Krzysztof Unruh zobowiazal ,dobrych ole-
derskich ludzi, wszystkich razem, by nikt nie uciekt, gdy po przyznanych im
szesciu latach wolnizny przyjdzie ptaci¢ wyjatkowo umiarkowany czynsz’>.
W pozostalych wsiach okres wolnizny byt réwnie dtugi, gdyz wsie powstaly
na karczunkach lesnych.

Wisie olederskie powstate w okresie wezesnonowozytnym to: Diusko Sta-
re Oledry (dzi$ Krasne Dtusko) zalozone w 1688r., Jesionowskie Oledry
(dzis Jasieniec) w 1701, Nowe Polichno (1712), Ortowiec Oledry (dzi§ Or-
towce) zalozone w r. 1723, Lewickie Oledry (dzi$ Lewiczynek) w 1732, Lu-
bieriskie Oledry (dzi§ Lubien) w 1736, Cegielskie Oledry (dzi§ Pradowka)
w 1740. Z XVIIIw. pochodza takze: Krynica Oledry (dzi§ Skrzynica), Sie-
reckie Oledry (dzi$ Sierczynek), Roinskie Oledry (dzi§ Ransko), Muchociri-
skie Oledry (dzi$ Muchocinek), Nowe Dluskie Oledry (dzis czes¢ wsi Krasne
Dtusko), Nadziejewskie Oledry (dzis Nadziejewki), Kozy Oledry (dzi§ Ko-
za).

Osadnicy ze wsi Dlusko Stare Oledry otrzymali po cztery lata wolni-
zny i jeden rok poétwolny. Po uptywie tego okresu czynsz wynosit 64 tymfy
(okoto 30 ztotych) od wloki. Oprocz tego ,,0d kazdego bydlecia wypasanego
w panskim lesie powinni daé¢ po kurze. Moga swobodnie hodowaé pszczoty
w lesie [...] Tym, ktorzy zdecyduja sie osiedli¢, przydzielone zostanie wol-

38 Poreba, [w:] St. gorz., cz.249, ZG 1992, nr47,s.15; W. Rusinski, op. cit., s. 85.
39 Swiniarki, [w:] St. gorz., cz. 594, ZG 1999, nr 30, s. 18.
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ne od czynszu poét tana, wolno im ich posiadtosci swobodnie sprzedawac.
Sprowadzanie piwa skadinad jest zabronione”*?.

Przywileje (pisane w wiekszosci przypadkow w jezyku polskim) bytly
wzorowane na przywilejach osad wezesniejszych. Osadnicy, gtéwnie rodziny
z panstw niemieckich, szukali w Polsce poprawy swojego bytu. Protestan-
ci mieli zagwarantowana wolnos¢ wyznania. Jezeli w dobrach wtasciciela
istniata gmina protestancka, oledrzy ptacili pewna kwote na rzecz swojego
kosciota. Znane sa tez przypadki, gdy oledrzy musieli ptaci¢ takze roczne
oplaty (czesto w postaci zboza) na rzecz Kosciota katolickiego!.

W osadach powstatych w XVIw. oledrzy gospodarowali najczesciej na
jednej wloce (30 morg), a ziemie otrzymali w trzydziestoletnie uzytkowanie.
Kontrakt z nimi odnawiano kilkakrotnie, by na koniec oledrzy grunt swoj
okupili i zostali jego dziedzicznymi posiadaczami. W XVII i XVIIIw. osad-
nicy od razu okupowali grunt i otrzymywali go na wieczna wtasno$é. Nie
oznaczalo to wlasnodci catkowitej, gdyz wlasciciel wsi mogl oledra usunag,
jesli ten nie dotrzymal warunkow ustalonych w przywileju (zobowiazany
byt jednak zwrocié osadnikowi sume zakupna). Wielkosé gospodarstw od
XVIIw. zalezala wiec od majetnosci osadnikow i wahala sie od pot wloki
do dwoch wlok??. Wielkos¢ wsi i liczebnosé jej mieszkancow zalezala takze
od warunkow terenowych. Najwiecej, bo 43 dymy powstaly we wsi Siereckie
Oledry, najmniej — pie¢ dyméw — w Dtusku Starych Oledrach.

W. Rusinski na podstawie zrédet stwierdzit, iz, ludno$é osad zalozonych
w dobrach duchownych na obszarze wojewddztwa poznarniskiego byla zawsze
katolicka”43. Na obszarze przygranicznym powstaty dwie wsie olederskie na-
lezace do Kosciota katolickiego — Nowosilenskie Oledry (dzi$§ Silna Nowa)
i Pacherniskie Oledry (dzi§ Pachy). Przywilej lokacyjny z 17 wrzesnia 1743 r.
podpisat dla obu wsi biskup poznanski ksiaze Teodor Czartoryski. Osady
powstaly na karczunku lesnym, mialty charakter rzemieslniczy z obowiaz-
kiem zaopatrywania dworu biskupiego w Pszczewie. Laczna liczba dymow
w obu wsiach wynosilta 3844,

O popularnosci tego typu osadnictwa swiadczy¢ moze jeszcze jeden fakt:
szlachta przenosita na prawo olederskie wsie juz istniejace i zamieszkate.
W potowie XVIIw. przeniesiono na nowe prawa mieszkaricow wsi Krobiele-
wo i1 Krobielewko — powstaty Wielkokrobielewskie Oledry i Krobielewo Nowe
Oledry. W XVIIIw. prawa olederskie uzyskata wies Miedzichowo, w 1736 .

40 Stare Dtusko, [w:] St. gorz., cz.467, ZG 1997, nr8, s. 20.
W, Rusinski, op. cit., s. 104-107.

*2 Tamze, s. 68-69.

13 Tamaze, s.27.

4 Silna Nowa, [w:] St. gorz., cz.380, ZG 1995, nr 22, s. 18.
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Lubien, w 1751 Radusz, a w 1785 wies Skrzydlewo w dobrach Unruho6w.
Osady te réznity sie swoja zabudowa od tych we wsiach olederskich, ale
o ich charakterze nie §wiadczyla przeciez zabudowa, lecz zyskane przywile-
je. Chtopi nie musieli juz swiadczyé¢ panszczyzny, lecz ptacié czynsz — w po-
towie XVIIw. w wysokosci 36 zlotych, a wiek pdzniej w wysokosci okoto
90 ztotych®. Wyzsza kwota w XVIIIw. nie oznaczata tylko podwyzszenia
czynszu, ale takze spadek wartosci pieniadza. Mieszkarnicy mieli prawo swo-
bodnego opuszczania wsi, ale wczesniej musieli znalezé¢ zastepcdéw na swoje
gospodarstwa, by nie uszczupli¢ dochodéw wtasciciela. Oprocz tego otrzy-
mali nieograniczone prawo wyrobu i sprzedazy swoich produktow (mleka,
sera, trunkow).

Wsie olederskie na pograniczu lubusko-wielkopolskim nie réznity sie
zbytnio swoim charakterem. Wszystkie otrzymaty przywilej, w ktérym stro-
ng byt tylko wtasciciel wsi, przy czym warunki w nim okreslone byty wy-
nikiem wczedniejszej umowy z kolonistami. W czesci lubuskiej strona byty
urzedy domeny, w Wielkopolsce gtdéwnie szlachta. Oledry powstawaty z re-
guly na nieuzytkach (bagna, lasy), totez osadnicy otrzymywali dos¢ diugi
okres wolnizny — od trzech do szesciu lub siedmiu lat. Czynsz ptacono w pie-
nigdzu. Dodatkowe $wiadczenia wynikaty z korzystania z réznego rodzaju
serwitutow. Regula bylo placenie za wypas owiec. Czesto osadnicy mieli
prawo sprzedawania swoich wyrobow, w tym stynnego sera holenderskiego.

Oledrow wyrdzniato wsréd ludnosci chtopskiej to, ze posiadali wolnosé
osobista. Tak w czedci lubuskiej, jak i w wielkopolskiej pierwszymi osadnika-
mi byly rodziny pochodzenia holenderskiego przybyte z Pomorza Gdariskie-
go. P6zniej po stronie lubuskiej dominowali wéréd osadnikéw Polacy, a po
stronie polskiej Niemcy i Polacy. Kolonisci szukali po obu stronach granicy
polepszenia swego bytu i tolerancji religijne;j.

BW. Rusinski, op. cit., s. 85-86.
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ZUR NEUEN DORFANSIEDLUNGSFORM AUF DEM GRENZGEBIET
GROSSPOLENS UND DES LEBUSER LANDES IN DER FRUHEN
NEUZEIT - ,ANSIEDLUNG DER HOLLANDISCHEN KOLONISTEN”

Zusammenfassung

Die Dorfer der hollandischen Kolonisten auf dem Grenzgebiet Grofipolens und des Lebu-
ser Landes unterscheideten sich hinsichtlich ihres Charakters kaum voneinander. Vom 16.
bis 18.Jh. erhielten sie alle ein Privileg, in dem die Partei nur der Dorfbesitzer war, wobei
darin bestimmte Bedingungen das Resultat eines fritheren Vertrags mit den Kolonisten
waren. Im Lebuser Land waren die Doménenéimter (Amter des landesherrlichen Cutes)
die Partei, dagegen in Grofpolen hauptsichlich der Adel. Die Dorfer der hollandischen
Kolonisten entstanden in der Regel auf wertlosem Boden (auf Sumpf- und Waldgebieten),
deshalb erhielten sie Freijahre — meistens fiir die Dauer von 3 bis 6-7 Jahre. Die Miete
mufite man mit dem Geld zahlen, aber sie war nicht zu hoch, denn wegen der schwie-
rigen Lage waren die Dorfbewohner arm. Die zusétzlichen Leistungen resultierten aus
verschiedenartigen Nutzungsrechten. Fiirs Schafeweiden mufite man jedoch in der Regel
zahlen. Oft hatten die Ansiedler das Recht, ihre Erzeugnisse zu verkaufen, darin auch
ihren beriihmten holldndischen Kise.

Die hollandischen Kolonisten besaflen ihre personliche Freiheit und dies zeichnete
sie von den anderen Dorfbewohnern aus. Sowohl im Lebuser Land als auch in Grofipolen
waren die ersten Ansiedler die aus Danziger Pommern kommenden Familien hollandischer
Abstammung. Spéter dominierten unter den Ansiedlern des Lebuser Landes die Polen,
und auf der polnischen Seite Deutsche und Polen. Die Kolonisten suchten beiderseits der
Grenze eine bessere Existenz und Religionstoleranz fiir sich.
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STOSUNKI WYZNANIOWE NA POGRANICZU
SLASKO-LUBUSKIM W XVI-XVII WIEKU

Obszar potozony miedzy Odra (z uwzglednieniem gornego biegu Obry)
a Warta i Notecig byl miejscem krzyzowania sie wielu pograniczy, w jego
zasiegu bowiem znajdowaly sie ziemie Brandenburgii, Slaska, Luzyc i Wiel-
kopolski. Niniejszy artykul ma za zadanie przedstawienie stosunkéw wy-
znaniowych w czesci Brandenburgii sasiadujacej ze Slaskiem. Sasiedztwo
to rozumiane jest dwojako, mowa tu bowiem o organizmach politycznych
— parnistwach Habsburgéw i Hohenzollernéw i instytucjach koscielnych —
diecezji wroctawskiej i diecezji lubuskiej (granice paristw nie pokrywaly sie
z granicami diecezji).

Obszar poludniowo-wschodniej Brandenburgii graniczyl od wschodu
z Wielkopolska i od poludnia z przynalezacym do Habsburgéw Slaskiem,
dalej na zachéd biegta granica z saskimi Luzycami. Do Brandenburgii na-
lezalo §laskie ksigstwo krosnieniskie, ktore waskim klinem po Lubsko whbi-
jato sie w ziemie tuzyckie. Ziemie Hohenzollernéw otaczaty tzw. enklawe
$wiebodzinska, czyli potozona poza habsburskim Slaskiem czesé ksiestwa
glogowskiego.

Interesujacy nas teren nalezat do diecezji lubuskiej i wroctawskiej, przy
czym swoje wplywy miata tu takze diecezja poznariska. Pod jurysdykcja
biskupéw wroctawskich znajdowalta si¢ potudniowa czes¢ paristwa Hohen-
zollernow: okreg krosnieniski. Granice miedzy diecezjami od fLagowa wy-
znaczala rzeka Pliszka, przy czym teren nadodrzanski na poludnie od niej
z Cybinka, Bialkowem i Rapicami nalezal do biskupstwa lubuskiego!. Po-
nadto pewne wplywy na terenach przygranicznych posiadata takze diecezja
poznariska. Nalezal do niej okreg $wiebodzinski®. Slady dziatalnosci wielko-
polskich biskupéw znajdujemy w miejscowosciach diecezji lubuskiej: Jemio-

IB. Dratwa, Zarys dziejow organizacji koscielnej na terenie Ziemi Lubuskiej, ,Go-
rzowskie Wiadomosci Koscielne” 1975, nr 12, s. 486-487; A. Weiss, Organizacja diecezji
lubuskiej w Sredniowieczu, Lublin 1977, s. 144, mapa.

’B. Kumor, Granice metropolii i diecezji polskich (966-1939), Lublin 1969-1971,
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towie, Krzeszycach, Ledowie i Pozrzadle?. Na potocy biskupstwo lubuskie
graniczylo z kamienieckim, w ktérego granicach znajdowaly sie dwa osrodki
oddzialujace na zycie religijne w tym pierwszym: Gorzéw i Mironice.
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Pogranicze Slasko-wielkopolsko-brandenburskie
w polowie XVI wieku

s.79-80 (nadbitka z ,Archiwa i Biblioteki Koscielne”, t.18-23). A. Sabisch (Die Bi-
schéfe von Breslau und die Reformation in Schlesien, Aschendorfl-Miinster 1975, s. 100)
zalicza okreg Swiebodzinski do diecezji wroclawskiej.

3A. Weiss, op. cit., s. 254, 257, 259, 271.
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Problemem dyskusyjnym pozostaje kwestia stopnia zaleznosci biskup-
stwa lubuskiego od metropolii gnieznieniskiej. Dawna historiografia niemiec-
ka taczyla biskupstwo lubuskie z arcybiskupstwem magdeburskim*. Tym-
czasem dekrety synodéw prowincji magdeburskiej z lat 1403, 1452 i 1489,
wyszczegdlniajac biskupéw sufraganéw, nie zaliczaja do nich biskupa Lu-
busza, co potwierdza opinie, ze w XV wieku nie nastapita zmiana przyna-
leznosci metropolitalnej diecezji lubuskiej®. Ta organizacyjna zalezno$é nie
przektadala sie jednak na faktyczne zwiazki. Na przetomie XV i XVI wieku
mamy tu do czynienia z sytuacja podobng jak w biskupstwie wroctawskim.
Polegata ona na luznym zwiazku z metropolia w Polsce, przy czym biskupom
lubuskim — w przeciwienistwie do wroctawskich — nie udalo si¢ utrzymac
duzej niezaleznosci od wtadzy terytorialnej. Od potowy XIII wieku datuje
sie powolne przechodzenie biskupstwa pod polityczna zwierzchnosé Bran-
denburgii. Od tego czasu systematycznie urzadzenia koscielne i niemieckie
zwyczaje prawne eliminowaty dotychczasowe zwyczaje polskie. Opieka wla-
dzy $wieckiej nad duchowna byla o wiele gorliwsza, niz mialo to miejsce
w innych krajach Rzeszy. W XV wieku doprowadzito to do catkowitego pod-
porzadkowania Kosciota lubuskiego woli elektoréw brandenburskich i utwo-
rzenia Kosciota krajowego, ktorego istnienie byto czynnikiem utatwiajacym
wprowadzenie protestantyzmuﬁ.

Konsekwencja tej polityki margrabiéw brandenburskich bylto takze
wicksze uzaleznienie od wiladzy Swieckiej kro$nieriskiego okregu diecezji
wroctawskiej, a nawet czeéciowe podporzadkowanie tych terenéw biskupom
lubuskim. Swiadczy o tym chociazby wzmianka Siegismunda Justusa Ehi-
hardta o wptywie zarzadzen biskupa lubuskiego na zahamowanie postepow
reformacji w Krognie”.

Istotnym elementem zycia religijnego na omawianym terenie byty znaj-
dujace sie tu zakony. Niewatpliwie najwieksze ekonomiczne znaczenie miat
zakon joannitéw. Joannici w diecezji lubuskiej odziedziczyli majatek po tem-
plariuszach: Chwarszczany wraz cala ziemia kostrzyriska (bez Kostrzyna),
Dargomysl, Lubne i Oborzany oraz Sulecin z przylegtosciami — Diugoszy-
nem, Brzezinem, Rychlikiem, Grabnem i Lubowem. Ponadto otrzymali na
wlasnosé Lagow. Nieustannie powickszali swoje posiadtosdci na drodze kup-
na, zamiany, dzierzawy, tak ze w 1460 roku na ziemiach pozostajacych pod
wladza elektora Fryderyka posiadali 73 miejscowosci, w tym trzy miasta,

4Por. S. W. Wohlbriick, Geschichte des ehemaligen Bisthums Lebus und des Lan-
des dieses Nahmens, Berlin 1829.

SA. Weiss, op. cit., s. 56.

S Tamsze, s.224.

7S.J. Ehrhardt, Presbyterologie des Evangelischen Schlesiens, cz. 2, Liegnitz 1782,
s.614.
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siedem mtynow, kilka folwarkéw. Byl to niewatpliwie najbogatszy zakon
w Nowej Marchii. Siedzibg baliwatu byt Storisk, a komendy miescity sie
w FLagowie, Rapicach, Chwarszaczanach i Lietzen®. Majatki joannitow we
wszystkich krajach europejskich miaty dostarczaé¢ srodkéw finansowych na
prowadzong przez zakon walke z niewiernymi. Ten dochodowy charakter
powodowal, ze dbajac o ekonomiczne wyniki joannici nie zaktadali nowych
parafii i starali sie pozbywaé ubozszych wsi.

Pozostate zakony znajdujace sie na terenie Nowej Marchii nie skupiaty
w swych rekach tak wielkich dobr, a jednoczesnie mialy wiekszy niz joannici
wplyw na ksztaltowanie sie zycia religijnego. W Krosnie byta siedziba zako-
nu franciszkan6éw i dominikanéw. W potowie XIV wieku krosnieriski domini-
kanin petnit z woli Benedykta XII funkcje gtéwnego inkwizytora na Slask®.
Niezwykle aktywny konwent franciszkanéw znajdowat si¢ we Frankfurcie!©.
Na zach6d od Krosna osiedlili sie¢ cystersi z Lubiaza, tworzac samodzielna
osade klasztorna w Sarbi. W ich posiadaniu byly ponadto wsie Osieczni-
ca, Zarnowo, Maszewo i Polecko!!. Swoj klasztor cystersi mieli takze 10 km
na péloc od Gorzowa, w Mironicach, gdzie znajdowat sie filialny klasz-
tor opactwa z Kotbacza. W posiadaniu mironickich zakonnikéw znajdowaty
sie Witnica, Pyrzany, Tarnéw i Wysoka!?, a klasztor w Kolbaczu posiadal
w diecezji lubuskiej wie§ Lubno'®. W samym Gorzowie byt klasztor kartu-
zow, ktorzy nazywali siebie stugami Maryi i zyli wedtug reguty serwitow!4.
Drugi klasztor kartuzéw znajdowal sie we Frankfurcie!®. Ponadto w rekach
cystersow paradyskich pozostawaly wsie okregu §wiebodziriskiego: Rusinéw,
Lubieniecko, Paklica, Grodziszcze, Lugéw, Lubrza i Glirisko'®. Na terenie
biskupstwa lubuskiego swoje dobra posiadali takze Krzyzacy. Nalezaly do
nich Boleszkowice i do 1454 roku Kostrzyn'”.

Zakonnicy spotykali sie z ludnoscia miejscowa i okoliczna przy najroz-
niejszych okazjach. Kwesta prowadzona w miescie lub poza nim byta bardzo
istotnym s$rodkiem oddzialywania zakonu na spoteczenstwo. Zakony zebra-

8A. Weiss, op. cit., s. 210-212.

9B. Dratwa, Zakony na przestrzeni wiekéw w granicach obecnej diecezji gorzowskiej,
,Gorzowskie Wiadomosci Koscielne” 1976, nr 1, s. 34.

A Weiss, op. cit., s. 215-216.

HB. Dratwa, Zakony. .., s.33.

2A. Weiss, op. cit., s. 271, 279, 283.

13 Tamze, s. 261.

YB. Dratwa, Zakony. .., s.35.

158, W. Wolbriick, op. cit., s. 478.

187, Lec, Z dziejow i dziatalnosci cysterséw w Paradyzu w latach 1230/36-1834, |w]
Diecezjalne Wyzsze Seminarium Duchowne Gorzéw Wikp. — Paradyz. Ksiega jubileuszo-
wa, red. R. Tomczak, Paradyz 1987, s. 31.

TA. Weiss, op. cit., s. 236, 257.
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cze rywalizowaly z klerem parafialnym. Dominikanie, a zwtaszcza francisz-
kanie, wécibscy i ruchliwi, obchodzili miejskie domy, objezdzali wsie, czesto
nie poprzestajac na kwescie i wyludzajac zapisy i testamenty. Wéréd nich
najwieksza stawg cieszyt sie dominikanin Jan Tetzel, ktory w 1517 roku dzia-
tal takze w okolicach Frankfurtu'®. W tych codziennych kontaktach ustalaty
sie opinie o konwencie, ksztaltowal autorytet, przenikaty mysli i zwyczaje.

Na tle posiadlosci zakonnych (zwlaszcza dobr joannickich) stosunkowo
ubogo prezentuja sie na terenie Nowej Marchii dobra biskupa lubuskiego.
Nalezaly do niego wsie: Czarnéw, Golice, Gorzyca, Laski Lubuskie, Owcza-
ry, Ownice, Pamiecin, Radow (przed 1317), Radowek (przed 1317), Sien-
no (przed 1317), Spudléw, Staiisk, Starkéw, Swiniary!®. Na terenie No-
wej Marchii lezato tez kilka miejscowosci szczegblnego kultu Najswietszej
Marii Panny: Chwarszczany, Cedynia, Choszczno, Kostrzyn i Mygliborz20.
Najwazniejszy cel pielgrzymek lezal w diecezji lubuskiej; byta to Goérzyca.
Znajdowaly sie tu dwie — marmurowa i drewniana — otaczane kultem
rzezby NMP, do ktérych z pro$bami o taski przybywali wierni z Pomorza,
Slaska, Luzyc i Wielkopolski?!. Gorzyca w zwiazku z tym cieszyla sie tez
szczegbdlng opieky ze strony lubuskich biskupéw. Innym waznym miejscem
kultu religijnego byto Krosno Odrzanskie. Tu w kosciele parafialnym mial
znajdowa¢é si¢ stynacy taskami obraz NMP. Licznie przybywali tu patnicy,
sktadajac w kosciele dary w postaci srebrnych rak, nog itd.??

Istotny wplyw na stosunki wyznaniowe mialta szlachta, posiadajaca pra-
wo patronatu nad kos$ciotami, co taczyto sie mozliwoscia desygnowania kan-
dydata na proboszcza. Na terenie diecezji lubuskiej byty 174 koscioty para-
fialne?3. Prawo patronatu nad kosciotem nalezato do aktualnego wlasciciela
danej miejscowosci. Rodzing, ktéra posiadata najwiecej praw patronackich,
byli von Lossow. W ich rekach znajdowaly sie koscioly w Boczowie, Drzei-
sku, Gadkowie Wielkim i Lubinie. Ponadto inne rody rycerskie posiadaty
zazwycza] pojedyncze koscioly pod swoja opieka, np.: rodzina von Belkow
w Lisowie, von Bervenitz w Kamieniu Wielkim, von Griinberg w Radacho-
wie, von Gusow w Platkowie, von Kuhmeise w Barnéwku, von Patersdorf
w Sulowie, von Rychenwalde w Radzikowie i von Selcho w Trzesnidwku.

18], Poszakowski, Historia luterska o poczgtkach i rozkrzewieniu sie tej sekty, Wil-
no 1745, s. 15.

19A. Weiss, op. cit., passim.

2OE. Wedekind, Geschichte der Neumark Brandenburg, Berlin-Kiistrin 1848, s. 328.

2'B. Dratwa, Gorzyca, [w:] Encyklopedia katolicka, t.5, red. L. Bietikowski, Lublin
1989, s. 1392.

22T enze, Miejsca szczegdlnej czci N.M.P. na terenie Diecezji Gorzowskiej, ,Gorzow-
skie Wiadomosci Koscielne” 1966, nr4, s. 92.

ZBA. Weiss, op. cit., s. 167.
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Prawo patronatu posiadali tez mieszczanie frankfurccy: Hohmann w Mosinie
i Querenthammel w Lubiechni Matej i Lubiechni Wielkiej. Prawo patronatu
mialy takze miasta: Osno w Gronowie i Potecku oraz Frankfurt w Kunowi-
cach?*. Znaczny wplyw na zarzadzanie dobrem parafii zdobyly w miastach
lubuskich magistraty. Zjawisko to wyraznie wystepuje we Frankfurcie, gdzie
magistrat zarzadzal sprzetem koscielnym we wszystkich ko$ciotach miasta
oraz mial wyltaczne prawo do powolywania shuzby koscielnej?s.

Na przetomie XV i XVI wieku Kosciot w Nowej Marchii borykat sie
z typowymi problemami swej epoki: demoralizacja, rozprzezeniem, zarzu-
caniem klauzury w klasztorach, awanturniczoscia i rozwiazloscia obyczajow
mnichéw. Jednoczesnie pojawiaty sie proby reformy wewnetrznej Koscio-
ta wyrazajace sic w postanowieniach synodéw prowincjonalnych i bisku-
pich upomnieniach. Widoczne to bylto takze w biskupstwie lubuskim. Bis-
kup Dietrich von Biilow?® ingerowal w zycie wewnetrzne kapituty, zmusza-
jac kanonikéw do przestrzegania przepiséw kapitulnych odnognie do rezy-
dencji, sprawowania kultu i spraw majatkowych. W 1513 roku napomniat
ostro cztonkéw Bractwa Naj$wietszej Marii Panny we Frankfurcie w zwiaz-
ku z naduzywaniem przez nich alkoholu. Napomnienie nie odniosto skutku
i biskup juz wkrétce musial interweniowaé¢ ponownie, tym razem w kon-
flikcie o defraudacje pieniedzy bractwa. Ponadto uznatl, ze wiekszos¢ ksiezy
w diecezji nie zna i nie czyta ksiag liturgicznych, totez nakazal we wszyst-
kich kosciotach biskupstwa zapoznanie sie z Breviarum ad usum FEcclesiae
Lubucensis i Viaticum Lubucense?”. Sa nawet $lady, ze za rzadéow Dietricha
von Bulow przeprowadzono zmiany w organizacji lubuskiej kapituty?®.

Miarg zaangazowania duchowienistwa $wieckiego w reformy zycia ko-
Scielnego byt udzial biskupéw i wyzszych urzednikéw koscielnych w soborach
powszechnych, zapewniajacy taczno$é biskupstwa ze Stolica Apostolsks.
W diecezji lubuskiej znane byly tendencje panujace w Kosciele i tresé po-
dejmowanych decyzji soborowych, ale nie odnajdujemy przykladéow uczest-
nictwa duchowieristwa lubuskiego w soborach w Konstancji (1414-1418),
w Bazylei (1431-1445) i Lateranie (1512-1517). Legaci papiescy wysyta-
ni byli jednak regularnie do diecezji. Ze wzgledu na rozluzniajaca sie wiez
z metropolia, gnieZnieniska w XV w. nalezy przypuszczaé, ze biskupi lubuscy
nie uczestniczyli osobiscie w synodach prowincjonalnych, podobnie jak bi-
skupi wroctawscy, wysylajac tylko swych delegatow?®. W XVI w. nie styszy-

24 Tamze, passim.

25 Tamgze, s. 167.

26Biskup lubuski w latach 1460-1523.

>"S. W. Wohlbriick, op. cit., s.256-257.

2BA. Weiss, op. cit., s. 118.

K. Dola, Dzieje Kosciota na Slgsku, cz.1, Sredniowiecze, Opole 1996, s. 141-143.
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my takze o odbywaniu si¢ w Lubuszu synodoéw diecezjalnych, zwoltywanych
najczedciej w celach czuwania nad czystoscia wiary i dyscypling koscielna,
oglaszania zarzadzen Stolicy Apostolskiej oraz wydawania wlasnych zarza-
dzen biskupa. Ze wzgledu na to, ze w synodach diecezjalnych brali udziat
przedstawiciele duchowieristwa diecezji, ich zwolywanie miato bardzo wazne
znaczenie dla Kosciota katolickiego, szczegblnie w okresie zagrozenia poste-
pami reformacji. Z podobnym zaniedbaniem spotykamy sie takze w diecezji
wroclawskiej.

7 drugiej strony, zwlaszcza w kontekscie niedouczenia kleru, mozna
uznadé, ze powotanie we Frankfurcie w 1506 roku uniwersytetu byto efektem
dbatosci o podniesienie poziomu wyksztalcenia duchowienistwa w diecezji.
Uniwersytet w zalozeniu mial by¢ Scisle zwiazany z biskupem lubuskim.
Dokument cesarski zezwalajacy na jego utworzenie z 26 pazdziernika 1500
roku i bulle konfirmacyjne Juliusza II z 15 marca 1506 i 10 maja 1507
roku ustanawialy kazdorazowego biskupa lubuskiego kanclerzem tej uczelni.
Do obowiazkéw kanclerza nalezalo m.in. czuwanie nad zyciem moralnym
profesoréw i studentéw oraz nad ortodoksyjnoscia wyktadow?C.

Wplyw biskupa lubuskiego uwidocznit si¢ w konserwatyzmie frankfurc-
kiej uczelni. W zalozeniach jej twoércow miata byé to uczelnia o profilu
humanistycznym. Pierwszy jej okres funkcjonowania naznaczony byt sil-
nie konserwatywnym charakterem. Gleboko rozczarowany poziomem stu-
dibw w Viadrinie byt Ulrich von Hutten. Zarzucal on uczelni zaniedby-
wanie poetyki i retoryki, ktére bylty najwazniejszymi podporami studidéw
humanistycznych i promowanie teologii oraz innych dyscyplin scholastycz-
nych. Uwazal, ze uniwersytet ma zbyt szczelna organizacje i nie stara sie
wprowadzaé innowacji dotyczacych jego struktury. Zaniedbane byto prawo,
a kolegium artystyczne bylo zamkniete. Charakterystyczna dla uniwersyte-
tu cechg okresu przedreformacyjnego byto to, ze przedstawiciele humanizmu
przebywali tu tylko krotki czas, wedrujac potem na inne uniwersytety. Na
przyktad Rhadius Aesticampianus, pod ktérego wpltywem von Hutten pod-
jal studia w Viadrinie, przebywat tu tylko dwa lata3!. Krétkotrwale pobyty
humanistycznych profesoréw we Frankfurcie musialy jednak pozostawiaé
istotny $lad, skoro wsréd studentéw Viadriny obok Ulricha von Huttena
spotykamy innych po6zniejszych reformatoréow: Tomasza Miintzera3? i Paula

30A. Weiss, op. cit., s.77.

3'H. Entner, Ulrich von Hutten. Sein Aufenthalt an der Viadrina im Zusammen-
hang mit seiner Jugendgeschichte, [w:] Die Oder-Universitat Frankfurt. Beitrige zu ihrer
Geschichte, Weimar 1983, s. 236—237.

32G. Vogler, Thomas Mintzer als Student der Viadrina, [w:] Die Oder-
Universitdt. . ., s. 243, 289.
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Lemberga33.

Dosé istotng role na Viadrinie odgrywali frankfurccy franciszkanie.
W poczatkach XVI wieku ich konwent skupial wielu wybitnych kaznodziei
i duszpasterzy. Sposréd nich na uniwersytecie wyktadali Ludwik Hennig
i Jakub Spillmer. Kazania zakonnych ksiezy Sciggaly podobno do koscio-
ta wielu mieszczan, tak ze w latach 1516-1525 przystapiono do budowy
nowej swiatyni. Z chwila pojawienia si¢ luteranizmu mnisi Frankfurtu sta-
neli w pierwszym szeregu obroricow katolicyzmu. Pod kierunkiem gwardiana
i profesora teologii z Frankfurtu Andrzeja Schennemanna dyskutowat w Lu-
bece ze zwolennikami Lutra w 1527 roku brat Jakub Spillmer3*. Biskup
lubuski Georg von Blumenthal?® i margrabia brandenburski Joachim I tez
zdecydowanie opowiedzieli sie¢ przeciwko Lutrowi. Joachim I w przeciwien-
stwie do swego brata Albrechta, arcybiskupa Magdeburga i Moguncji, byt
czlowiekiem o jeszcze sredniowiecznej mentalnosci, choé¢ nalezy pamictaé,
ze to on zalozyl pierwszy w Brandenburgii uniwersytet. Jego niechetny sto-
sunek do reformacji i Marcina Lutra zahamowal, przynajmniej formalnie,
rozwoj reformacji w Brandenburgii.

Dziatania te na terenie Nowej Marchii byly na tyle skuteczne, ze nie
spotykamy tu jawnych wystapien reformacyjnych. O ile w miastach p6inoc-
nego Slaska czy Dolnych Luzyc, a nawet Starej Marchii, ozywione kontakty
z Wittenberga oraz oficjalne préoby wprowadzenia reformy spotykamy od
poczatku lat dwudziestych XVI wieku®®, to w na terenie Nowej Marchii
mamy do czynienia ze swoistym podziemiem.

Siegismund Justus Ehrhardt, ktéry pieczotowicie odnotowal najwczes-
niejsze przejawy reformacji na Slasku, w odniesieniu do ksiestwa krognien-
skiego wspomina tylko o ,starym Bergmannie” — sulechowskim mieszczani-
nie, ktory pieszo przebyt droge do Wittenbergi, by zetknaé sie bezposrednio
z naukami Lutra3”. Takze w Sulechowie od 1527 roku dzialal nielegalny pa-
stor Peter Grimm, ktory w 1536 wyszed! z podziemia®®. Wiemy tez, ze juz

w 1525 roku w Kroénie dziatat protestancki duchowny Heinrich Hamm?.

3D.Dolanski, Pawet Lemberg (1480-1544). Duchowny ewangelicki w Zaganiu, Zie-
lonej Gorze i Legnicy, [w:] Ludzie Srodkowego Nadodrza. Wybrane szkice biograficzne
(XII-XX wiek), red. K. Bartkiewicz, Zielona Goéra 1998, s.122-123.

34A. Weiss, op. cit., s. 216.

35Byt biskupem w latach 1524-1550.

36por. D. Dolanski, Najspokojniejszy Kosciét. Reformacja XVI wieku w ksiestwie
gtogowskim, Zielona Gora 1998; ten ze, Specyfika ruchu reformacyjnego na pograniczu
Slasko-tuzyckim w XVI wieku, [w:] IV Sorabistyczne Spotkania Promocyjne Wschodnich
Fuzyc, Zary 1998.

37S.J. Ehrhardt, op. cit., s. 614.

38 Tamze, s. 691.

39C. von Obstfelder, Chronik der Stadt Crossen. Non dem dltesten Zeiten bis zum
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Nie ulega jednak watpliwosci, ze pogtoski o Lutrze dotarty do miast
i nowomoarchijskich majatkow bardzo szybko. Odbywalo sie to za spra-
wa rozprzestrzeniajacych traktaty Lutra skierowane przeciwko Kosciotowi
kupcéw, studentéw, mtodych duchownych i wedrujacych mnichéw. Idee te
mogly padaé na podatny grunt, na tych terenach bowiem zywe jeszcze byty
wspomnienia o naukach waldenséw i husytow.

O sile przenikania luteranizmu na terenie biskupstwa lubuskiego i Nowej
Marchii $wiadcza nie tyle wystapienia reformatorskie, co edykty zakazujace
szerzenia sie herezji. W styczniu 1525 roku legat papieski Campeggi wydal
ustawy przeciwko rozprzestrzeniajacym sie naukom innowierczym. 12 mar-
ca 1525 roku do biskupa lubuskiego zwroécit sie papiez Klemens VII, zadajac
podjecia dzialan przeciwko ,zgniltej sekcie luteran”, pojmowania ich i osa-
dzania w wiezieniach. Bezradny biskup odpowiedzial wowczas, ze nie jest
juz pewien kleru katolickiego i nie jest w stanie przeciwdziataé¢ przechodze-
niu katolikéw na luteranizm®. Antyluteranskie zarzadzenia ukazywaly sie
jeszcze w latach 1527, 1528 i 153441,

Trudno jednoznacznie okresli¢ postawe szlachty nowomarchijskiej wo-
bec reformacji, nalezy jednak przypuszczaé, ze to ona najwczesniej sktaniata
sie w kierunku luteranizmu i nie odbiegata pod tym wzgledem od znanych
nam postaw szlachty w Starej Marchii*?. Pod tym wzgledem w gorszej sy-
tuacji musiato by¢ stabe mieszczanstwo nowomarchijskich miast, moze poza
Frankfurtem, ktorego rada miejska w 1528 roku skarzyta sie elektorowi na
zbytnie wplywy biskupa w tym miescie3.

W rozprzestrzenianiu sie idei reformacji Frankfurt odegratl istotna ro-
le, wybiegajaca znacznie poza granice Brandenburgii. Frankfurt byt takze
pierwszym wér6d miast marchijskich, ktére przyjety luteranizm, wyprzedza-
jac oficjalng zmiane konfesji przez elektora Joachima II. Patrycjat miejski
wraz z rodzinami Winse, Rieben, Schporen przyjal do miasta w 1535 roku
protestanckiego duchownego Andreasa Eberta?.

Potozenie ewangelikow ulegto diametralnej zmianie w czasach Joachi-
ma II. Panujacy od 1536 roku elektor staral si¢ unikaé¢ walk religijnych
i zajmowaé kompromisowe stanowisko, deklarujac sie jednak ostatecznie po

Jahre 1845 im Auszuge, von 1845-93, Crossen 1895, s.57.

1), Heidemann, Die Reformation in der Mark Brandenburg, Berlin 1889, s. 128
129.

*! Tamze, s.137.

42 Tamze, s.135-136. Np. juz w 1524 r. staromarchijski szlachcic Mathias von Schulen-
burg powotal do siebie duchownego luteranskiego.

43 Tamze, s.128-129.

3. W. Wohlbriick, op.cit., s.477. Prawdopodobnie identyczny z poézniejszym
pastorem w Zielonej Gorze.
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stronie luteranizmu. Jego polityka ksztaltowata si¢ w tej materii pod znacz-
nym naciskiem stanéw brandenburskich, ktére zdecydowanie przyjety idee
Lutra. Mimo ze Joachim po raz pierwszy uroczyscie przyjat komunie Swieta
w dwoch postaciach w 1539 roku®®, to de facto luteranie uzyskali swobode
dziatania juz od 1536 roku.

Dla przebiegu reformacji we wschodniej cze$ci Brandenburgii wicksze
znaczenie miata jednak osoba mlodszego brata Joachima II — Jana z Kos-
trzyna, ktéry po Smierci ojca otrzymatl Nowa Marchie. Jan byt czlowie-
kiem zimnym i wyrachowanym. Od razu po $mierci Joachima I, wbrew jego
ostatnim napomnieniom, opowiedziat si¢ po stronie reformacji, a ze byt czto-
wiekiem bardzo religijnym i ortodoksyjnym luteraninem, znalazlto to wyraz
w jego dziataniach?®.

W miastach i majatkach nowomarchijskich obserwujemy formalna erup-
cje luteranizmu, $wiadczaca dobitnie o ttumionych dotad dazeniach. W 1536
roku zostala zalegalizowana dziatalno$¢ wspomnianego juz Petera Grimma
w Sulechowie. W 1537 roku pierwszy luteranski duchowny Johann Man-
gold pojawil sic w Osnie Lubuskim®’. W Gorzowie 1 listopada odbyto sie
pierwsze oficjalne nabozenstwo luteranskie®®. W tym samym czasie oficjal-
nie zostalo wprowadzone wyznanie protestanckie w Krosnie i zaczeto tam
regularnie odprawia¢ nabozenstwa. Miasto Krosno w 1545 roku podarowalo
nawet Marcinowi Lutrowi miejscowe wino i antypapieska piesn®®. Podczas
Wielkanocy 1538 roku margrabia Jan przyjal w Kostrzynie komuni¢ pod
dwiema postaciami i od tego momentu w kosciele mariackim odprawiano
nabozenstwa ewangelickie. W 1552 roku odbyt si¢ w tym mieScie pierwszy
synod duchowienstwa luteranskiego Nowej Marchii®.

Pojawia si¢ pytanie o udzial w rozprzestrzenianiu sie¢ luteranizmu
szlachty nowomarchijskiej. Wedlug zestawienn Siegismunda Justusa Ehr-
hardta odnoszacych sie do okregu sulechowskiego i krosnieriskiego w wick-
szo$ci parafii wiejskich pierwsi luteranscy duchowni pojawiaja sie dopiero
od korica lat piec¢dziesiatych XVI wieku. Jedynie w nalezacych do rodziny

48, Salmonowicz, Prusy. Dzieje paristwa i spoteczeristwa, Poznaii 1987, s. 30.

463, Strzelczyk, Brandenburgia, Warszawa 1975, s. 295-299; por. T. Dzwonk o w-
ski, Jan z Kostrzyna (1513-1571). Jeden z najwybitniejszych wtadcéw Nowej Marchii,
[w:] Ludzie Srodkowego Nadodrza. . ., s.99.

473, W. Wohlbriick, op. cit., s.477.

48p Blachut, Kosciot Mariacki — ,Tam skarb twdj, gdzie serce twoje”, [w:] Prze-
wodnik po gorzowskiej Reformacji (1587-1997), red. R. Piotrowski, Gorzow Wlkp. 1997,
s.22.

C. von Obstfelder, op. cit., s. 57.

0A.Kamienski, Kostrzyn nad Odrg w okresie od utworzenia Marchii Kostrzyniskiej
do 1806 ., [w:| Kostrzyn nad Odrg. Dzieje dawne i nowe, red. J. Marczewski, Poznan
1991, s. 133.
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Siegismunda i Nikolausa von Rothenburg Bytnicy i Drzonowie oraz naleza-
cym do rodziny von Loben Niekarzynie luteraiiscy duchowni pojawiaja sie
w latach 153615371, Reformacyjng inicjatywe wykazywali takze Knobels-
dorffowie, ktorzy po przejeciu w 1539 roku Swiebodzina sprowadzili dwa lata
pozniej ewangelickiego duchownego®. Z drugiej strony ktopoty biskupa lu-
buskiego ze Scigganiem gwarantowanych przez elektora dziesiecin swiadcza
o odejsciu nowomarchijskiej szlachty od Kosciota rzymskiego. Mozna przy-
puszczaé, ze sytuacja na terenie biskupstwa lubuskiego i okregu krosnien-
skiego byla podobna: szlachta chetnie przyjeta luteranizm, lecz nie osadzata
w swoich dobrach nowych duchownych. Przyczyny mogty byé rézne — w ko-
$ciele pozostawatl dotychczasowy proboszcz, ktory dostosowal sie do nowej
sytuacji, lub tez wtasciciel wsi przejmowal dochody parafii, obchodzac sie
bez pastora. Nie mozna wykluczyé takze, ze Ehrhardt dysponowat tylko
fragmentarycznymi danymi odnoszacymi si¢ do najwcze$niejszego okresu
reformacji w Nowej Marchii.

Oficjalne przyjecie przez Joachima II luteranizmu zmienito stosunki
miedzy witadza Swiecka a duchowna. Dotychczasowy sojusz zostal zerwa-
ny i obie strony musiaty wypracowaé¢ nowe zasady wspolzycia. Sprawa byta
o tyle uproszczona, ze biskupstwo lubuskie byto praktycznie podporzadko-
wane wladzy $wieckiej, lecz z drugiej strony Joachim II nie moégt liczyé na
przejscie biskupa na luteranizm. Biskup Georg von Blumenthal zdecydowa-
nie opowiadatl sie przeciwko reformacji i byt jednym z architektéow kontrre-
formacyjnej polityki Joachima I.

Po przejsciu Joachima II na luteranizm nalezato okresli¢ pozycje bis-
kupstwa lubuskiego. Juz w 1538 roku elektor zapewnil mu ochron¢ prawna
i potwierdzil jego prawa lenne do posiadanych débr, wobec jednak znacznego
sprzeciwu miejscowej szlachty biskup nie byl w stanie egzekwowaé naleznej
dziesieciny i wielokrotnie wysytal skargi zaréwno do elektora Joachima II,
jak i do margrabiego Jana, domagajac sie¢ pomocy w egzekwowaniu swych
praw. Elektor i margrabia potwierdzali prawa biskupa, nie zamierzali jed-
nak angazowaé sie¢ w ich ochrone. Na wyrazng prosbe biskupa lubuskiego
29 maja 1540 roku w Kostrzynie doszto do spotkania stanéw z przedstawi-
cielami biskupa, podczas ktérego to spotkania szlachta zobowiazala sie do
wyplacenia zaleglych dziesiecin; w tym samym czasie margrabia Jan nato-
zyl dodatkowy podatek, co stalo sie pretekstem do zerwania obietnicy®3.
Nastepowal proces ubozenia biskupstwa, co znalazto wyraz w rozpoczectej
w latach trzydziestych XVI wieku powolnej wyprzedazy dobr®?.

519 J. Ehrhardt, op. cit., s. 659, 668, 713.

52D. Dolanski, Najspokojniejszy Koscidt. .., s.53.
533, W. Wohbriick, op. cit., s. 296-297.

5 Tamgze, s. 402.
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Stosunki miedzy elektorem a biskupem ulegly dalszemu zaognieniu
w 1540 roku, gdy Joachim II wydal ordynacje koscielna. Na jej mocy stat si¢
najwyzszym zwierzchnikiem Kosciota w Brandenburgii, a sprawy koscielne
przejat stojacy u jego boku konsystorz®®. Mimo ze ordynacja wprowadzala
wiele kompromisowych rozwiazan, spotkata sie z wyraZznymi protestami ze
strony biskupa. W tej sytuacji elektor powtérnie potwierdzit jego prawa do
dobr i dochodéw oraz zapewnil mu wplyw na duchownych katolickich, kwe-
stie zawierania malzenstw i utrzymania innych katolickich sakramentow,
w zamian biskup uznat ordynacje koscielna Joachima.

W 1541 roku elektor zarzadzit generalna wizytacje na swoich ziemiach,
m.in. réwniez w biskupstwie lubuskim. Wizytacja ukazalta szczegélnie zty
stan majatkow koscielnych we Frankfurcie oraz w zasadzie brak dochodow
z altarii®®. Nieporozumienia miedzy elektorem a biskupem nie ustawaty.
Miedzy innymi w 1548 roku doszto do sporu w sprawie zaktadania nowych
mtynéw w Torzymiu, Gorzycy i w Pamiecinie®”. W sporze o stan posiadania
na plan dalszy schodzity kwestie religijne i obrona katolicyzmu, mimo od-
noszonych czasem spektakularnych sukceséw. Jednym z nich byta rekatoli-
cyzacja archidiakona w krosnieniskiej parafii Paula Kreena, ktory sprawowat
te funkcje w latach 1542-1544°%. W 1550 roku Joachim, poszukujac metod
ograniczenia wplywéw biskupa lubuskiego, powotal profesora z Frankfurtu
dra Christopha do prawnej analizy praw lennych biskupstwa i wyjasnienia
jego statusu w nowej rzeczywistosci. Biskup postanowit wykorzystaé te sy-
tuacje i wytargowaé u elektora ustepstwa. Oglosit, ze sktonny jest przyjac¢
wyniki analizy dra Christopha pod warunkiem, ze elektor zwréci mu utraco-
ne wczesniej prawa sadownicze i dotychczasowe dochody kapituly. Zapewnit
rowniez rozdzielenie sadowniczych kompetencji biskupstwa od konsystorza
i luteranskich wizytatorow®”.

Walka biskupa lubuskiego o prawa Kosciota katolickiego stawata sie
jednak z kazdym rokiem trudniejsza, biskup bowiem systematycznie tracit
sojusznikow, a z mapy diecezji regularnie znikaly miejsca, w ktorych katoli-
cyzm zachowywal jeszcze wplywy. 9 listopada 1539 roku ostatnia katolicka
msza odbyta sie we Frankfurcie®®. W 1538 roku joannici pod naciskiem Ja-
na z Kostrzyna przyjeli protestantyzm i zostali zmuszeni do niekorzystnych
zmian majatkowych. W 1540 roku, mimo sprzeciwu wielkiego mistrza jo-
annitéw Juana de Homedes, Jan pod grozba uzycia sity przeniést komturie

%8. Salmonowicz, op. cit., s. 30.

563, W. Wohlbriick, op. cit., s. 300-301.
5T Tamze, s. 303.

°83.J. Ehrhardt, op.cit., cz.3, s.637.
%98, W. Wohlbriick, op. cit., s. 308-309.
60 Tamze, s. 482.
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z Chwarszczan do Swidwina. Niebawem wykorzystal spor miedzy komturem
Melchiorem von Barfusem a Andrzejem von Schleibenem, aby zainterwenio-
waé w wewnetrzne sprawy zakonu. W 1545 roku w Lagowie Lubuskim sita
wymoglt odwotanie baliwa Joachima von Arnima i osadzil powolnego sobie
Tomasza Runge. Kompletne podporzadkowanie baliwatu storiskiego nasta-
pilo w 1564 roku, kiedy to z woli margrabiego baliwem zostal byty kanclerz
Franz von Neumann®'. W 1539 roku zostal zlikwidowany klasztor cyster-
sow w Mironicach, w potowie XVI wieku upadta cysterska osada w Sarbi.
Okoto 1540 roku Krosno opuscili franciszkanie i dominikanie. Upadtl takze
gorzowski klasztor kartuzow®?.

W 1539r. Joachim II roztoczyt kuratele nad klasztorem franciszkanow
we Frankfurcie, co praktycznie rownato sie likwidacji konwentu. Powolal
komisje, ktora przejeta argenterie koscielng i bogate szaty liturgiczne. W tej
sytuacji wiekszo$é zakonnikéw opudcita klasztor i przeniosta sie do innych
konwentoéw. We Frankfurcie pozostato tylko kilku najstarszych wiekiem.
W 1541 roku elektor obiecal, ze po wymarciu zakonnikéw przekaze budynki
klasztorne miastu z przeznaczeniem na szpital, jednak w 1544 roku zostaty
one wykorzystane jako mieszkania dla studentéw i profesoréw uniwersyte-
tub3.

Na rzecz uniwersytetu w 1538 roku zostala przekazana takze wiekszosé
uposazen klasztoru kartuzéw we Frankfurcie. Mimo préb podwazenia decy-
zji elektora przez przeora Piotra Golitza, a nawet wygranego procesu przed
sadem Rzeszy, Joachim II nie odstapilt od swej decyzji. W 1540 roku za zgo-
da stan6w marchijskich i biskupa lubuskiego zadekretowal ostatecznie prze-
kazanie dobr klasztoru uniwersytetowi. Piotr Golitz udatl sie na emigracje.
W klasztorze pozostato jeszcze pieciu zakonnikéw, ktoérzy wybrali nowego
przeora. Gdy w 1561 roku klasztor odwiedzil nuncjusz papieski kardynat
Gratius, spotkat juz tylko trzech dobrze méwiacych po tacinie staruszkow,
ktorzy w obawie przed ludzmi od trzydziestu lat nie opuszczali klasztoru.
W 1564 roku odprawiano tu jeszcze tacinska msze, a ostatni zakonnik umart
w roku 156704

Do jednego z najbardziej spektakularnych wydarzen doszto w Gorzycy.
Tutaj — prawdopodobnie w zwiazku z silnym kultem NMP — dos¢ duze
wplywy posiadal katolicyzm. Margrabia Jan postanowit zniszczy¢ miejsce
katolickiego kultu. W 1551 roku najechal sanktuarium, dewastujac kaplice

S'T. Dzwonkowski, op. cit., s. 100; por. w tymze tomie: D. D olani sk i, Duchow-
ni protestanccy w ksiestwie krosnienskim w XVI-XVIIT wieku (wg Siegismunda Justusa
Ehrhardta,).

52B. Dratwa, Zakony. .., s.32-34.

83A. Weiss, op. cit., s. 216.

54 Tamze, s. 220-221.
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i otoczone kultem figury NMP. Na sprzeciw biskupa odpowiedzial, ze jest
wtladca protestanckim i w stosunku do kultu obrazéw bedzie postepowat tak,
jak wladca protestancki. Miejscowa ludno$é, ktora stawiata opor, zostata
pojmana i ukarana®.

Obrazoborcza akcja margrabiego byta utatwiona dzieki zmianie w stoli-
cy biskupiej. W roku 1550 umart biskup Blumenthal, cztowiek o silnej oso-
bowosci, ktory staral si¢ zdecydowanie broni¢ praw Kosciota katolickiego.
Jego $mier¢ byla okazja, by biskupstwo przekazaé¢ w rece osoby mniej ener-
gicznej, elektor bowiem miat decydujacy wpltyw na obsadzenie stolicy bisku-
piej. W sktad wybierajacego biskupa kolegium wchodzito czterech cztonkow
kapituly i pieciu przedstawicieli elektora. Kapituta katedralna zabiegata co
prawda u elektora, by nowy biskup oddany byt Kosciotowi rzymskiemu, ale
ten nie mial zamiaru powolywaé osoby, ktéra w przysztosci mogltaby spra-
wia¢ klopoty. Nowy biskup Johann Horneburg® zrezygnowat z aktywnej
walki z protestantyzmem. Jego protest wzbudzito tylko zarzadzenie mar-
grabiego z 1552 roku, ktére nakazywalo opuszczenie Nowej Marchii przez
duchownych nieuznajacych ordynacji koscielnej elektora. Ale te protesty nie
budzily juz zadnej reakcji ze strony elektora i margrabiego®’.

Smier¢ biskupa Johanna Horneburga w 1555 roku oznaczata praktyczny
koniec biskupstwa lubuskiego. Na jego nastepce zostal powotany matoletni
ksiaze Joachim Fryderyk. Wybor ten umozliwit przejecie administracji débr
koscielnych przez ojca elekta — przysztego elektora, margrabiego Jana Jerze-
go. Do 1571 roku uzywal on tytulu administratora biskupstwa lubuskiego,
a po objeciu witadzy w Brandenburgii z tytulu zrezygnowat, zatrzymujac
jednak dobra. Tymczasem losy biskupstwa niewiele obchodzity dorastaja-
cego Joachima Fryderyka. Jego zwiazek z biskupstwem polegal prawdopo-
dobnie tylko na uzywaniu tytutu, ktéry zarzucit w chwili objecia stanowiska
elektora w 1598 roku.

Mimo ze formalnie nazwa biskupstwa dotrwata do korica XVI wieku,
faktycznie przestalo ono istnie¢ z chwila wyboru na biskupa Joachima Fry-
deryka; dobra biskupie znalazty sie w rekach luteranskiego administratora.
Protestanci juz w 1565 roku przejeli katedre w Lubuszu, a patronat nad
protestanckim teraz kosciotem sprawowata wladza swiecka. Reformacyjne;
ofensywy dopelnito — nie bez aprobaty biskupa i administratora — rozpe-
dzenie kapituly lubuskiej przez protestanckich mieszkancéow Fiirstenwalde
w 1557 roku®.

653. W. Wohlbriick, op.cit., s. 311, 326.
56Byt biskupem w latach 1550-1555.

67S. W. Wohlbriick, op. cit., s. 331.

8A. Weiss, op. cit., s. 224-225.



STOSUNKI WYZNANIOWE NA POGRANICZU SLASKO-LUBUSKIM... 65

Od przetomu XVI i XVII wieku postepowal proces podporzadkowy-
wania Kosciota luteraniskiego wladzy $wieckiej, zmierzajacej do stworzenia
kosciota panstwowego. Na czele konsystorza stal wybierany przez elektora
superintendent. W 1604 roku utworzona zostala Tajna Rada, rodzaj ra-
dy panstwowej, do ktorej obowiazkéw nalezata m.in. obsada stanowisk du-
chownych oraz wyznaczanie inspektorow duchownych. Konsystorz i Tajna
Rada podlegaly elektorowi, ktory jako najwyzsza wladza duchowna mial
wplyw na wszystkie elementy zycia religijnego. Jednym z pierwszych waz-
niejszych krokéw w procesie poglebiania zaleznosci wladzy duchownej od
wladzy $wieckiej byto wydanie w 1573 roku Porzqdku wizytacji © konsysto-
rza, w ktorym zawarte zostaly prawa i obowiazki duchownych. W kwestii
wyboru duchownego nadal utrzymano prawo patronatu nalezace do wtasci-
ciela danych dobr®.

Jednoczednie elektor podjatl kroki zmierzajace do okreslenia stanu lu-
teranizmu w Nowej Marchii. Po rozwiazaniu biskupstwa lubuskiego jako
zwierzchnik Kosciota elektor zarzadzatl wizytacje generalne. W 1600 roku
przeprowadzenie wizytacji powierzono profesorowi uniwersytetu we Frank-
furcie Hansowi Wenzelowi. Miata ona na celu gltéwnie dopilnowanie prawid-
towosci pobierania optat. Bezposrednim skutkiem wizytacji byto powstanie
wielu szkol wiejskich i doméw parafialnych™. Potwierdzaloby to teze, ze
w poczatkowym okresie reformacji szlachta nowomarchijska nie byta zainte-
resowana nadawaniem instytucjonalnych form nowemu wyznaniu w swoich
dobrach.

O instytucjonalnej stabosci protestantyzmu w Nowej Marchii §wiad-
czy tez liczba i poziom wyksztatcenia duchowienistwa. Otoczony opieka ze
strony elektora uniwersytet we Frankfurcie odgrywal wigksza role dla kra-
jow sasiednich, niz dla poludniowo-wschodniej Brandenburgii. Na przyktad
w ksiestwie krosnieniskim na 113 duchownych dziatajacych do 1618 roku tyl-
ko 19 (16%) ksztalcilto sie na uniwersytetach, najwiecej w Wittenberdze (11)
i we Frankfurcie (6), przy czym wszyscy studiujacy we Frankfurcie laczyli
studia z Wittenberga. Dla poréwnania w ksiestwie gltogowskim na 199 du-
chownych studiowato 82 (40%), z czego w Wittenberdze 53 i we Frankfurcie
25 (takze tutaj powszechny byl obyczaj taczenia studiow w Wittenberdze
i we Frankfurcie). Co do pewnej liczby 0sob nie potrafimy okresli¢ koriczone-
go uniwersytetu (w ksiestwie krosnieniskim dotyczy to siedmiu na trzynastu
duchownych z tytulem magistra).

591, Lehmann, Bilder aus Kirchengeschichte der Mark Brandenburg vom Ausgang
des Reformationsjahrhunderts bis zur dreihundertjihrigen Reformationsfeier im Jahre
1817, Berlin 1924, s. 17.

0 Tamze, s.19.
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Stopien wyksztalcenia duchowienistwa luteranskiego
w ksiestwach glogowskim i krosnieriskim do 1618 roku

Ksiestwo gtogowskie Ksiestwo kro$nienskie

(liczba miejscowosci (liczba miejscowosci
Uniwersytet parafialnych — 39) parafialnych — 33)

stu (llliCquZinh % duchownych | illiﬁjzgéych % duchownych

Wittenberga 53 25,0 11 9,7
Frankfurt O. 25 12,0 6 5,3
Lipsk 11 5,0 — —
Jena 3 1,5 — —
Halle 1 0,5 — —
Heidelberg 1 05 — —
Freiberg — — 1 0,8

Obliczeni dokonano na podstawie zestawieri S. J. Ehrhardta (Presbyterologie des
Evangelischen Schlesiens, Liegnitz 1782).

Warto podkredli¢, ze niemal dwa razy wieksze ksiestwo glogowskie po-
siadalo podobna do ksiestwa krosnieniskiego liczbe parafii, przy czym byto
ono bardziej zurbanizowane. W takich miastach, jak Glogow, Zielona Go-
ra, Kozuchéw, Szprotawa, Bytom Odrzariski, Swiebodzin, Chobien i Go-
ra Slaska, mamy rozbudowana strukture stanowisk koscielnych i gimnazja.
To te osrodki skupialy wickszo$é wyksztalconego na uniwersytetach ducho-
wienistwa’' . W przypadku ksiestwa krognieriskiego mamy tylko dwa miasta
o podobnym znaczeniu — Krosno i Lubsko. Nie zmienia to jednak faktu, ze
duchowienistwo brandenburskie nie korzystato z mozliwosci, ktére dawat im
bliski uniwersytet we Frankfurcie.

Jednoczes$nie nastepowata komplikacja stosunkéw wyznaniowych. Od
lat siedemdziesiatych XVI stulecia na tereny Nowej Marchii zaczely przeni-
kaé¢ idee kalwinizmu. Ich nosicielami byli pastorzy gloszacy kazania w lute-
ranskich gminach. Zazwyczaj ograniczato sie to tylko do pewnych inspiracji
i nie przyjmowalto form konfesyjnych. Idee kalwinskie pojawialy sie z kon-
kretnym duchownym i wraz z nim odchodzily. W latach 1573-1575 rektorem
szkoty ewangelickiej w Krosnie byt dr Conrad Bergius, ktorego podejrzewa-
no o zwiazki z kalwinizmem™. Wyrazem walki z rozprzestrzeniajacymi sie
ideami Kalwina byla wydana w 1577 roku Formula concordia, zobowia-
zujaca kazdego duchownego luteraniskiego do przestrzegania §cistych regut
luteranizmu. Z biegiem czasu wyksztalcaé sie zaczeta warstwa wyzszego du-

"Por. D. Dolanski, Najspokojniejszy Koscidt. . ., s.99.
8. J. Ehrhardt, op. cit., cz. 3, s. .651-652.
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chowienistwa luterariskiego przypominajaca swymi zwyczajami tak niedaw-
no ostro krytykowang hierarchi¢ Kosciota katolickiego, tym razem narazona
na krytyke ze strony zwolennikow Kalwina. Sita rzeczy musiato dojsé¢ do ry-
walizacji miedzy luteranami a kalwinami, w ktorej ci pierwsi, przynajmniej
poczatkowo, mieli uprzywilejowana pozycje. W pierwszym okresie ograni-
czono sie do prowadzenia ostrych dysput teologicznych, z czasem nadeszty
jednak fizyczne przesladowania.

W 1613 roku elektor brandenburski Jan Zygmunt przeszedt na kalwi-
nizm. Nalezy to ttlumaczy¢ wzgledami pragmatycznymi: potrzeba utrzy-
mania dobrych stosunkéw z Niderlandami w zwiazku z planami przejecia
ksiestwa dolnoreniskiego™. Akt ten rozpoczal jednoczesnie okres staré re-
ligijnych, ktory zostal tylko czasowo wstrzymany dzialaniami wojny trzy-
dziestoletniej.

Do 1626 roku Nowa Marchia na skutek lawirowania elektora Jerzego
Wilhelma pozostawala na uboczu gtéwnego nurtu wojny trzydziestoletniej,
stajac sie schronieniem dla luteranskich uciekinieréw ze Slaska. Dopiero
w 1626 roku, gdy Peter Ernst Mansfeld poniost kleske na moscie w Des-
sau, wojska Albrechta Wallensteina wkroczyly na tereny Brandenburgii,
okupujac cata Nowag Marchie. Jednak juz w 1630 roku w pojawity sie tu
wojska szwedzkie, ktore przejety inicjatywe wojenna. Do 1631 roku niemal
cala Nowa Marchia przeszla pod okupacje szwedzka. W najgorszej sytu-
acji byty takie miasta, jak Sulechéw, Krosno, Frankfurt i Gorzéw, ktore
w czasie dziatan wojennych wielokrotnie przechodzity z rak do rak. W 1632
roku Wallenstein przeprowadzil nows ofensywe, wypierajac wojska szwedz-
kie. Po jego $mierci Szwedzi ponownie opanowali ten kraj w 1635 roku,
przy czym wojskom cesarskim udalo si¢ utrzymacé przyczotki m.in. w My-
$liborzu, Chojnie i Gorzowie. W 1637 roku do penetrujacych Nowa Marchie
wojsk cesarskich i szwedzkich doszly jeszcze saskie. Elektor brandenburski
byl bezsilny. Pobyt nawet sprzymierzonych oznaczat faktyczna okupacje,
kontrybucje i potrzebe obrony”™. Do roku 1643 Nowa Marchia wraz z ksie-
stwem krosnieriskim byty stalym terenem dziatari wojennych. Pod koniec lat
trzydziestych stopniowo obie walczace strony tracity swe sity i zmierzaly do
pokoju; szczegblnie na nim zalezalo elektorowi Fryderykowi Wilhelmowri,
ktorego paristwo nie bylo juz w stanie utrzymywaé armii szwedzkiej.

BF. G 6se, Polityka Brandenburgii i Prus Ksigzecych podczas wojny 30-letniej, [w:]
Wojna trzydziestoletnia (1618-1648) na ziemiach nadodrzanskich, red. K. Bartkiewicz,
Zielona Gora 1993, s. 28.

"Na tle oporu przeciw okupantom doszto nawet do sporu miedzy elektorem a stanami.
Por. tamze, s.27-34.
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7 wojny trzydziestoletniej Nowa Marchia wyszla zupelnie zniszczona.
Prawie calkowicie zburzono Krosno i Sulechéw, a kraj zostal wyludniony
w zwiazku z ucieczkami, zaraza i dziatlaniami wojennymi. Zasada bylo, ze
zdemoralizowani zolnierze obu stron, nie majac §rodkéw do zycia, imali sie
rozbojow i sami wyciskali z miejscowej ludnosci optaty na swe wyzywienie ™.
Wojna zawazyta takze na dzialalnosci uniwersytetu we Frankfurcie, ktory
w 16251. ze wzgledu na panujaca zaraze przeniesiony zostal do Fiirsten-
walde. Zmniejszyta sie zaréwno liczba studiujacych, jak i liczba profesoréw.
Szczegblny kryzys przezywal fakultet teologiczny, na ktérym w 1644 r. wy-
ktadal tylko jeden profesor’®.

Podczas wojny trzydziestoletniej cesarz prébowal zmienié na zajetych
przez siebie terenach stosunki religijne. Pod koniec 1629 roku, gdy woj-
ska Albrechta Wallensteina zalaly juz Nowa Marchie, cesarz poczul sie tak
potezny, ze zdobyt sie na ogtoszenie edyktu restytucyjnego, w ktorym naka-
zywal oddanie Kosciotowi katolickimu wszelkich zagarnietych przez luteran
dobr koscielnych. Chodzito tu m.in. o dwanadcie biskupstw, w tym biskup-
stwo lubuskie, mase klasztorow i kosciotow”” .

Jedng z prob odradzania katolicyzmu byto przybycie do Marchii zako-
nu jezuitéw. Powotane w 1540 roku Towarzystwo Jezusowe stanowito juz
w pierwszej potowie XVII wieku potezny orez papiestwa w walce z pro-
testantyzmem. Jezuici wysytani byli wszedzie tam, gdzie katolicyzm tra-
cit swych wiernych. Poprzez wytrwala prace duszpasterska i zastosowanie
szeregu nowoczesnych metod pozyskiwania wiernych udawato sie jezuitom
podtrzymywaé i wzmacnia¢ wptywy katolicyzmu. Goracego oredownika je-
zuici znalezli w Johannie von Leckow, ktory w 1624 r. wystosowal do Sto-
licy Apostolskiej memoriat zawierajgcy program odnowy wpltywow katoli-
cyzmu w Brandenburgii. Z memorialem tym zapoznat sie¢ takze cesarz Fer-
dynand II, ktoéry rozpoczal starania zmierzajace do obsady kapitut ludZmi
sprzyjajacymi katolicyzmowi. Jak si¢ pozZniej okazalo, zamierzenia cesarza
nie doczekaly sie realizacji™.

Rownolegle z postepami wojsk do kraju naptywali jezuici. Lamormain,
spowiednik cesarza Ferdynanda II, podjal sie nawet proby nawrdcenia na
wiare katolicka elektora Jerzego Wilhelma. Proba ta wprawdzie sie nie po-
wiodta, powoli jednak zaczeto odnotowywaé przypadki powrotu do katoli-
cyzmu. Prawdziwym sukcesem jezuitéw byto pozyskanie rodziny von Zed-

7. Boras, Dzatania armii szwedzkiej na srodkowo-pétnocnych ziemiach nadodrzan-
skich w dobie wojny 30-letniej, [w:] Wojna trzydziestoletnia. . ., s. 109-121.

L. Lehmann, op. cit., s. 34.

7. Boras, op. cit., s. 112.

L. Lehmann, op. cit., s. 35.
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litz, ktora po przejsciu na katolicyzm rozpoczeta masowa rekatolicyzacje
mieszkaricow Krosna i okolicznych wiosek™. Calkowitym instytucjonalnym
powodzeniem zakonczyta sie takze rekatolicyzacja mieszkanicow Swiebodzi-
na. Do tego miasta, podobnie jak i do innych miast Dolnego Slaska, dotarty
w listopadzie 1628 roku wojska cesarskie dowodzone prze Karla Hannibala
von Dohna. Mieszkaricom Swiebodzina pozostawiono czternascie godzin na
zmiane wyznania. Odwoltano luteransks rade miasta, zmuszono mieszkan-
cow do podpisywania o$wiadczen o powrocie na tono Kosciota katolickiego.
Towarzyszylo temu publiczne napietnowanie protestanckich duchownych,
ktorych po wygnaniu z miasta zastapiono katolickimi®®. Zoierzom towa-
rzyszyli jezuici, ktorzy odbierali klucze do kosciotéw, podsycali atmosfere
triumfu katolicyzmu, wydajac kartki zaswiadczajace spowiedz, decydowali
o losie mieszkancéw. Eksponujac swoje osiagniecia w nawracaniu protestan-
toéw, jezuici jednak nie zjednywali sobie ich przychylnoéci.

Mieszkaricy Swiebodzina nie zamierzali spokojnie przygladaé sie prze-
$ladowaniom. Wraz z zielonogérzanami utworzyli w 1629r. zwiazek, zwra-
cajac sie do Johanna Georga von Sachsen z prosba o pomoc. Petycje nie
odniosty jednak zadnego skutku, wprost przeciwnie, wywotaly prawie na-
tychmiastows kontrakcje cesarska®!.

Pobyty wojsk cesarskich na terenie Ziemi Lubuskiej opisal duchowny
Daniel Schwartz, uzywajacy taciriskiego nazwiska Nigrinus. Przekazal on
obraz tych strasznych dni. Jak donosil, wojska szczegélnie nienawistnie po-
stepowaly w stosunku do duchownych protestanckich, miejsc i przedmiotow
kultu. Punkt kulminacyjny przesladowania protestantéw osiagnely 1633 ro-
ku: ,\W pazdzierniku wojska cesarskie po raz drugi dotarty do Frankfurtu
i miejscowosci okregu lubuskiego. 10 pazdziernika spladrowano miejscowy
kosciol, powybijano szyby w kosciele, zabrano koscielne pieniadze, prze-
wrocono oltarz. Zbezczeszczono krypty i groby na pobliskim cmentarzu”3?.
Postepowanie katolikow wobec luteraniskich duchownych jest szeroko opi-
sywane przez protestancka historiografie, ktora ze szczegélnym tragizmem
przedstawiata ich sytuacje. Konsekwencja pobytu wojsk cesarskich na zie-
miach dawnego biskupstwa lubuskiego byl masowy odplyw duchownych
protestanckich. Doprowadzilo to do pozbawienia miejscowej ludnosci opieki
duchowej, poglebienia nastrojéw katastroficznych, upadku moralnosci i bar-
baryzacji obyczajow.

™ Tamsze, s.37.

80 Acta Publica. Verhandlungen und Korespondenzen der schlesischen Fursten und
Stande. Mit einem Anhange: Beitrage zur Geschichte der Gegenreformation in Schlesien
vornehmlich fur das Jahr 1629, red. J. Krebs, t.7, Breslau 1906, s. 233-234.

8! Archiwum Panstwowe w Zielonej Goérze, Akta miasta Glogowa, sygn. 193.

82Cyt. za: L. Lehmann, op. cit., s. 40-42.
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Préby rekatolicyzacji miaty jednak tylko chwilowy charakter i nie przy-
braly wiekszych rozmiaréw. Na terenie Nowej Marchii nie mamy do czy-
nienia z tak drastycznymi formami jak na Slasku®®. Prawdopodobnie ce-
sarz traktowal te ziemie w kategoriach chwilowej okupacji i nie starat sie
prowadzié¢ tak konsekwentnej polityki religijnej, jak w ziemiach nalezacych
do panstwa Habsburgow. Zreszta wszedzie tam, gdzie zjawiali sie Szwedzi,
przywracane byty luteranskie nabozenstwa.

Wazne znaczenie dla rozwoju stosunkéw religijnych w Brandenburgii
mialo postanowienie traktatu westfalskiego, w ktérym uznano réwnoupraw-
nienie luteran i kalwinéw. Wzmacniato ono pozycje kalwinéw, tym bardziej
ze sprzyjala im polityka elektora. Fryderyk Wilhelm, wychowany w duchu
Scidle kalwinskim jeszcze przed wybuchem wojny trzydziestoletniej, nadal
swej polityce wyznaniowej nowy kierunek poprzez powotanie nowej, sktada-
jacej sie z samych kalwinow Tajnej Rady. Wywolalto to ogromne zaniepoko-
jenie rad miejskich, ktére zaczely obawiaé sie zbytniego wptywu kalwinizmu.
Podobnie przedstawiciele stanéw dostrzegali nowe niebezpieczenstwo. Do-
tyczyto ono nie tylko kwestii religijnych, widoczny bowiem juz byt kierunek
polityki elektora zmierzajacej do stworzenia silnego panstwa absolutnego,
co wyrazalo sie w ograniczeniu roli politycznej stanéw®*. Mimo wezegniej-
szych zapowiedzi elektora o utrzymaniu pozycji luteranizmu, powoli zaczat
on zastepowacé luteranskich duchownych kalwinami, nie przestrzegajac wy-
muszonego nakazu nieprzyjmowania kalwinéw do stuzby panistwowej®’.

Po zakoriczeniu wojny elektor przystapit z nowym zapatem do regula-
cji spraw koscielnych. Domagali sie tego przede wszystkim duchowni, ktoérzy
w zwiazku z postanowieniami traktatu westfalskiego zadali wyjasnienia, czy
nadal obowiazywaé bedzie Formula concordia. Luteranie nie mogli przyzwy-
czai¢ sie do faktu réwnouprawnienia z kalwinami, o czym poinformowano
w 1653 roku na obradach Landtagu. W gminach luteranskich nie zaprze-
stano przesladowan kalwinéw. Malzenistwa kalwinéw z luteranami byty za-
bronione, takze pochéwki kalwinéw odbywaly sie bez oddania zmartemu
nalezytego szacunku. Represje wobec kalwinéw przypominaty represje sto-
sowane na Slasku wobec protestantow®0.

W tej sytuacji w 1656 roku elektor wydal szereg ustaw koscielnych skie-
rowanych gltéwnie przeciwko luteranom. Zawiesit takze postanowienia For-
mula concordia, co wywolato poruszenie wérod luteraniskich duchownych,

8Ppor. T. Jaworski, Wojna, pokdj i religia a ruchy ludnosciowe na polskim pograniczu
zachodnim w XVII i na poczgtku XVIII w., Zielona Gora 1988, s. 59-65.

84S, Salmonowicz, op. cit., s. 94.

8L. Lehmann, op. cit., s. 58-59.

86 Tamze, s. 65-66.
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ktorzy zaczeli odczuwaé site postanowieni elektorskich. Zgodnie z polityka
wladcy absolutystycznego elektor oglosil w 1662 i 1664 roku edykty tole-
rancyjne, a w 1665 powolal na stanowisko naczelnego konsystorza kalwina
— Luciusa von Rhaden.

Edykty pozbawiajace religie luterariska naczelnego miejsca doprowa-
dzity do powstawania szeregu gmin kalwinskich, szczeg6lnie tam, skad pod-
czas wojny trzydziestoletniej wygnano luteraniskich duchownych. Mieszkani-
cy tych terendw — pozbawieni przez dtugi czas opieki duchownej — w za-
sadzie z obojetnodcia godzili sie na zmiane religii. Najstarsza spotecznosé
kalwiriska zamieszkiwalta we Frankfurcie nad Odra, gdzie silny osrodek kal-
winiski stworzyli profesorowie uniwersytetu. Takze w Kostrzynie zwickszyta
sie liczba kalwinow, ktorzy przenikaé¢ zaczeli do wiadz miejskich®7.

Gmina kalwiriska powstata takze w Kro$nie Odrzanskim. Osiadla tutaj
wdowa po elektorze Jerzym Wilhelmie, otrzymujac Krosno jak siedzibe wdo-
wia. Ta zagorzata oredowniczka kalwinizmu wprowadzita w miescie w 1646 .
nabozenstwa kalwiriskie, ktore juz wkrotce odprawiano takze w Radnicy
i Lochowicach®. 7 zestawienn sporzadzonych przez Siegismunda Justusa
Ehrhardta mozna jednak wnioskowaé, ze wplywy kalwinizmu ograniczaty
sie do wiekszych miast. Na terenie ksiestwa kro$nienskiego kalwinscy du-
chowni dziatali w latach 1660-1733 w kosciele sw. Andrzeja w Krosnie, do
ktorego nalezat filialny kosciot w f.ochowicach i od ktorego uzalezniony byt
kosciol w Radnicy®, oraz w Sulechowie od 1684 roku do konca XVIII wie-
ku®. Przy tym podkresli¢ nalezy, ze w Krosnie kalwinizm miat oparcie we
wladzy margrabiego, a w Sulechowie byt wynikiem osiedlenia si¢ tu w 1683
roku francuskich hugenotéw, ktorzy zalozyli w mieécie mala gmine”. To
wtasnie oni, wedrujac do tolerancyjnej Brandenburgii, sprzyjali umacnianiu
kalwinizmu.

We wsiach, gdzie nie mamy do czynienia z ruchem osadniczym, szlachta
korzystajac z tolerancyjnej polityki elektora nie zmieniata religii lub po za-
mieszaniu wywolanym wojna trzydziestoletnia powracata do luteranizmu.
O niecheci do luteranizmu na wsi $wiadczy takze postawa pastoréw z Lu-
bogoszczy 1 Janiszowic, Gottfrieda Schneeweisa i Johanna Nikolai, ktorzy
nie postuchali rozkazu margrabiego i odméwili konfirmacji w kosciele $w.
Andrzeja w Krosnie pierwszego kalwiniskiego pastora Christiana Nikolausa
Koltwitza®?.

87G. Berg, Geschichte der Stadt und Festung Ciistrin, Landsberg [1916], s. 50.
88L. Lehmann, op. cit., 5. 75.

895, J. Ehrhardt, op. cit., s. 646-647.

% Tamze, s.707.

L. Lehmann, op. cit., s. 91.

925, J. Ehrhardt, op. cit., s. 648.
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Po wojnie trzydziestoletniej mamy do czynienia z nieznaczng popra-
wa poziomu wyksztalcenia duchowienstwa protestanckiego. Na 287 duchow-
nych dziatajacych w ksiestwie krosnieniskim od 1618 roku do konca XVIII
wieku studiowaly 54 osoby (19%), przy czym wyraznie zmienia si¢ geo-
grafia studiow. Najczesciej odwiedzany byt uniwersytet w Halle (20 osob),
nastepnie we Frankfurcie (19), Lipsku (10), Wittenberdze (9), Jenie (7),
Rzymie (1); w stosunku do dwunastu os6b nie mamy danych. Pie¢ osob
taczylo studia we Frankfurcie i Halle, cztery — w Lipsku i w Halle, sa tez
przypadki laczenia studiéw w innych uniwersytetach®®. Mimo wewnetrz-
nych sporéw religijnych Brandenburgia byta oparciem dla protestantéw na
Slasku i miejscem schronienia dla uciekinieréw z sasiednich panstw, ktorzy
wnosili czasem dodatkowy ferment.

Po wojnie trzydziestoletniej graniczace ze Slaskiem tereny Brandenbur-
gii odegraly wazna role w podtrzymywaniu protestantyzmu w monarchii
Habsburgéw. W 1654 roku w obszarze nadgranicznym zaczelty powstawaé
tzw. koscioly graniczne w Drzonowie?*, Lipnie, Nietkowie, Stockvorwerk,
Cigacickim Lesie, Gtuchowie i Czerwienisku. Najprawdopodobniej nie zacho-
waly sie informacje o innych mniejszych kosciotach granicznych. Wiadomo
na przyktad, ze w ksiestwie kro$nieriskim w Laskach Odrzanskich istnial ko-
$ciot, ktory obejmowal pnie dwoch sasiadujacych ze sobg lip. Ile byto podob-
nych miejsc spotkan ewangelikow §laskich w Brandenburgii, jeszcze tego nie
wiadomo?. Koscioty te w dobie kontrreformacji na Slasku podtrzymywaly
tam luteranizm. Na przyktad w Czerwierisku w latach 1674-1694 zwiazek
malzeniski zawarty 872 pary, z czego 607 pochodzito z Zielonej Gory. W la-
tach 1672-1694 odbyto sie tam 209 chrztéw, z czego 130 bylo z Zielonej
Gory. W Drzonowie w latach 1702-1740 w dwoch tamtejszych kosciotach,

folwarcznym i wiejskim, ochrzczono 658 zielonogérzan”®.

930bliczenia na podstawie zestawieri J.S. Ehrhardta.

9T, Jaworski, (op. cit., s.107 oraz Rola koSciotow ,pokoju”, ,,granicznych’”, ,uciecz-
kowych” i taski” w walce z kontrreformacjg na Dolnym Slgsku w latach 16481709, [w:]
50 lat Parafii Fwangelicko-Augsburskiej w Zielonej Gdrze, red. W. Brylla, Zielona Gora
1998, s. 31) podaje, ze kosciol graniczny istnial w Drzeniowie. Jest to niemozliwe ze wzgle-
du na znaczna odleglosé tej miejscowosci od granicy $lasko-brandenburskiej (z Zielonej
Gory do Drzeniowa jest blisko 60 km). W zrodtach miejscowosé ta pojawia sie pod nazwa
Frankfurtisch Drehnow. Kosci6! graniczny powstal w Drzonowie (ok. 10 km od Zielonej
Gory), wystepujacym w zréodlach pod nazwa Schlesisch Drehnow, w folwarku Vorwerck
Drehnow.

9T, Jaworski, Wojna, pokdj i religia. . ., s.107.

%D. Dolatiski, Luteranie w Zielonej Gdrze do roku 1740, [w:| 50 lat Parafi. . .,
s.25-26. Z zachowanych akt AP w Zielonej Gorze wynika, ze w latach 1672-1685 107
par zawarto w Czerwiensku zwiazek malzenski, z tego 57 z Zielonej Goéry (Archiwum
Paristwowe w Zielonej Gorze, Akta miasta Czerwieriska, sygn. 17).
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Nalezy podkredlié, ze koscioty graniczne powstawaly z inicjatywy miej-
scowej szlachty za zgoda odpowiednich wtadz parnistwowych. I tak kosciot
w Czerwienisku powstal z inicjatywy Rothenburgéw, ktérzy zgode na jego
budowe otrzymali od Fryderyka Wilhelma, a na budowe kosciota w Ciga-
cickim Lesie Wenzel Rudolph von Stensch otrzymat koncesje od Elizabethy
Charlotty von Brandenburg®?.

Brandenburgia nie tylko wspomagala §laskich luteran, byla takze schro-
nieniem dla uciekajacych z Polski braci polskich®®. W czterech miejscowo-
$ciach: Lubniewicach, Zelechowie, Gryzynie i Czarnowie powstaly kolonie
polskich antytrynitarzy. Schronienie otrzymywali gtéwnie dzieki sprzyjaja-
cym im rodom von Falckenrech i Sack oraz posiadajacym na terenie Bran-
denburgii posiadtosci Polakom — Achacemu Taszyckiemu i Stefanowi Nie-
miryczowi. Stanowili oni niewielka cze$é polskiej emigracji — pareset 0s6b,
ale przejawiali na tym terenie duzg aktywnos¢ i potrafili zyskiwaé sobie no-
wych zwolennikow. Swiadczy o tym spor pastora z Kijow Georga Jancoviu-
sa z inspektorem z Sulechowa Georgiem Hartmannem. Jancovius otwarcie
sprzyjal, jak podaja Zrodta, fotynianizmowi, ktéorym inspirowat si¢ Faust
Socyn. W efekcie Jancovius musiat opuscié swoje stanowisko?. Byé moze
z bra¢mi polskimi mozna tez taczyé¢ nazwiska dwoch pastordéw: w Gryzynie
Balthazara Polonusa, dzialajacego w latach 1602-1617 i pochodzacego z tej
miejscowosci, a pracujacego w Ciemnicach w latach 1681-1688 Siegismun-
da Polonusa!®’. Na aktywno$¢ braci polskich uskarzaly sie stany w latach
1653, 1659, 1663, 1669. Szczegdlnag dziatalnoscia misyjna wykazywali sie
tutaj przywodcy — Stefan Niemirycz i Samuel Crell, ktéry w 1718 roku ape-
lowal do Fryderyka I o tolerancje dla unitarian i zgode na dopuszczenie ich
przez pozostatych ewangelikow do wspolnej wieczerzy pariskiej. Unitarianie
nie cieszyli sie jednak sympatia wtadz, byli przez nie zaledwie tolerowani.
W 1718 roku Fryderyk I zakazal braciom polskim odbywania publicznych

"D. Dolanski, Luteranie w Zielonej Gorze. . ., s.25.

9 Dzieje wyznaniowej emigracji z Polski byty przedmiotem badaii historykéw niemiec-
kich: T. Wotschkego (Die unitarische Gemeinde in Meseritz-Bobelwitz, ,Zeitschrift
der Historischen Gesselschaft fiir die Provinz Posen” 1911, t.26) i P. Schwartza
(Unitarier in Neumark, ,Schriften des Vereins fiir Geschichte Neumark” 1910, t. 10) oraz
polskich: M. Sczanieckiego (Z pobytu braci polskich w Ziemi Lubuskiej, ,Reformacja
w Polsce” 1952, t.11) i J. Tazbira (Bracia polscy na wygnaniu. Studia z dziejow emi-
gracji ariariskiej, Warszawa 1977). Ostatnio wyniki tych badan zebral P. Dabrowski
(Pobyt braci polskich w Marchii Zaodrzariskiej, lata 1658-1718, [w:] Zréznicowanie wy-
znaniowe a wiezi spolteczne na pograniczu Slasko-wielkopolsko-brandenburskim (XVI-
XVIII w.), red. K. Bartkiewicz, ,,Rocznik Lubuski” 1997, t. 23, cz.1).

9938, J. Ehrhardt, op. cit., s. 662.

199 Tamze, s.665, 659.
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nabozenstw, przemawiania oraz publikowania ksiag propagujacych ich po-
glady.

Koniec XVII wieku przyniost w ramach Kosciota luteraniskiego ozywie-
nie religijne zwiazane z pietyzmem. W znacznej skali oddzialywal on na
kraje Brandenburgii'®!'; §wiadczy o tym wspomniany juz fakt popularnosci
studiow duchownych z ksiestwa krosnieriskiego na uniwersytecie w Halle.
Wydzial teologiczny tworzyl tam tworca pietyzmu Filip Spener, ktory byt
jednoczesnie koscielnym inspektorem na Brandenburgie. Ten istotny pro-
blem dla wewnetrznych dziejéw luteranizmu wymaga jednak, w odniesieniu
do interesujacego nas obszaru, osobnego opracowania.

Na ksztalt stosunkéw wyznaniowych w XVI-XVII wieku na tere-
nie poludniowo-wschodniej Brandenburgii najwiekszy wplyw miata wtadza
panstwowa. Bylo to wynikiem prowadzonej juz wczedniej polityki uzalez-
niania Kosciota od wtadzy s$wieckiej. Biskupstwo lubuskie bylo praktycz-
nie podporzadkowane woli elektora. Za jego posrednictwem elektor starat
sie takze wplywaé na zycie religijne w brandenburskiej czesSci biskupstwa
wroctawskiego. Sojusz wladzy $wieckiej i duchownej do 1536 roku stosun-
kowo skutecznie hamowal wprowadzenie luteranizmu. Dopiero zmiana religii
przez Joachima IT umozliwiata swobode wyznaniowa luteranom i wyznaczy-
ta nowy kierunek polityki religijnej elektora — dazenie do likwidacji dwuwta-
dzy duchownej — konsystorza i biskupa, co urzeczywistnilo sic w momencie
likwidacji diecezji lubuskie;j.

Momentem przetomowym dla zycia religijnego w Nowej Marchii by-
to przejscie elektora Jana Zygmunta na kalwinizm i wojna trzydziestolet-
nia. Wojna wprowadzita religijny zamet; mieszkaricy Brandenburgii z jed-
nej strony dotkliwie odczuwali proby rekatolicyzacji, a z drugiej zniszczenia
towarzyszace dzialaniom wojennym. Postanowienia pokoju westfalskiego,
ktore rownouprawnity luteran i kalwinéw, staly sie zarzewiem konfliktow
miedzy wyznawcami obu religii. Kalwini — cieszacy sie poparciem elektora
— zadali ich przestrzegania, luterariska wiekszo$¢ za§ w obawie o utrate
pozycji starata sie przeciwdziataé rozprzestrzenianiu sie kalwinizmu. Mimo
tych wewnetrznych sporéw protestanci marchijscy niesli pomoc przeslado-
wanym w krajach sasiednich innowiercom. Dla Slazakéw budowali koscioly
graniczne i udzielili schronienia krytycznie ocenianym braciom polskim.

01por. W. Wendland, Friedrich Wilhelm I und der Pietismus, ,Jahrbuch fiir Bran-
denburgische Kirchengeschichte” 1908, t.5; t e n z e, Der pietistische Landesgeschichte in
Brandenburg wm 1700, ,Jahrbuch fiir Brandenburgische Kirchengeschichte” 1934, t. 29.
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GLAUBENSVERHALTNISSE AUF DEM GRENZGEBIET SCHLESIENS
UND DES LEBUSER LANDES IM 16.-17.JAHRHUNDERT

Zusammenfassung

Eine entscheidende Bedeutung fiir konfessionelle Verhéltnisse auf dem Grenzgebiet Schle-
siens und des Lebuser Landes hatte die langsame Unterordnung der Religionsfrage den
Staatsbehorden. Die ausgesprochene Stellungsnahme des Markgrafen Joachim I. und des
Lebuser Bischofs Georg von Blumenthal verursachte, daf} es bis 30er Jahre kein 6ffensicht-
liches Reformationsauftreten gab, obwohl die Reformationslosungen hier viele Anhénger
fanden, unter denen der neumérkische Adel iiberwog. Das Ubertreten des Markgrafen
Joachim II. zum Lutheranismus eréffnete den Glaubigen dieser Religion die Moglichkeit,
den Lutheranismus frei zu bekennen.

In den 30er Jahren hatte man auf dem Grenzgebiet Schlesiens und Lebuser Landes
mit massenhaftem Ubertreten der Bevélkerung zum Lutheranismus zu tun. Gleichzeitig
wurde der Einflul des Katholizismus immer kleiner. Die Reformation verursachte grofie
Verwiistung im Klosterleben und brachte das kirchliche Leben in den Pfarrgemeinden ins
Wanken. In den 40er Jahren wurde die Macht des Lebuser Bischofs von dem branden-
burgischen Markgrafen eindeutig beschrénkt, was den Fall der Lebuser Ditzese zur Folge
hatte.

Die Jahrhundertswende des 16. und 17.Jhs. lief} die lutherische Kirche auf dem
Grenzgebiet Schlesiens und des Lebuser Landes zu Kriften kommen, obgleich sie von
Anfang an eine Reihe von Schwierigkeiten zu iiberwinden hatte — vor allem fehlende
Geistlichkeit und mangelnde Ausbildung der Priesterschaft. Die entscheidende Bedeu-
tung fiir die Glaubensverhéltnisse auf dem besprochenen Gebiet hatte jedoch der Zu-
sammenstofl zweier Reformationsstréomungen d.h. Lutheranismus und Kalvinismus, der
seit den 60er Jahren immer breitere Gesellschaftskreise gewann. Als Jan Zygmunt (Jo-
hannes Siegismund) im Jahre 1613 zum Kalvinismus iibertreten war, fing die Epoche der
interkonfessionellen Kdmpfe an, die durch den Ausbruch des 30jahrigen Krieges unter-
brochen wurde. Durch das Grenzgebiet marschierten mehrmals die Militartruppen, was
zum wirtschaftlichen Niedergang dieser Gebiete fiihrte. Obwohl wéhrend des Krieges
die Rekatholisierung versucht wurde, brachten diese Versuche die erwarteten Ergebnisse
nicht.

Nach der Beendigung des Dreifligjahrigen Krieges wurden die Auseinandersetzun-
gen der Lutheraner gegen Kalvinisten, die eine fithrende Position im brandenburgischen
Land gewannen, immer lebhafter. Die kalvinischen Gemeinden entstanden in den 50er
und 60er Jahren dort, wo es relativ wenige lutherische Geistliche gab. Trotz doktrinérer
Auseinandersetzungen spielte der Protestantismus auf diesen Gebieten eine bedeutende
Rolle bei dem Erhalten des schlesischen Protestantismus, der den Grenzkirchen viel zu
verdanken hatte. Brandenburg nahm nicht nur die schlesischen Protestanten an, sondern
bot auch den aus Polen fliehenden polnischen Briidern Zuflucht, wodurch es zum Asylland
fiir die Andersglaubigen wurde.
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WCZESNONOWOZYTNE ROZWIAZANIA
ORGANIZACYJNE I KADROWE W SZKOLNICTWIE
SREDNIM JAKO CZYNNIKI INTEGRACYJNE
NA POGRANICZU SLASKO-WIELKOPOLSKO-LUBUSKIM

Badajac rozwoj o$wiaty na interesujacym mnie terenie, czyli na pograniczu
$lasko-wielkopolsko-lubuskim w XVI-XVIII w., mozna wyraznie stwierdzi¢
jego ewolucyjny charakter polegajacy na doskonaleniu dotychczasowych ty-
pow szkol (parafialnych, klasztornych, prywatnych) — oprocz tworzenia no-
wych, odznaczajacych si¢ ambicja uzyskania mozliwie najwyzszego statusu.

Wraz z rozwojem nowego pradu reformacyjnego zmienia sie tez szkota.
Sredniowieczne ramy zaleznosci szkolty od Kosciola lub wspotpracy miasta
i instytucji wychowawczej ulegaja przeobrazeniom w kierunku oderwania
sie od $redniowiecznych schematéw. Naturalnie nie nastepowalo to réw-
noczesnie. Decyzje powolujace placowki wyprzedzaly ich pézZniejsze prze-
ksztalcenia strukturalno-programowe; proces ten dzielit sie na kilka etapow.
Za poczatkowy mozna uznaé¢ pierwszg potowe XVI wieku, kiedy to wraz
z poczatkiem reformacji zaczelty powstawaé gimnagja tacinskie w miastach
pogranicza, w ktorych zwyciezata reformacja (Kozuchow, Miedzyrzecz, Su-
lechéw, Swiebodzin, Zielona Goéra, Zagan) oraz druga potowe tegoz wieku
(Glogow, Szprotawa). Rownoczesnie pojawily sie pierwsze proby utworzenia
uniwersytetu protestanckiego w Legnicy (1527) oraz pézniejsze — stworzenia
nowego typu szkotly, jak Akademia w Bytomiu Odrzanskim (1609-1629).

Wielostronne i trudne do jednoznacznego sprecyzowania sa przyczy-
ny rozwoju gimnazjow taciniskich oraz akademii, placowek wykraczajacych
swym programem poza wymogi szkoél srednich, nawigzujacych w najwyz-
szych klasach do zaje¢ prowadzonych na éwczesnych uniwersytetach.

Drugi etap ksztaltowania sie nowego typu szkoty $redniej to czas powo-
lywania na pograniczu gimnazjow (kolegiow) jezuickich. Mimo ze w Europie
i w Rzeczypospolitej powstawaly w wieku XVI, na badanym terenie gimna-
zja zalozono dopiero w pierwszej potowie wieku XVII — w Zaganiu (1629)
i w Glogowie (1625, 1651).
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Barokowa kultura sarmacka, tak silnie zwiazana ze szlachta, mia-
ta mniejsza sile oddzialywania w mieszczanskim Srodowisku $lasko-
wielkopolsko-lubuskim. Wplywata ona poniekad na program kolegiow je-
zuickich, ktoére na tym terenie jedynie okresowo osiggaly lepszy poziom
nauczania. Niekiedy laczy sie ich powstanie i rozwoj z walka Kosciota z pro-
testantyzmem. Na strukture i program gimnazjoéw luteranskich, opanowa-
nych gtéwnie przez mieszczan oraz wspieranych organizacyjnie i finansowo
przez rady miast, w XVIIw. wywierata ogromny wpltyw przede wszystkim
kultura protestancka, bardziej erudycyjna, otwarta na nowe prady plynace
z Zachodniej Europy, docierajace na Slask gtéwnie z Niemiec.

Szkolnictwo katolickie

Genezy nadzoru nad szkotami w Sredniowieczu, a nastepnie w czasach nowo-
zytnych nalezy szukaé juz w postanowieniach soboréw lateranskich, ktére
byly poswiecone naprawie stosunkéw w Kosciele i umocnity jego pozycje
w oOwczesnych panstwach. Dla szkolnictwa podstawowego znaczenie maja
uchwaly trzeciego (1179) i czwartego (1215) soboru. Zobowiazywaly one
biskup6éw do prowadzenia szkot przy katedrach i parafiach oraz do wydzie-
lenia z majatku koscielnego beneficjow na utrzymanie szkét i nauczycieli.
Nauczanie mialo byé bezplatne; do szkét mieli by¢ przyjmowani chtopcy
pragnacy wejéé¢ do stanu duchownego oraz wszyscy inni chcacy sie uczyé.
W ten sposéb Koscidl wziat na siebie obowiazek utrzymywania szkot i stwo-
rzyt materialne podstawy ich egzystencji'. W kapitutach biskupich powo-
tano urzad scholastyka, ktéry byl odpowiedzialny za stan szkot, sprawowat
nadzoér nad ich funkcjonowaniem i angazowal nauczycieli. Szkoty katedralne
zajmowaly czolowe miejsce w organizacji szkolnej, dalej usytuowane byty
jeszcze kolegia i szkoly parafialne. Osobny pion stanowito szkolnictwo za-
konne, podporzadkowane generatom zakonéw i ich prowincjonalnym orga-
nom. Szkoly katedralne obejmowaty pelny kurs siedmiu sztuk wyzwolonych
rozbity na cykle: triwialny (¢rivium — trojdroze), w sktad ktorego wcho-
dzity gramatyka, retoryka, dialektyka, oraz kwadriwialny (quagdrivium —
czterodroze), w ramach ktorego uczono arytmetyki, geometrii, astronomii
i muzyki. Program gramatykalny i retoryczny szkot katedralnych stanowit
powszechnie uznawang podstawe wyksztalcenia ogélnego.

1Zob. Historia wychowania, red. L. Kurdybacha, Warszawa 1965; R. Wroczy -
s ki, Dzieje oswiaty polskiej do 1795 roku, Warszawa 1987; J. Ender, Szkice z dziejow
szkoty ludowej na Slgsku, ,Kwartalnik Opolski” 1958, z.2, s. 6-7.
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Na zachodzie Europy biskup lub w jego zastepstwie jeden z cztonkow
kapituty mial prawo do wydawania zezwolenn na nauczanie. Prawo to obej-
mowalo cale diecezje (w niektorych przypadkach tylko miasta lub nawet ich
pewnag czes¢). Mozna zwrdcié uwage, ze prawo kapitul katedralnych ograni-
czone bylo podobnymi uprawnieniami, jakie w tym wzgledzie miaty kolegia-
ty i opactwa klasztorne, pozwalajacymi scholastykom kontrolowaé dziatal-
no$é szkot parafialnych, a nawet wkraczaé¢ w program nauczania i ograniczaé
go do poziomu elementarnego. W Polsce sobor w Leczycy z 1285r. sank-
cjonowal prawo proboszczéw do mianowania w imieniu biskupa nauczyciela
szkoty parafialnej, miasta jednak (gléwnie na Slasku) nie godzity sie na te
uprawnienia. We Wroctawiu juz 12 lutego 1267r. otwarto szkole przy ko-
Sciele $w. Marii-Magdaleny; wyrazita na to zgode kapitula. Dokonal tego
kardynal Guido, ktory przyznal opieke nad szkots scholastykowi katedral-
nemu. 31 sierpnia 1293 r. biskup Jan III wroctawski zainicjowal dziatalnosé
szkoly triwialnej przy kosciele §w. Elzbiety?. Scholastyk wroctawski miat
podobne kompetencje w stosunku do dwoch szkoét legnickich. Do takich
praw dazyly réwniez kolegiaty w innych miastach slaskich. W 1332r. po
dtugim sporze miedzy wtadzami miejskimi Glogowa a tamtejsza kolegia-
ta prawo mianowania rektora przyznano scholastykowi®. Nieco mniej ostry
spor mial miejsce takze w Zaganiu w XIV wieku. Szkoly funkcjonowaly
w Bytomiu nad Odra od 1360 roku, w Kozuchowie od 1398r., w Sulecho-
wie okoto 1382r., podobnie w Swiebodzinie i Miedzyrzeczu, a w Zielonej
Gorze od 1423r. Ostatecznie miasta wywalczyly sobie przynajmniej pra-
wo mniejszego lub wiekszego wplywu na obsadzanie posad nauczycielskich.

2A. Weiss, Chronik der Stadt Breslau von der dltesten bis zur neuesten Zeit,
Breslau 1888, s.192; A. T. Burda, Untersuchungen zur mittelalterliche Schulge-
schichte im Bistum Breslau, Breslau 1914, s.85; H. Kieniss, Die Rektoren und
Schiiler der St. Maria-Magdalenen-Schule zu Breslau, Der Schles. Familienforschenen,
s.1; ... Unterwegs durch die Jahrhunderte 1293-19938 Gedenkschrift zum 700 jéhrigen
Griindungsjubildum des Elisabethgymnasium Breslau. Herausgegeben von Vereinigung
ehemaliger Elisabethaner Breslau mit Unterstitzung des Hauses Schlesien, Sindelfin-
gen 1993, 5.47; W. Rudkowski, Die Stiftungen des Elisabeth-Gymn., t.1 (1293—
1500). [Progr. Breslau 1899, s.77; Beitrage zur Geschichte des Gymnasiums zu St. Eli-
sabeth. Festschrift zur Feier der Finweihung des neuen Schulgebiudes, Breslau 1903, s. 3;
G. Bauch, Geschichte des Breslauer Schulwesen CDS, t.25, 1909, s.7; A.Swierk,
Stan szkolnictwa we Wroctawiu w drugiej potowie XIIIw., ,Nasza Przesztos¢” 1968, t.17,
s.77-86; K. Stopka, Szkoty katedralne metropolii gnieznieniskiej w Sredniowieczu. Stu-
dia nad ksztatceniem kleru polskiego w wiekach Srednich, PAN, Rozprawy Wydziatu
Historyczno-Filozoficznego, t. 76, Krakow 1994, s. 74.

3A.T. Burda, op. cit., s. 150; zob. J. Ry &, Szkoty kolegiackie w nauczaniu kosciel-
nym w Malopolsce w okresie Sredniowiecza, |w:| Nauczanie w dawnych wiekach. Eduka-
cja w Sredniowieczu i u progu ery nowozytnej. Polska na tle Furopy, red. W. Iwanczak,
K. Bracha, Kielce 1997, s. 34-35.
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Nie oznacza to, ze mogly moéwié o pelnym zwyciestwie. Zarzady niektorych
miast pogranicza same obsadzaly rektorow (tj. kierownikow) szkot, ale nie-
kiedy czynity to w porozumieniu z wtadzami koscielnymi. Rzecza naturalna
byto tez partycypowanie w kosztach utrzymania szkoly i nauczycieli.

Ogromng role w tworzeniu szkot odegral biskup wroctawski Nanker.
Wyrazit zgode na utworzenie szkoly w Glogowie i wydal przywilej dla niej
w 13321.; powstala przy kosciele §w. Mikolaja?. Przyjeta ona nazwe szkoly
taciriskiej i wzor organizacyjny, rozklad zaje¢ i podreczniki od szkoty §w.
Elzbiety we Wroctawiu®.

Trzeci i czwarty sobér lateranski natozy! dodatkowo na szkoty katedral-
ne i kolegiackie obowiazek ksztalcenia duchowienstwa. Wydaje sie, ze do
czasu lokacji miejskiej szkoly kolegiackiej mialy one charakter szkoét $piewu
koscielnego i zarazem seminariéw duchownych ksztatcacych takze niewiel-
ka liczbe uczniéw swieckich. Po lokacji szkota kolegiacka stawata sie takze
szkota miejska. Kolegiaty musialy takze uwzglednia¢ potrzeby praktyczne
miast wynikajace z powstania urzedéw miejskich i organizacji cechowych,
jak tez z aspiracji o§wiatowych mieszczan. Szkotly kolegiackie funkcjonowaty
na podobnych zasadach, co szkoly katedralne. Wtadze zwierzchnia sprawo-
wal odpowiedzialny przed miejscowa kapitula kolegiacka wchodzacy w jej
sklad scholastyk, z reguly zajmujacy w niej miejsce eksponowane, zaraz po
prepozycie i dziekanie. Zdecydowana wiekszo§¢ scholastykéw na pograniczu
legitymowata sie naukowym cenzusem, a nierzadko i doktoratem®.

Ideologia mieszczanstwa $redniowiecznego, a nastepnie nowozytnego
charakteryzowata sie racjonalizmem i praktycyzmem?”. Mozna zauwazy¢,
iz szkoty kolegiackie musiaty ulec modyfikacjom gltéwnie na skutek nowych
pogladéw co do roli, ktéra odgrywaly w posiadaniu monopolu na wiedze.
Wprowadzenie dwoch szczebli: donatystow” i ,deklinujacych”, a takze trze-
ciego stopnia ksztalcenia, obejmujacego elementarny kurs teologii, ktory
przewidziany byt dla kandydatéw do stanu duchownego, spowodowato zmia-
ne roli tych szkot. Szkoty ksztaltcity pro communi utilitate.

4 Geschichte des Koniglichen Evangelischen Gymnasium zu Glogau. 1708-1908, von
Professor Dr F. Muth. Festschrift zur zweihundertjihrigen Jubelfeier am 1. November
1908, Glogau 1908, s.4; M. Morgenbesser, Geschichte der evangelisch-lutherischen
Schulen zu Gross-Glogau, Glogau 1809, s.8; Archiwum Panstwowe Zielona Goéra, Ak-
ta m. Glogowa, sygn.326. Kosciol parafialny $w. Mikolaja, s.90 i n; zob. takze:
K. Matwijowski, Reformacja w Glogowie. Szkolnictwo, [w:| Glogéw. Zarys mono-
grafit miasta, red. K. Matwijowski, Wroctaw-Glogow 1994, s. 143-170.

M. Morgenbesser, op. cit., s. 5.

6J. Drabina, Zycie codzienne w miastach slgskich XIV i XV wieku, Wroctaw 1998,
s. 71.

"H. Samsonowicz, Nowe wartosci w kulturze Sredniowiecznych miast polskich,
»Zapiski Historyczne” 1974, t.39. s.9-21; J. Ry, op. cit., s. 33
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Podnoszeniu poziomu nauczania w szkotach katedralnych i kolegiackich
sprzyjal coraz bardziej obecny na Slasku i w Polsce w XV wieku prad huma-
nizmu. Przeprowadzano reforme nauczania, zwlaszcza jezykéw biblijnych.
Tworzono osobne domy, konwikty dla kandydatéw na duchownych. Synod
w Piotrkowie w 1510 1. podjal sprawy szkolnictwa. Zobowiazal biskupow do
zreformowania szké! katedralnych, kolegiackich i parafialnych, wskazal tez,
iz kierowa¢ nimi winni ludzie wyksztatceni i moralnie bez zarzutu. W tym
samym czasie na Slasku zreformowano szkote katedralna i kolegiacka w Glo-
gowie®.

Do korica XV wieku diecezja wroctawska miata doskonale rozbudowana
sie¢ parafialna. Istniaty cztery archidiakonaty: wroctawski, opolski, gtogow-
ski i legnicki, dzielace si¢ na komisariaty. Kazdy z dziesieciu komisariatow
mial archiprezbiteriaty (w koncu XV w. okolo piec¢dziesieciu), do ktorych
przynalezaly parafie (mozna przyjaé, iz bylo ich w tym okresie ok. 1400)?.
W zyciu koscielnym ogromna role odgrywalta kapituta katedralna i kapitulty
kolegiackie, majace w §redniowieczu duzy wplyw na organizacje szkolnictwa.
Reformacja odbita sie negatywnie na sktadzie kapitut kolegiackich, gtéwnie
na stanie osobowym, a dodatkowo na ich liczbie. Luteranie przejmowali ko-
legiaty, co tez negatywnie wptywalo na ich funkcje. Miato to miejsce np.
w Legnicy okoto 1540 r. Mozna zauwazy¢, iz reformacja najwieksze spusto-
szenie poczynita w stanie dekanatéow i ko$ciotéw parafialnych. Na poczat-
ku XVIw. dekanatéw byto juz 41, natomiast okoto 1550r. parafie Slaskie
byty w polowie katolickie i protestanckie, choé¢ w koncu stulecia sytuacja
wygladata duzo gorzej: okoto 160 parafii katolickich na okoto 1220 gmin
protestanckich. Jak podaja badacze protestanccy, w ksiestwie wroctawskim
byly 172 gminy protestanckie na osiem parafii katolickich, w gtogowskim
167 na dziesie¢, w ksiestwie legnickim 91 na dwie katolickie i w brzeskim 91
na pie¢!?. Nie zawsze te dane sg pelne, nie wynikaja one bowiem z przepro-
wadzanych wizytacji.

Tak zmieniony stan Kosciota katolickiego miat wptyw na funkcjonowa-
nie i organizacje podleglych mu szkoél. Zmniejszenie sie stanu posiadania

8K. Dola, Mentalnosé duchowiernistwa polskiego w dobie renesansu, [w:| Studia z dzie-
jow kultury © mentalno$ci czasow nowozytnych, red. K. Matwijowski i B. Rok, Wroctaw
1993, s.27; J. Sawicki, Concilia Poloniae. Synody diecezji wroctawskiej i ich statuty,
Wroctaw-Warszawa-Krakow 1963, t.1V, s. 133.

%K. Dola, Problemy koscielno-duszpasterskie w diecezji wroctawskiej w XV w., ,So-
botka” 1986, z.4, 5. 517; J. M and ziuk, Historia Kosciota katolickiego na Slgsku. Cza-
sy reformacji protestanckiej, reformy katolickiej i kontrreformacji 1926-1742, Warszawa
1995, s.1; B. Kum or, Granice metropolii i diecezji polskich, ,Archiwa, Biblioteki i Mu-
zea Koscielne” 1969, nr 19, s. 305-312.

103, Mandziuk, op. cit., s. 57; zob. takze: W. Marschall, Geschichte des Bistums
Breslau, Stuttgart 1980, s. 67.
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beneficjow przez Koéciot spowodowato, iz wiele szkot upadto. Slask (w tym
tez i pogranicze) nie posiadal wlasnego uniwersytetu, totez mtodziez opusz-
czala te ziemie i udawata sie na nauki do Uniwersytetu Krakowskiego!! lub
innych katolickich uczelni za granica, gtéwnie do Rzymu, Pragi, Wiednia
czy Merseburga.

Reforma Kosciota katolickiego dokonana podczas soboru w Trydencie
trwa wtasciwie do dnia dzisiejszego. Obowiazuja, liczne dekrety Ode fide.
Dla wieku XVTI i nastepnych decyzje soborowe niosty przemiany, ktére na
Slasku uwidocznily sie gtéwnie po wojnie trzydziestoletniej, podczas proce-
su rekatolicyzacji. Ksiega uchwat posoborowych w biskupstwie wroctawskim
ukazata sie drukiem w 1580 1. z inicjatywy biskupa Martina von Gerstman-
nal?.

Mozna zauwazy¢, ze reakcja Kosciola katolickiego na zmiany w sta-
nie posiadania szk6t w potowie XVI wieku byta do$é spézniona. Odebranie
przodujacej roli tej instytucji w kierowaniu ksztatceniem mtlodziezy $laskiej
spowodowalo, iz oficjalny poglad na sprawe szkoty zostal sprecyzowany do-
piero w instrukcji opracowanej przez Lindanusa w 1579r., przepojonej bar-
dzo radykalnym nastawieniem wobec szkoty, ktéra miata by¢ orezem w walce
z protestantyzmem!3. Zwrécono uwage na postawe nauczyciela, ktory mial
mie¢ decydujacy wplyw na uczniéw. Uzaleznienie szkoly od Kosciota nie
ulegto zmianie przez nastepnie lata (w nastepnych instrukcjach powielano
wzorzec Lindanusa).

Szkolnictwo jezuickie na Dolnym Slasku (w tym na pograniczu $lasko-
wielkopolsko-lubuskim) pojawito sie bardzo pézno, choé¢ juz w koricu XVI
wieku pierwsi jezuici dotarli do Wroctawia (1581)'. Tworzenie zrebow

YH. Barycz, Slgsk w polskiej kulturze umystowej, Katowice 1979; G. Bauch, Schle-
sien und die Universitdt Krakau im XV und XVI Jahrhundert, ,Zeitschrift fiir Geschichte
Schlesiens” 1907, t.41, s. 99-180.

23, Jungnitz, Martin Gerstmann. Bischof von Breslau. Ein Zeit und Lebens-
bild aus der schlesichen Kirchengeschichte des 16. Jahrhunderts, Breslau 1898, s.200;
J. Sawicki, op.cit., s.253-259; J. Mandziuk, op.cit., s.70; H. K. Geppelt,
Geschichte des Bistums Breslau, Breslau 1929, t.1, s.54-62; A. Weiss, op. cit., s. 894;
W. Urban, Z dziejow duszpasterstwa w archidiakonacie wroctawskim w czasach no-
wozytnych, Warszawa 1971, s.14, 32, 50; J. Pater, Diecezja wroctawska w XVIIIw.,
»Sobotka” 1986, nr4, s.627.

13]. Jungnitz, Visitationsberichte der Didzese Breslau, Breslau 1907, s. 26: ,,Po omé-
wieniu porzadku wizytacyjnego wydawaloby sie rzecza wskazana dorzucié¢ kilka stow
o szkotach i gimnazjach literackich, jako ze ogromna troska wizytacji powinno by¢ nalezy-
te urzadzenie wychowania i nauczania dzieci, mlodziezy i chlopcéw, w miastach, wsiach
i osiedlach. Doswiadczenie bowiem uczy nas, ze duzo zta, ktére gnebi, niepokoi i bole$nie
dotyka rzeczpospolita, ma swoje zrédlo w szkolach i gimnazjach literackich, ktére albo
niedobrze bywaja urzadzone, albo niedobrze kierowane”.

7. Lec, Jezuici we Wroctawiu, Wroctaw 1995, s.17; A. Weiss, op. cit.; H. Hoff-
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szkolnictwa (gléwnie kolegiow jezuickich) zwiazane jest z osiedleniem sie
zakonnikéw w §laskich miastach w potowie wieku XVII. Liczne fundacje pry-
watne, koscielne i panistwowe spowodowaly, iz w ten sposéb stworzono pod-
waliny pod funkcjonowanie zakonu i szkét. Jednym z zabiegdw wzmacnia-
jacych pozycje glogowskich jezuitéw byl dekret cesarski z 17 lutego 16251.,
ktory zobowiazywal kalwina Georga von Schonaicha, pana z Bytomia Od-
rzaniskiego, do przekazania 70 tys. talaréw na rzecz jezuitéow gtogowskich!®.
Ze wzgledu na trudnosci w przejeciu tej sumy jezuici wzieli w zastaw majat-
ki Mitkow, Zukow, Bukowice i Drogomil. Dodatkowo do budowy kolegium
przyczynit sie hrabia von Dohna i Oppersdorf, ktérzy podarowali 3000 ta-
laréw. Prowincjal uzupehilt te sume o 5500 florenéw renskich, a zarzad
ksiestwa glogowskiego w 1638 1. przyznat kolegium 1000 talaréw. Fundacja
testamentu wicedziekana A. Dreissigmarka z 13 stycznia 1640r. wzboga-
cita jezuitéw o majatek Smardzéw, a dziekan gltogowski zapisatl kolegium

w testamencie 2000 talarow!S.

Choé¢ pierwsze proby stworzenia kolegium w Zaganiu podjeto juz
w 1628r1., dopiero 7 sierpnia 1658r. placéwka nabyla prawa kolegium,
a 8 grudnia 1660 . Leopold I potwierdzit umowe jezuitéw zaganskich z rada
miejska i decyzje aktualnego ksiecia zaganiskiego Wactawa Euzebiusza von
Lobkowitza w sprawie szkoly. Jezuici otrzymali prawo do kosciota i klasz-
toru, mogli czerpa¢ tez dochody z kaplicy zamkowej i parafii Kacik oraz
Chrobrow, otrzymali réwniez majatek w Starej Kopernil'”. Zaganskich je-
zuitow wspomagata rezydencja tegoz zakonu w Otyniu. Decyzja generala
zakonu z 3 stycznia 16681. tylko czesé dochodéow dobr otyriskich (3400 flo-
renéw rocznie) otrzymywalo kolegium w Zaganiu, natomiast druga czesé
przeznaczono na wsparcie powstatego w 1700r. (od 1693 — poczatek) ko-
legium jezuitéw w Legnicy, ktéremu podporzadkowano rezydencje otyriska
z jej dobrami. Rektorzy legniccy byli rownocze$nie administratorami i prze-
tozonymi rezydencji otynskiej.

Utworzenie uczelni katolickiej we Wroctawiu spowodowato upadek szkot
katedralnych, jak tez powstatych przy kolegiach jezuickich seminariéw lub

m a n n, Die Jesuitenmission in Breslau 1581-1595, , Zeitschrift des Vereins fiir Geschich-
te Schlesiens” 1935, t.35, s. 146-183; zob. takze: I, Kurdybacha, Dzieje oswiaty ko-
Scielnej do korica XVIIIw., Warszawa 1949.

5H. Hoffmann, Die Jesuiten in Glogau . .., Glogau 1936, s. 16.

16 Tamze, 5.42-44; Z. Lec, Jezuici w granicach diecezji zielonogérsko-gorzowskiej
do 1776 7., ,Rocznik Lubuski” t. XXIII, cz.1, 1997, s.30; Geschichte der Evangelisch-
lutherischen Kirche zu Gross-Glogau. Zugleich als Einladunsschrift zu der zweihundert-
jahrigen Jubelfeier der Kirche am 1. Dezember 1852, herausgegeben vom dem kirchen-
Collegio am schifflein Christi, Glogau 1852, s. 18-20.

"H. Hoffmann, Die Saganer Jesuiten und ihre Gymnasium, Sagan 1929, s.35 i n.
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konwiktow. Przykladem moze by¢ szkota w Glogowie!'®. Preznie rozwijajaca
sie uczelnia we Wroctawiu spowodowala, iz jej oddzialtywanie na szkoly na
pograniczu byto ogromne.

Szkolnictwo luteranskie

Wystapienie Lutra spowodowato, iz dotychczasowe ramy strukturalne Ko-
Sciota (a w tym i szkoty) uleglty ogromnym przeobrazeniom. Zaleznosé¢ szko-
ty od instytucji koscielnych bedzie ulegata zmianom, cho¢ szkola zawsze
zachowa zwiazek z Kodciotem, a takze z rada miejska.

W celu zapewnienia kazdej szkole nalezytej opieki oraz Scistego zwiaza-
nia z ogdlem ludnodci protestantyzm powolywal do zycia instytucje scho-
larchatu. Na jego czlonkéw wybierano zazwyczaj wybitnych przedstawicieli
spolecznosci miejskiej, czesto zamoznych, cieszacych si¢ powszechnym za-
ufaniem reprezentantéw samorzadu gminnego, zainteresowanych rodzicow
i nauczycieli. Scholarchat zapewnial fundusze szkolne i opieke, sprawowal
nad szkola nadzér administracyjny, a niekiedy i pedagogiczny, mial wptyw
na ustalanie programu nauczania, czuwal nad dyscypling szkolna. Zadania
stawiane scholarchatowi przez Kosciot byty duze, ale wybér na cztonka scho-
larchatu byt wyréznieniem. Miato to miejsce réwniez w innych wyznaniach
na Slasku i w Rzeczypospolitej'®.

Nie ulega watpliwosci, ze $wiatopoglad i obyczaje mieszczanstwa Sla-
skiego (zwlaszcza elit umystowych) okreslat protestantyzm. Dlatego umac-
nialy sie stosunkowo surowe regulty i wymogi gloszone przez duchowienistwo
— gléwnie luteranskie — preferujagce prace, ksztalcenie, rygoryzm zycia
religijnego i rodzinnego. Oglaszane w miastach wilkierze normujace obycza-
je ludnosci sa zewnetrznym przejawem zwyciestwa protestantyzmu, ktory
w dziedzinie nauki i nauczania polozyt duzy nacisk na rozkwit szkolnictwa.

Opowiedzenie sie¢ juz w poczatkach lat dwudziestych (1523) przez
Fryderyka II, ksiecia legnicko-brzeskiego za protestantyzmem wprowadzito
zmiany w zaleznosci szkot od Kogciola?? zaréwno w ksiestwie, jak i w innych

18 Archiwum Panistwowe Zielona Gora, Zespol m. Glogowa, sygn. 226, karta nr 1.

970b. takze: S. Tync, Wyzsza szkota braci polskich w Rakowie. Zarys jej dziejéw
(1602-1638), |w:] Studia nad arianizmem, red. L. Chmaj, Warszawa 1959, s. 337.

203, Soffner, Geschichte der Reformation in Schlesien, Breslau 1887, s.93-122;
F. Bahlow, Die Reformation in Liegnitz, Liegnitz 1918; K. Engelbert, Die Anfin-
ge der Lutherischen Bewegung in Breslau und Schlesien, ,Archiv fiir schlesische Kirchen-
geschichte” 1961, nr21, s.164-200; J. Mandziuk, op.cit., t.2; H. Eberlein, Die
evangelischen Kirchenordnungen Schlesiens im 16. Jahrhundert, [w:] Silesiaca, Breslau
1898, s.215-234; Schul- und Kirchenordnung des Rathes der Stadt Breslau 1528, [w:
Schlesichen Kirchen und Schulordnungeen von Reformation bis ins 18. Jahrhundert, wyd.



WCZESNONOWOZYTNE ROZWIAZANIA ORGANIZACYJNE. .. 85

miastach §laskich, w tym na pograniczu slasko-wielkopolsko-lubuskim. Moz-
na zauwazy¢, iz Kodciél wedlug nauki Lutra nie stanowil organizacji hie-
rarchicznej instytucji sakralnej: byl wspoélnota wiernych. Z zatozeni religii,
a gloéwnie jej tworcy wynikalo, iz pelnie wladzy nad Kosciolem i wiernymi
powinien przejaé¢ ksiaze. Mial on decydowaé¢ we wszystkich sprawach do-
tyczacych obsady stanowisk koscielnych, zwolywania synodéw, przeprowa-
dzania wizytacji, wprowadzania porzadku liturgicznego, a takze w sprawach
szkotly. Rownoczesnie wolne miasta (w tym rady miejskie) otrzymywaly po-
dobng wladze: ius magistratus.

Rozdrobienie terytorialne Slaska sprawito, ze nie zaistniata jednolita
historia reformacji oraz ze nie powstal jednolity $laski Kosciol luteranski.
Przyznane czasowo uchwaly sejmu w Rzeszy w Spirze z 1526r., a praw-
nie zawarte w pokoju augsburskim z 1555r. ius reformandi doprowadzito
w $laskich ksiestwach posrednio podlegtych, we Wroctawiu oraz w wolnych
majatkach do utworzenia w réznym czasie samodzielnych, wickszych lub
mniejszych luteranskich Koscioléw krajowych. Jednosé reformacji na Slasku
nie byta usankcjonowana konstytucyjnie ani organizacyjnie. Mialta charak-
ter wyznaniowy i dogmatyczny, nature duchowa, pozostawata pod wplywem
reformatorskiego rozumienia wiary i Pisma Swictego oraz wyznania augs-
burskiego z 15301. jako podstawy dogmatycznej?!.

Waznym problemem bylo materialne utrzymanie gmin z ich duszpaste-
rzami, a réwnocze$nie finansowanie szkoly, ktora byta przeciez uzalezniona
od Kodciota. Ksiazeta, szlachta i miasta $laskie przejelty na wlasnos$é se-
kularyzowane dobra koscielne, ale nie $pieszono sie z wydzieleniem czesci
dochodéw z tych wtlasnosci na potrzeby gminy. Dopiero w 1529 r. utworzo-
no wspoélnote majatkows i kase na potrzeby koscielne. Wzicto pod uwage
sprawy szkolne, choé¢ dopiero w latach nastepnych. Czesto szkoly finanso-
wanie byly z kiesy ksiazecej i rady miejskiej, a takze z fundacji.

Kosciét protestancki, przekazujac wtadze w rece ksiazat i wladz miej-
skich, wskazal droge do reformowania zycia, wiary i struktury wtadzy. Ksia-
zeta 1 wladze wolnych miast przez trzy stulecia wydawali Porzqdki kosSciel-
ne, ktore na Slasku zaczely sie ukazywaé od lat dwudziestych X VI stulecia.
Pierwszy slaski Porzqdek koscielny (z 15281.), a wlasciwie Porzadek szkol-
ny (/Ilteste stadtische Schulordnung. Der Schule halben zu S. Elisabeth und
Marianmagdalenen — 1528) ukazal sic we Wroctawiu, przygotowany przez
Ambrozego Moibana?? jest wazny o tyle, ze nie zawierat zadnych instruk-

W. Schwarz, [b.m.w.] 1938.

210. Wagner, Wplyw reformacji, kontrreformacji i baroku na tworzenie sie narodu
na Slgsku, [w:] Slask i Pomorze w stosunkach polsko-niemieckich od XVI do XVIIIw.,
Poznan 1987, s. 141.

22p. Konrad, Dr Ambrosius Moiban, Halle 1981, s.34 i n.; B. Turon, Poczgtki
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¢ji, aktow normatywnych dotyczacych struktury Kosciola, lecz zajmowat sie
sprawami szkolnictwa??. Zainteresowanie si¢ wladz miasta sprawami szkot
bylto wazne, dotyczyto bowiem dwoch szkol elementarnych (szkoly sw. Elz-
biety i $w. Marii Magdaleny); nie méwilo sie jeszcze o gimnazjach. Jedno-
cze$nie Porzgdek szkolny okreslat zobowiazania miasta wobec szkot. Postu-
zyt on do organizacji wielu nastepnych szkoél, wszedzie tam, gdzie zwycie-
zata reformacja. Okreslat sposob zorganizowania szkoty, fundacje, program
nauczania i zadania stawiane edukacji w szkotach protestanckich.
Zwracano baczng uwage na karnosé i dyscypline. Nauka dla dzieci wroc-
tawskich byta bezptatna. Podobnie bylo w innych miastach pogranicza.
Mozna wyraznie zauwazy¢, ze szkola miata przygotowywaé¢ do zadan po-
stawionych przez Kosciol protestancki?*. Odnajdujemy wiele podobieristw
do odezwy M. Lutra z 1524 r. (Do rajcow i burmistrzéw niemieckich w spra-
wie zaktadania szkot)*®. W 1542 1. rada miejska Wroctawia przejela na swoje
utrzymanie koscioty i szkoty, przeznaczajac na ten cel odpowiednie fundu-
sze. Dla ubogich acz bardzo zdolnych uczniéw wprowadzono stypendia. Te
rozwiazania odnajdujemy prawie we wszystkich miastach pogranicza.
Porzqdki szkolne ukazujace sie na Slasku byly czyms$ nowym, nie spo-
tykanym w czasach sredniowiecza, szkota bowiem wkroczyta na nowe, sa-
modzielne tory. Miasta §laskie korzystaty ze wzorcow, ktore ptynety z Wit-
tenbergi, z Wroctawia, a nastepnie z Legnicy, gdzie po okresie ideowego
rozchwiania nastepowato powolne zblizenie do reformacji w mysl zasad Lu-
tra i Melanchtona. Opublikowanie w 1535 1. Porzqdku koscielnego oznaczalo
przejecie przez Fryderyka 11, ksiecia legnickiego, spraw reformy religijnej. Po
uznaniu w 1539 roku wyznania augsburskiego wydat ksiaze w 1542r. Po-
rzqdek koscielny dla ksiestw legnickiego i brzeskiego, instrukcje wizytacyjna

reformacji we Wroctawiu, [w:] Reformacja na polskich Ziemiach Zachodnich w 500-lecie
urodzin Marcina Lutra, red. K. Bartkiewicz, Zielona Gora 1986, s. 42.

23G. Bauch, Aktenstiicke zur Geschichte des Breslauer Schulwesens im XVI. Jahr-
hundert, Breslau 1898; nr XLVIII, 1528. September 25 (Alteste stadtische Schulordnung)
Der Schule halben zu S. Elisabeth und Mariamagdalenen, s.26-28; tenze, Geschichte
des Breslauer. .., s.73-76; F. Meister, Beitrdge zur Geschichte des Gymnasiums zu
St. Maria Magdalena, [w:| Festschrift zur 250 jihrigen Jubelfeier des Gymnasiums zu St.
Maria Magdalena zu Breslau am 30. April 1893, Breslau 1893, s. 11.

24G. Bauch, Geschichte des Breslauer. .., s.73: ,Wir geben den Inhalt der ehrwiir-
digen Ordnung, die auch Kirchenbeamten beriicksichtigt und daher namentlich an die
Kirchenvéter der beiden Pfarrkirchen gerichtet ist, wieder, soweit sie fiir die Schulen
von Belang ist. Wir verhehlen uns aber nicht, dass daneben von Schulvorstehern eine
eigentliche Lehrordnung erlassen worden sein muss”.

270b. Historia wychowania. .., t.1, s.345; L. Stern, Martin Luther und Philipp
Melanchthon, Berlin 1955, s.78-96; Zrédta do historii wychowania (wybér), cz.1, Od
starozytnej Grecji do korica w. X VII, wybral i objasnil S. Kot, Warszawa-Krakow, Lublin,
Lodz-Paryz-Poznani-Wilno-Zakopane 1929, s. 195.
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i katechizm. Byl to wzor Kosciota krajowego Saksonii?S. Porzgdek wpro-
wadzal ewangelicka organizacje koscielna w obu ksiestwach (superattendet
i seniorzy wybierani na powiatowych synodach), zasade ordynacji pastorow,
obowiazek katechizacji (zwlaszcza przedmalzeniskich) i powszechny obowia-
zek stuchania kazaii niedzielnych (tzw. przymus koécielny)?”. Ksiaze Fryde-
ryk IT na obszarze ksiestwa legnicko-brzeskiego w sposéb stanowczy kierowalt
sie zasada cuius regio etus religio. Zaréwno on, jak i jego nastepcy, zwlaszcza
Jerzy 11, ktadli duzy nacisk na zwiazanie szkoty z dworem.

Rownolegle z legnickim Porzqdkiem koscielnym pojawil sie takze w Za-
ganiu (1540) Porzadek szkolny dla ksiestwa zaganskiego (wzorowany na leg-
nickim, gdyz Fryderyk II, ksiaze legnicki od 1540r., byt panem w ksiestwie
glogowskim)?®. Wskazywal na role szkoly i obowigzku nauczania, uzalez-
niajac funkcjonowanie szkoty od rady miasta i pastora. Ksiaze Henryk sas-
ki w 1540r. ogtosil luteranizm wyznaniem panujacym w ksiestwie zagai-
skim, ktoérego byt wtadca. W kapitule gtogowskiej mialo to miejsce dopiero
w 1591 r., choé¢ struktury organizacyjne gimnazjum tacinskiego w Glogo-
wie powstaly wczesniej. Wladze miasta dazyly do utworzenia szkoty dla
protestantow??.

Porzgdek legnicki zostal uzupelniony przez nastepce Fryderyka II
w ksiestwie brzeskim ksiecia Jerzego II, ktory do podstawowych regut
z 1542r. dodat w 1558 1. odbywanie rocznych synodéw, ktoérych celem byto
uzgadnianie i wyja$nianie watpliwoéci w sprawach doktrynalnych i ceremo-
niach. Co kwartat odbywaty sie takze mate synody na terenie poszczegol-
nych okregéw. Chcac uniknaé roztamu, a jednoczesnie ujednolici¢ liturgie,
wprowadzil Jerzy II tzw. Agende Meklemburskq®. Wzorem Kosciota ka-
tolickiego ksiaze wprowadzil instytucje wizytatoréow, ktorzy zgodne z bar-

26Z0b. Archiwum Paiistwowe w Zielonej Gorze, Akta m. Wschowy, sygn. 2513, Sach-
sisch Weichbild Lehrenrecht und Remissorium. Auffs neu an vielen orten (in Texten)
Glossen und der selben collegaten. .., MDLVII.

27, Harasimowicaz, Slgski luteranizm wieku reformacji — préba charakterystyki,
»wobotka” 1984, nr39, s.501-502; S. Kusik, Dzieje Kosciota katolickiego w deka-
nacie legnickim w latach 1945-1989, Legnica 1998, s.33; J. Soffner, op. cit., s.99;
E. Michael, Die Schlesische Dorfschule im 16. Jahrhundert, ,Zeitschrift fiir Geschichte
Schlesiens” 1929, t. 63, s.241; Archiwum Parnstwowe Legnica, Akta m. Legnica, cz.1, An-
stellung der Lehrer an der heisigen Elementarschule; Urkundensammlung zur Geschichte
der evangelische Kirche Schlesiens, t.2; Die General-Kirchenvisitation in Firstentum
Liegnitz von 1654 und 1655. Protokolle und Beilagen, wyd. E. Eberlein, Liegnitz 1917,
s. b4.

28E. Michael, op. cit., s. 242: In der Saganer Kirchenordnung von 1540 wird nur die
hohere Schule, aber weder der Katechismusunterricht in der Kirche noch die Dorfschule
erwahnt”; H. Eberlein, op. cit., s. 225.

29AP Zielona Goéra, Akta m. Glogowa, sygn. 317.

3070b. J. Mandziuk, op. cit., s.49.
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dzo obszerna instrukcja przeprowadzali wizytacje i zajmowali sie wszystki-
mi sprawami Kosciota luteraniskiego, w tym sprawami edukacji w ksiestwie
brzeskim. Wizytacja w ksiestwie legnickim odbyta sie dopiero w 1654 r.

Konsekwencja tych dziatann byl rozwoj szkot. Powstata gesta sieé¢ szkot
protestanckich, ktére jako pierwsze na tym terenie zaczely promowacé ksztal-
cenie humanistyczne, niekiedy wykraczajace poza ramy gimnazjéow taciri-
skich, oparte na pomystach prawie akademickich. Byto to bardzo widoczne,
cho¢ mimo préb nie rozwineto sie szkolnictwo uniwersyteckie. W stuleciu
reformacyjnej drogi §laskiej mozna bylo naliczy¢ okolo 103 szkot nizszych,
érednich i gimnazjow, a takze okolo 151 szkot wiejskich®!.

Niemalta role w organizacji i finansowaniu szkét tacinskich na pogra-
niczu miaty powstajace fundacje. Glownie za sprawa ksiazat rozwijaly sie
preznie szkoty w Ztotoryi, a nastepnie w Legnicy; podobnie byto w innych
miastach $laskich. Sprawy finansowania szkot srednich w Kozuchowie, Mie-
dzyrzeczu, Szprotawie, Sulechowie, Swiebodzinie, w Zaganiu i Zielonej Go-
rze podnoszone byly przez rady miejskie, ktore w potowie XVI wieku byty
protestanckie.

Nieposlednia role w rozwoju protestantyzmu, a zatem i szkolnictwa
$redniego na Slasku odegral cesarz Rudolf II. W roku 1609, ostatnim przed
wojng trzydziestoletnia, uregulowano stosunki wyznaniowe na tym terenie.
Wydany przez Rudolfa II List majestatyczny (20 VIII 16091.), wymuszony
w znacznej mierze sytuacja w Czechach i rywalizacja cesarza z bratem Ma-
ciejem, przyznawal wolnoéé religijng wszystkim stanom, obejmujac ludnosé
w dobrach zaréwno prywatnych, jak i koronnych, dawal prawo budowy ko-
Sciotéw 1 szkot oraz prawo wyboru ,obroncéw”, ktérzy mieliby piecze nad
poszanowaniem uprawnien protestantyzmu. Postanowienia te mialty jednak
charakter ograniczony, obejmowaty tylko katolikow i luteran na Slasku32.
Postanowienia listu cesarskiego ograniczalty sie do wolnych miast i szlachty.
Pozostate konfesje pozostawaly nadal poza granicami prawa. Istotne byto
tylko to, iz cesarz Rudolf II obiecal, Zze stanowisko nadstarosty $laskiego be-
dzie powierzone z pominieciem biskupéw wroctawskich ksieciu $wieckiemu.

3170b. G. Bauch, Geschichte des Breslauer...; BE. Michael, Die Anfinge der
evangelischen Schule in Schlesien, ,Jahrbuch schlesische Kirchengeschichte” 1930, nr 20,
$.323; D. Schimmelpfenig, Zur Geschichte des Schulwesens in Schlesien, [w:|
Uberzahl der schlesischen Blitter 22-er Jahrgang, wyd. T. Oelsner, Breslau 1868, s. 393
400.

32p. Konrad, Der schlesische Majestitbrief Kaiser Rudolfs II. Vom Jahre 1609 in
seiner Bedeutung fiir die stadtische Konsistorium um die evangelischen Kirchengemein-
den Breslaus, Breslau 1909, s. 29-34; C. Grinhagen, Schlesien unter Rudolf II. und
der Majestitbrief 1574—1609, [Breslau 1886], s. 78-85; D. Dolanski, Katolicy i pro-
testanci w potnocnej czesci Slgska w X VI wieku, ,Rocznik Lubuski” t. XXIII, cz. 1, 1997,
s. 27.
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Roéwnoczesnie mogly rozwijac¢ sie szkoty w dobrach ksiazecych i miastach.

W maju 1611 r. Rudolf II abdykowal, a stany czeskie ofiarowaly tron
krolewski jego bratu Maciejowi. Cesarz niebawem zmart, a Maciej otrzymat
korone cesarska. 7 pazdziernika 1611r. potwierdzit on List majestatyczny
i przywileje dla stanéw §laskich. Spowodowato to, ze ksiazeta i panowie $la-
scy mogli bez przeszkod stosowaé zasade cuius regio, eius religio, zmuszajac
poddanych do przyjmowania swej wiary.

Pojawiajace sie w XVI wieku Porzqdk: koscielne uzupetiane byty przez
Porzadki szkolne (Schulordnungen). Autorami tych dokumentéow reguluja-
cych sprawy organizacji szkoél, uposazeri nauczycieli, programu nauczania,
metod, podrecznikéw, byli gtéwnie rektorzy gimnazjéw taciriskich, a niekie-
dy pastorzy czy tez scholarchat wspoélnie z rada miejska. Tego typu Porzqd-
ki pojawity sie najpierw we Wroctawiu w 1570r. (Der Stadt Breslau Schul
Ordnung.: Auff eines Erbaren raths befehl vnd anordnung der Schulen zu S.
Elizabeth, vnd andern Inspectorem. Anno Christi incarnati: 1570)33. Auto-
rem byt rektor gimnazjum $w. Elzbiety Peter Vincentus. Wyraznie okreslono
zasady organizacji gimnazjum i role rady miejskiej oraz patronatu Koscio-
ta nad szkola. Miasto mialo duzy wplyw na obsade nauczycielska, budowe
szkoty i optaty wnoszone przez uczniéw. Wskazywano, ze uwaza si¢ szkoly
za najbardziej ukochany klejnot miasta, ojczyzny i Kosciota bozego. Porzq-
dek szkolny z 1570 1. byt wzorem dla miast §laskich, korzystali z niego radni
Glogowa i Zagania.

Jednym z przyktadow jest rada miejska Zielonej Gory i pastor Melchior
Erazmus Willich; w 1621 r. na wzor pozostatych miast §laskich wydano tu
Porzgdek szkolny, choé tutaj nazywal sie on: Kartka szkolna, czyli potrzeb-
ne 1 uswiecone tradycjqg zasady szkolne, wedtug ktorych nasza droga miodziez
w bojazni bozej, chrzescijarnskich cnotach i chwalebnych obyczajach powinna
byé wychowana. Pastor petnit funkcje zwierzchnia nad szkots oraz byt in-
spektorem szkolnym; przeprowadzal inspekcje oraz egzaminy dwa razy do
roku. Rektor i nauczyciele oraz rada kosciota, a takze szkolna deputacja
(scholarchat) stanowili senat, ktory odpowiadal za uposazenie nauczycieli,
realizacje programu nauczania, podreczniki i dyscypline uczniéw. Bardzo
mocno zwigzano szkole z Kosciotem i rodzicami, ktérzy winni umacniaé
wiezi dziecka z wiarg®*. To rozwiazanie pokazywalo, jak wielka wage do

33A. Bauch, Geschichte des Breslauer...; A. Weiss, op. cit.,s.876; F. Meister,
op. cit., s. 16.

34H. Raeder, Zur Geschichte der héheren Schule in Griinberg in Schlesien, [w:| Fest-
schrift des fiinfzigjihrigen Bestehens des Friedrich- Wilhelms-Realgymnasiums zu Griin-
berg in Schlesien am 3. und 4. April 1903, Griinberg 1903, s. 4: ,Schul-Kartlein, dass ist:
Niitzliche und heisame Schulregeln, nach welchen sonderlich die liebe Jugend in aller Got-
tefurcht, christlichen Tugenden und l6blichen Sitten auferzogen werden kann und soll”;
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ksztalcenia dzieci przyktadali protestanci. Podobne nastawienie odnalezé
mozna wsrod arian i kalwinéw. Odptatnosé byta niewysoka, wynosita od 4
do 5 srebrnych groszy miesiecznie. Ubodzy uczniowie (tzw. Brotschiiler)
byli zwolnieni z oplaty, a przy tym od miasta otrzymywali ubranie i buty.
Wojna trzydziestoletnia przyniosta zmiany w sytuacji ludnosci prote-
stanckiej. Wiele miast $laskich ulegto procesowi rekatolicyzacji. Rownocze-
$nie miala miejsce luterariska imigracja ze Slaska. Uchodzcy, przewaznie
Niemcy, chronili si¢ w Polsce zaré6wno przed dzialaniami wojennymi, jak
przed religijnymi przesladowaniami. U wielkopolskich magnatow i zamozne;j
szlachty znajdowali chetne przyjecie jako osadnicy na wsi i w miasteczkach.
Dla przyciagniecia przybyszow panowie (przewaznie dysydenci, ale czasem
i katolicy) nadawali im przywileje zapewniajace wolnosé wyznania. Powsta-
to wtedy wiele miast, takich jak Rawicz, Bojanowo, Nowe Miasto, Wscho-
wa, Zduny, Swarzedz3®. Od konca 1628r., gdy zaczal obowiazywaé¢ edykt
cesarski usuwajacy w ciagu szesciu tygodni protestantow z ksiestwa glo-
gowskiego, wieksza czes¢ mieszkancow Gory Slaskiej przeniosta sie do Lesz-
na. Podobnie uczynili rektor, prorektorzy i uczniowie kalwinskiej Akademii
z Bytomia Odrzariskiego3®. Dodatkowo specjalnego wymiaru nabral wymu-
szony na radzie miejskiej miasta Glogowa na poczatku 1629r. dekret dla
miasta i pozostalych miast ksiestwa, potwierdzajacy deklaracje z listopada

1628 1., ze ,nie bedzie sie tolerowaé w ksiestwie heretykow”37, a ponadto wy-

B. Burda, M. Konopnicka, Program nauczania w szkole zielonogdrskiej z 1621 .,
Studia Zielonogorskie” 1999, nrb5, s. 155-166; AP Zielona Gora, sygn. 2066-2067, Zur
Qellenkunde der Geschichte von Griinberg, von F. Ohnesorge, Griinberg 1903, s. 18: nr 64,
1622. September 1. Griinberg: ,,1. Kirche und Schule sollen unter Hinzuziehung des Pa-
stors organisiert und gemeinsam verwaltet, dazu Schulordnung des Pastors Willich vom
Jahre 1622 eingefiihrt werden”; O. Wolff, Geschichte der evangelischen Stadt- und
Landgemeinde Grinberg in Niederschlesien, von den Zeiten der Reformation bis zum er-
sten schlesichen Frieden, 1742. FEine Jubelschrift, zu der am Sonntage Septuagesimae,
den 7, Februar, 1841, begangenen Geddchinissfeier der vor hundert Jahren den Evangeli-
schen in schlesien durch Friedrich den Grossen wieder hergestellen freien Religionsibung,
verfasst, Griinberg 1841, s.44; H. Schmidt, Geschichte der Stadt Griinberg in Schle-
sien, Griinberg 1922, s.92; M. Effner, Geschichte der katholischen Pfarrei Griinberg
in Niederschlesien von ihre Grindung zum 1840, Griinberg 1840, s. 114.

357, Jaworski, Wojna, pokdj i religia a ruchy ludnosciowe na polskim pograniczu
zachodnim w X VII i na poczgtku XVIIIw., Zielona Goéra 1998, s. 92-147; Wojna trzydzie-
stoletnia (1618-1648) na ziemiach nadodrzanskich, red. K. Bartkiewicz, Zielona Gora
1993.

36J. Dworzaczkowa, Bracia czescy w Wielkopolsce w X VI i X VII wieku, Warszawa,
1997, s.110. C. D. Klopsch, Geschichte des berihmten Schonaichisten Gymnasium
zu Beuthen an der Oder, aus den Urkunden des Firstlich-Carolatischen Archivs und den
besten dariber vorhandenen Schriften gesammelt von. .., Gross-Glogau 1818.

3TAP Zielona Gora, Akta m. Glogowa, sygn. 31; takze M. Konopnicka, Wplyw
przygranicznego potozenia ksiestwa gtogowskiego na stosunki wyznaniowe w okresie wcze-
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dano zakaz budowy szkot dla ewangelikow?®. Mialo to wptyw na zamkniecie
wielu szkot srednich na Slasku. Przestaly dziala¢ gimnazja w Zielonej Go-
rze, Kozuchowie, Szprotawie, Glogowie, Swiebodzinie, Miedzyrzeczu. Aby
zacheci¢ przybyszow ze Slaska, panowie w Wielkopolsce dawali im nie tyl-
ko prawa miejskie, ale tez zapewniali wolnos¢ religii ewangelickiej, udzielali
pozwoleni na budowe koscioléw, utrzymywanie pastoréw i nauczycieli. Do
1655 r. powstalo siedemnascie nowych gmin luteranskich w miastach wielko-
polskich3?.

Rok 1648 nie przyniost wielu zmian pod wzgledem odbudowy szko-
ly $redniej na Slasku. Mimo zgody na budowe trzech ,kosciotéw pokoju”
(Jawor, Glogow, Swidnica)*® gimnazja tacinskie o profilu szkét érednich
utrzymaly sie tylko w Legnicy (do poczatkow dziatalnosci jezuitow), we
Wroclawiu (§w. Elzbiety i Marii Magdaleny) i na pograniczu w Sulechowie.
Pozycja protestantéw ulegla pogorszeniu. Dziatajaca w 1668 r. w ksiestwie
zaganskim komisja odebrata protestantom szkoly i koscioly*!. Zamkniecie
szkot protestanckich sprawito, iz wielu znakomitych rektoréw, nauczycieli
czy uczniéw gimnazjow lacinskich opuscilo pogranicze, udajac sie do Rze-
czypospolitej i Luzyc, czy tez do Gdarnska, Torunia i Elblaga. Sytuacja po-
prawita sie po 1707 r. Gléwne zalozenia konwencji altransztadzkiej nie byty
zbyt korzystne dla paristwa habsburskiego, katolicy bowiem musieli zwro6-
ci¢ protestantom w ciggu p6t roku koscioty w ksigstwie legnickim, brzeskim,
wolowskim, olesnickim, ziembickim, ktére zabrano po pokoju westfalskim?2.
Dodatkowo zezwolono na budowe nowych szesciu ,ko$ciotow taski”, wpro-
wadzajac wolno$¢ wyznania, choé¢ ograniczono to tylko do protestantow.
Dodatkowo pozwolono na otwarcie szkét w miastach, gdzie bytly ,koscioty
pokoju”, czyli w Glogowie, Swidnicy, Jaworze®3.

Protestanci w krotkim czasie odnowili system edukacji. Bardzo szyb-
ko przebiegata odbudowa szkoty sredniej w Glogowie, gdzie otwarto jg juz

snonowozytnym (XVI-XVIIIw.), ,Rocznik Lubuski” t. XXV, 1999, s. 7.

38 AP Zielona Gora, Akta m. Glogowa, sygn. 225.

39J. Dworzaczkowa, Luteranizm w Wielkopolsce i jego spoteczno-narodowe aspek-
ty, [w:] Reformacja na polskich Ziemiach Zachodnich. . ., s.83.

OW. Eberlein, Die Friedenkirche zu Glogau, Ulm 1966; G. Jaeckel, Die staats-
rechtlichen Grundlagen des Kampfes der evangelischen Schlesier um ihre Religionsfrei-
heiten, t. VII, Der Generalangriff der Gegenreformation, ,Jahrbuch schlesische Kirchen-
geschichte” 1968, nr47, s. 20.

4L AP Zielona Gora, Akta m. Szprotawy, sygn. 1668, Extrat; J. Mandziuk, op. cit.,
s. 146.

2K. Engelbert, Die Konvention von Altranstadt 1707, ,Archiv fiir schlesische
Kirchengeschichte” 1958, nr 16, s. 243-264; Archiwum Panstwowe w Jeleniej Gorze, Akta
m. Jelenia Gora; J. Mandziuk, op. cit., s. 175.

3T, Sommer, Die Geschichte Schlesien. . ., s.70.
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w 1707r. Porzqdek szkolny zostal opracowany juz w 1713 r. przez dra Ger-
harda**. Wprowadzono stanowisko inspektora (zagwarantowane dla pasto-
ra). Obok niego funkcjonowala rada scholarchow i rada kosciota.
Wkroczenie na Slask oddziatéow Fryderyka II spowodowalo zmiane po-
zycji protestantéow. Zmienito sie wiele rozwiazan politycznych, a takze szkol-
nictwa. Rozwinat sie ruch pietystéw. Siegnicto po wzory organizacyjne szko-
ty éredniej w Halle, Dessau i w Berlinie. Szkota stata sie osrodkiem poli-
tycznym, lecz réwnoczesnie droga awansu spolecznego. Nadal byta zwiaza-
na z Kosciotem, choé¢ rady miejskie coraz wyrazniej uzyskiwaly wplyw na
ksztaltowanie sie programéw nauczania i funkcjonowanie szkoty sredniej.

Szkolnictwo innych wyznan

Inne odtamy reformacji, jak kalwini, bracia polscy, bracia czescy, anabap-
tysci, na Slasku znalazly swoich wyznawcow. Posrednia role w organizo-
waniu szkolnictwa $redniego odegrali gtéwnie kalwini. Mamy do czynienia
z sytuacja doéé¢ ciekawa, gdyz na Zachodzie Europy kalwini znajdowali wy-
znawcow wsrod mieszezan, ale na Slasku (glownie w Bytomiu Odrzanskim)
raczej szlachta byla zainteresowana tym odtamem. W 1613 r. przeszedt na
kalwinizm elektor brandenburski Jan Zygmunt wraz z bratem i niektérymi
doradcami, podobnie uczynili niektérzy ksiazeta lascy®.

Koniec wieku XVI zaznaczyt siec wptywami kalwiniskimi w szkolnictwie.
W Zielonej Goérze rada miejska usitowata nada¢ gimnazjum taciiskiemu
kalwinski charakter®®, co sie nie powiodto. Osrodkiem, gdzie wpltywy kalwi-
nizmu byly najsilniejsze, byt Bytom Odrzanski. Z poczatkiem lat siedem-
dziesigtych XVI wieku jego mieszkancy zaczeli sie coraz bardziej kierowaé
w strone nauk Kalwina. W 1575 1. zostala wybrana nowa rada miejska, kto-
ra wspolnie z pastorem Peterem Tietzem (Tito byl rektorem w Zielonej
Gorze i tam probowal wprowadzaé¢ nauki swego mistrza) dazyta do tego,
aby Fabian von Schonaich przyjat kalwinizm. Uczynit to, choé¢ nie byt zde-
cydowanym zwolennikiem jednego odtamu reformacji. Nastepca Fabiana,
jego bratanek Georg von Schonaich uczynit duzo dla stworzenia w Bytomiu
osrodka nauki w nowozytnym zamysle*”. W czasie swoich licznych podrozy

M. Morgenbesser, op. cit., s. 7; Geschichte des Koniglichen. . ., s.2; Geschichte
der Fvangelisch-Lutherischen Kirche. .., s.2.

4@, Schramm, Der polnische Adel und die Reformation 1548-1607, Stuttgart 1965;
J. Strzelczyk, Brandenburgia, Warszawa 1975, s. 334-336.

4H. Raeder, op.cit., s.17; D. Dolanski, Najspokojniejszy kosciol. Reformacja
XVI wieku w ksiestwie gtogowskim, Zielona Goéra 1998, s. 104.

ATAP Zielona Gora, Akta m. Bytomia, sygn. 6, Excerpta ex Chronico Bijthomien-
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i studiéw uniwersyteckich zapoznat si¢ z nowoczesnym systemem ksztalcenia
w Saksonii (gdzie studiowat), we Francji i Wtoszech. W 1601 r. dotychczaso-
we dobra Georga podniesione zostaty do rangi majoratu, co spowodowato, iz
nie musial sie on martwi¢ o dochody. Wzorem panéw nowozytnych przywia-
zywal duza wage do edukacji swoich poddanych. W miescie tozyt na szkote
poczawszy od 1599r. Réwnoczesnie podjal starania wspolnie z pastorem
i rektorami szkoly taciniskiej o stworzenie nowego osrodka edukacyjnego.
Sprowadzit uczonych ze Zgorzelca, Zlotoryi i z innych miast.

Szkota — wedle zamystu fundatora — miata w przysztosci daé¢ pocza-
tek uniwersytetowi, podobnie jak to miato miejsce juz w Legnicy za ksiecia
Fryderyka II (1527). Mozna wskazaé jej zwiazki i pomysly rozwiazan tak-
7e ze szkotami w Rakowie (arianska)® i z Akademia Jana Zamojskiego
w Zamosciu®®, ale takze z oérodkiem w Lesznie (silne zwiazki zwlaszcza
po 1629 roku)?’. Réwnolegle powstawaly akademie w Gdansku i Elblagu.
Wzorem ksiazat §laskich Georg wprowadzit zasade, ze poddani nie wnosili
oplaty za nauke w Akademii, pozostali natomiast mieli ponosi¢ odptatnosé
w zaleznosci od statusu materialnego. Zasady przyjecia do szkoty byty wy-
raziste, wymog ukoriczenia dwunastu lat i wladania jezykiem niemieckim
(obowiazujacym w szkole); nie stawiano ograniczen co do konfesji i przy-
naleznosci panstwowej uczniéw oraz statusu majetnosci. Dla niezamoznej
czesel ucznidw oraz dla wybitnie zdolnych utworzono fundusz stypendial-

st ab Anno 1108 vsqe ad Annum 1600 conscipto a M. Petro Tito Pastore 1576-1613,
Bijthomiensium. Continens simul Memorabilia de Carolath, s. 19; Muzeum Miejskie w No-
wej Soli, Geschichte der Stadt Beuthen. Bezirk Liegnitz. Am Auftrage der Stadtverval-
tung unter Benutzung amtlicher und privater Quellen bearbeitet von Rektor Adolf Schil-
ler, Beuthen 1936, rekopis, s.299, 323, 327, 342-348, 929-938; W. Barth, Die Fa-
milie von Schénaich und die Reformation. Festschrift zur einhundertfiinfzig jihrigen
Erinnerungsfeier der Erhebung der freien Standesherrschaft Carolath und Beuthen zum
Fiirstenthum verfass. .., Beuthen a.d. Oder 1891, s.35-48; C. D. Klopsch, op. cit.;
J. P. Majchrzak, Protestanckie gimnazjum Schonaichianum-Carolatheum w Bytomiu
Odrzanskim — jego ponadregionalny i ponadkonfensyjny program (1609-1629), ,Rocznik
Lubuski” t. XXIII, 1997, s.91-96 (nie mozna do kornca zgodzié sie z autorem, ze Aka-
demia w Bytomiu miala charakter protestancki; bardziej sktaniam sie do kalwirniskiego
— ze wzgledu na jej tworce, a przede wszystkim na projekt, ktéory ma charakter aka-
demicki. To wystepowalo wtasnie u Kalwina, ktéry zakladal, iz winny szkoly przygo-
towywaé do studiéw uniwersyteckich, a takze zalozyl kursy akademickie); zob. takze:
T. Dzwonkowski, Zarys dziejow Bytomia (1157-1806), maszynopis; H. Barycz,
op. cit., s. 229.

483, Tynec, op. cit., s. 331-389.

PR. Wroczynski, op. cit..

508, Tynec, Szkota w Lesznie w okresie Tenesansu, [w:] Sesja naukowa w Lesznie
w czterechsetng rocznice powstania Gimnazjum i w trzechsetng wydania ,,Opera didactica
magna” J.A. Komeriskiego, Wroctaw-Warszawa 1957; J. Dworzaczkowa, op. cit.,
s. 130-165.
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ny. W 1614 roku ukazal sie program nauczania opracowany przez rekto-
ra A. Liebiga: Lequm annuarum operrum illustris scholae Schonaichianae,
quoe est Bethaniae ad Viadrum, nova recensio, suscepta instituta ad Ada-
mo liebigo, ejusdem illustris scholae Rectore Lignici typis Nicolai Sartorii.
A. C. MDCXIV?®!, taczacy w Bytomiu dwa typy szkol (pedagogium i gim-
nazjum), regulujacy program nauczania, metody, podreczniki i egzaminy.

Rady miejskie i kadra nauczycielska

Wplyw rad miejskich, panéw $laskich, pastoréw i proboszczéw czy prowin-
cjatéw Kosciota katolickiego na obsade nauczycielska szkoét srednich na po-
graniczu wielkopolsko-§lasko-lubuskim w okresie wczesnonowozytnym byt
bardzo widoczny. Wraz z poczatkiem reformacji nowinki edukacyjne z Wit-
tenbergi docieraly tez na pogranicze®®. Tworczosé M. Lutra i F. Melanch-
tona byla przyjmowana przez studentéw pochodzacych z pogranicza, kto-
rzy wracajac do swych stron rodzinnych stanowili baze nowo powstajacych
szkot srednich. Wzory Kalwina, Sturma i samego Melanchtona odnajdujemy
w organizacji szkot. Rady miejskie, majace duzy wpltyw na obsade rektoréw,
czynity wiele staran, wysylajac niekiedy swoich studentéw lub kierujac spe-
cjalne misje na uniwersytet w Wittenberdze, aby stamtad uzyskaé¢ pomoc
w organizacji szkoty. Rozpatrujac kadre rektoréw w szkotach pogranicza,
mozna wyraznie zauwazy¢ pewne prawidlowosci. Po pierwsze: wéréd rekto-
row dominowaty osoby urodzone na pograniczu, gtéwnie w tych miastach,
gdzie rozwinely sie szkoty érednie. Po drugie: konczyli oni gtéwnie uczelnie
w Wittenberdze (gdzie nauczal F. Melanchton) i we Frankfurcie nad Odra
(po 1539r. uczelnia ta przyjeta charakter protestancki). Po trzecie: praca
w szkotach pogranicza nie byta ich stalym miejscem zatrudnienia, lecz nie-
kiedy tylko przystankiem w dalszej drodze edukacyjnej; czesto zdarzalto sie,
iz rektorzy lub konrektorzy czy kantorzy wedrowali od szkolty do szkoty
i obejmowali coraz wyzsze stanowiska, co mozna okresli¢ jako droge awansu
(dodatkowym elementem tych peregrynacji byto pozytywne zjawisko prze-
noszenia nowinek edukacyjnych, rozwigzan programowych i podreczniko-
wych oraz metod nauczania).

Wskazane czynniki charakterystyczne sg dla wszystkich szkét srednich
pogranicza. I tak szkota w Zielonej Gorze powstala w 1526r. za sprawa

51C.D. Klopsch, op. cit., s.30; S.J. Ehrhardt, Presbyterologie des evangelischen
Schlesiens, Liegnitz 1783, t.11, s. 577.

52B. Burda, Z dziejow wiezi edukacyjnych na pograniczu Slasko-wielkopolsko-
brandenburskim w okresie wczesnonowozytnym (XVI-XVIIIw.), ,Rocznik Lubuski’
t. XXIII, cz. 1, 1997, s. 83-90.
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pierwszego reformatora Paula Lemberga z Zagania, rozwinela sie nastepnie
za Andreasa Eberta, a p6zniej za Georga Fromminga z Kozuchowa i Valen-
tina Titschego, ktory pracowal w niej do 1628 r. Wsrdd siedemnastu rekto-
ré6w dwoch byto z Zielonej Gory®®: Andreas Ebert (1537-1542) i Marinus
Cyrus (od 1590 ?), trzech z Kozuchowa: Georgius Fromming, Peter Tietz
(1553-1566) i Johann Arnold (1569-1576), z Glogowa Johann Specht (1584
1590) i Andreas Albinus (7-1598), ze Szprotawy Jakobus Ebertus, znawca
jezykow orientalnych, profesor uczelni frankfurskiej (1576-1579). Syn te-
go ostatniego Theophilus Ebertus takze pracowal w zielonogoérskiej szkole
(1608-1613), a nastepnie byt tutaj jego brat Andreas. Ze Slaska rektorem
byt Simon Grisbbecius (Griesbeck, 1598-1607) z Brzegu, z Lwowka, Slaskie-
go pochodzil Johann Hedericus (Geidenreich, 1566-1569), a Johann Lybius
spod Jawora (1623-1627).

Z innych stron wielce dla szkoty zastuzony byl Abraham Buchholzer
(1556-1563), ktory pochodzil z Schénau w Saksonii; jego ojciec byl pro-
boszczem w kosciele $w. Mikotaja w Berlinie i przyjaznit sie z Melanchto-
nem. Buchholzer ukoriczyt gimnazjum Grauen Kloster w Kolln nad Sprewa,
po czym studiowal w Wittenberdze, gdzie poznal nauki Lutra i Melanch-
tona (stal si¢ ich wiernym wyznawca i ulegl ich wpltywowi), a nastepnie
kontynuowal studia we Frankfurcie nad Odra. Dzicki osobistym kontaktom
Joachima Cureusa odwiedzit Buchholzer w 1555 roku Kozuchéw, a nastep-
nie podjal si¢ organizacji gimnazjum w Zielonej Gorze®*. Zacharius Ursinus
polecit go na stanowisko rektora. Buchholzer zostal zatwierdzony przez rade
miejska i objal funkcje rektora po przybyciu do miasta 23 stycznia 1556 1.5°
Z Turyngii przyby! Philippus Walther (1627-1628). W tym czasie pracowato
trzynastu konrektoréw, z tego sze$ciu pochodzito z Zielonej Géry, pozostali
z Glogowa, Kozuchowa i Sommerfeldu. Kantoréw bylto dziesieciu, w tym
trzech z Zielonej Gory, inni z Krosna, Kozuchowa, z Leszna. Podobnie byto
w Zaganiu®®. Szkola laciniska funkcjonowata od 1539 roku do 1668 roku.
Wydarzenia z 1629 r. przyczynilty sie do zmniejszenia jej rangi.

Duzy wplyw na obsade stanowiska rektora miato miejsce jego urodze-
nia. Rada miejska kierowala sie réwniez tym, jaka uczelnie konczyli rektorzy.

H. Raeder, op. cit.,,s.27; S. J. Ehrhardt, op. cit., t.1II, s. 409-413.

54 Katalog der Leichenpredigtensammlungen der Peter-Paul-Kirchenbibliotheken in
Liegnitz, Marktschellenberg 1938, s.61; D. Schimmelpfenig, A. Buchholzerus, [w:]
Allgemeine Deutsche Biographie, t.3, Leipzig 1876, s. 481-482.

5B. Burda, A. Buchholzer, [w:] Ludzie Srodkowego Nadodrza. Wybrane szkice bio-
graficzne (XII-XX wiek), red. K. Bartkiewicz, Zielona Gora 1998, s. 50-52.

56J. G. Worbs, Geschichte der evangelischen Kirchen, Prediger und Schullehrer im
Fiirstenthum Sagan bei Gelegenheit der hundertjihrigen Kirchen-Jubelfeier den 24 Sep-
tember 1809, Sagan 1809, s.19-30.
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7 biogramoéw wynika wyraznie, ze niekiedy rada lub pastor kierowali dzieci
mieszczan na studia do Wittenbergi. Na trzynastu rektoréw az siedmiu uro-
dzilo sic w Zaganiu. Pojawily sie osoby znane, m. in. synowie burmistrzow,
np. w koncowych latach funkcjonowania szkoty Heinrich Wiesner (1619
1621), ktory studiowal w Zaganiu, Zittau, Heidelbergu, Marburgu, Stras-
burgu, nastepnie wystany zostal przez Henricha Anzelma von Promnitza
do Pragi, pozniej jego syn Johann Heinrich Wiesner (1662-1668). Byt tutaj
znany uczen Trozendorfa, Lutra i Melanchtona Niklas Troge (1542-1553),
ktory wprowadzit metody i rozwiazania pedagogiczne znane ze Ztotoryi,
skad pochodzil i gdzie zdobywal wyksztalcenie w szkole stynacej z idei fi-
lipinizmu i nowoczesnego nauczania jezykow (gltownie hebrajskiego i greki)
oraz przedmiotéw matematyczno-filozoficznych®” . Z samego Zagania pocho-
dzili Valentin Lanhans (1618-1618) i Heinrich Réthel (1621-1627), ktory
wczesniej pracowal jako praeceptor classicus w Bytomiu Odrzanskim.
Rektorem, ktory zwiazany byl tez z Kozuchowem, gdzie réwniez pel-
nit stanowisko rektora, byt Georg Fechner urodzony w jego okolicy (1575
15941.)°%. Pracowat tutaj takze Johann Albinus (1605-1617), syn profesora
z Frankfurtu. Na jego drodze naukowej mozna przesledzi¢ kierunki wedro-
wek nauczycieli. Szkote koriczyt we Frankfurcie, tam tez studia, nastepnie
odnajdujemy go jako rektora w Bernau, pézniej w Landsbergu i w Zaga-
niu, a w 1617 roku zostal profesorem we Frankfurcie®®. Nie byly to jed-
nostkowe przypadki; spotykamy te same osoby na stanowiskach rektorow,
konrektorow czy pastoréw w miastach pogranicza. Wiazato sie to z kie-
runkami, gdzie mozna bylto ukonczyé¢ studia, a z drugiej strony poprawié
swoje warunki pracy i zycia, uzyska¢ awans spoteczny. Bylo to tym bar-
dziej usprawiedliwione, iz uposazenie rektora nie zawsze starczalo na jego
i rodziny utrzymanie. Otrzymywal on od miasta mieszkanie i wynagrodze-
nie pieniezne; w gorszej sytuacji byli konrektorzy i kantorzy. W Zaganiu
w ciagu stu lat funkcjonowania szkoty pracowato dziewieciu konrektorow,
czternastu kantoréw, dziesieciu bakalarzy, jedenastu signatoréw i trzech au-
ditoréow oraz trzech niemieckich nauczycieli. Mozna zauwazy¢, iz stanowiska

5TL. Sturm, Valentin Trozendorf und Lateinische Schule in Goldberg, Goldberg 1888;
Archiwum Panstwowe we Wroctawiu, Zespot Kolsego, dziat E, Rep 135, sygn. E 68, Zy-
ciorys Valentego Trozendorfa; zob. takze Porzqdek szkolny albo ustawy ztotoryjskiej przez
Valentego Trozendorfa utozZone i w roku 1563 przekazane do druku przez ksiecia legnic-
kiego Henryka IX, [w:] A. Michler, Valentyn Trozendorf, nauczyciel Slgska, Zlotoryja
1996, s. 60-63.

*8G.F 6rster, Analecta Freistadt, Lissa 1751,5.384; H. Dumrese, E. Dumrese,
Kirchen geschichte der evangelischen Gemeinde Freystadt, Freistadt 1909, s.12-13;
S.J. Ehrhardt, op.cit., t.111, s. 355; D. Dolanski, Najspokojniejszy Koscidt. . .,
s.100-104.

%J. G. Worbs, op. cit., s.20.
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konrektoréw piastowaly te same osoby, ktore wcezesniej zostalty omoéwione
jako rektorzy. Wyjatkiem jest tylko Abraham Bernhardt von Sagan, ktoéry
w Zaganiu byl od 1621r., a wczesniej pracowal jako profesor matematyki
w Akademii Bytomskiej, czy tez Caspar Langhans, ktory urodzil sie w Za-
ganiu i pracowal od 1640r. w Guben jako rektor (byt autorem Compendium
grammaticae Wellerianae und Tabellas synoptice.

Szkota w Kozuchowie skupita elite intelektualna, ktéra znana byta na
Slasku, w Rzeczypospolitej i Brandenburgii. Wyrazny wplyw na powsta-
nie szkoty mial Johann Hoppe (1530-1544), ktory urodzil sie w Budziszy-
nie i studiowal w Wittenberdze u Lutra i Melanchtona. Zasady organizacji
szkoty w Kozuchowie przejal od swego mistrza. W 1553 r. zostal rektorem
w szkole w Chetmnie Zarskim, nastepnie w Elblagu, a w 1558 r. zostal pierw-
szym rektorem i organizatorem gimnazjum ewangelickiego w Gdarisku%.
W prawie stuletniej historii szkoty spotykamy tu jeszcze siedmiu rektorow.
Po Hoppem stanowisko to objal urodzony w Kozuchowie Erazmus Bene-
dictus (1544-1554). Jak inni rektorzy z pogranicza, nauki pobieral w szkole
Trozendorfa (Ztotoryja), by nastepnie uzyska¢ tytul magistra na uniwer-
sytecie w Wittenberdze®' . Z Kozuchowa pochodzili jeszcze: Georg Fechner
(urodzony koto tego miasta, wczesniej wspomniany w Zaganiu) i Christoph
Nietsch (od 1614 do upadku szkoty). Z Glogowa bylo tutaj dwoch znanych
rektoréw. Pierwszy to Kaspar Pridmann; po 1561 roku byl nauczycielem
w szkole §w. Elzbiety, krotko w 1573 r., nastepnie do 1575r. w Glogowie;
udal sie do Meseritz, by ostatecznie zostaé¢ rektorem w gimnazjum Marii
Magdaleny (1578-1598) we Wroctawiu®?. Posta¢ rektora Nikolausa Ludo-
vicusa (Ludovici) spotykamy w wielu szkotach $rednich na Slasku i pogra-
niczu. Nauki pobieral w Kozuchowie i Poznaniu, studia odbyt w Lipsku,
a funkcje rektora penil w kilku szkotach. Spotykamy go w Swidnicy, Glo-
gowie, Kozuchowie, a takze w Legnicy%3. Na przyktadzie Johannesa Ferina-
riusa (Wildpriter, 1554-1573) ze Szczepanowa kolo Srody Slaskiej mozna
przesledzié¢ droge awansu, ktora odbyt od stanowiska pastora w swojej miej-
scowosci i Srodzie Slaskiej, przez pobyt w dworskiej szkole ksiecia Jerzego
w Brzegu do funkcji profesora w Heidelbergu i Marburgu®*. Z Lipska po-

50 Allgemeine Deutsche Biographie. .., t.13, s.115; S. J. Ehrhardt, op. cit., t.III,
s. 354.

613, J. Ehrhardt, op. cit., t.111,5.354; D. Dolanski, Pastorzy ewangeliccy i rek-
torzy gimnazjum w Kozuchowie przed wojng trzydziestoletnig (wg Siegismunda Justusa
Ehrhardta), ,Rocznik Lubuski” t. XXIII, cz. 1, 1997, s. 163.

623, J. Ehrhardt, op. cit., t.1, s. 134.

83 Tamze, t.111, s.135; Geschichte der FEvangelisch-Lutherischen Kirche. .., s.12;
H. Barycz, op. cit., 5. 173.

643, J. Ehrhardt, op.cit., t.1I, s.115; D.Dolanski, Pastorzy ewangeliccy. . .,
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chodzil Basilius Czolner (1604-1614), ktory nastepnie udal sie do Torunia
i tam objat stanowisko konrektora.

W grupie dziesieciu nauczycieli (konrektoréw) trzy osoby pochodzity
z Kozuchowa, jedna z Zielonej Gory (Abraham Cremer) i jedna z Wroctawia
(Petrus Gotthard); z Prus pochodzit Wilhelm Blothner (1604-1607), ktory
studia koniczyt w Krélewcu i Lipsku, a od 1607 do 1650 roku pracowal jako
rektor w gimnazjum we Wschowie®. Nie mozna wéréd konrektoréw pomi-
na¢ Joachima Spechta z Glogowa; zwiazany byt z poczatkiem reformacji
w tym miedcie, a w latach 1557-1564 pracowal w Kozuchowie. Ksztalcil sie
we Wroctawiu i Wittenberdze, gdzie poznal Melanchtona i przyjat jego filo-
zofie%. Miasto Kozuchéw wydalo jeszcze jedng postaé, ktora rozstawila te
ziemie i Slask. Jest to Joachim Cureus (Curius, 1554-1557). Znal on wzorce
nauczania ze Ztotoryi, gdzie byl uczniem Trozendorfa; sladem swoich po-
przednikow kroki swoje nastepnie skierowatl do Melanchtona. Spotykamy go
tez na stanowiskach rektora w Bolestawcu, Glogowie, Wroctawiu, Szczecinie
i Wittenberdze%”.

Rownolegle ze szkota w Kozuchowie zorganizowano gimnazjum taciri-
skie w Swiebodzinie, ktore funkcjonowato w latach 1541 do 163758, Pa-
stor Martin Fechner przyczynil sie organizacji tej szkoty. W gimnazjum
w latach jego funkcjonowania pracowato dziewieciu rektoréow, a z tej liczby
czterech urodzito si¢ w Swiebodzinie: Georg Martini (1549-1549), Andreas
Liebetiin (Liibetiithn, 1623-1626) i Georg Martini junior (1626-1628) oraz
Andreas Forchel (1633-1637). Pierwszych dziewieciu rektoréw pracowalo
w szkole od trzech do pieciu lat. Mozna z tego wyciagna¢ wniosek, iz upo-
sazenie byto niskie albo tez w poszukiwaniu wtasnej drogi zyciowej pobyt
w Swiebodzinie byl dla nich tylko krotkim okresem zdobywania wiedzy lub
przekazywania umiejetnosci. Przyktadem moze byé rektor Jacobus Ebertus
(1575-1576), ktory pochodzil ze Szprotawy, uczyl sie w Ztotoryi, nastep-
nie odbyt studia we Frankfurcie i Wittenberdze; po pobycie w Swiebodzinie
spotkalismy go w Zielonej Gorze i ostatecznie jako profesora we Frankfurcie
nad Odra. Z Wroclawia byt Sebastian Radecius (1555-1558), z Frankfurtu

s.163.

658. J. Ehrhardt, op. cit., t.1I1, s.361; E. Dumrese, H Dumrese, op. cit.,
s. 10-14.

665.J. Ehrhardt, op. cit., t.111,5.68; D. D olatiski, Najspokojniejszy Koscidt. . .,
s. 161.

67S.J. Ehrhardt, op. cit., t.IIL, . 358-361; E. Wernicke, Geschichte der Paroche
und Schule in Bunzlau, Bunzlau 1884, s. 21, 213.

%8G. Zerndt, Geschichte von Stadt und Kreis Schwiebus, cz.2, Stadt und Kreis
Schwiebus unter Vorwiegend Osterreichischer Herrschaft, Schwiebus 1909, s.201-205;
J. Splittgerber, Die Gegenreformation im Kreise Schwiebus, Kiel 1913, s.15;
S.J. Ehrhardt, op. cit., t. 111, s. 12-14.
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Martin Heinius (1552-1554). Obok tego w gimnazjum pracowalo czterech
konrektoréw. Czesto przechodzili na stanowisko rektora (np. dwaj rektorzy
o nazwisku Martini). Jedna z bardziej znanych oséb to Georg Bruchmann
z Sulechowa (1626-1628)%Y. Byt synem farbiarza, nauki pobierat w Sulecho-
wie, a studia wzorem innych nauczycieli pogranicza konczyt we Frankfurcie
i Wittenberdze. Nastepnie byt rektorem w szkole w Skwierzynie, a p6éZniej
diakonem w Gorzowie.

Zapotrzebowanie na wyksztalconych obywateli miasta na trakcie han-
dlowym spowodowato, iz reformacja taczy sie ze szkotyg w Szprotawie. Po-
wstata ona okolo 1580 roku™, choé¢ dzialania A. Buchholzera w tym kierun-
ku prowadzone byty juz wczedniej. Valerius Tscheuchner pochodzit z Kozu-
chowa (1593-1594) i wymieniany byl wérod konrektorow w swoim miescie.
Ponownie rektorem zostal w okresie od 1617 do 1628 w Szprotawie. Z Ko-
zuchowa byt tutaj rektorem tez Melchior Laubanus (1594-1599 i jeszcze raz
w 16081.); w miedzyczasie zawedrowal on jako prorektor do Ztotoryi, a na-
stepnie do Gdanska. Znajdujace sie tam gimnazjum przodowalo w zakresie
programdéw nauczania i nowoczesnego ksztatcenia.

Potwierdza sie wysunieta wczesniej teza, iz perygrynacje edukacyjne
nauczycieli z pogranicza nie dotyczyly tylko szkét na tym terenie, ale wy-
kraczaly dalej. Odnosi sie to zaréwno do miejsca odbywania studiéw (Frank-
furt nad Odra, Wittenberga, Heidelberg, nawet Praga), jak tez do kierunkow
wedrowek i obejmowania stanowisk nauczycielskich (miasta: Brzeg, Bolesta-
wiec, Bytom Odrzariski, Elblag, Gdansk, Kozuchéw, Legnica, Miedzyrzecz,
Swiebodzin, Sulechow, Zielona Gora, Zlotoryja, Zagan). Na przyktadzie Jo-
hannesa Scultetusa, rektora w Szprotawie w latach 1599-1617, syna ma-
gistra Petera Scultetusa, syndykusa z Kozuchowa, mozna przesledzi¢ tak
postawiona teze. Od 1617 roku byl on rektorem w Legnicy, a nastepnie
od 1619r. Georg von Schoénaich powotal go na stanowisko profesora do by-
tomskiej Akademii’'. W wyniku dekretu i najazdu dragonéw Lichtensteina
szkola w Bytomiu przeniosta sie do Leszna, J. Scultetus natomiast udal sie
do Wschowy.

Poczatki gimnazjum laciriskiego w Glogowie byly bardzo trudne. Mia-
to ono dwa okresy funkcjonowania: pierwszy od 1573 do 1634 roku i drugi
rozpoczynajacy sie po 1707r. W gimnazjum glogowskim w 1581r. wyra-

698.J. Ehrhardt, op. cit., t. 111, s. 471.

™ Tamze, 5.387; C. Baier, Geschichte der Stadpfarkirche ehen. Klosterkirche der
Magdalenerinnen zu Sprottau, Sprottau 1905, s.42, 50; F. Matuszkiewicz, Ge-
schichte der Stadt Sprottau, Sprottau 1908, s. 68, 98; G. Steller, Die Familie Seliger aus
Sprottau, ,Jahrbuch schlesische Kirchengeschichte” 1972, nr51, s.29; D. Dolanski,
Nagspokojniejszy Koscidt. . ., s. 138.

"'G. Steller, op. cit., s. 28-29.
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zono zgode na prace rektora, konrektora, kantora i dwoch nauczycieli po-
mocniczych™. W pierwszym okresie funkcjonowania gimnazjum pracowalo
w nim szesciu rektoréw, siedmiu konrektoréw, czterech kantoréw i dziewiet-
nastu nauczycieli pomocniczych. Wsréd rektoréw pojawiaja sie znane juz
wezesniej wspomniane osoby, jak Kaspar Pridmann (w latach 1573-1575)
i Nicolaus Ludovicus (1575-1576). Sklad kadry rektoréw wskazuje na po-
wiazania z oSrodkiem w Zielonej Goérze, skad pochodzit Dawid Knobloch
(1576-1613), czy z Bolestawcem (Valentin Preybisch, 1613-1618). Z Glogo-
wa pochodzil tylko jeden rektor — Johann Faust (1618-1628 i 1632), ktory
— podobnie jak rektorzy z pozostalych miast pogranicza — studia odbyt
w Wittenberdze i we Frankfurcie, a w czasie wojny trzydziestoletniej opuscit
Glogow i udal si¢ do Smigla, gdzie zostal pastorem i nastepnie generalnym
seniorem w Polsce”. Ostanim rektorem powolanym przez rade miejska Glo-
gowa w pierwszym okresie funkcjonowania gimnazjum byt Heinrich Klose
ze Swidnicy. Sposrod konrektoréw dwoch pochodzito z Glogowa; w tym
Jakob Rolle (1616-1618), ktory po 1628 1. przenidst si¢ (podobnie jak wie-
lu innych protestantow z ksiestwa glogowskiego) do Polski (w tym przy-
padku byla to Wschowa). Z Kozuchowa byl Adam Klose (1592-1595), ze
Swidnicy Johann Lindner (1595-1603), z O$na Lubuskiego Johann Wapen-
sticker (1603-1616), a z Chobieni syn znanego pisarza dzieciecych piosenek
Ephraim Heermann (1647-1651); jego osobe nastepnie odnajdujemy jako
rektora w Wolowie, Strzegomiu i Legnicy. Drugi okres szkoly protestanckiej
w Glogowie rozpoczal sie organizacja nowego typu szkoty sredniej — byto
to liceum. Rada ko$ciota i rada scholarchéw na stanowisko rektora powota-
ta Christiana Liesnera (1707-1715), ktory to opracowal pierwszy program.
Drugim rektorem byt Johann Gottfried Lange (1715-1751). W szkole pra-
cowali jeszcze konrektorzy: Elias Sagaz (1713-1716), David Heinrich Gross-
mann (1716-1742) i kantorzy (Georg Krebs, Johann Christoph Gardt).

W Akademii Bytomskiej pierwszymi znanymi nauczycielami byli
M. David Scandellus (Schindler) i Adam Liebig. Abraham Scultetus™, kto-
ry dwa razy byt w szkole bytomskiej, wyrazal sie o niej bardzo pozytyw-
nie. Rektorem w latach 1602-1619 byt Adam Liebig ze Szprotawy, ktoéry

™2 Geschichte der Evangelisch-Lutherischen Kirche. ..,s.11; K. Matwijowski, Zy-
cie kulturalne w Glogowie w czasach nowozytnych (od XVI do potowy XVIIIw.), [w:]
Materialy do dziejow Glogowa, red. K. Matwijowski, Wroctaw 1989, s.83; F. Muth,
Geschichte des Kdniglichen Evangelischen Gymmnasiums zu Glogau 1708-1908, Glogau
1908; D. Dolanski, Najspokojniejszy Kosciol. .., s.134; S. J. Ehrhardt, op. cit.,
t.11, 5.9-13.

F. Muth, op. cit., s.59.

"™ Cuno, Abraham Scultetus (Schultetus), |w:] Allgemeine Deutsche Biographie. . .,
t. 33, s.492-496.



WCZESNONOWOZYTNE ROZWIAZANIA ORGANIZACYJNE. .. 101

dal podwaliny pod nowoczesng szkote i opracowal program nauczania dla
pedagogium i gimnazjum w 1614 roku. Nastepnym rektorem byl Johann
Scultetus, ktéry wczesniej pelnit funkcje konrektora. W szkole spotykamy
Kaspara Dornau (von Dornavius) w 1617r. jako profesora; w 1629r. zostal
rektorem”. Przybyl on ze Zgorzelca, gdzie sie urodzil i byt rektorem. Ukoni-
czyl studia w Jenie. Profesorem teologii byt Georg Vechner (1616-1629),
a historii Balthasar Erner (Epner) urodzony w Jeleniej Gorze™. Znany byt
takze Martin Fiissel””, profesor etyki, jak tez Jonas Milde (Mildeus) z Za-
gania, ktory petnit funkcje nauczyciela elokwencji i poezji, nastepnie zostat
rektorem w Zlotoryi, a po upadku szkoty w Strzegomiu. Obok nich pra-
cowal Benjamin Ursinus ze Szprotawy. Odbyl on studia we Frankfurcie,
a w 1617r. zostal profesorem matematyki w Bytomiu. Znanym nauczycie-
lem byt Elias Schonaus, ktéry pochodzit ze Zgorzelca, studiowat w Wit-
tenberdze, a w 1616 . zostal profesorem prawa w Akademii i prorektorem
w Liceum”®. Nauczycielem religii byt David Vechner z Kozuchowa, ktory byt
w 1633 1. rektorem w szkole w Szprotawie. Byt on uczniem Dornaua; ukon-
czyl uczelnie wittenberska. Mozna jeszcze wymieni¢ Eliasa Schona, ktory
petnit funkcje kantora, a w 1614 r. udat sie do Leszna, czy tez Abrahama
Bernhardiego z Zagania. Podstawy do utworzenia gimnazjum przygotowal
Martin Schreiber z Wroctawia. Profesorem etyki i polityki byt Gabriel Ti-
tus (1616-1618). Z Bytomiem zwiazany byt tez profesor medycyny Andreas
Pulitius (zostal rektorem uczelni frankfurckiej), a takze Georg Mantius,
ktory wezesniej pracowal w Rakowie, gdzie pelil funkcje rektora™. Aka-
demia funkcjonowata do 1628r., nastepnie bratanek Georga Johannes von
Schonaich wraz z nauczycielami przeniost uczelnie do Leszna.

Otwarcie pierwszych kolegiéw jezuickich na pograniczu mialo miejsce
dopiero w polowie XVII wicku (Zagan 1629, Glogow 1626, ale kolegium
od 1651r1.). Po zamknieciu gimnazjow ltaciniskich uczacy tam nauczyciele
udawali si¢ czesto do Wielkopolski lub na Pomorze (w tym gdanskie), ale
kolegia jezuickie rozpoczely przyciaganie kadry nauczycielskiej z terenéw
osciennych, gdyz brakowalo dobrze przygotowanych propagatoréw nowej
szkoly. W zagariskiej szkole w pierwszym okresie pracowal Balthasar Mer-

S, J. Ehrhardt, op.cit., t.III, s.577, 581; C. D. Klopsch, op.cit, s.58;
D. Teichmann, FEine tschechisch-deutsche Rezepthandschrift vom Beginn des 17.
Jahrhunderts, [w:] Wiirzburger medizinhistorische Mitteilungen, wyd. M. Holler, G. Keil,
Wiirzburg 1997, s. 241.

"6 Tamze, s. 587, 587.

"S.J. Ehrhardt, op. cit., s. 588.

™ Tamze, s.588.

™C. D. Klopsch, op.cit., s.60; S. Tync, Wyisza szkota braci..., s.340;
J.P. Majchrzak, op.cit., s.96.
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kel i Heinrich Korn (od 16281.) oraz Abraham Rot®’. Po wojnie trzydzie-
stoletniej nauczycielami kolegium byli P. Khoweindl i Christoph Messner.
W roku szkolnym 1657/58 pracowalo dwoch nauczycieli, Johann Fettauer
i Johann Bock. W latach nastepnych przybyt do Zagania Johann Kleber
i Sebastian Lew (lub Lewald) oraz Georg Span (1662). W nastepnym ro-
ku szkota przyjeta do swego grona magistra Balthasara Mayera i Johanna
Sinapusa. Kierowal szkota Paul Arndt. W 1664 r. doszedt Tobiasz Giittel.
W 1688r. rektorem zostal Kobliss, przybyli Balthasar Reich, Mathias Cu-
culinus i Andreas Miiller, odeszli Sinapius i Mayer. Mozna zaktadaé, iz pro-
wincjal zakonu mial wpltyw na obsade nauczycielska w kolegiach jezuickich
i — podobnie, jak to dzialo sie z nauczycielami protestanckim — réwniez
jezuici byli kierowani do nowych miast lub prowincji. Nie opuszczali kole-
giéw w poszukiwaniu lepszych warunkéw pracy i uposazenia, reguta zakonu
bowiem nie pozwalala na samowolne przenoszenie sie z miejsca na miej-
sce. Mozna przyjaé zalozenie, iz krotkie pobyty w poszczegdlnych szkotach
uzaleznione byly od wladzy zwierzchniej zakonu, ktora decydowata o obsa-
dzie kolegiow. Jest to wyrazne zjawisko, uwidocznione w liczbie nauczycieli
w zaganskim gimnazjum. W ciagu 41 lat (1699-1740) w kolegium spotyka-
my okoto stu nazwisk nauczycieli, ktérzy pracowali przez rok lub dwa lata;
tylko w nielicznych przypadkach byt to dtuzszy pobyt (np. Kollert pracowal
od 1709 do 1712 roku, Stiller od 1713 do 1716, Pannagl od 1718 do 1721,
Schubert od 1727 do 1730)8!. Na stanowisku rektora bylo 28 oséb.
Rozpatrujac kadre nauczycielska kolegium glogowskiego nalezy braé
pod uwage dwa okresy funkcjonowania szkoly. Pierwszy bardzo krotki
(1627-1630): przez rok rektorem byt Christian Weller, po nim spotykamy
Georga Aquistanu (w 1639 . wystany na Morawy)®2. W latach 1651 do 1740
w kolegium gtogowskim spotykamy 31 rektoréw; srednio kazdy pemhit funk-
cje od trzech do czterech lat. Potwierdza sie przyjete zatozenie. Pierwszym
rektorem w drugim okresie funkcjonowania szkoty byt Balthasar Halmber-
ger (1651-1654), skierowany po6zniej do Klodzka; ponownie w Glogowie jest
w latach od 1660 do 1667 r. Bardzo czestym zjawiskiem byto to, iz rektorzy
kolegium glogowskiego kierowani byli nastepnie do pracy w Klodzku (np.
Heinrich Korn, 1657-1660), w Legnicy (Michael Eckel, 1697-1699), czy tez

80H. Hoffmann, Die saganer Jesuiten. . .,s.128; Z. Lec, Jezuici w granicach die-
cezji zielonogorsko-gorzowskiej do 1776, ,Rocznik Lubuski” t. XXIII, cz. 1, 1997, s. 32-34.

81Obliczenia dokonano na podstawie tablicy [w:] H. Hoffmann, Die saganer Jesu-
iten. . ., s. 138-139.

82T e n z e, Die Jesuiten in Glogau. .., s.21; Z. Lec, Z przesztosci jezuitéw w Glogo-
wie w latach 1625-1776 (Chronologia najwazniejszych dziatan), [w:] Studia i materiaty
z dziejow Glogowa, t.3, red. K. Matwijowski, Wroctaw 1993, s.52; E. Kretschmer,
Die Glogauer Jesuitenkirche, Glogau 1935.
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we Wroctawiu (Johannes Eder, 1702-1704), w Zaganiu (Martin Link, 1673~
1676). Kierowani bywali tez do Pragi (Georg Weis, 1687-1691) i dalej do

Otomuiica, a takze do Krummlau i do Troppau®3.

Zakornczenie

Czasy wezesnonowozytne na pograniczu $lasko-wielkopolsko-lubuskim przy-
niosty wiele zmian w zakresie organizacji szkolnictwa $redniego. Reformacja
i humanizm spowodowaly, ze dotychczasowe rozwiazania edukacyjne ulegly
gltebokim przeobrazeniom, zwlaszcza w zakresie organizacji, gltéwnie po-
przez zmiane zaleznosci szkoty od Ko$ciota, gdyz sam Kosciot ulegt prze-
mianom. Duza role w tworzeniu ram organizacyjnych i obsady kadrowej
odegralty rady miejskie, powolywany scholarchat czy tez szlachta, jak réw-
niez panowie §lascy. Powstal nowy typ szkoly $redniej, protestanckie gim-
nazjum, ktore ksztalcito w duchu humanistycznym, przyktadajac ogromna
wage do jezykoéw klasycznych i poznawania Biblii w oryginale. Rozwijaly tez
dziatalno$é kolegia jezuickie. Na ziemiach pogranicza rozwinely sie te dwa
typy szkol, cho¢ obok tego powstata nowa, aspirujaca do miana Akademii
szkota Georga von Schoénaicha.

Mozna zauwazy¢, iz postawione przez mnie hipotezy znalazly pelne po-
twierdzenie. Peregrynacje rektoréw, konrektoréw i pozostatej kadry nauczy-
cielskiej, zaréwno w szkotach protestanckich, jak tez w kolegiach jezuickich,
byty naturalnym zjawiskiem tamtych czaséw. Wynikaly z réznych przyczyn,
czy to z szukania lepszych warunkéw (pracy i uposazenia, doksztalcania,
mozliwosci awansowania na stanowiska rektorow), czy tez z decyzji pro-
wincjalow zakonu (w tym przypadku jezuitow), jak tez z poszukiwan przez
rady miejskie najlepszych nauczycieli. Wedrowki stuzyty poszerzaniu sie tej
grupy intelektualnej, a réwnoczesnie tworzeniu nowych rozwiazan edukacyj-
nych, przenoszeniu nowinek, podrecznikéw, kontaktéw kulturalnych.

870b. H. Hoffmann, Die Jesuiten in Glogau. .., s.122-124 (wykaz rektoréw i ich
dalsze losy).
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Bogumita Burda
Padagogische Hochschule Zielona Goéra

FRUHNEUZEITLICHE ORGANISATORISCHE LOSUNGEN UND
PERSONALENTSCHEIDUNGEN IM SEKUNDARSCHULBEREICH
ALS INTEGRATIONSFAKTOREN AUF DEM GRENZGEBIET
SCHLESIENS, GROSSPOLENS UND DES LEBUSER LANDES

Zusammenfassung

Bei der Erforschung der Bildungsentwicklung vom 16. bis zum 18. Jahrhundert auf dem
Grenzgebiet Schlesiens, Grofipolens und des Lebuser Landes kann man deutlich einen
Evolutionscharakter feststellen, der u.a. in der Vervollkommnung der bisherigen Schulty-
pen (Pfarr-, Kloster-, und Privatschulen) bestand. AuBerdem griindete man neue Schul-
typen, die ehrgeizig nach mdglichst hohem Status strebten. Es sind zwei Perioden zu
unterscheiden. Als erste kann man die erste Hélfte des 16. Jahrhunderts annehmen, als
man mit der Reformation angefangen hatte, lateinische Gymnasien in denjenigen Stad-
ten des Grenzgebiets zu griinden, in denen die Reformation siegte (Freystadt, Meseritz,
Zillichau, Schwiebus, Griinberg, Sagan) oder die zweite Hélfte des 16. Jahrhunderts
(Glogau, Sprottau). Gleichzeitig gab es erste Versuche, eine protestantische Universitit
in Liegnitz/Legnica (1527), und spéater auch eine neuer Art Schule d.h. Akademie in Beu-
then/Bytom Odrzariski (1609-1629) zu griinden. Um jeder Schule eine gute Betreuung
zu sichern und um die Schule mit der Gesamtbevolkerung enger zu verbinden hatte der
Protestantismus eine Scholareninstitution ins Leben berufen. Zu ihren Mitgliedern wur-
den in der Regel hervorragende Vertreter der Stadtgemeinschaft, oft reiche, allgemeines
Vertrauen geniessende Vertreter der Gemeindeselbstverwaltung sowie auch daran interes-
sierte Eltern und Lehrer gewéhlt. Die Scholareninstitution gewéhrleistete den Schulfonds
und die Betreuung. Sie hatte nicht nur die Verwaltungs- und manchmal auch padagogi-
sche Aufsicht auf die Schule, sondern auch einen Einfluss auf die Gestaltung des Unter-
richtsplans und iiberwachte die Schuldisziplin. Gemeinsam mit der Scholareninstitution,
dem Pastor und der Kirche hatten die Stadtrite einen Einfluss auf die Lehrerbesatzung
in der Schule.

Die zweite Bildungsetappe von Mittelschule (Sekundéirschule) neuer Art ist die
Griindung von Jesuitengymnasien auf dem Grenzgebiet. In der Republik Polen und in
Europa gab es sie schon im 16.Jh., aber auf dem erforschten Gebiet entstanden sie erst in
der ersten Hélfte des 17.Jhs., was in Sagan (1629) und in Glogau der Fall war. Die Tatsa-
che, dass die Grundlagen des Schulwesens hauptséichlich von Jesuitenschulen geschaffen
wurden, ist mit der Niederlassung der Klosterbriider in den schlesischen Stédten in der
Mitte des 17. Jahrhunderts verbunden. Zahlreiche Privat-, Kirchen- und Staatsstiftun-
gen trugen einerseits dazu bei, dass die Grundlagen fiir die Funktionierung des Ordens
und der Schulen auf diese Art und Weise geschaffen wurden, andererseits beeinflusste der
Ordenprovinzial den Lehrkader.

Man kann annehmen, dass die Lehrer sowohl in den protestantischen als auch in den
Jesuitenschulen eine intelektuelle Elite bildeten. Sie waren Kultur- und Bildungstréger.
Dank ihrer Wanderung durch die Grenzgebiete Schlesiens, Grofipolens und des Lebuser
Landes leisteten sie einen groflen Beitrag zur Ausbildung von zahlreichen Humanisten,
Schriftstellern und Gleistlichen.
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Tadeusz Dzwonkowski
Archiwum Panstwowe Zielona Gora

SADOWNICTWO NOWEJ MARCHII
ZA CZASOW JANA Z KOSTRZYNA

Nowsa Marchig nazywano w $redniowieczu obszar lezacy na poinoc od War-
ty na terenie potozonym miedzy rzekami Odrg, Drawa i jeziorem Chudowo.
Whbrew powszechnemu przekonaniu do Nowej Marchii nie nalezata wowczas
Ziema Torzymska (Land Sternberg) i miasto Kostrzyn. Ta juz wowczas wa-
rowna osada stanowita czes¢ Ziemi Lubuskiej (Land Lebus) i wraz z nia
nalezata do Marchii Srodkowej. Zmiany granic, ktére nastapitly w I pol.
XV w., przyniosty na nowo uksztaltowane pojecie Nowej Marchii. U progu
XVIw. Nowa Marchia nazywano te czes¢ Brandenburgii, ktéra nabyl od
Zakonu Krzyzackiego w 1455 . kurfirst Fryderyk II.

Pod koniec panowania kurfirsta Joachima I poszerzono obszar zwany
Nowa Marchia. Przylaczono wowczas Ziemie Torzymska, Sredniowieczne
ksiestwo krosnieniskie, ktore tacznie z Sulechowem oraz okregiem lubskim
stanowito odrebng jednostke administracyjna, a takze lezace na Dolnych Lu-
zycach okregi Peitz i Cottbus. Po sekularyzacji joannitéw do Nowej Marchii
od 1555 1. nalezal réwniez okreg Beeskow-Storkow. W ten sposob powstalo
nowe panstwo. Szybciej niz sasiednie zbudowalo nowozytny system zarza-
dzania i sadownictwa i wkrotce jego sita i sprawnosé staly sie znane w calej
Europie. Unowocze$nito rowniez dotychczasowy system prawny i wlaczyto
sie w wir nadciagajacych wydarzen. Ztozyto sie na to szereg przyczyn.

Po $mierci Joachima I Hohenzollerna w 1535r. Brandenburgia stane-
ta na rozdrozu. Doszto wowczas do ponadrocznej rywalizacji o sukcesje po
dotychczasowym wtadcy. W jej efekcie powstaly dwa odrebne panistwa. Jed-
nym z nich byta wspomniana Nowa Marchia. Jej wtadca zostal mtodszy syn
Joachima — margrabia Jan Hohenzollern, zwany réwniez Janem z Kostrzyna.
W potocznej opiniil Jan stosowal prawo ,z zelazna surowoscia i bezwzgled-
noscia, tak ze zastuzenie otrzymal przydomek Severus” (lac. surowy, srogi).
W rzeczywistosci juz samo utworzenie Nowej Marchii jako samodzielnego
tworu politycznego byto sprzeczne z prawami Rzeszy.

IT. Fontane, Po tej stronie Odry, ttum. R. Wawrzyniak, Gorzéw Wlkp. 2000, s. 10.
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Dotychczas wladze kurfirsta w Nowej Marchii reprezentowal utworzony
w 1441 r. urzad landwdjta. Byl on ogniwem posredniczacym miedzy wladca
a nowo tworzaca sie szlachta. Oprocz zadani zleconych bezposrednio przez
kurfirsta do jego zwyczajowych kompetencji nalezato rozstrzyganie sporéw,
sprawy policyjne i finansowe, a takze zarzad domenami ksiazecymi i lennami
oraz ewentualne przygotowywanie obrony.

Utworzenie nowego painstwa stwarzato pole do zorganizowania nowych
urzedow o charakterze centralnym. Mialy one umozliwié silniejszy dozér nie-
ktorych grup ludnosci, zwtaszcza ze nie wszyscy byli zdecydowani poprzeé
nowego wiadce. Dlatego tez juz w 1536 r. Jan nie tyle ograniczyt kompeten-
cje landwojta, co rozbudowat administracje, ktora sprawowala zarzad dobra-
mi bedacymi w bezpodrednim posiadaniu panujacego. Utworzono wéwczas
Urzad Kamery (Amtskammer). Podporzadkowano mu dziewieé¢ specjalnych
urzedéw terenowych nazywanych amtami. Miescily sie¢ one w Cartzig, Cott-
bus, Krosnie Odrzanskim, Drezdenku, Kostrzynie, Peitz, Swidwinie, Lubsku
i w Sulechowie.

Po wprowadzeniu reformacji i sekularyzacji landwojt nie byl w stanie
sprostaé¢ pietrzacym sie zadaniom, zwlaszcza ze dobra domeny margrabie-
go szybko sie rozrastaly. Po sekularyzacji nie tylko ilo$¢ ziemi pozostajacej
w bezposrednim wladaniu panujacego, ale i liczba amtéw wzrosta niemalze
dwukrotnie. W 1539r. dla zsekularyzowanych débr pocysterskich utworzo-
no amt w Mironicach (Himmelstadt), Bierzwniku (Marienwalde) i Sarniaku
(Jagersberg), w 1540r. zorganizowano amty w Chwarszczanach i Debnie
(Neudamm), w 1543r. dla zsekularyzowanych majatkow kolegiaty utwo-
rzono amt w Soldin, w 1552 r. po rozwiazaniu klasztoru zorganizowano amt
w Rzeczu (Reetz), w 1555 r. utworzono amty dla dobr pojoannickich w Bees-
kow i Storkow i w 1556 r. w Lietzen. W 1540 r. zlikwidowano landwojtostwo
w Swidwinie. Dotychczasowy urzad stal sie komturia joannicka?. W dobrach
margrabiego amty staly sie instytucja wymiaru sprawiedliwodci dla ludnosci
poddanej. W miastach wladze sadownicza sprawowali wojt i tawa miejska.

Obok nowych urzedéw stuzacych zarzadzaniu wlasnoscia rodziny panu-
jacej konieczne byly réwniez regulacje prawne porzadkujace zycie spoteczne
nowo tworzacej sie szlachty, przede wszystkim w zakresie wlasnodci lennej.
Dotychczasowy sredniowieczny system réznego rodzaju lenn, zapisow, za-
stawow, poreczen oraz tzw. wiederkauféow stwarzal okazje do ciagtych spo-
row, a nawet star¢ zbrojnych miedzy sasiadami. Od korica XV w. znaczenia
nabieraly testamenty, a ich rozstrzyganiem mialy zajmowacé sic sady.

2P. v. Niessen, Die Johanniterordensballei Sonnenburg und Markgraf Johan von
Brandenburg. Ein Beitrag zur Furstenpolitik im Reformationszeitalter, ,Schriften des Ve-
reins fur Geschichte der Neumark”, z. 29, s. 199.
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Wzajemne zobowiazania szlachty i duchowieristwa, siegajace swa gene-
zg nierzadko XIITw., nie dawaly sie uporzadkowaé w déwczesnym systemie
prawnym i organizacyjnym, nie pozwalaly réwniez na sprawne zarzadza-
nie panistwem i uszczuplaly dochody ksiazece. Juz w 1524 r. Joachim naka-
zal uregulowanie w ciggu oémiu lat prawa wlasnosci do zastawionych dwo-
row, zabronil dziedziczenia zobowiagzan zastawnych i probowal rozciagnaé
nad nimi kontrole. W zwiazku ze wzrostem zainteresowania uprawa ziemi,
a zwlaszcza hodowla owiec, niebawem (w 1527r.) okreslono warunki handlu
dla szlachty, wprowadzono regulacje dotyczace hodowli owiec i korzystania
z pastwisk, co mialto ztagodzié czesé sporéw. W 1528 r. rozszerzono kompe-
tencje sadéw w Berlinie i Kolln, stwarzajac stronom mozliwosé apelacji.

W tej sytuacji utworzenie nowego sadu o charakterze centralnym by-
to warunkiem samodzielnos$ci nowego panstwa, jakim byta woéwczas Nowa
Marchia. Wydaje sie, ze dazenia nowego wladcy wspierala réwniez znacz-
na czes¢ szlachty nowomarchijskiej, ktora dazyta do rozstrzygniecia wielu
narostych sporéw. Zapowiedz utworzenia takiego sadu nastapila na posie-
dzeniu reprezentantéw stanéw w 1539r. W recesie do landtagu z tego roku
zauwazono, ze nalezy utworzy¢ oddzielny sad nadworny, ktory zajalby sie
rozstrzyganiem sporéw lennych?.

Kompetencje sadowe landwdjta zalezaty w duzej mierze od indywidual-
nych i czesto jednostkowych decyzji kurfirsta. Ostatnim landwoéjtem Nowej
Marchii byt Kurt von Burgsdorf*. Po powstaniu samodzielnego organizmu
paristwowego wiosng 1536r. na to stanowisko zostal powolany syn burmi-
strza zaganskiego, mieszczanin krosnieniski Franz Naumann. Jego kariera
nalezala do najbardziej btyskotliwych w 6wczesnej Nowej Marchii.

Franz Naumann byt kilkakrotnie wybierany burmistrzem Krosna Od-
rzatiskiego. Zupelnie przypadkowo znalazl sie w otoczeniu margrabiego. Juz
23 stycznia 1536r. zostal powotany przez margrafa na urzad kanclerza.
W ten sposob stal sie jednym z architektow nowego paristwa. Zeby lepiej zro-
zumieé¢ powiazania na 6wczesnym dworze kostrzynskim, nalezy zaznaczyé¢,
ze zong Naumanna byla Anna von Sack, a jej brat Andreas byt sekretarzem
margrafa. Juz w 1539r. za swe zastugi Naumann otrzymat za niewielka kwo-
te wie§ Mozdéw, w kilka lat pozniej Niekarzyn i Kije, a w 1544 r. margrabia
Johann podarowal mu Moryn oraz prawa do dzierzawy przywileju piwnego
w Krosnie Odrzanskim.

Ukoniczywszy fakultet prawny Uniwersytetu w Lipsku i posiadajac dtu-
goletnia praktyke na stanowisku burmistrza, Naumann — jak niewielu pod-
danych w 6wczesnej Marchii — byt przygotowany do realizacji stawianych

3G. Berg, Geschichte der Stadt und Festung Custrin, Custrin 1916, s. 7.
4 Kostrzyn nad Odrg. Dzieje dawne i nowe, red. J. Marczewski, Poznan 1991, s. 113.
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mu zadan. Niebawem stal sie centralng postacia na dworze margrabiego.
Nalezal do najbardziej zaufanych jego doradcow. Wydaje sie, ze to dzie-
ki zdecydowanemu wsparciu Naumanna zostal spetlniony postulat stanéw
nowomarchijskich.

Sad Nadworny (Hofgericht) zostal utworzony okoto 1540r. Jego posie-
dzeniom zazwycza] przewodniczyt margrabia. Byt to sad pierwszej instancji
dla tej szlachty, ktéra zgodnie z prawem lennym podlegala bezposrednio
margrabiemu, ale nie byta jego urzednikami. Stanowila ona oddzielng ka-
tegorie, a na dworze kostrzyriskim zwano ja troche pogardliwie ,zasiedziata
szlachta” (Landsassiger Adel). W kompetencji Sadu Nadwornego znajdowa-
ty sie spory z zakresu prawa cywilnego, a wiec dotyczace prawa osobowego
i rodzinnego oraz prawa majatkowego. Byly to najczesciej spory odnoszace
sie do wzajemnych dlugéw szlacheckich, sprawy lenne, zwlaszcza regulowa-
nie dziedziczenia.

Ponadto w kompetencjach Sadu Nadwornego lezaly réwniez sprawy, jak
je okreslano, causa criminalis. Dotyczyto to tylko tych przestepstw, za ktore
przewidywano kare $mierci. Nalezy jednak podkredlié¢, ze ogloszony w 1532r.
zbiér praw z zakresu prawa karnego Constitutio Criminalis Carolina, ktory
mial najwieksze znaczenie dla éwczesnego prawa karnego, przewidywat kare
Smierci za wiekszo$¢ przestepstw, modyfikujac tylko jej rozne formy, prze-
waznie w zaleznosci od rodzaju czynu. Dlatego tez do Sadu Nadwornego
wplywalo duzo spraw od wladz miejskich, wojtéw i administracji domenal-
nej (amtmannow), ktora byta rowniez zobowiazania do $cigania przestep-
cOw.

Sad Nadworny byt uzywany przez margrabiego do kontroli poczynan
szlachty. Mechanizm wykorzystywania sadu staje sie jasny, jezeli zauwa-
zymy, ze nawet zaufany kanclerz nie mogt samodzielnie potwierdzaé listu
lennego. Ewentualne upowaznienie zony do praw lennych meza wymagato
jednostkowej zgody margrabiego. ,Jezeli ktokolwiek chce w naszym kraju
lenno sprzedaé albo zastawié¢, bez wiedzy naszej nie moze tego uczyni¢’ —
ustanowit margrabia w 1540r. Aby uzyska¢ zgode margrabiego Jana, nale-
zalo podaé¢ warto$é majatku i wnies¢ stosowne optlaty.

Nalezy podkresli¢, ze dzialalnosé¢ tak waznego instrumentu wtadzy, ja-
kim byl Sad Nadworny, zalezata od aktualnego uktadu wpltywéw na dwo-
rze kostrzynskim. W pierwszych latach istnienia samodzielnej Nowej Mar-
chii Franz Naumann czesto zastepowal margrabiego. Sytuacja zmienila sie
po $mierci marszatka dworu Heinricha von Packa, gdy w 1545r. marszal-
kiem zostal przedstawiciel konkurencyjnego rodu von Léeben. Wéwcezas to
(21 grudnia 15451.) margraf nakazal Naumannowi objecie landwojtostwa
w Swidwinie, co oznaczato stopniowe odsuniecie go od spraw dworu.
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Po kilku latach funkcjonowania Sadu Nadwornego okazalo sie, ze ist-
niejacy system sadownictwa nie jest sprawny. Do Sadu Nadwornego zaczety
naptywaé¢ apelacje od wyrokéw amtmannow i wojtéw dotyczace nierozwia-
zanych dotychczas sporéw, m.in. zobowigzani wobec bylych folwarkow bis-
kupstwa lubuskiego czy tez pojoannickich w okolicach Chwarszczan, ktore
w czerwcu 1540 1. staty sie wlasnodcia margrabiego. W tej sytuacji koniecz-
ne stalo sie powotanie kolejnego sadu, mogacego zatatwiaé spory, w ktorych
strong byli urzednicy Kamery i podlegtych jej amtéow, jednoczesnie bedace-
go instancja odwotawcza.

Wzorem do zorganizowania nowego sadu centralnego drugiej instancji
o zadaniach bardziej ogélnych i bardziej wielostronnych stat sie Sad Kamery
Rzeszy w Spirze. Funkcjonowal on juz w 1495r., ale ostateczna forme nada-
no mu wraz z kolejna recepcja prawa rzymskiego w krajach niemieckich,
dopiero w 1521 r. Wzorce czerpano réwniez z organizacji sadu w Koélln nad
Szprews. Przeksztatcono go w Sad Kamery dla tej czesci Brandenburgii,
ktora pozostawala w rekach Joachima II.

Powotanie nowego sadu bylo réwniez przedmiotem obrad stanéw no-
womarchijskich, ktore zebraly sie (w piatek po Marii Wniebowstapieniu)
w 1546 1. Ostatecznie Sad Kamery (Kammergericht) w Kostrzynie rozpo-
czal swa dziatalnosé 9 lipca 1548r. Skladal sie z przewodniczgcego oraz
czterech lub pieciu sedziéw. Przewodniczacym z urzedu byt kanclerz. Na to
stanowisko margrabia Jan Hohenzollern powolywal najczesciej absolwen-
tow wydzialow prawa pobliskich uniwersytetéw. Dlugoletnim kanclerzem
byl m.in. doktor praw Adrianus Albinus. Czlonkami sktadu sedziowskiego
zostawali najczeSciej wysocy urzednicy dworscy reprezentujacy zastuzona
szlachte. Sad Nadworny, Sad Kamery oraz Urzad Kamery byty obstugiwa-
ne przez wspolna kancelarie.

Postepowanie przed sadami regulowal Kammer und Hofgerichts Ord-
nung. Podobnie jak Sad Nadworny — Sad Kamery procedowal zaréwno
w sprawach cywilnych, jak i w sprawach karnych. W sprawach cywilnych po-
stepowanie byto oparte na zasadzie wolnej rozprawy stron. Regulamin sadu
okreslat zasady jego postepowania. Powod musial wnie$é¢ skarge na pismie,
sad réwniez pisemnie okreslat termin rozprawy. Jej przebieg zazwyczaj nie
byt protokotowany, ale gdy sad prowadzil rozprawe szczegdlnej wagi, starano
sie o dowody zaprezentowane na pismie. Wydajac wyrok, sad zapisywal jego
sentencje. Ustalono réwniez, ze apelacje mozna wnie$¢ w terminie osiemna-
stu miesiecy. Mozna byto réwniez skladaé¢ skargi na dzialanie wszystkich
sadéw nizszej instancji, jesli uznano, ze sprawa nie byta zatatwiona zgodnie
z procedurg lub w terminie. W przypadku apelacji o podtozu pozaprocedu-
ralnym nalezalo ztozy¢ Litis Contestation, czyli zazalenie pelne.
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Praktyka pokazala, ze czesciej przed Sadem Kamery, ale bardzo rzadko
przed Sadem Nadwornym prowadzono sprawy w procesie karnym. Wowczas
sktadano delatoren Exceptionen, czyli po prostu skrét doniesienia. Funkcje
oskarzyciela spetnial jeden z wyzszych urzednikéw Kamery lub amtu. Podej-
mowane postepowanie miato najczeSciej charakter inkwizycyjny. Narzucal
je zbiér praw zwany potocznie ,karoling” (Constitutio Criminalis Carolina),
rozpowszechniany wowczas w krajach niemieckich. Przestuchania prowadzo-
no na zamku kostrzynskim.

Postepowanie zaczynalo si¢ najczesciej przed uptywem szesciu tygodni
od dnia wplywu apelacji lub akt prokuratorskich. Zgodnie z regulaminem
po trzecim posiedzeniu sadu musiat byé¢ wydany wyrok. Gtéwnymi srodkami
dowodowymi byly najczesciej zeznania $wiadkéw, ale w opinii sadu liczyta
sie rowniez przysiega oraz zaprezentowane dokumenty.

Porzadek procedowania obu sadéw byt kilkakrotnie poprawiany i mo-
dyfikowany. 26 wrzesnia 1553 r. podczas landtagu w Mysliborzu opracowa-
no ordynacje apelacyjna zwang Statutum Solidense®. Ustalala ona sposob
apelacji, wskazywala na formalng strone pisma procesowego i okreslata ter-
miny postepowania. Kolejne ustalenia przyniost Kammer und Hofgerichts
Ordnung z 1 stycznia 1561 r. Przypomnial on stosowana dotychczas prag-
matyke, ze wszystkie sprawy dotyczace praw i obowiazkéw a takze posiad-
tosci lennych powinny by¢ rozpatrywane wytacznie w Sadzie Nadwornym
w Kostrzynie. Interesy lennikéw powinni prowadzié¢ adwokaci. W przypadku
zaistnienia watpliwodci natury prawnej zalecano zwracanie sie do profesoréw
uniwersytetéw. Ich wyjasnienia byty najczesciej obligatoryjne. Dyscyplino-
wano réwniez sedziow. Ustalono, ze ,jezeli jakas cze$é¢ sprawy nie zostanie
rozstrzygnieta albo po terminie zostanie rozstrzygnieta, albo cze$é z powo-
doéw prawnych albo rozkazu nadal musi by¢ przeprowadzona, bedzie przepro-
wadzona bezplatnie’®. Wspomniana regulacja z 1 stycznia 1561 1. odnosita
sie réwniez do egzekucji postanowienn sadéow. W przypadku niewykonania
ich ,z calym przekonaniem” nalezalo zaptaci¢ 10 florenéw kary i poniesé
koszty ponownego postepowania egzekucyjnego w ciagu nastepnych czter-
dziestu dni’. Ustalono réowniez obowigzki pisarza sadowego i urzednikow
kancelarii. Istotnym elementem éwczesnej regulacji byto wprowadzenie réw-
niez w 1561r. nowej taksy oplat (Kammer-, Hofgerichtesrate-, Kanzelei-,
und Tazordnung).

Obok funkcji sadu odwotawczego od wyrokéw sadow wojtowskich, miej-
skich i dominalnych (bylych duchownych) Sad Kamery byl réwniez sadem

5 Tamze, s.113.
5 Archiwum Panistwowe Zielona Goéra, Amt Zullichau, sygn. 1.
" Tamsze.
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wlasciwym w zakresie prawa karnego dla wyzszych funkcjonariuszy Urzedu
Kamery oraz poszczegdlnych amtéw, a takze wojskowych.

W efekcie tych zmian utworzono nowy system sadownictwa opartego
w pierwszej instancji na wojtach i tawach miejskich oraz sadach dominal-
nych, nastepnie na sadzie drugiej instancji wraz mozliwoscia apelacji do
kurfirsta. Utworzenie nowej struktury nie rozwiazato szeregu dotychczaso-
wych probleméw. Niektére z nich probowano rozstrzygaé¢ odgérnie za po-
moca odpowiednich regulacji prawnych. W 1561 r. ukazal sie kolejny akt
konstytutywny — Landes Ordnung — dotyczacy przede wszystkim folwar-
kéw szlacheckich zajmujacych sie hodowla owiec. Jego gléwnym zadaniem
byto ukrocenie sporéw o pastwiska. Nows, regulacje prawna podjeto w trosce
o zabezpieczenie materialne rodzicow w podeszlym wieku oraz o zmniej-
szenie ilosci sporéw o dziedziczenie. Ostatecznie w 1569r. margrabia Jan
postanowil wyraznie, ze podczas przekazywania nastepcom prawnym ma-
jatkow otrzymywanych w lenno nalezy uregulowaé¢ wszystkie dotychczasowe
zobowigzania®.

Jednym z najstynniejszych proceséw, ktore prowadzit Sad Kamery
w Kostrzynie, bylo postepowanie przeciwko staroscie zamkowemu w Stoni-
sku von Winningowi oraz oskarzenie Christopha von Doéberitza. Byl to
zig¢ Franza Naumanna. Nauman zostal w 1564 r. baliwem w Storisku i nie
podporzadkowal sie zaleceniom margrabiego, ktory niemalze od poczatku
swego panowania chciatl przeja¢ nowomarchijskie dobra zakonu joannitow.
W 1566 r. marszatek Johan Seifertitz, starosta kostrzynski Caspar Otter-
stadt 1 Zygmund Schlichting porwali Naumanna i uwiezili w Stonisku. Baliw
zdotat zbiec, a von Winninga oskarzono o ulatwienie mu ucieczki. Docho-
dzenie przeprowadzata komisja pod przewodnictwem Leonharda Stora —
kammermeistra i jednocze$nie przewodniczacego Sadu Kamery. Winning
zostal poddany torturom, na skutek ktoérych niebawem zmart. Wytoczo-
no réwniez proces Christophowi von Doberitzowi o zniestawienie wtadcy
Nowej Marchii. Zie¢ Franza Naumana zostal skazany na $mieré¢ i mimo
protestéow wyrok zostal wykonany. W stan oskarzenia prébowano postawié
réwniez Franza Naumanna, ale w tym przypadku odwotanie sie do uczo-
nych prawnikéw wykazalo, ze byty landwojt, kanclerz i wspoéttworca dwoch
najwazniejszych sadéw nowomarchijskich byt niewinny?.

W efekcie twardych, jak niektorzy podkreslaja, ,,osobistych” rzadow Ja-
na Hohenzollerna zaréwno Sad Kamery, jak Sad Nadworny staly sie nie
tylko elementami umacniania wtadzy margrabiego. Ich kompetencje zosta-
ty uksztaltowane bardziej przez codzienng pragmatyke niz przez regulacje

8 Tamze.
°P. v. Niessen, op. cit., s. 199.
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wewnetrzne monarchii. Dlatego tez sad stal sie rowniez wygodnym instru-
mentem w sprawowaniu wladzy przez kolejnych wtadcoéw Brandenburgii.
Byl waznym czynnikiem podtrzymujacym proces tworzenia sie szlachty no-
womarchijskiej, ktéra prowadzita rugi, trzebita lasy i zaktadata nowe wsie.
Wedtug rejestru z 1572r. dobra szlacheckie zajmowaty az dwie trzecie po-
wierzchni Nowej Marchii'®. Niewatpliwie duze zastugi na tym polu potozyto
nowozytne sadownictwo marchijskie.

Tadeusz Dzwonkowski
Zielona Gora

NEUMARKISCHES GERICHTSWESEN
IN DER ZEIT HANSENS VON KUSTRIN

Zusammenfassung

Nach dem Tod Joachims I. von Hohenzollern im Jahre 1535 wurde ein Teil von Bran-
denburg, und zwar die Neumark vom Markgrafen Hans von Kiistrin iibernommen. Schon
im Jahre 1536 schuf man das Kammeramt, dem 9 Sonderdmter untergeordnet wurden.
Nach der Giitersdkularisierung hat sich seine Anzahl beinahe verdoppelt.

Das bisherige System von verschiedenartigen Lehen, Verschreibungen, Verpfandun-
gen, Biirgschaften und Wiederkdufen bot die Gelegenheit fiir stdndige Auseinander-
setzungen dar. Die Verpflichtungen des Adels und der Geistlichkeit, deren Ursprung nicht
selten in das 13. Jahrhundert zuriickzufiihren war, lieen sich nicht zurechtbringen. In
dieser Situation schuf man im Jahre 1540 das Hofgericht. Seine Kompetenzen umfafiten
die Auseinandersetzungen im Bereich des Personen- und Familienrechts sowie Vermogens-
rechts, das sich auf die gegenseitigen Adelsschulden, Lehnangelegenheiten insbesondere
Erbregelung und causa criminalis bezog.

Bald erwies sich als notwendig die Berufung eines weiteren Gerichts. Am 9.Juli
1548 griindete man das Kammergericht in Kiistrin (Kostrzyn), das die an die Beamten
der Kammer und ihr untergeordneter Amter eingehenden Angelegenheiten regelte und
gleichzeitig eine Berufungsinstanz war. Es bestand aus einem Vorsitzenden und 4 oder 5
Richtern. Der Vorsitzende von Amts wegen war der Kanzler. Sowohl das Hofgericht und
das Kammergericht als auch das Kammeramt wurden von einer gemeinsamen Kanzlei
bedient.

Das Verfahren vor den Gerichten regelte die Kammer- und Hofgerichtsordnung.
Ahnlich wie das Hofgericht prozedierte das Kammergericht sowohl in den Zivil- als auch
in den Strafangelegenheiten. In den Zivilangelegenheiten beruhte das Verfahren auf der

OB, Wachowiak, Gtéwne linie rozwoju Ziemi Gorzowskiej od kotica XV do potowy
XVII wieku, ,Zeszyty Gorzowskie” 1977, s. 35.
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Grundlage einer freien Verhandlung der Parteien. Die Ordnung des Gerichts bestimmte
die Grundsitze des Verfahrens. In der Praxis wurden die Angelegenheiten im Strafprozef3
ofter vor dem Kammergericht und nur selten vor dem Hofgericht gefiihrt.

Die Prozeflordnung der beiden Gerichte wurde mehrmals verbessert und modifiziert.
Am 26.September 1553 bearbeitete man die Appellationsordnung, die sog. Statutum
Solidense. Die weiteren Bestimmungen brachte die Kammer- und Hofgerichtsordnung
vom 1.Januar 1561. Ein wichtiger Grundbestandteil der damaligen Ordnung war die
Einfiihrung einer neuen Taxe der Kammer-, Hofgerichtsrate-, Kanzlei- und Taxordnung
(1561).

Neben der Funktion des Berufungsgerichts der Schulzen-, Stadt- und Domgerichte
(der ehemaligen Geistlichen) war das Kammergericht auch ein zustindiges Gericht im
Bereich des Strafrechtes fiir hohere Beamten des Kammeramtes und der einzelnen Am-
ter sowie auch fiir Militdrpersonen. Damals wurde ein neues Gerichtssystem geschaffen,
das sich in der ersten Instanz auf Schulzen und Stadtbinken und Domgerichte stiitzte,
dann auf die Gerichte der zweiten Instanz mit der Moglichkeit einer Berufung an den
Markgrafen.
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Wojciech Strzyzewski
WSP TK Zielona Goéra

HERBY SZLACHTY NOWEJ MARCHII W HERBARZU
JOHANNA SIEBMACHERA Z 1605 ROKU

Najstarsze wydanie herbarza Johanna Siebmachera ukazato sie w 1596 .,
dopiero jednak nastepne wydanie — z 1605r. — poprawione i zawierajace
prawie 3500 herbow, zyskalo rozglos i przyniosto stawe autorowi. Heraldycz-
ne dzieto Siebmachera byto niezwykle popularne w krajach Rzeszy i juz po
$mierci swego tworcy wielokrotnie wznawiane.

Wydany w 1605 r. w Norymberdze pierwszy tom herbarza zawieral w ty-
tule okreslenie Nowy herbarz (New Wappenbuch) dla odroznienia od star-
szego wydania; drugi ukazal sic w cztery lata poézniej!. Zebrane przez Sieb-
machera herby uporzadkowane zostaly wedtug 6wezesnego porzadku stano-
wego, totez otwieratl herbarz znak cesarski, nastepnie przedstawiono herby
krolestw, elektorow Rzeszy, arcyksiazat i ksiazat, arcybiskupow i biskupow
oraz opatow. W dalszej kolejnosci zaprezentowane zostaly herby hrabiéw,
baronéw oraz nizszej szlachty. W koncowej czeSci zebrane zostaly herby
miast. Wizerunki herbéw szlachty nizszej pogrupowane zostaly wedtug kra-
jow Rzeszy.

Zebrane herby (w liczbie prawie 3500) nie byty wszystkimi, ktérymi po-
stugiwano sie w Rzeszy na poczatku XVIIw. Nalezy uznaé, ze Siebmacher
zwlaszcza przy doborze herbow nizszej szlachty kierowal sie jej 6wczesnym
znaczeniem w kraju, z ktérego pochodzita. W tym kontekscie jego dzieto,
wydane na krétko przed wybuchem wojny trzydziestoletniej, stanowi nie-
stychanie interesujace zrodto obrazujace znaczenie poszczegdlnych rodzin
szlacheckich przed zmianami w cesarstwie po zakoriczeniu wojny. Heraldy-
cy sa zgodni, ze dzielo Siebmachera otworzylto nowy rozdzial w nowozytnej
heraldyce i sztuce herbowej w krajach niemieckich.

Wsrod herbow szlachty nizszej Siebmacher opublikowal 85 nalezacych
do rodzin marchijskich. Tablice przedstawiajace herby zwieniczal napis

1J. Siebmacher, New Wappenbuch darinnen des H. Rom. Reichs Teutsches Nation
hoher Potentaten Firsten, Herzen und Adels Personen auch anderer Standt und Stdtte
Wappen in der Zahl 3320 beneben ihrer Schilt und Helmkleinoten, Norimberge 1605.
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Marckische. Wybor dokonany przez autora herbarza obejmowal zatem her-
by szlachty z catego obszaru Brandenburgii?>. W pézniejszych wydaniach
herbarza, juz po $mierci Siebmachera, pojawito sie okreslenie Brandenbur-
gische; pod taka nazwa umiescit tablice z herbami wydawca Paul Fiirst
w opublikowanych w latach 16571665 pieciu tomach herbarza3.

Zgodnie z porzadkiem przyjetym przez autora herbarza z 1605r. wi-
zerunki herbéw nalezacych do 6wcezesnej szlachty z terenéw Brandenburgii
umieszczone zostaly w zaleznosci od posiadanego tytutu. Oprécz herbow
nizszej szlachty marchijskiej odnalezé¢ mozna znaki znaczniejszych rodzin
w grupie herbéw hrabiowskich (Grafen) i baronowskich (Freiherren).

Wizerunki herbéw przedstawione byty w wersji jednobarwnej; dla ozna-
czenia koloréw Siebmacher umiescit w odpowiednich miejscach litery ozna-
czajace barwe. Litera g (gelb, golden) oznaczala kolor zolty lub zloty,
w (weiss, silbern) — bialy lub srebrny, b (blau) — blekitny, r (rot) — czerwony,
G (griin) — zielony, S (schwarz) — czarny. Na jednej tablicy umieszczonych
zostato pietnascie herboéw?. Opatrzone nazwiskami rodzin wizerunki nie by-
ty uporzadkowane alfabetycznie.

Ziemie nalezace do Brandenburgii, potozone na prawym brzegu Odry,
w XVIIw. tworzyly kilka odrebnych jednostek administracyjnych z najwiek-
sza Nowa Marchia, Ziemia Torzymska, ktora faktycznie stanowita prawo-
brzezna czes¢ historycznej Ziemi Lubuskiej, oraz ksiestwem krosnieriskim,
od 1482r. zaleznym od Brandenburgii. Zebrane przez Siebmachera her-
by szlachty marchijskiej, jak wykazata przerowadzona analiza, obejmowa-
ty rodziny, ktore posiadaly majatki na obszarach Starej Marchii, Marchii
Wkrzariskiej, Nowej Marchii i Ziemi Torzymskiej. Szlachta z obszaru ksie-
stwa krosnieniskiego zostala zaliczona w poczet rodzin Slaskich. W zwiazku
z tym zaprezentowane herby nalezaly tylko do rodzin z Nowej Marchii i Zie-
mi Torzymskiej, a pominiete zostaly te z ksiestwa krosnieriskiego.

W wydanej wspolczesnie faksymilowej wersji herbarza Siebmachera wydawca umies-
cit pod tablicami z herbami szlachty marchijskiej podpis: Ritterschaft und Adel in der
Mark Brandenburg, dokladnie wyjasniajacy czytelnikom przynaleznosé; zob. Johann Sieb-
machers Wappenbuch von 1605, wyd. H. Appuhn, Dortmund 1994, s. 194-198.

3Wydawca z Norymbergi Paul Fiirst uzyskal w 1653 r. od spadkobiercéw Siebmachera
plyty miedziane i caly pozostawiony zbiér herbow; zob. uwagi wydawcy Horsta Appuh-
na w postowiu wspolczesnego wydania herbarza (Johann Siebmachers Wappenbuch. . .,
s.253).

4Siebmacher przyjal zasade, zgodnie z ktéra im wyzej stal w hierarchii stanowej po-
siadacz herbu, tym wiekszy byl jego wizerunek — i tak herb cesarski byl umieszczony
jako jedyny na catej tablicy, na jednej tablicy widnialo sze$¢ herbow krolestw i ksiestw,
dwanascie herbéw hrabiowskich i baronowskich, pietnascie herbéw szlachty nizszej i po
czterdziesci pie¢ herbéw miejskich.
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BARFUSE (Barfuss) — herb rodziny nalezal
w swojej symbolice do tzw. méwiacych, w czer-
wonym polu tarczy herbowej widnial zielony pas,
na ktéorym umieszczone zostaly trzy niedzwie-
dzie tapy®.

W 1472 r. Kuno v. Barfuss uzyskat od mar-
grabiego Albrechta (bedac jego namiestnikiem)
prawo do zamku w Drezdenku®. W 1540r. Mel-
chior Barfuss byl pierwszym komturem joan-
nickim w Swidwinie po zamianie przez joanni-
tow i margrabiego komturii w Chwarszczanach” .
W 1608 r. do Rlcharda i Henniga v. Barfuss nalezalo Ostrowo.

BORNSTET — rodzina nalezala do najstar-
szych w Nowej Marchii. W 1608r. jej cztonkowie
byli wlascicielami wsi Dtugie. Dietlof v. Bornstet
dzierzyl w 1608 r. jako lenno sze$¢ wsi z ziemskiej
domeny elektora w Cedyni, w tym samym roku
Bornstetowie posiadali jedng czwarta folwarku
zamkowego w Dobiegniewie. W 1644 1. wymie-
niani byli jako posiadacze wsi Lugi®. Siebmacher
umiescit w swoim herbarzu dwa herby rodziny
Bornstet. Obydwa przedstawialy w blekitnym polu czerwona czapke ze zto-
tymi obrzezami i zakoiiczona bialymi piérami. W herbie rodziny — zali-
czonej w poczet szlachty brandenburskiej — czapka zwrdcona byla koricem
w lewo. Drugi herb, przypisany rodzinie $laskiej, przedstawiat czapke zwro-
cong w prawo”. W innym dziele, o sto lat pozniejszym, autorstwa Johanna
Sinapiusa, Bornstetowie zaliczeni zostali do szlachty $laskiej i — jak twier-
dzit autor — byli inng rodzing niz ta z Nowej Marchii'?

BRANDT — w herbie rodziny na tarczy w srebrnym polu widniata glo-
wa jelenia zwrécona w lewo!!. Rodzina dawnej szlachty brandenburskiej,

5J. Siebmacher, op. cit., tabl. 174.

SH. Berghaus, Landbuch der Mark Brandenburg und des Markgrafthums Nieder-
Lausitz in der Mitte des 19 Jahrhunderts oder geographisch-historisch-statistische Be-
schreibung der Provinz Brandenburg, Brandenburg 1856, t.III, s. 468.

" Tamsze, s. 358.

® Tamze, s. 474-476.

%J. Siebmacher, op. cit., tabl. 177, 74.

103, Sinapius, Schlesische Curiosititen, Leipzig 1720, t.1, s. 284, t.11, s. 539.

3. Siebmacher, op. cit., tabl. 176.
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z ktorej wywodzit sie Henryk v. Brandt, wybra-
ny na biskupa lubuskiego w 1343 r, pod koniec
XV w. weszla w posiadanie wsi Lubicz i Chome-
towo'2. W XVIw. margrabia Joachim przekazal
braciom von Brandt — Joachimowi, Peterowi,
Paulowi i Matheusowi — potowe pustki po wsi
Tuczno koto Lubicza. Opisane majatki rodzina
dzierzyta do 19451.13

BURGSDORF — herb rodziny przedstawiat
w czerwonym polu dwa srebrne stupy oraz po-
érodku blekitny pas'4.

Byli pierwsza rodzing rycerska, ktora posia-
data dobra w okregu lubuskim, po lewej stronie
Odry, juz w XIIIw. i nieprzerwanie posiadata
je do XIXw. W latach 1415-1490 rodzina ta
weszta w posiadanie szeregu débr na Ziemi Lu-
buskiej. Pochodzili z niej dwaj biskupi lubuscy

Peter v. Burgsdorf (1437) i Ludewig v. Burgsdorf z linii Karzig (1486r.).
W 1565r. zamek w Derczewie, bedacy wazng twierdza w Nowej Marchii,
byl w rekach rodziny von Burgsdorf; posiadali go az do 1724r. W 1628r.

15

Konrad v. Burgsdorf byt komturem w Lagowie .

LOSSOW - herb przedstawial na tarczy w polu
dwudzielnym w prawo skos srebrno-czerwonym
wspietego psal®.

Rodzina posiadala szereg dobr w Ziemi To-
rzymskiej. W 1375 margrabia nadat zamek i osa-
de w Boczowie Piotrowi v. Lossow. Rodzina wta-
data nim do XVIIw. Od potowy XV w. posiadali
Lubin w Ziemi Torzymskiej, ktory byt w ich re-
kach do XVIIIw. W 1354 r. Nicolaus i Hermann

12 Stammbuch des bléhenden und abgestorbenen Adels in Deutschland herausgegeben
von einigen deutschen Edelleuten, Regensburg 1860, t.1, s. 165.

13G. J. Brzustowicz, Sredniowieczne Chometowo, ,Nadwarcianiski Rocznik Histo-
ryczno-Archiwalny” 1998, nr5, s.41.

3. Siebmacher, op. cit., tabl. 178.

H. Berghaus, op. cit., t. 111, s. 255.

167, Siebmacher, op. cit., tabl. 174.
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v. Lossow sprzedali magistratowi we Frankfurcie wie§ Schwetig. W 1436r.
Otto von Lossow byl wymieniony jako swiadek w dokumencie rady frank-
furckiej, iz jego dziad sprzedal miastu Kunowice. Od 1459 do korica
XVIw. byli wlascicielami 3/4 miejscowosci Kowaléow (Ziemia Torzymska).
W XVIIw. byli wtascicielami Gadkowa Malego i wsi Dobrzyn. W 1771r.
wtasnoscia Kacpra von Lossow byt Rosin.

MARWITZ — herb rodziny przedstawial na
tarczy w blekitnym polu ztoty pieri z dwoma ko-
narami'7.

Rodzina nalezala do dawnej szlachty mar-
chijskiej, posiadala majatki w okregu choszczen-
skim jeszcze w XIIIw. Przybyli — nie jak wiek-
sz0$¢ rycerstwa najpierw do Kurmarchii — ale
od razu do Nowej Marchii. Za najstarsza siedzibe
tej rodziny uwaza sie Marwice potozone w daw-
nym okregu gorzowskim. Do konca XVIw. ich

dobra lezaty wytacznie w granicach Nowej Marchii, dopiero w XVIIw. na-
byli dobra po lewej stronie Odry w okregu lubuskim!®. W potowie XVI
i XVIIw. byli wtascicielami wsi Grzymiradz w okregu chojeniskim. Wedtug
spisu z 1608r. do Marwitzéw nalezaly cztery wsie w poklasztornych do-
brach kurfiirsta w Mironicach. W tym czasie niemal caly majatek Mironice

podzielony byl miedzy dwie rodziny, Schénebecken i wlagnie Marwitzow!?.

SCHLIEBEN — herb rodziny przedstawial na
tarczy w ztotym polu pas z szachownica srebrno-
biekitna?’.

Wywodzaca sie z Pomorza rodzina, wzmian-
kowana w dokumentach juz w 1159r., na obsza-
rze Nowej Marchii zwigzana byta przede wszyst-
kim z zakonem rycerskim joannitéw. Jej cztonko-
wie byli zaréwno baliwami w Stonsku, jak i kom-
turami?'. W drugiej potowie XVIw. rodzina
Schlieben6w bylta wymieniana wsrdéd lennikow

z dawnych débr biskupéw lubuskich. Od 1596 do 1710r. rodzina Schliebe-

17 Tamze, tabl. 178.

I8H. Berghaus, op. cit., t.II1, s. 233.

' Tamze, s. 375.

203, Siebmacher, op. cit., tabl. 177.

21 Stammbuch des bléhenden. . ., t.111, s. 326.
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néw dzierzylta dobra komturii joannickiej w Lietzen??. W 1539r. Andreas
Schlieben byt komturem w Lagowie?3. W 1555 1. rodzina uzyskata indygenat
w Polsce od krola Zygmunta Augusta.

WARNSTET — herb rodziny przedstawial na
tarczy w srebrnym polu trzy czarne kruki w lewo
w ukladzie 2:1%4,

Rodzina Warnstedtéw, szlachta wywodzaca
sie z Meklemburgii, posiadata takze dobra w No-
wej Marchii. Wedtug dokumentu z 1608 r. do En-
gelhardta von Warnstedt nalezalo dobro rycer-

skie niepodal Choszczna?>.

WEDEL — herb rodziny przedstawial na tar-
czy w zlotym polu czarne koto mlyniskie?S.
Wedelowie to jedna z najstarszych rodzin
marchijskich, wielokrotnie opisywana przez
historykéw. Szczyt potegi tej rodziny w Nowej
Marchii przypadt na XIVw. Posiadala ona
w tym czasie miedzy innymi miasta: Choszczno,
Kalisz Pomorski, Kostrzyn, Zlocieniec, Recz,
Swidwin, Potczyn. Takie miejscowosci, jak
Wedell (Czartoryja) koto Chojny czy Neuwedell

(Drawno), swoje nazwy zawdzieczaja rodzinie Wedelow — zatozycieli i wlas-
cicieli. Jak podaje Berghaus, ,nie miala sobie réwnych w éwcezesnej Marchii,
oprocz wielu miast nalezato do niej tak wiele zamkéw, ze trudno byloby
wszystkie wymieni¢’?” .

WINTERFELD — herb przedstawia na tarczy w blekitnym polu wspie-
tego w lewo ponad zlotym snopem lisa?®.

Rodzina ta to szlachta, ktora wedltug dawnych przekazéw przybyta do
Starej Marchii juz w X w. i posiadata majatek Winterfeld®®. W 1580 1. Georg
v. Oppen sprzedal Sadow i Bargéow swojemu szwagrowi Dietlofowi v. Win-

22H. Berghaus, op. cit., t. 111, s. 229.

2 Tamsze, s. 255.

243, Siebmacher, op. cit., tabl. 176.

H. Berghaus, op. cit., t. 111, s. 490.

26]. Siebmacher, op. cit., tabl. 177.

2TH. Ber ghaus, op. cit., t. 11, s. 365.

28], Siebmacher, op. cit., tabl. 177.

29 Stammbuch des blohenden. . ., t.IV, s. 209.
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terfeldowi. Rodzina ta posiadata majatek w Sa-
dowie do 17801.3% W 1597r. Joachim von Win-
terfeld kupit za 12 000 talaréw majatek Pamiecin
na 20 lat; byl on namiestnikiem Ziemi Torzym-
skiej w 1608 .31 W 1614 1. Winterfeldowie nabyli
majatek Przetocznica w ksiestwie kro$nienskim;
w tym czasie Joachim byl namiestnikiem ziemi
krognieriskiej. W XVIIw. najwieksze dobra po-
siadata rodzina w Marchii Wkrzanskiej (Ucker-
mark).

Wsrod 85 herbéw reprezentujacych na przetomie XVI i XVIIw. szlach-
te marchijska w herbarzu Siebmachera zaledwie dziesie¢ mozna uznaé¢ bez
watpienia za znaki nalezace do rodzin z Nowej Marchii i Ziemi Torzymskiej.
7 dawnych rodzin rycerskich, ktore od XIV w. posiadaly majatki w Nowej
Marchii w powiecie my$§liborskim, nie zostala uwzgledniona rodzina von
Borke. Zabrakto takze wsréd szlachty nowomarchijskiej wymienianej w do-
kumentach z XIII w. rodziny von Sydow, ktorej w XIV margrabia Ludwig
nadal dobra w okregach chojeniskim i gorzowskim. Rodzina owa wladata
tymi ziemiami bez przerwy przez ponad piecset lat.

Niektore ze znanych rodzin marchijskich zaliczone zostaty przez Sieb-
machera w poczet szlachty z innych krajoéw i tam umieszczone zostaty ich
herby. Panowie von Osten zaliczeni zostali do szlachty saskiej i ich herb
umieszczono na tablicy z herbami saskimi®2. Brakuje znanej rodziny von
Waldow, ktérej przedstawiciele juz w XIV w. wymieniani byli jako wojtowie
Oséna i Eberswalde. Za gniazdo rodowe tej rodziny uwazane sa Lubniewi-
ce; zaliczana jest zaréwno do szlachty szczeciiiskiej, jak i marchijskiej3.
W 1608 1. posiadali Waldowie Lubniewice i wiele wsi. Posiadtosci rodziny
obejmowaly prawie cala potnocna czesé Ziemi Torzymskiej (ok. 4 mil kwa-
dratowych)3*. W 1537 1. kupili majatek po klasztorze w Pelczycach. Posia-
dajac juz wczedniej kupiony zamek, wtadali nim do 1729r. W XVIIw. byli
wlascicielami wsi Krzynki w okregu mysliborskim. W herbarzu zabrakto tez
rodziny von Winningk (Winnigen), w 1608 . bogato uposazonej na Torzy-
miu, posiadajacej wsie Mierczany, Kownaty, Pniéw, Grabno i Grabow3?.

30H. Berghaus, op. cit., t.II1, s. 290.

31 Tamaze, s.274.

32J. Siebmacher, op. cit., tabl. 168.

33 Stammbuch des blshenden. . ., t. IV, s. 146.
3H. Berghaus, op. cit., t. 111, s. 294.

35 Tamgze, s. 268.
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Herby rodzin, ktére posiadaty majatki w ksiestwie krosnieniskim, jak
zaznaczone zostalo przed prezentacja herbéw marchijskich, zaliczone zosta-
ty w poczet herbéw szlachty $laskiej. Tak stato sie w przypadku rodzin
Kalckreut, Knobelsdorff, Lében, Rothenburg.

Zaprezentowane herby szlachty z Nowej Marchii i Ziemi Torzymskiej
z jednej strony oddaja poziom wiedzy heraldycznej najwybitniejszego dw-
czesnego rysownika, ktorym byt Siebmacher, z drugiej daja — chociaz bar-
dzo wycinkowy — obraz znaczenia éwczesnej szlachty z tych terenéw w Rze-
szy. Dzieta Siebmachera byly bardzo znane i wykorzystywane w krajach
niemieckich. Brak herbu rodziny w jego herbarzu moégt w pewnym sen-
sie obnizy¢ jej znaczenie w oczach potomnych. O tym, ze do Siebmachera,
a takze do jego spadkobiercow zgtaszano pretensje, §wiadcza kolejne wyda-
nia herbarza, zawierajace w tytule okreslenie ,poprawione”.

W zakresie badania wczesnonowozytnych stosunkéw spotecznych w ce-
sarstwie herbarz jest doskonalym przykladem porzadku stanowego w Rze-
szy. Za pomoca herbow utrwalony zostal obraz spoteczny, ktory wkrotce
zostanie zburzony wybuchem wojny trzydziestoletniej.

Wojciech Strzyzewski
Padagogische Hochschule Zielona Gora

GESCHLECHTSWAPPEN DER ADLIGEN FAMILIEN
IN DER NEUMARK IM WAPPENBUCH
VON JOHANN SIEBMACHER AUS DEM JAHRE 1605

Zusammenfassung

In dem bekannten, 1605 in Niirnberg herausgegebenen Wappenbuch von Johann Siebma-
cher wurden auch die Wappen angesammelt, die den adligen Familien in der ehemaligen
Neumark gehorten. Insgesamt wurden 85 Wappen dargestellt, von denen sich nur 10 mit
Sicherheit den Adligen, die um Jahrhundertwende des 16. und 17. Jahrhunderts also in
der Zeit der Herausgabe des Wappenbuches ihre Landgiiter in der Neumark besassen, zu-
schreiben lassen. Die 10 Familien, denen diese Wappen gehorten, hieflen: Barfuss, Brandt,
Bornstet, Burgsdorf, Lossow, Marwitz, Schlieben, Warnstet, Wedel und Winterfeld.

Die Wappen zeugen von der Bedeutung dieser Familien, denn Siebmacher veréffent-
lichte — wie die Historiker annehmen — in den ersten Ausgaben seines Wappenbuchs
die Wappen von bekanntesten Familien aus einzelnen Lindern. Das Wappenbuch selbst
bildet eine sehr interessante Quelle fiir die Untersuchung der zu den Sténden gehoren-
den Gesellschaft des deutschen Reiches einige Jahre vor dem Beginn des Dreifligjdhrigen
Krieges, infolge dessen die einen Familien an ihrer bisherigen Bedeutung verloren hatten,
die anderen dagegen die ersten im Kaiserreich wurden.
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Marek Nowacki
Swiebodzin

RODZINA VON KNOBELSDORFF

NA OBSZARZE SWIEBODZINSKIM
PRZYKLAD POSTAW SZLACHTY MIEJSCOWEJ

WOBEC SPRAW SLASKICH

W OKRESIE WCZESNONOWOZYTNYM

Liczny i bardzo rozgateziony réd von Kno-
belsdorff, pochodzacy z Misni, znalazt sie
na Slasku juz na przetomie XIII i XIV
wieku. W ksiestwie zagansko-glogowskim
zostal odnotowany w polowie XIV wie-
ku (Siecieborzyce). W okresie wczesnono-
wozytnym rodzina zaliczana byla do gru-
py pieé¢dziesieciu najznaczniejszych w dzie-
dzicznym ksigstwie glogowskim!.

Herb rodziny v. Knobelsdorff ze Swie-
bodzina przedstawia w czerwonym polu
tarczy niebieski pas, na ktérym trzy biate
skosy w prawo (In parma rubea coeruleam
fasciam tribus obliquis taeniis argentens

distinctam). W klejnocie helm z dwoma czerwonymi skrzydtami z pasem
jak w polu tarczy, labry z pokryciem niebieskim a podbiciem biatym?.

W artykule skoncentrujemy sie na rodzinie uposazonej w Swiebodzinie,
wskazujac na jej powiazania z innymi liniami odnotowanymi na obszarze

M. Ptak, Zgromadzenia i urzedy stanowe ksiestwa gltogowskiego od poczgtku XIV w.

do 1742r., Wroctaw 1991, s. 38.

2Na podstawie J. Sinapius, Schlesicher Curiosititen (dalej: J. Sinapius,
SC), Leipzig 1720, s.515; por. K. Herzberg, Sippenforschung und Wappenkunde,
[w:] Heimatkalender des Kreises Zillichau-Schwiebus auf das Jahr 1981, s.77 oraz
Gothaisches Genealogisches Taschenbuch der Adeligen Hduser. Deutscher Uradel, 25.-

JubilGums-Jahrgang 1924, s. 386.
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(Weichbild) $wiebodzinskim. Na marginesie jedynie wspomniane zostana
inne majatki v. Knobelsdorfféw z tego terenu do poczatkéw XIX wieku.

Poprzednicy Maksymiliana (pierwsza polowa XVI wieku)

Juz w roku 1461 dwoch Krzysztoféw v. Knobelsdorff, prawdopodobnie z do-
mu Dabie w Krosnieniskiem, wystapilo w konflikcie rycerstwa $wiebodzin-
skiego z Brandenburgia. Byl to okres konca anarchii feudalnej na Slasku
i bliskich kontaktow ksiecia zaganskiego Baltazara (do ktorego nalezal wow-
czas Swiebodzin) z elektorem brandenburskim. Owi Knobelsdorffowie nie
mieli bezposrednich zwiazkéw z obszarem $wiebodziriskim, a blizsza od nich
stycznos¢ mial dom Kije-Mozow, zatozony w pierwszej potowie XV wieku
przez Lorenza (Wawrzytica)3.

Ze wspomnianego domu Kije-Mozoéw pochodzil Sebastian, pierwszy
wzmiankowany w Swiebodzinie reprezentant rodziny v. Knobelsdorff. Zaini-
cjowany przez niego dom Swiebodzin z grupy linii dolnoslasko-marchijskich
siegal swymi korzeniami do siedziby rodowej Siecieborzyce w Zaganiskiem?.
Dziadem Sebastiana byt wspomniany Wawrzyniec, dziedzic Kijow i Gor pod
Sulechowem, a ojcem — Jerzy (Jorg), pézniejszy wspoldziedzic tych miejsco-
woéci. Matka Dorothee pochodzila z rodziny v. Kracht i po §mierci Jerzego
(ok. 1499r.) wyszla ponownie za maz za Georga v. Gersdorffa, ktory zglaszat
nastepnie pretensje do czesci Kijow. Jeden z braci Georga v. Knobelsdor-
ffa Johann z Biatymi Oczami kupit ok. roku 1510 polowe majatku Mozow,
tworzac boczna gataz, znang tu az do roku 17445,

Sebastian urodzit sie ok. 1488 roku® i wystapil po raz pierwszy w do-
kumencie z 1499 roku odnoszacym sie do hotdu szlachty kro$nieniskiej wo-

3W.v. Knobelsdorff, Das von Knobelsdorffsche Geschlecht in Stammtafeln, Berlin
1876, tabl. 4ei5; H. Szczegdta, Koniec panowania piastowskiego nad $rodkowq Odrg,
Poznani 1968, s. 18, i 56-57; o przynaleznosci Swiebodzina, zob. M. P tak, op. cit., s. 23;
o Wawrzyricu — W. v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 4f.

*W.v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 4ff i 16.

°J. Sinapius (Des Schlesischen Adels, dalej: J. Sinapius, SA, Leipzig und Bre-
slau 1728, s.353) podajac jako zone Sebastiana nieznang z imienia v. Kracht z domu
Ritsch w Marchii, myli ja prawdopodobnie z jego matka; majatek Kije-Gory utracita ro-
dzina v. Knobelsdorff w czesci w r. 1510, a w czesci ok. 1514-1515r. (zob. M. Hilscher,
Die Landeshauptleute des alten Schwiebuser Kreises, [w:| Heimatkalender des Kreises
Ziillichau-Schwiebus auf das Jahr 1929, s.41); por. W. v. Knobelsdorff, op. cit.,
tabl. 16; o Johannie zob. tamze, tabl. 4f.

6Jest to data bardziej prawdopodobna niz podana przez W. v. Knobelsdorffa (ibidem)
— ok. 1496 r., poniewaz wowczas Sebastian — jako niepelnoletni — nie moglby wejsé
w samodzielng czynnoéé prawna juz w r. 1510 (sprzedaz polowy majatku Kijow, zob.
ibidem, tabl. 16).
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bec nowych wladcoéw brandenburskich. Osiagnawszy pelnoletnosé, sprzedat
w 1510 roku odziedziczona potowe majatku Kije i oddatl sie na stuzbe mar-
grabiemu brandenburskiemu (by} m.in. podkomorzym dworu)”. Stal sie na-
stepnie typowym kondotierem owych czaséw, podobnie jak wczesniej jego
stryj Johann, wystepujac pod dowddztwem Asmusa v. Schénbecka podczas
sekularyzacji Prus Ksiazecych przez ksiecia Albrechta w latach 1524-1526.
Widzimy go takze w roku 1529 z 500 knechtami wraz z Baltazarem v. Kno-
belsdorffem z Borowa podczas znanej obrony Wiednia przed Turkami. Uzys-
kat za te swoja postawe wzgledy cesarza Karola V i donacje. Wéwczas praw-
dopodobnie wybrat bardziej ustabilizowane zycie, zeniac sie ok. 1530 roku
z Katherine v. Doberschiitz z domu Plauen na Luzycach i kupujac w roku
1534 majatki Chojnowo, Bobrowice, Przychéw i Struzke w Krosdnietiskiem.
W roku nastepnym margrabia Joachim (I) oddal mu w lenno niezidentyfi-
kowany Berg na tym obszarze, a on sam byt poreczycielem w odnotowanym
sporze Nikolausa v. Minkwitz®.

Okres swiebodziriski w zyciu Sebastiana v. Knobelsdorffa rozpoczyna
sie cztery lata pdzniej. Dokumentem z 7 maja 1539 roku wystawionym
w Pradze zapewnil on sobie i swojemu synowi — po uprzedniej sprzedazy
majatkow krosnieniskich — przejecie w dozywotni zastaw zamku i miasta
Swiebodzin od rodziny v. Haugwitz®. Poszedl on w tym przypadku za przy-
ktadem bliskiego krewnego z domu Letnica — Johanna Starego, ktory jeszcze
w roku 1474 byt panem zastawnym Nowogrodu Bobrzanskiego!®. Haugwi-
tzowie posiadali zastaw oraz przypisane mu starostwo w Swiebodzinie od
roku 1509 i odstapili go Sebastianowi za kwote 5376 talarow. Przekazanie
dobr i urzedu nastapito 19 czerwca 1540 roku w Glogowie w obecnosci staro-
sty Hieronima v. Bibersteina. Interesujacym aspektem calej tej sprawy jest
fakt, ze sume 5200 talarow gwarantowal wtedy Sebastianowi jako skrypt
dhuzny sam margrabia brandenburski Joachim II'. Przy okazji zatwierdze-

™. Gelin, Aus Schmdéllens vergangenen Tagen, [w:| Heimatkalender fiir den Kreis
Zillichau-Schwiebus auf das Jahr 1926, s.30; wymieniono w nim bratankéw Johanna,
Fabiana i Sebastiana ,Knobelstorff z Keylze” (Kijow); hotd (ale tylko Fabiana i Jana
z Biatymi Oczami) odnotowuje pod data 1500 takze W. v. Knobelsdorf{f (op. cit.,
tabl. 4f); o funkeji podkomorzego dworu wspomniano w przypisie do Die Inventare der
nichtstaatlichen Archive Schlesiens. I. Die Kreise Griinberg und Freystadt, Codex diplo-
maticus Silesiae, t. XXIV, wyd. K. Wutke (dalej: K. Wutke), Breslau 1908, s. 203,
nr 24.

8W. v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16; o udziale w obronie Wiednia zob. takze
J. Sinapius, SC, s.516.

K. Wutke,s. 203, nr24; W.v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16.

10 Tamze, tabl. 4.

K. Wutke, s.202, nr13 oraz s.203, nr25 i 27; Archiwum Paiistwowe w Zielonej
Gorze, Kolekcja dokumentéw miejskich (dalej: APZG), sygn. 180D (formalne potwier-
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nia ukladu i podniesienia kwoty zastawu przez kréola Czech Ferdynanda I
22 czerwca 1544 roku Sebastian zadbal o konkretng gwarancje sukcesji po
sobie dla niedawno urodzonego syna Maksymiliana!'?. Widocznie szybko za-
staw w Swiebodzinie zaczal przynosi¢ duze dochody, skoro juz w pieé¢ lat
po6zniej podniesiono jego wartosé o dalsze 500 talarow!3.

Poczatki urzedowania Sebastiana w Swiebodzinie przypadly na trud-
ne czasy po wielkim pozarze z 12 maja 1541 roku, kiedy to sploneta cala
poinocna czesé miasta wraz z kosciotem i ratuszem'. Dzicki jego wstawien-
nictwu Swiebodzin uzyskat od ks. Fryderyka legnickiego-brzeskiego, starosty
krajowego w Glogowie, zwolnienie na szesnascie lat od czynszéw i rent, roz-
szerzone w roku 1546 przez krola Ferdynanda I na wszelkie daniny wobec
panstwa. By¢ moze uzyl tu Sebastian swoich wpltywoéw jako ,radca cesarski”
(w Pradze)'®.

Uchodzi on réwniez powszechnie za inicjatora i protektora nowego wy-
znania luteranskiego. Prawdopodobnie w roku 1541 sprowadzil ze Szczanca
pastora Martina Fechnera do swojego zamku w miescie i pozwolil mu tam
odprawia¢ nabozeristwa dla wszystkich zainteresowanych nowa religig. Sta-
to sie tak po $mierci wiernego katolicyzmowi burmistrza Martina Sauera
i zastapieniu go przez Johanna Sussegotta!f.

dzenie zastawu z r.1510); por. M. Hilscher, op. cit., s. 41 (podaje m.in. mylnie kwote
31 tys. guldenéw); J. Sinapius, SC, s.441-442 1 516; J. Schickfuss, New Vermeh-
rete Schlesische Chronica, Jehna-Breslau 1625, s.160; S. G. Knispel, Geschichte der
Stadt Schwiebus von ihrem Ursprung an bis auf das Jahr 1768, Zillichau [1765], s. 188;
G. Zerndt, Geschichte von Stadt und Kreis Schwiebus, cz. 1-2 (paginacja ciagta),
Schwiebus 1909, s. 198.

12K, Wutke, s. 203, nr 26; o indykcji jako podstawie opodatkowania lenn zamkowych,
w tym zastawow, zob. K. Orzechowski, Katastry $lgskiego podatku szacunkowego
(1527-1740), Wroctaw 1992, s. 92-93.

BK. Wutke, s. 203, nr28 — 1 V11549 r.; ponownie 21 XI1552r. potwierdza Sebastia-
nowi jego prawa do zastawu $wiebodziriskiego starosta krajowy Jan v. Hermsdorf (:bidem,
s.203, nr29).

170b. szerzej S. G. Knispel, op. cit., s.40i G. Zerndt, op. cit., s. 206-207.

S APZG, sygn. 194D — 1541r. i 197D — 15461.; podobny przywilej jeszcze w r. 1554
(APZG, sygn. 199D); por. M. Hilscher, op. cit., s.41; o tytule radcy cesarskiego —
W.v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16 (chodzi tu prawdopodobnie o jeden z urzedéw
stanowych ksiestwa glogowskiego i obecnosé deputowanych w Pradze, zob. M. Ptak,
op. cit., s. 52-53).

167, Splittgerber, Die Gegenreformation im Kreise Schwiebus, Neu Ruppin 1913,
s.10-11; S. G. Knispel, op.cit., s.188; F. A. Zimmer mann, Beytrige zur Be-
schreibung von Schlesien, t. X, Brieg 1791, s. 513; W. Freier, Urkundliche Geschichte
des Landes Sternberg, Zielenzig 1892, s.365-366; S. G. Knispel (op. cit., s. 122-123)
wspomina o zgodzie calej spotecznosci miejskiej i prawie patronatu nad kosciotem pana
zastawu; por. G. Zerndt, op. cit., s.210 i H. Berthold, Die Geschichte der Kirche
zu Schwiebus von 1587-1750, Barmen [1858], s.10; o dacie zob. takze J. Schickfuss,
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Uprawnienia starosty w Swiebodzinie byty szerokie, poréwnywane cze-
sto do praw kasztelanéw w Polsce. Az do konca swych dni mial Sebastian
mozliwos¢ mianowania rady miejskiej, tawy sadowniczej i starszych cecho-
wych!7. Oprocz zamku posiadal jeszcze bogato uposazony folwark w miescie
(Burglehn), mtyn stodowy i tereny na wschod od jeziora Niestysz. Z niekto-
rych doméw i gruntéw placono zamkowi specjalny czynsz, a poddani z po-
tozonych w okolicy wiosek, nalezacych do miasta i klasztoru cysterskiego
w Paradyzu, zobowiazani byli do okreslonych §wiadczen feudalnych!®.

Sebastian z maltzenistwa z Katherine mial prawdopodobnie piecioro dzie-
ci: cztery corki, z ktorych jedna zmarta jako dziecko, i jednego syna, wspo-
mnianego Maksymiliana. Trzy doroste coérki wyszly za maz, zapewne po
$mierci ojca, Barbara za staroste torzymskiego Johanna v. Waldow z Lub-
niewic i Glisna, a Maria (w r.1569) za jego brata Hieronima z Pelczyc
i Niesporowic na Pomorzu'?; Dorothee wzigta §lub z Asmusem v. Stentzsch
z pobliskiego Szczanca®’. Zona Sebastiana zmarta 28 listopada 1555 ro-
ku i jedynym dziedzicem zastawu pozostal Maksymilian, byé moze jeszcze
przed $miercig ojca uposazony majatkiem Burglehn?!.

Sebastian, ktory zmart 8 wrzednia 1558 roku w wieku siedemdziesieciu
lat, pozostawil dobra §wiebodziniskie zaledwie osiemnastoletniemu synowi??.
Przyjmuje sie czasem, ze uczynil to pod koniec swojego zycia i usunal sie
do zakupionego w niewyjasnionych okolicznosciach majatku Kupienino pod
Swiebodzinem. Majatek ten rzeczywiscie pozniej krotko nalezal do rodziny
v. Knobelsdorff, konkretnie do Ernesta Tobiasza z domu Mozow (15701.),

nastepnie witadciciela zastawu m.in. w Grodziszczu?3.

op. cit.,s.164; S.J. Ehrhardt, Presbyterologie des evangelischen Schlesiens, cz. 3, Lie-
gnitz 1783, s.462 oraz D. D olani s ki, Najspokojniejszy Ko$ciot. Reformacja X VI wieku
w ksiestwie gtogowskim, Zielona Goéra 1998, s.52.

17S. G. Knispel, op.cit., s.184; G. Zerndt, op. cit., s.226-227 — jus eligendi
et confirmandi magistratum; starostwo $wiebodziniskie utrzymano — mimo zarzadzen
krola Wladystawa z r.1511 — najpewniej ze wzgledu na nadgraniczne polozenie tego
terytorium (zob. M. Ptak, op. cit., s. 215-218; tu réwniez szerzej o tym urzedzie).

189 G. Knispel, op. cit., s. 185-186, 198, 253, 258, 276; G. Zerndt, op. cit., s. 167
1169; por. informacje o mtynie - K. Wutke,s. 201, nr3 (1429r.) oraz APZG, sygn. 178 D
(15051.); zobowiazania Paradyza znane juz w latach 1481 i 1506 (zob. K. Wutke, s. 201,
nr8 is.202, nrl12).

19G. Zerndt, op. cit., s.212 i 214; por. W. v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16.

20J, Sinapius, SA, s.1033 oraz A. Kiepert, 700 Jahre Stentsch, [w:] Heimatka-
lender des Kreises Ziillichau-Schwiebus auf das Jahr 1936, s. 43.

21G. Zerndt, op.cit.,s.2121 J. Sinapius, SA, s.353 (Burglehn).

22G. Zerndt, op. cit., s.213 (data $mierci) oraz s.198; J. Schickfuss, op. cit.,
s.160; S. G. Knispel, op. cit., s. 188.

BW. v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16 (15591.!); por. J. Sinapius, SC, s.516
i tenze, SA, s.353 oraz F. A. Zimmermann, op. cit., s. 513; o Ernescie Tobiaszu
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Maksymilian von Knobelsdorff
(druga polowa XVI — poczatek XVII wieku)

Mimo watpliwoéci i zastrzezenn mozemy przyjac¢, ze Maksymilian urodzit sie
w roku 154024, Po wczesniejszym zapewnieniu dziedziczenia urzedu starosty
przez ojca on sam dokumentem cesarza Ferdynanda I z 29 listopada 1558
roku w Pradze potwierdzit dla siebie i swojej rodziny posiadanie zastawu
z zamku, miasta i starostwa $wiebodziniskiego. W jednej ze znanych wersji
tego przywileju wystapit on juz jako putkownik, co poswiadcza jego po-
czatkowo wojskows kariere?®. W okresie 15621564 odnotowany zostal na
turnieju rycerskim w Wiedniu, ktéry zorganizowal Maksymilian, éwczes-
ny krol Czech (od 1562r.), dla swojego ojca cesarza Ferdynanda 1. Wedtug
ksiegi turniejowej brat udzial w zmaganiach pieszych i konnych, towarzyszac
arcyksieciu Ferdynandowi z Tyrolu, mlodszemu synowi cesarza. Wystapit
wowczas (przed r. 1562) jako szambelan krola (Czech) Ferdynanda I oraz
(po r. 1562) chorazy i radca dworu arcyksiecia Ferdynanda?®.

W Swiebodzinie styszymy o nim juz w roku 1561, kiedy cesarz zagwa-
rantowal tu, podobnie jak w pieciu innych miastach ksiestwa gtogowskiego,
wolny wyboér rady miejskiej. Maksymilian byt rzekomo od razu goracym
zwolennikiem tego przywileju, w ktérego powstaniu mial swoj udziat bliski
mu arcyksigze Ferdynand?”. Starosta 7 listopada 1570 roku ozenit si¢ z Ewa
v. Bornstadt z Kalska, corka Baltazara z domu Kolsko, wiazac na state swo-
je losy z miastem?®. By¢ moze juz w poczatkach tego roku Maksymilian byt
protektorem przywileju cesarza Maksymiliana II jako krola Czech, zatwier-

w Kupieninie - W. v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 17; por. T. Warminski, Urkun-
dliche Geschichte des ehemaligen Cistercienser-Kloster zu Paradies, Meseritz 1886, s. 103.

28, G. Knispel, op.cit, s.188 i G. Zerndt, op.cit, s.198 (1539r1.);
M. Hilscher, op. cit., s.42 (1540r.); wiekszos$¢ jednak autoréw przyjmuje, ze umie-
rajac w r. 1609 mial 69 lat (zob. S. G. Knispel, op.cit., s.189; G. Zerndt, Abriss
zur Heimatkunde des Kreises Ziillichau-Schwiebus, Schwiebus 1926, s.30 oraz tenz e,
Geschichte. .., s.199; M. Hilscher, op.cit., s.44; S. Knorrich, Schwiebus, ma-
szynopis, Berlin 1937, s.8); tylko wg W. v. Knobelsdorffa (op. cit., tabl. 16) mial
wowczas 70 lat; por. jeszcze J. Schickfuss (op. cit., s. 160), ktory przypisuje mu objecie
urzedu w wieku 19 lat, a wiek w dniu $mierci okresla na 69 lat.

BK. Wutke, s.203, nr30; APZG, sygn. 200D (wspomniany tu stopiefi pulkownika
dotyczy zapewne nieco p6zniejszego okresu).

263, Sinapius, SC, s.516 (bez daty); W.v. Knobelsdorff (op. cit., tabl. 16)
podaje date 1560, ale woéwczas jeszcze Maksymilian nie byt krolem Czech; tu takze tytuly.

27S. G. Knispel, op. cit., s.42 1 207-210 (tekst); G. Zerndt, Geschichte. .., s. 226
229 (1562r.); M. Hilscher, op. cit., s.42.

28], Sinapius, SA, s.353 (podaje mylnie jako jej matke nieznana z imienia
v. Dobschiitz z domu Plauen, najprawdopodobniej matke Maksymiliana) oraz 522;
G. Zerndt, Geschichte. .., s.214; M. Hilscher, op. cit., s. 42.
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dzajacego w Pradze 23 lutego wszystkie dotychczasowe prawa i wolnosci
miasta, oraz podobnego dokumentu cesarza Rudolfa II wydanego w Wied-
niu 2 wrzenia 1577 roku??. W zwiazku z nowym oszacowaniem dochodéw
7z zastawu w Swiebodzinie powstal w roku 1579 dokument tegoz wladcy
$wiadczacy o powiekszeniu jego wartosci o ponad 6624 talary pod warun-
kiem wptacenia do kasy panistwa 2500 talaréw i przeznaczenia dalszych 1000
na wzmocnienie zamku. Przy okazji, juz tradycyjnie, potwierdzono v. Kno-
belsdorffom dziedziczenie zastawu?C.

Za czas6w Maksymiliana 5 lutego 1578 roku sejm §laski we Wrocta-
wiu podczas wojny tureckiej postanowil wzmocni¢ Swiebodzin jako punkt
graniczny. Miasto, traktowane w kategoriach ,jogélnie uznanego przesmyku
kraju”, zamierzano podnie$¢ do rangi twierdzy. Mistrzowie murarscy wy-
konali nawet odpowiednie pomiary i rysunki, ale na przeszkodzie realizacji
tych ambitnych planéw stancto zaré6wno niekorzystne usytuowanie miasta
i zamku w obnizeniu dolinnym, jak i brak pieniedzy3!. Prawdopodobnie
posrednim efektem tych przedsiewzie¢ jest znany widok miasta z atlasu
Civitates orbis terrarum, nazywany czasem ,planem Maksymiliana v. Kno-
belsdorff”32,

26 stycznia 1580 Maksymilian udal sie w dtuga podréz do Innsbruku, do
zamku Ambras arcyksiecia Ferdynanda, ktory odsuniety od wielkich spraw
paristwa zajmowal sie tam gléwnie kolekcjonerstwem dziet sztuki. Zadowo-
lony i szczesliwy powrécit do Swiebodzina 7 kwietnia, przywozac z soba
liczne podarunki ksiecia, m.in. kielichy liturgiczne33. Tutaj zostal od razu
zaangazowany w ostry spor mieszczan z Lubrzy z opatem paradyskim Stani-
stawem Wierzbiniskim i wraz z Siegismundem v. Schlichtingiem ze Staropola
stal si¢ skutecznym rozjemca w tym konflikcie34.

Pewne $wiatto na jego stosunek do biezacych kwestii religijnych rzuca
sposéb, w jaki przyjat ostatniego obecnego tutaj przedstawiciela diecezji po-

298. G. Knispel, op.cit., s.42-43 (15701.) oraz APZG, sygn. 202D i W. Korcz,
Zarys dziejéw politycznych Swiebodzina, ,Zielonogorskie Zeszyty Muzealne” 1975, t.V,
s.91 (1577r.).

30K. Wutke,s. 203, nr31; APZG, sygn. 203 D; o przebudowie otoczenia zamku, chyba
w tym czasie, wspomina M. Hilscher (op. cit., s. 43) oraz o zniszczeniach spowodowa-
nych uderzeniem pioruna G. Zerndt (Geschichte. .., s.216).

31J. Schickfuss, op.cit., s.156-157; S. G. Knispel, op.cit, s.9; G. Zerndt,
Geschichte. . ., s. 250.

32G. Zerndt, Geschichte...,s.218; S. Knorrich, op. cit., s. 5; kolorowany egzem-
plarz widoku w zbiorach Muzeum Regionalnego w Swiebodzinie.

33G. Zerndt, Geschichte. . .,s.216; M. Hilscher, op. cit., s. 42; o arcyksieciu Ferdy-
nandzie zob. S. Grodziski, Habsburgowie, Wroctaw-Warszawa-Krakoéw 1998, s. 72—74.

3T, Warminski, op.cit., s.101; G. Zerndt, Geschichte. .., s.244; podstaws
identyfikacji niewymienionego z imienia v. Schlichtinga J. Sinapius, SC, s.417 i 668.



130 MarRek NOWACKI

znanskiej, biskupa Fukasza Koscieleckiego. Kiedy ten przybyt 15 wrze$nia
1583 roku, zostat oficjalnie wprowadzony do miasta przez samego Maksy-
miliana. Nastepnie starosta oprowadzil go po kosciele i domu parafialnym
oraz obiecal, jako patron, regulowanie dziesieciny. Maksymilian, uwazany za
protestanta, wykazal w tym przypadku lojalnosé¢ i zrozumienie, zapewne ja-
ko urzednik kroélewski, wobec zwierzchnika Kosciota katolickiego, wyjatkowe
w ewangelickim §rodowisku lokalnym, raczej niechetnym obcej hierarchii®.

W latach osiemdziesiatych starosta wlaczyt sie aktywnie w sprawy mias-
ta. W roku 1583 i 1584 z jego inspiracji powstaly dwa systemy zasilania
miasta i zamku w wode plynaca z okolicznych wzgbrz na poéinocy i potu-
dniu, co miato zagwarantowaé jej §wiezo$¢ i higieniczno§é jako przynajmniej
cze$ciowe zabezpieczenie przed grozbg zarazy®®. W roku nastepnym, kieru-
jac sie tymi samymi wzgledami, zabronil eksportu piwa swiebodziniskiego
do Frankfurtu nad Odra, co miato zapobiec kontaktom z tym dreczonym
zaraza miastem. Poczatkowo ucieszylo to niektérych mieszczan, ale osta-
tecznie przyniosto straty, bo urazeni frankfurtczycy rowniez w pozniejszym
okresie zakazali bezwzglednie importu piwa ze Swiebodzina, zrywajac stare
kontakty handlowe3”. W roku 1586 Maksymilian wspohiczestniczyt w wiel-
kim i waznym przedsiewzieciu budowlanym majacym na celu poprawienie
warunkéw komunikacyjnych miasta, a mianowicie wspart finansowo budo-
we tzw. Nowej Bramy, wiodacej z rynku w kierunku drogi na Krosno®.
Tradycja corocznego ,strzelania do kura” miejscowej gildii byto zapraszanie
waznych osobistodci, stad czesta obecnosé na nich réwniez samego starosty,
co skrzetnie odnotowywano w jej ksiedze3. Zadbal réwniez Maksymilian
o swoje sprawy majatkowe i rodzinne, powiekszajac na drodze zakupu do-
bra w okolicy folwarku Burglehn oraz potwierdzajac, po raz kolejny, prawa
do zastawu, z mozliwoscia ich dziedziczenia przez jego potomkowC.

35G. Zerndt, Geschichte. . ., s.218 (tu dos¢ niejasne uwagi autora o wrogach ,nowej
nauki”); por. J. Nowacki, Dzieje archidiecezji poznariskiej, t.11, Poznani 1964, s. 558;
np. W. v. Knobelsdorff (op.cit., tabl. 16) uwaza go jednoznacznie za protektora
reformacji.

36Von alten Schwiebusser Brunnen und der ersten Wasserleitung, Schwiebusser
Stadt- und Landbote. Festausgabe zur 600-Jahr-Feier der Stadt Schwiebus 1935, s.8,;
G. Zerndt, Geschichte. .., s.991 217 (1583r.); M. Hilscher (op. cit., s.42) podaje
daty 1583-1584.

37S. G. Knispel, op. cit., s.283; M. Hilscher, op. cit., s.43; G. Zerndt, Ge-
schichte. . ., s.242.

3M. Hilscher, op. cit., 5.42; G. Zerndt, Geschichte. . ., s.26.

39G. Zerndt, Geschichte. .., s.244; H. Hentschke, Kurze Chronik der Schiitzen-
gilde zu Schwiebus, [w:] Das 600 jihrige Schwiebus 1335-1925. Fihrer durch die Aus-
stellung fiir Landwirtschaft, Handel und Gewerbe, Schwiebus 1935, s.83 (juz w r.1573);
M. Hilscher, op. cit., s. 43.

10K, Wutke, s.203, nr32 (1582r.), s. 204, nr33 (1586t.).
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Istotng cezura w zyciu Maksymiliana v. Knobelsdorff byt rok 1587, kie-
dy ,mile zaskoczony i ze zrozumialg akceptacja otoczenia” zostal powotany
na deputowanego szlachty ksiestwa glogowskiego do ogoélnoslaskich orga-
néw stanowych, m.in. sejmu we Wroctawiu. 15 maja zegnano go w asyécie
wladz i calej rady miasta przed Brama Glogowska, proszac go o odwie-
dzanie rodzinnych stron przy kazdej nadarzajacej sie okazji, jako ze nadal
pozostawal panem zastawu i starostg okregu. Zaszczytna funkcje deputowa-
nego, zapewne w uznaniu zastug, sprawowal Maksymilian kilkanascie lat,
prawdopodobnie do roku 1602. Byt réwniez wtedy tytularnie ,radca cesar-
skim”4!.

Jak wiemy, starosta czesto bywal pozniej w Swiebodzinie, docierajac tu
czasem kilka razu do roku z calg swoja liczng rodzina. Odnotowany zostat
np. w dokumencie z 24 sierpnia 1591 roku, w ktérym odsprzedawal miesz-
czaninowi Johannowi Kochowi czesé tak w miescie*?. Byé moze jest to $lad
szerszej akcji Maksymiliana w pozyskiwaniu $rodkéw finansowych, w sytu-
acji, kiedy w tymze roku po bezdzietnej $mierci Siegfrieda v. Knobelsdorffa
z Siecieborzyc jemu przypadlo to dziedzictwo. Ostatecznie majatki Siecie-
borzyce i Stara Kopernie kupit on w roku 1595 (réwniez inne dobra w okoli-
cy), tytulujac sie odtad takze jako ,pan z Siecieborzyc’®3. Stato sie tak m.in.
dlatego, ze jego usilne zabiegi o zakup débr zastawnych w Swiebodzinie zo-
staly ostatecznie w roku 1594 odrzucone. Nie pomogta tu ani protekcja na
dworze cesarza Rudolfa II, ani wlasna pozycja. Specjalna komisja dokonata
spisu wlasnosci starosty i mimo poczatkowej przychylnosci odniosta si¢ ne-
gatywnie do oferty Maksymiliana, uzasadniajac to niewzruszonym prawem
ksiestwa do niepodzielnosci terytorialnej i szczegdlnym, strategicznym cha-
rakterem terytorium lezacego przy granicy z Polska. Nie bez znaczenia dla
tej decyzji byla zapewne negatywna postawa wtadz miejskich, widzacych
w zamiarach starosty grozbe ograniczenia ich autonomii.

W bezposrednim zwigzku z tym pozostaje kwestia darowizn krolew-
skich i znacznego zwickszenia wartosci zastawu w Swiebodzinie. Juz za
czasoOw Ferdynanda I, dzieki tasce krdla, wartosé dobr wzrosta do ponad

4M. Hilscher, op.cit., s.42-43; S. G. Knispel, op.cit., s.189; G. Zerndt,
Geschichte. . ., s.198 i 248; o funkcji deputowanego zob. M. Ptak, op. cit., s. 251-260;
o §laskich zgromadzeniach stanowych — K. Orzechowski, Ogélnoslgskie zgromadzenia
stanowe, Warszawa-Wroctaw 1979; o dacie koricowej — K. Wutke, s.204, nr35; por.
W.v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16 — do r. 1604; tytul ,radcy cesarskiego’— tamze;
por. K. Wutke, s.204, nr38.

“2M. Hilscher, op. cit., s.43; K. Wutke, s.204, nr34 (z tytutem deputowanego);
APZG, sygn. 204 D.

BW. v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 12 oraz 16; J. Sinapius, SC, s.516 i 518;
z tytulem ,pana z Siecieborzyc” w r.1597 (T. Warminski, op. cit., s.103) i w r. 1602
(K. Wutke, s.204, nr35).
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7334 talaréw (Sebastian). Doszly to tego rowniez pdzniej nowe oszacowania
(1579r1.) wraz z kosztem rozbudowy zamku i inne dary pieniezne, co w re-
zultacie dawalo okolo roku 1594 laczna niebagatelna sume ponad 17834
talaréw. To ona pozwolita wystapié¢ ze wspomniana kuszaca propozycja, ze-
by za ,okreslona ilo$¢ pieniedzy” ze sprzedazy panstwo uzyskato konkretne
wplywy w postaci z gory wyznaczonej sumy**.

7 duza aktywnoscia wystapit Maksymilian ponownie w roku 1597, naj-
pierw jako osoba popierajaca wniosek poddanego klasztoru paradyskiego
o zakup ziemi, a nastepnie jako odbiorca daru-pozyczki (wozu bojowego)
od opata Peregryna Kurskiego®®. Jako senior rodu i dziedzic Siecieborzyc
zorganizowal w tymze roku takze zjazd rodziny von Knobelsdorff*6. Jeszcze
przed zdjeciem z urzedu deputowanego wspomniano go w roku 1601 podczas
zakupu laki lezacej w otoczeniu zamku i mtyna w Swiebodzinie”. Nie do
korica jasne jest posiadanie juz przez niego majatku ziemskiego w Myszeci-
nie, ktéry pewnie potwierdzony zostal w rekach v. Knobelsdorfféw dopiero
w czasach jego syna — Johanna Georga 8.

Za czaséw Maksymiliana odnotowujemy na obszarze $wiebodziriskim
jeszcze innego reprezentanta tej rodziny, wspomnianego juz kpt. Ernesta
Tobiasza z Mozowa. W niejasnych okolicznosciach utracit on Kupienino, ale
pozniej, 24 czerwca 1599 roku, uzyskal od opata paradyskiego Peregryna
Kurskiego na trzy lata w zastaw za 4000 talaréw dwie wioski klasztorne
— Grodziszcze i Lugéw. Klasztor — zobowiazany do optacenia wysokiego
podatku wojennego — szukal w ten spos6b pieniedzy na jego uregulowa-
nie*®. Prawdopodobnie samo Grodziszcze odziedziczyl syn Tobiasza Georg

43, Schickfuss, op.cit., s.160; S. G. Knispel, op.cit., s.189 i G. Zerndt,
Geschichte. . ., s.198-199 (przywolanie przywilejow krola Wladystawa z r.1511 i krola
Ferdynanda I z r.1544); F. A. Zimmermann, op. cit., s.513; zob. M. Hilscher,
op. cit., s. 43-44 — np. pismo burmistrza (?) Abrahama Gasta do cesarza z r. 1603.

BT Warminski, op. cit., s.103; G. Zerndt, Geschichte. . ., s. 245.

46W.v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16.

1TK. Wutke, s.201, nr3; por. odpisy wczesniejszych przywilejow z lat 1606-1607 —
ibidem, s.201, nr71 9, s.202, nr11-12 i 18, s. 203, nr 20.

48G. Zerndt, Abriss. .., s. 30 (jako Myszecin II).

T Warminski, op. cit., s.103 oraz J. v. Roy, Die Burg #m Riet. Rietschiitz-
Stammsitz der Freiheren von Schlichting, ,Heimatgeschichtliche Blatter fiir den Kreis
Ziillichau-Schwiebus” 1985, nr8; dokument ten zatwierdza urzad cesarski w Pradze 4
sierpnia tegoz roku, z warunkiem wykupienia lub dziedziczenia praw do tego zastawu
(por. G. Zerndt, Geschichte. .., s.244); wspomniane przy tej okazji Lubinicko jako
wlasnosé v. Knobelsdorffa (W. v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 17) jest raczej sprawa
watpliwa, poniewaz juz w r. 1562 zostalo zamienione na Lugéw i bylo nastepnie w posia-
daniu rodziny v. Loben (zob. S. G. Knispel, op. cit., s. 198 oraz G. Zerndt, Abriss. . .,
$.29136); W.v. Knobelsdorff (op. cit., tabl. 17) mylnie identyfikuje ,,Lucke” (=Lu-
gow) z Lochowem pod Sulechowem; o Kupieninie w rekach rodu v. Troschke (1681r.) —
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okoto roku 1603, tworzac odrebny dom zw. Grodziszcze i trzymatl je do ro-
ku 1624. Uprawnienia przeszly nastepnie na jego zone¢ oraz trojke dzieci —
Johanna Georga, Chrystiana, Ernsta i Filipa, ktorzy — by¢ moze nie majac
petni praw — procesowali sie z klasztorem w tej sprawie w roku 1660°°. Jak
wnosi¢ mozna z dalszych loséw wioski, powrdcita ona jednak ostatecznie
w posiadanie cystersow z Paradyza®!.

Maksymilian, prawdopodobnie schorowany, usunal si¢ w cienn spraw
publicznych po roku 1602, uzyskujac — w uznaniu zastug za szesnastolet-
nig stuzbe — dalsze zwickszenie wartosci zastawu o kolejne 7000 talarow>?.
Zaréwno przez wspélczesnych autoréow, jak i pdzniejsza literature uwaza-
ny byt za ,rozsadnego i madrego pana, nadto duzej wiedzy i stalej woli
oraz szlachetnego charakteru”®?
sztuki 1 wiedzy, a jeden z autoréw §laskich przytoczyt o nim taki dwuwiersz
elegijny: ,,Thespiades oculis mage fovit amabilis Heros; / Qvas Eqvitum cre-
tus sangvine rarus amat”?*. Zmart we Wroctawiu 27 wrzesnia 1609 roku,
a jego cialo zostalo sprowadzone do Swiebodzina i spoczeto w rodzinnym
grobowcu w obecnym kosciele p.w. $w. Michata®.

. Niektorzy widzieli w staroscie przyjaciela

Z malzenstwa Maksymiliana i Ewy v. Bornstddt urodzilo sie prawdo-
podobnie dziesiecioro dzieci, z ktérych najpewniej tylko szescioro dozyto
wieku dojrzatego. Pierworodny syn Karol, urodzony 10 wrzesnia 1571 roku,
zmart juz 27 sierpnia roku nastepnego, kiedy miasto doswiadczalo trud-
nych czaséw biedy i glodu. Nie styszymy nic o urodzonym w roku 1586
w Swiebodzinie synu Sebastianie oraz o Georgu, ktory przyszedl na $wiat
we Wroctawiu 14 grudnia 1589 roku, ani o innym, nieznanym z imienia me-
skim potomku rodziny von Knobelsdorff’®. Urodzony 28 marca 1582 roku,
zapewne w Swiebodzinie, Friedrich stal si¢ nadzieja na kontynuowanie ro-

J. Sinapius, SC, s.344.

OW.v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 17; T. Warminski (op. cit., s. 111) podaje
dos¢ przekonywajaco, ze obie wioski wykupil z zastawu w r. 1619 opat Marek Letowski;
chyba mylaca jest informacja G. Zerndta (Abriss. .., s.31), ze wie§ Grodziszcze kupit
w r. 1613 Christoph v. Knobelsdorff; chodzi tu ewentualnie o Krystiana, mtodszego brata
Georga.

SI'T. Warminski, op. cit., s. 131 i 136.

52K. Wutke, s.204, nr35 (wspomina o chorobie Maksymiliana) oraz nr 36; por.
APZG, sygn.43D.

53Cyt. za: M. Hilscher, op.cit., s.42; zob. K. Herzberg, op.cit., s.77; por.
J. Schickfuss, op.cit.,s.1601 S. G. Knispel, op. cit., s. 189.

W.v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16; cyt. z J. Sinapiusa, SC, s.516.

5M. Hilscher, op.cit., s.44; por. J. Sinapius, SC, s.516; S. G. Knispel,
op. cit., s.189 oraz G. Zerndt, Geschichte. .., s.199 i 251; data dzienna $mierci od-
czytana z trumny cynowej zachowanej do dzisiaj w rodzinnej krypcie grobowe;j.

56M. Hilscher, op.cit., s.42; S. G. Knispel, op.cit., s.43; G. Zerndt, Ge-
schichte. . ., s.214 i 238 oraz 242.
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du. Jednak jego dalsze losy (znane z dokumentéw od ok. 1600r.) nie byly
zwigzane z tym miastem, poniewaz ojciec przeznaczyt mu po swojej §mierci
majatek rodowy Siecieborzyce i inne dobra. Restytuowal on dom Siecie-
borzyce, zeniagc sie z Magdaleng v. Gersdorff z domu Czerniec i wystgpit
tylko raz w sprawach §wiebodziriskich 23 lipca 1611 roku, gwarantujac —
oprocz zobowigzan — sobie i swojemu mltodszemu bratu Johannowi Georgo-
wi uprawnienia majatkowe w miescie®”. Nastepca Maksymiliana zostat wla-
énie Johann Georg urodzony ok. roku 1595%®. Sposrod corek Maksymiliana
i Ewy najstarsza Barbara, urodzona 20 kwietnia 1574 1., wyszta w Swiebo-
dzinie 22 marca 1590 roku za Kaspra v. Waldow z Glisna, mtodsza Helena,
urodzona 29 lutego 1576 roku, wydana zostala rowniez w Swiebodzinie za
Siegismunda v. Schirn z Tarnéwka i innych dobr w Glogowskiem (3 paz-
dziernika 1594r.), a nastepnie zostala zona Friedricha v. Dyhrn, starosty
krajowego w Glogowie®®. Nieco mlodsza Ewa (ur. 23 pazdziernika 1578r.)
wyszla za Siegismunda v. Berg z Niwisk, a Anna Maria, urodzona 16 grud-
nia 1592 roku we Wroclawiu, zostala pdzniej Zona nieznanego z imienia

v. Bocka w Jaworskiem®?.

Nastepcy Maksymiliana (XVII wiek)

Poczatkowo zastawem dysponowala zona Maksymiliana Ewa, sprawujac
urzad w imieniu matoletniego syna Johanna Georga; za jej czasdéw cesarz
Maciej zatwierdzil wszystkie dotychczasowe przywileje miasta®!l. W gwietle
dokumentu z roku 1611 mozemy sadzi¢, ze nie byla to zadna uzurpacja, ale
rzeczywiste zastepstwo, zgodne z regutami prawa lennego. Widocznie Mak-
symilian, pelniacy urzad do kotica swych dni, od razu przeznaczyt dobra
swiebodziniskie dla swojego mtodszego syna Johanna Georga. Nie wyklu-
czal przy tym réwniez mozliwosci objecia przez niego majatku rodowego,

5T Tamsze, s.217 (patronami podczas chrztu liczne grono szlachty Slaskiej i branden-
burskiej); por. W. v. Knobelsdorff, op.cit., tabl. 16; J. Sinapius, SC, s.518
i tenze, SA, s.354; dokument z r. 1611 — K. Wutke, s.204, nr38.

°8G. Zerndt, Geschichte..., s.251; M. Hilscher (op. cit., s.44) sugeruje date
urodzenia ok. 1591 r.

%9G. Zerndt, Geschichte. .., s.2151245; J. Sinapius, SC, s.826; o bujnym zyciu
Kaspra v. Waldow zob. G. Zerndt, Geschichte. . .,s.231; por. W.v. Knobelsdorff,
op. cit., tabl. 16.

80G. Zerndt, Geschichte..., s.216 i 242; J. Sinapius, SC, s.256; por. W. v.
Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16.

61J. Schickfuss, op. cit., s.160; S. G. Knispel, op.cit.,,s.190; F. A. Zimmer-
m a n n, op. cit., s. 513; por. G. Zerndt, Geschichte. .., s.2511259 oraz M. Hilscher,
op. cit., s. 44; przywilej cesarza Macieja z 23 XI11611r. — APZG, sygn. 208 D.
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skoro poczatkowo tytutowal sic on takze jako ,pan z Siecieborzyc’%?. Johann
Georg w roku 1614 zostal starosta oraz dozywotnim panem zastawnym (do-
kument zatwierdzajacy wystawit cesarz Maciej 23 wrzesnia w Linzu), trady-
cyjnie wystepujac wowczas jako wlasciciel folwarku zamkowego Burglehn.
Z tej okazji miasto podarowato mu okreslong sume pieniedzy na zakup ko-
nia (1)63.

Nie byt odnotowywany pézniej az do wybuchu wojny trzydziestoletnie;j.
Po raz kolejny styszymy o nim 12 wrzesnia 1622 roku w dokumencie cesarza
Ferdynanda IT w Wiedniu, kiedy potwierdzone zostaly jego prawa do zasta-
wu $wiebodzinskiego®. Mniej wiecej w tym czasie (ok. 1620 roku) ozenit
sie z Marianng v. Loben, cérka Johanna, z domu Korczycéow w Kro$nien-
skiem, a wladze miasta z okazji urodzin syna wyprawity mu specjalng uczte
w ratuszu®.

Stabo znana jest jego dzialalnosé publiczna, przy czym pewne jest,
ze nie pelnil zadnych wazniejszych funkcji stanowych. Okres, w ktorym
sprawowal wtadze, to czasy zniszczen wojennych, rekwizycji, biedy, cho-
réb i sporéw religijnych. Wiemy, ze w zwiazku z tym roscit sobie pretensje
do uzupelniania moca osobistych zarzadzeri skladu okrojonej rady miej-
skiej i sprawowal nad nig patronat®. Wiecej informacji posiadamy o jego
protekcji wobec wyznania protestanckiego. Kiedy po surowym dekrecie ce-
sarza z roku poprzedniego rada miasta ogtosita, a urzad cesarski zatwierdzit
w grudniu 1628 restrykcyjne prawa wobec innowiercéow, z funkcji zaréwno
$wieckich, jak i ko$cielnych zostali zdjeci wszyscy protestanci®’. Po wy-
cofaniu si¢ wojsk cesarskich z miasta w roku 1631 przez dwa lata trwata

52K. Wutke, s.204, nr38; o zasadach prawa lennego zob. szerzej M. Bloch, Spote-
czenstwo feudalne, Warszawa 1981, s.287-289; o specjalnym rozporzadzeniu ojca wspo-
mina S. G. Knispel, op.cit., s.190; z tytulem ,pana z Siecieborzyc” — K. Wutke,
s.204, nr 39; uprawnienia stracily moc w momencie urodzenia meskich potomkéw brata
Friedricha ok. r.1622 (zob. W. v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16).

K. Wutke, s.204, nr39; por. J. Sinapius, SC, s.518; o donacji miasta —
M. Hilscher, op. cit., s. 44 (,na $§w. Jana”).

54G. Zerndt, Geschichte. .., s.259; K. Wutke, s.204, nr40 (16221.); w zwiazku
z tym dokumentem pozostaje informacja, ze utracit woéwczas Johann Georg prawo do
rodowych Siecieborzyc — por. przypis 62; por. takze M. M erian [M. Zeileri], Topographia
Bohemiae, Moraviae et Silesiae, Franckfurt 1650, s. 180 (zastaw w r. 1625).

55J. Sinapius, SC, s.518 1 606; W.v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16; o gescie
wtladz miejskich — M. Hilscher, op. cit., s. 44.

568, G. Knispel, op.cit., s.185 i 215 (tytulem praw przodkéw i przywilejow ce-
sarskich); musialo sie tak dzia¢ dopiero po r.1622, skoro jeszcze w tymze roku cesarz
Ferdynand II zagwarantowal miastu pelne prawa (zob. APZG, sygn.209D).

57S. Grodziski, op. cit., s. 81; odwolanie dekretu cesarza Rudolfa II z r. 1609 o swo-
bodzie wyznani w miastach $laskich (zob. S. G. Knispel, op.cit., s.44); APZG,
sygn. 210D (dwa dokumenty); por. S. G. Knispel, op. cit., s. 128-134 oraz 214.
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pokojowa koegzystencja obu wyznari. Zaostrzenie konfliktu rozpoczeto sie,
gdy starosta Johann Georg powotal w styczniu 1633 roku na urzedujacego
pastora w bylym kosciele katolickim Jana Chrzciciela Gebeliusa%®. Jednak
juz 12 stycznia 1636 roku starosta krajowy hr. Georg Oppersdorf, opiera-
jac sie na decyzji cesarza, nakazal wltadzom miast ksigstwa gltogowskiego
zdjecie z urzedéw protestanckich kaznodziejéw i przywrobcenie stanu z ro-
ku 1628. Mimo protestu tych miast i specjalnego listu wtadz Swiebodzina
hr. Oppersdorf utrzymatl swoje stanowisko, wskazujac w osobnym pismie na
zdecydowany opér pana zastawnego v. Knobelsdorffa, ktory ,stawia mias-
to w bardzo nieprzyjaznej sytuacji’®®. W roku nastepnym, po zmianach
polityczno-militarnych ponowiono préobe restytucji katolicyzmu w miescie,
positkujac sie dwoma zarzadzeniami cesarskimi. W jednym z nich wskazano
na opieke, jaka otaczal pan zastawny protestanckich ksiezy, co nie byto mile
widziane na dworze™. Sam Johann Georg otrzymal wczesniej, 26 wrzesnia
1637 roku, osobne pismo starosty krajowego, ktére w tonie rozkazu nakazy-
walo mu oddalenie luterariskich pastoréw i zwrot kosciota gtéwnego ksiedzu
Peterowi Kadau, nawet pod grozba utraty zastawu. Tak powaznym upom-
nieniom i ostrzezeniom nie odwazono si¢ juz przeciwstawié¢ i ewangeliccy
pastorzy 2 pazdziernika 1637 roku w asyscie oddzialu cesarskiego opuscili
miasto’!.

Krotko potem, 23 listopada tegoz roku, prawdopodobnie w Myszeci-
nie, zmart starosta Johann Georg v. Knobelsdorff, pozostawiajac czterech
niepelnoletnich meskich potomkéw: Kaspra Siegismunda, Johanna Maksy-
miliana, Georga Friedricha oraz Karola Sebastiana’. Trzej ostatni tytu-
lowali sie pozniej ,ze Swiebodzina i Myszecina”, majac wspolne prawa do
czedci tego ostatniego majatku. O Karolu Sebastianie wiemy, ze byt zolie-
rzem i ozenil sie z Margareta v. Troschke, natomiast Johann Maksymilian

%8S. G. Knispel, op. cit., s. 45-48 oraz 135; por. G. Zerndt, Geschichte. .., s. 273~
274; H. Berthold, op.cit.,s.26 1 J. Splittgerber, op. cit., s. 30.

69J. Splittgerber, op.cit., s.31; pismo w sprawie oporu starosty Jana Jerzego
z 11V 16361. zob. S. G. Knispel, op. cit., s.48-49 (dok. nr1) i G. Zerndt, Geschich-
te...,s.275.

8. G. Knispel, op. cit., s.136-38 (tekst — dok. nr1-2); por. J. Splittgerber,
op. cit., s. 32-33.

"S. G. Knispel, op.cit., 5.139-141 (tekst — dok. nr3); por. J. Splittgerber,
op. cit., 8.33-34 1 H. Berthold, op. cit., s. 27 (autorka chyba mylnie sugeruje, ze rozkaz
otrzymali rada i starosta ze stolicy biskupiej we Wroctawiu).

W. v. Knobelsdorff, op.cit., tabl.16; por. G. Zerndt, Abriss..., s.30
i tenze, Geschichte. .., s.259; data $mierci wg: S. G. Knispel, op. cit., s. 190; Mysze-
cin jako miejsce $mierci podaje M. Hilscher, op. cit., s.44; pierworodny syn Johanna
Georga — Siegismund zmart 911622 r. w 6 dniu zycia, najmlodszy syn — Karol Magnus —
zmart jako potroczne dziecko w r. 1632 (informacje na podstawie opiséw na zachowanych
trumnach cynowych z rodzinnej krypty grobowej).
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(zm. ok. r.1662) mial za zone Ewe Barbare v. Schonbeck z domu Dluzek
w Zarskiem i w roku 1650 potwierdzil w Glogowie swoje prawa do lenna
w Myszecinie. Wystapil takze w potowie 1653 roku jako emisariusz stanéow
glogowskich na sejm Rzeszy w Regensburgu z nieskuteczng misja cofniecia
znanej decyzji o zamknieciu kosciotéw protestanckich i oddaleniu pastorow
oraz — 25 marca roku nastepnego — jako przedstawiciel rodziny v. Knobels-
dorff podczas przekazywania specjalnej komisji cesarsko-biskupiej kosciota
w Myszecinie”.

W posiadanie wspomnianego majatku zw. Myszecin II weszli v. Kno-
belsdorffowie w latach 16281629, jeszcze za Johanna Georga™. Druga czesé
doébr, zwana Myszecin I, miala réwniez rodzina v. Knobelsdorff, ale z linii
Letnica, najpierw Wolff Christoph (1629-16557), a nastepnie Karol z Bobro-
wic (1655-16817). Ostatecznie po kilkudziesieciu latach oba majatki prze-
szty na trwale uposazong szlachte obszaru $wiebodziniskiego i sulechowskie-
go — rodziny v. Luck i v. Sack (16811.)7.

Urzad starosty i pana zastawnego w Swiebodzinie po Johannie Georgu
przejat prawdopodobnie najstarszy jego syn, Kasper Siegismund. Urodzo-
ny 10 sierpnia 1623 roku, w momencie $mierci ojca byl niepetnoletni’®.
7 okresu 1637-1647 nie znamy jego publicznych wystapien, z czego wnosié
mozemy, ze na urzedzie starosty zastepowala go albo matka, albo ktorys
z bliskich krewnych. Swiadczy o tym m.in. informacja, ze ,spadkobiercy
Johanna Georga v. Knobelsdorft” powiekszyli rade miejska o kilka oséb,
w zwiazku z tym, Ze nie uzupelniano jej droga wyboréw, a w jej sktadzie
pozostaly tylko trzy osoby’’. Podobnie postapil 4 sierpnia 1647 roku juz
sam Kasper Siegismund, wyznaczajac na ewangelickiego burmistrza Andre-
asa Liibekiihna i mianujac sze$ciu innych radnych, co publicznie ogloszono
mieszczanom w ratuszu. Nastepnie — od roku 1654 do roku 1666 — sktad
rady byl ustalany osobiscie przez cesarskich komisarzy, najczesciej kieruja-
cych sie kryterium wyznaniowym?®. Starosta znany jest rowniez wowczas ja-

W. v. Knobelsdorff, op.cit., tabl. 16; K. Wutke, s.204, nr4l; J. Splitt-
gerber, op.cit.,, s.37; W. Freier, op.cit., s.560 oraz G. Zerndt, Geschichte. ..,
s. 287.

"S. G. Knispel, op.cit, s.190 podaje, ze Johann Georg byl dziedzicem
majatku na pewno w r.1630 (testament pastora Michata Tzetschnoviusa); por.
F.A. Zimmermann, op. cit., s. 513.

W.v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 13 i 14; o rodzinach v. Luck i v. Sack w My-
szecinie zob. J. Sinapius, SC, s.622 1 794; por. G. Zerndt, Abriss. .., s.30.

"W. Freier, op. cit., s. 619; por. G. Zerndt, Geschichte. ..,s.313; wg W.v. Kn o-
belsdorffa (op. cit.,, tabl. 16) byl maloletni jeszcze w r.1645, co sugerowaloby date
urodzenia dopiero ok. 1628-1629 r.

""G. Zerndt, Geschichte. .., s.278.

S. G. Knispel, op. cit., s. 215216 oraz G. Zerndt, Geschichte. .., s.306.
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ko $wiadek i patron w czasie ewangelickich chrztéw dzieci rodziny Beisricht,
w ktoérych uczestniczylo takze kilku reprezentantéw okolicznej protestanc-
kiej szlachty; m.in. 18 lutego 1650 roku odbyt sie chrzest Hieronima, syna
poborcy podatkowego Jeremiasza Beisrichta. Byly to jedne z ostatnich ofi-
cjalnych uroczystosci ewangelickich w miedcie przed zdecydowana ofensywa
kontrreformacyjna w latach piec¢dziesigtych i sze$édziesigtych XVIIw.™

Prawdopodobnie w tym okresie starosta ozenit si¢ z duzo starsza od
siebie wdowa Margareta v. Miesitscheck, urodzona v. Brause, dziedziczka
Brudzewa i Chlastawy w Wielkopolsce. Margareta i jej maz Radostaw byli
fundatorami znanego kosciota w tej ostatniej miejscowosci, a ich synowie
zostali kolejnymi dziedzicami rodzinnych dobr®. Zatem Kasper Siegismund
nie mogt liczy¢ na przejecie jej majatku, jak réwniez nie doczekat sie z tego
zwiazku swoich potomkow®!. Margareta wystapila jeszcze 13 czerwca 1663
roku z tytulem ,pani w Swiebodzinie” jako donatorka kogciota w Chlastawie
i zmarta pie¢ lat pozniej w dosé niejasnych okolicznosciach®?. Krotko po-
tem starosta ozenil sie ponownie z mloda Ewa Maria v. Kalckreuth, corka
Samuela z pobliskiego domu Wolimirzyce i mial z nia przynajmniej troje
dzieci: Kaspra Siegismunda, Dorothee Elzbiete oraz Ewe Marianne. Jako
posag zona Ewa wniosta mu rodzinny majatek Ojerzyce®3.

Lata szescdziesiate byly okresem jego duzej aktywnosci publicznej.
5 czerwca 1660 roku rozpoczal na swoj koszt odnowe zamku w Swiebo-

G. Zerndt, Geschichte. .., s.280 (16481.) i 283-284 (nota koécielna z r.1650; tu
obecna réwniez zona Kaspra Siegismunda); o urzedzie weichbildowego poborcy podatko-
wego zob. M. Ptak, op.cit., s.211-214.

80W. v. Knobelsdorff, op.cit., tabl.16; o ewentualnej dacie Slubu zob.
G. Zerndt, Geschichte. .., s.284 (przed 1650t.); by¢ moze jakis udzial w tym malzen-
stwie miat pastor z Chlastawy (do 1649r.) i réwnoczesnie diakon w Swiebodzinie Michat
Schonknecht (zob. Festschrift zum 300 jihrigen Bestehen der evangelischen Kirche zu
Klastawe bei Neu Bentschen Grenzmark Posen- Westpreussen, Meseritz [1937], s. 14 i 18);
o rodzinie v. Miesitscheck z Chlastawy zob. tamze, s.14-17, 31 i 37; por. Portrety tru-
mienne, tablice inskrypcyjne i herbowe. Katalog zbiorow, red. J. Patorska, Miedzyrzecz
1996, s. 94.

810 uprawnieniach dziedzicznych w Chlastawie wspomina G. Zerndt, Geschichte. . .,
s. 309; brak potomkow z tego malzenstwa zob. W. v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16.

82 Festschrift. .., s.13; W. v. Knobelsdorff (op. cit., tabl. 16) podaje, ze utopita
si¢ w r. 1668.

83G. Zerndt (Abriss. . ., s.32) na podstawie jej epitafium z Ojerzyc wspomina o dacie
urodzin w r. 1653 i §lubie z r. 1668; por. M. Now acki, Ojerzyce — stara wtasnosé rycer-
ska? ,Swicbodziniska Gazeta Powiatowa” 1999, nr2 — 121V 1653 r. (data dzienna odczyta-
na z zachowanego epitafium); o rodzinie v. Kalckreuth z Wolimirzyc — J. Sinapius, SC,
s.496 i tenze, SA, s.710; dzieci Kaspra Siegismunda zob. W. v. Knobelsdorff,
op. cit., tabl. 16; o patronacie v. Knobelsdorfféw nad kosciotem w Ojerzycach w 2 pol.
XVIIw. zob. J. Nowacki, op. cit., s. 285.
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dzinie i zdecydowanie poprawil jego stan®t. Okolo roku 1666 zalozyl nowe
winnice w wiosce Z6tkow, a obok zamku usytuowal (oprocz dotychczaso-
wego parku) ogréd z uprawa drzew owocowych®. Uchodzil za czlowieka
o porywczym temperamencie, wyksztalconego i posiadajacego wyrobiony
zmyst artystyczny®®. Kiedy 8 maja 1667 roku zatwierdzono jemu i jego me-
skim potomkom dozywotnio zastaw w Swiebodzinie®”, zaraz potem wiaczy?
sie bezposrednio w sprawy miasta. Na mocy wczesniejszego, przystugujace-
go jego poprzednikom prawa 8 sierpnia 1667 roku wyznaczyl ewangelicka
rade z Danielem Sommerfeldem jako burmistrzem. Mieszczanie prawdopo-
dobnie od razu skierowali do Glogowa zazalenie na te ,bezprawng”’ decyzje
starosty, co wywotato dlugotrwaty konflikt pomiedzy nim a znaczna czescia
spotecznosci lokalnej. W roku nastepnym osobiscie zjawil sie w Swiebodzi-
nie wyposazony w reskrypt cesarski z grudnia 1667 roku starosta krajowy
Georg v. Dyhrn i zdjal z urzedu niekatolickich radnych, mianujac na bur-
mistrza Teodora Sommerfelda, katolika, syna poprzedniego burmistrza Da-
niela. W roku 1668 skorygowano jeszcze odgornie sktad rady i catkowicie
zmieniono tawe sadownicza®®. Nie do konca jasne jest, czy starosta wyzna-
czajac rade proébowat rozstrzygaé spory kompetencyjne, czy moze wlaczyt
sie w zywotne wowczas dla miasta kwestie religijne. Interesujacy jest fakt,
ze ostatecznie réwniez on sam opowiedzial sie pod koniec zycia po stronie

katolicyzmu®”.

Spory starosty z miastem zakonczyla — dzieki specjalnej mediacji komi-
sarzy z Glogowa — ,kompromisowa” ugoda z 22 czerwca 1672 roku. Okresla-

843, G. Knispel, op.cit., s.190; F. A. Zimmermann, op.cit., s.513; por.
G. Zerndt, Geschichte. .., s.308-309 i M. Hilscher, op. cit., s. 44.

85M. Hilscher, op. cit., s. 44; autor okresla nawet precyzyjnie, ze chodzi o p6zniejsze
tzw. Weinberge II; G. Zerndt (Geschichte. . ., s. 309) podaje, ze stalo sie tak w wyniku
rokowan z 91 tego roku, najpewniej z wltadzami miasta (?); o parku czy ogrodzie zabaw
(Lustgarten) mamy juz informacje z czaséw Maksymiliana (zob. plan miasta z pracy
Brauna/Hogenberga — punkt ¢ opisu).

86G. Zerndt (Geschichte. .., s.308; por. M. Hilscher, op. cit., s.44; W. Freier
(op. cit., s.619) wspomina o wychowaniu poza krajem.

87TK. Wutke, s.204, nr43; APZG, sygn.211D (przywilej cesarza Leopolda I); por.
S. G. Knispel, op. cit., s.185 (na podstawie dziennika radnego B. Gellerta); zob. po-
twierdzenie wczesniejszych przywilejéow w latach 1661, 1667 i 1669 — K. Wutke, s.202,
nrl13 i 18-19, s.203, nr21 i 23, s. 204, nr 36.

883, G. Knispel, op.cit., s.185 i 216; G. Zerndt, Geschichte. .., s.306-307;
T. Sommerfeld przeszedt na katolicyzm w Paradyzu juz w r. 1662 — tamze, s.306 oraz
S. G. Knispel, op.cit., s.216-217; o dalszych jego losach zob. tamze, s.217-219
i G. Zerndt, Geschichte. .., s.314-315 (m.in. o uzyskaniu tytutu szlacheckiego).

89W.v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16; W. Freier (op. cit., s. 619) nie umie okre-
§li¢é daty przejscia na katolicyzm; o sporze starosty z katolickim burmistrzem Teodorem
v. Sommerfeldem w kontekscie religijnym wspomina G. Zerndt (Geschichte. . ., s. 308).
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ta ona i aktualizowala w bardzo szczegdétowy sposdb uprawnienia obu stron
w takich sprawach, jak wyboér rady miejskiej, sedziow i tawy sadowniczej,
odwotan od wyrokéw sadowych, ochrona pastwisk i miejskich tak, wolnosé
polowan i polowu ryb, wyraznie jednak ograniczajac prawa urzedu ziem-
skiego. Przypominata przy okazji — na podstawie dawnych praw zastawu
— obowiazki starosty wzgledem obronnosci miasta i ptacenia podatku od
posiadlosci miejskich. Ugoda zostata 9 pazdziernika 1673 roku zatwierdzo-
na przez urzad glogowski, a nastepnie (29 pazdziernika) przez samego ce-
sarza®. Ze znanej treéci tego porozumienia wynika, ze Kasper Siegismund
petnil, przynajmniej wowczas, kilka funkcji stanowych, m.in. stolnika dworu

cesarskiego (w Pradze) i asesora sadu manéw w Glogowie!.

W dwa lata pdzniej, dos¢ niespodziewanie, starosta dobrowolnie zrezy-
gnowal z zastawu w Swiebodzinie i odstapil go cesarskiemu marszatkowi
polnemu i komendantowi Wielkiego Glogowa Jobstowi Hilmarowi v. Knig-
ge. Transakcje poprzedzil spis majatku zastawnego w miescie i okolicy oraz
wizja lokalna z udziatem zainteresowanego 27 lipca 1674 roku, podczas kto6-
rej starosta przedstawil mu szczegdlne warunki, na ktérych on i jego po-
przednicy mieli dotad te wlasnosé??. Wkrétce zastaw przejal syn marszatka
v. Knigge podputkownik Franz Jobst i trzymal go do 3 czerwca 1687 ro-
ku, kiedy w okresie administracji brandenburskiej przekazano go Kilianowi
v. Sommerfeldowi z Wilkowa i Mostek??. Z pewnym niedowierzaniem i nuta
nostalgii komentuje to wydarzenie historyk w poczatkach XX wieku: ,pra-
wnuk zrezygnowal z tego, co dawniej przodkom tak drogie byto”9.

9OK. Wutke, s.204, nr44; tekst ugody — S. G. Knispel, op. cit., s. 193-197 oraz
G. Zerndt, Geschichte. .., s.309-313; por. S. G. Knispel, op. cit., s.70-71 i 185;
M. Hilscher, op. cit., s. 44 oraz Deutsches Stadtebuch. Handbuch stddtischer Geschich-
te, wyd. E. Keyser, t.1, Stuttgart-Berlin 1939, s. 637.

91, G. Knispel, op. cit., s.193 oraz G. Zerndt, Geschichte. .., s.309 i 313; por.
W. v. Knobelsdorff, op.cit., tabl.16; o instytucji sadu manéw zob. M. Ptak,
op. cit., s. 245-251.

928, G. Knispel, op.cit.,, s.190; G. Zerndt, Geschichte. .., s.315; na podstawie
M. Ptaka, op.cit., s.215 mozna sadzié, ze juz woéwczas nastapita likwidacja urzedu
starosty weichbildowego, a pozostal jedynie zastaw z débr zamkowych; K. Wutke,
s.204, nr 45 (potwierdzenie sprzedazy na wniosek pelnomocnikéw dzieci v. Knobelsdorffa;
tu m.in. wspomniano blizej nieznany majatek starosty w poblizu Otoboku).

9G. Zerndt, Geschichte. .., s.315 (tutaj réwniez informacja o 6wczesnej wartosci
zastawu — 14 000 talaréw); Franciszek Jobst v. Knigge zm. 21 VI1696r. i zostal pocho-
wany jako katolik w Paradyzu — A. Schonfelder, Das Trauungsregister des Dorfes
Seeldsgen in den Jahren 1669-1734, [w:| Heimatkalender des Kreises Zillichau-Schwiebus
auf das Jahr 1935, s. 69-70; o rodzinie v. Knigge — J. Sinapius, SA, s.352; o nastepcach
v. Knobelsdorffa — F. A. Zimmer mann, op. cit., s. 514-515; o Kilianie v. Sommerfeld
z Wilkowa i Mostek zob. J. Sinapius, SC;s.919 i tenze, SA,s. 1020 (czes¢ Mostek).

94G. Zerndt, Geschichte. .., s.315.
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Kasper Siegismund v. Knobelsdorff usunat si¢ do rodzinnego majatku
lennego w Myszecinie i zmart tam 19 marca 1675 roku®. Zostal pochowa-
ny w Ojerzycach 4 kwietnia tegoz roku, zgodnie ze szlacheckim obyczajem
i w duchu religii katolickiej. Proboszcz Matthias Joseph Placht wygtosit
plomienng mowe pogrzebowa, w ktérej przypomnial setki lat historii rodu
i przypisal staroscie wzniosta dewize: ,,In me omnia — we mnie wszystko”9.

Ewa Maria v. Knobelsdorff po $mierci meza, wychodzac po raz drugi za
maz za Ernesta Ferdynanda v. Maxen (1 wrzesnia 1677r1.), zachowala dla
siebie i swojego syna z pierwszego malzeristwa Kaspra Siegismunda majatek
Ojerzyce. Syn, ktory w roku 1689 byt jeszcze niepetnoletni, po Smierci matki
10 kwietnia 1694 roku objat w posiadanie te dobra®’. Wiemy o nim tyle, ze
w latach 1701-1702 przeszedl na luteranizm i w blizej nieokreslonym cza-
sie (moze ok. 1702r.) odsprzedal majatek ojerzycki swojej siostrze Dorocie
Elzbiecie, zonie Konrada v. Troschke; zmart 28 listopada 1708 roku i zostal
pochowany w rodzinnym grobowcu w Ojerzycach?®. Majatek w tej miejsco-
wosci trafit ostatecznie w roku 1706 w rece bliskiego krewnego Doroty —
Samuela v. Kalckreuth??. Ostatnia z corek starosty — Ewa Marianna, ktora
w roku 1694 byla jeszcze niezamezna — wyszla za nieznanego v. Richtsteiga
i zmarta stosunkowo mtodo w roku 1710199,

Kiedy wraz ze $mierciag Kaspra Siegismunda dom Swiebodzin konczy
swoja egzystencje, na obszarze §wiebodziriskim odnotowujemy reprezentan-
téw innych linii rodu v. Knobelsdorff. Przede wszystkim trwate miejsce zna-
lazta tutaj linia Letnica (dom Dabie), gdy w roku 1661 Georg Abraham
kupit Bucze i Wilkowo. Po jego $mierci w roku 1690 syn Johann Ernest
odziedziczyt czesé Bucza, poczatkowo rowniez Mostki i Zagorze, oraz przez
malzenstwo wszed! w posiadanie czeéci majatku Niedzwiedz. Zgtaszal przy

9 Ibidem; por. S. G. Knispel, op.cit., s.190; o wlasnosci w Myszecinie zob.
G. Zerndt, Abriss..., s.30 i 32; prawdopodobnie blednie podaje M. Hilscher
(op. cit., s.44), ze starosta zamieszkal w Ojerzycach i tam zmarl.

9W. Freier, op. cit., s. 617-619; por. G. Zerndt, Geschichte. .., s.313 (m.in. z ty-
tutem ,dziedzica w Ojerzycach”); o ks. M.J. Plachtcie, zob. W. Urban, Zarys dziejéw
diecezji wroctawskiej, Wroctaw 1962, s. 70 1 72.

9G. Zerndt, Abriss...,s.32; por. M. Nowacki, op. cit. (data dzienna slubu z za-
chowanego epitafium) oraz W.v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16; o potomkach Kaspra
Siegismunda w Ojerzycach w r. 1681 wspomina J. Sinapius (SC, s.518); Ewe Marie
pochowano w Ojerzycach (zob. G. Zerndt, Abriss. .., s.32).

®BW.v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16; A. Schénfelder (op. cit., s. 70) poda-
je takze, ze po r.1696 byl on réwniez wlascicielem Przetaz; majatek ten juz w r.1710
byl w rekach rodziny v. Arnold (zob. J. Sinapius, SA, s.504); o malzeristwie Doroty
Elzbiety z Konradem v. Troschke zob. t enze, SC, s.344 i Portrety. . ., s. 100.

9G. Zerndt, Abriss. .., s.32.

100W. v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 16.
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tym, nieznanym tytulem, pretensje do Ojerzyc i zamku w Swiebodzinie'%!,

Ostatecznie jego brat Christoph Siegismund stworzyt na trwale dom Zago-
rze, przekazujac majatek swoim kolejnym potomkom — synowi Baltazarowi
Georgowi, deputowanemu powiatu i wnukowi — gen. Johannowi Christo-
phowi Gottfriedowi. Ten ostatni, bezdzietny, sprzedal z kolei Zagorze radcy
sadowemu v. Schenckendorffowi (ok. 17651.)!92. Potomek Johanna Ernesta
— ptk. Johann Kasper z Otanowa w My¢liborskiem kupit w roku 1747 maja-
tek Staropole i przekazal go synowi Friedrichowi Wilhelmowi, ktory w roku
1787 odsprzedal go rodzinie v. Lettow!%®. Inny dom z linii letnickiej (dom
Toporow) posiadal krotko w koricu XVII wieku majatek Wityni, a nastepnie
jej reprezentant, kpt. Georg Gottlob, p6zniejszy landrat, wszedt przez kupno
w latach 1746-1748 w posiadanie obu cze$ci majatku Szczaniec. Jego corka
po bezdzietnej $mierci brata Johanna Karola odziedziczyla ten kompleks
débr, przenoszac go przez maltzenstwo na rodzine v. Gersdorff'%. Ostatnim
majatkiem, ktoéry znalazt sie w rekach linii siecieborzyckiej byta Przetocz-
nica, kupiona w roku 1718 przez Baltazara Tobiasza i po jego bezdzietnej
$mierci w roku 1731 przejeta przez jego brata Kaspra Joachima. W roku
1740 sprzedal on ten majatek rodzinie v. Stosch z pobliskiego Patcka'03.

101 Tamze, tabl.13a oraz J. Sinapius, SC, s.518; majatek Wilkowo przeszedl juz
w r. 1677 na trwale w rece rodziny v. Sommerfeld (zob. G. Zerndt, Abriss..., s.31
oraz tenze, Geschichte..., s.315); Mostki po krotkim epizodzie z v.Sommerfeldami
(ibidem, s.315) ok. 1700r. powrdcily do Johanna Ernesta v. Knobelsdorff, a nastep-
nie przeszly na v. Schenckendorflow (zob. tenze, Abriss..., s.23 oraz Tabele podat-
ku gruntowego i ludnosci wsi slgskich z okoto 1765 roku, opr. Z. Kwasny i J. Wosch,
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1975, s. 3, poz.24-25); o podziatach tego majatku
jeszcze w r. 1681 por. J. Sinapius, SC;s.430 (v. Hacke) i tenze, SA,s.863 (v. Pfal);
Bucze na krétko z rak v. Kalckreuthow wroécilo do linii siecieborzyckiej v. Knobelsdorffow
w 1837 r., aby nastepnie przej$¢ na drodze malzeristwa na rodzine Kuhlwein v. Rathe-
now (zob. W. v. Knobelsdorff, op. cit., tabl.29b, G. Zerndt, Abriss. .., s.23 oraz
Gothaisches. . ., s.387); czes¢ majatku Niedzwiedz kupil w r.1691 Sebastian v. Unruh
(zob. G. Zerndt, Abriss. .., s.24).

102y, v. Knobelsdorff, op.cit., tabl.33 oraz J. Sinapius, SA, s.355;
G. Zerndt, Abriss..., s.24 podaje date sprzedazy ok. 1769r.; por. Tabele..., s.3,
poz. 10.

103W. v. Knobelsdorff, op. cit., tabl.32; A. H. Beyer, Starpel. Ein kleines Dorf
mit einer langen Geschichte, ,Heimatgeschichtliche Blatter fiir den Kreis Ziillichau-
Schwiebus” 1987, nr20; zob. F. A. Zimmermann, op. cit., s.555; S. G. Knispel,
op. cit. (dodatek) i Tabele. . ., s.4, poz. 56 (ok. 1765 r. — zona pik. Johanna Kaspra); por.
G. Zerndt, Abriss. .., s.27-28 oraz Gothaisches. . ., s.389.

104 Georg z Witynia — ok. 1681/1683r. (zob. W. v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 13a
oraz J. Sinapius, SC,s.518 i 344 — tu juz w posiadaniu rodziny v. Troschke); majatek
w Szczaricu — W. v. Knobelsdorff, op. cit., tabl. 34; zob. Tabele. .., s.4, poz. 57-58;
F. A. Zimmermann, op.cit., s.556-557 oraz liczne informacje u A. Kieperta,
op. cit., s. 4649 (m.in. o przebudowie paltacu w Szczaricu).

15W. v. Knobelsdorff, op.cit., tabl. 17 i 29; por. G. Zerndt, Abriss..., s.41
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Przez 134 lata przedstawiciele rodziny von Knobelsdorff z linii Kije-
Mozéw posiadali zastaw w Swiebodzinie i okolicy oraz petnili przypisany mu
urzad starosty okregu. Funkcja ta byla najwazniejsza instytucja granicznego
i izolowanego weichbildu swiebodzinskiego, upowazniajaca do wystepowania
w imieniu kréla Czech w wielu istotnych sprawach publicznych. Zastrzezone
dla niej dobra i uprawnienia przynosity znaczne dochody, na ktérych kolejni
reprezentanci rodu probowali budowaé swoja pozycje majatkowa. Urzad
utatwial réwniez udzial w organach stanowych ksiestwa, prowingji i catego
kroélestwa.

Sebastian — zachowujac zastaw przez osiemnascie lat — wykazal tro-
ske o miasto i udowodnit swoja lojalno$é wobec panujacych Habsburgow.
Najwybitniejszym, pelniacym stanowisko starosty przez ponad po6t wieku
przedstawicielem v. Knobelsdorffow w Swiebodzinie byt niewatpliwie Mak-
symilian, obrorica jego autonomii, wspoéttworca pozycji gospodarczej okregu,
inicjator rozbudowy miasta oraz zleceniodawca jego znanego ikonograficz-
nego wizerunku. On takze rozszerzyl na trwale, nie bez trudnosci (ktopoty
z zakupem zastawu $wiebodziriskiego), wlasnosé rodowa o reaktywowana
nowa linie siecieborzycka.

W skomplikowanych czasach wojny trzydziestoletniej i okresu pdzniej-
szego najpierw Johann Georg, a potem Kasper Siegismund préobowali stawié
czoto problemom politycznym i wyznaniowym. Ostatni z nich prowadzit na-
wet inwestycje stuzace dobru miasta, ale popadl z jego wladzami w ostry
konflikt, ktory prawdopodobnie skutkowat decyzja o rezygnacji z urzedu
i sprzedazy zastawu w roku 1674. Dom Swiebodzin, pozbawiony wplywow
i trwalej bazy majatkowej, rozplynat sie i ostatecznie wymart w poczatkach
XVIII wieku.

Zadna inna z odnotowanych na tym terenie linii v. Knobelsdorffow nie
zbudowala podobnie trwalej wtasnosci, majac zwykle swoje gléwne majatki
poza obszarem $wiebodziniskim i wiazac najczesciej przysztosé z funkcjami
o charakterze urzedniczym lub wojskowym.

Swiebodzinscy v. Knobelsdorffowie, umiejetnie taczacy interesy publicz-
ne ze stanowymi, sa przyktadem karier opartych na szczegélnych upraw-
nieniach wyjatkowego w okresie wczesnonowozytnym krolewskiego urzedu
starosty weichbildowego. Jako jeden z trzech odnotowanych w dziedzicznym
ksiestwie glogowskim ulegt on likwidacji w okresie nieuniknionych przemian

(tutaj inna niz u W. v. Knobelsdorffa, op.cit., tabl.29 data zakupu majatku —
1718; data 1705 jest mato prawdopodobna, bo jeszcze w r. 1709 posiadata dobra rodzina
v. Loben, zob. J. Sinapius, SA, s. 786 i 918); por. tamze, s.3551 E. Durnick, Wan-
derung am Miihlbockfliess, [w:| Heimatkalender des Kreises Ziillichau-Schwiebus auf das
Jahr 1932, s. 65.
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Genealogia rodziny von Knobelsdorff

ze Swiebodzina

Karol Barbara Helena Ewa Friedrich
* 1571 * 1574 * 1576 * 1578 * 1582
11572 m. (1590) - Kasper m. - 1) (1594) Siegismund m. —Siegismund 1 1639
v. Waldow v. Schirn v.Berg 7z - Magdalena
2) Friedrich v. Dyhrn v. Gersdorff

DOM SIECIEBORZY CE

Zrédto: W. v. Knobelsdorff, Das von Knobelsdorffsche Geschlecht In Stammitafel,
Berlin 1876 (z uzupelnieniami)
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Sebastian (0k.1488-1558)
starosta $wiebodziniski 1540-1558
z. - Katherine v. Doberschiitz (T 1555)
Maksymilian (1540-1609) Barbara Maria Dorothee  (cérka)
starosta swiebodziniski m. - Johann m. (1569) - Hieronim m. - Asmus * 1554
1558-1609 v. Waldow v. Waldow

v. Stentzsch T 1555
7. (1570) - Ewa v. Bornstadt

y
T |

Sebastian Georg (syn) AnnaMaria Johann Georg (1595-1637)
*1586  *1589 ? * 1592 starosta $wiebodzinski
m. - (?) v. Bock 1614-1637
7. - Marianna v. Lében

|
| |

Siegismund Kasper Siegismund  Johann Maksymilian

Karol Sebastian Karol
*+ 1622 (1623-1675) Z. - Ewa Barbara 7. (1664) — Margaretha Magnus
starosta swiebodzinski v. Schénbeck v. Troschke 1632
(1647-1674) Georg
Z. - 1) Margaretha Friedrich

v. Miesitscheck (11668)

2) (1668) EwaMaria
v. Kalckreuth

Kasper Siegismund Dorothee Elisabeth Ewa Marianna
11708 m. - Konrad v. Troschke 11710

m. - (?) v. Richtsteig
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ustrojowych na Slasku i w catym Krolestwie Czech. Elementami tylko przy-
$pieszajacymi ten proces bylo bezposrednie uwiktanie ostatnich starostow
w niszczace spory kompetencyjne i religijne oraz nekajace v. Knobelsdorffow
od lat trudnoéci w wykreowaniu odpowiednich kolejnych nastepcow.

Marek Nowacki
Swiebodzin

FAMILIE VON KNOBELSDORFF AUF DEM SCHWIEBUSER GEBIET
ALS BEISPIEL DER EINSTELLUNG DES LOKALEN ADELS ZU
SCHLESISCHEN ANGELEGENHEITEN IN DER FRUHNEUZEIT

Zusammenfassung

Die Vertreter der Familie von Knobelsdorff wurden im Herzogtum Sorau (Zary) und
Glogau (Glogow) in der Halfte des 14. Jahrhunderts belegt. Sebastian, der aus dem
Zillichauer (Sulechéw) Haus von Kije-Mozy entstammte, war der erste Vertreter von
Knobelsdorff in Schwiebus (Swiebodzin). Er 16ste von der Familie Haugwitz die Burg,
die Stadt und den Bezirk als Pfand ein. Seit dem Jahre 1540 bekleidete er die Starosten-
stellung von Schwiebuser Weichbild. Zu seinen Aufgaben gehorten die Bestimmung der
Mitglieder sowohl des Rates als auch der Bank, sowie die Wahl von dlteren Zunftgenossen
und das Patronat iiber die Ortskirche. Er erhohte den Pfandwert, sorgte fiir die Vermin-
derung der Stadtbelastungen dem Staat gegeniiber und war entschiedener Protektor der
lutherischen Konfession. Sein Sohn Maximilian {ibte das Starostenamt iiber 50 Jahre lang
aus. Zu seiner Zeit wurden die fritheren Vorrechte der Stadt bestdtigt. Dem Geist des
Augsburgischen Friedens entsprechend trieb er eine konfessionelle Toleranzpolitik. Der
Starost, der sich mit den Stadtangelegenheiten beschéftigte, gewahrleistete der Stadt die
Autonomie (1561), verteidigte die Wirtschaftsgeschifte, beteiligte sich an dem Umbau
und der Erneuerung der Stadt. Dariiber hinaus fiihrte er auch Modernisierungsarbeiten in
der Burg durch. In Anerkennung seiner Verdienste wurde der Starost zum Abgeordneten
zur allgemeinschlesischen Stdndeversammlung, u.a. zum Parlament in Breslau einberu-
fen. Im Interesse der Familie erhohte er betrachtlich den Pfandwert und bemdiihte sich
vergeblich um seinen Ankauf, wobei er jedoch die Position der alten Stammeslinie aus
Siecieborzyce wiederaufbaute. Er war ein erfolgreicher Schlichter von o6rtlichen Streiten.
Der dritte von Knobelsdorff, der das Schwiebuser Pfand erbte, war sein Sohn Johann
Georg. Indem er unmittelbar in die religiosen Streite einbezogen worden war, konnte
er den Rang des von ihm verwalteten Amtes nicht behaupten. Wihrend des 30jéhrigen
Krieges fiihrte er zu einem Prézedenzfall der Einberufung des Stadtrates und deswegen
geriet er in einen scharfen Konflikt mit dem Landstarosten in Glogau. Vor ihm wurden
keine bedeutenden Sténdefunktionen ausgeiibt. Auch seine Verhéltnisse zum Hof waren
ziemlich locker. Der letzte von Knobelsdorff im Starostenamt war Kaspar Siegismund,
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der erst im Jahre 1647 selbststdndig aufgetrefen war. Anfangs als Protestant bekannt
bevorzugte er in seiner Einberufungspolitik des Stadtrates deutlich die Evangelischen.
In den 60er Jahren beteiligte er sich an den Stadtangelegenheiten, indem er die Burg
umbaute und neue Weinberge anlegte. Er geriet in Konflikt mit der Ortsgemeinschaft
wegen der Wahl des Rates, was eine formale Einschrinkung seines Amtes kraft des Ver-
trags aus dem Jahre 1672 verursachte. Am Ende seines Lebens wurde er zum Katholiken
und {ibte einige wichtige Stédndefunktionen aus. Im Jahre 1674 verzichtete er freiwillig
auf das Starostenamt und auf das Pfand, das er der katholischen Familie von Knigge
iiberlief. Er versuchte auch die Stellung seiner Familie zu verstérken, indem er sich um
neue Giiter (Ojerzyce) bemiihte. Da er keinen richtigen Nachfolger fand, starb das Haus
Schwiebus am Anfang des 18. Jahrhunderts entgiiltig aus.

Von Knobelsdorffs aus Schwiebus sind ein sonderbares Beispiel fiir die sich auf das in
der Neuzeit in Schlesien einzigartige konigliche Starostenamt von Weichbild stiitztenden
Stellungen und Karieren.






ROCZNIK LUBUSKI TOM XXVI, CZ. 2, 2000

Dariusz Aleksander Rymar
Gorzow

KARIERY WOJSKOWE SZLACHTY
POGRANICZA WIELKOPOLSKO-LUBUSKIEGO
NA PRZYKLEADZIE RODZINY BUKOWIECKICH
HERBU DROGOSLAW Z POWIATU MIEDZYRZECKIEGO
(XVI - POCZ. XIX WIEKU)

Rodzina Bukowieckich osiedlita si¢ w powiecie miedzyrzeckim w XIV w.
i zamieszkiwata tam az do roku 1862. Poczatkowo do rodziny nalezaly wsie
Bukowiec (od ktorej pochodzi nazwisko) i Lagowiec, a p6zniej Chycina i Go-
runisko, potozone tuz przy granicy polsko-brandenburskiej. W roku 1862 ro-
dzina sprzedala majatek w Gorunsku i zamieszkala na stale w Poznaniu,
aby w konicu XIX w. przeniesé¢ sie do kupionego majatku w Cichowie (pow.
Koscian), z ktorego wypedzono ja w listopadzie 1939r. Za protoplaste rodu
uwaza sie Jana Konopke z Bukowca, ktory wystepowal w zrédtach w koricu
XIV stulecia. Z kolei za jego przodka uwazany jest Drogostaw, ktory wraz
z trzema braémi ok. roku 1138 zostal zapisany jako darczynca klasztoru
w Lubinie!.

Bukowieccy nalezeli do sredniozamoznej szlachty. Cztonkowie rodziny
nie piastowali waznych urzedéw. Dla wielu z nich szansa zyciows byta stuz-
ba wojskowa, totez brali udziat w licznych wojnach i konfliktach zbrojnych.
Silnie zakorzenione w rodzinie tradycje patriotyczne sprawialy, ze jej przed-
stawiciele walczyli w powstaniach narodowych (konfederacja barska, po-
wstanie ko$ciuszkowskie, Wiosna Ludéw, powstanie wielkopolskie, powsta-
nie warszawskie). Tradycje militarne w rodzinie przechodzily z pokolenia
na pokolenie. Ich widocznym dowodem byto rodzinne muzeum uzbrojenia
i pamiatek wojennych umieszczone w ostatniej siedzibie rodu — Cichowie.
Zdecydowana wiekszo$¢ zebranych militariow zostala zrabowana podczas
IT wojny $wiatowej, zreszta jak i pozostaly majatek, tacznie z XVIII-wieczna

Hipoteze o pochodzeniu Bukowieckich z Bukowca k. Miedzyrzecza od Drogostawa
zglosit ks. S. Kozierowski (Studia nad pierwotnym rozsiedleniem rycerstwa wielkopol-
skiego. II Rod Drogostawiczow, ,Miesiecznik Heraldyczny” 1913, R. 6, s. 106-120, 151-162,
204-213, 1914, R. 7, s. 20-26).



150 DARIUSzZ ALEKSANDER RYMAR

Zbrojownia Bukowieckich w dworze w Cichowie (ok. 1930)

kronika rodziny. W ten sposéb utracono wazne zrédta, ktoére nie byly wy-
korzystane do celow naukowych. Resztki tej kolekcji posiada senior rodziny
— Leon Bukowiecki (znany krytyk filmowy).

Warto zauwazyé¢, iz rodzina ta — poczawszy od ok. 1553r. az do
1862 r. — byla wyznania kalwinskiego. Wyznanie zmienit Mikotaj Bukowiec-
ki, zmarty ok. 1570-1575, znany jako fundator kosciota w Chycinie, ktoéry
nastepnie stal sie zborem protestanckim?. W roku 1862 Julian Wojciech
Bukowiecki (znany publicysta i dziatacz poznariski) z powrotem przeszedt
na katolicyzm.

Opisujac tradycje wojskowe w rodzinie Bukowieckich, trzeba zaczaé¢ od
jej herbu, ktory jak sie sadzi ma geneze militarna. Herb Drogostaw, znany
z wielu odmian, w wersji uzywanej przez Bukowieckich przedstawia ztoty
tuk wystrzeliwujacy strzate na blekitnym tle (czasem uzywali takze tta czer-

2 Stownik geograficzno-historyczny wojewddztwa poznariskiego w Sredniowieczu, cz. 1,
z.2, Wroctaw 1983, s. 254.
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wonego). Autorzy herbarzy, poczawszy od B. Paprockiego, wywodzili go ze
Slaska3. Prawdopodobnie za Paprockim réwniez pézniejsi autorzy herbarzy
wywodzili herb ze Slaska. Na przyktad W. Potocki (koniec XVIIw.) podaje,
iz herb pochodzi ze Slaska lub ,gdzies od niemieckiej strony”. Powatpiewa
jednak w taka jego geneze, albowiem na Slasku i w Niemczech tuk byt mato
znany. Przypuszcza zatem, ze herb narodzit sie jednak w Polsce. Podaje tez
inne jego genezy: pierscieri oznacza oboz, strzata mestwo — co oznaczalo, iz
byl nadany po jakims zwyciestwie. Wedlug trzeciej jego hipotezy herb jest
wyproszony u kréla. Opisuje herb: pol pierécienia i strzata, w helmie pie¢
pior strusich. Wéréd siedmiu rodzin postugujacych sie nim sa i Bukowieccy?.

W ponizszych biogramach skoncentrowano sie na danych dotyczacych
stuzby wojskowej poszczegélnych osob, ograniczajac pozostate informacje
do minimum. Najstarsze informacje o Bukowieckich — zolnierzach pochodza
z konica XVIw. i poczatku XVII.

Lew Bukowiecki — w 1576 r. byt postem do cara Rosji. Krol Stefan Batory
w 1576 1. wystat do Rosji dwoch postow: Stefana Grudzieriskiego h. Grzy-
mata i Lwa Bukowieckiego — jednego z korony, drugiego z Litwy®. Ich misja
polegala na powiadomieniu cara o koronacji Batorego.

Nie ma pewnosci, czy Lew wywodzil si¢ z linii Bukowieckich z Mie-
dzyrzecza. Za czlonka tej rodziny uwazal go T. Zychliniski®, a zdaje sie to
poswiadczaé i tradycja rodzinna, do dzi§ bowiem w rodzinnych zbiorach
zachowal si¢ ryngraf’, o ktérym w rodzinie sadzi sie, iz nalezal do Lwa.

3B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, Krakéw 1584, wyd. J. Turowskiego, Kra-
kow 1858, s.757. Autor wymienia szes¢ rodzin, ktére uzywaja herbu Drogostaw, wsrod
nich Bukowieckich, podajac iz to ,,dom w poznanskiem wojewddztwie starodawny”. Zob.
takze: M. Paszkiewicz, J. Kulczycki, Herby rodéw polskich, Londyn 1990, s. 83;
W. Nowina-Chrzanowski, Herbarz Szlachty Polskiej. Polnisches Wappenbuch.
Faksimile der Handschrift, Bonn 1982, s.26 (gdzie wyliczone jest pie¢ odmian herbu
Drogostaw); P. Matachowski, Zbidr nazwisk szlachty z opisem herbow wtasnych fa-
miliom zostajgcym w Krolestwie Polskim i w Wielkim Xiestwie Litewskim, Lublin 1805,
s.597; H. Stupnicki, Herbarz Polski i imionspis zastuzonych Polsce ludzi wszystkich
standw i czasow, t.1-3, Lwow 1855-1862, t.1, s.138; E. A. Kuropatnicki, Wiado-
mosci o kleynocie szlacheckim oraz herbach szlacheckich w Koronie Polskiej i Wielkim
Ksiestwie Litewskim. .., Warszawa 1789, cz. I1I, s. 13.

4W. Potocki, Poczet herbow szlachty Korony polskiej Wielkiego Xiestwa Litewskie-
go, Krakow 1696, s. 298-301.

°M. (i J.) Bielski, Kronika Polska, Warszawa 1833, t. XIX, s. 19. Wiadomos$¢ o misji
poselskiej Lwa podaje takze H. Stupnicki (op. cit., t.1, s. 67), jednak datuje ja btednie
na rok 1597.

5T. Zychlinski, Ztota ksiega szlachty polskiej, Poznan 1879-1908, R. VI, s. 83-84.
Takze autor innego herbarza (S. Uruski, Herbarz szlachty polskiej, t. 11, Warszawa 1905,
s.75) wywodzi r6d Lwa Bukowieckiego z Wielkopolski.

"L. Bukowiecki, Muzeum Bukowieckich, Przekr6j” 1972, nr 1439, s.14. Ryngraf
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Z Liwem jest takze zwigzana jedna z rodzinnych legend utrwalona w familij-
nej (zaginionej) kronice. Wedtug T. Zychlitiskiego Lew Samuel Hieronim byt
potomkiem linii wywodzacej sie z Bukowca, jednak juz w XV w. osiedlonej
na Podlasiu, gdzie zwykle pisata sie jako Buchowieccy®.

7 tego samego odlamu rodziny pochodzil stuzacy pod hetmanem Stani-
stawem Zotkiewskim putkownik Bukowiecki (nieznanego imienia), o ktorym

wiadomo tylko, ze byl ,wojownikiem przeciw Moskwie 1609-1613 roku”?.

Joachim, syn Abrahama'?, pojawiajacy sie w zrodtach od 1555 r., zmarty
ok. 1583 r., byl synem Abrahama i Doroty Wieckowskiej; nazwany , golotha”
15551., zonaty z Katarzyna Pakostawska, corka Marcina. Na prosbe Jaku-
ba Ostroroga, starosty generalnego wielkopolskiego, krol na sejmie lubel-
skim mianowal Joachima 9 wrze$nia 1566 r. surrogatem grodu poznaiskiego.
W tym samym roku zostal takze nazwany burgrabia ziemskim i podstaro-
$cim grodu poznanskiego'!.

Mikotaj, syn Stanistawa, zyl w latach ok. 1640-1658. Okolicznosci jego
$mierci zostaly lakonicznie odnotowane przez dwoch XIX-wiecznych wydaw-
coéOw herbarzy — T. Zychliniskiego i K. Lodzie-Czarnieckiego!?. Obaj zapisa-
li tylko, iz ,zginal w Holsztynie”. Najprawdopodobniej Mikolaj zaciagnat
siec do wojska w podobnych okolicznosciach, jak jego kuzyn Wactaw i zgi-

sktada sie z dwoch czesci: na mosieznej blasze z XIX w. osadzono owalny obrazek Matki
Boskiej pochodzacy rzekomo od Lwa Bukowieckiego. Dookola owalnego obrazu jest napis:
SWIETY JANIE NEPOMUCENIE MODL SIE ZA NAMI. Ponizej na blasze znajduje sie
herb Drogostaw i zawotanie Bukowieckich: CNOTA TYLKO JEST SZLACHECTWEM.
Na odwrocie blachy jest napis: TEN TO PRZYBYTKU SYN PRAWY/ CO SWIETYCH
TAJEMNIC STRZEZE/ I MILCZY DZIALAJAC DLA SPRAWY/ ZYWOT DLAN DA-
JE W OFIERZE, i dalej: SW. JANIE NEPOMUCENIE/ RACZ NAM WYJEDNAC EA-
SKE U PANA/ BYSMY W BOJAZNI BOZEJ A NIEUSTANNIE/ PRZED LUDZMI,
WSTRZEMIEZLIWI W SEOWACH/ A HOJNI W CZYNY GODZIWE, JAKO SYNO-
WIE/ KOSCIOLA I OJCZYZNY DO SMIERCI POWINNOSC NASZA RYCERSKA
SPELNIALI SKUTECZNIE/ AMEN. Ponadto jest tu zdjecie Jadwigi i Juliana Buko-
wieckich.

8T.Zychlinski, op. cit., R. VI, s.89.

°S. Uruski, op. cit., s. 75.

198, Uruski (op. cit., s. 75) zalicza go do Bukowieckich h. Ogoniczyk. Nalezy jednak
zwrdcié uwage, iz rodzina Bukowieckich zostata przez tegoz autora opracowana z wieloma
bledami. Interesujacy nas Bukowieccy zostali przypisani do 3 rodzin. Ponadto wylicza
Bukowieckich herbu Szlichtyng — tylko dlatego, iz ci kupili Bukowiec i pisali sie ,z Bu-
kowca” (a chodzi tu niewatpliwie o rodzine Szlichtyngow).

" Teki Dworzaczika (CD-ROM), Biblioteka Kérnicka PAN, v. 1.2 (1997).

127 Zychlinski, op. cit., R.VL,s.85; K. Lodzia-Czarniecki, Herbarz Pol-
ski podtug Niesieckiego tresciwie utozony z wypisami z pézZniejszych autoréw z réznych akt
grodzkich i ziemskich z ksiqg i akt koScielnych oraz z dokumentow familijnych powickszony
1 wydany, t.1-2, Gniezno 1875-1881, s.27, 333-334.
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nal w czasie jakiej$ nieznanej potyczki w czasie wyprawy Czarnieckiego na
Danie. Przez Holsztyn wojska Czarnieckiego przechodzity dwukrotnie (do
i z Danii) — w pazdzierniku 1658 1. i powtornie we wrzesniu 1659 r. Na tym
terenie nie toczono zadnych walk!®, Mikolaj zatem zginagt w jakis przypad-
kowy sposéb albo miejsce jego $mierci zostalo podane niedoktadnie i polegt
w walkach prowadzonych juz na terenie Danii.

Jan, urodzony ok. 1595r., zmarty — ok. 1640-1643, syn Jana i Anny z Wil-
kowa Ossowskiej, w roku 1617 studiowal na uniwersytecie w Heidelbergu'*.
Prawdopodobnie to z jego osobg nalezy kojarzy¢ Jana Bukowieckiego, ktory
odznaczyl sie w 1628 r. w walkach o Brodnice.

W latach 1626-1629 toczyla sie wojna polsko-szwedzka. W wojnie tej
jednym z polskich dowédcoéw byt Pawel Czarniecki — starszy brat styn-
nego z czasOw ,potopu” Stefana, ktéry zreszta w tym czasie shuzyl pod
komenda swojego brata (mial wowczas trzydziesci lat). Pawel Czarniecki
dowodzil lekka choragwia. W czasie kampanii roku 1628 doszto do walk
w rejonie Brodnicy. Dzialajac w jej okolicach, zorientowal sie, ze istnieje
szansa zdobycia miasta i powiadomil o tym hetmana Stanistawa Koniec-
polskiego. Hetman plan zaaprobowal. Do szturmu doszto w nocy z 3 na
4 listopada. Atakujacy w sile tysigaca piechoty i jazdy w nocy przeprawili
sie przy pomocy Jana Bukowieckiego przez Drwece tuz pod bokiem Szwe-
doéw i zaatakowali ich pozycje. Po zabiciu pieé¢dziesieciu Szwedéw Czarniecki
z kilkoma ludzmi wdart sie do jakiego$ domu, przeszed! do bramy przedmie-
$cia, otworzyl ja, spuscil most i wprowadzil caly oddziatl na przedmiescia
Brodnicy. Zaltoga zbiegla i skryla sie w zamku, nazajutrz jednak — widzac
stabos¢ oddziatu Czarnieckiego — wyparta go z miasta, zadajac mu spore
straty (siedemdziesieciu zabitych i stu kilkudziesieciu jencow)!®.

Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, iz Bukowiecki, ktory pomogt Czar-
nieckiemu si¢ przeprawié¢, to Bukowiecki spod Miedzyrzecza, tak sie jednak
sktada, iz w tym czasie panem majatku w Chycinie byt wtasnie Jan Bu-
kowiecki. W roku 1628 mogt mieé ok. 33 lat i z powodzeniem bra¢ udziat
w wyprawie na Szwedow .

A. Kersten, Stefan Czarniecki 1599-1665, Warszawa 1963, s. 378-406.

YD, Zotagdz-Strzelczyk, Peregrinatio Academica. Studia miodziezy polskiej
z Korony i Litwy na akademiach 1 uniwersytetach niemieckich w XVI i pierwszej po-
towie XVIIw., Poznan 1996, s. 206.

5A. Kersten (op. cit., s.67) w opisie walk podaje tylko nazwisko Bukowiecki; w in-
deksie na s. 561 dodaje imie Jan, jednak ze znakiem zapytania.

16Corka Jana Zofia poslubita Kazimierza Wladystawa Radomickiego h. Kotwicz, kasz-
telana kaliskiego, ktory brat udzial w walkach z Kozakami i Szwedami, a p6ézniej w bitwie
pod Wiedniem w1683 r. (zob. T. Zychlinski, op. cit., R.XV, s.154). W tym okresie
nie stwierdzono innego Jana Bukowieckiego.
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Wactaw (1639 — 161V 1677) — syn Jana i Doroty Gorzenskiej herbu Na-
tecz, jest stosunkowo dobrze znana postacia, a to dzieki zachowanej inskryp-
¢ji trumiennej przechowywanej w Muzeum w Miedzyrzeczu. Jak wynika
z inskrypcji, ksztalcil sie w ,podstawach wprzédy Minerwy, pdzniej Mar-
sa”. Jedli dostownie to potraktowaé, zaskakujace jest to potaczenie nauki
rekodzielniczej czy artystycznej (Minerwa) i rzemiosta wojennego (Mars).
7 inskrypcji wynika takze, iz bedac juz w wojsku Wactaw stuzyt w choragwi
konnej Krzysztofa Zegockiego, starosty babimojskiego!”.

Krzysztof Zegocki (1618-1673) stal sie znany w roku 1655r., gdyz jako
pierwszy zorganizowal oddzial partyzancki zwalczajacy szwedzkich najezd-
nikéw z czasu ,potopu”’. Wslawit sie m. in. zdobyciem Kosciana (4 pazdzier-
nika 16551.). W grudniu 16551., po decyzji Jana Kazimierza o powrocie
do kraju, szedl ze swoimi ludZmi przed orszakiem krolewskim, starajac sie
odwraca¢ w ten sposob uwage Szwedow od krola. W poblizu Zywca rozbil
oddzial szwedzki liczacy od 500 do 600 ludzi, a nastepnie podazyt na od-
siecz oblezonej Czestochowie, do ktorej przybyl 5stycznia 1656r., jak sie
okazalo — juz po zwinieciu oblezenia (26 grudnia). W styczniu takze Ze-
gocki opanowatl Wielun, zadajac duze straty wojskom szwedzkim. W maju
roku 1656 wzial udziat w zdobywaniu Leszna — jednego z gtéwnych wielko-
polskich osrodkéw innowiercow, ktorych (czesto niestusznie) w tych cza-
sach powszechnie uwazano za zdrajcow. 22 lipca 1657r. Zegocki pod ko-
menda Stefana Czarnieckiego byt przy kapitulacji Rakoczego pod Czarnym
Ostrowem. W pazdzierniku i listopadzie tegoz roku brat udzial w wypadzie
Czarnieckiego na Brandenburgie, a w roku 1658 w wyprawie Czarnieckiego
na Danie. Jego oddzial nie byt czedcig gléwnego korpusu; przemaszerowalt
w $lad za glownymi sitami polskimi nieco pézniej. Oddzial Zegockiego i wo-
jewody podlaskiego Piotra Opaliniskiego w sile 2000 ludzi przeszedl przez
powiat miedzyrzecki, nastepnie przez granice polsko-brandenburska, a Od-
re przekroczyl w rejonie Kostrzyna. Zegocki w walkach w Danii nie brat
udziahu, gdyz w koncu listopada zostal odestany do kraju, gdzie udal sie do
Lublina w celu wziecia udzialu w zebraniu komisji wojskowej, ktéra miata
uregulowaé sprawy zaleglego zotdu!®.

Nie wiadomo, kiedy mtody Wactaw Bukowiecki wstapil do oddziatu Ze-
gockiego. Z pewnoscia dopiero najazd szwedzki z roku 1655 stal sie impul-
sem do wstapienia do wojska, gdyz wczedniej byt na to za mtody. Trudno do-
ciec, kiedy doktadnie sie to stato, bowiem okazji byto wiele. Mogto to si¢ sta¢

17]. Patorska, Portrety trumienne, tablice inskrypcyjne i herbowe. Katalog zbioréw
w Miedzyrzeczu, Miedzyrzecz 1996, s. 77.

BW. Sauter, Krzysztof Zegocki, pierwszy partyzant Rzeczypospolitej 16181673, Poz-
nan 1971, s.96 i n.
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juz po sukcesie koscianiskim Zegockiego, ktory odbil sie glosnym echem w ca-
lej Wielkopolsce i w wyniku ktorego wielu szlachcicow ciggneto na Slask,
aby wstapi¢ do polskiego wojska. Moze jednak stalo sie to dopiero w ro-
ku 1656, kiedy na Nowa Marchie (jej elektor byt sojusznikiem szwedzkim)
najechaty oddzialty szlachty wielkopolskiej dowodzone przez wojewode pod-
laskiego Piotra Opaliniskiego. Oddziat ten przeszedt wowczas przez Miedzy-
rzecz i opanowal Sulecin lezacy juz w Brandenburgii. Tu 12 grudnia zawar-
to rozejm z elektorem!®. Kolejna okazja byl wypad wojsk Czarnieckiego na
Brandenburgi¢ na przetomie pazdziernika i listopada 1657 r. Wojska Czar-
nieckiego przemaszerowalty przez Skwierzyne i Miedzyrzecz, 26 pazdziernika
przekroczytly granice i nastepnie pomaszerowaty za Odre. W kilkanascie dni
pdZniej oddziat Czarnieckiego wracal ta sama droga, ponownie przechodzac
w poblizu Chyciny i Gorunska, ktore nalezaly do Bukowieckich. Ostatnig
okazja byta wyprawa Czarnieckiego na Danie podjeta we wrzesniu 1658 .

Faktem jest, iz juz w roku 1659 Wactaw byl porucznikiem w choragwi
dragonéw Zegockiego dowodzonej przez majora Dorbacha, o czym informuje
XVII-wieczny miedzyrzecki kronikarz Zachert?°, ktory nie podaje wpraw-
dzie imienia porucznika®!, ale stwierdza ,von Bukowiecki aus Weissensee”
(czyli ,Bukowiecki z Chyciny”), co musi si¢ odnosi¢ do Wactawa, bo w tym
czasie w majatku chyciniskim dorostym Bukowieckim mogl byé tylko on.
Zgadza sie takze formacja, w ktorej stuzyt Wactaw. Wiadomo, iz po sukcesie
koscianskim (X 1655) z resztek roznych oddzialow oraz licznie naptywaja-
cej na Slask szlachty Zegocki utworzyt trzy nowe choragwie — dwie kozackie
i jedna dragonska, liczaca 55 0s6b?2. W czasie wyprawy na Danie putk
Zegockiego sktadat si¢ z czterech choragwi: kozackiej (sto koni) i dragon-
skiej (takze sto) — Zegockiego, tatarskiej Stefana Morzkowskiego (93 konie)
i wotoskiej Wactawa Telezynskiego (90 koni)?. Wactaw zatem bral udzial
w wyprawie Czarnieckiego na Danie, prawdopodobnie jednak powrocit juz
w poczatkach roku 1659 do kraju (moze razem z samym Zegockim). By¢
moze w czasie te] wyprawy poznal innego jej uczestnika, Mikotaja Skrzetu-
skiego — bohatera spod Zbaraza (Sienkiewiczowski Jan Skrzetuski z Ogniem
i mieczem), obydwaj bowiem byli porucznikami w dwutysiecznej grupie do-

YW, Czaplinniski, Wyprawa Wielkopolan na Nowg Marchie w roku 1656 i uktad
w Sulecinie, ,Roczniki Historyczne” R. XXIII, 1957, s.259 i n.

20 Zachert’s Chronik der Stadt Meseritz, wyd. A. Warschauer, Poznani 1883.

2'W polowie XVIIw. choragiew skladala si¢ z kilku pocztéw z rotmistrzem na czele
i jego zastepca porucznikiem (zob. J. Wimmer, Wojsko polskie w drugiej potowie
XVIIw., Warszawa 1965, s. 24).

22W. Sauter, op. cit., s. T1.

). Wimmer, op. cit., s. 118-119.
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wodzonej przez Zegockiego i Opalifiskiego i mieli niejedng do tego okazje?*.
Jesli Bukowiecki bral udzial w walkach w czasie ,potopu”, to z pewnoscia
przezywal liczne rozterki, zwlaszcza towarzyszace licznym egzekucjom in-
nowiercow, jako ze sam byl wyznania kalwiriskiego.

Ostatnim epizodem wojennym, w jakim uczestniczyl ciggle mlody, bo
wowcezas 21-letni Wactaw, bylo oblezenie Mohylowa. Mohyléw to niewiel-
kie kresowe miasto dawnej Rzeczypospolitej potozone przy ujsciu Derty do
Dniestru (nie myli¢ z Mohylewem nad Dnieprem). W roku 1652, po kle-
sce batohskiej, zostal opanowany przez Kozakéw. Dopiero na przelomie lat
1659-1660 podjeto probe jego odebrania.

W roku 1657, po $mierci hetmana Bohdana Chmielnickiego doszto do
rozruchow na Ukrainie kozackiej. Kozacy zerwali umowe hadziacks i odno-
wili w Perejastawiu unie z Rosja. W styczniu 1658 r. nowy hetman kozacki
Iwan Wyhowski prébowal opanowaé sytuacje, Kozacy jednak zajeli Wolyn
i Podole, a we wrze$niu 1659 r. wybrali nowego hetmana — Jerzego Chmiel-
nickiego. Kozacy zostali wsparci przez Rosje. Wojska krolewskie podjety
interwencje dopiero w drugiej potowie 1659 r. Dowodzil nimi hetman wielki
koronny Stanistaw ,Rewera” Potocki (ok. 1589-1667). W lecie 1659r. dys-
ponowal on sita ponad 17 tys. zolmierzy, w tym 2700 piechoty, 4300 dragonii
i 10,5 tys. innej jazdy. 30 wrzesnia 1659r. Potocki wyprawil na pomoc Wy-
howskiemu Jana Sapiehe — pisarza polnego litewskiego z trzema putkami
jazdy, a pare dni pdéZniej reszte armii do Zastawia. Na przelomie listopada
i grudnia Potocki doszedt do Lachowic i po potaczeniu z Wyhowskim i A. Po-
tockim (obozny koronny) rozlokowal wojska na zime w rejonie Dubna. Pod
naciskiem krola Jana Kazimierza podjal dalsza wyprawe na Naddnieprze.
Na poczatku lutego wyruszyt z rejonu Krzemierica i wsparty kilkoma tysia-
cami Tataréw 19 lutego 1660 1. rozpoczat oblezenie Mohylowa?®.

Udzial Wactawa Bukowieckiego w oblezeniu jest bezsporny, gdyz wy-
wart decydujacy wplyw na jego zycie, co zostato odnotowane w inskrypcji
trumiennej. Wynikatoby z tego, ze i choragiew dragoniska, w ktorej stuzyt,
znalazta sie pod komenda hetmana Potockiego, pewnosci co do tego jednak
nie ma. Biograf Zegockiego W. Sauter nic nie wie o udziale starosty babi-
mojskiego w tym oblezeniu. W. Czaplinski przypuszcza nawet, iz choragiew
dragoniska Zegockiego pozostata w Danii i to nie tylko po powrocie Zegoc-

27 reszta byli ze sobg spowinowaceni, zob. D. A. Ry mar, Co ma Skrzetuski do Kru-
szony. Intrygujgce powinowactwa Bukowieckich, ,Ziemia Gorzowska” 1999, nr 13, s. 18,
19, 23.

25 Stownik  geograficzny  Krolestwa  Polskiego, t.VI, Warszawa 1885, s.612;
A.Przybos, Stanistaw ,Rewera” Potocki, [w:| Polski stownik biograficzny, t. XXVIII/1,
Wroctaw 1984, s. 146.



KARIERY WOJSKOWE SZLACHTY POGRANICZA. .. 157

kiego (koniec roku 1658), ale nawet po odejéciu Czarnieckiego (IX 1659)%6.
Zachert jednak odnotowal jej powrdt do kraju (szla przez Miedzyrzecz) pod
rokiem 1659, a dokltadniej — przed majem tegoz roku. W czerwcu 1660r.
dwie choragwie Zegockiego (zapewne kozacka i dragoriska) znajdowaly sig
z powrotem pod komenda S. Czarnieckiego?®’, wydaje si¢ jednak, ze w lutym
1660 . choragiew dragonska Zegockiego byta pod Mohylowem.

Oblezenie Mohylowa trwalo dziewieé¢ dni i zakonczylo sie 28 lutego.
Wojska koronne poniosty duze straty szacowane na 3 tys. ludzi, miasta jed-
nak nie zdobyly, co zmusilo je do cofniecia sie do Miedzyborza. Mimo zwy-
cigstwa hetmanéw Potockiego i Lubomirskiego nad wojskami rosyjskimi Sze-
remietiewa pod Cudnowem (3 listopada 1660r.) Mohylow odzyskal dopiero
(i to na krotko) hetman Jan Sobieski w 1671 1.2

Tablica nagrobna Wactawa Bukowieckiego

(ze zbior6w Muzeum w Miedzyrzeczu, fot. R. Patorski)

2W. Czaplinski, Udzial Polakéw w zdobyciu Fioni, ,Rocznik Gdanski” XII, 1939;
cyt. za: J. Wimmer, op. cit., s. 123.

7). Wimmer, op. cit., s. 127.

28 Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego. . . .
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Wedtug inskrypcji trumiennej Wactawa jego udzial w oblezeniu Mohy-
lowa wygladal nastepujaco: ,wybrany wowczas [w czasie oblezenia| wodzem,
w pierwszej bitwie, stojac na czele zebranego wojska calej ojczyzny, pierw-
szy ze wszystkich bohaterska piers nadstawial, nie bez wielkiej szkody dla
wroga. I ugodzony kula, piers swa dotknieta i zraniona, jako owoc wojny,
znak walecznej duszy, przyniost do domu rodzinnego”??.

7 inskrypcji wynika, iz Bukowiecki stojac na czele atakujacych wojsk
polskich prowadzil pierwszy szturm na Mohyléw, w czasie ktérego zostal
ciezko ranny. Rana musiata byé powazna, gdyz w siedemnascie lat pdZniej
spowodowata $mier¢ Wactawa ,w samym kwiecie meskiego wieku”. Zmart
16 kwietnia 1677 r., majac 38 lat ,,uduszony zakazong krwia i ropg, ktoéra sie

z owej rany w piersi na optucng rozlata”30,

Jan (1664 — 511716) i Adam Konstanty (XII1668 — 7IV 1719), synowie
Wactawa i Anny Katarzyny Mieleckiej herbu Aulok. W roku 1697 obydwayj
podpisali elekcje Augusta II3!, by¢ moze zatem nalezeli do jego zwolennikow,
co wérod wielkopolskiej szlachty byto rzadkoscia. W pazdzierniku 1707 r.,
kiedy zmart szescioletni syn Jana Adam Ludwik, nie mogli uczestniczyé
w jego pogrzebie, gdyz obydwoch ,szwedzka w Poznaniu zatrzymala re-
ka32. W latach 17041709 Poznaii byl okupowany przez wojska szwedzkie,
stal sie tez centrala dzialalnosci stronnictw proszwedzkich33. W pazdzier-
niku 1707r. przez Poznan przechodzil na czele swej armii Karol XII. Na
podstawie lakonicznego zapisu z nagrobka syna Jana trudno jednak dociec
przyczyn pobytu braci w stolicy Wielkopolski.

Jednym z synéw Adama Konstantego byt Andrzej Wactaw, ktoéry do-
chowat sie dwoch synéw zotnierzy.

Jan Aleksander (1731-1768 ?7) — syn Andrzeja Wactawa i Wiktorii Ma-
rianny Mieleckiej herbu Aulok, o ktérym na pewno wiadomo tylko tyle,
ze urodzit sie 18 listopada 1731r. By¢ moze jest tozsamy z Janem Buko-
wieckim, ktoéry zmart na skutek ran odniesionych w bitwie z Rosjanami,
ktora rozegrata sie pie¢ dni wezedniej pod Grodziskiem i zostat pochowany
21 grudnia 1768r. w Gninie.

2], Patorska, op. cit., s. 78 (autorka zamieszcza tresé inskrypcji w wersji oryginalnej
taciniskiej i w polskim ttumaczeniu. W wersji oryginalnej wystepuje Mohilow, w wersji
polskiej Mohylew. Jest to oczywista pomylka, gdyz moze tu chodzi¢ tylko o oblezenie
Mohylowa nad Dniestrem, co poprawnie odnotowal autor inskrypcji).

30 Tamze.

31§, Uruski, op.cit., s.75; A. Boniecki, Herbarz Polski, t.11, Warszawa 1900,
s. 240.

32J. Patorska, op. cit., s. 83.

33 Dzieje Poznania do roku 1793, red. J. Topolski, Warszawa-Poznan 1988, t. 1, s. 622.
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Starcie to miato miejsce w trakcie dziatan wojennych toczonych przez
konfederatéw barskich przeciwko wojskom carskim. Oddzialem polskim do-
wodzit Jozef Godziemba Gogolewski (ok. 1745-1769), ktory latem 1768r.
brat udziat w konfederacji krakowskiej, a po jej upadku wraz z kilkunasto-
ma ludZzmi przybyl 18 sierpnia do Wielkopolski do Ignacego Malczewskiego.
Poniewaz byl wybijajacym sie dowddca, Malczewski awansowal go na rot-
mistrza i powierzyt mu dowddztwo jednego z wiekszych oddziatéw. Dziatal
gltownie w potudniowej Wielkopolsce, gdzie ,wybieral wyprawy pachotkow,
podatki, broii, amunicje, a szlachte przynaglal do wsiadania na ko34, Od-
dzial Gogolewskiego w koiicu listopada 1768 r. liczyt ok. 1500 ludzi. W grud-
niu prébe likwidacji tego oddziatu podjat rosyjski putkownik Burmann. Po-
stanowit uderzyé¢ na Gogolewskiego z dwoch stron — od Poznania i Kalisza.
16 grudnia doszto do potyczki pod Grodziskiem, w ktorej zgineto trzech
konfederatow: ur. Jan Majewski, ekonom Benedykt Milewski i Michal (7)
— mieszczanin z Buku lub Kosciana. W pieé dni pdzniej, 21 grudnia z ran
odniesionych w tej potyczce zmart w Gninie Jan Bukowiecki. 20 grudnia
doszto do ponownej potyczki pod Miedzyrzeczem, a 24 grudnia ponownie
pod Grodziskiem?3®. W kilka tygodni pozniej Gogolewski zostal zatrzymany
i stracony.

W. Szczygielski, autor monografii po$wieconej konfederacji barskiej
w Wielkopolsce podaje jednak blednie, iz w Gninie zmart nie Jan Buko-
wiecki, ale Jan Bukowski®*®. W. Dworzaczek podaje prawidtowe nazwisko,
jednak zla date roczna: 21 grudnia 1769r. Po sprawdzeniu w ksiedze zgo-
now parafii Gnin (lezy o kilkanascie kilometrow od Grodziska w kierunku
S-W) okazalo si¢ jednak, iz z cala pewnoscia chodzi o Jana Bukowieckie-
go, ktorego zgon zostal btednie w ksiedze odnotowany juz pod data roczna
1769 — stad tez i pomytka Dworzaczka3”. W zapisie metrykalnym zabrakto
jakichkolwiek danych pozwalajacych na identyfikacje zmartego i powiagzanie
go z rodzing Bukowieckich z Goruriska i Chyciny. Gdyby byt to znany Jan
Aleksander, w roku 1768 miatby 37lat. W tej generacji Bukowieckich byt
to jedyny Jan. Grodzisk jest zaledwie o ok. 50 km od Miedzyrzecza, a wiec
w poblizu i Bukowiecki mogt si¢ zaciagnaé¢ do oddziatu, ktoéry cieszyl sie
znacznym rozglosem.

3MW. Szczygielski, Konfederacja barska w Wielkopolsce 1768-1770, Warszawa
1970, s. 82.

35 Tamsze, s.104.

36 Tamze, s. 104 przypis 21 i s. 416.

37 Archiwum Archidiecezjalne w Poznaniu, ksiega zgonéw parafii Gnin, sygn. PM 79/1,
s.208, kopia w zbiorach autora (,Die 21 Decembris Magnificus Generosus Dominus Jo-
annis Bukowiecki in Pagna prope Grodicium a Moscovitis vulneratus, sepultus et in
Caemitorio Ecclesiae Parochialis Gninensis. Requiescat in pace”; Teki DWORZACZKA. . .
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Andrzej Samuel (1VIII1734 — 181X 1797) — syn Andrzeja Waclawa
i Wiktorii Marianny Mieleckiej herbu Aulok, pan na Chycinie i Gorun-
sku, urodzony 1sierpnia 1734 r. w Chycinie, zmart 18 wrze$nia 1797 — takze
w Chycinie?®. Wiadomo o nim tylko tyle, iz w latach 17661768 byt kapita-
nem wojsk koronnych®?. Az trzej jego synowie zwiazali swoj los z wojskiem.

Karol Sebastian August — syn Andrzeja Samuela i Karoliny Wiktorii
Kurnatowskiej herbu Lodzia; wiadomo o nim tylko tyle, iz stuzyt w wojskach
koronnych?.

Stanistaw Konstanty Ludwik (111V 1768 — ok. 1830) — syn Andrzeja
Samuela i Karoliny Wiktorii Kurnatowskiej herbu Lodzia, stuzyt w woj-
sku koronnym przez dziesieé¢ lat. Od poczatku do korica byl w Regimencie
Pieszym im. Krélowej nr 1 w wojsku koronnym: od 20 sierpnia 1784 r. jako
kadet, nastepnie od 16 listopada 1785r. kapral, podchorazy od 16grudnia
1787, chorazy od 23lipca 1788, podporucznik od 25maja 1790r., porucz-
nik od 1sierpnia 1793 r. Wraz ze swoja jednostka uczestniczyl w powstaniu
ko$ciuszkowskim i awansowal na kapitana sztabowego®'. 26 czerwca 1793 1.
podpisal sie jako leutnant, a 29 marca 1799r. jako kapitan?.

Po zakorniczeniu stuzby wojskowej dzierzawit majatki w dobrach krélew-
skich w Zemsku®? i Popowie (1799-1820), kilka kilometréw od Goruriska.
Okoto roku 1830 prawdopodobnie zarzadzal takze majatkiem w pobliskim
Grochowie (powiat torzymski).

August Samuel Jan Teodor (15VI1781-121111856)* — syn Andrzeja
Samuela i Karoliny Wiktorii Kurnatowskiej herbu Lodzia, jedna z najbarw-
niejszych postaci z catej rodziny, ostatni dziedzic majatku w Gorunsku, kto-
ry dla dzialéw sprzedano w 1862 r. Urodzony w Chycinie 15 czerwca 1781 r.,

383, Konarski, Szachta kalwiiska w Polsce, Warszawa 1936, s.34-35; Archi-
wum Panstwowe w Poznaniu (dalej: APP), ksiegi metrykalne parafii Orzeszkowo (da-
lej: KMPO), sygn. 1, s.105; Archiwum Panistwowe w Szczecinie Oddzial w Gorzowie
Wilkp. (dalej: APG), Sad Obwodowy w Miedzyrzeczu (dalej: SOM), sygn. 8761, s.38.
W. Dworzaczek podaje (w czesci herbarzowej), iz zmarl w okresie 1790-1792. Jest
to jednak jego pomylka, bo w czesci regestowej pojawia sie jeszcze Andrzej Samuel w la-
tach 1794-1796. W dokumencie z 26 VI1793r. figuruje jego wlasnoreczny podpis (SOM,
sygn. 8938, s.1-2).

398, Konarski, op. cit., s.35.

07 Zychlinski, op. cit., R. VI, s.87.

M. Machynia, Cz. Srzednicki, Oficerowie Rzeczypospolitej obojga narodéw
1777-1794. Spisy, t. I, Oficerowie wojska koronnego, cz.3, Piechota, Krakow 1998, s. 67.

4230M, sygn. 8938, s. 1-2; sygn. 8761 s. 38.

4330M, sygn. 8761, s.13, 38.

“Daty urodzin i zgonow: SOM, sygn. 8938, s. 177; sygn. 52, s. 19.
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zmarl 12 marca 1856 1., a jako przyczyne Smierci podano ,alter schiche” (ze
starosci). W rodzinnym grobowcu pochowano go 18 marca®®. Ozeniony byt
z Franciszka Jozefa Doregowska (1798-1862) h. wlasnego, zmarta w 1862r.
w Poznaniu i tu pochowana. Mieli piecioro dzieci: corki Pelagie i Walerie
oraz synéow Leona, Juliana i Bernarda?0.

Jego zyciorys opisal zie¢, znany poznanski pisarz XIX-wieczny Marceli
Motty?7.

Poczatkowo chodzit do szkoty protestanckiej w Lesznie™, nastepnie tra-
fit do Frankfurtu nad Odra, gdzie kontynuowal nauke w tamtejszym gim-
nazjum. Po jego ukoriczeniu, w roku 1798 lub 1799, wstapit do regimentu
dragonow stacjonujacego w Gorzowie Wlkp.*? 29 marca 1799r. wystepu-
je jako podchorazy, a 31 maja 1803r. byl porucznikiem®. 4 Putk Drago-
néw z Landsbergu byt jedna z elitarnych jednostek armii pruskiej XVIIIw.
Wslawil sie szczegolnie udzialem w bitwie pod Rossbach (5XI1757r.),
gdzie start sie¢ z austriackimi kirasjerami i z Francuzami pod Kaiserslau-
tern (201X 1794r.)5!. Tak wspominal okres stuzby w wojsku pruskim:

48

Parady i uroczyste przeglady odbywano czestokroé, a przygotowanie do nich pola-
czone bylo z niemalym utrapieniem [...] Noc przedtem trzeba bylo nieraz przetrzymac
stojac lub siedzac z wyprezonymi nogami, bo biale, kréotkie spodnie wypychano staran-

nie otrebami lub pakulami, tak zeby ani jedna faldka na nich sie nie zjawila; warkocz

SKMPO, sygn. 28. Grobowiec ten wzniost August z woli Jerzego Bogustawa. Spoczy-
waja w nim Jerzy Bogustaw Bukowiecki i jego dzieci: Wiktoria Marianna, Ksawery oraz
sam major August Samuel i jego syn Bernard (zob. D. A. Ry mar, Tajemnica goruni-
skiej kaplicy, ,Ziemia Gorzowska”’ 1997, nr44, s. 14-15, il.). W koricu lat osiemdziesiatych
XX w. grobowiec rozbudowano. Obecnie stanowi kaplice. 9 VI 1988 r. poswiecil ja bp Pa-
wel Socha; A.iS. Molendowie (August Bukowiecki 1781-1856, ,Przeglad Lubuski”
1973, nr1, s. 117-119) wysuneli przypuszczenie, iz przyczyna zgonu majora byta cholera.
Major rzeczywiscie chorowal na cholere, ale w roku 1852, zas zmart w cztery lata poznie;j.

46 Jedna z corek, Waleria, wyszta za maz za M. Mottego, druga, Pelagia, poslubita Na-
poleona Koszkowskiego herbu Dotega — majora, p6zniej zmartego w wyniku ran odniesio-
nych w bitwie pod Mitostawiem 301V 1848 r. (zob. S. Karwowski, Historya Wielkiego
Ksiestwa Poznariskiego, t.1, Poznan 1918, s. 453).

“TM. Motty, Przechadzki po miescie, t.1, Warszawa 1957, s.171, 451-465. Na
tej podstawie biogramy Augusta opracowali A. 1 S. Molendowie, op.cit., a takze
J. Zysnarski, Historia i legenda ulicy Krola Ducha, ,Ziemia Gorzowska” 1988, nr 26,
s. 11.

“8W Lesznie byt juz w roku 1791 (APP, Akta Braci Czeskich, sygn. 2287).

4970b. Polskie studium heraldyczne. Spis imienny polskich rodzin, ktérych cztonkowie
byli w stuzbie wojskowej lub administracji cywilnej Rzeszy Niemieckiej w 18. lub 19. stu-
leciu, Polskie Studium Heraldyczne, Chicago [b.r.w.], s. 4.

5030M, sygn. 8761, s.39, 64 i n.

S'E. Hecht, Die Garnisonstadt, [w:] Landsberg an der Warthe 1257-1945-1978, Bie-
lefeld 1978, s.238 i n. Poniewaz w Landsbergu stacjonowaly takze pododdzialy 3 Putku
Dragonoéw, nie ma pewnosci, iz Bukowiecki stuzyt w putku 4.
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i harbejtel zgrabnie uktadano, dtugie wzdluz obydwoéch skroni idace loki zwijano w walce
i pudrowano, do czego kompanie i szwadrony mialy wlasnych fryzjeréw, ktoérzy zolnie-
rzy jednego po drugim operowali. Musztry byly dlugie i meczace; obiady, ktére sie po
wiekszej czesci u putkownika lub rotmistrza dla oficeré6w i junkréow odbywaly, sztywne
i jednostajne, a pobyt w malym miescie nieszczegélnie zabawny. Najprzykrzej wszakze
dotykato ludzi majacych wrazliwsza i czulsza nature srogie jeszcze wtenczas w wojsku
pruskim obchodzenie sie z prostymi zotdakami. Opowiadal mi z oburzeniem stary pan
major, jak ich dreczono bez litoéci za najmniejsze przewinienie i jak kilkakrotnie odko-
menderowany do rézg patrzal na krew pluzaca z grzbietu biedakow, ktérych prowadzono
powoli miedzy dwoma rzedami uzbrojonych w prety i siekacych niemitosiernie; padali oni

zwykle zemdleni, nim doszli do korica.

Ze stuzby wystapit w roku 1804 i wyjechal w kilkuletnia podréz po Eu-
ropie. Byt we Francji, gdzie dtuzej zabawil w Paryzu, byl takze w Katalonii,
Szwajcarii i Wloszech. W czasie podrézy nauczyt sie francuskiego i wloskie-
go, ,z rozmowy i z ksiazek, iz do péznego wieku nie tylko biegle nimi moéwit,
lecz po francusku zupetnie trafnie i ozdobnie pisal”. W czasie podrozy tak-
ze poznal wielu Polakéw. Do stron rodzinnych powrécit dopiero po pokoju
w Tylzy (lipiec 1807 r.). Wstapil wowczas do powstajacego wojska Ksiestwa
Warszawskiego. Stuzyl najprawdopodobniej pod komendg gen. Aleksandra
Roznieckiego (w latach 1807-1810 inspektora jazdy Ksiestwa). Bral udziat
w kampanii 1809r. i zapewne za nia otrzymal Virtuti Militari. Z rozkazu
gen. Roznieckiego zostal instruktorem wyszkolenia 12 putku utanéw, sfor-
mowanego na Podolu w lecie 18091.52 W roku 1810 odkomenderowany do
Hamburga, pdzniej byl takze w Berlinie i Magdeburgu. Wszedzie zajmowal
sie szkoleniem jazdy. Byé¢ moze juz wéwczas poznal marszatka Davouta.
W czterdziesci pie¢ lat pozniej major lub putkownik Tchoérznicki, znajomy
Augusta z tego okresu, w liscie do Augusta tak wspominal te czasy:

Ciebie czesto przed oczyma mymi widze; widze cie oczywiscie w postaciach, ktore
mi najwiecej w pamieci utkwily, widze cie to w marszach naszych, to w musztrach, gdy
na twym Miillerze harcowale$ lub na twym karym faworycie nami dowodziltes, to znow
na kwaterach, w nankinowym spencerku, gdy mi drewnianymi konikami lekcje mustry
dawales, co, zdaje mi sie, najwiecej mi do tego pomogto, iz gdy cie do Hamburga odko-
menderowano, Rozniecki mnie instruktorem 12 putku zrobil i potem do innych putkéw
posylal. Nade wszystko za to ci do $mierci wdziecznym bede, ze$ mnie ksztalcil, odwiecal
i dobre zasady we mnie wpajal. Niech twoja skromno$é¢ mi wybaczy, kochany Auguscie,
za to, co ci powiem, ze ty jeden byles z oficeréw putku naszego fundamentalnie militarnie

wyksztalcony.

52G. Zych, Armia Ksiestwa Warszawskiego 1807-1812, Warszawa, 1961, s. 207.
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Odrys pieczeci majora Augusta Samuela Bukowieckiego

Odrys pieczeci Ksawerego Bukowieckiego (1785-1841)

z widocznymi licznymi elementami militarnymi
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Na poczatku kampanii 1812r. w stopniu rotmistrza byl oficerem or-
dynansowym (officier d’ordonnance) w kwaterze gtownej Wielkiej Armii.
Pierwsza jego misja w tym charakterze bylo zawiezienie rozkazéw do kro-
la Hieronima Bonapartego. Rozkazano mu pedzi¢ do niego ,na zlamanie
karku”. August wraz z przydanym mu do pomocy sierzantem pedzil dzien
i noc do kroéla westfalskiego; ,W koricu musiano obydwoch zlozy¢ na woz,
bo si¢ juz w siodtach utrzymacé nie zdotali”. Przybyli do kwatery Hieronima
po pieciu czy szesciu dniach, ale byl w takim stanie, ze przed oblicze kréla
zawleczono go prawie nieprzytomnego. Na pytanie, po co go przystano, Au-
gust wyjakal z ledwoscia: ,une prise, une prise” (szczypte tabaki). Hieronim
z uSmiechem podal mu swoja tabakiere, August zazyl tabaki, kichnatl kil-
ka razy i dopiero po tym przekazal rozkazy (tabakierka podarowana przez
Hieronima poézniej zaginela gdzies w Rosji).

Po powrocie z misji major Bukowiecki zostal odkomenderowany do
sztabu korpusu marszaltka L. Davouta. Pewnego razu mial odczyta¢ napis
na drogowskazie, aby odczyta¢, dokad prowadzi droga. Poniewaz napis byt
zatarty, August chcial jako$ elegancko wybrna¢ z sytuacji i powiedzial:
»Ms. le maréchal, la dent de Saturne a effacé I'inscription”. — ,/ Tudieu,
quel Bossuet!” — zawolal na to marszalek Davout (,Panie marszaltku,
zab Saturna zniszczyl ten napis.” — Do kaduka, co za Bossuet!”). Za
udzial w bitwach pod Smoleriskiem i Borodino odznaczony krzyzem Legii
Honorowej®3. Wstrzasnat nim pozar Moskwy. Jeszcze po kilkudziesieciu
latach nie chcial o nim moéwi¢. Tylko raz dal sie naméwié Mottemu do
opowiesci, przerwal jednak to opowiadanie glosnym placzem. Podczas
odwrotu nad Berezyna pod dowo6dztwem Neya bronil przeprawy, dopoki
nie zostal zerwany most. Stal caly czas po kolana w wodzie lub $niegu,
bez plaszcza, bez jedzenia, przemarznicty, kilkakrotnie ranny od kozac-
kich pik. Kiedy przedostal si¢ na drugi brzeg rzeki, nie byl w stanie
is¢ dalej. Zlitowali sie nad nim jacy$ zolnierze, ktoérzy zaladowali go na
woz 1 niemal zamarznietego dowieziono go do Wilna. Tu zawieziono go
do domu doktora Augusta Ludwika Bécu. Gdy na drugi dzien ktorys
z nich przyszedl odwiedzi¢ chorego, ze zdumieniem zauwazyl, iz August
Bukowiecki nadal lezy gdzie§ w stajni, tak jak go zostawiono dzien
wczesniej. Oburzony na doktora, zwotal kilku ludzi i kazal przeniesé
ledwie zywego do szpitala siostr miltosierdzia, gdzie po ditugich pros-
bach go przyjeto. Tu zostal umieszczony obok hrabiego Aleksandra Fredry.
Wydobrzat dzieki pomocy sidstr i rosyjskich chirurgéw, gdyz armia rosyjska

%8. Loza, Legia Honorowa w Polsce 1803-1923, Zamosé [b.r.w.]|, reprint Warszawa
1986, s. 36, poz. 183.
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w miedzyczasie zajeta Wilno®*, ale dlugo jeszcze chorowal. Aby zapobiec
zaczynajacej sie gangrenie, ucieto mu ,koncowe cztonki palcy u nég i rak”.

Po powrocie do zdrowia postanowiono wywiezé go na Sybir. W czasie
podrézy odnowity mu sie rany w palcach i dlatego wysadzono go w Wiatce,
gdzie pozostal do 1816 r. W roku 1816 powrdcil do Krolestwa Kongresowego
i w stopniu majora podjal stuzbe w szeregach jego armii. Wkrétce postarat
sie o dtuzszy urlop i pojechal do Poznanskiego odwiedzié¢ rodzine. Wow-
czas mieszkancy powiatu wyrzyskiego zwrdécili sie¢ do niego z prosba, aby
objal urzad landrata (czyli starosty powiatowego). Na urzad ten wybrano
go jednomyslnie. Przez pét roku byt jednocze$nie majorem wojsk Krole-
stwa i landratem powiatu wyrzyskiego w zaborze pruskim. Landratem byt
przez 25 lat, za co tez otrzymal order Czerwonego Orla trzeciej klasy (Ro-
ter Adler Orden). Byt osobistoscia znana i szanowana w powiecie. ,,Prawosé
jego bezwzgledna w pozyciu i sprawach urzedowych, rzetelna prawdziwosé
w kazdym stowie i dobro¢ serca znane byly wszystkim, nawet maluczkim,
z ktorymi ciggle miat do czynienia, a wyksztatceniem, rutyna towarzyska,
przesztoscia i zastuga wojskowa, czestokroé oryginalnodcia wyrazen i wziecia
zyskal sobie wielka popularno$é w kotach obywatelskich”.

Ostatnie lata zycia spedzit August w Poznaniu, a takze w Gorunsku.
W roku 1841 kupil majatek w Gorunsku od swojego krewnego Jerzego Bo-
gustawa Bukowieckiego. Jednoczesnie poczawszy od roku 1842 wynajmowal
mieszkanie w Poznaniu w kamienicy doktora Ludwika Hiacynta Gasiorow-
skiego na Piekarach (pod numerem 12, na I pietrze). W poznariskim miesz-
kaniu w latach 1848-1849 Bukowieccy udzielili schronienia kolejno trzem
znanym postaciom: poecie Juliuszowi Stowackiemu® oraz dzialaczom nie-
podleglo$ciowym — Teofilowi Lenartowiczowi i Karolowi Baliriskiemu.

*ok ok
W kolejnych pokoleniach Bukowieckich trudno nie znalezé choéby jed-

nego z cztonkéw rodziny, ktory nie stuzytby w wojsku. Z pewnoscia opisa-
ni powyzej Bukowieccy nie zamykaja listy cztonkéw rodziny, ktérzy obrali

54Te samga historie Augusta i doktora Bécu opisat Julian Bukowiecki, dodajac, iz byt
postrzelony w noge (J. Bukowiecki, Z moich wspomnieni o Stowackim, ,Dwutygodnik
dla Kobiet” 1881, nr9, s.70).

5Na temat pobytu Stowackiego u Bukowieckich zob. D. A. Ry m ar, Stowacki gosciem
Bukowieckich. W 150 rocznice $mierci Poety (1), Duch poety nad Gorzowem (2), ,Ziemia
Gorzowska” 1999, nr 19, s. 18, 19; nr 20 s. 18, 19. W czasie pobytu poety u Bukowieckich
znalazla swoj epilog historia z odmowa pomocy medycznej przez Augusta Ludwika Bécu
— jak sie okazalo, ojczyma Stowackiego; Stowacki przepraszal majora za czyn swojego
ojczyma.
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droge kariery wojskowej. Zrodla do genealogii rodziny sa stosunkowo sta-
bo zachowane, stad tez o wielu jej przedstawicielach wiemy bardzo malo.
Na podstawie przytoczonych powyzej danych mozna przyjaé, iz w rodzinie
tej stuzba wojskowa czy tez udzial w powstaniach byly sprawa czesta. Na
polach bitewnych Bukowieccy wykazywali sie czesto bohaterstwem, o czym
swiadczyly trofea z rodzinnej zbrojowni oraz odznaczenia (np. major z cza-
s6w napoleoriskich August Samuel mial francuska Legie Honorows i krzyz
Virtuti Militari)®®. Z pewno$cia w niektérych przypadkach przyczyn po-
dejmowania stuzby w wojsku mozna upatrywaé w sytuacji ekonomicznej
rodziny, ktora miata relatywnie niewielki majatek, nie mogacy zapewnic
utrzymania wszystkim. Jak sie jednak wydaje, w wickszosci kariery te nie
byly celem samym w sobie, ale jedynie $rodkiem do celu, jakim byt udzial
w obronie zagrozonego kraju.

Wida¢ to choéby na przykladzie Wactawa (1639-1677) i jego kuzyna Mi-
kotaja (ok. 1640-1648), ktorzy wzieli udzial w walce ze Szwedami pomimo
niewatpliwych sympatii do przeciwnika ze wzgledéw religijnych. Podobnie
bylo z majorem Augustem Samuelem (1781-1856), ktory majac siedemna-
Scie lat podjat stuzbe w wojsku pruskim, by porzuci¢ ja po szesciu latach,
a nastepnie wstapi¢ do wojska Ksiestwa Warszawskiego.

Elementy pobudek patriotycznych stuzby wojskowej objawily sie naj-
pelniej w nastepnych — XIX- i XX-wiecznych pokoleniach rodziny. Syn ma-
jora Augusta Leon (1831 — ok. 1890) byl powstaricem z 1848r., a wnuk Mie-
czystaw (1869-1931) — generatem w okresie dwudziestolecia miedzywojenne-
go. Zona tego ostatniego Aleksandra z Dzierzykraj-Morawskich (1890-1940)
brata udzial w powstaniu wielkopolskim, co w wiele lat p6zniej przyplacita
$miercig z rak gestapo. Z szesciorga dzieci Mieczystawa i Aleksandry troje
bylo zolnierzami: syn Ignacy (1912-1939) polegl w kampanii wrzesniowej,
corka Jadwiga (1919-1993) byla zolnierzem AK i brata udzial w powsta-
niu warszawskim, a najmtodszy ich syn Julian (ur. 1928) byl po wojnie
podoficerem zawodowym LWP.

56Virtuti Militari mial takze jego wnuk gen. Mieczystaw Bukowiecki oraz jego syn
Ignacy.
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Uproszczona tablica genealogiczna rodziny Bukowieckich
(dotyczy tylko oséb opisanych powyzej)

Jan Konopka z Bukowca (1390)

Piotr Konopka z Bukowca (1432-1494?) —— ?—» Lew Bukowiecki (1576)
I | I
Szymon Bukowiecki (1513) Abraham Bukowiecki (1513-1522)
Joachim T 1600

podstarosta grodu poznanskiego (1566)

Mikotaj Bukowiecki (1547-1554)

Jan Bukowiecki (1 1605)

Jan Bukowiecki (ok. 1595 — ok. 1643) Stanistaw (T 1647)
por. Wactaw Bukowiecki (1639-1677) Mikotaj (ok. 1640-1658)
I
I |
Jan Bukowiecki (1664-1716) Adam Konstanty Bukowiecki (1668-1719)

Andrzej Wactaw Bukowiecki (T 1766)

| |
Jan Aleksander (1731-1768?) kpt. Andrzej Samuel (1766-1768)

|
| | |
Karol Sebastian kpt. Stanistaw Konstanty Ludwik mjr August Samuel
(1768 —ok. 1830) (1781-1856)
| | |
Pelagia (1824-1884) Leon (1831- ok. 1890) Julian (1833-1896)

~ mjr Napoleon Koszkowski (1 1848)

gen. Mieczystaw (1869-1931)
~ Aleksandra Dzierzykraj-Morawska (1890-1940)
I
I I | I

ppor. Ignacy (1912-1939) Leon (ur. 1916) Jadwiga (1919-1993)  Julian (ur. 1928)
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Dariusz Aleksander Rymar
Gorzéow

MILITARAUFSTIEG DES ADELS AUF DEM GRENZGEBIET
GROSSPOLENS UND DES LEBUSER LANDES AM BEISPIEL
DER FAMILE BUKOWIECKI MIT DEM GESCHLECHTSWAPPEN
DROGOSEAW AUS DEM KREIS MESERITZ
(16.JH. BIS ANFANG DES 19.JHS.)

Zusammenfassung

Familie Bukowiecki hatte sich im Kreis Meseritz (Miedzyrzecz) im 16.Jh. angesiedelt
und lebte dort bis 1862. Anfangs gehorten dieser Familie die gleich an der polnisch —
branderburgischen Grenze gelegenen Doérfer Bukowiec/Bauchwitz (wovon der Name der
Familie stammt) und Lagowiec/Lagowitz, spiater auch Chycina/Weissensee und Gorurni-
sko/Grunzig. Im Jahre 1862 hatte die Familie ihr Landsgut in Grunzig verkauft und
wohnte seitdem sténdig in Posen (Poznan). Fiir den Stammvater wird Jan Konopka von
Bauchwitz gehalten, der in den Quellen Ende des 14.Jhs. erwéhnt wurde. Fiir seinen Vor-
fahren hilt man Drogostaw (gemeinsam mit drei Briidern), der gegen 1138 als Kloster-
spender in Lubin aufgeschrieben wurde. Familie Bukowiecki gehérte zu relativ wohlha-
benden Adelfamilien. Da die Mitglieder dieser Familie keine wichtigen Amter bekleideten,
war der Militdrdienst fiir viele von ihnen ihre Lebenschance. Daher nahmen viele ihrer
Vertreter an zahlreichen Kriegen teil. Der in dieser Familie stark eingewurzelte und gep-
flegte Patriotismus liefl ihre zahlreichen Vertreter an den Nationalaufstdnden teilnehmen
(Biindnis des Adels in Bar, Kosciuszko-Aufstand, Vélkerfriihling, GroBpolen-Aufstand,
Warschauer Aufstand). Die Militartradition ging von Generation zu Generation weiter.

Zu den interessantesten Gestalten dieser Familie in der Zeit von 16. bis 19.Jh. ge-

hoéren:

1. Lew Bukowiecki — im Jahre 1576 der Abgesandte des Konigs Stephan Batory zum
Zaren Rufllands.

2. Joachim Bukowiecki (gest. gegen 1583) — Vertreter des Starosten von Posen.

3. Mikotaj Bukowiecki (gegen 1640-1658) — gefallen in Holstein im Feldzug Stephan
Czarneckis gegen Dénemark.

4. Jan Bukowiecki (gegen 1595-1643) — hatte sich im Kampf gegen Schweden um
Brodnica im Jahre 1628 ausgezeichnet.

5. Wactaw Bukowiecki (1639-1677) — Kriegsteilnehmer gegen Schweden und Kosaken,
schwer verletzt wihrend der Mohylow-Belagerung im Jahre 1660, gestorben 17 Jahre
spater infolge einer Verwundung.

6. Jan Aleksander (1731-1768?7) — nahm am Biindnis des Adels in Bar teil, gefallen am
21.12.1768 infolge der Verletzungen im Kampf gegen russische Truppen bei Grodzisk
am 15.12.
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7. Andrzej Samuel Bukowiecki (1734-1797) — in den Jahren 1766-1768 Hauptmann des
Heeres Polens und Litauens. Seine drei Sohne dienten auch im Heer (Karol Sebastian
August, Stanistaw Konstanty Ludwik und August Samuel Teodor Jan).

8. Stanistaw Konstanty Ludwik (1768-gegen 1830) — diente in den Jahren 1784-1794
im Infaterieregiment Nr.1 im Heer des Konigsreichs Polen und Litauen, im Jahre
1794 nahm er als Stabfiihrer am Kosciuszko-Aufstand teil.

9. August Samuel Jan Teodor (1781-1856) — Bataillonsfiihrer im Napoleon-Heer, Reit-
lehrer im Heer des Herzogtums Warschau, fiir seine Teilnahme am Krieg gegen
Osterreich ausgezeichnet mit dem Kreuz Virtuti Militari, erhielt das Ritterkreuz
der Ehrenlegion fiir die Schlacht bei Smolensk im Krieg gegen Rufiland im August
1812. In den Jahren 1816-1841 — Landrat des Kreises Wirsitz. Im Jahre 1848 lebte
er in Posen, wo er Juliusz Stowacki empfing.
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Dariusz Dolanski
WSP TK Zielona Gora

DUCHOWNI PROTESTANCCY W KSIESTWIE
KROSNIENSKIM W XVI-XVIII WIEKU
(WEDLUG SIEGISMUNDA JUSTUSA EHRHARDTA)

Niniejszy wykaz oparty jest na Presbyterologie des Fvangelischen Schlesien
Siegismunda Justusa Ehrhardta (cz.2, Liegnitz 1782). Obejmuje duchow-
nych i rektorow ewangelickich dzialajacych na terenie ksiestwa krognieri-
skiego do konica XVIII wieku. Cze$¢ pierwsza zawiera nazwiska duchownych
uporzadkowane wedlug miejscowosci, petnionej funkcji i chronologii. Infor-
macje dotyczace wlasnosci odnosza si¢ do konca konca XVIII wieku. Czesé
druga to spis alfabetyczny z krotkimi notami biograficznymi. Oznaczenia
w nawiasach dotycza tomu i numeru strony dzieta Ehrhardtal.

KROSNO

Pastorzy w kosciele parafialnym, jedno- 16381640 ~ mer Paul Gryphius (bez

. . . . superintendentury)

czesnie superintendenci lub inspektorzy 16481682 — Nikolaus Vogelhaupt
1537-1538 — Stephan Krause 16831705 — mgr Johann Gottfryd
1538-1557 — mgr Johann Franzius Gryphius (bez superintenden-
1557-1559 — mgr Johann Meyer tury, z tytulem inspektora)
1559-1563 — Johann Heizner 1706-1723 — Michael Pauli
1564-1573 — mgr Gregorius Willich 1723-1731 — mgr Siegmund Wiirfuhl
1573-1574 — mgr Abraham Bucholzer 1732-1743 — Valentin Protzen

(bez superintendentury) 1743-1777 — Johann Friedrich Criiger
1574-1610 — mgr Huldenreich Meissner 1778-2 — Justus Friedrich Troschel
1610-1631 — Gregorius Dieter (bez

superintendentury) - . . .
1631-1638 — mgr Zach&us Christocrates Archidiakoni w kosciele parafialnym

Faber 1536-1542 — mgr Heinrich Hammnius

Wg identycznego schematu zostal opublikowany wykaz duchownych ewangelickich
w ksiestwie glogowskim do 16181. (D. D olais ki, Najspokojniejszy Kosciot. Reforma-
cja X VI wieku w ksiestwie glogowskim, Zielona Goéra 1998, s. 133-163) oraz osobno w Ko-
zuchowie (t e n z e, Pastorzy ewangeliccy i rektorzy gimnazjum w Kozuchowie przed woj-
ngq trzydziestoletniq (wg Siegismunda Justusa Ehrhardta), [w|: Zréznicowanie wyznaniowe
a wiezi spoteczne na pograniczu Slgsko-wielkopolsko-brandenburskim (XVI-XVIII w.), red.
K. Bartkiewicz, ,,Rocznik Lubuski” 1997, t. XXIII, cz. 1, s. 159-165.
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1542-1544 — mgr Paul Kreen
1544-1548 — Johann Birkholz
1548-1551 — mgr Martin Tchernack
1551-1554 — dr Simon Musédus
15541556 — dr Christoph Stymelius
1556-1557 — mgr Johann Meyer
1557-1560 — Christoph N.
1560-1566 — Joachim Miiller
1566-1571 — mgr Johann Sangerhausen
1568-1588 — Simon Messerschmidt
1589-1608 — mgr Stanislaus Wernicadus
1609-1625 — Johann Schelachius
1626-1631 — mgr Jakob Schramm
1632-1645 — Johann von Eisenmenger
1645-1648 — Nikolaus Vogelhaupt
1648-1675 — Andreas Kletschke
1676-1682 — mgr Johann Gottfried
Gryphius
1682-1688 — mgr Andreas Nicdus
1689-1733 — mgr Johann Joachim Méller
1729-1739 — David Gottfried Klette
1740-1759 — Gottfried Wilhelm Pauli
1760-7 — Christian Stecher

Diakoni w kosciele parafialnym

ok. 1529 — Lukas
1535-1537 — Simon Kuhne
1537-1549 — Simon Merck
1550-1552 — Albrecht Hempel
1552-1558 — Simon Petscher
1559-1567 — Joachim Tielcke
1559-1567 — Peter M.
1567-1571 — Michael Henischke
1571-1579 — mgr Johann Pritorius
1579-1586 — mgr Ambrosius Plarr
1586-1590 — Paul Engel
1590-1627 — Laurentius Schmeschke
1628-1656 — Johann Hoschke
1657-1697 — Kaspar Genge
1697-1715 — mgr Christian Genge
1716-1740 — mgr Gottfried Wilhelm Pauli
1740-1760 — Christian Stecher
1760-1766 — Johann Gottfried Klette
17667 — Christian Gottlieb Schramm

Pastorzy kalwinscy w kaplicy zamkowej

Kalwinizm zostal wprowadzony w Krosnie
w 1644 roku przez wdowe po elektorze Je-
rzym Wilhelmie — Elizabeth Charlotte, ale

pierwszy pastor kalwinski w zamkowej ka-
plicy pojawil sie w 1650 roku.
1650-1676 — Friedrich Thulmeyer
1676-1694 — Kaspar Baumbach
1694-1705 — Wilhelm Christian Cantius
1705-1713 — dr Johann Kiesing
1713-1720 — Johann Hiinefeld
1720-1730 — Gottfried Schulze
1731-1756 — Stephan Arnold Wesenfeld
1756-1768 — Christian Ludwig Finne
1768-1779 — Karl Ludwig Conrad
1779-7 — Friedrich Karl Stosch

Pastorzy w kosciele p.w. $w. Andrzeja na
wzgoérzu
Kosciot sw. Andrzeja w Krosnie przechodzit
kilkakrotnie zmiane przynaleznosci religij-
nej. W latach 1536-1660 byl luteranski,
potem w latach 1660-1733 kalwinski i po-
nownie od 1733 luterariski. Proboszczowie
tej parafii mieli swoich zastepcow przy ko-
$ciele w Radnicy.
Pastorzy luteranscy
7-1562 — Franz Tschasch

ok. 1563 — Johann Poranz

ok. 1568 — mgr Johann Sangerhausen
1572-1614 — Benediktus Simula
1614-1626 — Gregorius Simula
1627-1639 — Andreas Miiller
1639-1660 — Balthasar Bandovius
Pastorzy kalwinscy
1660-1672 — Christian Nikolaus Koltwitz
1672-1674 — Georg Voitus
1674-1700 — Georg Grauer
1701-1707 — dr Paul Volkmann
1708-1715 — Paul Thulmeyer
1715-1733 — Philipp Leberecht Miiller
Pastorzy luteranscy
1733-1748 — Johann Gottfried zur Linden
1748-1757 — Johann Georg Héovel
1758-1778 — Christian Wilhelm Grotjan
17787 — Christian Fridrich Jon&
Rektorzy szkoty ewangelickiej
1537-1542 — Franz von Neumann
1552-1554 — Johann Henzner
1573-1574 — dr Conrad Bergius
1575-1577 — Nikolaus Leuchtiger
1620-1631 — mgr Petrus Scultetus
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1634-1639 — Augustin Puchner
1639-1641 — Nikolaus Vogelhaupt
1641-1643 — vacat
1643-1645 — Nikolaus Vogelhaupt (secunda
vice Rector)

1645-1650 — mgr Georg Bojanus
1650-1653 — mgr Andreas Nicdus
1653-1663 — Elias Tertor
1663-1695 — Gottfried Rothe

?-1722 — Johann Martin Mirckisius?
1747-1751 — Johann Daniel Bussius®
1751-1754 — Joachim Christoph Haupt*

Konrektorzy szkoty ewangelickiej

1620-1628 — mgr Simon Ursinus
1645-1647 — Andreas Kletschke
1648-1650 — mgr Andreas Nicdus
1654-1663 — Gottfried Rothe

?7-1713 — Johann Georg Ficker
1713-7 — Johann Martin Markisius
1744-1747 — Johann Daniel Bussius
1768-1776 — Samuel Ludwig Teuchert

BOBROWICE

Miasto krolewskie, wczesniej nalezace do
Knobelsdorffow. Parafia obejmowata wsie:
Bronkow, Barlogi, Zarkow i Chojnowo.
Pastorzy

ok. 15701572 — Benedikt Simula

15727 — Urban Biittner
-7 — Johann Biittner
-7

— Gregorius Kessius
ok. 1628 — Johann Nicolai
1651-1685 — Georg Janus
16857 — Christoph Schiller
?7-1735 — Christoph Funcke
1736-1782 — Mathias Bernhard Miiller

Rektorzy®
?7-1581 — Andride Melchior

BUDACHOW

Parafia obejmowata tylko wies Budachow.

Wies szlachecka.

Pastorzy
15557 — Nitzag Albinus
-7 — Prétorius Peter

7-1638 — Cruciger Paul junior
1639-1641 — Benschkovius Baltzer
1641-1646 — Thomas Kriiger
1646-1666 — Matheus Plockius
1667-1680 — Theodor Tiirck
1690-1697 — mgr Georg Christoph Seidel
1698-1712 — mgr Heinrich Zacharia
1713-1753 — Johann Georg Ficker
1754-1761 — Paul Gottfried Lankisch
17627 — Johann Friedrich Weishaupt

BUDZIECHOW

Dopiero w 1754 roku parafia zostala wia-
czona do inspektoratu krosnienskiego.
Obejmowata kosciol filialny w Jabtoncu
oraz wsie: Jasien, Lisiag Gore, Tuchole Zar-
ska i Swibne. Czesciowo wsie te przynaleza-
ty do Brandenburgii, czesciowo do Saksonii.
Pastorzy

1591-1604 — Andreas Hauptstein
1604-1614 — Adam Matheus

1614-1642 — Melchior Pudor

1642-1660 — Johann Pudor

1661-1705 — Heinrich Volzius

1706-1751 — mgr Johann Christian Kriiger
17547 — Joachim Christoph Haupt

BYTNICA

Do parafii nalezatl kosciét filialny w Do-
brosutowie oraz wsie: Glebokie, Drzewica,
Struga, Kepiny, Kijewo, Pliszka, Barcice.
Wszystkie wsie nalezaly do Rothenburgow.
Pastorzy

1536-1562 — Heinrich Peter N.
15627 — Johann Neumann
1609-1640 — Johann Wagner
1640-1641 — nieznany

1642-1673 — Georg Martini junior

28.J. Ehrhartd nie wymienia go w katalogu rektorow.

3 Jak wyzej.
4 Jak wyzey.

®8.J. Ehrhardt nie podaje katalogu rektoréw w Bobrowicach.
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1674-1696 — Martin Priifer

1697-1700 — mgr George Christoph Seidel
1701-1721 — Samuel Mikwitz

1722-1730 — Johann Martin Markisius
1731-1777 — Gotthilf Heinrich Schultze
17777 — Georg Christlieb Klette

CIEMNICE

Parafia jednowioskowa. Do 1610 roku nabo-
zenstwa luteranskie odprawiali tu pastorzy
z Plawia. W 1610 roku zostal zbudowany
tu nowy kosciot®, przy ktorym dzialtali sa-
modzielni duchowni.

Pastorzy

1610-7? — Martin Hammermann
7-1631 — Georg Martini senior
1631-1637 — Peter Andrea
1637-1639 — Baltzer Benschkovius
1645-1675 — Matheus Ulrici
1675-1681 — Johann Markisius
1681-1688 — Siegismund Polonus
1688-1694 — Kaspar Crusius
1694-1703 — David Heinrich Giinther
1703-1707 — mgr Martin Berr junior
1708-1721 — Christian Miiller
1722-1770 — Michael Schulze
1771-1774 — Benjamin Gottfried Klette
1774-7 — Johann Gottlob Lubasch

CZARNOWO

Parafia obejmowata na tych samych pra-
wach kosciol w Sarbii.

Pastorzy

1541-1554 — Simon Kuhne
ok. 1555 — Martin N.
ok. 1577 — Kaspar Berger
7-1595 — Kaspar Giesert
1595-1607 — Matheus Abraham

1608-1632 — Ellias Hildebrandt
1633-1639 — Johann Meyer

1640-1652 — Kaspar Stoltzhagen
1653-1700 — Abraham Scultetus
1701-1704 — Fabian Herrmann
1704-1737 — Michael Bussdus
1738-1762 — Johann Wilckelman
1763-7 — Johann Ludwig Cherubin

CZERWIENSK

Kosciol powstat z fundacji wlascicieli mia-
steczka — Rothenburgéw w latach 1653—
1654 jako tzw. kosciél graniczny i jako ta-
ki obejmowal wsie ksiestwa glogowskiego:
Ploty, Zagorze i Lezyce”.

Pastorzy

1654-1681 — Christoph Reiche
1681-1716 — Johann Reiche

1717-1742 — Johann Joachim Schirmer
1742-1748 — Christoph Georg Lubasch

1748-7 — Adolph Ambrosius Hermann
Reyfeld
CZETOWICE

Do parafii nalezal koscio! filialny w Skorzy-
nie i Skrzywin. Wsie szlacheckie.

Pastorzy

?7-1572 — Urban Clavius
1572-7 — Johann Bucenus
1576-1589 — Johann Oculus
1589-1610 — Fabian Clavius
1610-1626 — Georg Rosenberg
1626-1660 — Johann Cruciger
1661-1667 — Theodor Tiirck
1667-1693 — Johann Christian Barth
1694-1716 — Martin Schonborn
1724-1775 — Johann Georg Lohde
1776-1781 — Samuel Ludwig Teuchert
1781-7 — Johann Michael Jakobi

6S. Kowalski, Zabytki wojewddztwa zielonogdrskiego, Zielona Goéra 1987, s. 60.

"Znaczenie tego kosciola wybiegalto znacznie poza wsie podane przez z J.S. Ehrhard-
ta; por. D. Dolanski, Luteranie w Zielonej Gorze do 1740 roku, [w:] 50 lat Parafii
FEwangelicko-Augsburskiej w Zielonej Gdrze, red. W. Brylla, Zielona Gora 1998, s. 25—

26;

T. Jaworski, Rola kosciotow ,pokoju”, ,granicznych”, ,ucieczkowych” 1 ,taski”

w walce z kontrreformacjg na Dolnym Slgsku w latach 1648-1709 (tamze) i w niniej-
szym tomie: D. Dolanski, M. Konopnicka, Stosunki wyznaniowe na pograniczu

Slgsko-lubuskim.
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DABIE

Parafia obejmowala wsie: Budynia, Brzez-
nica, Gola i Polupin. Poczatki reformacji
siegaja 1536 roku i Scisle zwigzane sg z po-
bliskim Krosnem (kontakty z tamtejszymi
duchownymi — Stephanem Krause i —
mgrem Heinrichem Hammniusem). Lista
pastoréow odtworzona zostata na podstawie
cytowanego przez S.J. Ehrhrdta Catalogus
Pastorum hujus loci post Lapsum Papismi
zawartego w ksiegach parafialnych w Da-
biu.

Pastorzy

ok. 1556 — Heinrich Bandovius

ok. 1561 — Jakob Korn

ok. 1577 — Balthasar Biittner
1609-1613 — Johann Romcke senior
1613-1631 — Johann Romcke junior
1631-1632 — Georg Martini senior
1641-1642 — Jakobus Wernicaus
1644-1657 — Johannes Schelachius
1657-1659 — Heinrich Michael Althof®
1659-1698 — Georg Miiller
1698—-1711 — Johann Daniel Miiller
1712-1756 — Christian Heinrich Kolbe
1757-7 — Siegismund Friedrich Kriiger

DRZENIOW

Parafia obejmowala folwark Grunewald®.
W  czasie wojny trzydziestoletniej para-
fia w Drzeniowie zostala spustoszona przez
Martina Neandra. W 1779 roku kosciét jako
filialny zostal wlaczony do parafii w Cybin-
ce.

Pastorzy

ok. 1577 — Johann Materne
-7 — mgr Melchior Albertus
ok. 1598 — Johann Eucharius
?7-1601 — Georg Schmollius
1648-7 — Johann Triebskorn
-7 — Eyriat Meissner

1670-1676 — Johann Titius
1677-1682 — Andreas Andreé

16827 — Christian Warmborn
16957 — Philipp Hartmann
-7 — Friedrich Prenzlow
?7-1726 — mgr Gottfried Prenzlow
17277 — Leonhardii
-7 — student z Sulechowa,
-7 — Puche

?7-1767 — Johann Christoph Stein
1767-1773 — Christian Ludwig Teichmann
1774-1779 — Johann Gottlob Klette

DRZONOW

Wies szlachecka, w XVI wieku nalezala do
Rothenburgéw!?. Do parafii nalezata Ra-
domia.

Pastorzy

15377 — Lorenz Tschechke
1566-1587 — Simon Becker
ok. 1607 — Jonas Thiele

1628-1631 — Alexander Pudor

-7 — Heinrich Frenzelius
1654-1691 — Siegfried Liebichen
1691-7 — Gottfried Liebichen

?7-1738 — mgr Christian Pechel
1738-1782 — Samuel Leutlof
1782-7 — Benjamin Gottfried Klette

DRZONOW — FOLWARK

W latach 16531654 z inicjatywy Sigmunda
Fridricha Miesetchecka zostal tu zbudowa-
ny kosciét graniczny. Jego faktycznym orga-
nizatorem byt uciekinier ze Slaska Friedrich
Reiche. Koscidl zaprzestal swej dziatalnosci
w 1742 roku.

Pastorzy
1654-1682 — Friedrich Reiche senior
— mgr Johann Zaharias Myngus

(zastepca w latach 1668-1671)
1682-1691 — Friedrich Reiche junior

8S.J. Ehrhardt (I1.664) podaje, Ze nie posiada go w swoich wykazach.

9Folwark Grunewald ulegt prawdopodobnie w XIX wieku likwidacji. Nie wymienia go
P. Schwartz (Die Kirchenbiicher der Neumark, der Kreise Oststernberg, Weststern-
berg, Ziillichau—Schwiebus und Krossen, Landsberg 1900, s. 8), podajac jednoczesnie in-
formacje, ze do parafii w Drzeniowie czasowo przynalezala Cybinka.

105, J. Ehrhardt, I1.658.
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1692-1695 — Johann Ludwig Wilcke
1695-7 — Johann Georg Adolphi
?7-1742 — Stock

GESTOWICE

Do parafii nalezal kosciét filialny w Rzeczy-
cy, wsie: Chlebow, folwark Radeberg i Neue
Miihle''. Wszystkie wsie byly wlasnoscia
szlachecka.

Pastorzy

?7-1571 — Donatus Leschke
1571-1589 — Stanislaus Wernicaus
1589-7 — mgr Kiisner Ernst

-7 — Zacharias Leschke

7-1639 — Reuter Johann
1640-1680 — Balthasar Berluschke
1681-1713 — Johann Markisius
1713-1752 — Christian Friedrich Buthenius
1752-7 — Christian Ludewig Buthenius

GORZYN

Parafia obejmowala Dabrowe, Tymienice,
Grabkow i Krasniki oraz saksonska wies
Kalek.

Pastorzy

ok. 1574 — Gregorius Scherz
1613-1619 — Johann Romcke'? senior
1619-7 — Balzer Bandovius
1627-1634 — Bartholoméaus Heidner
ok. 1648 — Kaspar Grachus
7-1683 — David Willam
1684-1706 — Matheus Martini
1707-1709 — Philipp Jakob Titius
1710-1729 — Martin Hanke
1730-7 — Stock
7-7 — Johann Siegismund Lehmann
?7-1766 — Vossius
1767-7 — mgr Johann Joseph Reich

GRYZYNA

W skiad parafii wchodzil kosciol filialny
w Kosobudzu oraz wsie: Wegrzynice, Blo-
nie (obie wsie nalezaly do kolegiaty wroc-
tawskiej), Zawisze, Niedzwiedz (wie§ szla-

checka) i Sorge™®.

Pastorzy

15607 — Christoph Schulze

ok. 1569 — Jeremias
1586-1590 — Kaspar Bock
1590-1595 — Michael Rosdmontanus
1595-1601 — Melchior Wendlauf
1602—-1617 — Balthazar Polonus
1617-1627 — Johann Rosenberg senior
1627-1639 — Thomas Kriiger
1639-1675 — Johann Cromerus
1676-1684 — Georg Tietze
1684-1692 — Samuel Wuttke
1692-1737 — Johann Christoph Schulze
1737-1778 — Tobias Eberhard Bockelmann
1779-7 — Christian Gottfried Peerle

JANISZOWICE

Parafia obejmowala kosciét filialny w Cho-
ciczu oraz wsie: Przychow, Welmice, Cze-
klin i folwark Schwietze'*.

Pastorzy

1571-7 — Simon Bucholzer

ok. 1577 — Martin Lupanus
1585-1589 — Urbani
1589-1601 — Johann Oculus
1602-1609 — Johann Schelachius
1609-1648 — Melchior Nikolaus Koltwitz
1648-1671 — Johann Nikolai senior
1671-1713 — Johann Nikolai junior
1713-1730 — mgr Nikolai
1731-1763 — Gottfried Siegismund Fahling
1764-7 — Michael Ernst Blithdorn

" Miejscowosci Redeberg i Neue Miihle musialy zosta¢ zlikwidowane w XIX wieku, nie
wymienia ich juz bowiem P. Schwartz (op. cit., s.8).

2Por. przypis 54.

13Wsi Sorge nie wymienia P. Schwartz (op. cit., s.8). Byta to prawdopodobnie nie-
wielka osada folwarczna zlikwidowana w XIX w.

MW XIX w. folwark Schwietze mogl zostaé zlikwidowany lub wiaczony do ktorejs wsi.
Nie wykazuje go w swoim zestawieniu P. Schwartz (op. cit., s.9).
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KORCZYCOW

Parafia obejmowata kosciél filialny w Trze-
biechowie oraz wsie Radomicko i Siedlisko.
Wsie szlacheckie.

Pastorzy

1542-7 — Paul Tammendorf
?7-1580 — Andreas Riidel
15817 — Hieronimus Scheibner
7-1595 — Gregorius Kessdus
1595-1612 — Johann Schwarz
1612-1631 — Johann Stein
1631-1635 — mgr Johann Vetter
1650-1676 — mgr Georg Bojanus
16777 — Zaharias Barfus
7-1731 — Balzer Blaschke
1732-1754 — Johann Christian Dames
1754-1766 — Michael Friedrich
Deutschmann

17677 — Johann Christoph Stein

KOSIERZ

Do parafii nalezat koscié! filialny w Lubia-
towie oraz wie§ Kukadlo. Pierwszy luteran-
ski duchowny zwany George pojawil sie tu
juz w 1527 roku.

Pastorzy

ok. 1574-1605 — Jakobi Albinus
1606-1620 — Gregorius Natitius
1621-1642 — Melchior Jancovius
1643-1647 — Jonas Scultetus
1648-1652 — Georg Jancovius
1652-1655 — Abraham Crusius
1655-1680 — Balthasar Lehmann
1681-7 — mgr Johann Georg Klette
7-1729 — David Gottfried Klette
1729-1758 — Benjamin Gottlob Klette
1759-1762 — Mager
1763-1778 — Kannengisser
17797 — Johann Gottlob Klette

LIPNO

Kosciot graniczny. W sklad parafii wcho-
dzit kosciot filialny w Letnicy oraz wsie
Grabowiec i Kozla w ksigstwie zagariskim.
Pastorzy

1654-1666 — Siegismund Nippius

1668-1669 — Martin Hoffman
1668-1672 — Johann Jentsch
1669-1693 — Gottfried Julich
1694-1720 — Kaspar Crusius
1721-1760 — Friedrich Hering
17607 — Christian Friedrich Hering

LUBOGOSZCZ

Do parafii nalezal kosciét filialny w Osiecz-
nicy. Wsie krolewskie.

Pastorzy

1564-1565 — Benedikt Simula
15657 — Jeremias Crudelius
7-1600 — Martin Reichenbach
1601-1604 — Georg Schmollius
1605-1639 — Adam Miiller
1640-1669 — Gottfried Schneeweis
1670-1680 — Philippi
1681-1703 — Johann Schmidt
1707-1757 — Friedrich Hermel
17577 — Daniel Hecker

LUBSKO

Miasto krolewskie. Posiadalo dwa koscioty.
Pastorzy

1537-1541 — Simon Kuhne
1541-1582 — Bartholoméaus Phrazius
1582-1602 — mgr Albinus Metius
1603-1612 — Balthasar Newe
1612-1614 — Johann Cornovius
1614-1625 — mgr Martin Hencéus
1625-1635 — Albinus Colmann
1637-1642 — Melchior Jancovius
1643-1648 — Christoph Leiscius
1649-1657 — mgr Abraham Buchwiélder
1658-1671 — Johann Moller
1672-1681 — Johann Jentsch
1682-1690 — George Schneider
1691-1737 — Mathias Liezmann
17381751 — Martin Jockisch

1751-7 — Christian Friedrich Voss

Diakoni

?7-1568 — Bernhard Rode
15737 — Urban Ruben
1574-1591 — Andreas Haupstein
1584-1608 — Peter Martini
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1608-1633 — Georg Charisius
1633-1648 — Abraham Charisius
1648-1656 — Bartholomé&us Hadrian
16567 — Martin Priifer

7-1694 — Daniel Choinanus
1695-1727 — Matheus Turcke
1727-1738 — Martin Jockisch
1738-1742 — Johann Friedrich Késeberg
1743-1751 — Christian Friedrich Voss
1752-1780 — Johann Joachim Ehrlich
1781-7 — Friedrich Gottlob Scheltz

Rektorzy!'®

7-1625 — Albinus Colmann
1712-7 — Martin Jockisch
1748-1750 — Joachim Christoph Haupt
?7-1775 — Adam Pohl

£AGOW pod Krosnem

Parafia obejmowala wsie Le$niéw Wielki
i Lesniow Maly.

Pastorzy
-7 — Bartholomé&us Heidner
-7 — Johann N.
7-? — Andreas Janus

7-1634 — Andreas Frobisgrunerus
1655-1686 — Christoph Gerhard
16867 — Tobias Pirscher

7-7 — Johann Melchior Pirscher
1705-1753 — Martin Kitzing
1756-1766 — Georg Christlob Miiller
1767-1770 — Johann Georg Schreiber
1771-1774 — Johann Gottlieb Lubasch

MASZEWO

W skiad parafii wchodzil kosciél filialny
w Rybakach oraz wsie: Potecko, Granice,
Miléw i Bytomiec. Maszewo i Polecko byty
wsiami krolewskimi, pozostale szlachecki-
mi.

Pastorzy

1540-1555 — Albinus Nitzag

1556-1575 — Martin Wilcke

1575-1588 — Peter Lauris

7-1626 — Gregorius Kiissdus
16277 — Andreas Miiller

7-? — Johann Supanus

7-1699 — Andreas Helm
1699-1724 — Fridrich Helm
1724-1764 — Fridrich Christian Helm
17667 — Martin Friedrich Coser

NIETKOWICE

Wie§ nalezala w koncu XVIII wieku do
Aleksandra Rudolfa von Rothenburg. Pa-
rafia obejmowala nalezaca do Krosna wies
Bedow.

Pastorzy

ok. 1558 — Heinrich Wenzel N.

ok. 1577 — Matheus Bandovius
1594-1610 — Balthasar Bandovius
1610-1617 — Johann Rosenberg senior
1617-1636 — Paul Cruciger
1637-1651 — Christoph B&hlavius
1652-1687 — Johann Rosenberg junior
1688-1734 — mgr Johann Gottfried Bardt
1735-1750 — Christian Griine
17517 — Johann Daniel Busséus

NIETKOW

Wies nalezala do Aleksandra Rudolpha
von Rothenburga. Parafia obejmowala Su-
dot i Laski.

Pastorzy

1592-1612 — Georg Prétorius
1665-1678 — Nikolaus Dubelius
1680-1683 — Samuel Kwetonius
1683-1692 — Johann Ludwig Wilcke
1692-1730 — Martin Pfund

1730-1774 — Martin Gottlob Pfund
17747 — Gottlob Benjamin Pfund

NOWY ZAGOR

Wies szlachecka. Parafia obejmowala:
Dabki (wies szlachecka), Eisenhammer,
Giesswerck (wsie krolewskie) i Stary Za-

gc’)rw.

158 J. Ehrhardt nie podaje katalogu rektoréw w Lubsku.
16W ramach parafii Nowy Zagor P. Schwartz (op. cit., s.9) nie wymienia nazw
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Pastorzy

-7 — Stephan Schulze
ok. 1577 — Matheus Bandovius

-7 — Johann Camenz

7-1679 — Johann Boblanus
1680-1704 — Johann Gregori
1705-1733 — Jakob Koblangk
1734-1766 — Martin Gottlob Kitzing
17667 — Friedrich Wirth

PLAW

Wies szlachecka. Parafia obejmowata Gro-
now (wie§ szlachecka) i Szczawno (wies
nalezaca do Krosna).

Pastorzy

ok. 1558 — Johann Buccina
1572-1601 — Urban Clavius
1602-1642 — Matheus Hoschke
1642-1649 — Abraham Mathesius
1651-1658 — Johann Jankovius
1658-1710 — Johann Kannbé&us
1710-1747 — mgr Johann Lubasch
1748-7 — Christoph Georg Lubasch

POMORSKO

Wies byla wlasnoscia rodziny von Schmet-
tau. Parafia obejmowala wsie Brody i Bu-
den nalezace do gen. von Tauenziena i wies
Briefe!” nalezaca do Pomorska.

Pastorzy

15607 — Johann Ast
1595-1625 — Michael Rosdmontanus
1625-1641 — Johann Rosenberg senior
1641-1648 — Georg Jancovius
1648-7 — Daniel Viurus

?7-1681 — Martin Bliiming
1681-1730 — Gottfried Liebichen
1731-1751 — Samuel Burchardt
1752-1766 — Daniel Friedrich Spangenberg
17677 — Johann Gottfried Henke

RADNICA

Pastorzy w Radnicy byli jednoczesnie za-
stepcami pastorow w kosciele $w. Andrzeja
w Krosnie.
Pastorzy
1593-1629 — Johann Andrei
1630-1637 — Peter Andred
1637-1645 — Mathaus Ulrici
1646-1657 — Jakob Andrea
1657 — Johann Gerasius
1657-1673 — Martin Baier
1673-7 — Christoph Nosckius
1699-1740 — Michael Radtke
1741-7 — Michael Lange

?7-1767 — Christian Ludwig Teichmann
1768-1774 — Johann Gottlob Klette
1774-7 — Siegismund Helm

SYCOWICE

Do parafii nalezal kosciét filialny w Grabi-
nie (wie$ nalezala do Gustawa Bernharda
Siegismunda von Zychlinsky'®) oraz wsie:
Miedzylesie (wie§ nalezala do kolegiaty
wroctawskiej — 7), Podla Gora (wies szla-
checka), oraz pigé folwarkow (trzy z nich
nalezaly do Karla Ludwiga von Tielkau).
Pastorzy
1575-1602 — Thomas Pudor
1603-1616 — Paul Cruciger senior
1617-1641 — Johannes Scultetus
1641-7 — Balzer Benschkovius

?7-1655 — Balthasar Lehmann
1655-1659 — Georg Miiller
1660-1694 — Andreas Janus
1695-1719 — Tobias Kndspel
1719-1753 — Martin Kndspel
1754-1780 — Karl Heinrich Grosmann
17817 — Samuel Ludwig Teuchert

TRZEBULE

Parafia jednowioskowa.

FEisenhammer i Giesswerck, podaje natomiast Deichow (Dychéw) i Neubriick (Pradoci-

nek).

1"Wsie Briefe i Buden nie sa wymieniane przez P. Schwartza (op. cit., s.8); we-
dlug jego zestawienia w koncu XIX wieku Pomorsko i Brody stanowily dwie oddzielne

jednowioskowe parafie.

18Kapitan pruski, zasiadal w Neumarkischen Ritterschaftsrat.
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Pastorzy

ok. 1545 — Simon Feister
ok. 1577 — Johann Schilling

-7 — Paul Lehmann

7-1634 — Andreas Frobisgrunerus
ok. 1634 — Daniel Triebskorn

1686—7 — Tobias Pirscher
7-7 — Johann Melchior Pirscher'®
17067 — Johann Siegismund Lehmann

7-1757 — Johann Georg Lubasch
1758-1779 — Heinrich Wilhelm Drude
17807 — Pohl

WEZYSKA
Parafia obejmowala wsie Brzozka i Chojna.

Pastorzy

1565-1570 — Benedikt Simula
1571-1580 — Gregorius Cochelius
1581-1592 — Melchior Andrei
1593-ok. 1601 — Abraham Paulini
po 1601-1664 — Johann Camenz
1655-1712 — Bartholomé&us Kriiger

1712-1752 — mgr Martin Friedrich Kriiger
1752-1774 — Georg Friedrich Kriiger
1775-1780 — Adam Pohl

17807 — mgr Friedrich Rudolph Résler

WYSOKA

Do parafii nalezal kosciol filialny w Tarna-
wie Krosnienskie;j.
Pastorzy

ok. 1570 — Valentin Gdhring

7-1595 — Valentin Pauzmann

1596-1600 — Abraham Reiche
1600-1621 — Bartholomé&us Reiche
1622-1640 — Johann Petridus
1641-1642 — Johann Woizeschcky
1642-1655 — Peter Andreé
1656-1697 — Goerg Steinbach
1697-1733 — Martin Steinbach
1734-1735 — Christian Griine
1736-1766 — Gottfried Grossmann
17677 — Ernst Gustav Zippel

kkk

ABRAHAM MATHEUS — pochodzil z Kro-
sna; od roku 1595 do $mierci w roku
1607 byl pastorem w Czarnowie i Sar-
bii (IL.678).

Aporpul JOHANN GEORG — w latach 1684—
1695 byl pastorem w Bukowie kolo
Sulechowa, od roku 1695 do poczat-
kow XVIII wieku w kosciele granicz-
nym w Drzonowie (I1.669, 716).

ALBERTUS MELCHIOR, mgr — byl nastepca
— Johanna Materne w parafii w Drze-
niowie; funkcje pastora przestal pel-
ni¢ przed 1598 rokiem (I1.657).

ALBINUS JAKOBI — od okoto 1574 roku
do $mierci w roku 1605 byl pastorem

w Kosierzu. Podpisal Formula concor-
dia (11.673).

AvLTHOF HEINRICH MICHAEL — od 1657 ro-
ku do émierci w 1659 byl pastorem
w Dabiu®® (I1.664).

ANDREA ANDREAS — pochodzil z Sulecho-
wa; w latach 1677-1682 byl pastorem
w Drzeniowie (I1.657).

ANDREA JAKOB — pochodzil z Podlego-
rza; w latach 1646-1657 byl pastorem
w Radnicy (I1.649).

ANDREA JOHANN — pochodzil z Sulecho-
wa; w latach 1593-1629 byl pasto-
rem w Radnicy. Ojciec Petera Andrei
(11.649).

ANDREA MELCHIOR — pochodzil z Bobro-
wic, gdzie do 1581 roku by! pierwszym
rektorem. Od 1581 roku do $mierci

193, J. Ehrhardt (I1.673) nie wymienia go w katalogu pastoréw w Trzebulach
20Informacja na podstawie cytowanego przez S.J. Ehrhardta Catalogus Pastorum hujus
loci post Lapsum Papismi w Dabiu. Sam Ehrhardt podaje, ze nie posiada H.M. Althofa

w swoich wykazach.
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w roku 1592 byl pastorem w Wezy-
skach. Dwukrotnie zonaty (IL.677).

ANDREA PETER — byl synem — Johan-
na Andred; urodzit sie w Radnicy,
gdzie byl pastorem w latach 1630—
1637 i jednocze$nie w latach 1631-
1637 w Ciemnicach, a w latach 1642—
1655 w Wysokiej (I1.649, 665, 674).

AsT JOHANN — od 1560 roku byl pastorem
w Pomorsku, w 1577 roku podpisatl
Formula concordia (I11.662).

BAIER MARTIN — w latach 1657-1673 byt
pastorem w Radnicy (I1.649).

BaNDOVIUS BALTHASAR?' — od roku 1639
do $mierci w roku 1660 byl pasto-
rem w kosSciele §w. Andrzeja w Kro-
$nie. Z powodu choroby — mgra Pau-
la Gryphiusa zastepowal go w obo-
wiazkach superintendenta (I1.647).

BaNDoOvIUs BALTHASAR?? — urodzil sie
w Nietkowicach, byl synem — Ma-
theusa Bandoviusa; w latach 1594
1610 byl pastorem w Nietkowicach
(I1.661).

Banpovius HEINRICH (Bartholoméus) —
prawdopodobnie pochodzit z Krosna.
Ok. 1556 roku by! pastorem w Dabiu.
Prawdopodobnie ojciec — Matheusa
Bandoviusa — pastora w Nowym Za-
gorze (11.664).

Banpovius MATHEUS (Band) — pocho-
dzil z Dabia; byt pastorem w Nowym
Zagorze i Nietkowicach; w 1577 ro-
ku podpisal Formula concordia. Praw-
dopodobnie byt synem — Heinricha
Bandoviusa (I1.633).

BARDT JOHANN GOTTFRIED, mgr — od ro-
ku 1688 do $mierci w roku 1734 byt
pastorem w Nietkowicach (I1.661).

BARTH JOHANN CHRISTIAN — pochodzil
z Gubina; od roku 1667 do $mierci

w roku 1693 byl pastorem w Czeto-
wicach (I1.655).

BARFUS ZACHARIAS — pochodzil z Rapic;
od 1677 roku byl pastorem w Korczy-
cowie (IL.656).

BaumMBACH KASPAR — pochodzit z Zerbst
w Starej Marchii; w latach 1676-1694
byt kalwinskim pastorem w kaplicy
zamkowej w Krosnie. Zmarl w roku
1694 (11.645).

BECKER SIMON — pochodzil z Frankfur-
tu; w latach 1566-1587 byl pastorem
w Drzonowie. W 1577 roku podpisat
Formula concordia (I1.668).

BEER MARTIN junior, mgr — pochodzit
z Brzegu, byl synem tamtejszego pa-
stora Martina Beera. Studiowal w Je-
nie i Frankfurcie, gdzie uzyskal sto-
pienn magistra. W latach 1703-1707
byl pastorem w Ciemnicach, po6zniej
w Czeskiej Wsi w ksiestwie brzeskim
(I1.151, 666).

BENscHKOVIUS BALTZER — w latach 1637—
1639 byl pastorem w Ciemnicach,
w 1639-1641 w Budachowie, p6zniej
w Sycowicach (I1.658, 660, 665).

BERGER KasPAR (Pergens) — okolo roku
1577 byt pastorem w Czarnowie i Sar-
bii; swoj pobyt w tej parafii zakoriczyt
najpo6zniej w roku 1590. Podpisat For-
mula concordia (11.678).

Bercius CoNRAD, dr — pochodzit z Kol-
berg w Marchii Srodkowej??, gdzie je-
go ojciec byl czlonkiem rady miej-
skiej. Studiowal na uniwersytecie
w Wittenberdze, gdzie uzyskal sto-
pien magistra. W 1573 roku zostatl
rektorem szkoly ewangelickiej w Kro-
$nie, a w 1575 roku w Szczecinie, gdzie
jednoczesnie byl pastorem w koscie-
le Matki Boskiej. Umart w 1592 roku.

21Najprawdopodobniej nie jest identyczny z — Balthasarem Bandoviusem z Nietkowic.
22Najprawdopodobniej nie jest identyczny z — Balthasarem Bandoviusem z kosciota

$w. Andrzeja z Krosna.

23Chodzi tu prawdopodobnie o miejscowosé potozona w Brandenburgii na zachéd od

Storkow, a nie o pomorski Kolobrzeg.
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Podczas pobytu w Szczecinie podej-
rzewany byl przez luteran o zwigzki
z kalwinizmem?* (I1.651-652).

BERLUSCHKE BALTHASAR — od 1640 roku
do $mierci w roku 1680 byl pastorem
w Gestowicach (I1.657).

BIrkHOLZ JOHANN — pochodzil z Chocie-
buza; w latach 1544-1548 byl archi-
diakonem w Krosnie (I1.637).

BLASCHKE BALZER — pochodzil z Gorzowa,
do $mierci w 1731 roku byl pastorem
w Korczycowie (11.656).

BLUHDORN MICHAEL ERNST — urodzil sie
w 1728 roku w Dzieduszycach koto
Gorzowa, studiowal w Halle, byt za-
stepca rektora w gimnazjum frank-
furckim; od 1764 roku byt pastorem
w Janiszowicach (IL.676).

BLUMING MARTIN — pochodzil z Sulecho-
wa, studiowal we Frankfurcie; w dru-
giej potowie XVII wieku do 1681 roku
byt pastorem w Pomorsku, w 1680 ro-
ku zostat diakonem i w 1694 roku ar-
chidiakonem w Sulechowie. Umart na
poczatku XVIII wieku (I1.662, 702).

BoBLANUS JOHANN — w polowie XVII wie-
ku byl pastorem w Nowym Zagorze.
Zmarl w 1679 roku (11.663).

Bock KAsSPAR — byl pastorem w Gryzynie
w latach 1586-1590 (I1.659).

BOCKELMANN TOBIAS EBERHARDT — po-
chodzit z Driebitz?® w Polsce; od 1737
roku do $mierci w 1778 roku byl pa-
storem w Gryzynie (I1.660).

Bonravius CHRISTOPH — w latach 1637—
1651 byl pastorem w Nietkowicach
(I1.661).

Boianus GEORG, mgr — w latach 1645—
1650 byt rektorem szkoly ewangelic-
kiej w Krosnie; od 1650 do $mierci
w 1676 roku pastorem w Korczycowie
(I1.651, 656).

BucciNA JOHANN (Bucéneus) — okolo 1558
roku byl pastorem w Plawiu (11.665).

BuceENus JOHANN — od 1572 roku byl pa-
storem w Czetowicach. Funkcje prze-
stal pelni¢ najpézniej w 1576 roku
(I1.654).

BUCHOLZER ABRAHAM, mgr — urodzil sie
w Schénau w Saksonii, gdzie jego oj-
ciec Georg byl pastorem. W 1536
roku jego rodzina przeniosta sie¢ do
Choszczna, a w 1539 roku do Berli-
na. Podstawy wiedzy Abraham Bu-
cholzer zdobyt pod kierunkiem Paula
von Eitzen w gimnazjum w Koln nad
Szprewa. W 1540 roku jako stypendy-
sta elektora Joachima II podjal stu-
dia we Frankfurcie i kontynuowal je
w Wittenberdze pod kierunkiem Fili-
pa Melanchtona. Po zakonczeniu stu-
diéw w 1555 roku wraz z Joachimem
Cureusem wyjechal na Slask do Ko-
zuchowa, by rok po6zniej zostaé rekto-
rem w zielonogorskim gimnazjum. Od
1563 roku byl pastorem w Szprota-
wie, od 1568 we Wschowie w Polsce?®
i od 1571 roku przebywat w Liiben?’
Ze wzgledu na uczucie do Katarzyny

248.J. Ehrhardt nie podaje, gdzie i kiedy Bergius otrzymal stopien doktora.

2 Miejscowosé¢ niezidentyfikowana.

26W 1568 1. Bucholzer udat sie do Wschowy, a nie — jak podaja niektérzy autorzy
— do Kozuchowa (por. B. Burd a, Abraham Bucholzer (1529-1584). Duchowny ewan-
gelicki, humanista, pierwszy rektor gimnazjum {taciriskiego w Zielonej Gorze, [w:] Ludzie
Srodkowego Nadodrza. Wybrane szkice biograficzne (XII-XX wiek), red. K. Bartkiewicz,
Zielone Gora, 1998, s.28-29. S.J. Ehrhardt podaje nazwe Fraustadt, a nie Freistadt, po-
dobnie H. Schmidt (Geschichte der Stadt Grinberg, Grinberg 1922, s.170). Por. tez:
D. Dolanski, Pastorzy ewangeliccy i rektorzy. . ., s. 160.

2"TBy¢ moze chodzi o Lubin w ksiestwie legnickim. Jezeli Bucholzer tam by}, to nie
pelnil zadnej funkcji duchownej (S .J. Ehrhardt, IV.666-673).
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— wdowy po margrabim brandenbur-
skim Janie II — by by¢ w jej pobli-
zu w roku 1573 przeniost sie do Kro-
sna, gdzie zostal pastorem, ale bez su-
perintendentury. Po $mierci ksieznej
w 1574 roku stracil to stanowisko i na
krotko wyjechal do Zgorzelca. Stam-
tad zostal wezwany przez Eufemie —
wdowe po Abrahamie von Schénaich
do Kozuchowa, gdzie zostal pastorem.
Zmart w Kozuchowie w 1584 roku.
Byt autorem wielu pism historycz-
nych i teologicznych?® (I1.623-626).

BUCHOLZER SIMON - od 1571 roku do (naj-
p6zniej) roku 1577 byt pastorem w Ja-
niszowicach (IL.675).

BUCHWALDER ABRAHAM, mgr — urodzil
sie w Szprotawie, studiowal w Wit-
tenberdze i Frankfurcie, gdzie uzys-
kal stopiei magistra. Poczatkowo
byl pastorem w Gross Kotzenau
i Klein Leschwitz?®, skad musial ucie-
ka¢ w zwiazku z kontrreformacja.
Zostal kapelanem w armii szwedz-
kiej, podrozowal do Sztokholmu. Po
zakoriczeniu wojny trzydziestoletniej,
w 1649 roku zostal pastorem w Lub-
sku i funkcje te pelnil do $mierci
w 1657 roku (I1.683).

BURCHARDT SAMUEL — pochodzil z Polski,
studiowal w Lipsku i Jenie; w 1730 ro-
ku byt nauczycielem w Nietkowicach,
od roku 1731 do $mierci w roku 1751
pastorem w Pomorsku (I1.662).

BussAus JOHANN DANIEL — urodzil sie
w 1717 roku w Czarnowie, byl sy-
nem — Michaela Busséusa, studiowal
w Halle; w 1741 roku uzyskal w kro-
$nieniskiej szkole miejskiej bakalaure-
at. W latach 1744-1747 byl konrekto-

rem tej szkoly, a potem rektorem. Od
1751 roku byl pastorem w Nietkowi-
cach (11.654, 661).

BussAus MICHAEL — urodzil sie w Car-
pen na Wegrzech w 1658 roku, stu-
diowal w Jenie, byt diakonem w Kay-
sersmarck na Wegrzech, nastepnie
kapelanem u gen. Schlabrendorfa.
W 1696 roku zostal pastorem w Kop-
nitz i w 1700 roku w Wolimierzy-
cach k. Swiebodzina; od roku 1704
do $mierci w roku 1737 byl pastorem
w Czarnowie i Sarbii. Ojciec — Jo-
hanna Daniela Bussiusa (I1.678).

BuTHENIUS CHRISTIAN FRIEDRICH — od
1713 do Smierci w 1752 roku byt
pastorem w Gestowicach. Ojciec
— Christiana Ludewiga Butheniusa
(I1.657).

ButHENIUS CHRISTIAN LUDEWIG — pocho-
dzit z Gestowic, byl synem — Chri-
stiana Friedricha Butheniusa, studio-
wal w Halle; od 1750 roku zastepowat
ojca w obowiazkach, od 1752 roku zo-
stal pastorem (I1.657).

BUTTNER BALTHASAR — ok. 1577 roku byt
pastorem w Dabiu; podpisal woéwczas
Formula concordia (I1.664).

BUTTNER JOHANN — urodzil sie w Bobro-
wicach, byl synem — Urbana Biittne-
ra; w poczatkach XVII byt pastorem
w Bobrowicach (I1.677).

BUTTNER URBAN — od roku 1572 do po-
czatkéow XVII wieku byl pastorem
w Bobrowicach. W 1577 roku podpi-
sal Formula concordia. Ojciec — Jo-
hanna Biittnera (I1.677).

28Por. D. Dolaniski, Najspokojniejszy Koscidt. . ., s.102-103, 141.

Obie miejscowosci niezidentyfikowane. Nazw tych nie wymienia S. Rospond
(Stownik nazw geograficznych Polski Zachodniej i Pétnocnej, Wroctaw-Warszawa 1951).
W przypadku Gross Kotzenau nie chodzi tu o Chocianowiec (w zapisie Ehrhardta: Kotze-
nau) koto Lubina, jak wskazywaliby M. J. Battek i J. Szczepankiewicz (Stow-
nik nazewnictwa krajoznawczego Slgska i Ziemi Lubuskiej, Wroctaw 1994, s.157) oraz
M.Choro$ i L. Jarczak (Stownik nazw miejscowych Dolnego Slgska, Opole 1995,
s.156), bo Ehrhardt wérod tamtejszych pastoré6w nie wymienia Abrahama Buchwiéldera.
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CAMENZ JoHANN®C — pochodzil z Zielo-
nej Goéry, na przetomie XVI i XVII
wieku byl pastorem w Nowym Za-
gorze, do 1664 roku w Wezyskach.
Zmart w Krosnie, zyl podobno sto lat
(11.633, 677).

CANTIUS WILHELM CHRISTIAN — w la-
tach 1694-1705 byl kalwiniskim pa-
storem w kaplicy zamkowej w Kro-
$nie. Weczesniej przebywal w Gorzo-
wie, a po 1705 roku w Stargardzie
(11.645).

CHARISIUS ABRAHAM — pochodzil z Lub-
ska, jego ojcem byl — Georg Chari-
sius; w latach 1633-1648 byl diako-
nem w Lubsku (11.685).

CHARISIUS GEORG — od roku 1608 do
Smierci w 1633 roku byl diakonem
w Lubsku. Ojciec — Abrahama Cha-
risiusa (I1.685).

CHERUBIN LupwiG JOHANN — urodzil sie
w 1727 roku w Appenburg, studiowatl
w Halle; od 1754 roku byl pastorem
w Beuster w Starej Marchii, od 1763
roku w Czarnowie i Sarbii (I1.679).

CHOINANUS DANIEL — pochodzil z Chocie-
buza; do $mierci w roku 1694 byt dia-
konem w Lubsku (I1.685).

Cravius FABIAN — syn — Urbana Claviu-
sa; w latach 1589-1610 byt pastorem
w Czetowicach (I1.654).

Cravius URBAN — przed 1572 rokiem byt
pastorem w Czetowicach, w latach
1572-1601 w Ptlawiu. Podpisat For-
mula concordia. Ojciec — Fabiana
Claviusa. Zmarl w 1601 roku (I1.654,
665).

CocHELIUS GREGORIUS — w latach 1571
1580 byt pastorem w Wezyskach.

W 1577 roku podpisal Formula con-
cordia (11.677).

COLMANN ALBINUS — do 1625 roku byt rek-
torem w Lubsku, potem do $mierci

w roku 1635 pastorem w tym miescie
(11.682).

CoNrRAD KARL Lubpwic — pochodzil z Ber-
lina, studiowal w Halle i we Frank-
furcie; w latach 1768-1779 byl kal-
winskim pastorem w kaplicy zamko-
wej w Krosnie. Potem zostal pastorem
w katedrze berlinskiej (11.664).

CoRrNOVIUS JOHANN — w latach 1612-1614
byt pastorem w Lubsku. W zwiazku
z pozarami i dzuma czesto wyjezdzal
i powracal do miasta (I1.682).

CoOsER MARTIN FRIEDRICH — urodzil sie
w 1730 roku w Siedlisku koto Masze-
wa, studiowal w Halle; od 1760 ro-
ku byt pastorem w Berlinie, od 1766
w Maszewie (I1.656).

CROMERUS JOHANN — pochodzil z Sulecina,
od roku 1639 do $mierci w roku 1675
byt pastorem w Gryzynie (11.660).

CRUCIGER JOHANN — pochodzit z Sycowic,
byt synem pastora — Paula Crucigera
juniora; od roku 1626 do $mierci w ro-
ku 1660 byt pastorem w Czetowicach
(I1.654).

CRUCIGER PAUL junior — pochodzil z Syco-
wic, byl synem pastora — Paula Cru-
cigera seniora; do $mierci w 1638 roku
byl pastorem w Budachowie (I1.658).

CRUCIGER PAUL senior — w latach 1603—
1616 byl pastorem w Sycowicach
i w latach 1617-1636 w Nietkowicach.
Ojciec — Paula Crucigera juniora.
Zmarl w 1636 roku (I1.660, 661).

CRUDELIUS JEREMIAS — pochodzit z Kro-
sna; od roku 1565 byl pastorem w Lu-
bogoszczy, gdzie przebywal jeszcze
w roku 1574 (IL1.655).

Crusius KAsPAR — w latach 1688-1694 byt
pastorem w Ciemnicach, potem do
$mierci w 1720 roku w Lipnie (I1.665,
672).

309.J. Ehrhardt nie identyfikuje Johanna Camenza z Nowego Zagoru z Johannem Ca-
menzem z Wezysk. Ten sam czas dzialania, podkreslana dwukrotnie dltugowiecznosé i geo-
graficzna bliskos¢ obu miejscowosci pozwalaja przypuszczaé, ze chodzi o te sama osobe.
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Paul Cruciger senior
Pastor w Sycowicach (1603-1616) i Nietkowicach (1617-1636)

Paul Cruciger junior
Pastor w Budachowie (do 1638)

Johann Cruciger
Pastor w Czetowicach (1626-1660)

CRrusius ABRAHAM — pochodzit z Trzebie-
chowa pod Krosnem; w latach 1652—
1655 byl pastorem w Kosierzu (I1.673,
712).

CRUGER JOHANN FRIEDRICH — urodzil
sie w 1712 roku w Berlinie. Ksztal-
cit sie¢ w Berlinie, Jenie i Halle. Od
1736 roku byt kapelanem w regimen-
cie Réder w Prusach, od 1743 roku
pastorem i inspektorem w Kros$nie.
Zmart w 1777 roku (I1.636).

DaMEs CHRISTIAN JOHANN — pochodzil
z Kostrzyna; w latach 1732-1754 byt
pastorem w Korczycowie, skad prze-
niost si¢ do Czelina koto Chojny
(I1.656).

DEUTSCHMANN MICHAEL FRIEDRICH — po-
chodzit z Forstu; od 1754 roku do
$mierci w 1766 roku byl pastorem
w Korczycowie (11.656).

DRruUDE HEINRICH WILHELM — pochodzil
z Westfalii; od roku 1758 do $mierci
w roku 1779 byl pastorem w Trzebu-
lach (I1.673).

DuBELIS NIKOLAUS — poczatkowo byl pa-
storem w Bucke®' i Przylegu koto
Strzelc Krajenskich; w latach 1638-
1653 byt diakonem w Zielonej Gorze
i od roku 1665 do $mierci w roku 1678
pastorem w Nietkowie (I1.439, 666).

EHRLICH JOHANN JOACHIM — pochodzil ze
Starej Marchii; od roku 1752 do $mier-

31Prawdopodobnie miejscowosé
P. Schwartz (op. cit.).

w  Nowej

ci w roku 1780 byt diakonem w Lub-
sku (I1.685).

EISENMENGER JOHANN, von — w latach
1626-1632 by! kantorem w kosciele
parafialnym w Krosnie, p6zniej archi-
diakonem. W 1645 roku zostal zdymi-
sjonowany (I1.638).

ENGEL PAUL — pochodzil ze Straussber-
gu w Saksonii; w latach 1586-1590
byl diakonem w kosciele parafialnym
w Krosnie (11.644).

EucHARIUS JOHANN — byl pastorem
w  Drzeniowie okolo roku 1598
(I1.657).

FABER ZACHAUS CHRISTOCRATES, mgr —
trudno okresli¢ jego miejsce urodze-
nia. Jego ojciec byl pastorem w Ser-
nowitz w Czechach oraz pastorem
i superintendentem w Chemnitz. Sam
Z.Ch. Faber konczyl szkole w Chem-
nitz i studiowatl w Lipsku. W czasie
wojny trzydziestoletniej byt kapela-
nem w szwedzkim regimencie, z kto-
rym w 1631 roku przybyl do Krosna.
Wowczas przejal parafie po Gregoriu-
sie Dieterze, ale bez godnosci superin-
tendenta. Funkcje te sprawowat do ro-
ku 1638. W 1640 roku przeniost sie do
Chemnitz, gdzie objal pastorat w ko-
Sciele §w. Jana. Umarl w 1675 roku
(11.629-630).

Marchii, nie

wykazuje jej jednak
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FAHLING GOTTFRIED SIEGISMUND — od ro-
ku 1731 do $mierci w roku 1763 byt
pastorem w Janiszowicach (I1.676).

FEISTER SIMON — okoto roku 1545 byl pa-
storem w Trzebulach (I1.673).

Ficker JOHANN GEORG — pochodzit
z Krosna; do 1713 roku byt konrek-
torem szkoty ewangelickiej w Krosnie,
od 1713 roku do $mierci w roku 1753
pastorem w Budachowie (I1.654, 658).

FINNE CHRISTIAN LuUDWIG — pochodzit
z Krosna, ksztalcil sie w gimnazjum
Joachimsthal w Berlinie, studiowal we
Frankfurcie. Byt kalwinskim pastorem
we Wroclawiu, a w latach 1756-1768
kalwiniskim pastorem w kaplicy zam-
kowej w Krosnie, skad przeniotst sie do
Chociebuza na stanowisko inspekto-
ra, gdzie w 1728 roku zmart (1.490;
11.645).

FraNzius JOHANN, mgr - pochodzil
z Plauen w Saksonii. W latach 1538-
1557 byl pastorem w kosciele parafial-
nym w Kro$nie Odrzanskim. Zmart
w 1557 roku (I1.621).

FrRENZELIUS HEINRICH — uciekinier ze Sla-
ska; w latach wojny trzydziestoletniej
byl pastorem w Drzonowie (I1.668).

FROBISGRUNERUS ANDREAS — pochodzit
z Zagania, gdzie byl pierwszym kan-
torem ewangelickim; do 1634 roku byt
jednoczesnie pastorem w Lagowie ko-
to Krosna i Trzebulach, potem powré-
cit do Zagania (I1.667, 673).

FuNckE CHRISTOPH — pochodzit z Krosna;
do $mierci w roku 1735 byl pastorem
w Bobrowicach (I1.677).

GENGE CHRISTIAN, mgr — pochodzit z Kro-
sna2. Od roku 1691 byt zastepca dia-
kona w kosciele parafialnym w Kro-
$nie, a w latach 1697-1715 diakonem.
Zmart w 1715 roku (I1.645).

GENGE KASPAR — pochodzil z Krosna,
gdzie w latach 1657-1697 byt diako-
nem. Jego kazania byly drukowane

w Lipsku w 1682 roku i w Krognie
w 1668 roku. Od 1691 roku w sprawo-
waniu urzedu wspomagal go — mgr
Christian Genge. Zmart w 1697 roku
(11.644-645).

GERASIUS JOHANN (Gerasch) — pochodzit
z Krosna; w roku 1657 objal funkcje
pastora w Radnicy i w ciagu czterech
tygodni zmart (I1.649).

GERHARD CHRISTOPH — od roku 1665 do
Smierci w roku 1686 byt pastorem
w Lagowie pod Krosnem (I1.667).

GIESERT KASPAR — najpdzniej od roku
1590 do 1595 byt pastorem w Czar-
nowie i Sarbii (IL.678).

GOHRING VALENTIN — okoto roku 1570 byt
pastorem w Wysokiej (11.674).

GRACHUs KASPAR — pastor w Gorzynie
okoto 1648 roku (IL.675).

GRAUER GEORG — od roku 1674 do $mier-
ci w 1700 roku byt kalwinskim pasto-
rem w kosciele §w. Andrzeja w Kro-
$nie (I1.647).

GREGORI JOHANN — od roku 1680 do $mier-
ci w roku 1704 byl pastorem w No-
wym Zagorze (11.663).

GREGORIUS DIETER — urodzil sie w 1575
roku w Stendal w Starej Marchii.
Studiowal w Wittenberdze. W latach
1610-1631 byl pastorem i superinten-
detem w Krosnie. Sprawowal opieke
nad parafia w najgorszym dla mias-
ta okresie wojny trzydziestoletniej:
w czasie dzumy i pozaru 1531 roku.
W tym czasie tez zmarl (11.629).

GROSMANN KARL HEINRICH — urodzil sie
w 1729 roku w Glogowie w rodzi-
nie konrektora Davida Heinricha Gro-
smanna, studiowal w Halle. Od roku
1754 do $mierci w roku 1780 byl pa-
storem w Sycowicach (I1.660; I11.138).

32Ehrhardt nie podaje takiej informacji, ale mozna sic domysélaé, ze byt synem Kaspara
Genge, ktorego z zwiazku z podesztym wiekiem wspomagal od 1691 r.
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GROSSMANN  GOTTFRIED — urodzil sie
w 1707 roku w Lubsku, studiowal
w Halle i Lipsku; w latach 1736-1766
byl pastorem w Wysokiej (11.674).

GROTJAN CHRYSTIAN WILHELM — w la-
tach 1758-1778 byt pastorem w ko-
Sciele $w. Andrzeja w Krosnie. Wezes-
niej byl kapelanem regimentu w For-
cad (I1.647).

GRUNE CHRISTIAN — pochodzil z Gubi-
na, w latach 1734-1735 byl pastorem
w Wysokiej, 1735-1750 w Nietkowi-
cach, skad przeniost sie do Doboszo-
wic koto Zabkowic (I1.661, 674).

GRYPHIUS JOHANN GOTTFRIED, mgr —
urodzit sie w Kozuchowie w 1635 ro-
ku jako najmlodszy syn — Paula
Gryphiusa. Koriczyl szkoly w Gubi-
nie i Berlinie, studiowatl w Wittenber-
dze (gdzie uzyskal stopieri magistra)
i pézniej we Frankfurcie. W 1666 ro-
ku zostal pastorem w Miedzychodzie
w Polsce, a w 1676 roku archidiako-
nem w Krognie, gdzie zyl w harmo-
nii z 6wczesnym pastorem — Nikolau-
sem Vogelhauptem, po ktérego $mier-
ci przejat urzad. Zmart w 1705 roku
(I1.633-634).

GRYPHIUS PAuL, mgr - wurodzil sie
w Studzienicu w ksiestwie glogowskim
w 1598 roku. Jego ojciec byl pasto-
rem w Studziencu i Nowej Soli oraz
archidiakonem w Glogowie®*. Nauki
pobierat w Glogowie i Jenie. W 1662
roku zostal pastorem w Studziercu,
skad w 1628 roku przeniost sie do Sty-
putowa. W 1632 roku przejal diako-
nat, a w 1633 pastorat w Kozucho-
wie. W latach 1635-1638 w zwiazku
z wydarzeniami wojny trzydziestolet-
niej i przechodzeniem miasta z rak
do rak musiat wielokrotnie opuszczaé
swoj urzad, po czym wraca¢. W 1638
roku zostal zaproszony do Glogowa
na stanowisko archidiakona. W tym
samym czasie zostal mianowany pa-
storem superintendentem w Krosnie,

gdzie osiadl. Przez caly czas swego tu
pobytu chorowal i w 1640 roku umart
(I1.630-631).

GUNTHER DaviD HEINRICH — pochodzil

z Miéni; w latach 1694-1703 byl pa-
storem w Ciemnicach, potem prze-
niost sie do Sadowa, skad wyemigro-
wal do Wschowy, gdzie od 1718 ro-
ku byt diakonem i w latach 1733-1736
pastorem. Nastepnie zostal inspekto-
rem w Fiirstenwalde w Marchii Srod-
kowej (I1.655).

HADRIAN BARTHOLOMAUS — od roku 1648

do $mierci w roku 1656 byl diakonem
w Lubsku (I1.685).

HAMMERMANN MARTIN — od 1610 roku byt

pastorem w Ciemnicach (I1.665).

HamMmius HEINRICH, mgr — byl pierwszym

reformatorem w Krosnie. W latach
1536-1542 byl archidiakonem. Potem
przenioést sie do Chojny w Nowej Mar-
chii, gdzie zostal pastorem i super-
intendentem. W 1551 roku margra-
bia Jan wystal go do Wittenbergi,
tam jednak zaczal gtosi¢ poglady nie-
zgodne z nauka Lutra i Melanchto-
na, za co zostal pozbawiony godno-
$ci koscielnych. Zostal jednak pasto-
rem w Koénnern w zachodniej Sakso-
nii, gdzie zmart w 1560 roku (I1.638—
639).

HANKE MARTIN — od roku 1710 do $mierci

w roku 1729 byl pastorem w Gorzynie
(IL675).

HARTMANN PHILIPP — pochodzil z Sule-

chowa; od 1695 roku byl pastorem
w Drzeniowie (I1.657).

Haupt JoacHIM CHRISTOPH — pochodzit

z Pelczyc kolo Mysliborza, studiowat
w Halle; w latach 1748-1750 byt rek-
torem w Lubsku, w latach 1751-1754
w Krosnie i od 1754 roku pastorem
w Budziechowie (I1.679).

33Por. D. Dolanski, Najspokojniejszy Koscidt. . ., s.144.
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HAUPTSTEIN ANDREAS — w latach 1574~ HEIDNER BARTHOLOMAUS®® — byt pierw-
1591 byt diakonem w Lubsku, w la- szym pastorem w FLagowie koto Kro-
tach 1591-1604 pastorem w Budzie- sna (I11.667).

. . . 34
chowie, potem wyjechat do Niewede™  povpr BarrHoLOMAUS®” — pochodzil

i w 1612 roku do Dolska pod Choj- z Peitz w Marchii Srodkowej; w latach

35 : .
ng -, gdzie zmarl.. 0d 1599 roku z)a- 1627-1634 byt pastorem w Goérzynie
kichs przyczyn mial zastepce, bowiem (IL673)

jego nastepca — Adam Matheus byt

juz w tym czasie notowany w Budzie- HELM ANDREAS — byl pastorem w Masze-

chowie (IL.679, 684-685). wie w drugiej polowie XVII wieku do
$mierci w 1699 roku (I1.656).

HECKER DANIEL — urodzil si¢ w 1726 roku  Hgrm FRIEDRICH — pochodzil z Maszewa,

w Rzepinie, studiowal w Halle; od ro- byl synem — Andreasa Helma; od

ku 1751 zastepowal — Friedricha Her- 1684 roku zastepowal go w obowigz-

mela, po jego $mierci przejal parafi kach, od 1699 do $mierci w roku 1724

w Lubogoszczy (I1.655). byt pastorem w Maszewie (11.656).
AndreasHelm

Pastor w Maszewie (do 1699)

Friedrich Helm
Pastor w Maszewie (1699-1724)

Friedrich Christian Hem
Pastor w Maszewie (1724-1764)

Siegismund Helm
Pastor w Radnicy (od 1764)

34Miejscowosci o tej nazwie nie wykazuja: P. Schwartz (op.cit.), S. Rospond,
(op.cit.), M. J. Battek, J. Szczepankiewicz (op.cit.), M. Choros,
L. Jarczak (op. cit.).

35Miejscowosci o tej nazwie znajduja sie w powiatach Chojna i Mysliborz, przy czym
tylko w chojeriskim P. Schwartz (op. cit., s.7) wymienia parafie Dolsk (Délzig).

36Patrz przypis nastepny.

3"By¢ moze Bartholoméus Heidner z Lagowa i Bartholomius Heidner z Goérzyna to
ta sama osoba, z drugiej jednak strony jego pobyt w Goérzynie przypada na zbyt p6zne
lata, jak na pierwszego pastora ewangelickiego w Lagowie (pierwsi pastorzy luteranscy
w wiekszosdci wsi pojawiaja sie w 5-7 dekadzie XVIw.).
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HeLM FRIEDRICH CHRISTIAN — pochodzil
z Maszewa, byl synem — Friedricha
Helma,; studiowal w Lipsku, od roku
1718 zastepowal ojca w obowigzkach,
od roku 1724 do $mierci w roku 1764
byl pastorem w Maszewie (11.656).

HELM SIEGISMUND — pochodzit z Masze-
wa, byl synem tamtejszego pastora
— Friedricha Christiana Helma; od
1774 roku byl pastorem w Radnicy
(11.649).

HEMPEL ALBRECHT — pochodzit z Wrocta-
wia; w latach 1550-1552 byt diako-
nem w kosciele parafialnym w Krosnie
(11.644).

HENCAUS MARTIN, mgr — pochodzit z Ber-
nau; w 1604 roku byt rektorem w Gu-
binie, potem diakonem w Chociebuzu
iod roku 1614 do $mierci w roku 1625
pastorem w Lubsku (11.682).

HENISCHKE MICHAEL — diakon w koSciele
parafialnym w Kroénie w latach 1567—
1571 (11.644).

HENKE JOHANN GOTTFRIED — urodzil sie
w 1731 roku w Ruppin w Marchii
Srodkowej, studiowatl we Frankfurcie;
byl kapelanem regimentu gen. Bogi-
slawa Friedricha von Tauenzien we
Wroctawiu. Od 1767 roku byt pasto-
rem w Pomorsku (11.662).

HENZNER JOHANN — urodzil sie w Na-
mystowie w 1528 roku. Uczyl sie we
Wroctawiu i Brandenburgu, studio-
wal w Wittenberdze. Po $mierci Lu-
tra wyjechal do Krakowa, skad z po-
wodu dzumy powrdcit do Wittenber-
gi, gdzie Filip Melanchton zwracal sie
nawet do miasta Namysltowa z prosba
o stypendium dla zdolnego studenta.
Z rekomendacji Valentina Trotzendor-
fa zostal w 1552 roku rektorem szkoty
ewangelickiej w Krosnie i w 1554 roku
pastorem w Olszyncu (Wellersdorf).
koto Zar®®. W 1559 roku powrdcil do
Krosna jako pastor i superintendent

i petnil te funkcje do roku 1563. Na-
stepnie wyjechat do Milicza na Slasku,
gdzie zostal pastorem; funkcje te pel-
nil pézniej od 1565 roku w Bierutowie
koto Olesnicy i od 1569 w Sternberg
na Morawach, gdzie zmarl jako super-
intendent w 1579 roku (11.622).

HERING CHRISTIAN FRIEDRICH — urodzil
sie w 1729 roku w Lipnie, byt sy-
nem — Friedricha Heringa; od 1758
roku zastepowal ojca w obowiazkach,
w 1760 roku przejat parafie w Lipnie
(1I1.672).

HERING FRIEDRICH — pochodzil z Lipna;
od 1721 roku do $mierci w 1760 ro-
ku byt pastorem w kosciele granicz-
nym w Lipnie. Swoja dziatalnoscia
objal wsie §laskie: Kozle, Grabowiec
i Piaski w ksiestwie zaganskim, Let-
nice, Swidnice i Jeleniéw w ksiestwie
gltogowskim. Po zajeciu Slaska przez
Prusy we wsiach ksiestwa zaganskie-
go i glogowskiego parafie ponownie sie
usamodzielnity. Ojciec — Christiana
Friedricha Heringa (I1.672).

HERMEL FRIEDRICH — pochodzit ze Star-
gardu Szczecinskiego; od roku 1707 do
$mierci w 1757 byl pastorem w Lu-
bogoszczy. Mial zastepce w osobie —
Daniela Heckera (I1.655).

HERRMANN FABIAN — w latach 1701-1704

byl pastorem w Czarnowie i Sarbii
(IL.678).

HILDEBRANDT ELLIAS — pochodzil z Zed-
denick w Marchii Srodkowej; od 1608
roku do $mierci w roku 1632 byl pa-
storem w Czarnowie i Sarbii (II.678).

HorFMAN  MARTIN — byl pastorem
w Grabowcu w ksiestwie zaganskim;
w zwiazku z przesladowaniami religij-
nymi uciekl do Lipna, gdzie w latach
1668-1669 byl pastorem, opiekujac
sie jednoczesnie opuszczonym przez
siebie Grabowcem. W zwiazku z za-
targami z patronem opuscit Lipno,

38W miejscowosci tej nie ma kosciola, jest jednak XVI-wieczny dwoér (S. Kowalski,
op. cit., s.161), by¢é moze wiec byt tu i drewniany kosciol.
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przyjmujac stanowisko pastora w Dol-
nych Luzycach. W Lipnie peit funk-
cje wspoélnie z — Johannem Jetschem
(11.672).

HoscHKE JOHANN — urodzil sie Gehren na
Fuzycach jako syn miejscowego pasto-
ra Wenzeslai Hoschki; w latach 1628—
1656 byt diakonem w kosciele para-
fialnym w Krosnie. W 1631 roku ra-
zem w pastorem — Jakobem Schram-
mem z powodu dzumy opuscil miasto,
do ktorego wkrotce powrdceil. Zmart
w 1656 roku (I11.644).

HoscHKE MATHEUS — pochodzil z Gubina;
od 1602 roku do $mierci w roku 1642
byl pastorem w Ptawiu (I1.665).

HOVEL JOHANN GEORG — byt zigciem —
Johanna Gottfrieda zur Linden, kto-
rego od 1740 roku zastepowal w obo-
wigzkach pastora w kosciele §w. An-
drzeja w Krosnie. W 1748 roku objal
te funkcje samodzielnie i sprawowatl ja

do $mierci w 1757 roku (I1.647, 648).

HUNEFELD JOHANN — pochodzil z Her-
vorden; w latach 1713-1720 byt kal-
winskim pastorem w kaplicy zamko-
wej w Krosnie. Zmart w 1720 roku
(11.645).

JAKOBI JOHANN MICHAEL — urodzil sie
w 1747 roku Bogumilowie kolo Prze-
wozu, studiowal w Halle; od roku 1781
byl pastorem w Czetowicach (I1.655).

JANcovius GEORG — urodzit sie w Kosie-
rzu; byl synem — Melchiora Janco-
viusa, w latach 1641-1648 byl pasto-
rem w Pomorsku, 1648-1652 w Kosie-
rzu, od roku 1652-1660 w Kijach. Tu
popadl w konflikt z inspektorem z Su-
lechowa mgrem Georgiem Hartman-
nem na tle fotynianizmu®®. Zostal na-
wet wystany do Wittenbergi i tam po-
nownie przekonany do pogladéw Lu-
tra. Nie uchronito go to jednak przed
utrata probostwa (I11.662).

Melchior Jancovius
Pastor w Kosierzu (1621-1642)

Georg Jancovius
Pastor w Pomorsku (1641-1648),
Kosierzu (1648-1652)

i Kijach (1652-1660)

JANCOVIUS MELCHIOR — pochodzil z Bo-
browic; od 1621 roku do $mierci w ro-
ku 1642 byt pastorem w Kosierzu. Oj-
ciec — Georga Jancoviusa i — Johan-
na Jancoviusa (I1.673).

JANcovIUs MELCHIOR — urodzit sie w 1601
roku, w 1621 roku byl pastorem
w Koricu koto Raciborza, od 1637 ro-
ku do $mierci w roku 1642 pastorem

Johann Jancovius
Pastor w Plawiu (1651-1658)

w Lubsku (I1.682).

JANKOVIUS JOHANN — pochodzil z Kosie-
rza; od roku 1651 do $mierci w roku
1658 byl pastorem w Plawiu. Syn —
Melchiora Jancoviusa (II.665).

JANUS ANDREAS — byt pastorem w Lago-
wie koto Krosna w poczatkach XVII
wieku (IL.667).

39Fotynianizm — herezja z IV wieku gloszaca poglady podobne do arianizmu. Doktryne
podobna do fotynianskiej glosili socynianie (H. M asson, Stownik herezji w Kosciele

katolickim, Katowice 1986, s.125).
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JANUS ANDREAS — pochodzil z Kostrzy-
na; w latach 1660-1694 byl pastorem
w Sycowicach (I1.660).

JaNus GEORG — pochodzil z Sulecina;
z inicjatywy Elizabethy Charlotty von
Brandenburg od roku 1651 do $mierci
w 1685 roku byl pastorem w Bobro-
wicach?® (IL.677).

JENTSCH JOHANN — urodzil sie w 1629 ro-
ku w Zarach; byl pastorem w Koz
li w ksiestwie zaganskim; w 1668 ro-
ku musial opusci¢ swoje stanowisko,
udatl sie do Lipna, gdzie zostal pasto-
rem w kosciele granicznym, obejmujac
opieka opuszczong przez siebie Koz-
le. Do 1669 roku funkcje dzielit z —
Martinem Hoffmanem. W 1672 roku
zostal pastorem w Lubsku, w 1682 ro-
ku przeniost sie do Zar i w koncu zo-
stal pastorem w Bialowicach pod No-
wogrodem Bobrzanskim, gdzie umart
w 1698 roku (I1.672, 689).

JEREMIAS — nazwisko nieznane, byl pa-
storem w Gryzynie okolo roku 1569
(1I1.659).

JOCKISCH MARTIN — urodzit sie w 1680
roku w Lubsku. Po skoriczeniu stu-
diéw zostal w 1712 roku rektorem
w Lubsku; od 1718 roku byl réwno-
czednie zastepca diakona — Matheusa
Turcke, w 1727 roku zostat diakonem,
a w 1738 roku pastorem, pozostajac
na tym stanowisku do $mierci w ro-
ku 1751. Jego pisma byty drukowane
(I1.683-684).

JONA CHRISTIAN FRIEDRICH — od 1778 ro-
ku byl pastorem w kosciele §w. An-
drzeja w Krosnie. Wczesniej byl rek-
torem w Kloster Bergen pod Magde-
burgiem (I1.647).

JuLicH GOTTFRIED (Thielich) — w latach
1669-1693 byl pastorem w kosciele

granicznym w Lipnie. Umart w Kro-
$nie w roku 1693 (I1.671).

KANNBAUS JOHANN — urodzil sie w 1633
roku w Spremberg w Luzycach, stu-
diowal w Wittenberdze; od roku 1658
do $mierci w roku 1710 byl pastorem
w Plawiu. Od 1703 roku w zwiazku
z podesztym wiekiem miat zastepce —
mgra Johanna Lubascha (I1.665).

KANNEGISSER — do 1763 roku byl kanto-
rem w Sulechowie, od 1763 do $mier-
ci w roku 1778 pastorem w Kosierzu
(I1.674).

KASEBERG JOHANN FRIEDRICH — pocho-
dzit z Salzwedel w Starej Marchii; od
roku 1738 do $mierci w roku 1742 byt
diakonem w Lubsku (II1.685).

KEssAus GREGORIUS — pochodzil z Peitz
w Marchii Srodkowej; w koncu XVI
wieku zostal pastorem w Korczycowie
i byt nim do 1695 roku, potem (przed
1628 rokiem) zostal pastorem w Bo-
browicach (I11.677).

KIESING JOHANN, dr — pochodzil z Til-
sit w Prusach®!. Urodzil sie w rodzi-
nie katolickiej, studiowal w Rzymie,
otrzymal stopien doktora teologii. Byt
proboszczem w okolicach Leborka??.
Nastepnie przeszed! na kalwinizm i od
1705 roku do $mierci w 1713 roku byt
kalwinskim pastorem w kaplicy zam-
kowej w Krosnie (I1.645-646).

Ki1TzZING MARTIN — od roku 1705 do $mierci
w roku 1753 byl pastorem w Lagowie
pod Krosnem*® (I1.667).

KitzING MARTIN GOTTLOB — urodzil sie
w 1707 roku w Lagowie pod Krosnem,
studiowal w Lipsku, Halle i Frankfur-
cie; od 1734 roku do $mierci w roku
1766 byt pastorem w Nowym Zago-
rze** (11.663).

40Zaangazowanie Elizabethy Charlotty wskazywatoby na kalwinizm Georga Janusa.

419ovetsk w okregu kaliningradzkim.

“2Ehrhardt podaje nazwe Lauenburgischengewesen.
“3Najprawdopodobniej byt ojcem — Martina Gottloba Kitzinga.
4 Najprawdopodobniej byt synem — Martina Kitzinga z Lagowa.
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KLETSCHKE ANDREAS — urodzil sie¢ w ro-

dzinie urzednika panstwowego w 1612
roku w Krosnie, ksztalcit sie¢ w Kro-
$nie i w Berlinie, studiowal we Frank-
furcie. W latach 16371639 byl pasto-
rem w Billendorf w Marchii Srodko-
wej. W 1640 roku powrécit do Krosna,
gdzie zostal konrektorem; w 1647 ro-
ku zostal zastepca diakona, a w 1648
archidiakonem i funkcje te peknil do
$mierci w roku 1675 (11.641-642, 656).

KLETTE BENJAMIN GOTTFRIED — urodzil

sie w 1745 roku w Kosierzu, studiowat
we Frankfurcie i Halle; w latach 1771—

jat parafie (11.666, 668).

KLETTE BENJAMIN GOTTLOB — urodzil sie

w Kosierzu, byl najmtodszym synem
— Davida Gottfrieda Klette; od 1729
roku do $mierci w roku 1758 byt pa-
storem w Kosierzu (I1.673).

KLETTE DAvVID GOTTFRIED — pochodzil

z Kosierza, byl synem tamtejszego pa-
stora mgra Johanna Georga Klette.
Do 1729 roku byt pastorem w Kosie-
rzu. W latach 1729-1739 byt archidia-
konem w kosciele parafialnym w Kro-
$nie, przy czym do 1733 roku pelnit te

funkcje jako adiunkt — Johanna Jo-
achima Mollera. Zmart w 1739 roku
(11.638, 672, 674).

1774 byl pastorem w Ciemnicach, od
1774 roku zastepowal w Drzonowie —
Samuela Leutlofa, w 1782 roku prze-

Johann Georg Klette
Pastor w Kosierzu (0d1681)

David Gottfried Klette
Pastor w Kosierzu (do 1729), archidiakon w Krosnie (1729-1739)

Johann Gottfried Klette Benjamin Gottfried Klette
Diakon w Krosnie (1760-1766) Pastor w Kosierzu (1279-1758)

Benjamin Gottfried Klette Johann Gottlob Klette Georg Chriestlieb Klette
Pastor w Ciemnicach (1771-1774)  Pastor w Radnicy (1768-1774)  Pastor w Gadkowie (do 1777)
i Drzonowie (od 1782) Drzeniowie (1733-1779) i Bytnicy (od 1777)

i Kosierzu (od 1779)

KLETTE GEORG CHRISTLIEB — pochodzil
z Kosierza, studiowal we Frankfurcie
i Halle; do 1774 roku byl pastorem
w Gadkowie Malym, potem zastepo-
wal pastora — Kannegissera w Ko-
sierzu; od 1777 roku byl pastorem
w Bytnicy (I1.659).

KLETTE JOHANN GEORG, mgr — pochodzit
z Radebergu koto Drezna, jego ojciec

byl burmistrzem; od 1681 roku byt
pastorem w Kosierzu (11.673).

KLETTE JOHANN GOTTFRIED — pocho-
dzit z Krosna®®; w latach 1760-1766
byl diakonem w kosciele parafial-
nym w Krosnie. Zmarl w 1766 roku
(11.645).

4®Mozliwe, iz byt wnukiem Davida Gottfrieda Klette.
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KLETTE JOHANN GOTTLOB — pochodzil
z Kosierza, byl synem tutejszego pa-
stora — Benjamina Gottloba Klet-
te; w latach 1768-1774 byt pastorem
w Radnicy, 1774-1779 w Drzeniowie
iod 1779 roku w Kosierzu (11.649, 657,
674).

KNOsSPEL MARTIN — urodzil si¢ w Sy-
cowicach, jego ojcem byl — Tobias
Knospel; w latach 1719-1753 byl pa-
storem w Sycowicach (IL1.660).

KNOsPEL ToBias — pochodzit z Krosna,
w latach 1695-1719 byt pastorem
w Sycowicach. Zmarl w 1719 roku
(1I1.660).

KOBLANGK JAKOB — pochodzil z Seehau-
sen w Starej Marchii; od roku 1705
do $mierci w 1733 roku byl pastorem
w Nowym Zagorze (11.663).

KoLBE CHRISTIAN HEINRICH — urodzil
sie w Starzedlensis w okolicach Gubi-
na*® w roku 1682, byt synem pastora;
studiowal w Lipsku, potem zwiazany
byl z Gubinem i Kostrzynem; w la-
tach 1712-1756 byt pastorem w Da-
biu. Zmarl w 1756 roku (I1.664).

KorrwiTz CHRISTIAN NIKOLAUS — byl sy-
nem luteranskiego pastora z Janiszo-
wic — Melchiora Nikolai Koltwitza;
poczatkowo byl luterariskim pastorem
w Stargardzie koto Gubina, ale porzu-
cit te funkcje i przyjat kalwinizm. Na-
stepnie przy duzej niecheci kro$nien-
skich luteran z — Nikolausem Vogel-
hauptem na czele przejal kosciol sw.
Andrzeja, gdzie byl pastorem w la-
tach 1660-1672. Zmarl w roku 1672
(I1.647-648).

Korrwitz MELCHIOR NIKOLAUS — urodzit
sie w 1582 roku w Peitz w Marchii
Srodkowej; jego ojciec Albinus Niko-
laus Koltwitz byt pastorem w Wit-
tenberdze i Peitz (zm. 1585). Ksztal-
cit sie w Chociebuzu, Magdeburgu
i Helmstadt. W 1602 roku zostal kan-

torem i rektorem w Peitz. W 1609 ro-
ku zostal pastorem w Janiszowicach,
gdzie przebywal do $mierci w roku
1648. Byt ojcem — Christana Niko-
lausa Koltwitza. Byt dwukrotnie zo-
naty (11.648, 675-676).

KorN JakOB — ok. 1561 byt pastorem
w Dabiu (11.664).

KRAUSE STEPHAN — w latach 1537-1538
byl pierwszym pastorem ewangelic-
kim w kosciele parafialnym w Kro-
$nie Odrzariskim. Wczesniej byl kato-
lickim duchownym. W 1537 roku za-
warl zwigzek malzeriski. W 1538 roku
opuscil parafie i w réznych miejscowo-
Sciach ksiestwa glosil nows ewangelie.
Zmart w roku 1573 roku (I1.621).

KREEN PauL (Green), mgr — w latach
1542-1544 byt archidiakonem przy ko-
$ciele parafialnym w Krosnie. Ulegt
rekatolicyzacji (I11.637).

KRUGER BARTHOLOMAUS — pochodzit
z Gubina, studiowal w Lipsku; od
roku 1655 do $mierci w roku 1712
byl pastorem w Wezyskach. Byl oj-
cem blizniat — Johanna Christia-
na Kriigera i — Martina Friedricha
Kriigera (I1.677).

KRUGER GEORG FRIEDRICH — urodzil sie
w 1712 roku w Wezyskach, syn —
Martina Friedricha Kriigera; studio-
wal w Jenie i Halle, od od 1747 ro-
ku zastepowal ojca, parafie przejat
w 1752 roku i kierowat nig do $mierci
w roku 1774 (11.678).

KRUGER JOHANN CHRISTIAN, mgr — uro-
dzit sie w 1677 roku w Wezyskach;
w latach 1699-1702 zastepowal — Jo-
hanna Nikolai juniora w Janiszowi-
cach, od roku 1706 do $mierci w ro-
ku 1751 byl pastorem w Budziecho-
wie. Syn — Bartholoméusa Kriigera
(I1.676, 678, 679).

46Chodzi prawdopodobnie o miejscowosé Starzydlo (Starziddelsee); S. Rospond,

op. cit., t.1, s.310.
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KRUGER MARTIN FRIEDRICH — urodzil sie
w Wezyskach w 1677 roku, byl synem
— Bartholomausa Kriigera; od 1699
roku zastepowal ojca, a od 1712 kie-
rowal parafia w Wezyskach do $mierci
w roku 1752. Ojciec — Georga Frie-
dricha Kriigera (I1.678).

KRUGER SIEGISMUND FRIEDRICH — urodzit
sie w 1720 roku w Wezyskach, byt
synem pastora — Martina Friedricha
Kriigera; studiowal w Halle; od 1757
roku byl pastorem w Dabiu (I1.664).

KRUGER THOMAS — zw. Jagoda, pochodzil
z Bobrowic, w latach 1627-1639 byt
pastorem w Gryzynie, od 1641 roku
do $mierci w roku 1646 w Budacho-
wie (I1.658, 660).

KUHNE SIMON — pochodzit z Frankfurtu;
w roku 1527, bedac plebanem w Lub-
sku, wziat $lub i opowiedzial sie po
stronie reformacji. W latach 1535-
1537 byt diakonem w kosciele para-
fialnym w Krosnie, w 1537 roku po-
wrocit do Lubska, gdzie byt pasto-
rem do 1541 roku. W latach 1541-
1554 byt pastorem w Czarnowie i Sar-
bii. W zwiazku z choroba zrezygno-
wal ze stanowiska i wyjechal do Kro-
sna, gdzie w podesztym wieku zmart
(11.644, 678, 681-682).

KUsNER ERNST, mgr — pochodzil z Lipska;
od 1589 roku byt pastorem w Gestowi-
cach, potem przeniost sie do Metschel
(I1.657).

KtssAus GREGORIUS (Kussdus) — przed
1626 rokiem byl pastorem w Masze-
wie (11.656).

KWwWETONIUS SAMUEL — uciekinier z We-
gier; w latach 1680-1683 byl pastorem
w Nietkowie, potem powroécit na We-
gry (11.666).

LANGE MICHAEL — pochodzit z Krosna; od
roku 1741 do $mierci byl pastorem
w Radnicy (I1.649).

LaNKkiscH PAUL GOTTFRIED — pochodzit
z Sulechowa; w latach 1754-1761 byt
pastorem w Budachowie. Zrezygno-
wal z funkcji (I1.658).

Lauris PETER (LAUrIiscius) — w latach
1575-1588 byl pastorem w Maszewie.
Podpisal Formula concordia (11.655).

LEHMANN BALTHASAR — pochodzit z Trze-
buli; do 1655 roku byt pastorem w Sy-
cowicach, potem do $mierci w 1680
w Kosierzu. Prawdopodobnie byt oj-
cem — Johanna Siegismunda Leh-
manna (I1.660, 673).

LEHMANN JOHANN SIEGISMUND — pocho-
dzil z Kosierza, byl prawdopodobnie
synem — Balthasara Lehmanna; od
roku 1706 byl przez czas jaki$ pasto-
rem w Trzebulach, potem przeniést sie
do Gorzyna (I1.673).

LEHMANN PAUL — w koricu XVI lub poczat-
ku XVII wieku byl pastorem w Trze-
bulach (IL.673).

LEiscius CHRISTOPH — w latach 1617-1628
byl pastorem w Wichowie koto Kozu-
chowa, w latach 1629-1630 w Nedeniz
w Zaganskiem®”, w latach 16301643
w Olbrachtowie koto Zar; od 1643 ro-
ku do $mierci w roku 1648 byt pasto-
rem w Lubsku (11.683).

LEONHARDI — pochodzit z Frankfurtu, nie
znamy jego imienia; od 1727 roku byt
pastorem w Drzeniowie (IL.657).

LESCHKE DONATUS — pochodzit z Beeskow
w Marchii Srodkowej; do 1571 roku
byt pastorem w Gestowicach (I11.657).

LESCHKE ZAHARIAS — pochodzil z Beeskow
w Marchii Srodkowej, na przetomie

4TMiejscowosci o tej nazwie nie wykazuja: S. Rospond (op. cit.), M. J. Battek,
J. Szczepankiewicz (op.cit.), M. Choros, L. Jarczak (op. cit.). Nie znajduje
sie tez ona na mapie ksiestwa zaganskiego Johanna Georga Scheibnera z 1741r. (Zagasi
w historii Slgska ,Les vues de Sagan”, red. W. Bein i H. Szczegola, Zagan 1997, s.25).

By¢ moze chodzi tu o Mednitz (Miodnice).
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XVIi XVII wieku byt pastorem w Ge-
stowicach®® (I1.657).

LEUCHTIGER NIKOLAUS — urodzil sie w ro-
ku 1547 w Starym Gorzowie jako syn
tamtejszego pastora Nikolausa Leuch-
tigera. Uczeszczal do szkét w Ber-
nau, Spandau i Misni, a nastepnie stu-
diowal w Wittenberdze i Frankfurcie.
W 1575 roku zostal rektorem szko-
ly ewangelickiej w Krosnie i prowa-
dzit jednoczesénie biblioteke koscielna.
W 1577 roku objal rektorat w Span-
dau. Potem byl pastorem w réznych
miejscowosciach, w tym takze w No-
wym Gorzowie w latach 1580-1583.
W 1583 udat sie do Wittenbergi, a po-
tem w podr6éz po Europie. Umart
w 1612 roku w Osterburg w Sta-
rej Marchii. Leuchtiger byl history-
kiem. Jego najwazniejszym dzielem
byta Marchia Brandenburgensi wy-
dana w 1594 roku w Wittenberdze
iw 1729 roku w Gdarnsku. Pisal oracje
i poezje (I1.651-652).

LEUTLOF SAMUEL — pochodzil z Zielonej
Gory; od roku 1738 do $mierci w ro-
ku 1782 byt pastorem w Drzonowie
(11.668).

LIEBIECHEN GOTTFRIED — pochodzit z Ko-
zuchowa; od 1681 roku do $mierci
w 1730 roku byl pastorem w Pomor-
sku®® (11.622).

L1EBICHEN GOTTFRIED — urodzil sie w Let-
nicy pod Zielong Gora, byl synem —
Siegfrieda Liebichena, od 1674 roku
zastepowal go w parafii w Drzonowie,
a 1691 roku przejal parafie i kierowalt
nia do Smierci. W 1712 roku zostatl
przydany mu zastepca — mgr Chri-
stian Pechel (IL.668).

LIEBICHEN SIEGFRIED (Liibich) — w latach
1640-1654 byl pastorem w Letnicy
pod Zielong Goéra, od roku 1654 do
$mierci 1691 roku w Drzonowie. Oj-

ciec — Gottfrieda Liebichena (II.668,
I11.449).

L1EZMANN MATHIAS — pochodzil z Ruppin
w Marchii Srodkowej; od roku 1691
do $mierci w roku 1737 byl pastorem
w Lubsku (IL1.683).

LINDEN JOHANN GOTTFRIED, zur — byt pa-
storem i inspektorem w Straussbergu
w Saksonii, gdy Fryderyk Wilhelm I
w roku 1733 mianowal go pastorem
luteranskim w dotychczasowym kal-
winskim kosciele §w. Andrzeja w Kro-
$nie. Od 1740 roku w zwiazku z pode-
sztym wiekiem zastepowal go zie¢ —
Johann Georg Hével. Zmart w 1748
roku (I1.649).

LoHDE JoHANN GEORG — urodzil sie
w 1696 roku w Stargardzie pod Gu-
binem, studiowatl w Lipsku; w latach
1724-1775 byl pastorem w Czetowi-
cach. Zmart w 1775 roku (I1.655).

LuBascH GEORG CHRISTOPH — urodzil sie
w 1716 roku w Plawiu, syn pastora —
Johanna Lubascha; studiowal w Halle
i Jenie; w latach 1742-1748 byl pa-
storem w Czerwierisku, od 1748 roku
w Plawiu (11.665, 667).

LuBAascH JOHANN, mgr — wurodzil sie
w 1675 roku w Gubinie, studiowal
w Wittenberdze i Lipsku; od 1703 ro-
ku zastepowal w Plawiu — Johanna
Kannabé&usa, od 1710 roku do $mierci
w roku 1747 kierowal parafig. Ojciec
— Georga Lubascha (I1.655).

LuBascH JOHANN GEORG — do $mierci
w roku 1757 byl pastorem w Trzebu-
lach (I1.673).

LuBAascH JOHANN GOTTLOB — urodzil sie
w 1743 roku w Trzebulach, studio-
wal we Frankfurcie; w 1771 roku zo-
stal pastorem w Lagowie koto Krosna,
a w 1774 w Ciemnicach; laczyl obie
funkcje (11.666, 667).

“8prawdopodobnie syn — Donatusa Leschke.
YG. Forster (Analecta Freistadt, Lissa 1751, s.327) podaje, ze G. Liebichen zostal

pastorem w Drehna.



198

Dariusz DOLANSKI

Lucas — byl diakonem w koSciele para-
fialnym w Krosnie i w roku 1529
opowiedzial si¢ za wolnoscia religijna
(11.644).

LupaNus MARTIN — okoto 1577 roku byt
pastorem w Janiszowicach, podpisal
wowczas Formula concordia. Pozosta-
wal tu prawdopodobnie do roku 1585
(I1.675).

M. PETER — wraz z — Joachimem Tielcke
dzielil funkcje diakona w kosciele pa-
rafialnym w Kro$nie w latach 1559-
1567 (11.644).

MAGER — pochodzil z Lubska, w latach
1759-1762 byl pastorem w Kosierzu.
W zwiazku ze zlym wykonywaniem
obowiazkéw zostal usuniety ze stano-
wiska (I1.674).

MARKISIUS JOHANN — w latach 1675-1681
byl pastorem w Ciemnicach i 1681—
1713 w Gestowicach (I1.657, 665).

MARKISIUS JOHANN MARTIN — pochodzil
z Gestowic, syn pastora — Johanna
Mérkisiusa; studiowal we Frankfur-
cie, gdzie uzyskal stopien bakalarza;
od 1713 roku byt konrektorem szkoty
w Krosénie, potem rektorem do 1722
roku. W latach 1722-1730 byl pasto-
rem w Bytnicy. Zmart w 1730 roku
(654, 659).

MARTINI GEORG urodzil sie
w Szczawnie; byt pastorem w Ciem-
nicach, a od roku 1631 do $mierci
w 1632 w Dabiu (I1.664, 665).

MARTINI GEORG junior — pochodzit
z Ciemnic, syn pastora — Georga
Martini seniora; od roku 1642 do
Smierci w roku 1673 byt pastorem
w Bytnicy (I1.659).

senior —

MARTINI MATHEUS — pochodzit z Chocie-
buza; od roku 1684 do $mierci w ro-
ku 1706 byl pastorem w Gorzynie
(IL.675).

MARTINI PETER — od 1584 roku do $mierci
w roku 1608 byl diakonem w Lubsku
(11.685).

MATERNE JOHANN — w latach siedem-
dziesiatych i osiemdziesiatych XVI
wieku byl pastorem w Drzeniowie.
W 1577 roku podpisal Formula con-
cordia. Zmart na dzume w latach
osiemdziesiatych (I1.657).

MATHESIUS ABRAHAM — w latach 1642—
1649 byl pastorem w Plawiu (IL.665).

MaTHEUS ADAM — w latach 1604-1614 byt
pastorem w Budziechowie, ale przeby-
wal tu juz od 1599 roku, by¢ moze ja-
ko zastepca — Andreasa Hauptsteina
(I1.679).

MEISSNER HULDENREICH, mgr — urodzit sie
w 1539 roku w Weppensdorf w No-
wej Marchii w rodzinie biednego rol-
nika. W wyniku powigzan rodzinnych
zostal wystany w dziecinistwie do Ko-
zuchowa, gdzie uczeszczal do szkoty.
W 1549 roku wyjechal do Norym-
bergi, gdzie uczeszczal do Egydien
i Sebalder-Schule, w ktoérych pobierat
nauki u mgra Joachima Hellera i mgra
Georga Sella; przezyl tam dwukrot-
ne oblezenie miasta przez margrabie-
go Albrechta w 1552 i 1553 roku. Na-
stepnie udal sie do Annenbergu, skad
wyploszony dzuma wyjechat do Frei-
bergu i studiowal u mgra Valeriusa
Apellisa, mgra Fridricha Zorleri i teo-
loga dra Hieronima Wellersa. W 1558
roku udal sie na studia do Witten-
bergi, gdzie znalazt sie pod wplywem
Filipa Melanchtona. Tam w 1563 ro-
ku uzyskal stopieri magistra. Wkrot-
ce po tym zostal zaproszony do Am-
bergu na posade nauczyciela, ale nie
chciano go wypusci¢ z Wittenbergi;
zostal adiunktem tamtejszych filozo-
fow. Podjal wowczas studia prawne
u boku dréw Johanna Schnedivinu-
sa i Joachima von Beusta oraz teolo-
giczne pod kierunkiem dra Paula Ebe-
ra. W 1569 roku margrabia Joachim
Fryderyk zaprosit go jako pastora do
parafii NMP w Jiiterbock. Tu prze-
bywat dwa lata, bowiem w 1571 ro-
ku wdowa po Janie brandenburskim
Katarzyna wezwala go do Kostrzyna,
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proponujac posade zamkowego pasto-
ra. Tam tez zostal superintendentem.
Stworzyl nowsa ordynacje dla podleg-
lej sobie diecezji i Kostrzyna. Wyko-
rzystujac jego autorytet, margrabia
powierzyl mu utworzenie gimnazjum
w Krosnie. Jego przyjazd do Krosna
zbiegl sie ze $miercia tutejszego pasto-
ra — Gregoriusa Willicha. Rada miej-
ska postanawia przekaza¢ mu parafie,
ale Katarzyna sprzeciwila sie i miano-
wala krosnieriskim pastorem — Abra-
hama Bucholzera, ktéry po jej Smierci
w 1574 roku stracil stanowisko. Tym
razem magistrat mianowal Meissnera
pastorem i funkcje te sprawowal on
do $mierci w 1610 roku. Byt dwukrot-
nie zonaty. Po raz pierwszy wzial slub
w Wittenberdze w 1563 roku z Barba-
ra Eilem, corka mieszczanina z Nien-
dorfs. Mial z nig dwoch synow i szesé
corek, z ktorych wiekszo$¢ zmarta we
wczesnym dzieciristwie. Po raz dru-
gi wzial §lub w Krosnie w 1586 ro-
ku z corka konsula Valentina Schaf-
fersa Urszula. Z nig mial trzech synéw
(11.626-628).

MEISSNER EYRIAT — w latach sze$édzie-
siatych XVII wieku byl pastorem
w Drzeniowie (IL.657).

MERCK SIMON — pochodzit z Schweinfur-
tu; w latach 1537-1549 byl diako-
nem w kosciele parafialnym w Krosnie
(11.644).

MESSERSCHMIDT SIMON (Machoeropoéus)
— pochodzil z Krosna; w latach 1568—
1588 byt archidiakonem w tutejszym
kosciele parafialnym. Zmart w 1588
roku. Jego corka Anna byla zona —
Huldenreicha Meissnera (I1.637).

METIUS ALBINUS, mgr — pochodzil z Zar;
od roku 1582 do $mierci w roku 1602
byt pastorem w Lubsku (I1.682).

MEYER JOHANN (Schwabe) — od 1633 roku

do $mierci w roku 1639 byl pastorem
w Czarnowie i Sarbii (I1.678).

MEYER JOHANN, mgr — pochodzil z Ba-
warii, podpisywal sie Jlaeno-Bavar.

Zwigzany byl z Chociebuzem. Stu-
diowal w Wittenberdze, gdzie stuchat
wykladéow Lutra i otrzymal stopien
magistra. W latach 1545-1556 byt
rektorem w Chociebuzu. W 1556 ro-
ku zostal archidiakonem, a w 1557 pa-
storem i superintendentem w Krosnie.
W 1559 roku wroécil do Chociebuza,
a w 1563 przeniost sie do Kostrzyna.
Tam po 1570 roku ozenit sie z cor-
ka mistrza zakonu joannitéw Franza
Neumanna (I1.622).

MIKWITZ SAMUEL — pochodzil z Fiirsten-
bergu w Marchii Srodkowej; od roku
1701 do $mierci w roku 1721 byt pa-
storem w Bytnicy (I1.659).

MOLLER JOHANN — urodzil sie w Forst
w 1628 roku; byl rektorem i adiunk-
tem pastora w Cremmen w Marchii.
Od roku 1658 do $mierci w roku 1671
byl pastorem w Lubsku. Jego sy-
nem byl — Johann Joachim Moller
(11.683).

MOLLER JOHANN JOACHIM, mgr — urodzit
sie w 1659 roku w Lubsku w rodzi-
nie pastora — Johanna Moéllera. Kon-
czyl szkoly w Krosnie i Zytawie oraz
uniwersytet w Lipsku, gdzie uzyskal
stopieni magistra. W latach 16891733
byt archidiakonem w kosciele parafial-
nym w Krosnie. Od 1729 roku z po-
wodu postepujacej choroby zostal mu
przydany do pomocy drugi archidia-
kon — David Gottfried Klette. Zmart
w 1733 roku. Byt autorem wielu pism
teologicznych i historycznych, w tym
Annales Crosenenses, Annales Bero-
linenses 1 Annales Sommerfeldenses.
Jego pisma publikowane byly w Kro-
$nie, Zgorzelcu, Budziszynie i Lipsku
(I1.642-644).

MusAus SIMON, dr — pochodzil z Vetschau
w Luzycach. Szkote koriczyt w Chocie-
buzu, studiowal we Frankfurcie i Wit-
tenberdze. W 1547 roku z polecenia
Filipa Melanchtona zostal nauczycie-
lem greki w Norymberdze. W 1550
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roku byl duchownym w Fiirstenwal-
de, w latach 1551-1554 pelnil funk-
cje archidiakona w kosciele parafial-
nym w Kro$nie. W 1554 roku uzys-
kat stopien doktora na uniwersytecie
w Wittenberdze. Potem byt inspekto-
rem i pastorem w kosciele §w. Elzbie-
ty we Wroctawiu, ktory musial opus-
ci¢, popadl bowiem w konflikt z rada
miejska, stajac w obronie biedoty, kt6-
rej domy chciano wyburzy¢ i posta-
wi¢ w ich miejscu nowoczesne budyn-
ki. Dalej jego kariera toczyla sie wo-
kot uniwersytetow i wielu stanowisk
koscielnych w Niemczech (I.182-187;
11.637).

MULLER ADAM — od roku 1605 do $mierci
w roku 1639 byt pastorem w Lubo-
goszczy (I1.655).

MULLER ANDREAS — od 1627 roku byl pa-
storem w Maszewie (II. 656).

MULLER ANDREAS — pochodzil z Chyzych
koto Krosna; od roku 1627 do $mierci
w roku 1639 byl pastorem w koscie-
le $w. Andrzeja w Krosnie. W razie
potrzeby zastepowal superintendenta
i inspektora w Krosnie (11.647).

MULLER BERNHARD MATHIAS — urodzil sie
w Adorf w Saksonii, studiowal w Hal-
le; od roku 1736 do $mierci w ro-
ku 1782 byl pastorem w Bobrowicach
(11.677).

MUOLLER CHRISTIAN — od roku 1708 do
$mierci w roku 1721 byt pastorem
w Ciemnicach. Ojciec — Georga Chri-
stiana Miillera (II.666).

MULLER GEORG — pochodzit z Peitz
w Marchii Srodkowej, w latach 1655
1659 byt pastorem w Sycowicach i od
1659 roku do $mierci w 1698 ro-
ku w Dabiu. Ze wzgledu na chorobe
i p6zniej starosé zostal mu przydany
jako zastepca syn — Johann Daniel
Miiller (I1.660, 664).

MULLER GEORG CHRISTLIEB — urodzit sie
w 1714 roku w Ciemnicach, jego oj-
cem byl pastor — Christian Miiller;

studiowal w Halle; od 1756 roku do
Smierci w roku 1766 byl pastorem
w Lagowie koto Krosna (I1.667).

MULLER JOACHIM — pochodzil z Olszyni-
ca koto Zar; w latach 1560-1566 byt
archidiakonem w kosciele parafialnym
w Krosnie (11.637).

MUOLLER JOHANN DANIEL — pochodzit
z Dabia, syn — Georga Miillera;
w zwiazku z choroba i podesztym wie-
kiem ojca zastepowal go w obowigz-
kach; w latach 1698-1711 byt pasto-
rem w Dabiu (I1.664).

MULLER PHILIPP LEBERECHT — pocho-
dzil z Bobrowic; od roku 1715 do
$mierci w 1733 byl ostatnim kalwin-
skim pastorem w kosciele §w. Andrze-
ja w Krosnie (IL1.647).

MYNGUS JOHANN ZACHARIAS — urodzil sie
w Swiebodzinie w 1634 roku. Ksztal-
cit sie w Zarach i Krosnie, studio-
wal w Wittenberdze. Byl pastorem
w Skibicach w Zaganskiem. W zwigz-
ku z dzialalnoscig komisji redukcyjnej
znalazt sie w Drzonowie jako zastepca
— Friedricha Reiche seniora w latach
1668-1671. W 1671 roku zostal pasto-
rem w Krzystkowicach; zmart w 1708
roku.

N. CHRISTOPH — w latach 1557-1560 byt
archidiakonem w kosciele parafialnym
w Krosnie (11.637).

N. HEINRICH PETER — od 1536 roku do
$mierci w roku 1562 byt pastorem
w Bytnicy (I1.659).

N. HeinricH WENZEL - okolo roku
1558 byl pastorem w Nietkowicach
(11.661).

N. JOHANN — byl pastorem w Lagowie koto
Krosna, wczesniej wojskowym kapela-
nem (I1.667).

N. MARTIN — okoto 1555 roku byt pastorem
w Czarnowie i Sarbii (IL.678).

NaTiTUs GREGORIUS — pochodzil z Peitz
w  Marchii  Srodkowej, w latach
1606-1620 byl pastorem w Kosierzu
(I1.673).
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NEUMANN FRANZ, von — pochodzil z Zaga-

nia i byl najstarszym synem burmi-
strza. Kariere rozpoczal jako urzed-
nik i protegowany margrabiego Ja-
na brandenburskiego; w latach 1537—
1542 byl rektorem szkoly ewangelic-
kiej w Krosnie, a szczytem jego ka-
riery bylo mianowanie go mistrzem
zakonu joanitéw w latach 1564-1569.
Woéwcezas popadl w nietaske u swego
protektora i musial ustapi¢ z funkcji.
O pomoc zwracal sie nawet do cesa-
rza; uzyskal tyle, ze otrzymal w dozy-
wocie wsie Klopot i Rapice (I11.651).

NEUMANN JOHANN — pochodzil z Zagania,

od 1562 roku byt pastorem w Bytnicy.
Podpisal Formula concordia (11.659).

NEWE BALTHASAR (Nevius) — pochodzit

z Lubska, gdzie poczatkowo byl kan-
torem; od 1590 roku byl diakonem
w Sulechowie i od 1591 roku pastorem
w Klepsku, od 1603 do $mierci w 1612
roku w Lubsku (11.682).

NIicAus ANDREAS, mgr — jego prawdziwe

nazwisko brzmialo Nickisch. Urodzit
sie w Krosnie w 1622 roku w rodzinie
piekarza. Uczyl sie w szkotach w Kro-
$nie, Gubinie i Koln nad Szprewa.
W latach 1644-1646 studiowal w Wit-
tenberdze. Nastepnie byt domowym
nauczycielem u Abrahama von Lében
w Gloguszu. W 1648 roku powrocit
do Wittenbergi, by kontynuowaé¢ stu-
dia. W roku 1648 zostal konrektorem
gimnazjum w Krosnie, a w 1650 rek-
torem. W tym samym roku uzyskal
tez stopien magistra na uniwersyte-
cie we Frankfurcie nad Odra. W la-
tach 1653-1683 byt pastorem w Nie-
karzynie i Palcku. W 1622 roku miat
byé pastorem w Sulechowie, jednak
funkcje te ostatecznie otrzymal mgr
Kaspar Irmisch z Krosna®®. W latach
1682-1688 byt archidiakonem w ko-
$ciele parafialnym w Kroénie. Zmart
w 1688 roku. Jego zona od 1652 ro-

508.J. Ehrhardt, I1.690.

ku byta Margerita, corka archidiakona
z Sulechowa mgra Stephana Hollstein-
sa, z ktora mial dwie corki i czterech
synéw. Jego pisma bytly publikowane
w Wittenberdze w 1648 roku (I1.642,
713).

NikoLAl JOHANN — ok. 1628 roku byt

pastorem w Bobrowicach. Prawdopo-
dobnie ojciec Johanna Nikolai seniora
z Janiszowic (I1.677).

NIKOLAI JOHANN junior — urodzil sie w Ja-

niszowicach, syn — Johanna Nico-
lai seniora; od 1671 roku do $mier-
ci w roku 1713 byl pastorem w Ja-
niszowicach. W zwiazku z podeszlym
wiekiem od roku 1699 mial zastepce
— mgra Johanna Christiana Kriigera
i od 1703 — mgra Nicolai (I1.676).

NikoLAI JOHANN senior — pochodzil z Bo-

browic; od roku 1648 do $mierci w ro-
ku 1671 byl pastorem w Janiszowi-
cach. W 1660 roku wraz z — Gottfrie-
dem Schneeweisem odmoéwit wykona-
nia rozkazu konsystorza konfirmowa-
nia w kosciele sw. Andrzeja w Kro-
$nie kalwiniskiego pastora — Christia-
na Nikolausa Koltwitza. Ojciec — Jo-
hanna Nikolai juniora. By¢ moze byt
synem — Johanna Nikolai z Bobrowic
(I1.655, 676).

NikovrAl, mgr — pochodzil z Janiszowic,

prawdopodobnie byt synem — Johan-
na Nikolai juniora; w latach 1703—
1713 byl jego zastepca i potem do
$mierci w roku 1730 pastorem w Ja-
niszowicach (I1.676).

NI1PPIUS SIEGISMUND — urodzit si¢ w Zielo-

nej Goérze, byt synem pastora Johanna
Nippe; studiowal we Frankfurcie, po-
tem byl pastorem w ksiestwie zagan-
skim; od roku 1654 do $mierci w 1666
byt pastorem w Lipnie (I1.671).

NiTtzAG ALBINUS — w latach 1540-1555 byt

pastorem w Maszewie, p6zniej w Bu-
dachowie (IL.655, 658).
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Johann Nikolai
Pastor w Bobrowicach

Johann Nikolai senior

Pastor w Janiszow!

icach (1648-1671)

Johann Nikolai junior

Pastor w Janiszow!

icach (1671-1713)

Mgr Nikolai
Pastor w Janiszowicach (1713-1730)

Nosckius CHRISTOPH — pochodzit ze Sta-
wy; od 1673 roku byl pastorem
w Radnicy. Nastepny znany pastor
objal funkcje w 1699 roku (I11.649).

OcuLus JOHANN — w latach 1576-1589 byt
pastorem w Czetowicach i w latach
1589-1601 w Janiszowicach. Podpisal
Formula concordia. Zmart w 1601 ro-
ku (11.654, 675).

PaurLt GOTTFRIED WILHELM, mgr — syn
— Michaela Pauli; urodzit sie w Cze-
pielowicach pod Brzegiem w 1686 ro-
ku. W latach 1716-1740 byl diako-
nem, a w latach 1740-1759 archidia-
konem w kosciele parafialnym w Kro-
$nie. Zmart w 1759 roku (I1.635, 638,
645).

PauLt MICHAEL — urodzit sie w 1651 roku
w Brzegu, studiowal we Frankfurcie.
Poczatkowo byt nauczycielem w Klep-
sku u Sebastiana von Troschke. Od
1679 roku byl pastorem w Czepielo-
wicach i Wieszkowicach. W 1680 ro-
ku zostal pastorem w Olesnicy, skad
w 1699 roku musial wyjechaé¢ w zwiaz-
ku z wlaczeniem tych débr do kamery
cesarskiej. Udatl sie¢ woéwczas do Kro-

sna, gdzie zostal adiunktem w inspek-
toracie kosciola luterariskiego. W mie-
dzyczasie byl duchownym w Pren-
zlow®!. Po $mierci — Paula Gryphiu-
sa przejal parafie i kro$nienski inspek-
torat. Zmart w 1723 roku. Ojciec —
Gottfrieda Wilhelma Pauli (I1.634-
635).

PAuLINT ABRAHAM — od roku 1593 byt pa-
storem w Wezyskach; dzialal tu jesz-
cze w roku 1601 (IL1.677).

PAUZMANN VALENTIN — do 1595 roku byt
pastorem w Wysokiej (11.674).

PECHEL CHRISTIAN, mgr — od roku 1712
zastepowal — Gottfrieda Liebiche-
na w parafii w Drzonowie, a po je-
go Smierci do 1738 roku kierowal
nia samodzielnie. Zmart w 1738 roku
(I1.668).

PEERLE CHRISTIAN GOTTFRIED — urodzit
sie w 1749 roku w Beerbergu®? w ksie-
stwie jaworskim, studiowal w Halle;
od 1779 roku byl pastorem w Gryzy-
nie (IL.660).

51By¢ moze chodzi o Prenzlau w Marchii Srodkowej.

52Miejscowosci o tej nazwie nie wykazuja: S. Rospond (op. cit.), M. J. Battek,
J. Szczepankiewicz (op.cit.), M. Choro$, L. Jarczak (op. cit.). By¢ moze cho-
dzi tu o Bersdorf (Targoszyn, dawniej Bartoszow).
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PETRAUS JOHANN — pochodzil z Seidenber-
gu®3; od roku 1622 do émierci w ro-
ku 1640 byl pastorem w Wysokiej

(I1.674).

PETSCHER SIMON — pochodzil z Kro-
sna; w latach 1522-1558 byt diako-
nem w tutejszym kosciele parafialnym
(I1.644).

PrunD GoOTTLOB BENJAMIN — urodzil sie
w 1731 roku w Nietkowie, studiowal
we Frankfurcie i Halle; od 1771 roku
zastepowal ojca — Martina Gottloba
Pfunda, a w 1774 przejal samodzielnie
parafie w Nietkowie (I1.666).

PruND MARTIN — pochodzit ze Swiebodzi-
na; od 1692 roku do $mierci w 1730
roku byt pastorem w Nietkowie. Od
1724 roku w zwiazku z podeszlym
wiekiem mial zastepce, syna — Mar-
tina Gottloba Pfunda (IL.666).

PrunpD MARTIN GOTTLOB — urodzil sie
w 1700 roku w Nietkowie, byt synem
pastora — Martina Pfunda; studiowat
w Lipsku; od 1724 roku zastepowal oj-
ca, a od 1730 do $mierci w roku 1774
byt pastorem w Nietkowie. Od 1771
roku mial zastepce, syna — Gottloba
Benjamina Pfunda (II1.666).

PHILIPPI — pochodzil z Krosna, w latach
1670-1680 byt pastorem w Lubogosz-
czy (11.655).

PurAZIUS BARTHOLOMAUS — urodzil sie
w Onolzbacher Galli; poczatkowo byt
duchownym w Kostrzynie i od 1541
roku do $mierci w roku 1582 pastorem
w Lubsku (IL1.682).

PIRSCHER JOHANN MELCHIOR — pochodzil
z Lagowa, byl synem pastora — To-
biasa Pirschera; poczatkowo byl pa-
storem w Ojerzycach koto Swiebodzi-
na, pozniej ojciec przekazal mu ko-
$cidt w Lagowie, zatrzymujac dla sie-
bie Trzebule. Po jego $mierci J.M. Pir-
scher byt pastorem w obu miejscowo-
Sciach. Z Lagowa i Trzebuli przeniost
si¢ do Boczowa (I1.667).

PirscHER ToBIAS — pochodzil z Glogowa;
od 1686 roku byl pastorem w Lagowie
pod Krosnem i jednoczesnie w Trze-
bulach. Ojciec — Johanna Melchiora
Pirschera (I1.667, 673).

PLarRrR AMBRoOsIUs (Platerus, Plarus,
Blarr), mgr — urodzil si¢ w 1552 roku
w Kostrzynie, studiowat w Wittenber-
dze i we Frankfurcie; w latach 1579—
1586 byt diakonem w kosciele para-
fialnym w Krosnie, a w latach 1588—
1600 pastorem w Sulechowie. Umart
w 1600 roku na dzume. Byl Zonaty
z Urszulg z domu Krampitzin, z kto-
ra mial czworo dzieci, sposréd ktérych
ojca przezylto dwoje — syn i corka. Pi-
sal poezje (11.644, 691).

Prockius MATHEUS — od roku 1646 do
$mierci w roku 1666 byl pastorem
w Budachowie (IL.658).

PoHL — od roku 1780 byl pastorem w Trze-
bulach (I1.673).

PoHL ADAM — urodzil sie w 1717 roku
w Pietrzykowie koto Lipinek Luzyc-
kich, studiowal w Wittenberdze; do
1775 roku byt rektorem w Lubsku,
p6zniej do $mierci w roku 1780 pasto-
rem w Wezyskach (IL.678).

Poronus BaLTHAZAR (Pohl) — od roku
1602 do $mierci w roku 1617 byl pa-
storem w Gryzynie (11.659).

PoLoNus SIEGISMUND (Pohl) — pochodzit
z Gryzyny; w latach 1681-1688 byt
pastorem w Ciemnicach (I1.665).

PoraNz JOHANN — okoto 1563 roku byt
pastorem w kosciele $§w. Andrzeja
w Krosnie (11.646).

PrATORIUS GEORG - pochodzil z Kro-
sna; w latach 1592-1612 byl pastorem
w Nietkowie (I1.666).

PRATORIUS JOHANN, mgr — pochodzil
ze Swidnicy; w latach 1571-1579
byt diakonem w ko$ciele parafialnym
w Krosnie. Podpisal Formula concor-
dia (11.644).

53By¢ moze chodzi o Piaskowiec kolo Ketrzyna.
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PrATORIUS PETER — pochodzit z Bytni-
cy, w latach siedemdziesiatych XVI
wieku byt pastorem w Budachowie.
W 1577 roku podpisal Formula con-
cordia (11.658).

PrENzZLOW FRIEDRICH — w poczatkach
XVIII wieku byt pastorem w Drzenio-
wie (I1.657).

PrRENZLOW GOTTFRIED, mgr — pochodzit
z Drzeniowa; syn — Friedricha Pren-
zlowa, do $mierci w 1726 roku byl pa-
storem w Drzeniowie (I11.657).

PROTZEN VALENTIN — urodzil sie w 1692
roku jako pierwszy syn kupca w Neu—
Ruppin. Ksztalcit sie w Neu Rup-
pin, Freienwalde i w Graue Kloster
w Berlinie. Nastepnie poglebial swo-
ja wiedze teologiczng w Lipsku, gdzie
z powodu wysokiego wzrostu zostal
wciagniety do wojska. Przez kilka lat
byl nauczycielem domowym u rodzi-
ny von Krochern, potem krétko stu-
diowal w Halle, by ponownie zostaé
nauczycielem domowym u kapelana
w Berlinie. W 1722 roku sam zostal
kapelanem przy regimencie w Goltz,
a w 1728 roku pastorem w Charlot-
tenburgu. W latach 1732-1743 byl pa-
storem i superintendentem w Krosnie,
skad przeniost si¢ na stanowisko pa-
stora w kosciele sw. Jakuba w Szcze-
cinie i dyrektora szkoly ministerialnej.
Zmarl w 1772 roku (11.636).

PRUFER MARTIN — pochodzil z Lubska; od
1656 roku byl diakonem w Lubsku,
potem przeniost sie do Wiciny i od ro-
ku 1674 do $mierci w roku 1696 byt
pastorem w Bytnicy (I1.659, 685).

PucHE — pochodzil z Krosna, w tamtej-
szej szkole uzyskal stopien bakatarza;
w potowie XVIII wieku byl pastorem
w Drzeniowie (IL.657).

PUucHNER AUGUSTIN — w latach 1634-
1639 byt rektorem szkoly ewangelic-
kiej w Krosnie (I1.652).

Pubpor ALEXANDER — pochodzil z Bu-
dziechowa; od roku 1628 do $mierci
w 1631 roku byl pastorem w Drzo-

nowie. Prawdopodobnie byt synem —
Melchiora Pudora (I1.668).

Pubor JoHANN — w latach 1642-1660
byt pastorem w Budziechowie. Syn —
Melchiora Pudora (I1.679).

Pubpor MELCHIOR — w latach 1614-1642
byl pastorem w Budziechowie. Ojciec
Johanna Pudora i prawdopodobnie —
Alexandra Pudora (I1.679).

Pubpor THOMAS — od 1575 roku byt pa-
storem w Sycowicach; podpisal For-
mula concordia. Umart w 1602 roku
(11.660).

RADTKE MICHAEL — pochodzit z Pomorza;
od roku 1699 do $mierci w roku 1740
byt pastorem w Radnicy (I1.649).

REICH JOHANN JOSEPH, mgr — urodzil sie
w 1717 roku w Czernej w ksiestwie za-
ganskim, studiowal w Wittenberdze,
gdzie uzyskal stopien magistra; w la-
tach 1747-1767 byl pastorem w Ko-
towicach 1 od 1767 roku w Goérzynie
(IL675).

REICHE ABRAHAM — w latach 1596-1600
byt pastorem w Wysokiej. Prawdopo-
dobnie ojciec — Bartholoméusa Rei-
che (I1.674).

REICHE BARTHOLOMAUS — prawdopodob-
nie syn — Abrahama Reiche; w latach
1600-1621 byl pastorem w Wysokiej
(11.674).

REICHE CHRISTOPH — pochodzil z Drago-
winy w ksiestwie zaganskim, do 1654
roku byl pastorem w Zagoérzu; wow-
czas musiat ucieka¢ ze Slaska. W 1654
roku zostal pastorem w kosciele gra-
nicznym w Czerwienrisku i funkcje te
pelil do $mierci w 1681 roku. Ojciec
pastora — Johanna Reiche (I1.667).

REICHE FRIEDRICH junior — urodzil sie
w 1658 roku w Dragowinie w ksiestwie
zaganskim, syn — Friedricha Reiche
seniora; ksztalcil sie w Zarach, Kro-
$nie i Zgorzelcu, studiowal w Lipsku;
od roku 1682 do $mierci w roku 1691
byl pastorem w ko$ciele granicznym
w Drzonowie (I1.670-671).
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Samuel Reiche
Pastor w Stedraw Czechach

Benjamin Reiche
Pastor w Schneibelden Radich w Czechach

Friedrich Reiche
Pastor w Dragowinie
i Drzonowie (1654-1682)

|

Samuel Reiche
Nauczyciel religii
w Krosnie i Zgorzelcu

(1682-1691)

REICHE FRIEDRICH senior — urodzit sie
w Czechach w Scheibelden—-Réadich
w rodzinie pastora. Studiowal w Wit-
tenberdze, potem byl pastorem
w Dragowinie w ksiestwie zaganskim
i w Przybymierzu kolo Kozuchowa;
powrécit do Dragowiny, skad trzy-
krotnie musial uciekaé, po raz ostatni
w 1668 roku na mocy decyzji komi-
sji redukcyjnej. Jednocze$nie byl or-
ganizatorem w Drzonowie-folwarku
kosciota granicznego, w ktorym byt
pastorem od roku 1654 do $mierci
w roku 1681. Jego synowie: Samuel
Reiche i — Friedrich Reiche byli takze
pastorami. W latach 1668-1671 miat
przydanego zastepce — mgr Johanna
Zachariasa Myngusa (11.669).

REICHE JOHANN — urodzil sie przed 1654

rokiem w Zago6rzu, syn pastora —
Christopha Reiche; od 1681 roku
$mierci w 1716 roku byl pastorem

Friedrich Reiche
Pastor w Drzonowie

Christoph Reiche
Pastor w Czerwiensku

(1654-1681)

Johann Reiche
Pastor w Czerwiensku
(1681-1716)

w koiciele granicznym w Czerwierni-
sku. Jego kazania zostaly wydane
w Krosnie w 1691 roku (IL.667).

REICHENBACH MARTIN — pochodzil z Zwi-
kau; do roku 1600 byt pastorem w Lu-
bogoszczy. Funkcje objal najwczesniej
po 1574 roku (I1.655).

REUTER JOHANN — do $§mierci w 1639 roku
byl pastorem w Gestowicach (I1.657).

REYFELD ADOLPH AMBROSIUS HERMANN
— urodzil sie w 1725 roku w Rzepinie,
studiowal w Halle i we Frankfurcie;
od 1748 roku byt pastorem w kosciele
w Czerwierisku (IL.667).

RODE BERNHARD — do $mierci w roku 1568
byl diakonem w Lubsku (I1.684).

RoMcKE JOHANN (Rhomcke) senior — w la-
tach 1609-1613 byt pastorem w Da-
biu i w latach 1613-1619 w Goérzynie.
Ojciec — Johanna Romcke juniora®?
(11664, 673).

548.J. Ehrhardt (I11.664, 673) jest tutaj niekonsekwentny. Wedtug cytowanego przez
niego Catalogus Pastorum hugus loci. .. Romcke byt pastorem w Dabiu okolo 1609 r. Jed-
noczesnie w swoim wykazie pastoréow w Gorzynie nazwisko Romcke opatruje informacja,
ze przybyl tu z Dabia, datujac przy tym czas sprawowania przez niego funkcji w tej wsi
na XVIw. Wydaje sie, ze pastorow w Dabiu i Gorzynie nalezy utozsamiaé¢ i zmieni¢ daty

pracy w Gorzynie.
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Michael Rosimontanus (Rosenber g)
Pastor w Gryzynie (1590-1595) i Pomorsku (1595-1625)

Georg Rosenberg
Pastor w Czetowicach (1610-1656)
i Pomorsku (1625-1641)

ROMCKE JOHANN junior — pochodzil z Da-
bia, syn — Johanna Romcke senio-
ra; w latach 1613-1631 byt pastorem
w Dabiu (11.664).

ROSAMONTANUS MICHAEL (Rosenberg) —
w latach 1590-1595 byt pastorem
w Gryzynie i latach 1595-1625 w Po-
morsku. Zmart w roku 1625 (11.659,
662).

ROSENBERG GEORG — pochodzil z Pomor-
ska; od roku 1610 do $mierci w ro-
ku 1626 byt pastorem w Czetowicach
(11.654).

ROSENBERG JOHANN junior — urodzil sie
w Nietkowicach, syn — Johanna Ro-
senberga seniora; w latach 1652—
1687 byl pastorem w Nietkowicach
(11.661).

ROSENBERG JOHANN senior — urodzil sie
w Gryzynie, syn pastora — Michaela
Rosdmontanusa; w latach 1610-1617
byt pastorem w Nietkowicach, 1617—
1627 w Gryzynie i w latach 1625-1641
w Pomorsku. Ojciec — Johanna Ro-
senberga juniora (I1.660, 661, 662).

ROsLER RupoLPH FRIEDRICH, mgr — uro-
dzit sie w 1753 roku w Wierzchnie
pod Gubinem, studiowal w Witten-
berdze; w 1778 roku zostal rektorem
w Swidwinie pod Bialogardem, od

55Por. G.Férster, op. cit., s. 350-352.

Johann Rosenber g senior
Pastor w Nietkowicach (1610-1617)
i Gryzynie (1617-1627)

Johann Rosenberg junior
Pastor w Nietkowicach (1652-1687)

1780 roku byl pastorem w Wezyskach
(I1.678).

RoTHE GOTTFRIED — urodzil sie w Stypu-
towie pod Kozuchowem. Jego ojciec
Joachim Rothe byl pastorem w Sol-
nikach. Pierwsze nauki odebral od oj-
ca, potem uczeszczal do szkoty w No-
wym Miasteczku i w Lesznie, gdzie
znalazl sie wsrod uczniow Jana Amo-
sa Komenskiego, ponadto uczeszczal
do szkol we Wschowie i przy kosciele
$w. Marii Magdaleny we Wroctawiu.
Studiowal we Frankfurcie. W 1650 ro-
ku zostal nauczycielem w Kozucho-
wie, ale w zwiazku z redukcjami zostal
zdymisjonowany w 1654 roku. Wéw-
czas powolano go do Krosna na sta-
nowisko konrektora, a w 1663 roku na
stanowisko rektora, ktére sprawowal
do $mierci w 1695 roku. Jego pisma
teologiczne i poezje byty drukowane®®
(I1.653-654).

RUBEN URBAN — od 1573 roku byt diako-
nem w Lubsku (11.684).

RUDEL ANDREAS — do 1580 roku byl pa-
storem w Korczycowie (I1.656).

SANGERHAUSEN JOHANN®® mgr — pocho-
dzit z Frankfurtu; w latach 1566-1571

568.J. Ehrhardt nie utozsamia Johanna Sangerhausena archidiakona i Johanna San-
gerhausena pastora w kosciele $w. Andrzeja, wydaje sie jednak, ze jest to ta sama osoba.



DUCHOWNI PROTESTANCCY W KSIESTWIE KROSNIENSKIM. ..

207

byt archidiakonem w kosciele parafial-
nym w Kro$nie. Zmart w 1571 ro-
ku. W ostatnich latach musial ciez-
ko chorowaé¢, bowiem juz od 1568 ro-
ku w Krosnie dziatal drugi archidia-
kon — S. Messerschmidt. Jednoczes-
nie okolo 1568 roku pelnit on funk-
cje pastora w kosciele §w. Andrzeja
(I1.637).

ScHEIBNER HIERONIMUS — od 1581 roku
byt pastorem w Korczycowie. Podpi-
sal Formula concordia (I11.656).

SCHELACHIUS JOHANN — urodzit sie w Kro-
$nie, studiowal w Wittenberdze. W la-
tach 1602-1609 byt pastorem w Ja-
niszowicach i w latach 1609-1625
archidiakonem w kosciele parafial-
nym w Krosnie. Zmarl w roku 1625.
W 1611 roku opublikowal we Frank-
furcie swoje kazania (I1.638, 675).

SCHELACHIUS JOHANNES — pochodzil
z Krosna, syn archidiakona — Johan-
na Schelachiusa; w latach 1644-1657
byt pastorem w Dabiu (I1.644).

ScHELTZ FRIEDRICH GOTTLOB — urodzit
sie w 1750 roku w Pietrzykowie ko-
o Zar, byl synem pastora, znajome-
go — Martina Jockischa. Poczatko-
wo byl zastepca pastora w Jasieniu®’ .
Od 1781 roku byl diakonem w Lubsku

(11.685).

SCHERZ GREGORIUS — ok. roku 1574 byt
pastorem w Goérzynie. W 1577 roku
podpisal Formula concordia (IL.675).

SCHILLER CHRISTOPH — pochodzit z Kro-
sna; od 1685 roku byl pastorem w Bo-
browicach (IL.677).

SCHILLING JOHANN — okolo roku 1577
byt pastorem w Trzebulach, podpisat
wowczas Formula concordia (I1.672).

SCHIRMER JOHANN JOACHIM — urodzil sie
w 1688 roku w Zielonej Goérze, do

szkoly uczeszczal w Lubaniu, studio-
wal w Lipsku; w latach 1717-1742
byl pastorem w kosciele granicznym
w Czerwierisku; w 1742 roku powrocit
do Zielonej Gory, gdzie zmart w 1753
roku (I1.667).

SCHMESCHKE LAURENTIUS — pochodzit
z Krosna; w latach 1590-1627 byt dia-
konem w kosciele parafialnym w Kro-
$nie. Zmart w roku 1627 (I1.644).

ScHMIDT JOHANN — pochodzil ze Schloppa
w Polsce®®; od roku 1681 do $mierci
w roku 1703 byl pastorem w Lubo-
goszczy (I1.655).

SCcHMOLLIUS GEORG (Schmolling) — w kon-
cu XVI wieku byl pastorem w Drze-
niowie, w latach 1601-1604 w Lubo-
goszczy 1 w latach wojny trzydziesto-
letniej w Sadowie (I1.655, 657).

SCHNEEWEIS GOTTFRIED — pochodzil
z Bytomia; od roku 1640 do $mierci
w 1669 byl pastorem w Lubogoszczy.
W 1660 roku wraz — Johannem Niko-
lai odmoéwit rozkazowi elektora intro-
dukcji w kosciele $w. Andrzeja w Kro-
$nie pierwszego kalwiniskiego duchow-
nego — Christiana Nikolausa Koltwi-
tza (I1.655).

SCHNEIDER GEORGE — pochodzil z Gubina;
od roku 1682 do $mierci w roku 1690
byt pastorem w Lubsku (I1.683).

SCHONBORN MARTIN — pochodzit z Sule-
chowa; do 1694 roku byl pastorem
w Gadkowie Malym, a od 1694 roku
do $mierci w roku 1716 w Czetowicach
(I1.655).

SCHRAMM CHRISTIAN GOTTLIEB — urodzit
sie w 1733 roku w Drezdenku, gdzie
jego ojciec Christian Georg Schramm

57Zgodnie z zestawieniem S.J. Ehrhardta Jasiei nalezat do parafii w Budziechowie.
Ehrhardt nie wpomina tez o tym, by znajdowal sie tam koscio? filialny. Kosciol zostal
tam jednak zbudowany w latach 1733-1734 (S. Kowalski, op. cit., s.92) i prawdopo-
dobnie przy nim Scheltz pelnil swoje obowiagzki.

58 Okolice Kwidzyna.
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byl archidiakonem. Studiowal w Hal-
le; w latach 1763-1766 byl konrekto-
rem gimnazjum w Drezdenku, a od
1766 roku sprawowal funkcje diako-
na w kosciele parafialnym w Krosnie
(11.645).

SCHRAMM JAKOB, mgr — urodzil sie w Gu-
binie; w latach 1626-1631 byt ar-
chidiakonem w kosciele parafialnym
w Krosnie. Z powodu dzumy opuscit
miasto i udat sie do Gubina, nie udato
mu si¢ jednak uciec przed choroba, bo
w tym samym roku zmart (I1.638).

SCHREIBER JOHANN GEORG — urodzil sie
w Dhugiem koto Szprotawy; ksztalcit
sie w Kozuchowie i Chociebuzu. Byt
nauczycielem domowym w Glogowie,
w latach 1767-1770 pastorem w Lago-
wie pod Krosnem, p6zniej w Pielgrzy-
mowie pod Lubinem (IL.667; IV.682—
683).

ScHULZE CHRISTOPH — byl pastorem
w Gryzynie po 1560 roku (I1.659).

SCcHULZE GOTTFRIED — pochodzil z Zerbst
w Starej Marchii; w latach 1720-1730
byt kalwiriskim pastorem w kaplicy
zamkowej w Krosnie. Zmart w 1730
roku. Jego syn Ernst August byt dok-
torem teologii i profesorem na uniwer-
sytecie we Frankfurcie (I1.645).

ScHULZE GOTTHILF HEINRICH — urodzil
sie¢ w 1702 roku w Gryzynie, syn pa-
stora — Johanna Christopha Schulze;
studiowal w Lipsku i Halle, od 1729
roku zastepowat ojca; w 1731 roku zo-
stal pastorem w Bytnicy, gdzie zmart
w 1777 roku.(11.659).

SCHULZE JOHANN CHRISTOPH — pochodzit
z Beeskow w Marchii Srodkowej; od
roku 1692 do $mierci w roku 1737
byl pastorem w Gryzynie. W latach
1729-1731 w obowiazkach wspomagat
go syn — Gotthilf Heinrich Schulze
(11.660).

ScHULZE MICHAEL — urodzil si¢ w Swiebo-
dzinie w 1689, jego ojciec byl urzed-
nikiem sadowym; od 1722 roku do
$mierci w 1770 byl pastorem w Ciem-
nicach (11.666).

SCHULZE STEPHAN — zaraz po wprowadze-
niu reformacji w Brandenburgii zostal
pastorem w Nowym Zagorze (11.663).

SCcHWARZ JOHANN — pochodzit z Rapic; od
roku 1595 do $mierci w roku 1612 byt
pastorem w Korczycowie (I1.656).

SCULTETUS ABRAHAM — pochodzit z Byto-
mia, syn tamtejszego diakona Abra-
hama Scultetusa; od 1653 roku do
$mierci w roku 1700 byt pastorem
w Czarnowie i Sarbii (IL.678).

SCULTETUS JOHANNES — pochodzil z Kro-
sna; w latach 1617-1641 byt pastorem
w Sycowicach (I1.660).

ScULTETUS JONAS — pochodzil ze Szpro-
tawy; od roku 1643 do $mierci w ro-
ku 1647 byl pastorem w Kosierzu
(I1.673).

ScurreTus PETRUS®®, mgr — w latach
1620-1631 byt rektorem szkoty ewan-
gelickiej w Krosnie (I1.650).

SEIDEL GEORG CHRISTOPH, mgr — w la-
tach 1690-1697 byl pastorem w Buda-
chowie 1 1697-1700 w Bytnicy. Zmart
w 1700 roku (11.658, 659).

SiMUuLA BENEDIKT — w latach 1564-1565
byl pastorem w Lubogoszczy, w la-
tach 1565-1570 w Wezyskach, w la-
tach 1570-1572 w Bobrowicach i w la-
tach 1672-1614 w kosciele $§w. An-
drzeja w Kro$nie. Zmart w 1614 roku
(11.647, 655, 677).

SiMuLA GREGORIUS — od roku 1614 do
Smierci w 1626 roku byt pastorem
w kosciele $w. Andrzeja w Krosnie®
(11.647).

59Wymieniony tu Petrus Scultetus nie jest identyczny z Petrusem Scultetusem Wolano,
pastorem w Nowym Miasteczku i Wotowie na Slasku.
50Prawdopodobnie byt synem Benediktusa Simuli.
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SPANGENBERG DANIEL FRIEDRICH — po-
chodzit z Berlina, studiowal w Halle;
od 1752 roku do $mierci w roku 1766
byt pastorem w Pomorsku (I11.622).

STECHER CHRISTIAN — urodzil sie w 1706
roku w Stargardzie i tam korczyt
szkote; studiowal w Jenie. W latach
1736-1740 byl pastorem we wsiach
w okolicach Stargardu®. Od roku
1740 byl diakonem w Krosnie, a od
1760 archidiakonem (I1.644).

STEIN JOHANN — pochodzil z Krosna; od
roku 1612 do $mierci w 1631 roku byt
pastorem w Korczycowie (IL.656).

STEIN JOHANN CHRISTOPH — urodzil sie
w 1726 roku w Krosnie, studiowal
w Halle; do 1767 roku byl pastorem
w Drzeniowie, potem w Korczycowie
(I1.656, 657).

STEINBACH GEORG — pochodzil z Gubina;
od roku 1656 do $mierci w roku 1697
byl pastorem w Wysokiej. Ojciec —
Martina Steibacha (I1.674).

STEINBACH MARTIN — pochodzit z Wyso-
kiej, syn — Georga Steinbacha; od
1697 roku do $mierci w roku 1733 byt
pastorem w Wysokiej (11.674).

STock®? — po 1730 roku byl pastorem
w Gorzynie (I1.675).

Stock® — od poczatkow XVIII wieku do
1742 roku byl pastorem w kosciele
granicznym w Drzonowie (I1.669).

STOLTZHAGEN KASPAR — w latach 1640-
1652 byt pastorem w Czarnowie i Sar-

bii (I1.678).
StoscH KARL FRIEDRICH — urodzil sie

w 1746 roku w Linow w Marchii Srod-
kowej. Studiowal we Frankfurcie. Byt

inspektorem w gimnazjum Joachim-
sthal w Berlinie, w 1777 roku pasto-
rem w Poczdamie i 1778 w Hervor-
den; od 1779 roku byt kalwiriskim pa-
storem w kaplicy zamkowej w Krosnie
(11.645).

STYMMELIUS CHRISTOPH, dr — urodzil sie
w 1525 roku we Frankfurcie nad Od-
ra. Studiowal we Frankfurcie i Wit-
tenberdze. W 1550 roku zostal rekto-
rem w Beskau, a w 1552 roku otrzy-
mat posade nadwornego pastora u Jo-
achima von Schulenburg w Liibbenau.
W latach 1554-1556 byl archidiako-
nem w kosciele parafialnym w Kro-
$nie. W 1554 roku uzyskal stopier
doktora teologii na uniwersytecie we
Frankfurcie nad Odra. W 1556 ro-
ku zostal pastorem w kolegiacie Mat-
ki Boskiej w Szczecinie i profeso-
rem teologii w tamtejszym gimna-
zjum. Tam napisal porzadek koscielny
i bral udzial w imieniu ksiecia w kon-
wencie w Naumburgu. W 1566 roku
zostal superintendentem w Mersebur-
gu, ale juz w nastepnym roku powro6-
cit do Szczecina, gdzie objal dotych-
czasowe funkcje. Zmarl w 1588 roku.
Byt autorem wielu pism (I11.640-641).

SuPANUS JOHANN — pochodzil z Calow®?;
w polowie XVII wieku byl pastorem
w Maszewie (I1.656).

TAMMENDORF PAUL — pochodzil z Krosna;
od 1542 roku byl pastorem w Korczy-
cowie (I1.656).

TCHERNACK MARTIN, mgr — w latach
1548-1551 byt archidiakonem w ko-
Sciele parafialnym w Krosnie (I1.637).

TEICHMANN CHRISTIAN LUDWIG — pocho-
dzit z Pomorza; po $mierci — Mi-
chaela Lange objat funkcje pastora

619.J. Ehrhardt podaje niezidentyfikowane nazwy: Clempine i Lienow.

52Patrz przypis nastepny.

63By¢ moze obie te postaci mozna utozsamiaé, przemawiataby za tym nieznajomosé
imienia w obu wypadkach i ten sam okres dzialalnosci, z drugiej jednak strony okres
pracy w Gorzynie odpowiada w przyblizeniu okresowi pracy w Drzonowie, co przemawia

przeciw takiemu utozsamieniu.
54By¢ moze chodzi o Kalau w Luzycach.
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w kosciele w Radnicy, ktora petnit do
1767 roku, potem do roku 1773 byt
pastorem w Drzeniowie, gdzie zmart
(11.649, 657).

TERTOR ELIAS — pochodzil z Kurowa Wiel-
kiego pod Glogowem; w latach 1653—
1663 byl rektorem szkoly ewangelic-
kiej w Krosnie (I1.651).

TEUCHERT SAMUEL LUDWIG - pocho-
dzil z Sulechowa; w latach 1768-1776
byl konrektorem szkolty ewangelickiej
w Krosnie, w latach 1776-1781 pasto-
rem w Czetowicach, a potem w Syco-
wicach (11.654, 655, 660).

THIELE JoONAs (Thilenus) — okolo 1607
roku byl pastorem w Drzonowie
(11.668).

THULMEYER FRIEDRICH — pochodzil z Ber-
lina; w latach 1650-1676 byl pierw-
szym kalwinskim pastorem w kaplicy
zamkowej w Krosnie. Zmart w 1676
roku (II.645).

THULMEYER PAUL — pochodzil z Berlina;
od roku 1708 do $mierci w 1715 ro-
ku byt kalwiriskim pastorem w ko$cie-
le $w. Andrzeja w Krosnie (I1.647).

TIELCKE JOACHIM — wraz z — Peterem M.
dzielil funkcje diakona w kosciele pa-
raflalnym w Kro$nie w latach 1559-
1567 (11.644).

TiETZE GEORG — pochodzil z Zielonej Go-
ry; od roku 1676 do $mierci w ro-
ku 1684 byl pastorem w Gryzynie
(11.660).

TiTius JOHANN — w latach 1670-1676 byt
pastorem w Drzeniowie (IL.657).
TrTius PHILIPPE JAKOB — w latach 1707—
1709 byt pastorem w Gorzynie; wezes-
niej pelnit te funkcje w Lutolu pod

Lubskiem (I1.675).

TRIEBSKORN DANIEL — okoto roku 1634 byt

pastorem w Trzebulach (IL.673).

TRIEBSKORN JOHANN — urodzit sie w Je-
leniowie w ksiestwie glogowskim; od
1648 roku byl pastorem w Drzeniowie
(I1.657).

TROSCHEL FRIEDRICH JUSTUS — urodzil sie
w 1744 roku w Berlinie w rodzinie
pastora w Friedrichstadt. Studiowatl
w Halle. W 1767 roku zostal pasto-
rem i inspektorem dziecirica w Sule-
chowie, w 1778 roku pastorem w Kro-
$nie (I1.636-637).

TscuascH Franz — do roku 1562 byt
pastorem w kosciele $w. Andrzeja
w Krosnie. Nie wiadomo, kiedy objat
te funkcje, ale najpozniej w 1544 roku.
Zmart 1562 roku (I11.646).

TSCHESCHKE LORENZ — pochodzil z Frank-
furtu; po 1537 roku byl pastorem
w Drzonowie (IL.668).

TURCK THEODOR (Turcisius) — pochodzit
z Lubska; w latach 1661-1667 byt pa-
storem w Czetowicach i od 1667 do
$mierci w roku 1689 pastorem w Bu-
dachowie (11.654, 658).

TURCKE MATHEUS — od roku 1695 do
$mierci w roku 1727 byl diakonem
w Lubsku. W zwiazku z podeszltym
wiekiem mial zastepce — Martina
Jockischa (I1.685).

ULRICI MATHAUS — w latach 1637-1645 byt
pastorem w Radnicy i w latach 1645—
1675 w Ciemnicach. Zmart w 1675 ro-
ku (I1.649, 665).

URBANI — w latach 15851589 byt pastorem
w Janiszowicach (IL.675).

URSINUS SIMON, mgr — w latach 1620-1628
byt konrektorem szkoly ewangelickiej
w Krosnie (11.654).

VETTER JOHANN, mgr — urodzil si¢ w Su-
lechowie, tu pobieral pierwsze na-
uki, potem studiowal we Frankfurcie,

55Miejscowosci o tej nazwie nie wymieniaja: S. Rospond (op.cit.), M. J. Battek,
J. Szczepankiewicz (op.cit.), M. Choros, L. Jarczak (op. cit.). Nie wykazuje
jej takze mapa ksiestwa zaganskiego J.G. Schreibera (Zagan w historii. .., s.25). By¢

moze chodzi tu o Gorb (Gorzupie).
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gdzie uzyskal stopienn magistra. Po-
czatkowo byt pastorem w Gurb w Za-
ganskiem® | skad musial uciekaé¢ w ro-
ku 1629 w czasie wojny trzydziesto-
letniej. Powrdcit do rodzinnego mias-
ta. W latach 1631-1635 byl pasto-
rem w Korczycowie. Potem wyjechal
do Schweinert w Polsce®®. W 1641
roku wrocil do Sulechowa, gdzie zo-
stal subdiakonem, a w 1645 roku rek-
torem, pelniac jednocze$nie dotych-
czasowa funkcje. W zwiazku z poste-
pujaca choroba zrezygnowal w 1652
z funkcji rektora i 1654 z funkcji
subdiakona. Zmart w 1656 roku. Byt
dwukrotnie zonaty. Nie mial dzieci
(I1.703).

VIURUS DANIEL — syn pastora Jeremitd

Viuri z Wartenbergu koto Milicza®";
od 1648 roku byl pastorem w Pomor-
sku (I1.662).

VOGELHAUPT NIKOLAUS — urodzil sie

w Torgau w 1607 roku; jego ojciec byt
czastkowym szlachcicem, matka corka
burmistrza Torgau. W wieku dziesie-
ciu lat zostal osierocony przez ojca.
Edukacje rozpoczat od szkolty w Tor-
gau, a od 1622 roku byl alumnem
w szkole krajowej w Grima. W 1627
roku podjal studia w Wittenberdze
jako stypendysta kurfiirsta i miasta
Torgau. Studiowal teologie u dokto-
réw Balduina, Meissnera, Martiniego,
Robena, Lysera i Hiillsemanna. W la-
tach 1632-1636 byt nauczycielem Fer-
dynanda i Joachima von Bibersteinéw
w Forst i Brodach. W latach 1637—
1643 nauczal dzieci kurfiirsta Joachi-
ma Fryderyka, od ktérego w 1639 ro-
ku otrzymal posade rektora w Krosnie
i od 1641 roku w Gubinie. W 1643 ro-
ku powrdécil na dawna posade do Kro-
sna. Rozbudowal woéwczas krosnien-
skie gimnazjum. W 1645 roku zo-

stal archidiakonem i wicesuperinten-
dentem, a w 1648 roku otrzymal pa-
storat i superintendenture. Odnowit
woéwcezas kosciol, budujac m.in. no-
we organy. Zmarl w 1682 roku. Byt
zonaty z Marig von Haugwitz, nie
mial dzieci. Byl autorem wielu pism
(I1.631-633).

Voirus GEORG — urodzil si¢ w Lesznie.

Od 1671 roku byl zastepca chore-
go — Christiana Nikolausa Koltwitza,
a od roku 1672 do S$mierci w 1674
roku samodzielnym pastorem kalwiii-
skim w kosciele §w. Andrzeja w Kro-
$nie (I1.648).

VOLKMANN PAuL, dr — urodzil sie w 1669

roku w Bremie, studiowal teologie na
uniwersytetach holenderskich. W la-
tach 1694-1700 byt rektorem w szko-
le fryderycjanskiej we Frankfurcie,
a w latach 1701-1707 kalwinskim
pastorem w kosciele $§w. Andrze-
ja w Krosnie. W 1706 roku uzys-
kal stopieri doktora na uniwersytecie
we Frankfurcie. W 1707 roku zostat
rektorem w gimnazjum Joachimsthal
w Berlinie. Tu zmart w 1722 roku. Je-
go pisma teologiczne ukazaly sie dru-
kiem (II.648).

Vourzius HEINRICH — uciekinier z pomor-

skiego Rysso®®:; od roku 1661 do
$mierci w roku 1705 byl pastorem
w Budziechowie (II.679).

Voss CHRISTIAN FRIEDRICH — urodzil sig¢

w 1718 roku w Tauche koto Beeskow
w Marchii Srodkowej. W 1743 roku
zostal diakonem, a w 1751 pastorem
w Lubsku. Jego pisma byly drukowa-
ne (11.684).

Vossius — przed rokiem 1766 byt pastorem

w Gorzynie (IL.675).

WAGNER JOHANN — od roku 1609 do $mier-

ci w roku 1640 byl pastorem w Bytni-
cy (11.659).

56 Miejscowosé niezidentyfikowana.

57Miejscowosci o tej nazwie nie wykazuja: S. Rospond (op.cit.), M. J. Battek,
J. Szczepankiewicz (op.cit.), M. Chorog, L. Jarczak (op. cit.).

58 Miejscowosé niezidentyfikowana.
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WARMBORN CHRISTIAN — od 1682 roku
byt pastorem w Drzeniowie; przed
1695 rokiem przenidst sie do Gadko-
wa Wielkiego (I1.657).

WEISHAUPT JOHANN FRIEDRICH — urodzit
sie¢ w 1734 roku w Bojanowie, studio-
wal w Halle; od 1762 roku byt pasto-
rem w Budachowie.(I1.658).

WENDLAUF MELCHIOR (Windlauf) — od
1595 roku do $mierci w roku 1601 byt
pastorem w Gryzynie (11.659).

WERNICAUS JAKOBUS — od roku 1641 do
$mierci w roku 1642 byt pastorem
w Dabiu (11.664).

WERNICAUS STANISLAUS, mgr — pochodzit
z Ruppin, w latach 1571-1589 byt pa-
storem w Gestowicach, gdzie w ro-
ku 1577 podpisal Formula concordia.
W latach 1589-1608 byl archidiako-
nem w kosciele parafialnym w Kro-
$nie. Zmarl w 1608 roku (I1.638, 657).

WESENFELD STEPHAN ARNOLD — pocho-
dzit z Frankfurtu, w latach 1731-1756
byt kalwiriskim pastorem w kaplicy
zamkowej w Krosnie (I1.645).

WILCKE JOHANN LuDwiG — pochodzit
z Sulechowa; w latach 1683-1692 byt
pastorem w Nietkowie, w latach 1692—
1695 w kosciele granicznym w Drzono-
wie 1 od 1695 roku do $mierci w 1713
subdiakonem w Sulechowie (I1.666,
669, 703).

WILCKE MARTIN — pochodzil z Sulecho-
wa; w latach 1556-1575 byl pastorem
w Maszewie (I1.655).

WiLLAM DAvID — pochodzil z Chociebu-
za; w drugiej potowie XVII wieku do
$mierci w 1683 roku byt pastorem
w Gorzynie (IL.675).

WILLICH GREGORIUS, mgr — urodzil sig
w Koynigt nad Szprewsa, gdzie jego
ojciec byt burmistrzem. Podstawy do
swoich studiéw zdobyt we Frankfurcie

nad Odra; kontynuowal je w Witten-
berdze, gdzie otrzymal stopiei magi-
stra. Z taski margrabiego Jana bran-
denburskiego zostal w 1564 roku pa-
storem i superintendentem w Krosnie
i funkcje sprawowal do $mierci w ro-
ku 1573. Jego zona Regine Kochlit-
zin pochodzila z Frankfurtu nad Od-
ra. Jego brat Jodocus byl doktorem
i profesorem medycyny we Frankfur-
cie (I1.622-623).

WINCKELMANN JOHANN — od roku 1738
do $mierci w roku 1762 byl pastorem
w Czarnowie i Sarbii (I1.678).

WIRTH FRIEDRICH — urodzil sie w 1738 ro-
ku w Piaskach pod Nowogrodem Bo-
brzanskim, studiowal we Frankfurcie;
od 1766 roku byl pastorem w Nowym
Zagorze (I1.663).

WOI1ZESCHCKY JOHANN — w latach 1641—
1642 pastor w Wysokiej; byl kapela-
nem wojskowym (I1.674).

WUTTKE SAMUEL (Wicke) — pochodzil ze
Wschowy, byl pastorem w Wolszty-
nie, skad w 1684 roku musial ucie-
ka¢. W latach 1684-1692 byl pasto-
rem w Gryzynie, potem udal sie do
Staropola kolo Lubrzy, gdzie zmart
w roku 1694 (11.660).

WURFUHL SIEGMUND, mgr — w dzie-
cinstwie zwiazany byt ze Zlotoryja.
W 1714 roku zostal archidiakonem
w Kostrzynie, a w 1723 roku prze-
jal parafie i inspektorat w Krosnie,
gdzie zmart w 1731 roku. Jego kaza-
nia zostaty opublikowane w 1719 roku
(11.635).

ZAHARIA HEINRICH, mgr — od roku 1698
do $mierci w roku 1712 byt pastorem
w Budachowie (I1.658).

Z1PPEL GuUsTAV ERNST — urodzil sie
w 1733 roku w Kozuchowie, jego oj-
ciec byl urzednikiem miejskim; stu-
diowal w Halle, od 1767 roku byt pa-
storem w Wysokiej (I1.674).
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Anna Pobog-Lenartowicz, Kanonicy reqularni na Slgsku.
Zycie konwentow w slgskich klasztorach kanonikéw reqularnych

w $redniowieczu, Opole 1999, ss. 264

Koniecznos$¢ podjecia nowych badan nad historig klasztoréw w epoce sred-
niowiecznej i nowozytnej od dawna byta postulowana przez liczne srodowi-
ska naukowe. Naprzeciw tym zapotrzebowaniom wyszty osrodki wroctawski
i opolski, ktore zorganizowaly w latach dziewieédziesiatych szereg konferen-
¢ji naukowych poswieconych problemom polskiego monastycyzmu. Efektem
tych konferencji byt zbior opublikowanych materiatéw. W sposob posred-
ni konferencje te przyczynity sie takze do powstania pracy Anny Pobog-
Lenartowicz.

Kanonikom regularnym nie poswiecono w literaturze polskiej tak wiele
miejsca, jak innym obserwancjom sredniowiecznym. Nie doczekali sie¢ oni
obszernej monografii, mimo ze stworzyli nowy typ duchowosci oraz nowy
rodzaj pracy duszpasterskiej, a aktywnosé ruchu kanoniczego w XI i XIIw.
poréwnaé mozna jedynie z rozmachem dziatan mendykantéw w XIIIw. i je-
zuitow w XVI. Oczywiscie nalezy wspomnie¢ w tym miejscu o niezasta-
pionych pracach J. Kloczowskiego!, ktoére takze staly sie podstaws badaii
prowadzonych przez autorke. Réwniez $laskie klasztory kanonikéow regular-
nych budzity dotychczas niewielkie zainteresowanie badaczy, tym bardziej
wiec nalezy docenié trud badawczy Anny Pobog-Lenartowicz.

Autorka wywodzi sie z wroctawskiego $rodowiska naukowego, ktorego
prace badawcze z okresu Sredniowiecza ciesza si¢ od dawna dobra opinia.
Praca Anny Pobo6g-Lenartowicz jest kolejnym przyktadem rzetelnosci i wy-
sokiego poziomu naukowego.

Autorka koncentruje swa, uwage na organizacji zycia konwentéw w klasz-
torach kanonikoéw regularnych na Slasku. Jak sama pisze — ,nie jest to ob-
raz zycia codziennego”. Przedmiotem zainteresowania nie sa takze przejawy
zewnetrznej dziatalnosci klasztoréow. Zainteresowanie autorki budzi przede
wszystkim praktyczna realizacja zwyczajow klasztorow.

W $redniowieczu na Slasku istnialy trzy klasztory kanonikow regular-
nych: we Wroctawiu, w Nowogrodzie Bobrzanskim (przeniesiony do Zaga-
nia) oraz w Klodzku. Autorka podejmuje sie opracowania dziatalnosci tyl-
ko dwoch z wymienionych klasztoréow: wroctawskiego i pézniejszego zagan-
skiego. Swoja decyzje uzasadnia we wstepie pracy, tgczac klasztor ktodzki

1J. Ktoczowski, Wspélnoty chrzescijariskie. Grupy zycia wspélnego w chrzesci-
jaristwie zachodnim od starozytnosci do XV wieku, Krakow 1964; tenze, Zakony na
ziemiach polskich w wiekach Srednich, [w:] Koscidt w Polsce. Sredniowiecze, red. J. Klo-
czowski, Krakéw 1966.
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z nowymi pradami w kanonikacie regularnym. Wydaje sie jednak, ze dla
calosciowego obrazu zycia konwentow w §laskich klasztorach uzasadnione
byltoby ujecie w badaniach takze klasztoru ktodzkiego, ktéry w pracy po-
traktowany zostal marginalnie.

Ogromna, zastuga autorki jest umiejetnosé zainteresowania czytelnika
problemem od pierwszych stron ksiazki, doktadniej — od spisu tresci. Mimo
ze praca ma Scisle naukowy charakter, autorka postuzyla si¢ zabiegiem, kto6-
ry popularyzuje temat. Poszczegélnym rozdzialom i podrozdzialom nadata
do$¢ nietypowe dla prac naukowych tytuty np.: Cztowiek ,od czarnej roboty”
przeor lub Tak mijajq godziny. Czas i przestrzen w klasztorze.

Brak pogtebionej refleksji metodycznej sprawil, ze w zwiazku z dzie-
jami monastycyzmu pojawily sie problemy terminologiczne, wsréd ktorych
gtowne trudnodci sprawilo pojecie kanonik. Dlatego tez autorka w rozdziale
pierwszym przypomniata najwazniejsze etapy rozwoju kanonikatu jako for-
my zycia religijnego oraz naswietlita okolicznosci powstania klasztoréow we
Wroctawiu i Zaganiu. Cala praca powstala na podstawie doglebnej anali-
zy zrodtowej. Baze Zrodlowa stanowity liczne dokumenty slaskich opactw
zgromadzone we wroctawskich archiwach, dostepne w druku kroniki klasz-
toréw oraz kodeksy. Na uwage zastluguje obszerna bibliografia, w ktoérej nie
zabraklo trudno dostepnych prac. Niestety, ani w rozdziale pierwszym, ani
w rozdziale piatym, méwiacym o organizacji klasztoru zaganskiego, autorka
nie wykorzystata niezwykle interesujacych i warto$ciowych zrédel dotycza-
cych klasztoru w Zaganiu zgromadzonych w Archiwum Panistwowym w Zie-
lonej Gorze. Dotyczg one przede wszystkim okresu powstania prepozytury
klasztornej w Zielonej Gorze oraz jej losow w okresie reformacji. Myséle,
ze analiza tych materialow wyjasnitaby te kwestie dotyczace prepozytury
zielonogorskiej, ktore w pracy potraktowane zostaly troche wybiérczo.

Zwierzchnikiem wspolnoty zakonnej byl opat, ktéry powinien wedlug
stow autorki posiada¢ umiejetnosé ,rzadzenia klasztorem”. Mimo nacisku
polozonego w kronikach zakonnych na wyksztalcenie, nie byto ono koniecz-
nym kryterium do objecia funkcji opata. Opaci wykazywali sie najczesciej
wiedza praktyczna (np. w dziedzinie rolnictwa). Pozycja opata w klasztorze
byla — na pozér — niepodwazalna, zaréwno jednak jego wybor, jak i poz-
niejsze poczynania, jak wskazuja przeprowadzone przez autorke badania,
w duzej mierze uzaleznione byly od wielu czynnikéw. W historii klaszto-
ru zaganskiego znajdujemy przypadki ingerencji ksiazat zaganskich w jego
sprawy wewnetrzne.

Kanonicy regularni sprawujacy roézne funkcje we wspoélnocie traca w tej
pracy swa anonimowosé. Obok omoéwienia zakresu ich obowiazkéw i oceny
stopnia zaangazowania, wiele miejsca w pracy (podrozdzial o intrygujaco
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brzmiacym tytule Opat tez cztowiek) poswiecono konkretnym opatom i ich
wielkim pasjom, ktére rzutowaly na zycie konwentu.

Swa rada i pomoca stuzyli opatom réznego rodzaju inni urzednicy.
Wsréod nich najwazniejsza, funkcje — zastepcy opata — petnit przeor. Pozo-
stali urzednicy (podprzeor, kantor, kustosz, szafarz, servitores, westiariusz,
infirmariusz, bibliotekarz) petnili rodzaj stuzby na rzecz wspoélnoty.

Kazdy dzien zakonnika zapelniony byl wieloma obowiazkami. Poswie-
cony byt trzem rodzajom dziatalnosci: ,stuzbie bozej”, réznym rodzajom
pracy recznej oraz naboznym czytaniom i rozwazaniom. Porzadek dnia byt
$cidle wyznaczony przez przepisy klasztorne. Dzialalnosé kanonikéw skiero-
wana byla takze na kontakty z miejscowa ludnoscia. Szczegdlnie wazny byt
problem katechizacji wiernych. Klasztory kanonikéw regularnych cechowata
zwiekszona dziatalno$é kaznodziejska. Szczegodlnie zakonnicy zaganscy cie-
szyli sie stawa dobrych kaznodziei. Wazna role w pozyskiwaniu wiernych od-
grywata forma sprawowania liturgii oraz wyposazenie $wigtyni w niezbedne
relikwie. Od XV w. coraz wiekszego znaczenia nabieral odpowiedni wystroj
kosciota.

W badaniach nad dziejami klasztoréw sprawg niezwykle trudna ze
wzgledu na niezadowalajacy stan materiatu Zzrodtowego jest ukazanie prak-
tycznej realizacji reguly, czyli realizacji choéby §lubéw postuszenstwa czy
ubostwa, ktore stanowity podstawe zycia wspolnotowego. Niestety, jak wiek-
szosci §laskich klasztorow, tak i klasztoréow kanonikéw regularnych nie omi-
nely procesy dezorganizujace zycie klasztorne i podwazajace idealy zycia
wspo6lnotowego. Probowano przezwyciezaé¢ je w réznymi metodami, m.in.
poprzez przeprowadzanie reform oraz ciggle doskonalenie poziomu wy-
ksztalcenia zakonnikéw. W tym celu gromadzono w klasztorach biblioteki.
Biblioteka zaganska nalezata do najwiekszych bibliotek klasztornych na Sla-
sku.

Reformy podjete w klasztorach kanonikéw regularnych pozwolity klasz-
torowi wroctawskiemu przetrwaé trudny okres reformacji. Klasztor zagan-
ski, ktory — jak sie wydaje — silniej ulegt procesom dezintegracyjnym,
przytaczyt sie do reformacji. W 1522r. wybrano tam pierwszego luterai-
skiego opata.

Praca Anny Pobég-Lenartowicz wplyneta na znaczng poprawe stanu
badan nad wspoélnotami kanonicznymi w Polsce. Trudno w niej doszukaé
sie niejasnosci, mimo ze niektére kwestie potraktowano wybidrczo. Potwier-
dza to tylko zasadnos$¢ podejmowania ciggle nowych badan nad dziejami
polskiego monastycyzmu.

Matgorzata Konopnicka
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Klasztor augustiandw w Zaganiu. Zarys dziejow,
red. Stanistaw Kowalski, Zary 1999, ss. 318

Zaganski klasztor kanonikoéw regularnych nalezy do najwiekszych na Sla-
sku i odegrat istotna role w ksztaltowaniu zycia religijnego péinocnej czesci
tej krainy. Mimo swej rangi i znaczenia nie doczekal sie on — jak dotad
— naukowej monografii. W zwiazku z tym niezwykle cenna jest inicjaty-
wa przedstawienia zarysu dziejow zaganskiego opactwa przez zesp6t auto-
row pod kierunkiem Stanistawa Kowalskiego. Niestety, recenzowana praca
— mimo jej wielu waloréw — w swej istocie zarysem dziejéw nie jest, po
tym gatunku historycznego pisarstwa oczekujemy bowiem systematycznego
wyktadu historii, obejmujacego rézne obszary przesztosci od sfery politycz-
nej poprzez stosunki wyznaniowe, gospodarcze, spoleczne, po zycie inte-
lektualne i artystyczne. W przypadku recenzowanej pracy mamy raczej do
czynienia ze studiami z dziejéw klasztoru augustianéw, gtéwnie w zakresie
analizy rozwoju i stanu poaugustiariskiego zespotu architektonicznego, niz
z takim uporzadkowanym i pelnym wyktadem. Nie umniejsza to wartosci
ich samych, ale negatywnie wplywa na uklad pracy i nie zawsze odpowiada
zamierzeniom okreslonym we wstepie: ,opracowanie dotyczy architektury
poaugustiariskiego zespotu, w kontekscie etapéw jej rozwoju od XIV do
XVIII wieku” (s.7).

Zdecydowanie temu zalozeniu odpowiadaja teksty Stanistawa Kowal-
skiego i Iwony Peryt-Gierasimczuk. Otwierajacy tom artykul S. Kowalskie-
go o kosciele poaugustianskim w Nowogrodzie Bobrzanskim luzno zwia-
zany jest z zasadniczym tematem ksiazki. Zamieszczenie go w tym tomie
znajduje jednak uzasadnienie w tym, iz Nowogrod byl pierwotna siedziba
zaganskich augustianéw. Jest to pierwszy tak obszerny naukowy opis no-
wogrodzkiego kosciota we wspolczesnej literaturze. Tego samego autorstwa
jest nastepny artykul pomieszczony w recenzowanej pracy: Klasztor w Za-
ganiu 1284-1810. Tekst ten najpelniej odpowiada zawartym w tytule tomu
tresciom. Moze zbyt obszernie autor zajmuje sie tutaj poczatkami Zagania
i jego historia do czasu przybycia augustianéw, ale pézniej mamy w zwarty
i kompetentny sposéb opisane relacje miedzy klasztorem a ksieciem i miesz-
czanstwem od XIV do XVIII wieku. Tekst ten zamyka niezwykle rzeczowy
opis historycznej architektury poaugustianiskiego zespotu i jest to niewat-
pliwie najlepsza jego czesé. Trzeci artykul S. Kowalskiego pt. Dziedzictwo
stanowi swoiste podsumowanie dwdch poprzednich i nawiazuje do kulturo-
tworczej roli klasztoru.
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Autorks nastepnej czesci jest Iwona Peryt-Gierasimczuk, ktora swoje
rozwazania pos$wiccita barokowemu wystrojowi poaugustianskiego koscio-
ta. Otrzymalismy tutaj swoisty przewodnik po wnetrzu barokowej Swiaty-
ni. Autorka odstania kolejne sceny z sakralnego theatrum. Ikonograficzny
program wypltywajacy z potrydenckiej nauki Kosciota znajduje tu wyraz
w dokonaniach calego zespotu artystéw, ktére poddane zostaty tu systema-
tycznej analizie. Niestety, nie mozna zgodzi¢ si¢ z poprzedzajaca ten opis
czeScia historyczng artykutu. Otoz autorka XVII-wieczna historie Zagania
taczy z historia Polski i wydarzeniami potopu szwedzkiego. Na tym tle wy-
daje sie, ze ciggle nie dosé powtarzaé, iz Slask — w tym ksiestwo glogowskie
i zaganskie — w XIV wieku odpad! od Polski, a w omawianym okresie $cile
juz zwiazany byt z historig Niemiec. Gdy zatem moéwimy o zniszczeniach wo-
jennych XVII wieku, to dotycza one wojny trzydziestoletniej, a nie potopu.
W tym tez kontekscie nie mozna moéwié, ze Zagan lezat na prowincji Rzeczy-
pospolitej i taczyé barokowej przebudowy augustianiskiego kosciota z trady-
cjami baroku polskiego, tym bardziej ze — jak pisze Konstanty Kalinowski
— po 1710 roku na Slasku poszukiwano wzoréw i inspiracji architektonicz-
nych w Wiedniu i Pradze, a w zakresie architektury sakralnej ze szczegdlna
sila przenikaly wzory czeskie. Co prawda obserwuje sie jednocze$nie pew-
ne ozywienie w zakresie §lasko-polskich kontaktéw artystycznych, ale sa one
malo zauwazalne w relacjach architektonicznych®. W tym miejscu przypom-
nie¢ nalezy, ze barokowa przebudowa kosciota augustianow w Zaganiu miata
miejsce po pozarze w 1730 roku.

Nastepny tekst dotyczy takze analizy fragmentéw wystroju architekto-
nicznego. Jest to opis i ikonograficzna analiza herbéw opatow zagariskich
autorstwa Wojciecha Strzyzewskiego. Autor konsekwentnie ogranicza sie do
analizy herbow umieszczonych na budowlach bedacych w przesztodci wlas-
noscia zagariskiego opactwa; przedstawia geneze herbu augustianéw i anali-
zuje zachowane w Zaganiu zabytki, w naturalny sposob uzupelniajac wezes-
niejsze artykuly. Z ta problematyka zwigzane tez jest krociutkie przedsta-
wienie epitafium Martina Rinkenberga autorstwa Pawla Trzesimiecha.

Recenzowany tom zawiera wiele materialéw o charakterze zrodtowo-
dokumentacyjnym. Przede wszystkim nalezy tutaj zwréci¢ uwage na prze-
ttumaczone przez Jana Sczanieckiego sentencje umieszczone przy portretach
opatow zaganskich. Ten cenny zrédtowy material moze sta¢ sie odrebnym
przedmiotem rozpraw naukowych. Nastepnie pomieszczono teksty dotycza-
ce problematyki konserwatorskiej. Po§wiecono im wydzielong czesé opraco-
wania. Znajduja sie tu relacje Stanistawa Kowalskiego i Wandy Janowskiej
dotyczace prac konserwatorskich zabytkéw architektury i zabytkéw rucho-

K. Kalinowski, Architektura doby baroku na Slgsku, Warszawa 1977, s. 153.
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mych oraz Sprawozdzanie z badar architektonicznych Antoniego Kasinow-
skiego. Te trzy kompetentne i rzeczowe opracowania stanowia wzajemnie
sie uzupetniajaca i organiczna catosé.

Na zakoniczenie chciatbym poswiecié stow kilka artykutowi Stefana Da-
browskiego pt. Z problematyki gospodarczej klasztoru w X VIII wieku. Dzieje
gospodarcze czaséw wczesnonowozytnych na terenie ksiestw glogowskiego
i zaganskiego sa stosunkowo mato znane. Dotychczas zainteresowanie auto-
row budzito raczej sukiennictwo i winiarstwo. S. Dabrowski daje nam krot-
ki zarys historii gospodarczej klasztoru do XVIII wieku i rzetelnie udoku-
mentowana zrédtowo analize stanu ekonomicznego opactwa w XVIII wieku.
Tekst uzupetniony zostal ponadto wykazem monet, miar i wag oraz zrodla-
mi: zapisem testamentowym Teresy Zofii Rechcinskiej z 1760 roku i wyka-
zem optat za postugi koscielne z1699 roku. Oba zrédta zostaty opublikowane
po raz pierwszy, a wydawca zachowal historyczna pisownie niemiecka.

Na szczegoblne podkreslenie zastuguje takze bogata ikonograficzna opra-
wa tomu. Mozna nawet stwierdzi¢, ze fotografie i rysunki stanowig tu réwno-
prawna czes¢ z opracowaniami historycznymi. Wszystkie opisywane obiekty
architektoniczne oraz znaczna cze$é¢ zabytkéw ruchomych zostaly zilustro-
wane. Uzupelnione sa one historycznymi planami i rysunkami dokumenta-
cyjnymi. Ksiazka zawiera takze kalendarium budowy kosciota i klasztoru
oraz glosarium zwiazane z historig monastycyzmu.

Recenzowany tom zastuguje na wysoka ocene. Podstawowy zarzut matej
zwartosci merytorycznej nie umniejsza wartosci poszczegélnych artykutow.
Ksiazka o zaganskim klasztorze augustianéw jest potrzebna i dobrze, ze
grupa historykéw sztuki i historykéw podjeta trud jej opracowania. Dzieki
temu otrzymaliémy material bedacy cennym wkladem do naszej wiedzy
o zaganskim opactwie augustianow.

Dariusz Dolaniski

Niemieckie inskrypcje w Polsce, t.1, Kozuchow,
oprac. W. Krawczuk, Kozuchéw-Krakow 1999, ss. 223, fot.

W Kozuchowie zachowal si¢ jeden z najstarszych cmentarzy na terenie Pol-
ski. Jest to nekropolia protestancka zatozona w 1634 roku, czynna do 1944,
skupiajaca ponad 250 ptyt nagrobnych, w wiekszosci renesansowych i ba-
rokowych. Jako lapidarium rzezby sepulkralnej cmentarz kozuchowski wpi-
sany zostal do rejestru zabytkow i objety ochrong konserwatorska. Od lat
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wzbudzat tez zainteresowania naukowe. W 1975 roku powstato studium Jo-
anny Gizejewskiej poswigcone zagadnieniom artystycznym plyt nagrobnych
cmentarzal. Zarys jego historii przed i po 1945 roku zawiera artykul Wandy
Janowskiej wydrukowany w 1994 roku?.

Teraz nasza wiedza o tym zabytku wzbogacona zostata nowa publikacja,
traktujaca o inskrypcjach epitafijnych cmentarza. Ksigzka powstata na Uni-
wersytecie Jagielloriskim, a jej wydanie — nakladem Zamku w Kozuchowie
— byto mozliwe dzieki wspolnemu sfinansowaniu dzieta przez Rade Miasta
i Gminy w Kozuchowie, Euroregion Sprewa-Nysa-Bobr, Urzad Marszatkow-
ski Wojewddztwa Lubuskiego, Lubuskiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow i Koto Naukowe Historykéw Studentéw Uniwersytetu Jagiellon-
skiego. Ksiazka jest pierwsza pozycja projektu zatytulowanego ,Niemieckie
inskrypcje w Polsce”, realizowanego w Zaktadzie Nauk Pomocniczych Histo-
rii i Archiwistyki Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace nad nia zainicjowal
i doprowadzil do finatu Wojciech Krawczuk, pracownik naukowy krakow-
skiej uczelni. Jego zamyst podjecia trudu odczytania wszystkich epitafijnych
napisow w lapidarium spotkal sie z pelna aprobatg wtadz miejskich i kon-
serwatorskich, a trud organizacyjny wziat na siebie Kozuchowski Osrodek
Kultury Zamek. W sierpniu 1998 roku w obozie naukowym w Kozucho-
wie uczestniczylto trzynascie oséb, pracownikéw uniwersytetu i studentow.
Zebrany materiatl opracowano w Krakowie.

Zasadnicza cze$¢ ponaddwiesciestronicowej ksiazki wypelniaja inskryp-
cje. Poprzedzaja je dwujezyczne teksty (polski, niemiecki), nazwane przez
redakcje wstepami. Tom otwiera opracowanie Wojciecha Krawczuka zaty-
tutowane Niemieckie inskrypcje w Polsce (s. 7-19). Po wstepnych uwagach
o dotychczasowych niemieckich badaniach nad inskrypcjami §laskimi autor
tle uwarunkowan historycznych. Najwazniejsze z nich to fakt, ze cmentarz
zatozony zostal w latach wojny trzydziestoletniej na terenie podleglym mo-
narchii austriackiej, gdzie swobody religijne protestantéw bytly ograniczone.

Nauka Lutra znalazta na Slasku podatny grunt. Reformacja przyjeta
sie tutaj powszechnie juz w latach dwudziestych i trzydziestych XVI wie-
ku. Katolicka mniejszo$¢ pozbawiona zostala swoich §wiatyn, ktore prze-
ksztalcono w zbory. Otrzymala je ponownie na poczatku XVII wieku, gdy
z nakazu cesarza przeprowadzona byta programowa rekatolicyzacja. Ci, co
mimo presji pozostali wierni konfesji protestanckiej, nie mieli Swigtyn, a ich

1J. Gizejewska, Cmentarz ewangelicki w Kozuchowie (maszynopis w zbiorach
Lubuskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow) 1975.

2W. Janowska, Lapidarium rzezby nagrobnej w Kozuchowie, [w:] Osrodek Ochrony
Zabytkowego Krajobrazu w Warszawie, seria Cmentarze, t.1/4, Warszawa 1994, s. 88-95.
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budowa zostalta zabroniona. W Kozuchowie zakaz ten ominieto, wznoszac
na cmentarzu rodzinne kaplice nagrobne, a wéréd nich wieksza, w ktorej
odprawiano nabozenstwa.

Charakteryzujac zesp6t tablic nagrobnych, autor wskazuje na odmien-
noé¢ protestanckiego obrzadku pogrzebowego, w ktérym szczegdlne zna-
czenie przyznano kazaniu. W kazaniu duchowny odwolywal si¢ do tresci
biblijnych, szukajac w wybranych wersetach kontekstu do wydarzen z zy-
cia zmartego. Kazania te byly czesto drukowane, a pdzniej ich fragmen-
ty kamieniarz wykuwal na ptycie nagrobnej. Wielka wage do obszernych
informacji umieszczanych w epitafiach przywigzywano zwlaszcza w XVII
wieku, totez plyty nagrobne z tego czasu wypelnione sa napisami niemal
na calej powierzchni. Elementy rzezbiarskiej dekoracji ptyt przynioést do-
piero w XVIII wieku p6zny barok. Stowo wzbogacone zostalo rzezbiarska
dekoracja, w wiekszosci o motywach symbolicznych.

W bogactwie zawartych w inskrypcjach informacji cickawe sa wiado-
mosci o zwiazkach 6éwcezesnych kozuchowian z Polska. Przyktadowo z tekstu
na nagrobku Mikotaja Bekera dowiadujemy sie, ze znal on jezyk polski
i w Polsce uczyt sie kupiectwa. Inskrypcje informuja tez, ze w czasie wojny
trzydziestoletniej wielu obywateli Kozuchowa szukalo schronienia w Rze-
czypospolite;j.

Adam Pertakowski na stronach 20-28 ksigzki przedstawia tragiczne losy
mieszkancow Kozuchowa w okresie wojny trzydziestoletniej. Byt to czas nie-
ustajacej udreki, naznaczony przemarszami zotdactwa obu walczacych obo-
z6w, kwaterunkami, kontrybucjami, wymuszeniami, rozbojem i gwaltem.
Byt to takze czas wzmozonego wypelniania cmentarnych kwater. Nastapit
drastyczny spadek liczby mieszkancéw i wielki regres gospodarczy miasta.

O ikonografii i symbolice wystepujacej w rzezbie nagrobnej lapidarium
pisze Aleksander Strojny (s.29-35). Podkreslajac surowos$é¢ protestanckich
obyczajéw, autor omawia ideowo-symboliczne treéci zawarte w napisach i to-
warzyszacej im dekoracji rzezbiarskiej. Artykul zamyka stownik symbolicz-
nych wyobrazen. Czesty wérod nich jest motyw Swiecy. Co symbolizuje?
Swieca — jest znakiem $wiatta, w ktorym odszed} zmarty do wiecznego zy-
cia; w przedstawieniach typu wanitatywnego niedopalona $wieca oznacza
krotkotrwatosé ludzkiej egzystencji”.

Najobszerniejsza czesé¢ ksigzki, odpowiadajaca bezposrednio jej tytu-
towi, zawiera 251 odczytanych inskrypcji, podanych w oryginale, to jest
w jezyku niemieckim (wlasciwie staroniemieckim) — poza dziesiecioma epi-
tafiami majacymi napisy taciriskie. Nie zamieszczono thumaczenia na jezyk
polski, poprzestajac na skrétowym podaniu tresci, gtéwnie najistotniejszych
faktow z zyciorysu zmartej osoby. Ponadto okreslono material, z jakiego
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wykonany zostal dany nagrobek, jego wymiary, stan zachowania oraz opis
wizerunku plyty, w tym kompozycji plastycznej i elementéw rzezbiarskich.
Jest takze informacja o rodzaju i wielko$ci zastosowanego pisma.

Mimo inwentaryzacyjnego charakteru tej czedci ksiazki czyta sie ja z za-
interesowaniem. Jest to swego rodzaju ksiega zmartych, ktéra paradoksalnie
zawiera duzo informacji o zyciu mieszkancéow Kozuchowa w XVII i XVIII
wieku. Lektura pokazuje trudy éwczesnej ludzkiej egzystencji, naznaczonej
nader czestymi dramatami. Uderza wielka $miertelno$é¢ niemowlat, dzieci
i ludzi mtodych. Liczne sa przypadki, gdy z licznego potomstwa zadne nie
przezywalo rodzicow.

Na zakoniczenie powr6émy jeszeze do tekstu Wojciecha Krawczuka, kto-
ry — zwracajac uwage na zroédtowe wartosci inskrypcji — pisze: ,\W inskryp-
cjach mozna znalezé wiele bardzo nawet szczegétowych informacji, pozwa-
lajacych doktadnie odcyfrowaé¢ zmiany kulturowe matej spotecznosci kozu-
chowskiej”. I dalej: ,Opisy sa czasem tak doktadne, ze stychaé¢ niemal bicie
dzwonu zegara na wiezy kosciota, ktory co do kwadransa wyznaczal czas
zycia miasta’.

Wysokie uznanie dla merytorycznej zawartodci ksiazki odnosi sie réw-
niez do jej waloréw edytorskich, tak w odniesieniu do uktadu tekstu, forma-
tu (adekwatnego dla tablic epitafijnych), jak przede wszystkim do wysubli-
mowanej graficznie oktadki projektu Anny Tomaszkiewicz, kozuchowianki,
obecnie zwiazanej z Uniwersytetem im. Mikotaja Kopernika w Toruniu.

Stanistaw Kowalski

Wiestaw Chlopek, Swietoszow wezoraj i dzis, Zagan 1999, ss. 120

Stosunkowo niedawno, bo z dniem 1 stycznia 1996 r. zarejestrowano nowa
miejscowosé¢ — Swietoszow. Polozony jest on w wojewodztwie dolnoslaskim
nad rzeka Kwisa, lewym doptywem Bobru, na obszarze dawnego Zaganskie-
go Lasu Ksiazecego, a obecnie Boréw Dolnoslaskich.

Wydawaloby sie, ze jest to pozostala po garnizonie rosyjskim kolejna
Ljakas tam” wies, jest jednak inaczej. Swietoszow jest znaczaca w Polsce
miejscowoscia. Czesto jest odwiedzany przez premieréw, ministrow, liderow
partii politycznych, postow i senatoréw, generalicje polsky i panstw NATO
oraz obserwatorow zagranicznych. Pomimo tak krétkiego czasu istnienia
doczekat sie takze monografii autorstwa Wiestawa Chlopka pt. Swietoszéw
wezoraj 1 dzis. Nadmienié przy tym nalezy, iz autor jest z wyksztalcenia
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historykiem (absolwentem WSP im. T. Kotarbinskiego w Zielonej Gorze),
z racji wykonywanego zawodu jest oficerem Wojska Polskiego (11 Dywizji
Kawalerii Pancernej im. Krola Jana III Sobieskiego) w stopniu majora. Je-
go wieloletni literacki dorobek obejmuje problematyke zaréwno historyczna,
jak i wojskowa. Mozna w tym miejscu chociazby wymienié: Ksigzece pienig-
dze, [w:] Almanach. Miedzy Bobrem a Nysq, red. Z. Dabek, Zary 1997; Herb
Zagania, [w:| Almanach Zagariski, red. Z. Dabek, Zary 1998; Dywizja im.
Krola Jana III Sobieskiego, [w:| Sladami Jana Sobieskiego, red. Cz. Skon-
ka, Gdarisk 1998. Autor praktykowat tez czesto tgczenie obu dziedzin, m.in.
w artykutach: 48 rocznica wyzwolenia regionu zZarsko-zagarnskiego, ,Glos Ka-
walerii Pancernej” 1993, nr8; Koszary Zagan-Las przed 19397., ,Glos Ka-
walerii Pancernej” 1993, nr 12; Artyleryjskie dziedzictwo, ,Polska Zbrojna”
1996, nr 11; Potega tradycyi, ,Nowy Glos Kawalerii Pancernej” 1999, nr 34.

Zajmowanie sie problematyka historyczno-wojskowa byto dla W. Chtlop-
ka jakby rozgrzewka do napisania historii Swietoszowa — §cisle zwigzanej
z wojskowoscia miejscowosci, ktorej dzieje przedstawil w czterech rozdzia-
tach. W rozdziale I pt. Z przesztosci Swietoszowa i okolic autor opisal Swie-
toszow od poczatkow istnienia (jeszcze jako miejscowos$é Neuhammer), az
do 1992r., kiedy to na mocy wczesniejszych porozumien o wycofaniu wojsk
z obszaru Polski strona polska 5 maja rozpoczeta przejmowanie zwalniane-
go przez Rosjan pierwszego kompleksu obiektow. W rozdziale 11 przedstawit
temat poligonow, ktore w Swietoszowie oraz na terenach do niego przyleg-
tych zostaly utworzone w 1898r. i znajduja si¢ tam do dzisiaj. Kolejny, III
juz rozdzial poswiecit historii obozéw jenieckich z lat 11 IT wojny swiatowe;j.
Rozdziatl 1V nosi tytut Poczgtki administracji polskiej. Autor kontynuuje
w nim rozpoczete w rozdziale I dzieje Swictoszowa od 19921., kiedy nasta-
pito przejecie obiektow i terendéw po bytej armii radzieckiej, do 1999r.

Autor, opisujac dzieje miejscowosci, potrafit zaakcentowaé specyfike te-
matu. Na uwage zastuguje przedstawienie charakteru miejscowosci oraz pod-
kreslenie bardzo istotnej sprawy, jaka jest wojskowe znaczenie, poniewaz
Swietoszow, jak i tereny do niego przylegle, sa prawie od stu lat terena-
mi $cisle wojskowymi. Poligon wojskowy w Swietoszowie zostal zatozony
w 1898 r. na obszarze Lasu Malomickiego, nalezacego niegdy$ do burgrabie-
go, a zarazem hrabiego Alfreda von Dohna-Schlodien. Obejmowal wowczas
obszar 5488 hektaré6w. W obrebie wielkiego poligonu znajdowal sie obéz
barakowy stuzacy do zakwaterowania zolnierzy oraz postoju koni: komen-
dantura, kwatermistrzostwo, piekarnia, trzy kantyny oraz §wietlica zoinier-
ska i oficerska. Na potudnie od obozu znajdowal sie szpital polowy, a przy
nim cmentarz wojskowy z 1907r. Poligon od poczatku swojego istnienia
mial zla opinie u zZolnierzy niemieckich. W humorystycznym powiedzeniu



ROCZNIK LUBUSKI TOM XXVI, CZ. 2, 2000 225

zolnierskim nazwe Neuhammer przeksztalcono na Neujammer (Nowe Je-
ki), a miejsce okreslono mianem okolicy, gdzie diabet méwi dobranoc. Ta
zta opinia utrzymata sie nawet w okresie hitlerowskim. W latach 1930-1940
szkolono tutaj kolejne roczniki niemieckich zotierzy. Byli to nie tylko ar-
tylerzysci, pancerniacy, piechurzy, ale réwniez agenci wywiadu, ktérzy tu
posiadali swoj osrodek szkoleniowy. W koricu wrzesnia 1940r. na poligonie
Swietoszow zostala sformowana 11 Dywizja Pancerna Wehrmachtu. Byta to
elitarna jednostka pancerna utworzona z 11 Brygady Zmotoryzowanej i 15
Pulku Pancernego z Zagania, do niedawna bedacego w sktadzie 5 Dywizji
Pancernej. Jesienig 1944r. w Swictoszowie przebywata réwniez doborowa
jednostka Waffen SS, 20 Dywizja Grenadieréw Pancernych SS ,Estland”.
Byta to kolaborancka jednostka utworzona w potowie 1944r. z 3 Estori-
skiej Brygady Ochotniczej SS, do ktérej trafiali Niemcy battyccy i estoniscy
kolaboranci. Po II wojnie §wiatowej stacjonowata tam 20 Zwienogrodzka
Dywizja Pancerna Pélnocnej Grupy Wojsk ZSSR.

Bardzo wazne byto rowniez podkreslenie faktu istnienia obozéw jeniec-
kich. Jak autor opisal w rozdziale III, w latach I wojny $wiatowej (1914—
1918) w Swietoszowie istnial oboz jeiicow wojennych, w ktorym przetrzy-
mywano okoto 30tys. Rosjan. Byt to drugi po Zaganiu i nie mniej znany
obdz na tym terenie. Rowniez w okresie II wojny swiatowej (1939-1945) na
wojskowych terenach éwiczebnych przylegtych do Swietoszowa Werhmacht
zlokalizowal zespo6t obozéw jenieckich. Jednym z nich byl Stalag VIII E
(308), bedacy zarazem podobozem obozu koncentracyjnego w Rogoznicy
i O$wiecimiu. Nie przestrzegano tam elementarnych warunkéw sanitarnych.
Wycieniczenie z gltodu, brak opieki lekarskiej, zimno oraz nieludzkie warunki
bytu (w ziemiankach lub pod golym niebem) przyczynialy sie do wybuchu
czerwonki i tyfusu, ktére pochtonely ogromng liczbe ofiar. Po wyzwoleniu
Swigtoszowa (13 lutego 19451.) dawny niemiecki ob6z jeniecki Stalag VIII E
(308) zostal przejety przez wojska radzieckie i przemianowany na Gutag I na
terenach zachodnich oraz wiezienie NKWD o zaostrzonym rygorze. Jeszcze
w 1954 1. w $wictoszowskim gulagu przebywali byli zotnierze Armii Krajo-
wej oraz — jako przeciwnicy wtadzy ludowej — Polacy, Wegrzy, Niemcy
i Czesi.

Niebagatelng sprawa bylo przedstawienie pierwotnego charakteru Swie-
toszowa, sltynacego z wydobywanej i wytapianej rudy darniowej, gdyz — jak
opisal to autor w rozdziale I — warunki do istnienia w dawnych czasach
kuznic zelaza byly tu bardzo dobre. Przeplywajaca przez wie$ gorska rze-
ka Kwisa doskonale nadawata sie nie tylko do ptukania rudy darniowej, ale
rowniez do napedzania ko6t poruszajacych miechy i mloty kowalskie. Nie-
pospolita role w 6wczesnym hutnictwie odgrywal wegiel drzewny wypalany
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w lasach i stuzacy do palenia w dymarkach. Poszczegdlni wilasciciele ziemi
Swictoszowskiej, dostrzegajacy olbrzymie zapotrzebowanie na wyroby z ze-
laza, wspierali finansowo te przedsiewziecia, aby mie¢ korzysci w postaci
wiekszych podatkow.

Recenzowana praca jest wydawnictwem stosunkowo rzadkim i unika-
towym. Wykorzystano wiele zrodel, ktore tylko w matym stopniu dotycza
Swietoszowa. Powodem takiego stanu rzeczy jest fakt, iz Swietoszow byt
stosunkowo mata miejscowoscia. Swiadcza o tym przytoczone w I rozdzia-
le liczby mieszkancéw w poszczegdlnych latach: w okresie 1691-1717r. li-
czyl tylko 32 osoby; od poczatku XVIIIw. nastepowal stopniowy wzrost
liczby mieszkancéw i w 1786r. bylto ich juz 79, a w 1819r. 92; w 1925r.
wie$ miata 930 mieszkaricow. W czasie nastepnego spisu ludnosci wykazano
juz 946 osob. Pozniejsze dane, pochodzace z 19341., mowig o Swietoszo-
wie liczacym 980 mieszkanicow. Gdy juz w ostatnim stuleciu miejscowosé
byta w znacznym stopniu zasiedlona, to jako niemiecki, a p6zniej radziec-
ki obiekt wojskowy (zamieszkany przez okoto 12 tys. mieszkanicow) zostala
utajniona i nikt nieupowazniony nie mial tam prawa wstepu, nie moéwiac
juz o przekazywaniu jakichkolwiek informacji. W kazdym razie literatura,
w ktorej jest opisana, to najczesciej dzieje Slaska lub Zagania lub traktujace
zagadnienie wybiorczo (m.in. o obozach i wojskowosci z lat dziewiec¢dziesia-
tych poprzedniego stulecia) publikacje z zotierskich czasopism, takich jak
m.in. , Polska Zbrojna”, ,Zotierska Rzecz” i ,Zotierz Polski”. Autor okazal
sie osoba kompetentna opisujac te miejscowosé. Jego spostrzezenia i wyczu-
cie tematu zaowocowaly przejrzystoscia (biorac juz tylko pod uwage plan
pracy). Wszystko to zostalo bogato poparte faktami; gtéwnym atutem jest
szczegdlowe przedstawienie dat, jednostek wojskowych, a przede wszystkim
licznych danych liczbowych oraz ilustracji, wérod ktorych (przede wszyst-
kim) znajduja sie fotografie i widokowki.

Kapitulujac: Swietoszow jest §cisle zwigzany z Ziemia Zagariska. Daw-
niej nalezal do Ksiestwa Zaganskiego, a obecnie trzy $wietoszowskie jed-
nostki (10 Brygada Kawalerii Pancernej, 11 Batalion Saperéw i 11 Batalion
Zaopatrzenia) wchodza w sklad 11 Dywizji Kawalerii Pancernej im. Kroéla
Jana III Sobieskiego w Zaganiu. Przedstawienie tematu jako monografii —
i to tak rzetelnie opisanej, ze wzgledu na specyfike tej miejscowosci — byto
przedsiewzieciem trudnym, ale jednoczesnie owocnym. Sprawia to, ze wy-
dana ksigzka warta jest polecenia i to nie tylko historykom czy specjalistom
wojskowo-militarnym, ale réwniez szerokiej rzeszy milosnikéw regionu, nie
tylko z okolic Swictoszowa.

Zbigniew Janicki
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Stan Srodowiska w wojewddztwie lubuskim w latach 1997-1998,
red. K. Damczyk, M. Demidowicz, Z. Lewicki, M. Szenfeld,
Biblioteka Moritoringu Srodowiska, WIOS,

Zielona Goéra-Gorzow Wlkp. 1999

Ukazal sie kolejny raport o stanie sSrodowiska w naszym regionie, przygoto-
wany przez Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Zielonej Gorze.
Pokazny tom liczy prawie trzysta stron i mimo ze przedstawia stan $ro-
dowiska w latach 1997-1998, czyli omawia czas, kiedy funkcjonowaly dwa
obszary administracyjne, obejmuje cato$¢ nowego regionu — wojewddztwa
lubuskiego. Z tego powodu ma znamiona pewnej oryginalnosci. Praca jest
kontynuacja wydawanych wczesniej zeszytow o tej problematyce (oddzielnie
przez Gorzow i Zielona Gore).

Pierwszy rozdzial zapoznaje czytelnika z ogblna charakterystyka ob-
szaru oraz z polityka ekologiczng wojewodztwa. Przedstawiono cele gtowne
i kierunki dziatan, obok atutow wydzielono tez problemy. Dobrze, ze zostaty
zauwazone, np. nadmierna presja na tereny przyjeziorne oraz brak komplek-
sowego rozwiazania probleméw wodociggdéw, kanalizacji i oczyszczalni Scie-
kéw, ze wymienimy niektore zagadnienia z zakresu ochrony wod. Dostrze-
gane sg problemy braku kompleksowego rozwigzania gospodarki odpadami
dla calego wojewddztwa, co m.in. wigze sie z ochrona powierzchni ziemi.
Wirod kierunkéw preferowanych dziatan zapowiada si¢ rozwdj i wdrazanie
technologii tzw. czystej produkcji, wykorzystanie surowcoéw wtoérnych itp.

Odpady — dzielimy je w zasadzie na komunalne i przemystowe. Tych
pierwszych udokumentowano na 52 wysypiskach ok. 350tys. ton rocznie,
natomiast przemystowych az 1200 tys. ton. Widzimy, ze ilo$¢ odpaddéw prze-
mystowych jest ogromna, ale z raportu wynika, ze ok. 88% tej masy wyko-
rzystano gospodarczo, 0,6% unieszkodliwiono, a reszte sktadowano. Pozo-
staje problem utylizacji odpadéw niebezpiecznych, czyli przeterminowanych
srodkéw ochrony roglin, opakowan po tych $rodkach oraz odpadéw groza-
cych zakazeniem (z zakladow stuzby zdrowia). Niepokoj budzi stan tech-
niczny wysypisk wiejskich, czesto bez uszczelnionego dna i systemu monito-
rowania wod podziemnych. Cieszy natomiast fakt, ze w omawianym okresie
oddano do eksploatacji kilka obiektéow miedzygminnych (np. w Chrosciku
pod Gorzowem, gdzie znajduje sie deponator odpadéw niebezpiecznych).
Obecnie realizowane sa dalsze prace przy budowie nowoczesnych wysypisk
odpadéw komunalnych (Klepin, Jeziory, Chartowo). Ta ostatnia inwestycja
ma obshugiwaé¢ dwanascie gmin przygranicznych od Cybinki po Witnice.
Taki kierunek dzialan wskazuje, ze w niektorych rejonach wojewodztwa sa-
morzady na serio zajely sie problemem $mieci. Niestety, w lubuskich lasach,
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nad jeziorami, w dolinach rzek zbyt wiele jeszcze straszy dzikich wysypisk.
Nie §wiadczy to dobrze o dorostej czesci spoteczenistwa; telewizyjne obrazki
z akcji ,sprzatanie $wiata” mowia wyraznie, ze tylko dzieciom i nauczycielom
zalezy na czystosci w okolicy.

Stan czystosci powietrza i przebieg pogody zajmuje w opracowaniu po-
nad 50 kolejnych stron. W poréwnaniu z 1989 rokiem emisja zanieczysz-
czenn pylowych i gazowych obnizyla si¢ o 70%. Podobne zjawisko, nawet
w wiekszym stopniu, zaobserwowano w latach dziewieédziesigtych w sasied-
niej Brandenburgii. Przy znanej przewadze kierunkéw wiatru z zachodu ma
to znaczenie zasadnicze, graniczne stacje monitoringu regionalnego (Jeziory
Wielkie, Radzyn) wykazuja, ze dopuszczalne $rednioroczne stezenia zanie-
czyszczen powietrza atmosferycznego nie byty przekraczane. Stwierdzenie
to nie dotyczy jednak ozonu troposferycznego, nie cieszy tez ani nie uspa-
kaja fakt, ze przekroczenia dopuszczalnych stezeri tego gazu notowaly inne
stacje europejskie. Swiadczy to tylko o tym, ze zjawisko dotyczy rozlegtych
obszaréw kontynentu.

Niepokoja tez stany bliskie smogowym w miastach, gdzie utrzymuje sie
wysoka koncentracja zanieczyszczen, nie odzwierciedlajaca spadku emisji
przemystowych. Oznacza to, iz na ten stan maja wplyw zrodta lokalne —
male kottownie (emisja niska) i komunikacja. Przebudowa i modernizacja
kottéw centralnego ogrzewania w naszych domach okazuje si¢ konieczna,
nie méwiac juz o wykorzystaniu energii alternatywnej — wiatru, pradu rzek
i strumieni, Storica.

Wody to bogactwo kazdego regionu. Srodkowe Nadodrze zostalo przez
nature szczodrze wyposazone. Przez region przeptywa Odra, obok Wisty
gltowna arteria wodna kraju, a swoje strefy ujsciowe majg tu duze rzeki
gorskie Bobr i Nysa Luzycka oraz nizinne Warta i Note¢. Sie¢ hydrograficz-
na uzupelniaja malte rzeczki i strumienie oraz jeziora, ktérych w regionie
jest ok. 500. Duze rzeki swoje zrodla maja poza wojewoddztwem, a ich zlew-
nie zasilania na jego granicy maja kilkadziesiat tys. km?. Zasoby wodne
sg znaczne, bardzo jednak obcigzone tadunkiem zanieczyszczen. W efekcie
wszystkie wielkie rzeki wojewodztwa prowadza wody pozaklasowe (n.o.n.),
szczeg6lnie w odniesieniu do bakteriologii. Znacznie lepiej prezentuja sie
rzeki, ktorych Zzrodla i cate zlewnie zasilania leza w naszym regionie. Mimo
iz ten stan dotyczy malych rzek czy tez malych zasobow — fakt ten cieszy
i nalezy go odnotowaé, takze nazwy rzek: Plociczna, Olobok, Zimna Wo-
da (I klasa czystosci), Drawa, Obra, Lubniewka, Pliszka, Paklica, Obrzyca
(IT klasa). Odra nie pogarsza jakosci swoich wod przeptywajac przez srodko-
we Nadodrze, a nawet od ujscia Ilanki osiaga parametry fizyko-chemiczne
IIT klasy. Widzimy wiec, ze male rzeki Pliszka i Ilanka (Sredni przeplyw
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minimalny rzedu 1m?/s) i inne ptynace w wojewodztwie w istotny sposob
wplywaja na jakosé wody rzeki wielkiej.

Warto tez wspomnie¢ o Obrzycy ze wzgledu na to, iz w jej strefie
ujéciowej znajduje sie ujecie wody dla aglomeracji Zielonej Gory. Obrzy-
ca wyplywajac z Jeziora Stawskiego ma II klase czystosci pod wzgledem
fizyko-chemicznym i bakteriologicznym. Jako$¢ wody pogarsza sie na odcin-
ku miedzy jeziorami Rudno i Wojnowskie, by w strefie ujsciowej osiggnaé
parametry kl. IT (bakteriologia) i kl. III (fizyko-chemia). Wyjasnijmy, ze do
jeziora Rudno wplywajg silnie zanieczyszczone wody Obrzanskiego Kanatu
Potudniowego, co powoduje m.in. pogorszenie wod Obrzycy.

Podsumowujac klasyfikacje ogdlng wod rzecznych, dokonang na pod-
stawie wszystkich badanych cech jakosci, autorzy raportu wykazuja w woj.
lubuskim nastepujace klasy jakosci wod ptynacych: 7,4% — II klasa, 14,1%
—IIT klasa i 78,5% — n.o.n. Ten niekorzystny bilans okresla w zasadzie skale
problemu i wielko$é potrzeb. Ciesza na pewno informacje o budowie kolej-
nych oczyszczalni $ciekdéw, porzadkowanie jednak gospodarki wodnej musi
odbywaé sie na obszarze calych zlewni. Juz nikt nie kwestionuje wspotpracy
regionalnej w dorzeczach, ale fakt, ze Zielona Goéra poszukuje dobrej pitnej
wody poza Obrzyca, wskazuje, ze ta wspotpraca szwankuje i wrecz nie ma
mozliwosci poprawy jakosci wody tej rzeki.

W latach 1997-1998 badaniom poddano kilkanascie lubuskich jezior.
Wsrod dziewietnastu zbiornikéw ani jeden nie posiadal woéd o bardzo do-
brej jakosci (I klasa). Do II klasy zaliczono siedem jezior, do I1I — jedenascie.
,Cukierkowate” Jezioro Stodkie w otulinie Gryzytiskiego Parku Krajobrazo-
wego nie odpowiada zadnym normom czystosci. Jak informuje raport, do-
staly sie do niego silnie zanieczyszczone wody powodziowe z Odry (19971.),
niekorzystne jest tez przedostawanie sie bezposrednio do jeziora Sciekow
bytowo-gospodarczych.

Wsrod badanych jezior mamy Stawskie i Tarnowskie Duze. Stan jakosci
wod najwickszego akwenu wojewodztwa (817 ha, 42mlnm?3) zawsze budzi
zainteresowanie. W ogdlnej klasyfikacji zbiornik zaliczono do 111 klasy czy-
stosci, jednak pod wzgledem bakteriologicznym jezioro ma parametry I kla-
sy. W poréwnaniu z sytuacja sprzed lat, kiedy to straszyty tablice o zakazie
kapieli, poprawa jest wyrazna, procentuje dziatajaca od kilku lat oczyszczal-
nia Sciekéw w Stawie. Otaczajace jezioro lasy oraz szerokie pasy trzcinowisk
tworza tez naturalny bufor dla zanieczyszczeri powierzchniowych.

Jezioro Tarnowskie Duze klasyfikuje sie w II klasie czystosci, podobnie
stan sanitarny nie budzi zastrzezen (I klasa). Akwen jako jedyny z lubuskich
znajduje sie w sieci badan monitoringu reperowego jezior polskich.
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Problem ochrony jezior jest ztozony. Na naturalny proces wyplycania
i ich zaniku naktada sie antropopresja — czesto w przeszltoséci nieprzemys-
lany, beztadny sposob lokalizacji zaktadowych o$rodkéw wypoczynkowych
czy ostatnio prywatnych zespotéw domkéw letniskowych. Jeziora wzboga-
caja walory przyrodnicze krajobrazu, czynia go urozmaiconym; na pewno
tandetna zabudowa ich bezposrednich brzegéw zaburza tad przestrzenny
i nie jest zgodna z ochrona przyrody. Czlowiek nie musi budowaé¢ swoich
dacz i letnisk na terasach zalewowych. Trwa tez proces prywatyzacji, je-
ziora bywaja sprzedawane, urzadza sie przetargi jak na roboty budowlane.
Znowu zaczynaja straszy¢ tablice — tym razem bronia dostepu do prywat-
nych pomostow.

Nie sposob przedstawié¢ wszystkich zagadnieri zwigzanych z ochrona $ro-
dowiska oméwionych w raporcie. Jest tam jeszcze o wodach podziemnych
— waznych ze wzgledu na jakos¢ wody pitnej, o hatasie i glebach, o powo-
dzi z 1997 roku i ochronie przyrody (parki narodowe, parki krajobrazowe,
rezerwaty przyrody, uzytki ekologiczne). Opisano zasady, kryteria i proce-
dury stosowane w dziatalnosci Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowi-
ska i Gospodarki Wodnej. W poprzednich latach Fundusz dzialal odrebnie
w Zielonej Gorze i Gorzowie, ale tacznie dysponowat znacznymi $rodkami
(19971. — ok. 23 mln zt, 1998 1. — ok. 28 mln z1).

Raport poszerza nasza wiedze o stanie §rodowiska w wojewddztwie lu-
buskim. Wydawany juz od kilkunastu lat, pozwala przesledzi¢ zmiany, teraz
na obszarze nowej, duzej jednostki administracyjnej. Opracowanie staje sie
waznym elementem w edukacji ekologicznej spoteczenistwa, na pewno bedzie
pomocne w szkole przy realizacji tematéw wiedzy o regionie.

Alfred Rosler

Edward Rymar, Studia i materiaty do dziejow Nowej Marchii i Gorzowa.
Szkice historyczne, seria Biblioteczka Nadwarcianskiego Rocznika
Historyczno-Archiwalnego, t. VIII, Gorzow Wlkp. 1999, ss. 208

Edward Rymar nalezy do wybitnych znawcéw problematyki sredniowiecznej
(i nie tylko) Nowej Marchii. Jego dorobek w tym zakresie jest imponujacy
i w dalszym ciggu stale pomnazany. Omawiana tu praca stanowi kolejny
tego dowdd. Jest to zbiér siedmiu artykutéow, ktére powstaly w réznym cza-
sie. Pierwszy — Prawne podstawy ekspansji brandenburskiej na wczesniej
pomorskie obszary ksiestwa wielkopolskiego (Nowej Marchii) — napisany
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zostal w roku 1985, ale poprawiony i uzupetniony w 1997r. Drugi — Mar-
grabiowie brandenburscy z dynastii askanskiej wobec biskupstwa lubuskiego
(1250-1320) — powstal w roku 1989, a uzupelniony zostal w 1997. Jeze-
li chodzi o tematyke, to dwa — Gorzowskie prawo sktadu i Elita miejska
Gorzowa Wielkopolskiego (Landsberga) w Sredniowieczu — dotycza dziejow
Gorzowa, pozostale za§ traktuja o dziejach Nowej Marchii od XIII wieku
po rok 1535.

W pierwszym artykule autor zajal sie zagadnieniem ekspansji mar-
grabiéw brandenburskich na teren pogranicza wielkopolsko-pomorskiego,
ktadac nacisk na aspekt prawny tej ekspansji. Ziemie na péinoc od dol-
nej Warty i Noteci do XIIIw. wchodzity w sktad ksiestwa pomorskiego.
Przedstawiajac pokrotce przynaleznosé parnstwowa Pomorza od Zwiazku
Wieleckiego poczynajac, autor wykazuje, iz przywilej rawenski cesarza Fry-
deryka II z 1231r., nadajacy margrabiom brandenburskim w lenno Nowa
Marchie i ksiestwo pomorskie, nie byt uzurpacja cesarza, cesarstwo niemiec-
kie bowiem jako sukcesor panstwa wschodniofrankoriskiego posiadato prawo
zwierzchnoéci nad Pomorzem.

Jak zaznacza E. Rymar, méwigc o zajmowaniu przez Askanczykow
ziem, ktore zlozyly sie na Nowa Marchie, nalezy stosowaé okreslenie eks-
pansja, a nie agresja, biorac pod uwage m.in. fakt, ze wiele ziem znalazlo
sie pod wladza Askariczykéow w wyniku uktadéw politycznych. Duzo miej-
sca poswiecit autor ekspansji Askanczykéw na terytorium na poéinoc od
dolnej Warty i Noteci oraz na zachéd od dolnej Drawy, jak réwniez polskim
planom odzyskania tych ziem. Autor polemizuje z traktowaniem nabytkow
Askanczykoéw nad Warta i Notecia jako efektu ubocznego walk o zdobycie
Pomorza Zachodniego. Zdaniem E. Rymara walki o tereny nad Warta i No-
tecia odegraly istotng role w planach wchtoniecia Pomorza Zachodniego,
zwigzaly one bowiem znaczne sity brandenburskie i tym samym ostabity
uderzenie na Pomorze. Czyni on réwniez zastrzezenia co do tez history-
kéw niemieckich dotyczacych celu tworzenia Nowej Marchii. Wskazuje na
rozne ujecia zagadnienia przynalezno$ci Nowej Marchii do Rzeszy. Rozwa-
zania autora dotyczace prawnych aspektéw ekspansji Brandenburczykéw na
obszary wielkopolsko-pomorskie stanowia nowe, krytyczne spojrzenie na to
zagadnienie.

Kolejny artykut dotyczy stosunkéw Askanczykéw z biskupami lubuski-
mi. Nie stanowily one, zdaniem autora, kontynuacji czaséw Rogatki. Sita
margrabiéw zadecydowala o tym, ze biskupi stracili czes¢ swych prerogatyw.
W latach 1308-1319 doszlo do wspoélpracy biskupéw lubuskich Fryderyka
i Stefana II z margrabiami, czego dowodem byta pomoc w zajeciu Pomorza,
ktorej udzielil margrabiemu biskup Fryderyk.
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W nastepnym szkicu — opierajac sie na szczegdlowej analizie Zrodel
— autor przedstawia w Nowej Marchii Luksemburgow (1372-1402), Zakon
Krzyzacki (1384/1402-1454/1455) oraz Hohenzollernow (1454-1535), spo-
rzadzajac bardzo szczegbdlowy spis 0s6b i rodéw zarzadzajacych terenami
nowomarchijskimi. Opracowal rowniez tablice genealogiczne wojtoéw z rodu
Wedelow oraz Luksemburgéw sprawujacych rzady w Nowej Marchii. Prze-
glad urzednikéw doprowadzony zostal do roku 1535, kiedy to Nowa Marchia
po $mierci elektora Joachima przeszta w rece margrabiego Jana, ktory wpro-
wadzil znaczace zmiany w administracji.

Dwa ostatnie artykuty, o czym wspominatam wczesniej, dotycza dzie-
jow Gorzowa. E. Rymar kwestionuje autentycznos$é¢ przywileju sktadowego
Landsberga z 1257 r. Akt ten mial by¢ wydany w tym samym roku, co przy-
wilej lokacyjny, a jak stwierdza autor, nie praktykowano takiego zwyczaju.
Poza tym zastrzezenie budzi fakt, ze prawo sktadu miato by¢ przyznane bez
zadnych ograniczen. Tymczasem nawet Frankfurt i Szczecin otrzymaly pra-
wo sktadu pézniej i to niepelne, przy udziale falsyfikatow. Prawdopodobnie
z podobna sytuacja mamy do czynienia w przypadku Gorzowa, dla ktore-
go falsyfikat przywileju sktadowego sporzadzono w 1391r. (z data 1257r.),
a to w zwigzku ze wzrostem znaczenia miast nowomarchijskich w handlu
polskim po zamknieciu przez Polske drog wiodacych do panstwa zakonnego.

Cennym materialem do badann nad dziejami Gorzowa w Sredniowie-
czu jest spis rodzin mieszczanskich sporzadzony w porzadku alfabetycznym.
O rozmachu tego spisu niech §wiadczy fakt, ze niektére dzieje rodéw zosta-
ty przedstawione w skali dwoch stuleci. Takze i w tym opracowaniu data
graniczng jest rok 1535.

Praca E. Rymara zastuguje na uznanie ze wzgledu na to, ze wypel-
nia luke na polskim rynku wydawniczym w zakresie historii Nowej Marchii.
Bogata literatura, ktéra podaje autor w przypisach, pozwala czytelnikowi
zapoznad sie z aktualnym stanem badani na Nowa Marchia, zar6wno w Pol-
sce, jak i w Niemczech.

Karolina Korenda
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Peter Schurmann, Die sorbische Bewegung 19451948 zwischen
Selbstbehauptung und Anerkennung, Bautzen/Budysin 1998, ss. 337,
2 mapy, 23 dokumenty

Edmund Pech, Die Sorbenpolityk der DDR 1949-1970.
Anspruch und Wirklichkeit, Bautzen 1999, ss. 309, 4 mapy,
15 tabel i 17 dokumentéw

W ciagu dwoch ostatnich lat pojawity sie na rynku dwie interesujace mono-
grafie po$wiecone najnowszym dziejom Serboluzyczan. Przedstawie je ra-
zem, bo — jak to wynika z prezentowanych tytutéw — istnieje pomiedzy
nimi wyrazny zwiazek czasowy i problemowy. Nie tylko to je laczy. Uka-
zaly sie one jako 18 i 21 tom prac Serbskiego Instytutu, ktory w swojej
historii wydal ich juz okolo sze$édziesieciu. Podobnie jak to mialo miej-
sce w przypadku wszystkich prac, omawiane tu monografie przygotowane
zostaly przez zastuzone wydawnictwo Domowina Verlag. Fakty te maja du-
ze znaczenie, bo przygotowane prace prezentuja wysoki poziom edytorski
i zostaly przygotowane w podobny sposéb. W kazdej z prac obok wymie-
nionych juz zestawéw dokumentéw, indeksoéw osobowych i miejscowosci jest
tez bardzo doktadny wykaz materiatlu zZrédlowego oraz bogata bibliografia.

Praca P. Schurmanna podzielona jest na cztery rozdziaty, ktére w ukta-
dzie chronologicznym podejmuja poszczegdlne problemy. Pierwszy rozdzial
(kwiecieri/maj 1945 do lipca 1945r.) analizuje gtéwnie miedzynarodowa
sytuacje Serbotuzyczan pod koniec wojny. Drugi rozdzial (sierpienn 1945
do wrzesnia/pazdziernika 19461.) koncentruje sie przede wszystkim na we-
wnetrznej sytuacji Zwigzku Serbow Luzyckich — Domowiny. Nastepne dwa
rozdzialy przedstawiaja potozenie Serbotuzyczan w poszczegdlnych cze-
$ciach radzieckiej strefy okupacyjnej; trzeci moéwi o sytuacji w Saksonii
(Gorne Luzyce), a czwarty w Brandenburgii, czyli na Dolnych Luzycach.

Inaczej skonstruowal swojg prace E. Pech, ktéry zastosowal uktad pro-
blemowy, a kazde zagadnienie prezentuje w sposéb chronologiczny. Naj-
pierw ukazuje sytuacje polityczna w NRD, gltownie zawitosci polityczno-
ideologicznego stosunku do Serboluzyczan. Kolejny rozdziat przedsta-
wia rozwdj szkolnictwa, a trzeci rozpatruje problematyke spoteczno-
gospodarcza. Ten ostatni problem zostal podzielony na dwa podrozdziaty,
co utatwia zrozumienie zachodzacych zmian.

Obok wymienionych réznic warto jeszcze wskazaé, iz kazdy z autorow
zastosowal inng metode badawcza. P. Schurmann postanowit opisaé zacho-
dzace zmiany w okresie powojennym. Inaczej postapil E. Pech. Zanalizowat
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on poszczegdlne problemy, ktore ztozyty sie na obraz dziejéw Serbotuzyczan
w NRD w latach 1949-1970. Stad w pracy Pecha 15 tabel, a u Schurmanna
nie ma zadnej. Przyjetym metodom trudno co$ zarzucié¢, wydaje sie nawet,
ze trudno byloby znalezé lepsze rozwiazania. Mozliwe, ze takie rozwiaza-
nie nie bedzie juz zadowalato nastepnych badaczy tej problematyki, ale na
obecnym etapie nie mozna mie¢ do niego zastrzezen.

Nie tylko z tych wzgledéw nalezy odnotowaé pojawienie sie tych prac,
ale i dlatego, ze wyszly spod piér nowej generacji serbotuzyckiej inteligen-
cji. Sa to ich dysertacje doktorskie. Obaj badacze wielokrotnie goscili w zie-
lonogorskiej WSP, gdzie przedstawiali fragmenty swoich prac. Warto tez
wspomnieé, iz Edmund Pech interesuje sie historia Polski i w czasie ostat-
niego pobytu w Zielonej Gorze (29 czerwca 20001.) wygtosil po raz pierwszy
referat w jezyku polskim.

Powojenne dzieje Europy ciesza si¢ niestabnacym zainteresowaniem ba-
daczy i czytelnikow. Wynika to z kilku przyczyn. Jedna z nich, i chyba naj-
bardziej istotna, jest fakt, ze naleza one do tzw. historii zywej, ktora ciagle
poshuguja sie pokolenia bezposrednio z nig zwigzane. Dodatkowym czynni-
kiem jest i to, iz zmienita sie konfiguracja polityczna w Europie, a przede
wszystkim ulegly likwidacji powstale w wyniku tadu jaltanskiego podziaty
polityczne, ktoére pordznity poszczegdlne panstwa i spoteczenistwa, a nawet
narody. Czynniki te w jeszcze wiekszym stopniu spowodowaly procesy rozli-
czeniowe, ktéore maja wyjasnié, kto i w jakim stopniu jest odpowiedzialny za
druga potowe XX wieku. Trzeci czynnik — a mozna go nawet umiesci¢ wsrod
czynnikéw pierwszorzednej wagi — to likwidacja cenzury ideologicznej i po-
litycznej, ktéra ograniczata w znacznym stopniu mozliwosci publikowania
czy wyrazania niektorych pogladow.

W sytuacji Serbow Yuzyckich wszystkie te czynniki miaty i maja istotne
znaczenie. Ich gltéwny problem to fakt wielowiekowego rozdarcia politycz-
nego, religijnego, a nawet jezykowego i etnicznego. Lata po drugiej woj-
nie Swiatowej przynioslty jeszcze rozbicie ideologiczne, ktore jest wtasnie
przedmiotem analizy prezentowanych tu prac. Omawiane prace potrzebne
sa i z tego wzgledu, by wyjasni¢ naroste wokoé! tych zagadnien nieporozu-
mienia, przeinaczenia, a nawet zwykte oszczerstwa.

Zaraz po likwidacji Niemieckiej Republiki Demokratycznej i zjednocze-
niu Niemiec zaczely sie pojawia¢ w prasie dos¢ jednoznaczne oceny powo-
jennych dziejow Serbotuzyczan, najpierw w rosyjskiej strefie okupacyjnej,
a nastepnie w NRD. Omawiane tu prace staraja sie odpowiedzie¢ na posta-
wione wowczas pytania.

Mtlodym historykom przypadto trudne zadanie, bo musieli ocenié¢ ba-
dang przez siebie problematyke w kilku ptaszczyznach. Wprawdzie zakres
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terytorialny nie jest zbyt duzy, ale ztozonos¢ zagadnienia nie utatwiala za-
dania. Trzeba pamietaé, iz w tych wtasnie latach Serbotuzyczanie po raz
pierwszy w swoich dziejach otrzymali autonomie¢ kulturalna, ale wszystko
to dzialo si¢ w systemie totalitarnym. Ten za$ stawial sobie za cel stwo-
rzenie spoteczenstwa socjalistycznego, a zatem zlikwidowanie wszelkich roz-
nic; musiatby tym samym dazyé¢ do zlikwidowania stowiariskiej mniejszosci
narodowej. Tymczasem sojusznikami NRD w obozie panstw socjalistycz-
nych byty prawie same panstwa stowianskie, co prowadzilo do konfrontacji
ideologiczno-etnicznej, ktorej nie mozna byto prosto i szybko rozstrzygnaé.
Obok socjalizmu réwniez ta nieliczna stowianska mniejszo$é stanowita istot-
ny wspolny element, a nawet mogta by¢ przedmiotem dumy, szczegoblnie ze
w wiekszosci byl to wiejski proletariat.

Nie jestem w stanie w krotkiej recenzji przedstawié¢ wszystkich ztozo-
nych probleméw, ale o jednym musze wspomnieé. Uzyskana autonomie kul-
turalng Serboluzyczanie doskonale wykorzystali, co zaowocowalo powsta-
niem bardzo licznej i niezmiernie dynamicznej inteligencji. W obu wymienio-
nych pracach caly ten dorobek zostal zaprezentowany. Tu nalezy przypom-
nieé¢, iz dzisiaj Serbotuzyczanie majg bardzo rozbudowang infrastrukture
spoteczno-kulturalna. Wszystko to zawdzieczaja temu pokoleniu dziewczat
i chtopcow, ktore w latach powojennych skorzystato z nadarzajacej sie oka-
zji i podjeto nauke, a pozniej skonczylo studia. Mysle, ze to jest do$é¢ wazny
kapitatl intelektualny, ktéry pozwala patrzeé¢ optymistycznie na przysziosé
tego malutkiego narodu europejskiego.

Recenzowane tu ksigzki pozwola inaczej spojrzeé¢ na najnowsze dzieje
Serbotuzyczan. Moge z wielkim przekonaniem poleci¢ te prace kazdemu, kto
interesuje sie powojennymi (i nie tylko powojennymi) dziejami Serbotuzy-
czan — czy tez Europy.

Tomasz Jaworski
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