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Termin »pragmatyka” jest wigzany z mechanizmami rozumienia i interpretowania
wypowiedzi z uwzglednieniem kontekstu, z ,,dziataniem czlowieka poprzez uzycie
srodkéw jezykowych™. Przydatna i inspirujaca, a takze uwzgledniajaca potrzeby uzytkow-
nikéw jezyka i odpowiadajaca dzisiejszym problemom dotyczacym rozumienia pojecia
cnoty, wydaje sie propozycja opisu pragmatycznego uwarunkowana akomodacja sytu-
acyjng, ktora ogranicza uzycie jednostki ze wzgledu na kontekst jezykowy i spoteczny.

O roli cnét w zyciu spotecznym pisali juz filozofowie greccy®. Wyodrebnili cztery
podstawowe: madros¢ (niektorzy mowili réwnoznacznie o roztropnosci), mestwo,
umiarkowanie* i sprawiedliwo$¢. Zaznaczali przy tym, ze cnota jest jedna i niepodziel-
na, ale w zalezno$ci od dziedziny dzialania przejawia sie w ktdrej$ z tych czterech form.
Te nauke filozoféw o cnotach przejeli pisarze chrzescijanscy, a $w. Ambrozy nazwat
owe cztery kardynalnymi wlasnie ze wzgledu na ich podstawowg i gtéwna role w Zyciu
spotecznym. Swiety Grzegorz Wielki przyréwnywat je do czterech kamieni wegielnych,
na ktérych wspiera si¢ cata budowla zycia spotecznego’. Tak tez napisano o nich w Ka-
techizmie Kosciota katolickiego: ,,Cztery cnoty odgrywaja kluczowg role i dlatego nazywa

! R. Kalisz, Pragmatyka jezykowa, Gdansk 1993, s. 9. Por. takze D. Zdunkiewicz-Jedynak, Infor-
macja pragmatyczna w stowniku ortoepicznym. Stan obecny i potrzeby, ,Poradnik Jezykowy” 2021,
Z. 4, 8. 58-74.

% A. Bogustawski, ]. Wawrzynczyk, Polszczyzna, jakg znamy. Nowa sonda stownikowa, Warsza-
Wa 1993, S. 34.

3 Por. T. Gadacz, O bezprawiu i przyzwoitosci. Wady i zalety moralne dla mgdrych ludzi na trud-
ne czasy, Warszawa 2020, s. 9-20.

4 Por. A. Bohdanowicz, Cnota umiarkowania w polityce, ,,Colloquia Theologica Ottoniana” 2010,
Z.1, 8. 71-82.

5 T. Gadacz, op. cit., s. 9-29.
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si¢ je cnotami kardynalnymi; wszystkie inne grupuja sie wokot nich”®. Cnoty mozna
opisaé i klasyfikowa¢, ale one nie istniejg abstrakcyjnie, lecz w ludzkich zachowaniach.
Jesli wiec mowa o roztropnosci, sprawiedliwosci, mestwie i umiarkowaniu, to mamy
przed oczyma i na mysli osoby zachowujace si¢ roztropnie, sprawiedliwie, meznie”
oraz umiarkowanie. To dzigki ludziom i przez ludzi cnoty stajg si¢ konkretem, czyms,
co mozna obserwowac i nasladowa¢. Gdy méwimy, Ze nie tylko w zyciu spolecznym
potrzebne sa cnoty, to chodzi o ludzi zachowujacych si¢ cnotliwie — czyli po prostu
cnotliwych.

Cnoty sg bardziej zobiektywizowane przez chrzescijaniska tradycje i chyba w prze-
ciwienstwie do wartoéci nie ulegly zideologizowaniu. Lacza si¢ z tym, co nazywamy
madroscig. Natomiast wartosci stanowig przedmiot i Srodek manipulacji. W rzeczywi-
sto$ci medialnej stwarza sie wrazenie, ze nie ma trwalych wartosci oprécz doraznych
interesow.

We wstepie do ksiazki O bezprawiu i przyzwoitosci. Wady i zalety moralne dla mg-
drych ludzi na trudne czasy Tadeusz Gadacz pisze:

W filozofii nowozytnej i wspdlczesnej pojecie cnoty odeszio od zwiazku z systemem arystotele-
sowskim, stoickim i chrze$cijanskim. Etyka w wigkszym stopniu zaczyna wigza¢ sie z prawem
natury, z etykg zmystu moralnego oraz etyka deontologiczng i aksjologiczng. Stowo cnota nie
znika, ale zostaje zastapione dobrem, stusznoscia, moralnoscia. [...] Cnota w mniejszym stopniu
oznacza wewnetrzng doskonato$é, a w coraz wiekszym jako$¢ zycia spotecznego®.

W dalszych filozoficznych dywagacjach na temat teorii cnét i wad, ich podziatu i zwigz-
ku ze szcze$ciem podkredla, ze

jedna z przyczyn wspodlczesnego kryzysu demokracji i dominacji populizmu jest kryzys cnét
i zasad moralnych. Znikajg takie stowa jak ,,prawos¢” i ,wstyd”, ktdre zostang zastapione przez

¢ Wedtug Katechizmu Kosciota katolickiego cnota ,jest habitualng i trwalg dyspozycja do czy-
nienia dobra. Pozwala ona osobie nie tylko wypelnia¢ dobre czyny, ale takze dawac siebie to, co naj-
lepsze. Osoba cnotliwa wszystkimi swoimi sitami zmystowymi i duchowymi dazy do dobra; zabiega
o nie i wybiera je w konkretnych dzialaniach. Cnoty ludzkie sa trwalymi postawami, statymi dyspo-
zycjami, habitualnymi przymiotami umystu i woli, ktore reguluja nasze czyny, porzadkuja nasze uczu-
cia i kierujg naszym postegpowaniem zgodnie z rozumiem i wiarg. Zapewniajg one tatwo$¢, pewnos¢
irado$¢ w prowadzeniu zycia moralnie dobrego. Czltowiek cnotliwy to ten, ktéry dobrowolnie czyni
dobro”, Katechizm Kosciota katolickiego (latinparishaleppo.org). Por. takze W. Piwowarski, Stownik
katolickiej nauki spolecznej, Warszawa 1993, s. 29-30. Por. takze: M. Mrozek, Relacja pomiedzy poje-
ciem ,dyspozycja” (,habitus”) oraz ,cnota” (,vitus”) w obrebie ,,Traktatu o cnotach” swigtego Tomasza
z Akwinu (,Summa theologiae”), [w:] Sprawnosci moralne jako przedmiot refleksji wychowawczej, red.
I. Jazukiewicz, E. Rojewska, Warszawa 2018, s. 13-32.

7 R. Hureaux, Niebezpieczna cnota, ,Communio. Miedzynarodowy Przeglad Teologiczny” 1999,
nrs, s. 39-45.

8 T. Gadacz, Wady i zalety moralne dla mgdrych ludzi na trudne czasy, Warszawa 2020, s. 21.

9 Por. Z. Zaron, Wstyd - ostatnia niecnoty zapora. O pojeciu wstydu, [w:] Czyni¢ stowami. Studia
ofiarowane Krystynie Dtugosz-Kurczabowej, red. H. Karas, Warszawa 2006, s. 392-399.



Kilka stéw o cnocie (na podstawie dyskusji publicznych) 363

»bezprawie” i ,bezwstyd”. W coraz wiekszym stopniu dominujg chciwos¢, egoizm, klamstwo
i szyderstwo. Honor skryl si¢ za honorarium. Juz malo kto pamieta, czym sg bezinteresownos¢,
cierpliwo$¢, grzeczno$é, prostota, skromno$é, solidarnosé, uprzejmosé, wdzigczno$é, wielko-
duszno$¢ czy wspaniatomys$lnosc®®.

Wydaje sie, ze termin ,,cnota” moze traci¢ myszka. Okazuje si¢, Ze we wspolczesnym
stowniku brakuje stéw na okreslenie dobra. Te, ktérych uzywamy, wydaja si¢ $mieszne,
archaiczne. Na przyklad ,,czlowiek poczciwy” to w powszechnym odczuciu kto$ naiwny,
glupawy. ,Cnota” kojarzy sie wielu wylacznie z utratg dziewictwa. Czy to znaczy, ze
termindw tych sie nie uzywa, bo wypadly z obiegu, nie sg dla nas istotne?

Trzeba zaznaczy¢, ze w dyskusjach stowo ,,cnota” prawie nie jest uzywane'. Jeéli
sie o nim mysli, to w pewnym sensie jest oczywiste, do jakich konkretnych przejawow
moralnosci odsyla. Upraszczajac, mozna powiedzied, ze myslac o cnocie, zdajemy
sobie sprawe, ze zycie ludzkie ma swodj zasadniczy cel, ktérym jest stawanie si¢ do-
brym (szlachetnym) i doskonalenie w czlowieczenstwie. W ujeciu ogoélnoludzkim
cnota pozwala zachowa¢ dobre obyczaje i godny poziom Zycia intelektualnego oraz
moralnego.

Z analizy leksykograficznej'> wynika, ze stowniki nie oddajg w pelni struktury zna-
czeniowej cnoty na podstawie zastosowania w kontekscie i nie dostarczajg informacji
o $wiadomosdci jezykowej uzytkownikdw jezyka, co jest istotne w przypadku wyboru
stéw o charakterze aksjologicznym. W opisach leksykograficznych widaé etapy po-
wstawania nowych znaczen tego leksemu. Przynosza one refleksje dotyczacg zwigzku
cnoty z moralnoscig®, warto$ciami, zyciem duchowym i religijnym oraz zaleznosciami
postepowania cztowieka od norm i zasad, ktore sg ogolnie i powszechnie akceptowane.
Wskazuja na jej etyczny i personalistyczny wymiar. W stownikach zwraca si¢ uwage
na to, ze cnota nadaje okreslony rys osobowosci czlowieka. Ma funkcje spoteczna,

10 Ibidem.

"' Zadaniem T. Gadacza (op. cit.) pojecie ,,cnoty” brzmi do§¢ archaicznie. Proponuje wiec zamie-
ni¢ pojecie ,cnoty” i ,wady” na ,,zalety” i ,wady moralne”.

2 Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Baniko, Warszawa 2000; Komputerowy stownik jezyka
polskiego, Warszawa 2000; Praktyczny stownik wspélczesnej polszczyzny, red. H. Zgotkowa, t. I, Po-
znan 1994-2005; Stownik jezyka polskiego, red. S.B. Linde, t. I, Warszawa 1807-1814; Sfownik jezyka
polskiego, red. A. Zdanowicz, t. II, Wilno 1861; Stownik jezyka polskiego, red. J. Kartowicz, A. Kryski,
W. Niedzwiecki, t. I, Warszawa 1900-1927; Stownik polszczyzny XVI wieku, red. S. Bak, t. I, Wroclaw
1996; T. Sikorski, Stownik teologiczny, Katowice 1989; Sfownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. I,
Warszawa 1978-1981; Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. I, Warszawa 1958-1969; Stow-
nik jezyka polskiego Adama Mickiewicza, red. K. Gorski, S. Hrabec, t. I, Wroctaw 1962-1983; Stownik
staropolski, red. S. Urbanczyk, t. I, Krakow 1953-1993; Stownik wspolczesnego jezyka polskiego, red.
B. Dunaj, t. I, Warszawa 1996; Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. I, Warszawa
2003; Wielki stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa 2018.

3 Por. A. Cegiela, Moralnos¢ w perspektywie stownika i wypowiedzi. Studium zakresu leksykolo-
gii i pragmatyki jezykowej, Warszawa 2011, s. 64-78.
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czyli usposabia cztowieka do czynienia dobra moralnego w dziedzinach dzialalno$ci
czlowieka, w ktdrych zachodzg relacje spoteczne.

Na potrzebny rozumienia pojecia cnoty w dyskusjach publicznych przyjmuje, ze
jest to ,sprawno$¢ albo postawy moralne uzdalniajace do czynienia dobra moralne-
go w dziedzinie dziatania spotecznego™4, odpowiadajacego celowi zycia i godnosci
czlowieka. Dazenie do dobra jest istotg kazdej cnoty spotecznej i stuzy udoskonalaniu
relacji miedzyludzkich. Cnoty spoleczne buduja horyzont personalistyczny, czyli relacje
czlowieka do cztowieka, poniewaz okreslone dobra wspolne sa wytwarzane z ludzmi
i dla ludzi. Uzdalniajg osobe do tworzenia personalistycznego porzadku tadu spotecz-
nego i odpowiadajg etycznym wymogom zycia spotecznego.

W sporach, ktére wybuchaja po wydarzeniach wzburzajacych opinie publiczna,
stosunkowo czesto mozna zauwazy¢ napiecia w rozumieniu znaczenia cnoty, co $wiad-
czy o jej zywotnosci. Nie wprost moéwi sie o tym, ze od uczestnikow zycia publicznego,
a wiec i obywateli, oczekuje sie zachowan cnotliwych, bo niewatpliwie odgrywaja
szczegblna role w zyciu spotecznym, formuja si¢ w spolteczenstwie, sa jego wyrazi-
stym i pokazywanym w mediach odbiciem. Ujawniajg stan moralnosci spolecznej®.
Wymaga si¢ od nich, by przywroécili przymiotnikowi ,,cnotliwy” odpowiednie miejsce
w przestrzeni publicznej i w naszym codziennym stownictwie’s.

Tradycyjnie méwi sie o cnotach politycznych (roztropnosé, sprawiedliwoséé, me-
stwo, umiarkowanie). Nie ma jednak powodu, by skresla¢ z zycia politycznego takie
walory ludzkie, jak prawdomoéwnos¢, uczciwosé, wiernosé, solidarno$é, przyzwoitose,
skromno$¢ i mito$¢. Polityk kierujacy sie takimi wartosciami respektuje godnosé
kazdego czlowieka, takze przeciwnika, liczy si¢ ze stowami, nie obraza nikogo ani nie
pomawia, obce mu sg insynuacje, ,,nie puszy sie, jakby posiadl wszystkie madrosci
i byl uosobieniem dobra” W tym aspekcie szczegdlng wage trzeba przypisac jezykowi?,
ktory winien by¢ formg mysli, narzedziem porozumienia i pokoju’®.

Stanistaw Gajda, analizujac lingwoekologiczne zagadnienia i problemy, ze szcze-
gélnym uwzglednieniem relacji cztowiek - jezyk w aspekcie spotecznej i jezykowe;j
degradacji i rehabilitacji, doskonalenia komunikowania sie ludzi pod wzgledem emo-

4 Stownik katolickiej nauki spotecznej, red. W. Piwowarski, Warszawa 1993, s. 29-30.

5 Q. Hoéfte, Czy cnota daje szczescie?, ,,Ethos” 2010, nr 4, s. 97-107; P. Milcarek, Cnota oznacza
szczgscie, ,,Pastores” 2018, z. 2, 5. 7-18.

16 Por. A. Wach, Czy cnota powrdci, ,,Zeszyty Karmelitariskie” 2005, nr 2, s. 70-74.

7 ]. Puzynina, U podstaw etyki mowy, ,Ethos” 1988, z. 2-3, s. 129-133; eadem, Kultura jezyka
a etyka stowa, ,Poradnik Jezykowy” 2107, z. 2, s. 34-40. Por. takze Zawsze rozmawia¢ - przeczytaj
wywiad z Prof. Jadwigg Puzyning, https://teologiapolityczna.pl/zawsze-rozmawiac-przeczytaj-wywiad-
z-prof-jadwiga-puzynina [dostep: 14.06.2021]. Por. takze: L. Bednarczuk, Wladza nad mowg, ,,Pismo”
1981, Z. 2, S. 93-102.

8 S, Gajda, Lingwoekologia - ochrona jezyka przed cztowiekiem i czlowieka przed jezykiem, ,Po-
radnik Jezykowy” 2021, z. 3, 5. 94.
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cjonalno-moralnym, etycznych warto$ci spolecznych, ktdre sterujg naszym mysleniem
i zachowaniem, czyli s3 podstawg praktyk zyciowych, pisze o modutach moralnych.
Naleza do nich®:

- modul wzajemnosci — obejmuje takie emocje moralne, jak: wspdlczucie, pogar-
da, gniew, poczucie winy, wstyd, wdziecznos¢, a cnoty wynikajace z intuicyjnego
przestrzegania wzajemnosci to poczucie sprawiedliwosci, uczciwosé, rzetelnosc,
cierpliwos¢,

- modul opiekunczosci — daje podstawe takich cnét, jak: empatia, zyczliwo$é, uczucie
stusznego gniewu,

- modut szacunku®® - ogarnia emocje szacunku, podziwu, poczucia winy, wstydu,
zaklopotania oraz cnoty szacunek, lojalnos¢, postuszenstwo,

- modul wspolpracy — generuje cnoty zaufania, wspétpracy, poswiecenia, lojalnosci,
patriotyzmu, bohaterstwa,

- modut czystoéci — dotyczy nie tylko czystosci fizycznej, lecz takze duchowej, wy-
suwajac na pierwszy plan emocje wstretu oraz cnote honoru.

Stowa ,,cnota” najsilniej broni filozofia, moze dlatego, ze w codziennej komunikacji
i w zachowaniach spolecznych ludzie majg skfonnosci do psucia stow, ktdre trafnie
odnoszg si¢ do trudnych warto$ci. Refleksja nad nim odzyla po wypowiedzi prof.
Pawla Skrzydlewskiego, doradcy ministra edukacji i nauki prof. Przemystawa Czarn-
ka, ktéry w swojej wypowiedzi uzyl sformutowania ,,cnoty niewiescie”. Spotkato sie
ono z krytycznymi reakcjami. Jest niezrozumiate dla spoleczenstwa, bo dawno nie
byto uzywane. W polityce edukacyjnej na rok 2021/2022 na okreslenie cnoty uzywa sie
okreglenia ,,ukierunkowanie ku dobru i sprawiedliwosci’, czyli ksztaltowanie czlowieka
w kierunku sprawiedliwosci, zalet, a nie wad.

Wydaje sig, ze niektére dyskusje publiczne diagnozuja moralng kondycje zycia
spolecznego, sygnalizujg intelektualng oraz etyczna mielizne i w odpowiedzi na chaos
etyczny oraz moralne zubozenie spoteczenstwa* proponuja odnowione ujecie klasycz-
nej etyki cnét. Stosunkowo czesto widaé, ze w zyciu spolecznym brakuje autorytetdw,
ktére umacnialyby tradycyjng moralno$¢ i przekonanie o obiektywnosci dobra i zla.

9 Ibidem, s. 94.

20 Por. Z. Zaron, Problemy z definicjg synonimiczng (na przyktadzie definiowania szacunku 1.),
»Prace Filologiczne” 2006, t. L, s. 494-503; eadem, Wybrane pojecia w analizie semantycznej (Kochaj
blizniego swego), Wroclaw 198s.

! Por. A. Nalaskowski, Rzeczpospolita prostacka: cnota zostata utozsamiona ze zwolnieniem, za-
ganianiem dziewczyn do szydetkowania i oczywiscie dziewictwem, ktore dzisiaj jest niewgtpliwie ka-
lectwem i skazg na honorze, ,,Sieci” 2021, nr 30, s. 78-80. Por. takze: B. Raszewska-Zurek, Kobieca
cnota. Préba zrozumienia ewolucji znaczenia cnoty na przestrzeni wiekéw, ,Studia z Filologii Polskiej
i Stowianskiej” 2011, t. 46, s. 83-102.

*> A. Pajdzinska, My, to znaczy... (z badaii jezykowego obrazu $wiata), ,,Teksty Drugie” 2001,
Z.1,. 33-53.
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Cnoty to $rodki prowadzace do tego celu. Zy¢ zgodnie z cnotami, to znaczy dazyé do
celu. Jesli czlowiek nie widzi swojego celu, wtedy wszelkie moralne prawa wydaja mu
sie tylko ograniczeniem, zbednym ci¢zarem. Je$li jednak widzi si¢ cel, wtedy cnoty,
czyli moralne sprawnosci w czynieniu dobra i pokonywaniu zla, staja sie motywacja
jego Zycia, a prawa i zasady etyczne drogowskazami do celu, czyli prawego zycia.

Dyskutujacy zagladaja pod podszewke sporéw politycznych, spolecznych, kul-
turowych i religijnych, w ktdérych, chca czy nie, uczestniczg (spor o aborcje, o wojne
sprawiedliwg, o homoseksualizm, o ochrone¢ zewnetrznych granic Unii Europejskiej,
o pomoc uchodzcom i emigrantom?). Tego rodzaju konflikty moga wydawac sig
oderwanym od zycia ,filozofowaniem” Jest jednak odwrotnie — zmuszaja do myslenia
o kwestiach najbardziej podstawowych, o samej istocie politycznego i kulturowego
konfliktu, ktérego sedno umyka uwadze w zgietku partyjnych rozgrywek, doraznych
potyczek stownych, medialnej wrzawy. Miejsce klasycznej moralnosci*4 zajeta moral-
nos$¢ nowoczesna, w ktorej spoteczenstwo postuguje si¢ pojeciami etycznymi w sposéb
irracjonalny?. Wszelkie odwotania si¢ do norm niezaleznych od osobistych preferencji
staly si¢ iluzja.

Mamy dzi$ do czynienia z réznymi narracjami, ktére nie przystaja do siebie w za-
den sensowny sposob. W $cieraniu sie réznych racji pojecie cnoty stracito wlasciwe
sobie znaczenie. Redukcja cnoty do osobistych upodoban jest zasadniczg trucizna,
ktdra niszczy zycie spoteczne. W dyskusjach potwierdza sig, ze brakuje obiektywnych
standardéw moralnych. Sady moralne sa wyrazem osobistych preferencji, skfonnosci
i odczué, wolnosci od zasad. Krzykiem, prawem, naciskiem politycznym lub medialnym
forsuje si¢ argumenty na tematy etyczne.

W dyskusjach, w ktérych mniej lub bardziej bezposrednio mdwi sie o cnocie,
zwracano uwage na to, ze ludzkie dziatania maja na celu jakie$ zewnetrzne dobra (np.
dobra materialne, wladza, stanowisko), ale nie tylko. Chodzi takze o dobra wewnetrzne,

23 Materialem badawczym sa artykuly z ,Tygodnika Powszechnego” Jest to pismo, ktdre nie
unika refleksji nad trudnymi wyzwaniami na styku Zycia i doktryny, trudno$ciami doktrynalny-
mi ani trudno$ciami z doktryna. Por. Aborcja - o co toczy sig spér, 29.11.2010; Aborcja, Kosciot i PiS,
30.03.2016; Aborcja: ludzie, nie przepisy, 15.04.2016; Aborcja: pytanie o sumienie i prawo, 20.11.2016;
Artystka i aborcja, 24.10.2016; Dobrzy ludzie w czasach zla, 6.02.2017; Dusza w podrézy, 15.08.2018;
Eucharystia, aborcja i polityka, 23.04.2004; Finat sprawy nastolatki - jednak aborcja, 18.06.2008; Ho-
moseksualizm - spér na bezdrozach, 13.02.2017; Homoseksualizm, 21.02.2016; Homoseksualizm: temat
na nowy sobdr, 18.01.2017; Kgkol i pszenica, 7.04.2016; Kosciét o homoseksualizmie, 30.10.2016; Kseno-
fobia wedtug Gowina, 22.06.2016; Ludzie na granicy, 30.08.2021; Nie gramy aborcjg, 20.03.2017; Pierw-
szy bezpieczny port, 26.06.2005; Polska czujgca, 12.09.2015; Prawdziwe ofiary gier aborcjg, 1.02.2021;
Strachy na lachy, 12.06.2017; Ukraiticy w Polsce, 25.01.2016.

>4 Por. A. Maclntyre, Dziedzictwo cnoty. Studium z teorii moralnosci, Warszawa 1996.

% ].A. Sobkowiak, Czlowiek bez wlasciwosci a cnota: w poszukiwaniu duchowego horyzontu, ,,Teo-
logia i Moralno$¢” 2009, t. 6, s. 11-25. Por. takze M. Heller, Moralnos¢ myslenia, Tarnéw 1993.
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ktorych wartosci nie mierzy si¢ pieniedzmi czy sukcesem. Te dobra wewnetrzne to
wlasna doskonalos¢, gltebokie poczucie spelnienia. Dzigki cnotom czltowiek rosnie
w czlowieczenstwie, cieszy sie tym, kim sie¢ staje. Czynigc dobro, nie tylko zyskuje
jakie$ dobra, ale sam staje si¢ dobry.

Uzytkownicy jezyka majg sSwiadomos¢, ze granica miedzy semantyka a pragmatyka
jest ptynna. Dlatego w dyskusjach pojawiajg sie pytania o poprawnos$¢, a w szczegol-
nosci o adekwatny pragmatycznie wybér sposrdd réznych jednostek leksykalnych,
o akceptowany zakres ich uzycia, o stosownos¢ sytuacyjna: czy jest to cnota, czy po-
winno$¢, nakaz moralny, obowigzek, a moze postawa moralna®. Niepewnos¢ uzycia
moze wskazywa¢ na zlozone wlasciwoséci pragmatyczne leksemu ,cnota’, wynikaé
z poczucia wlasciwego zachowania jezykowego, respektowania norm obyczajowych,
konsekwencji komunikacyjnych i spotecznych postugiwania sie stownictwem, ktére ma
rézne skojarzenia. Te wahania sygnalizujg wazne pragmatyczne konsekwencje uzycia?.
Pisze o tym Jadwiga Puzynina®:

Klopot [...] polega na tym, ze granice jezyka warto$ci nawet w obrebie jednej kultury nie sa wy-

raznie okre$lone, s3 odmienne w ujeciu réznych oséb [...]. Ten nalezacy do pragmatyki rodzaj

odmiennoéci, ujawniajacy si¢ w kontaktach jezykowych, moze powodowac spory, niecheci, po-
czucie obcodci, czasem tez tendencje do o o$mieszania inaczej myslacego i oceniajacego.

W sporach publicznych, ktdre toczyly si¢ wokdt spraw zwigzanych z moralnoscia
spoleczng®, uczestnicy sporu w dochodzeniu swoich racji nie wprost odwoluja si¢ do
pojecia cnoty.

W dyskusji na temat podwyzszenia $wiadczen dla opiekunéw dzieci z niepel-
nosprawno$cig3® strona wspierajaca protestujacych buduje ich wizerunek jako oséb
prawdziwie cnotliwych. Nie oczekuja oni pochwal, ale tez nie przejmuja sie krytyka.
Ich postawa nie wynika z odruchu czy intuicji, ale z silnie zwerbalizowanej i zracjona-
lizowanej $wiadomosci samych siebie. Z ich wypowiedzi wynika, ze warto$ci, jakie sa
w sposob konieczny zwigzane z postawa cnotliwg, maja charakter obiektywny. Do ich
realizacji zmierzajg opiekunowie 0s6b z niepetnosprawnoscia.

26 Por. J. Puzynina, O pojeciu stownictwa etycznego, ,Prace Filologiczne” 1982, t. XXX, s. 119-126.

%7 Por. P. Stalmaszczyk, Semantyka formalna i pragmatyka: przeglad wybranych definicji, ,,Biule-
tyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego” 2008, t. LXIV, s. 9-24.

28 7, Puzynina, Klopoty z nazwami wartosci (i wartosciami), ,,Etnolingwistyka” 2014, nr 26, s. 8.

29 Por. K. Kiciniski, Swiadomos¢ moralna Polakéw — gléwne tendencje, [w:] Kregi ingerencji i ro-
dzaje tozsamosci. Polska, Europa, Swiat, red. W. Wesolowski, J. Wtodarek, Warszawa 2005; A. Ce-
gieta, op. cit., s. 10-36.

3% Por. Jak nie dziata ustawa, 17.07.2018; Najstabsi powinni by¢ VIPem, 14.05.2018; Niepetnospraw-
ni i rzgdowy PR, 27.05.2019; Niepetnosprawni intelektualnie tez chcg Zyc, 15.11.2010; Polityczna petno-
sprawno$¢ PiS, 5.08.2019; Protest PiS-u nie zatopi, 11.06.2018; Przewijamy Polskg, 31.05.2021; Rachun-
ki prezesa, 4.03.2019; Te dzieci mogg poczekad, 23.09.2019.
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Wspomniany problem dostarczyl wiedzy o tym, czym jest cnota duchowa - czyli
poswiecenie3. Jest to forma rezygnacji z czego$ na rzecz czego$ innego, rezygnacja
z czego$, co dla nas cenne, dla innej osoby. Poswiecenie jest zawsze dolegliwoscig, od-
czuwaniem przykroéci z racji po$wigcenia wlasnego rozwoju intelektualnego na rzecz
innych (wyzszych) racji. Cztowiek poswieca si¢ w konkretnej sytuacji, ale nie wobec
abstrakcyjnej idei czy uniwersaliéw. Zatem cnota musi by¢ catkowicie bezinteresowna
iw zwiazku z tym bezinteresowno$¢ takze jest cnota. Z tych wszystkich wzgledéw praw-
dziwe poswiecenie jest cnotg wystepujaca rzadko, chociaz niezwykle — moze wiasnie
dlatego - cenng. Ludzie, ktérzy potrafig praktykowac cnote poswiecenia, czgsto staja
sie dla innych wzorem3*. Wzorem niedo$cigtym, bo nigdzie nie jest powiedziane, ze
powinni sie po$wieca¢ wszyscy i na site.

Ta dyskusja pokazala réwniez, jaka jest r6znica miedzy cnota a tolerancjg. Rzad jako
strona sporu reprezentowal postawe cnotliwg, ale réwniez zasadniczg i pryncypialna,
pozbawiong momentami zdolno$ci do empatii, nieprzyjemna, a nawet podta. Obser-
wujgcy przebieg konfliktu mogli zauwazy¢, ze cnota zaktada tolerancje, ale tolerancje
rozumiang jako szacunek dla faktu, ze cnoét jest wiele, a ludzie sa niedoskonali i nie
wszyscy potrafig praktykowaé wszystkie cnoty w sposéb doskonaly. Toleruje si¢ kon-
sekwencje tego, ze czlowiek jest niedoskonaly, ale nie toleruje sie $wiadomej niecnoty.

Wspomniana dyskusja dodata do obrazu cnoty wazng informacje — cnota jest
elementem czlowieczenistwa. Wymaga ona, zeby czlowiek byt zdolny poswieci¢ sie
danemu celowi catkowicie, bez reszty, i zmierza¢ do niego mimo wszystkich trudno-
$ci, jakie sie przed nim pojawiajg. Jest to niestychanie trudne, ale ci, ktorzy potrafia
praktykowa¢ cnote, zawsze w diuzszym wymiarze czasu odniosa zwyciestwo. Moze
to by¢ i bardzo czesto bywa zwycigstwo, o jakim wiedzg tylko oni sami, ale dla rangi
problemu catkowicie wystarczy.

Problem wynagrodzenia dla opiekunéw oséb z niepelnosprawnoscia uzmystowit,
ze praktykowanie cnét wymaga pewnej stanowczosci i elastycznosci. Jednak zaréwno
stanowczos¢, jak i elastycznosé moga by¢ posuniete zbyt daleko, poza granice ,,praw-
dziwej cnoty”.

Wazno$¢ stalej etycznej dyspozycji cztowieka do postugiwania si¢ rozumem, wola,
zmystami pojawita si¢ w kontekscie afery Amber Gold*. Stawiano pytania o ,banalng

3t P. Goéralezyk, Cierpliwa wytrwatos¢, ,Communio. Miedzynarodowy Przeglad Teologiczny”
1999, Z. 5, S. 46-61.

32 A. Zywczok, Czlowiek porzgdny — ideal wychowania moralnego. Na kanwie rozwazas etycz-
nych Tadeusza Kotarbitiskiego, ,,Pedagogika Filozoficzna” 2020, t. 8, s. 195-212.

33 Gorgczka zlota, 11.08.2012; Niezalezni i niezaradni, 10.09.2012; W patistwie jako-tako, 24.09.2012;
Niestaranna Temida, 28.03.2016; Mysliwy na celowniku, 11.07.2016; Prokuratura teoretyczna, 13.11.2016;
Skarbiec catkiem pusty, 21.07.2017.
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pracowito$¢” i ,banalne lenistwo”, a w szerszym konteksécie o sumienno$¢, bedaca
synonimem pracowitosci, a ta wigze sie z obrzydzeniem do lenistwa, ktére jest dopusz-
czeniem najgorszego zla. Pracowitos¢ jest najécislej zwigzana z poczuciem obowiazku.

Zwracano uwage na to, ze wolno$¢ finansowa nie moze by¢ obwarowana zadnymi,
w tym takze moralnymi wymogami. Wolny rynek jest nie tylko dla zacnych, sprawiedli-
wych i cnotliwych, jest dla wszystkich. Jego ustanowienia i dostepu do niego nie mozna
uzaleznia¢ od spelnienia jakich§ moralnych wymogéw przez jego uczestnikéw. Jak
jednak uniemozliwi¢ w nim triumf niecnoty, niesprawiedliwo$ci i nieuczciwosci? Jak
zapobiec jego zdegenerowaniu? To problem poskramiania ztych ludzkich sktonnosci,
w przypadku ekonomii — zadzy zysku.

Ta afera pokazala réwniez, ze dotrzymywanie stowa, czyli sfownos¢ — rzeczownik
rzadko uzywany - jest cnotg nie tylko prywatng. W zasadzie jest to cnota prosta i fatwa
do zrealizowania. Réwniez bez trudu mozna wykaza¢, ze sie stowa nie dotrzymato.
Jednak wiasnie fakt, ze tak prosto jest co$ obieca¢, sprawia, ze tak trudno danego stowa
dotrzymac. Dyskusje o charakterze prawnym, ktore toczyly sie wokoét tego skandalu
finansowego, wskazuja, ze stowo jest nie tylko $wiete, lecz takze dotrzymywanie go
stanowi jedng z cndt prywatnych, ktérej spoteczenstwo wyjatkowo mocno broni,
zauwaza jg i docenia. Bez dotrzymywania stowa nie byloby tej wspolnoty. Jej istnienie
opiera si¢ na sfownosci jej czlonkow, a czlowiek, ktéry famie te reguty, jest wrogiem,
niszczycielem. Na dotrzymywaniu stowa opieraja si¢ wszystkie zwigzki powstajace
w ramach tego, co czesto nazywamy ,,spoleczenstwem obywatelskim”, a takze zwigzki
dorazne, powstajace dla realizacji konkretnego celu.

We wspomnianej dyskusji zwracano wigc uwage na postawe zwigzang z dotrzymy-
waniem stowa, ktdre jest podpora zaufania. Dawanie sfowa wymaga znacznie powaz-
niejszego namystu, niz zazwyczaj by si¢ sadzilo. Trzeba by¢ przekonanym, ze o ile sit
nam starczy, stowa si¢ dotrzyma. Bywaja wprawdzie okoliczno$ci usprawiedliwiajace,
ale rzadkie i zawsze nieco watpliwe. Niedotrzymanie slowa jest postepowaniem nie-
honorowym.

Z kolei o cnote roztropnosci apelowano w sporze o aborcje, w debacie o eutanazje34
i w dyskusji na temat przyjmowania uchodzcéw i emigrantéw. Roztropnos¢ to nie to
samo, co zdrowy rozsadek. Roztropno$¢ jest cnotg (jedna z cnét kardynalnych w kato-
licyzmie), natomiast zdrowy rozsadek to tylko narzedzie czy umiejetnosé. Roztropnosé
wymaga tej umiejetnoséci, jednak sama umiejetno$¢ postugiwania si¢ zdrowym rozsad-
kiem nie jest cnotg. Roztropno$¢ ma - jak inne cnoty - charakter przede wszystkim

34 Eutanazja systemowa, 7.01.2013; Stucha mnie, kiedy odchodze, 6.08.2013; Sposoby na dobrg
$mierc, 20.03.2015; Prawo do Smierci, 20.11.2017; Oni nie $pig, 6.05.2019; Zgoda na samobdjstwo wspo-
magane, 2.03.2020.
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praktyczny, ale ponadto jest ona odmienna, a nawet sprzeczna w stosunku do tego, co
uwazamy za racjonalng rozumnos¢. Nie pochodzi z wiedzy teoretycznej, nie mozna
jej sie nauczy¢. Jej zrodtem jest wiedza praktyczna, a wiedze praktyczng zdobywamy
dzieki do$wiadczeniu, tradycji, praktyce, a takze intuicji i dobremu smakowi. Cnota
roztropno$ci wymaga obserwacji §wiata, rozeznania w tym, jak i dlaczego ludzie
postepuja, dobrej informacji na temat ludzkiej madrosci i ludzkiej glupoty, ludzkich
talentow i ludzkich ulomno$ci. To umiejetnos$¢ trafnej oceny, ktdra nie jest ani za wy-
soka, ani za niska, bo wynika z umiarkowanego pesymizmu czy sceptycyzmu, a wiec
z postawy stoickiej®.

W opinii publicznej nie jest dobrze oceniana zmiana barw partyjnych. Dyskusje
w tym zakresie dostarczyly informacji na temat znaczenia cnoty lojalnosci w zyciu
spotecznym i politycznym. Niewiele rozni si¢ ona od uczciwosci czy wiernosci, a jednak
jest to cnota odmienna. Ma, jezeli mozna w ten sposob powiedzie¢, charakter w o wiele
wiekszym stopniu formalny niz inne cnoty. Jednak nie ma nic wspélnego z wykony-
waniem rozkazu. Znamienne ttumaczenie ztych zachowan, polegajace na odwotaniu
sie do lojalno$ci wobec partii, ojczyzny czy przywodcdw, jest bezzasadne, gdyz w tych
przypadkach nie lojalnos¢ wchodzi w gre, lecz postuszenstwo, ktére nie jest cnota,
lecz tylko forma wykonywania polecen. Teoretycznie i praktycznie powinno si¢ by¢
lojalnym wobec wigkszych wspolnot. Lojalnos¢ — w przeciwienistwie do wiernosci —
podlega stopniowaniu. Jednak nie podlega stopniowaniu nielojalnos¢. Co to znaczy
by¢ nielojalnym? Oznacza to jawne lub znacznie czgsciej skryte lekcewazenie zwigzku
z inng osobg lub grupg oséb, w przekonaniu, ze istnieja inne cele lub wartosci, ktore
powinni$my realizowa¢. Zachowania takie zawsze naruszajg czyjas lojalnos¢.

Dyskusja nad zmiang ugrupowania przez postéw data szanse obserwatorom zycia
spolecznego i politycznego na oddzielenie tego, co deklarowane, od tego, co rzeczy-
widcie sie czyni w Zyciu, i nadanie tym faktom funkeji legitymizowania etycznego.
Dowiodla réwniez, ze czasem zasady lojalnosci muszg zosta¢ zerwane, gdyz doszto
do naruszenia zaufania lub do zachowania, na ktére w zadnym przypadku nie mozna
przystaé. Zwracano uwage, ze nie ma powrotu do lojalnosci, gdy zdecydowano sig¢
na nielojalnos¢. Przywrocic relacji lojalnosci po prostu si¢ nie da. Mozna przywroci¢
poprawne stosunki, ale nie te szczegdlng i nie tak czesto spotykana cnote, jaka jest
lojalnos¢.

Truizmem jest stwierdzenie, ze do sporéw publicznych dochodzi wtedy, gdy zostaje
zaniechana i podwazona cnota przyzwoitosci, polegajaca na przestrzeganiu niepisa-
nych regut, jakie obowiagzujg w stosunkach mig¢dzy ludzmi. Poniewaz sg to reguly

3 Por. I. Nowakowska, ,,Cnota méj kompas...”: odwotania do cnét platoriskich w staropolskich
wzorach osobowych, ,Konteksty Kultury” 2016, z. 1, s. 1-19.
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zmienne, a takze zalezne od kultury i Srodowiska spotecznego, wiec kazdy z czlonkow
spoleczenstwa musi sam je sobie wyznacza¢ i nauczy¢ si¢ odrdzniaé, co w jego zacho-
waniu $wiadczy o przyzwoitosci, a co nie. Nieprzestrzeganie regut etycznych w zyciu
spolecznym powoduje, ze w okreslonych sytuacjach grupy spoleczne ujawniaja swoje
ambicje i stosunek do innych w sposéb wasnie nieprzyzwoity. Praktykowanie cnoty
przyzwoitosci moze obroni¢ spoleczenstwo przed powszechnym zamieszaniem mo-
ralnym, ktdre nie da si¢ uporzadkowaé nawet najbardziej wnikliwymi i szczegétowymi
przepisami prawnymi.

Przywolywanie cnoét w réznych dyskusjach publicznych $wiadczy o tym, ze od po-
ziomu kulturowego ogdtu obywateli, od ich cnét politycznych, wsrdod nich zwlaszcza
cnot kardynalnych, ktére winny cechowaé wszystkich, przede wszystkim za$ tych,
ktérzy majg co$ do powiedzenia i moga o czymkolwiek zadecydowa¢, zalezy jako$¢
zycia publicznego.

Zeby budowa¢ dobry poziom dyskusji spotecznych, warto siegnagé do wartosci
podstawowych, podzielanych bez wzgledu na pochodzenie, kulturowe korzenie czy
wyznawang religie. Drugi warunek sine qua non stanowi troska o dobro wspdlne. Prak-
tykowanie cndt w zyciu spotecznym wigze sie z tym, ze czlowiek jako istota spoleczna
jest nie tylko z innymi, ale takze dla innych.

Pomijanie cnoty przyzwoito$ci moze wynika¢ ze stalej tendencji do poszerzania gra-
nic wolnosci, ktdre skutkuje przesuwaniem jej poza bariery wyznaczone przez prawos¢.
Coraz czesciej w zwigzku z tym w sytuacjach, w ktérych podstawg zachowania powinna
by¢ cnota przyzwoitoéci, niezbedne lub tylko uwazane za niezbedne sg regulacje prawne
albo chociazby kodeksy etyczne, ktdre §wiadczg o niedostatku przyzwoito$ci.

Jezeli blizej przyjrze¢ sie istocie sporéw, to mozna dostrzec, ze ,poprawnos¢
polityczna” zastepuje coraz czesciej cnote przyzwoitosci, co skutkuje unikaniem for-
mulowania wprost naszych mysli, gdyz istnieje nieustanne podejrzenie, ze gdyby si¢
postepowalo odwrotnie, to powstataby niepozadana tendencja do obrazania, urazania
lub ponizania drugiego czlowieka.
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Slowniki i encyklopedie

Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Bariko, Warszawa 2000.

Komputerowy stownik jezyka polskiego, Warszawa 2000.

Praktyczny stownik wspélczesnej polszczyzny, red. H. Zgétkowa, t. I, Poznan 1994-2005.
Sikorski T., Stownik teologiczny, Katowice 1989.

Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. I, Warszawa 1958-1969.

Stownik jezyka polskiego, red. S.B. Linde, t. I, Warszawa 1807-1814.

Stownik jezyka polskiego, red. J. Karlowicz, A. Kryski, W. Niedzwiecki, t. I, Warszawa 1900-1927.
Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. I, Warszawa 1978-1981.

Stownik jezyka polskiego, red. A. Zdanowicz, t. II, Wilno 1861.

Stownik jezyka polskiego Adama Mickiewicza, red. K. Gorski, S. Hrabec, t. I, Wroclaw 1962-1983.
Stownik katolickiej nauki spotecznej, red. W. Piwowarski, Warszawa 1993.

Stownik polszczyzny XVI wieku, red. S. Bak, t. I, Wroctaw 1996.

Stownik staropolski, red. S. Urbanczyk, t. I, Krakéw 1953-1993.

Stownik wspotczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, t. I, Warszawa 1996.

Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. I, Warszawa 2003.

Wielki stownik jezyka polskiego, PWN, red. S. Dubisz, Warszawa 2018.

Kilka sléw o cnocie (na podstawie dyskusji publicznych)

STRESZCZENIE: Dyskusje publiczne potwierdzaja, ze cnota jest wazna wartoscia spolteczna, ktérg
rozumiemy jako sprawnosci lub postawy moralne uzdalniajace czlowieka do czynienia dobra mo-
ralnego w zyciu spolecznym. Wiaze si¢ ze zbiorem zasad i sposobem postepowania oraz odpowia-
dajacych im sposobdw zachowan opartych na wartoséciach. Cnota jest czynnikiem wspdttworzacym
spoleczenstwo i budujacym porzadek wewnetrzny spoteczenstwa.

Mimo Ze cnota wiaze si¢ z zasadami, ktére majg charakter uniwersalny i sa niezmienne, to jednak
dyskusje dowodza, ze ma ona charakter spoleczny. To spoteczenstwo tworzy i ksztaltuje rozumienie
cnoty zgodnie z przyjetym systemem warto$ci.

SLOWA KLUCZOWE: cnota, etyka, moralno$¢ spoleczna, pragmatyka

A few words on virtue (based on public discussions)

SUMMARY: Public discussions confirm that virtue is an important social value, which we understand
as moral skills or attitudes that enable a person to do moral good in social life. It is related to a set of
rules and a method of conduct and the corresponding values-based behavior. Virtue is a factor that
co-creates society and builds the internal order of society. Although virtue involves principles that
are universal and immutable, discussions show that virtue is social. This society creates and shapes
the understanding of virtue in accordance with the adopted system of values.

KEYWORDS: virtue, ethics, social morality, pragmatics



