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Wokét dziejow uzywania polszczyzny — wspoélnoty, potrzeby, zachowania komunikatywne

Ewa Siatkowska
Uniwersytet Warszawski

PERIODYZACJA POLSZCZYZNY
W POROWNANIU Z JEZYKIEM CZESKIM

([ &

Wprowadzenie

Nasz Jubilat, Profesor Stanistaw Borawski, nie ulegt modzie ucieczki od tradycyjnego
jezykoznawstwa. Pozostal w nurcie lingwistyki, wybierajac jej podstawowy kierunek:
histori¢ jezyka, nadal jej jednak nowy wymiar. Pisze o tym przede wszystkim w dwu
ksigzkach' oraz w szeregu drobniejszych prac i wystapien. Ksigzka druga stanowi
dojrzalsze i pelniejsze przedstawienie wlasnej perspektywy badawczej. Autor przepro-
wadza tu weryfikacje dotychczasowej terminologii (s. 168 i nn.), zastepujac wewnetrzna
histori¢ jezyka terminem ,,budowa jezyka’, a zewnetrzna terminem ,,uzywanie jezyka”.
Powyzszy zabieg formalny od razu okresla postawe teoretyczng Autora.

Tu zaznaczy¢ nalezy, ze dzieje uzywania jezyka, koncentrujac si¢ na funkcjach
materii jezykowej na roznych szczeblach jej rozwoju, nie moga pomina¢ przyczyn ten
rozwoj wywolujacych, ktdre naturalnie majg charakter pozalingwistyczny. Od integracji
poszczegdlnych dyscyplin naukowych zupelnie uciec nie mozna?, mozna jedynie jedne
dyscypliny uzna¢ za podstawowe, inne za pomocnicze. Ta gradacja nie ma wiekszego
znaczenia dla wynikow badan. W praktyce dydaktycznej histori¢ budowy jezyka na-
zywa sie gramatykq historyczng.

Nie zapominajmy, Ze rozwdj uzywania jezyka podyktowany jest potrzebami komuni-
kacyjnymi, a te z kolei - rozwojem (historig) wspdlnoty narodowej. Zmiany zachodzace

' S. Borawski, Tradycja i perspektywy. Przesztos¢ i przysztosé nauki o dziejach jezyka polskiego,
Wroclaw 1995; idem, Wprowadzenie do historii jezyka polskiego, Warszawa 2000.

2 Zob. A. Furdal, Jezykoznawstwo w dobie integracji nauki, ,Studia Linguistica” 1974, t. 1, Wro-
claw, s. 3-5.
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w przestrzeni spotecznej wplywaja w konsekwencji na zmiany w przestrzeni jezyko-
wej. Jest to teza Z. Klemensiewicza®. Zalezno$¢ ta nie jest mechaniczna. Wspdlnoty
komunikatywne sg zréznicowane i majg rézne potrzeby. Istnieja ich rozmaite odmiany.
Zdaniem A. Furdala* historia jezyka to ewolucja jego odmian jezykowych.

Jezyki nie rozwijajg si¢ rownomiernie, lecz skokowo. Rozmaite okresy — krotsze
i dluzsze - w toku jezykowego rozwoju, zwane s3 ,periodami’, a caly zespét nosi
nazwe periodyzacji. Historycy jezyka polskiego, od A. Kaliny do S. Urbanczyka, daja
przeglad siedmiu rozmaitych periodyzacji polszczyzny. Czytelnik moglby spytaé: jak
rozwoj tego samego jezyka moze by¢ tak réznie przedstawiony? Sprawa jest prosta —
kazdy z autoréw przyjmuje WEASNE kryteria. Z referowanej ksiazki S. Borawskiego
omawiam tylko fragmenty, dotyczace bezposrednio periodyzacji dziejow jezyka pol-
skiego (strony 66-89).

Periodyzacja polszczyzny

1. Antoni Kalina’ w plaszczyznie historycznej wychodzi od wyodrebnionego z prain-
doeuropejszczyzny jezyka prastowianskiego, nazywajac ten okres epokg wytwarzania
form pierwiastkowych / rdzennych (I) i nastgpnie tworzenia na bazie tych form rdzen-
nych, form syntetycznych / wyrazow, bedacych znakami wyobrazen otaczajacej rzeczy-
wistosci (II). Nastepnym okresem jest powstawanie form fleksyjnych (III). Tu mozna
doda¢, ze jezyki niefleksyjne, na przyktad chinski, trzeciego okresu rozwojowego nie
mialy. Pierwsza epoka rozwoju jezykowego u Kaliny to doba przedpolska.

Dalsze etapy rozwojowe przypadajg juz na okres wyodrebnienia si¢ historycznego
polszczyzny. Sg to poczatki panistwowosci polskiej, ktore Kalina, wzorem innych hi-
storykow, taczy z przyjeciem chrzescijanstwa. Posuwa si¢ w tym tak daleko, ze nawet
wyznacza $cisla date rozpoczecia tego procesu, mianowicie rok 966. Jest to naturalnie
duze uproszczenie, bo cho¢ od momentu chrystianizacji pojawiaja si¢ pierwsze polskie
zapisy, wiadomo, ze jezyk tych zapisow musial sie wezesniej uksztaltowaé. Terminologia
chrze$cijanska, przejeta z aciny i niemieckiego za posrednictwem Czechéw, nadata
polszczyznie pisanej swoiste pietno.

Przyklady wyrazowe przytaczane przez Kaline zostaly pozniej wykorzystane przez
Jana Losia w jego gramatyce jezyka polskiego, a od Losia przepisywali je inni. Duza
zastuga Kaliny jest periodyzacjagrafii polskiej, bo to przeciez grafia stanowila pewny

* Z. Klemensiewicz, Zagadnienia i zalozenia historii jezyka polskiego, ,,Pamietnik Literacki”
1956, z. 3, s. 85-157.

* A. Furdal, Jezykoznawstwo otwarte, IV: Funkcje spoteczne jezyka, Opole 1977,s. 42 1 nn.

* A. Kalina, Historia jezyka polskiego, Lwow 1883.
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dowdd rozwoju jezykowego. Jednym stowem Kalina stworzyl na gruncie historii jezyka
podwaliny naukowego opisu. Nowszymi periodami polszczyzny Kalina si¢ nie zajmuje.

2. Aleksander Briickner® nie si¢ga tak daleko w przeszto$¢ jak Kalina, ktory pisze
o ,dobie prapolskiej” przypadajacej na poczatki polskiej panstwowosci, czyli przyjecia
chrztu. Pierwsze 500 lat historii jezyka nazywa Briickner ,,dobg przedhistoryczng”
Stanowi ona opozycje ,,doby historycznej”, ktdra, podzielona na okresy, siega czasow
autorowi wspolczesnych: roku 1906. Wigcej miejsca niz Kalina poswieca Briickner
sprawom socjalnym i kulturowym, na przyklad pisze o upadku kultury w czasach
saskich (1500-1763). Innych okresow Briickner nie wymienia.

3.Jan Baudouin de Courtenay. Jego periodyzacja pochodzi z pracy Zarys historii
jezyka polskiego’, zawierajacej cale teoriopoznawcze doswiadczenie uczonego. Nalezy
do najbardziej szczegélowych podzialéw. Wyrdznia najpierw 12 okreséw, obejmujacych
polski na tle innych jezykéw stowianskich, a ponadto streszczenie pierwszego podziatu
W postaci nastepujacej:

1) epoka praindoeuropejska,

2) przejscie do stanu prastowianskiego,
4) epoka prastowianska,

5) przejscie do stanu polskiego,

6) epoka polska.

Zaskakujacy jest brak odniesienia ostatniego, pigtego, okresu do odrodzonej polskiej
panstwowosci. Przeciez Baudouin de Courtenay kandydowat na stanowisko prezydenta
Polski, byl wigc tez politykiem, a jego podzial jest wybitnie apolityczny. Moze dlatego
szybko zostal zapomniany.

4. Stanistaw Stonski®. Podzial S. Stonskiego jest prosty. Zostaly wyodrebnione
dwa okresy:

1) czasy przedpi$mienne,
2) czasy piSmienne.

W ramach czaséw pismiennych Slonski wszelkie zmiany jezykowe wyjasnia od-
dzialywaniem wplywéw zewnetrznych, na przyklad utrata niepodlegtoéci. Pdzniejsi
historycy jezyka, jak Stanistaw Urbanczyk, zarzucaja Stonskiemu ahistoryczno$¢ -
kryteria wspoélczesne stosowal on do okreséw dawnych.

5. Tadeusz Lehr-Splawinski®. Syntetyczny byl rowniez Lehr-Splawinski. Jego po-
dzial jest dychotomiczny. Autor uwzglednia: 1. czasy przedpolskie; 2. czasy polskie. Te

¢ A. Briickner, Dzieje jezyka polskiego, Lwow 1906.

7 ]. Baudouin de Courtenay, Zarys historii jezyka polskiego, Warszawa 1922.

8 S. Stonski, Historia jezyka polskiego w zarysie, Warszawa 1934.

® T. Lehr-Sptawinski, Jezyk polski. Pochodzenie, powstanie, rozwéj, wyd. 3, Warszawa 1978.
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ostatnie to (a) doba staropolska, (b) wiek ztoty, (c) doba powolnego upadku, (d) doba
odrodzenia jezyka, (e) doba najnowsza.

6. Zenon Klemensiewicz. Wreszcie dochodzimy do koryfeusza polskiej historii
jezyka Z. Klemensiewicza, ktéry swoje poglady wyltozyl w dziele Historia jezyka
polskiego™. Pomijam ocene¢ poprzednikéw Klemensiewicza, autorstwa jego samego,
ograniczajac sie do przytoczenia metody tego uczonego. Podstawg jego podziatu jest
$§ledzenie rozwoju poszczegoélnych dzialéw polszczyzny: w planie fonologicznym,
morfologicznym i syntaktycznym niejako ,natozonych” na podzial chronologiczny
badanego okresu, mianowicie A. dobe staropolska, B. dobe $redniopolska i C. dobe
nowopolska. Dzielo Klemensiewicza powstawalo w okresie dyskusji nad pochodze-
niem literackiej polszczyzny, czyli w czasach pewnego zametu, potrzebne byto dla
wprowadzenia tadu.

7. Stanistaw Urbanczyk. Wydawaloby sie, ze Klemensiewicz wszystko wyjasnit
i nie bylo juz potrzeby tworzenia nowych syntez. Tymczasem powstata jeszcze historia
jezyka S. Urbanczyka'’. Nie koliduje ona z opracowaniem Klemensiewicza, poniewaz
traktuje material jezykowy wybidrczo: zajmuje sie tylko jezykiem literackim, w okresie
najstarszym - jezykiem pisanym, ktadac nacisk na periodyzacje jego rozwoju. Jest to
jedyna monografia z terminem ,,periodyzacja” w tytule. Rozdzial ten konczy syntetycz-
na tablica synchroniczna podsumowujgca podstawowe tezy przytoczonych publikacji.

x* % %

Dzieje jezyka polskiego do roku 2000, kiedy wyszta druga monografia Stanistawa
Borawskiego, doczekaly si¢ wiec siedmiu réznych opracowan. Okres ten obejmuje 1000
lat. Jest tu mowa o jednym wariancie jezyka narodowego, zwanym jezykiem literac-
kim. Termin , literacki” jest wieloznaczny. Nie bede si¢ nim zajmowac, lecz odsylam
Czytelnika do innych opracowan'.

Omowiona periodyzacja nie uwzglednia na ogét dialektow, ktore sa starsze od
jezyka literackiego, stanowig kontynuacje narzeczy plemiennych. Sg jednak bardziej
zréznicowane, bo mogty nie by¢ utrwalone na pismie. Dopiero zapis na ogét, cho¢ nie
zawsze, je utrwala. Dochodzi do kodyfikacji, czyli utworzenia normy, popartej czgsto
przez znany autorytet jezykowy.

10 Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, t. 1-3, Warszawa 1961 (wiele wznowien).

't S. Urbanczyk, Periodyzacja dziejow polskiego jezyka literackiego, Warszawa 1963.

2 M.in. E. Siatkowska, Podstawy dialektalne jezykéw literackich, [w:] Szkice z dziejow literackich
jezykow stowiariskich, Warszawa 2004, s. 11-40.
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Poréwnanie periodyzacji jezyka polskiego i czeskiego.
Zarys problematyki

W podrozdziale poswigconym czeszczyznie nie przeprowadzam opisu periodyzacji
jezykowej przedstawionej przez poszczegélnych badaczy. Daje probe wlasnej periody-
zacji, idac tropem najbardziej popularnej periodyzacji B. Havranka®.

I-II. Poczatki czeskiego jezyka literackiego siegaja IX wieku. Ksztaltowanie sie jego
byto skomplikowane. Jezyk dziewieciowieczny nie byt jeszcze pod wzgledem budowy
bezposrednim przodkiem dzisiejszej czeszczyzny, tylko jezykiem uzywanym na te-
rytorium Czech, a $cislej Moraw. Przyniesli go misjonarze z Grecji, z okolic miasta
Saloniki. W Grecji mieszkali Stowianie, przodkowie dzisiejszych Macedonczykow.
Uwazano, ze jezyk ich jest podobny do jezyka stowianskiej ludnoséci z Moraw, ze nie
bedzie trudnosci ze zrozumieniem sie tych dwu nacji. I rzeczywiscie, zadnych trudnosci
nie bylo. Przybysze przywiezli ze soba tltumaczenie Biblii. Opierajac si¢ na niej, rozpo-
czeli dzialalno$¢ misyjna. Pracowali pod okiem dwdch doswiadczonych misjonarzy
wczesniej prowadzacych misje na Krymie - braci Cyryla i Metodego. Zabiegano, zeby
misje pdzniej kontynuowali sami mieszkanicy Moraw.

II-TV. Owczesny wladca — ksigze Ro$cistaw, popieral ich dzialalnoé¢, bo uwalnia-
ta ona Morawian od hegemonii niemieckiej. Niestety nie trwalo to dlugo. Nastepca
Roscistawa, Swietopelk, nastawiony byt proniemiecko, zakazal misji w jezyku sto-
wianskim, wypedzil zwolennikéw Cyryla i Metodego, ktorzy udali sie¢ do Bulgarii.
Misjonarze stowianscy, ktérym udalo sie zostaé, ukryli si¢ w niedostepnych gorach,
w Sazawie, niedaleko Pragi. O publicznej dziatalnosci jednak nie bylo juz mowy.
Skonczyt si¢ wstepny okres stowianskiego jezyka uzywanego w Czechach. Na podstawie
zabytkow (Kiyvske listy, Prazske zlomky hlaholske) B. Havranek uwaza, ze jezyk drugiego
periodu moze by¢ juz uwazany za czesko-cerkiewny lub Ze teksty te to czeska redakcja
jezyka cerkiewno-stowianskiego.

I-IV. Ten okres rozwoju jezyka czeskiego nie znajduje w polszczyznie analogii.

V. Okres ten to jezyk literacki w wiekach $rednich. W pi$miennictwie nadal
dominuje tematyka religijna, bo na nia byto najwieksze zapotrzebowanie spoteczne.
Stownictwo wyzszego stylu stanowig kalki cerkiewne lub facinskie, nizszego stylu - kalki
niemieckie. Laczy sie¢ to z kolonizacja czeskich miast przez zywiol niemiecki. Pojawiaja
sie coraz dluzsze utwory, najczedciej tresci religijnej, samodzielne (Pisert Ostrovskd)
lub ttumaczone. Naleza do nich legendy o postaciach historycznych. Najstawniejsza
jest Aleksandrejda, krazaca po caltej Europie. W Polsce wplywy czeskie na ogdt byly

3 Ceskoslovenskd viastivéda, rada 11, Spisovny jazyk cesky a slovensky, Praha 1936. Okres wspot-
czesny opracowany jest przez Mieczystawa Balowskiego.
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zaliczane do wyzszego stylu, cho¢ niektérzy, na przykltad Lukasz Gérnicki, traktowali
je jako przejaw snobizmu.

VI. Pismiennictwo czeskie od najdawniejszych czasow bazowalo na tym samym
dialekcie srodkowoczeskim (na Morawach wygasto razem z pismiennictwem cerkiew-
nym), Morawy zostaty wlaczone do Czech dopiero na poczatku XI wieku, Praga jednak
nadal odgrywata role rzeczywistej badz symbolicznej stolicy. W czeskim szybciej niz
w polskim doszlo do rozkwitu pismiennictwa. Wiek XIV i XV tow Czechach apogeum
jezykowego rozwoju, w Polsce dopiero jego zaczatki. Norma jezyka polskiego prefero-
wala to wzory wielkopolskie, to malopolskie. Przy wyborze cech dialektalnych, ktére by
weszly do normy pismienniczej polszczyzny, czeski odgrywat role arbitra. INNA BYLA
BAZA DIALEKTALNA LITERACKIEGO JEZYKA CZESKIEGO NIZ POLSKIEGO.

VII. Nastepny etap rozwojowy czeszczyzny (XVII w.) znamionuje gwaltowny upa-
dek. Jest on glebszy niz upadek kulturalny Polski w XVII, XVIII wieku. Przyczyny sa
podobne: tkwig w sferze uzywania jezyka. Sg jednak tez réznice. HABSBURGOWIE
PROWADZILI POLITYKE BARDZIE] RESTRYKCYJNA NIZ SASI, szczegélnie po
klesce na Bialej Gorze (1620) obozu reformacji, w tym Czechéw. Ograniczali przywi-
leje szlacheckie, swobody religijne, nie dopuszczali Czechéw do urzeddéw publicznych
i kraj zalata fala germanizmoéw.

VIII. Dopiero w polowie XIX wieku jezyk czeski zaczeto w niektorych dziedzinach
tworzy¢ od zera. Na przyklad nie bylo terminologii naukowej z zakresu fizyki i che-
mii, wprowadzano wiec formy sztuczne (kyslik zamiast tlen). Nie bylo szeregu nazw
z zakresu sztuki, powstaly wiec sztuczne neologizmy: divadlo, jevisté, hudba zamiast
miedzynarodowych: teatr, scena, muzyka. Szerzyl si¢ puryzm jezykowy typu obron-
nego. Powstal z obawy przed obcymi, gléwnie niemieckimi, nalecialo$ciami'*. Na fali
puryzmu wychodzily broszurki poprawnoséciowe, tzw. brusy, a caly ruch purystyczny
byt tez zwany brusicstvi. Sztuczne neologizmy bruséw do dzi§ odgradzajg Czechy od
kultury europejskiej.

IX. W tym okresie nie tylko jednak szerzyl si¢ zgubny dla kultury jezyka puryzm.
Wzorem odrodzonej czeszczyzny byta Biblia kralickd, nazwana tak od miejsca powsta-
nia: Kralice na Morawach. Tu musimy cofna¢ si¢ w czasie.

Idea Jana Husa miata prekursora J. Chelcickiego (1390-1460), ktorego filozofia
identyfikowatla si¢ z husytyzmem i byla silnie zakorzeniona w mentalnosci cze-
skiego spoleczenstwa. Na podstawie tej idei powstat ruch narodowy - bracia czescy.
Przettumaczyli oni tzw. Biblig krolewskg bezposrednio z hebrajskiego, a Nowy Testament
z greki. Dziatali na Morawach, a wiec sila rzeczy przeklad ich zawieral morawizmy.

14 Zob. E. Siatkowska, Odrodzeniowe tendencje purystyczne w jezyku czeskim i jezykach tuzyckich,
[w:] Co vsechno slovo znamend?, Usti nad Labem 2007, s. 281 i nn.
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Biblia ta byta dla spoteczenstwa czeskiego wielkim autorytetem, nic dziwnego, ze stala
sie tez wzorem poprawnego jezyka i uratowala czeszczyzne od zaniku.

Wersja jezykowa oparta na Biblii kralickiej nosi nazwe spisownd Cestina, czyli literac-
ka czeszczyzna. Oprocz niej spontanicznie rozwijata si¢ obecnd cestina — czeszczyzna
ogodlna, uznana tez za poprawng, i hovorova cestina - czeszczyzna potoczna, uZywana
w sytuacjach nieoficjalnych. Stosunki jezykowe w Czechach moze zilustrowa¢ naste-
pujaca sytuacja: profesor uniwersytecki prowadzi wyktad w wersji spisownd cestina, po
wykladzie rozmawia ze studentami w wersji obecnd Cestina,a w domu z zZona i dzie¢mi
postuguje sie kolokwialng wersja hovorovd cestina.

Teraz z koniecznosci robimy skok chronologiczny.

X. Po aksamitnej rewolucji starania o czysto$¢ jezyka przestaly by¢ potrzebne. Na
wszystkich poziomach zycia panuje swoboda'.

Podsumowanie

Genetycznie polszczyzna i czeszczyzna sa sobie bliskie, roznie jednak ukladaty si¢
losy obydwu jezykow. Podobienstwa znajdujemy w sferze budowy jezyka, réznice -
w sferze jego uzywania.

Inna byta podstawa jezyka pismiennictwa, jak wiadomo, stanowigcego wzorzec
normy poprawno$ciowej. Pewne zbieznosci zachodzily w zakresie rozwoju kultury. Na
przyklad mecenasem kultury byt w Czechach Karol IV, podobnie jak dwdch ostatnich
Jagiellonéw w Polsce, tylko... o 200 lat pdzniej. Polacy w stosunku do Czechdw zawsze
byli spdznieni.

Roéwniez nie pokrywaja sie chronologicznie: okres rozkwitu (XV-XVI w.) i okres
upadku (XVII-XVIII w.). Upadek czeski byt glebszy i dluzszy. Wplynal na to z pew-
noscig wiekszy ucisk ze strony Habsburgéw niz Sasow, ale takze inna reakcja narodu
uciskanego. Mozna tu tylko dokonywa¢ uogdlnien, ale wydaje sie, ze w Polsce przyczyny
pozniejszego upadku kulturalnego byly roztozone w czasie. Moda na cudzoziemszczy-
zne w Polsce rozpoczela si¢ jeszcze w okresie baroku, ktory przypadal na wiek XVII.
Zaczeto sie od matzenstwa dwdch kréléw polskich z Francuzkami i zalewu $srodowisk
dworskich przez slownictwo francuskie, francuski styl ubierania si¢ i sposob bycia,
potem przyszly czasy saskie i szlachecka samowola, krétkie przebudzenie w czasach
stanistawowskich i skonczyto w XVIII wieku trzema rozbiorami. Dopiero w okresie po-
rozbiorowym w narodzie polskim obudzil si¢ patriotyzm. Polacy walczyli z zaborcami

15 Zob. M. Balowski, Sytuacja jezyka czeskiego po aksamitnej rewolucji, [w:] Z polskich studiow
slawistycznych. Jezykoznawstwo, Warszawa 2002, s. 5-13.



326 ® Ewa Siatkowska

nardznych frontach - poza krajem i w kraju. Literatura i sztuka nie przezywaly upadku
jak w Czechach, ale wzlot.

Inny byt sktad socjalny polskiego i czeskiego spoteczenstwa. W Polsce liczna byta
szlachta, wywodzaca si¢ z rycerstwa, w Czechach - mieszczanstwo. Szlachta czeska
albo polegta na wojnie, albo wyemigrowala, albo si¢ zgermanizowata. Mialo to reper-
kusje jezykowe'®.

Narodowi czeskiemu wcigz zagrazali Niemcy. Polska w tym czasie raczej ulega
wplywom francuskim (silny w Polsce byt kult Napoleona). Wczesniej niz w Czechach
rozpoczely si¢ u nas prace nad jezykiem. W XVIII wieku zaczety wychodzi¢ nowe
stowniki i gramatyki, nieprzepojone puryzmem.

Charakterystyczny jest inny uklad poszczegélnych periodéw w historii jezyka
polskiego i czeskiego. Po stronie polskiej kolejne periody, z grubsza biorac, nastepuja
po sobie w porzadku chronologicznym (np. u T. Lehra-Sptawinskiego ,,czasy polskie”
dziela si¢ na a) dobe staropolska, b) wiek zloty, ¢) dobe powolnego upadku, d) dobe
odrodzenia jezyka, a po stronie czeskiej VIII doba puryzmu nakfada si¢ na zbiezny
w czasie okres IX odbudowy jezyka na podstawie Biblii kralickiej. Spowodowalo to
istnienie do dzi§ w czeskim jezyku literackim réwnolegle funkcjonujacych odmian:
spisovnd, obecnd, hovorovd Cestina. Mamy tu jednak do czynienia jedynie z pewna
tendencja, bo materialnie stownictwo bruséw w niewielkim stopniu pokrywa si¢
z dzisiejszym stownictwem potocznym (hovorovd cestina).

Na zakonczenie pytanie nawigzujace do motta tego artykutu: jaki jest naukowy
pozytek z zestawienia periodyzacji jezyka polskiego i czeskiego?

Odpowiedzmy sobie na pytanie: czym jest periodyzacja? To jakby stopnie, po kté-
rych jezyk pial si¢ w gore albo nieraz spadat w dét. Pozwala na doktadniejszy oglad,
a potem opis. Merytorycznie ten opis nie przynosi nic nowego. O poruszanych faktach
historycznych uczg si¢ dzieci w szkole. Niemniej rzuca on $wiatlo na mechanizm zmian
jezykowych, unaocznia, gdzie tkwig ich impulsy.

Bliska byta i jest budowa omawianych jezykow (Polak i Czech jeszcze dzi§ moga
sie porozumie¢ bez specjalnego przygotowania), a odlegla sfera ich uzywania. Dzigki
badaniom naszego Jubilata, ktéry ostro odgranicza sfere budowy i uzywania jezyka,
taki opis byt mozliwy.

Przed podjeciem jakiejkolwiek pracy naukowej nalezy sobie uswiadomi¢ maksy-
me Horacego, ktdéra tym razem przytocze po polsku: Cokolwiek robisz, réb rozwaznie
i bacz na koniec.

16 E. Siatkowska, Polskie nazwy zetiskie w poréwnaniu z czeskimi, ,,Rozprawy Komisji Lodzkiego
Towarzystwa Naukowego” 1962, t. 8, s. 107-126.
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Periodyzacja polszczyzny w poréwnaniu z jezykiem czeskim

Streszczenie: Artykul stanowi probe poréwnania periodyzacji historii polszczyzny i jezyka
czeskiego na podstawie teorii Stanistawa Borawskiego. Badacz ten wprowadzil podziat historii
jezyka na sfere ksztaltowania si¢ jego budowy (historia wewnetrzna) i sfere jego uzywania_(hi-
storia zewnetrzna). Nie jest to tylko zmiana terminologii, ale inna perspektywa badawcza, ktéra
m.in. pozwolita wyjasni¢ réznice zachodzace w rozwoju dwoch pokrewnych jezykow, jakimi sa
polski i czeski. Na tym polega pozytek ptynacy ze stosowania powyzszej metody.

Stowa kluczowe: periodyzacja, historia jezyka, polszczyzna, czeszczyzna, konfrontacja

The Use of Comparing Periodic Divisions
of Polish and Czech Language Development

Summary: The article is an attempt at a periodic division of Polish and Czech language devel-
opment based on Stanistaw Borawski’s theory. Borawski introduced the concept of dividing the
history of a language into the area of how its structure was shaped (internal history) and the
area of its usage (external history). This is no mere shift in terminology, but a separate approach
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in research which allows i. a. for an explanation of differences that occur in the development
of two related languages — Polish and Czech in this case. Therein lies the value of the described
method when applied.

Keywords: periodization, history of language. Polish, language, Czech language, confrontation



