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Wprowadzenie

acek Piekara to wspodlczesny polski pisarz literatury fantasy, znany m.in. z opowia-
dan Charakternik czy sagi o Mordimerze Madderdinie'. Jest takze autorem powiesci
Szubienicznik?, bedacej podstawa materiatowq niniejszej pracy. Akcja powiesci roz-
grywa sie w siedemnastowiecznej Polsce, w czasach panowania krola Jana III Sobie-
skiego, i przedstawia realia zycia dwczesnej spotecznosci szlacheckiej. Nalezy przy
tym zaznaczy¢, ze Szubienicznik jest dzietem wspdlczesnym, dlatego $wiat powiesci
stanowi jedynie wyobrazenie autora na temat minionej rzeczywistosci. Mozna méwi¢
o wykorzystaniu przez niego zasady prawdopodobienstwa socjolingwistycznego3.
Celem niniejszej pracy bedzie zaprezentowanie sposobu, w jaki autor odzwierciedla
siedemnastowieczng metodyke tytulowania oséb. Przyjmuje, ze tytutowanie realizuje
zasady grzeczno$ci, a one, jak zauwaza Malgorzata Marcjanik, ,,stanowia swego rodzaju
gre, ktéra w oparciu o tradycje i obyczajowo$¢ wspottworza procesy socjologiczne”™.

* Tekst powstal na podstawie pracy licencjackiej Stanistawa Kwiatkowskiego pt. Tytufowanie
interlokutora jako akt mowy na przykladzie tytutowania w ,Szubieniczniku” Jacka Piekary, napisanej
w Zaktadzie Jezykoznawstwa Instytutu Filologii Polskiej Uniwersytetu Zielonogdrskiego pod kierun-
kiem dr hab. Joanny Gorzelanej, prof. UZ, w Zielonej Gérze w 2022 1.

! J. Piekara, Charakternik, Lublin 2009; saga o0 Mordimerze Madderdinie nazwana jest cyklem
inkwizytorskim, ukazalo sie 16 tomdéw w latach 2003-2020.

2 Idem, Szubienicznik, Krakow 2013.

3 Na temat stosowania zasady prawdopodobienstwa socjolingwistycznego w powiesciach histo-
rycznych Henryka Sienkiewicza — zob. B. Walczak, Sienkiewicz w dziejach jezyka polskiego, [w:] Jezyk
osobniczy jako przedmiot badan lingwistycznych, red. J. Brzezinski, Zielona Gdra 1988, s. 136-138.

4 M. Marcjanik, Polska grzecznos¢ jezykowa, Kielce 1997, s. 271.
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Podobnie jak Kazimierz Sikora zakladam, ze zasady te s3 ,,bardzo waznym elementem
obyczajowosci i kultury”. Komunikowanie miedzyludzkie uzaleznione jest od rangi,
statusu czy wieku interlokutorow. W czasach Rzeczypospolitej szlacheckiej, do jakich
przenosi czytelnika Szubienicznik, duza wage przywiazywano do statusu spotecznego
i okazywania szacunku w komunikacji werbalnej®. Bohaterowie powie$ci to w znacz-
nej mierze szlachta, w tym wysokiego stanu (np. stolnik Hieronim Ligeza), ale takze
zubozala (np. miecznik Pawel Broniewski, ktdry stracit duza cz¢§¢ swojego majatku).
Przekroj warstw spolecznych jest dos¢ szeroki, poniewaz na kartach powiesci poja-
wiaja sie takze zolnierze, chlopi, witdczedzy, pielgrzymi, stuzba czy cztonkowie grupy
cyrkowe;j.

Analizowane w tej pracy formy adresatywne zwane tytulaturg wchodza w sklad
etykiety jezykowej. Za Malgorzatg Marcjanik przyjmuje, ze etykieta to ,,ustalony i obo-
wigzujgcy sposob zachowania si¢ w pewnych $rodowiskach [...], formy towarzyskie,
ceremonial’, a etykieta jezykowa to ,jezykowy sposob zachowania si¢ i jezykowe for-
my towarzyskie™. Analizujac tekst dotyczacy dawnych czaséw i odmiennych realidw,
pamietac trzeba, iz etykieta ewoluuje wraz ze zmianami spolecznymi®. Doda¢ nalezy
takze, iz etykieta jezykowa nie ma stalej formy, jest zalezna od kultury, ktora ksztattuje
sie w czasie? i jest elementem okreslonego modelu grzecznosci'®. W analizowanym
materiale nadawcg jest fikcyjny bohater, ktory przekazuje innemu bohaterowi mikro-
komunikat, jakim jest forma adresatywna odbiorcy. Forma adresatywna - zaliczana
przez Kazimierza Ozoga do pierwszorzednych zwrotéw grzecznosciowych" — wpro-
wadza czytelnika w $wiat przestawiony, wskazuje na relacje, jakie zachodza miedzy
czlonkami znajdujacymi sie w okreslonej wspélnocie. Forma uzytego tytulu wyznacza
réwniez stosunek do adresata, ktéry moze poprzez uzycie danego sformulowania by¢

pozytywny, negatywny czy tez neutralny'.

5 Zob. K. Sikora, Ogniem i mieczem - lekcja szlacheckiego savoir-vivreu, ,Slavia Occidentalis”
2019, nr 76/1, S. 105.

6 Zob. A. Pawlowska, Jak si¢ do siebie zwracali dawni Polacy. Adresatywne formy wolaczowe od
XVI do potowy XVIII wieku, [w:] Zielonogorskie seminaria jezykoznawcze 2006-2007, Zielona Goéra
20009, S. 396-413.

7 M. Marcjanik, Miejsce etykiety wsrdd wartosci, [w:] Jezyk a kultura, t. 3: Wartosci w jezyku i tek-
Scie, red. ]. Anusiewicz, J. Puzynina, Wroctaw 1991, s. 61.

8 Ibidem.

9 A. Skudrzyk, Normy grzecznosciowych zachowat jezykowych (etykieta jezykowa, savoir-vivre,
bon ton, dobre wychowanie, grzecznos¢ jezykowa), za: https://www.sjikp.us.edu.pl/wp-content/uplo-
ads/2017/05/aldona_skudrzyk.pdf [dostep: 15.05.2022].

19 Zob. K. Oz6g, Uwagi o wspdtczesnej polskiej grzecznosci jezykowej, [w:] K. Oz6g, Polszczyzna
przetomu XX i XXI wieku. Wybrane zagadnienia, RzeszOw 2001, s. 73-84.

"' Idem, O niektérych aspektach semantyki zwrotéw grzecznosciowych, [w:] Jezyk a kultura, t. 6:
Polska etykieta jezykowa, red. ]. Anusiewicz, M. Marcjanik, Wroctaw 1991, s. 51-56.

> M. Marcjanik, Polska grzecznos¢ jezykowa, Kielce 1997, s. 119.
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W pracy odwotam sie do publikacji m.in.: Marka Cybulskiego®, Anity Pawtow-
skiej'4, Kazimierza Sikory®, Haliny Safarewiczowej'®, Geralda Stonea?, ktérzy badali
dawna etykiete. Znaczenia wyrazéw analizowanych w artykule pochodza z Elektro-
nicznego stownika jezyka polskiego XVII i XVIII wieku [ESJP]'8, gdyz akcja odnosi sie
do tamtego okresu.

Analiza materialu

W tej cze$ci przedstawie i opisze formy adresatywne stosowane przez bohateréw w celu
warto$ciowania wspdlrozmdwcey. Tytulowanie to inaczej zwracanie si¢ do rozméwcy;
pelni ono funkcje etykiety jezykowej. Czynnikami determinujgcymi dobér tytutéw sa
hierarchia spoleczna, uprzejmos¢, a takze stosunek emocjonalny’. Warto$ciowanie
odbiorcy przez tytutowanie zazwyczaj pojawia sie na poczatku kontaktu. Przedstawiajac
sposoby tytulowania bohateréw Szubienicznika, zwréce uwage na funkcje tych form ad-
resatywnych w budowaniu relacji miedzy interlokutorami. Stosowanie odpowiednich ty-
tuléw $wiadczy o obyciu rozméwey i jego kurtuazji, ktérg mozna traktowac jako wartosé
kulturows. Ta z kolei taczy elementy spontanicznosci, serdecznoéci i ceremonialnoéci.
Co ciekawe, tytulatura jest charakterystyczna cecha dla kultury ogélnostowianskiej>.

Gléwnymi bohaterami powie$ci s podstarosci Jacek Zaremba i stolnik Hieronim
Ligeza, dlatego ujecie sposobdw zwracania sie do odbiorcy zaczne od opiséw odnosza-
cych si¢ do tych postaci. W dalszej cze$ci przedstawie formy stosowane wobec innych
postaci: Gideona Rokickiego, Krzysztofa Komarnickiego, Alberta Sperlinga, Pawla
Broniewskiego. Oto material:

a) podstarosci Jacek Zaremba
Jacek Zaremba jest trzydziestodwuletnim szlachcicem, pelni urzad podstarosciego
teczyckiego. Przyjezdza na dwor stolnika Hieronima Ligezy, ktory byl przyjacielem jego

3 M. Cybulski, Mowic krétko, a méwié grzecznie. Amplifikacja a redukcja w historii formut pol-
skiej etykiety, [w:] Zielonogorskie seminaria jezykoznawcze 2005, red. M. Hawrysz, S. Borawski, Zie-
lona Goéra 2006, s. 30-53.

4 A. Pawlowska, op. cit.

5 K. Sikora, op. cit.

16 H. Safarewiczowa, Tytuly grzecznosciowe w ,,Panu Tadeuszu”, [w:] W stuzbie nauce i szkole.
Ksiega pamigtkowa poswigcona Profesorowi Doktorowi Zenonowi Klemensiewiczowi, red. W. Krencik,
T. Przeciszewski, M. Rataj, M. Szymczak, T. Toczek, I. Mazurowa, Warszawa 1970.

7" G. Stone, Formy adresatywne jezyka polskiego w osiemnastym wieku, ,Jezyk Polski” 1987,
t. LXIX, nr 3-5, s. 139-140.

8 https://sxvii.pl/ [dostep: 23.03.2022].

9 Zob. H. Safarewiczowa, op. cit., s. 275.

20 A. Wierzbicka, Jezyk, umyst, kultura, Warszawa 1999, s. 220-222.
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ojca. Prébuje pomoc stolnikowi rozwigzaé zagadki zwigzane z tajemniczymi listami
i odwiedzinami nieznajomych oséb. Z jego wypowiedzi wynika, ze bral udzial w licz-
nych wojnach, m.in. w Motdawii i na Wegrzech. Jest gtéwna postacia w powiesci, roz-
mawia z wieloma osobami, ktdre w zaleznosci od okolicznosci uzywaja w stosunku do
niego réznych form adresatywnych. Najcze$ciej rozmawia z przedstawicielami szlachty:
Hieronimem Ligeza, Gideonem Rokickim, putkownikiem Albrechtem Sperlingiem,
Krzysztofem Komarnickim, Pawtem Broniewskim. W pojedynczych spotkaniach zwra-
caja sie do niego osoby z nizszej warstwy spotecznej: Litwin niedZzwiednik, sottys Maciej
Pijawka, Hanka z Mtyna, towarzysz putkownika i Saladyn — wygnany ksiaze Egiptu.

Stolnik Hieronim Ligeza uzywa w odniesieniu do niego okreslen: pan brat, pan Ja-
cek, przyjaciel — czasami z epitetem: pan Jacek kochany, przyjaciel najdrozszy i przyjaciel
kochany, pan Zaremba, pan Zaremba kochany i pan podstarosci, wacpan, was¢, zacny
chtopak. Oto wybrany materiat:

- Pdzniej, panie Jacku. Pozniej bedziesz pytal, o co zechcesz — obiecal i $cisnal ramie Zarem-

by. — Nie martw si¢, panie bracie, zdazymy porozmawia¢, a wierz mi, ze i mnie do tego pilno,
bo jest o czym. (s. 50)*

— Panie Jacku kochany! - zagrzmial Ligeza poteznym, cho¢ mocno chrypliwym glosem. — Cze-

kam na ciebie od tylu juz dni, przyjacielu najdrozszy, tak teskno jak Penelopa na Odysa! (s. 15)

- Panie Zarembo kochany, jedli raczysz waszmo$¢ pelni¢ honory domu, bede ci szczerze za ta-
kowa przystuge wdzieczny. (s. 117)

- No chodzze, przyjacielu kochany. Obudzimy tego niecnote i niech opowiada dalej. (s. 174)

Ligeza znowu klepnal go w ramie.
Zacny z ciebie chlopak i widze, ze nie tylko trudno ci w szabli sprostac, ale i w gebie$ silny. (s. 103)

Spojrzal na Zarembe. - Jak wacpan sadzisz? (s. 76)

Formy adresatywne stosowane przez gospodarza, ktéry - bedac stolnikiem -
zajmuje wyzsza pozycje spoleczng, wskazuja na szacunek, ale tez pewng poufalos¢.
W spolecznosci szlacheckiej powszechne byto podkreslanie przynalezno$ci do grona
0s6b szlachetnie urodzonych i solidaryzowanie si¢ z tg grupa. Stad wladnie wywodzi
sie zastosowana przez stolnika tzw. tytulatura braterska??. Przywolywanie imienia i na-
zwiska w sytuacji spotkania bezposredniego przypominaé moze familiarne stosunki
z krewnym bohatera, ktérego gospodarz poznal bardzo dobrze w czasie wspdlnych
walk. Natomiast okreslenie komplementujace zacny chfopak zawiera przymiotnik
wartosciujacy dodatnio - zacny ‘godny szacunku, szlachetny, cieszacy sie stawg, zna-
komity’ [ESJP], podobna funkcje pelni leksem przyjaciel ‘czlowiek sprzyjajacy, zyczliwy
komu, drul’ [ESJP]. Stolnik w odniesieniu do Jacka Zaremby uzywa tez stowa Waépan,

21 Wszystkie cytaty za: J. Piekara, Szubienicznik.
> Por. G. Stone, op. cit., s. 139-140.
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jest to skrocona forma od ‘waszmo$¢ pan'®. To niemalze podstawowa forma zwrotu
w kregach $rodowisk szlacheckich. Stosowano ja w zaleznosci od relacji, jaka byta
miedzy obojgiem rozméwcoéw>+. Pojawia sie tez okreslenie was¢, ktére jest skrétem od
wasza mitos¢, tj. ‘szlachecki tytul grzecznos$ciowy o odcieniu poufatym’ [ESJP]. Wasé
podobnie jak zwrot waépan jest formg neutralng®. Interesujace, Ze stolnik ani razu nie
uzyt w odniesieniu do Jacka okreslenia podstarosta, jakby nie chcial przypominac tej
niezbyt wysokiej godnosci.

Gideon Rokicki, ktory wita Jacka Zarembe u stolnika, zachowuje sie¢ w stosunku
do niego z unizono$cis, ale czasami prowokacyjnie. Zwraca sie do niego, stosujac imie
i nazwisko oraz tytul starosty: pan Jacek Zaremba, pan starosta Zaremba, starosta oraz
waszmos¢ pan i wasé wskazujace na oficjalng zyczliwoéé. Oto przyklady:

- Pan Jacek Zaremba! wydarl sie na caly glos chudzielec w poszarpanym mundurze dragona
i przymatym trikonie nasadzonym na czubek glowy. (s. 7)

[...] dziwny czlowieczek pobiegl w strong bramy, sitowat si¢ chwile z jednym z jej skrzydel i znéw
zawolal, jeszcze glos... niej i jeszcze radosniej: — Pan starosta Zarembal! (s. 7)

- Ach, gdziezbym sie o$mielil, panie starosto, wybacza¢ czy nie wybacza¢, bo kimze jestem, by
moim wybaczaniem lub niewybaczaniem klopota¢ znaczne persony? (s. 10)

— Wasé¢ mnie nie poznajesz? — zapytal zatosnym tonem. — Przeciez waszmo$¢ pan jeste$ dla mnie
jak brat, co wieczor w modlitwach czule wspominany... (s. 8)

Gideon Rokicki traktuje Jacka Zarembe jako osobe, u ktérej ma dtug wdzigczno-
$ci, tytuluje go starostg — a to ‘zarzadca powiatu; najwyzszy urzednik administracyjny
w powiecie’ [ESJP]. Jacek Zaremba piastuje urzad podstarosciego, a jest to ‘urzednik,
zastepca starosty’ [ESJP]. Niewtasciwe tytulowanie - takze ,,na wyrost” — bylo trakto-
wane jako uchybienie grzecznoséci, moglo wskazywac na to, zZe rozméwca nie intere-
suje sie odbiorcg i dlatego nie zna wlasciwego tytulu, albo by¢ wykladnikiem ironii,
sugerujac, ze odbiorca powinien juz mie¢ wyzsze stanowisko, a jeszcze go nie posiada.
Podstarosci nazwany starostg probuje wyttumaczy¢ gospodarzowi, ze on wcale nie
pretenduje do godnoéci starosty: ,,Pan Rokicki raczyt mnie nazywac starostg, cho¢ Bog
mi $wiadkiem, ze sam nigdy tak sie nie nazywalem, gdyz, jak wiesz, pelnilem zaledwie
obowiazki podstarosciego teczyckiego, ktére starosta Stanistaw Wierzbowski powierzyt
mi w dobroci serca i ufajgc mym sitom” (s. 19).

Przyjezdzajacy ze swoimi pachotkami putkownik Albrecht Sperling zwraca si¢ do
Jacka Zaremby: pan podstarosci, wacpan, wasé, waszmosc:

23 https://sjp.pwn.pl/slowniki/wa%C4%87pan.html [dostep: 8.06.2022].

>4 K. Sikora, op. cit., s. 105-118.

* Zob. H. Safarewiczowa, Polszczyzna XVIII w podreczniku gramatyki polskiej M. Siemiginow-
skiego (Kijow 1791), Wroctaw 1971, s. 275.
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- Waszmos$¢ wigcej o tej sprawie wiesz, niz rzekles! (s. 282)
- Masz waszmo$¢ racje, panie podstarosci. (s. 283)
- Nie obraz si¢ waépan - Sperling obroécit obojetne spojrzenie na podstarosciego — gdyz ja wa-

§ci urazic¢ nie zamierzam. (s. 248)

Stosowane formy was¢ i waépan wskazuja na oficjalny dystans, tak jak stosowanie

oficjalnego tytulu podstarosciego.

sie

Krzysztof Komarnicki przybyly na dwor stolnika, opowiadajac swe dzieje, zwraca
do Jacka Zaremby ogdlnym tytulem wasé, wacpan, waszmos¢ pan, mosterdzieju

i starosta:

na

- Wa¢épana moja opowies¢, jak widze nuzy ? — pan Krzysztof poczerwieniat (s. 166)
- Was¢ nie powiadaj byle czego - rzekt wreszcie cicho i jakby ze strachem w glosie [...] (s. 175)
- [...] A po samym odzieniu jak nic rzektbys, tandem tedy mosterdzieju, moj brat (s. 168)

— Diabel prawdziwy powt6rzyl Komarnicki. Waszmo$¢ pan, panie starosto, w samo sedno utra-
fife$. W samo sedno. (s. 183)

Te oficjalne formy stosowane wzgledem przyjaciela gospodarza wskazywaé moga
powazanie i szacunek wobec osoby nieznanej. Uzywane w stosunku do niego

okreslenie mosterdzieju ‘jest tytulem grzecznosciowym jednak najczesciej wystepuje

jako wtret?, traktowad mozna tu jako wtracenie charakterystyczne dla idiolektu tego

bohatera.

Przybyty na dwor stolnika miecznikowic Pawel Broniewski tytutuje Jacka Zarembe

okre$leniami: pan starosta dobrodziej, podstarosci, waszmos¢ pan, waépan, np.:

- Panie starosto dobrodzieju, wac¢pan na pewno dobrze wiesz, ze uzyskanie przed sadem przy-
chylnego wyroku to zaledwie pierwszy malenki kroczek postawiony na drodze ku $wigtej spra-
wiedliwosci. (s. 345)

- Z waszmof$ci pana, jak widze, wybitny strateg w milosnych wojnach - powiedziat Broniew-
ski bez ztosdliwosci. (s. 348)

- Racja, panie podstaro$ci, racja - przyznal powaznie Broniewski. (s. 410)

Broniewski uzywa w stosunku do Jacka Zaremby form oficjalnych. Zmiana tytutu

starosty na podstarosci nastepuje, gdy bohater poznaje wlasciwy tytul rozméwcy.

Towarzysz putkownika zwrdcit si¢ do Jacka Zaremby was¢ i panie odzwierny:

- Was¢ otwieraj brame, panie odZwierny - zakrzyczal jeden z ludzi bladego szlachcica - bo my
na wlasnorecznie na pi$mie wystosowane zaproszenie pana Ligezy jedziem! Wiec pospieszaj, je-
$li batdw nie chcesz zarobi. (s. 233)

26 https://sjp.pwn.pl/doroszewski/mosterdziej;5453083.html [dostep: 24.03.2022].
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O ile stowo was¢ podobnie jak waépan jest forma neutralna®, o tyle leksem odZwier-
ny wskazuje wyraznie na funkcje osoby postugujacej. Z tego powodu okreslenie to dla
szlachcica moze by¢ ponizajace, nawet w polaczeniu ze stowem pan konwencjonalny
tytul grzecznosciowy uzywany w stosunku do mezczyzny (szlachcica a. mieszczanina)’
[ESJP]. Uzycie okreslenia odzwierny wynikalo z nieznajomosci bohatera.

W powiesci przytoczona zostata takze rozmowa z Hanka miynarzéwng, nieslubna
corkg stolnika. Ona tytutuje Jacka Zarembe jasnie panem i waépanem. Podobnie inni
interlokutorzy spoza stanu szlacheckiego: soltys Maciej Pijawka tytutuje bohatera jasnie
panem i waszg wielmoznoscig; Litwin — niedZwiednik zwraca si¢ do Jacka Zaremby:
jasnie pan, wielmozny pan, wielmozny kasztelan, wielmozny rycerz:

— Alez, proszg..., prosze¢ zostac jasnie panie...! To ja odejde. (s. 230)
— Wacépan jest zbyt uprzejmy dla prostej dziewczyny — powiedziata i w jej glosie znowu zabrzmial
smutek. (s. 231)

Pdzniej Pijawka pobiegl do pana Jacka, ktéry nawracat juz konia i ucatowat dtort mtodego szlach-
cica. [...]- Wlaénie tak, prosze taski ja$nie pana, wlaénie tak. Dlatego pokornie i unizenie wa-
szej wielmoznosci dziekuje. (s. 75)

— Zle duchy prosto do piekla moga mnie porwa¢, jasnie wielmozny panie, [...] Strach, ja$nie

panie, do tego domu strach wejs¢ [...] (s. 70)

- Ulituj si¢ wielmozny kasztelanie. Toz ja tego miszke od malutkiego wychowalem, toz mlekiem
niczym matka karmilem. - Me¢zczyzn chlipal, miedzy stowami. - A ilez mnie kosztowal! Maja-
tek jasnie Panie. Jesli go zabijecie, z czego bede zyl ja i moi synkowie ? [...] Ulitujcie si¢ wiel-
mozny rycerzu, nie krzywdzcie niewinnych. (s. 71)

Uzyte przez soltysa okreslenia wasza wielmoznos¢, odwotujac si¢ do kontekstu uzy-
ciaido znaczenia strukturalnego, moze wskazywac na tego, kto sprawuje wtadze. Wy-
razenie za$ jasnie Pan podkreslalo wladze — wskazuje na to epitet jasnie, tj. ‘okredlenie
uzywane przy tytutach magnatéw’ [ESJP]. Litwin, ktéry przybyt wraz z niedzwiedziem
do wioski, w rozmowie ze szlachcicem, podobnie jak miejscowy soltys, stosuje forme
jasnie pan. Pdzniej jednak, gdy zrozumial, Ze 6w szlachcic moze pozbawi¢ go zrodta
dochodu (zabijajac zwierze), zaczal go prosié, dodajac tytuly znacznych urzeddw, jak
kasztelan, czyli ‘wysoki urzednik ziemski’ [ESJP]. Wskazujac na jego szlachecki rodo-
wod, nazywat go takze wielmoznym rycerzem, gdyz stowo rycerz oznaczalo “zotnierz
stanu szlacheckiego walczacy konno; dzielny, nieustraszony wojownik, bohater’ [ESJP].
Byly to komplementy stuzace uzyskaniu przychylnosci szlachcica. Obaj interlokutorzy
stosowali wzgledem niego pluralne formy czasownikow.

Wyjatkowsa postacia jest Saladyn, nazywajacy si¢ wygnanym ksieciem Egiptu. Zo-
baczywszy Jacka Zarembe, nazwal go mordercg niewinnych i diablem: ,,— To ty, diable,

%7 H. Safarewiczowa, Polszczyzna..., s. 275.
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uczyniles! Ty! Zabile§ mnie! [...] Mam $wiadka, ktdéry potwierdzi moje stowa, mor-
derca niewinnych” (s. 456-457). OkreSlenia te nie pelnia funkcji tytutu, ale wyzwiska.

Stosowane wzgledem podstaroéciego Jacka Zaremby okreslenia w zasadzie wskazujg
na szacunek, ale tez pewna poufalosé. Autonominowanie przy uzyciu pelnionej funk-
cji w $rodowisku szlacheckim obrazuje rodzaj braterskiej etykiety charakterystyczne;j
dla tej warstwy spolecznej. Uzywanie tytulu podstarosci jest wyznacznikiem obycia
towarzyskiego os6b mdéwigcych. Natomiast stosowanie okreslenia godnosci ,wyzszej”
sugeruje nieznajomos$¢ osoby - jak jest w przypadku Krzysztofa Komarnickiego czy
Pawla Bronowickiego, ktorzy spotykaja bohatera u stolnika. Osoby, ktére nie naleza
do szlachty: soltys, niedzwiednik, mlynarzéwna, nazywajg bohatera okresleniami
wielmozny pan i jasnie pan, podkreslajac przez to jego szlachectwo. Tylko pojawiajacy
sie w ostatniej scenie powiesci Saladyn stosuje wobec bohatera wyzwiska wskazujace
na brak szacunku i nienawis¢.

b) stolnik Hieronim Ligeza, herbu Pétkozic
Hieronim Ligeza to blisko siedemdziesi¢cioletni szlachcic bedgcy majetnym wladcicie-
lem ziemskim w Wielkopolsce. Mianuje si¢ stolnikiem, wiec jest ‘wysokim urzednikiem
panstwowym’ [ESJP]. Ze wspomnien dowiadujemy sie, Ze niegdys brat udziat w licznych
wojnach. Chetnie romansuje z prostymi kobietami, otacza opieka swoja nieslubng
corke. Jest rzekomym nadawcg listow, za ktorych wezwaniem zjawili si¢ w jego domu
nieznani mu wczes$niej: Krzysztof Komarnicki, Pawel Broniewski, Albrecht Sperling
i Saladyn oraz syn przyjaciela Jacek Zaremba.

W odniesieniu do tego bohatera podstaroéci Jacek Zaremba uzywa okreslen: pan
stolnik — czasami z epitetem: pan stolnik kochany, pan stolnik dobrodziej, waszmos¢ pan
dobrodziej, walpan dobrodziej, wasé, waszmos¢. Oto wybrany materiat:

- Panie stolniku kochany, wszak za zolnierskich lat to i na $niegu si¢ sypialo, i w blocie, a na-
wet na wrogich trupach albo na koscistej babie, kiedy nie stalo innych wygdd. — Zaremba si¢ za-
$miat. (s. 174)

- Wybacz, waszmos¢ panie stolniku dobrodzieju. Podstaroéci czul, jak palg go policzki ze wsty-
du. (s. 77)

- Pokornie dzigkuje waszmo$ci panu dobrodziejowi - rozczulony Zaremba pochylil si¢ do dlo-
ni stolnika. (s. 91)

- Stanie si¢ wedle woli wa¢pana dobrodzieja — odpowiedzial grzecznie Zaremba [...] (s. 173)

- Was¢ samym tym jednym uczynkiem zastuzyle$ sobie na wielkie powazanie w niebie - rzekt
Zaremba [...]. (s. 91)

Wykorzystanie form oficjalnych w kontekstach przyjacielskich rozméw wskazuje
na zyczliwoé¢ i szacunek miodego czlowieka wzgledem starszego utytulowanego przy-
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jaciela rodziny. Do oficjalnych form stolnik oraz dobrodziej 1. ‘tytul grzecznosciowy,
uzywany w stosunku do 0séb specjalnie szanowanych’ dodano okre$lenia wartosciujace
kochany, waszmos¢, pan.

Gideon Rokicki, goszczacy u stolnika od wiosny, uzywa wzgledem Hieronima Ligezy
okreslen: pan stolnik, pan stolnik dobrodziej, dobrodziej, gospodarz, waépan dobrodziej,
wasc¢, wacpan, waszmosé:

- Gdziez tam, prosze waszmos$¢ pana! (s. 61)
- Ja, panie stolniku, uczynie, co zechcesz, i de facto nijakiej zwady nie szukam. (s. 81)

- Panie stolniku dobrodzieju, tak wa¢pan pieknie opowiadasz nam o ziemi, ze i do nocy mogt-
by stucha¢ stéw wynikajacych z tak szczerego afektu. (s. 80)

- To wacpan dobrodziej, jak rozumiem, podobnie do wolnomyslicieli sadzisz, ze chlop jest czto-
wiekiem jak my? - Pan Gideon szeroko otworzyt oczy. (s. 64)

Stosowane przez goszczacego u starosty Rokickiego formuty adresatywne podkre-
$laja nie tylko stanowisko, lecz takze funkcje pana domu. Polgczenia z rzeczownikiem
dobrodziej wskazywaly na szczodros$¢ gospodarza.

Przybyly na polecenie zawarte w li$cie podczaszowic Krzysztof Komarnicki uzywa
w odniesieniu do gospodarza okreslen: Pan Hieronim, pan stolnik, czasami z epitetem:
Pan Hieronim najdrozszy, Pan stolnik kochany, jasnie oswiecony pan stolnik dobrodziej,
taskawca, dobrodziej i dobrodziej najmilszy, waszmos$¢ pan, wacpan, was¢ oraz charak-
terystyczne dla niego okreslenie mosterdzieju. Oto przyktady:

- Dla mnie juz nie ma nadziei, panie stolniku dobrodzieju. (s. 119)

— Jasnie o$wiecony panie stolniku dobrodzieju, przeciez mnie zgryzota zezre niczym wscie-

kty pies [...] (s. 222)

- Panie Hieronimie najdrozszy, stolniku méj kochany, dobrodzieju najmilszy - zajeczat Ko-
marnicki, faczac poufalos¢ z unizonoscia - zlituj si¢ nade mng, nade mna, ktéry iscie piekiel-
ne cierpi¢ meki z pragnienia, glowe sobie dam ucig¢, tandem tedy, mosterdzieju, gorszego niz-
li tantalowe. (s. 116-117)

- Zlitujze si¢, waszmo$¢ panie, faskawco i dobrodzieju! Komarnicki opadi na kolana [...] (s. 222)

Formy stosowane przez najczesciej pijanego bohatera oznaczajg unizono$¢ i familiar-
no$¢. Uzywanie zwrotu zawierajgcego imie rozmoéwcy wskazuje na poufatos¢ drugiej
strony, ktdra jest nizej w hierarchii spotecznej od swego interlokutora.

Putkownik Albrecht Sperling, zwracajac si¢ do gospodarza, stosuje formy: wasz-
mo$¢, waszmos¢ pan, wacpan: ,,— Po tresci twego listu mniematem, waszmo$¢ panie,
ze znasz i mnie, i moje uczynki” (s. 238); ,,—Bardziej mi zalezy na rozmowie [...] - nie
klopocz si¢ wigc wacpan positkiem” (s. 239). Obie formy sg oficjalne, wyrazaja szacu-
nek, ale bez unizonosci.
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Miecznik Pawet Broniewski zwraca si¢ do stolnika: waszmos¢ pan dobrodziej, pan
stolnik dobrodziej, wacpan, mosci stolnik dobrodziej:

- Waszmo$¢ pan dobrodziej zawstydzasz mnie swa faskawoscia... (s. 344)
- Och panie stolniku dobrodzieju, zbytnio mi waépan pochlebiasz zbytnio. (s. 348)
- Moéci stolniku dobrodzieju, alez ja z mila checig od do$wiadczenia ode mnie mezéw czegos

sie naucze. (s. 349)

Formy te akcentujg wysoki urzad; wskazujg na szacunek i wladze interlokutora.
Osoby, ktore nie nalezaly do szlachty: pachotkowie stolnika, sottys Maciej Pijawka
i chlopiec ze wsi, najczedciej tytulowali stolnika jasnie panem lub panem:

- Jak jasnie Pan rozkaze! - wrzasnal pacholek [...] (s. 83)

- Niech Bdg jasnie pana wynagrodzi dobre serce. — Maciej tym razem ucalowat zdkciutka cho-
lewe ja$niepanskiego buta, po czym oddratowal w strone gromady [...] (s. 77)

Panie, panie... -wydyszal nieszczegélnie przejety ciosem — wiesci, panie... (s. 439)

Stosownie w odniesieniu do stolnika tytul jasnie pan, nalezacy do tytulatury mo-
narszej, podkresla unizenie osoby méwiacej. Potwierdza to calowanie butéw stolnika
czy pochylenie si¢ tak, aby latwiej bylo mu wejs¢ na konia.

c) podczaszowic Krzysztof Komarnicki, herbu Sas

Przybyly do domu stolnika Krzysztof Komarnicki to jeden z dwdch synéw podczaszego

brzeskiego Herakliusza Komarnickiego. Na jego zlecenie Jaworski pomdgt Krzysztofowi

pozby¢ sie brata i pozyskacd ojcowski spadek. W efekcie jednak podczaszowic bardzo tego

pozalowal. Przyjechal na dwor Ligezy w sprawie listu, ktdry rzekomo od niego otrzymat.
Jacek Zaremba zwraca si¢ do niego: panie Krzysztofie, panie Komarnicki, panie

bracie, stosuje tez formy ogdlne waszmosé i wasé, acan:

- Siadaj, panie Krzysztofie, i jedz — nakazal Zaremba surowszym juz gtosem - gdyz zaraz poj-
dziemy do gabinetu pana stolnika, gdzie wazkie zostang ci przedstawione sprawy. (s. 114)

- Panie Komarnicki, daj was¢ pokéj awanturom - rozkazat Jacek Zaremba stanowczo. (s. 209)

- Do rzeczy, panie bracie, do rzeczy - przynaglil go nieco serdeczniejszym tonem Jacek Za-
remba. (s. 170)

-1, jak mniemam, wrdcil do wasci, tak jak obiecal, onze Jaworski? - zagadnat Zaremba. (s. 134)

- Nie spytate$ wacpan, jakimze sposobem ten czlowiek chce zapewni¢ waszmosci spadek [...]
indagowal Zaremba (s. 147)

- Acan wstawaj! Waéci brat, Andrzej przyjechal! (s. 175)

Podstarosci Jacek Zaremba traktuje Krzysztofa Komarnickiego ozigble. Zwracanie
sie po nazwisku wskazuje na ton oficjalny, ale tez skrocenie dystansu, natomiast stoso-
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wana wzgledem bohatera forma acan ‘skrét od waszmosci pan, najczesciej wystepuje
w bezposérednim zwrocie do rozméwcy 8. Moze by¢ traktowane jak przejscie na ty.

Gospodarz - stolnik Ligeza okresla Krzysztofa Komarnickiego mianem: was¢,
wacépan, acan, waszmos¢, pan Komarnicki. Oto wybrane przyktady:

Ligeza cierpliwie powtdrzyl stowa pana Krzysztofa. - Was¢ sam owg sentencje wymysliles czy
gdzie$ wyczytales? (s. 133)

A teraz idzze, panie podczaszycowiczu Komarnicki, poszuka¢ swych [...] rzeczy (s. 22)

- Panie Komarnicki, waszmo$¢ dostate$ list, w ktérym proszono cie o przyjazd do mego domu,
czyz nie? — zapytal stolnik, kiedy juz odsapnat. (s. 117)
- Dobrze, dobrze, panie Krzysztofie, opowiadaj prosze — wtracit Ligeza [...] (s. 178)

- A co sie stalo z waszeci majatkiem - zainteresowat sie Ligeza. (s. 218)

- Ze$ acan nedzny robak;, ja sie z tym stwierdzeniem bez trudu zgodze — odpowiedzial po chwili
milczenia Ligeza. (s. 216)

Stolnik najpierw traktuje oficjalnie Krzysztofa Komarnickiego, uzywajac tytutéw
pan Komarnicki, waszmos¢ czy podczaszycowicz ‘syn podczaszego. W miare pozna-
wania historii oraz charakteru szlachcica Ligeza wprowadza formy acan i nazywa go
nedznym robakiem, co ma konotacje ponizajace.

Mtodszy brat Krzysztofa, Andrzej Komarnicki, ktérego wypowiedzi sg przytaczane
przez Krzysztofa Komarnickiego, uzywa w odniesieniu do niego okreslen: wacpan,
waszmosc, panie bracie, bracie, asan. Oto przyktady:

- To ja si¢ teraz z waszmo$cig chetnie napije — rzekl uroczyscie. (s. 158)
- A to ze$ mnie wa¢pan skonfundowat, nie ma co - przyznal wreszcie. (s. 158)
- Jak sobie asan chcesz. (s. 155)

— Alez... tak si¢ nie godzi... No bracie... przeciez... (s. 159)

Wprowadzanie form oficjalnych w relacjach familiarnych wskazuje na dystans, jaki
chce zachowa¢ pracujacy uczciwie bogaty brat w relacjach z Krzysztofem, ktory trwoni
majatek. Zastosowana forma brat nie wskazuje tu na braterstwo szlachty, ale znaczenie
podstawowe, czyli pokrewienstwo. Natomiast forma asan jest wariantem formy acan
i wskazuje na relacje ,,na ty”.

Jan Jaworski, nieuczciwy czlowiek, ktéry namawial bohatera, aby ten pozwolit mu
zajac si¢ sprawg spadku, zwraca sie do Krzysztofa Komarnickiego: Panie Krzysztofie,
Panie Komarnicki, bracie kochany, panie bracie, waszec¢, waszmos¢, wacpan, mospan.
Oto przyklady:

28 https://sjp.pwn.pl/doroszewski/acan;5407636.html [dostep: 24.03.2022].
% Podczaszy ‘urzednik dworu krolewskiego; tytularny urzednik ziemski’ [ESJP].
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- A ty, panie bracie... - Szlachcic zapatrzyl sie prosto w twarz Komarnickiego - ty, panie bra-
cie, naplules mi w to serce. (s. 143)

- Nie ple¢, panie Krzysztofie — warknal Jaworski - juz ja si¢ dobrze o twego ojca rozpytalem
i wiem, ze kiedy majatek odziedziczysz, to w grono najpierwszych posesjonatéw wojewodztwa
bedziesz sie liczyl. (s. 145)

- Na pig¢tnascie tysiecy zlotych, panie Komarnicki. (s. 141)

- Powiedz no was¢, czemu wlasciwie tak naprawde wioseczek mu nie sprzedasz? (s. 139)

- Na co czekasz? syknat Jaworski. — Odziewaj brata! Tylko szybko, mospanie, szybko! (s. 179)

- Milcz waszeé - powtdrzyt juz spokojniej, cho¢ nadal w jego glosie pobrzmiewata zimna groz-
ba. (s. 142)

- Otwieraj no, bracie kochany! - ustyszal Komarnicki [...] donosny glos Jaworskiego. (s. 179)

Ostatnie zdanie odnosi si¢ do jednostkowego przykladu, kiedy bohater zwraca si¢
do rozmoéwcy forma bracie (nie poprzedzajac stowem pan), nie bedac z nim spokrew-
niony. Dzieje sie to chwile po tym, jak Jaworski przebiera si¢ w ubranie brata Krzysz-
tofa, co tlumaczyloby uzycie takiego sformutowania w funkgji ironii. Oficjalne tytuly
i formula panie bracie maja wprowadzi¢ relacje braterstwa szlacheckiego i przekonaé
rozméwce do podsuwanych planéw. Pojawia sie tu okreslenie waszel, czyli ‘skrdcone
Wasza milo$¢, szlachecki tytul grzecznos$ciowy o odcieniu poufalym (czasem pisany
skrétowo)’ [ESJP]. Krzysztof Komarnicki czgsto zostaje nazwany acanem badz asanem.
To potoczne okreslenie stosowane byto wobec 0séb réwnych i nizszych ranga. Moze
nawet by¢ uznawane za obrazliwe, jednak w przypadku Komarnickiego jest w pelni
akceptowane, podobnie jak forma mospan - tytul grzecznosciowy uzywany w bezpo-
$rednich zwrotach do rozmoéwcy?°.

d) miecznikowic Pawel Broniewski, herbu Ogonczyk
Jest to mlody szlachcic pochodzacy z ziem kujawskich, syn miecznika Protazego
Broniewskiego. Opowiada historig, z ktérej wynika, Ze jego ojciec zostal pozbawiony
honoru i majatku przez tajemnicze sily.

Stolnik zwraca si¢ do niego po imieniu, panie Pawle, stosuje tez formy wacpan,
wasé, waszmosé, acan:

- Panie Pawle, wybacz wacpan i kontynuuyj, jesli taska. — Gospodarz spojrzal w strone mtode-
go szlachcica. (s. 351)

- Zgadzam si¢ z waszmos$cig zupelnie — rzekl wreszcie - i wybacz moja konsternacje. (s. 344)
— Chwali si¢ wasci tak silny synowski afekt — stwierdzil Ligeza juz bez gniewu. (s. 359)

- Jak asan $émiesz podejrzewaé mnie o podobna niegrzecznoé¢!? — zawolal. (s. 358)

3° https://sjp.pwn.pl/doroszewski/mospan;5453075.html [dostep: 14.04.2022].
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Stosowanie wobec mtodego szlachcica form oficjalnych wskazuje na dystans, jednak
gdy stolnik sie oburza z powodu zarzucenia mu niegrzecznosci, Ligeza wprowadza
forme asan, sugerujaca nizszo$¢ rozmowcy.

Jacek Zaremba tytuluje Pawta Broniewskiego waépanem, waszmoscig oraz drogim
panem miecznikowicem:

- Ija sie z waépana ojca zgadzam, jak i waépan — zapewnil szczerz podstaroéci. (s. 341)

- Drogi panie miecznikowicu - zaczal pan Jacek serdecznym tonem - zapewniam waszmo$ci,
iz nie diabelskie, szatanskie czy inne [...] (s. 407)

Stosowanie oficjalnych form wobec go$cia wskazuje na szacunek i protekcjonalnoé¢
wobec osoby, ktéra wyglada na niedo$wiadczonego mlodzienca.

e) pulkownik Albert Sperling, herbu Odwaga
Albert Sperling to dumny szlachcic przyjezdzajacy do domu stolnika i opowiadajacy
swoje dzieje, z ktérych wynika, ze zostal pozbawiony swojej kompanii przez sprzeda-
jacego porywanych chlopéw samozwanczego kasztelana nazywanego Dziadko.
Stolnik Ligeza okre$la go$cia wyrazeniami pan putkownik, mosci putkownik, put-
kownik Sperling, waszmos¢, waszmosc pan, wacpan, wasé. Oto wybrany material:
- Witam w moich skromnych progach, panie pulkowniku - rzekt serdecznie Liggza. — Siadaj
was¢, prosze. (s. 243)
- Szescdziesiat i dziewie¢ lat juz... zyje na tym nie najlepszym ze $wiatéw, pulkowniku Sper-
ling - rzek! stolnik bardzo powaznym glosem [...] (s. 257)
— Waszmos$¢ zapewne jeste$ zdrozony i okrutnie wymeczony podro6za — rzekl Ligeza [ ...] (s. 339)
- [...] mozesz mi wacpan catkowicie wierzy¢ w tej mierze. (s. 247)

Machnat rekg lekcewazaco. — Zaraz tu ci kaze, mosci putkowniku, przyprowadzi¢ paru moich
chlopéw [...] (s. 259-260)

Stolnik uzywa wobec putkownika formy mosci, tj. ‘od (wasza) mito$¢, nieodmienna
cze$¢ sktadowa meskich tytuldéw grzecznosciowych (zwykle pisana w skrdcie)” [ESJP]
polaczonego z rzeczownikiem putkownik. Odwolywanie si¢ do stopnia wojskowego
podkresla szacunek wzgledem jego rycersko$ci, natomiast stosowanie form was¢,
wacépan czy waszmos¢ wskazuje na aspekt szlacheckiego pochodzenia.

Jacek Zaremba tytuluje pulkownika Albrechta Sperlinga: waszmoscig, wacpanem,
wascig, putkownikiem i putkownikiem Sperlingiem, np.:

- Waszmos¢ wiesz, kto ten list napisal? domyslasz sie chociaz? - zywo zapytal Zaremba. (s. 246)
- Ja sie z wascia zgadzam - odezwat sie nieoczekiwanie dla Ligezy Jacek Zaremba [...] (s. 248)
Jacek Zaremba skinal glows. — Ufam stowom wacpana - rzekt niezadowolony [...] (s. 260)

- Wa$é¢ wybacz, putkowniku Sperling — odezwat sie wreszcie — w zadnym wypadku nie chcia-
fem uchybi¢ godnosci wacpana. (s. 329)
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Stuga Johann zwraca si¢ do swego pana: jasnie panie putkowniku: ,Tak jest, ja$nie
panie putkowniku - odszczeknat stuzbiscie Johann” (s. 238). Dodanie do tytulu pan
putkownik okreslenia jasnie podkresla wyzszos¢ osoby wzgledem rozmoéwcy, ktory
szlachcicem nie jest.

Samozwanczy kasztelan, nazywany Dziadko, uzywa formy bezpoéredniej ty. Sto-
suje przy tym okreslenie pachot: ,A moze$ ty po prostu pachol do wynajecia, co?”
(s. 316). Dziadko kieruje te stowa do putkownika, by go ponizy¢ w sytuacji, kiedy ten
jest ubezwlasnowolniony.

Porywacz, ktory wiezi bohatera, kazagc mu patrze¢ na $mier¢ swoich ludzi, takze
okresla go putkownikiem Sperling: ,,Czeg6z ty ode mnie chcesz, putkowniku Sperling,
ze niczym zbojca zakradasz si¢ do mojego zamku?” (s. 315). Formy te przez podkreslenie
godnosci wojskowej wyrazaja pogardliwy stosunek wobec schwytanego szlachcica -
wojskowego.

Serafin Czort podczas konfrontacji z putkownikiem zwraca si¢ do niego, uzywajac
form deminutywnych: mospanek, asanek:

- Co ty, mospanku, myslisz? Ze teraz gniewem wybuchne i wylece do ciebie z szablg w garsci

i piang na pysku? (s. 276)

- A kiedy?z to indygenat dostate$, asanku? Za jakiez to zastugi? (s. 285)

- Wigc Sperling sie nazywasz, mosci panie? (s. 285)

Uzycie formy mospanek — zdrobnienia od mospanie ‘poufaly zwrot grzeczno$ciowy;
od moéci (milosciwy) pan’ [ESJP] podobnie jak formy asanek ‘zartobliwie, zdrobnienie
od asan’', wskazuje na wyrazng drwine i celowe umniejszenie pozycji pulkownika3.
Funkcje umniejszajacg w podanym kontekscie moze takze petni¢ wyrazenie mosci panie.

Cze$nik Czapski zlecajacy putkownikowi odnalezienie corki stosuje tytul: waszmosé
pan putkownik: ,Pozwol, waszmoé¢ panie pulkowniku, na komnaty - rzekl Czapski
dobitnie” (s. 295). Formy, jakimi jest okreslany putkownik Albert Sperling przez swo-
ich rozméwcdw, wskazuja na dystans i brak spoufalania sie z tym bohaterem lub na
ironiczne traktowanie.

f) podsedek lipnowski Gideon Rokicki, herbu Lubicz

Gideon Rokicki jest owdowiatym szlachcicem, wyglada na okoto 40-50 lat. To jeden
z go$ci na dworze Ligezy. Podaje sie za dtuznika Jacka Zaremby, zachowuje sie niekiedy
prowokujaco.

3t https://sjp.pwn.pl/doroszewski/asanek;5410176.html [dostep: 24.03.2022].
32 Zob. M. Sarnowski, Deminutiwum jako znak ironii, [w:] Jezyk a kultura, t. 3: Wartosci w jezyku
i tekscie, red. J. Anusiewicz, ]. Puzynina, Wroclaw 1991, s. 41-49.
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Gospodarz, stolnik Hieronim Ligeza, zwraca si¢ do niego was¢, panie Gideonie
lub panie Rokicki. Forma pan, czgsto taczona z czasownikiem w 3 os. . poj., jest jedna
ze sztampowych cech polskiej kurtuazji:

- Jak wiele was¢ uslyszales z naszej rozmowy? - obcesowo zapytal Ligeza. (s. 105)

- Stusznie, panie Gideonie. Tak jak nie kazdemu dobrze w sobolach i aksamitach, tak nie kaz-
demu wolno$¢ przypasuje. (s. 82)

- Gdybys raczyl nas pozostawi¢ na niedluga chwilg, panie Rokicki, tedy zyskamy czas, by si¢
naradzi¢ [...] (s. 107)

Jacek Zaremba, ktéry nie pamigta Gideona Rokickiego i intuicyjnie darzy go nie-
checig, stosuje formy wasé, waépan, pan brat. Oto wybrane przyklady:

- Was¢ o tym, czy moja reka pasuje do szabli, fatwo mozesz si¢ przekonac [...] (s. 14)
- Ja do wacpana nijakiej urazy nie mam. (s. 21)

— Tak wlaénie jest, panie bracie, tak wlasnie jest — zgodzil si¢ za nim Zaremba, udajac, ze bierze
niewatpliwg ztosliwo$¢ za dobrg monete. (s. 107)

Formuly te podkreslajg oficjalny ton i brak spoufalania sig, a ostatni przyklad za-
wierajacy braterskie okreslenie wskazuje na deklarowane partnerstwo.

Whioski

Celem pracy bylo przedstawienie form adresatywnych, czyli metodyki tytulowania si¢
bohaterow w powiesci Szubienicznik Jacka Piekary. Zakladatem, ze w powiesci doty-
czacej Rzeczypospolitej wazne miejsce zajmujg okreslenia stosowane wobec szlachty.
Gloéwne postacie powiesci pochodza ze srodowiska szlacheckiego, w zwigzku z czym
duza wage przywigzuja do sposobu zwracania si¢ miedzy soba. Uzywajg neutralnych
form jak: pan + imig, pan + bracie, was¢, wacpan, waszmos¢, dobrodzieju. Powszech-
nie stosowane jest takze zwracanie si¢ przy uzyciu nazwy pelnionego urzedu: panie
stolniku, panie podstarosci, panie putkowniku. Szlachta czesto podkreslata solidarnos¢
braterska wynikajaca ze szlachetnego urodzenia, budujac poczucie wspélnoty. Osoby
spoza szlachty, podkreslajac swojg unizono$¢, uzywaja w odniesieniu do tych oséb
form: jegomos¢, jasnie panie, oswiecony, wasza dostojnosc. Stosowano takze okreslenia
wskazujace na wyzsza pozycje spoleczng, niz posiadal interlokutor, np. Jacek Zaremba
nazywany byt przez litewskiego chlopa kasztelanem, chociaz nie pelnil tego urzedu.
Zréznicowana tytulatura, stosowana w zaleznosci od statusu rozméwcy i sytuacji,
przedstawia, jak silnie etykieta szlachecka wplywa na pozycjonowanie rozmdéwcow,
a takze jak zastosowanie tytulu warto$ciuje rozméwcow wzgladem siebie. Sposéb
zwracania si¢ miedzy szlachcicami a cztonkami pozostatych warstw spotecznych
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jest diametralnie inny. Spolecznos¢ szlachecka powigzana jest poczuciem wspdlnoty
i przekonaniem o swojej elitarnosci, co przeklada sie na uzycie zwrotéw np. panie bracie
czy wasci. Wszystkie zastosowane w powiesci sposoby zwracania si¢ do interlokutora
mozna przyja¢ za prawdopodobne w siedemnastowiecznej polszczyznie.

Ewolucja jezyka podaza niemal réwnolegle z ewolucja zasad etykiety. Kultura
tytutowania jest silnie zakorzeniona w polskiej tradycji oraz w $wiadomosci spolecz-
nej, dlatego intersujace jest poznawanie form stosowanych w dawnej polszczyznie.
»Znajomo$¢ regul pragmatycznych i szerzej — komunikacyjnych i kulturowych jest
podstawowym warunkiem skutecznego uzycia danego zwrotu grzeczno$ciowego
[...] w przeciwnym razie konczy si¢ ono niepowodzeniem i towarzyskim zgrzytem”33.
Swiadomo$¢, z czego wynika dana formuta etykietowania, pozwala lepiej zrozumie¢
procesy kulturowe zachodzace w danym kraju.
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Tytulowanie interlokutora w etykiecie staropolskiej
na przykladzie Szubienicznika Jacka Piekary

STRESZCZENIE: Celem pracy bylo przedstawienie form etykietalnych stosowanych wobec gtéwnych
bohateréw powiesci Jacka Piekary Szubienicznik. Akcja powiesci rozgrywa si¢ w XVII wieku i autor
wprowadza tytulature charakterystyczng dla Rzeczypospolitej szlacheckiej. Sg to nie tylko odniesie-
nia braterskie i tytuly waszmos¢, wasé, wacpan, asan czy panie bracie. Bohaterowie, zgodnie z realia-
mi opisywanej epoki, tytutowani byli przy uzyciu nazw urzeddw, stad formy: stolnik, starosta, pod-
czaszy, podsedek czy podczaszowic. Autor uzaleznia stosowang formule nie tylko od tego, kto jest jej
odbiorcg, ale takze od intencjonalnoéci i przewidywanego skutku.

SLOWA KLUCZOWE: tytulowanie, etykieta, polska szlachta, Jacek Piekara

Title of the interlocutor in the Old Polish etiquette
on the example of Szubienicznik by Jacek Piekara

SUMMARY: This study investigates addressative forms as etiquette on the example of expressions in
»Szubienicznik” by Jacek Piekara. The location and time frame in which the action of a narrative takes
place is Commonwealth of Poland in the 17th century. I analyze titles: wa$¢, waépan, asan and panie
bracie. Lyrical character in accordance with realities of the described epoch they were named using
the names of offices e.g. stolik, starosta, podczaszy, pods¢dek and podczaszowic. The author use for-
mula dependent not only on who the recipient is, but also on intention of lirical heros.

KEYWORDS: title, etiquette, polish nobility Jacek Piekara





