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Filozofia jako zwierciadto wieku
[Stefan Konstariczak, Polska XIX i XX wieku w filozoficznym
zwierciadle,, Biblioteka Studiéw z Filozofii Polskiej”
t. 2, Krakéw 2017, ss. 424]

W rozwijajacej si¢ serii wydawniczej ,Biblioteka Studiéw z Filozofii Polskiej” zostat za-
prezentowany kolejny, drugi tom, pt. Polska XIX i XX wieku w filozoficznym zwierciadle,
autorstwa Stefana Konstariczaka. Autor ten na przestrzeni ostatnich lat konsekwentnie
tworzyt i wydawat artykuly z zakresu historii filozofii polskiej XIX i XX w., ktérych
czg$¢ zostata na nowo udostgpniona czytelnikowi w omawianym jednoautorskim
zbiorze. Teksty zebrane w omawianym tomie pochodzg z lat 2009-2016, a wigc sa to
prace, ktére jeszcze nie zdazyly pokry¢ si¢ bibliotecznym kurzem, jednak ich rozpro-
szenie mogtoby utrudni¢ potencjalnym odbiorcom dotarcie do pierwodrukéw, a —jak
wskazuje lektura — duza czgé¢ z nich stanowi zrédlowe i wartosciowe przyczynki do
dalszych opracowan waznych, i mniej znanych, postaci polskiego zycia filozoficznego,
kolejne za$ prezentuja autonomiczne i niekiedy niedoceniane badawczo problemy
z dziejéw najnowszej filozofii polskiej.

Tytut ksiazki, owo filozoficzne zwierciadlo, do ktérego nawiazuje szata graficzna
oktadki, oraz autorski wstgp maja by¢ dla czytelnika sygnatem, ze napotka w ksiazce
pewien przekrdj zagadnien, ktore filozofowie podejmowali, odzwierciedlajac szersze
problemy kultury czy wydarzenia historyczne. Historia tez nie pozostata bez wptywu
na losy filozoféw, a przez to szkét i nurtéw, a wige wplyngta po prostu na losy filozofii
w Polsce. Autor, zapewne dla wygody czytelnika, czut si¢ w obowiazku pogrupowaé
swoje dotychczasowe prace pod wspélnymi tytutami, ktére niekiedy wynikaty ze
wsp6lnych probleméw (np. Wojna a filozofia), przy zachowaniu zasadniczego porzadku
chronologicznego.

Jak to zazwyczaj bywa z tego typu zbiorami artykutéw, ktére mieszcza teksty auto-
nomiczne, napisane niezaleznie od siebie, niezaplanowane jako czgéci wigkszej catosci,
tak i omawiany tutaj zbi6r zapewne nie zostanie przez czytelnika przeczytany od deski
do deski, ale wybierze on raczej do blizszej lektury te artykuly, ktére pokrywaja si¢
z jego zainteresowaniami badawczymi. Wypada wigc skrétowo zrelacjonowac dla po-
trzeb potencjalnego czytelnika zawarto$¢ calego tomu, sygnalizujac jego najwazniejsze
postaci i problemy.
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Po wstepie, artykul otwierajacy zbiér skupia si¢ na prébach filozoficznych od-
powiedzi na potrzeby narodu. Temat ten Autor rozwaza na przestrzeni mysli dzie-
wigtnastowiecznej i najwigcej miejsca poswigca K. Libeltowi i M. Straszewskiemu,
konkludujac, ze Romantyzm nie wywarl destrukcyjnego wptywu na $wiadomos¢
spoleczeristwa polskiego (s. 41). Wprost Libeltowi zostal poswigcony kolejny artykut,
ktérego przedmiotem jest problem $wiadomosci narodowej i braku padstwowo-
$ci, rozwazany w kontekscie Libelta koncepcji rozcztonii ojczyzny. Libelt, wedlug
Konstaniczaka, trafnie przewidziat, ze o ile Polacy nie utraca ojczyzny w jej wymiarze
materialnym i duchowym, o tyle dojdzie do odrodzenia polskiej panstwowosci (s. 58).
Zdaje sig, ze Libelta przenikliwo$¢ w dostrzezeniu narodowych wad Polakéw (s. 72),
niestety, nie zawsze przezwyci¢zonych, réwniez §wiadczy o aktualnosci jego mygli.

Kolejny artykut podejmuje problem recepcji dzieta Kartezjusza w Polsce, stanowi
on niejako glosse i uzupetnienie pionierskich i wcigz cennych prac W. Wasika, anali-
zujacego ten problem. Najwazniejszy jednak bohater tego tekstu to S. Pawlicki i jego
zachowane w rekopisie, a przez to wlasciwie nieznane, préby przektadu Kartezjariskich
Medytacji o pierwszej filozofii i Rozprawy o metodzie. Znajac tworczo$é Pawlickiego,
Konstariczak domniemywa powodéw, dla ktérych Pawlicki swoich przektadéw tych
dziet nie tylko nie opublikowal, ale nawet nie doprowadzit do kompletnosci. Wsréd
prawdopodobnych przyczyn zaniechania przez Pawlickiego pracy translatorskiej znaj-
dowat sig, co nie dziwi, brak czasu, ale i biologiczna terminologia czgsci Rozprawy.
Pawlicki jest tez wazna postacia dla kolejnych rozwazan Autora, w artykule dotyczacym
recepcji darwinizmu w Polsce w XIX w.

Losy idei panslawistycznych na przetomie XIX i XX w. w Polsce stanowia osno-
we kolejnego tekstu. Po nim Autor przedstawit korespondencj¢ S. Pawlickiego
z K. Twardowskim, zachowana w archiwaliach obu filozoféw. Nie dziwi wiec, ze tekst
ten w duzej mierze sktada si¢ z obszernych cytatéw z tych niezwykle interesujacych
dokumentéw polskiego zycia filozoficznego. Listy te zostaly napisane przez czotowych
polskich filozoféw z dwéch najwazniejszych uniwersytetéw galicyjskich, a wige tych,
na kedrych nauka, a wiec i filozofia, mogla by¢ bez wigkszych przeszkéd uprawiana
w jezyku polskim. Juz samo podanie czytelnikowi tych dokumentéw w druku stanowi
zastuge Autora. Wokoét tworczosci Pawlickiego krazy takze tekst kolejny, w ktorym
zostala przedstawiona krytyka jego prac dokonana przez A. Mahrburga i polemika,
ktéra si¢ nastepnie miedzy tymi filozofami wywiazata. Niewatpliwie sympatia Autora
znajduje si¢ po stronie krytykowanego, jednakze, jak si¢ wydaje, nie ze wszystkimi
sadami dotyczacymi Mahrburga mozna si¢ zgodzi¢. Wiele bowiem z jego zarzutéw
wobec dzieta Pawlickiego nalezy uznac za trafne, jakkolwiek wychodzity z odmiennych
przestanek $wiatopogladowych, nie nalezy ich wigc traktowaé jedynie jako wyrazu
frustracji czy personalnych uprzedzen. Jest to jednak temat na dtuzsza dyskusje.
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Kolejne artykuly przenosza juz czytelnika w XX wiek i w okres powojenny, z ktérego
Autor wybral przedstawienie toruniskiego srodowiska filozoficznego, ktére sam okresla
mianem toruniskiej szkoly filozoficznej, i jego poczatkéw w osobach H. Elzenberga
i T. Czezowskiego. Samo pojecie szkoly filozoficznej, tak istotne dla historiografii
filozofii, wydaje si¢ wciaz niewystarczajaco jasne i wyrazne. Uwaga ta jednak nie
dotyczy tylko rozwazani Autora nt. tego pojecia, ale mozna ja odnies¢ takze do prac
innych historykéw filozofii. Niemniej jednak, czytelnik zainteresowany polska filozofig
powojenng odnajdzie w tym artykule interesujace rozwazania dotyczace dziatalnosci
Czezowskiego i Elzenberga oraz recepcji ich dziet.

W dziedzing historiografii filozofii polskiej czytelnik wkroczy z Autorem przedsta-
wiajacym prace z tego obszaru autorstwa D. Gromskiej na tle jej naukowej biografii. Na
podobnym, biograficznym tle Konstariczak zarysowat niezrealizowany projekt polskie-
go filozofa, a mianowicie Z. Zawirskiego zamierzenie wydania Stownika filozoficznego,
ktéry przetrwal w rekopisie niemal w catosci, brak bowiem jedynie haset na litere A.

W problematyke etyczna i polemologiczna wprowadza czytelnika artykut poswie-
cony M. Ossowskiej i zagadnieniu walki jako problemu moralnego. Zdaje si¢, cho¢
Autor nie stwierdzit tego wprost, ze i tym rozwazaniom trudno odméwi¢ cz¢sciowej
przynajmniej aktualnosci.

Niemal czysto biograficzny charakter maja dwa kolejne teksty. Pierwszy dotyczy
smutnych i tragicznych loséw polskich filozoféw podczas II wojny i nosi znamien-
ny tytul Strategie przetrwania. Drugi ma za przedmiot wojenne i powojenne losy
A. Wrzoska, zrekonstruowane na podstawie jego pamigtnikéw. Rzecz jasna, pierwszy
z tekstéw omawia w duzej mierze tragiczne, badz nawet niemozliwe do jednoznacznego
ustalenia, losy filozoféw pochodzenia zydowskiego. Drugi — daje $wiadectwo tego, ze
naukowa pasja i zaangazowanie dydaktyczne pozwalaly na przetrwanie najmroczniej-
szych epok historii i najtragiczniejszych lat zycia.

Kolejna para artykutéw takze krazy wokét trudnych relacji i zmagan filozoféw
polskich, jesli nie z historia, to z ideologiami. Teksty te dotycza myslicieli katolickich
J.M. Bochenskiego i J. Tischnera. Analizujac rozwazania etyczne Bochenskiego, Autor
skupit si¢ na pojeciu sumienia i na pogladach dominikanina na temat przysztosci
Polski oraz zwiazanej z nig walki duchowej z marksizmem, kt6ry byt przez niego zali-
czony do zbioru licznie pojawiajacych si¢ w historii ludzkosci zabobonéw. Tischnera
Konstariczak uwaza stusznie za jednego z nielicznych niezaleznych od dominujace;j
filozofii intelektualistg w powojennej Polsce. W filozofii dialogu znalazt on antidotum
na marksizm. O ile rozumial nadzieje, jakie marksizm dawal, to nie mégt go zaakcep-
towad, znajdowat jednak w pojeciu pracy mozliwa plaszczyzng dialogu z marksistami.
Bezposredni zwigzek z filozofig marksistowska miat takze bohater kolejnego artykutu,
Z. Jordan, kt6ry na emigracji pisal prace przeznaczone dla anglojezycznego czytelnika,



310 Recenzje

dotyczace filozofii w Polsce, w tym polskiego marksizmu. Autor przedstawit chrono-
logicznie i tematycznie zainteresowania Jordana od obronionego w Poznaniu dokto-
ratu po$wigconego Platonowi po publikowane na Zachodzie prace sowietologiczne.
Dialektycznym niejako uzupelnieniem oméwienia tworczosci Jordana jest nastgpujacy
po nim tekst prezentujacy losy polskiej filozofii, przede wszystkim instytucjonalne,
w okresie powojennym, i kolejny, rekonstruujacy trudne dzieje ,Ruchu Filozoficznego”
w latach czterdziestych i pigédziesiatych. Zastuga uczniéw Twardowskiego, w wigk-
szoéci Czezowskiego, ale i czgsciowo Dambskiej, byto przetrwanie czasopisma, mimo
instytucjonalnej krytyki, mimo spowolnienia wydawania i nawet kilkuletniego za-
mkniecia, mimo cenzury.

Dzial ostatni, pt. Poza gléwng linig sporéw, obejmuje dwa artykuly. Pierwszy doty-
czy polskich filozoféw zainspirowanych Dostojewskim. Do tego grona Autor zaliczyt
myslicieli réznych nurtéw, tj. Brzozowskiego, Kotakowskiego i Tischnera. Drugi
artykul ma za przedmiot ewolucj¢ pogladéw estetycznych L. Chwistka. By¢ moze,
wlaczenie postaci tego ostatniego do pewnego bocznego nurtu sporéw mysli polskiej
jest dyskusyjne, niemniej jednak warto$¢ tekstu stanowi syntetyczne przedstawienie
pogladéw Chwistka na sztuk¢ az do momentu sformutowania przezen koncepcji
strefizmu.

Skoro mowa o opracowaniach syntetycznych, to ostatnie strony ksiazki wyrazaja
Autora ocen¢ wiasnej pracy jako préby ,,pewnej syntezy dziejow Polski przez filozo-
ficzny pryzmat” (s. 406). Wobec tej opinii mozna wyrazié, zdaje sig, szereg zastrzezen.
Jednakze fakt, ze w pracy tej nie znajdzie czytelnik calosciowego ujecia dziejéw Polski
czy filozofii polskiej w okresie XIX i XX w., nie ujmuje wartosci opracowaniom po-
szczegblnych tematéw. Historia Polski i losy Polakéw sa bowiem istotnie ,,odbite”
na kartach calej ksiazki, nie tyle jednak catosciowo czy jako synteza, ale raczej jako
wartosciowy i dokonany ze znawstwem wybdr do$¢ reprezentatywnych zjawisk polskiej
filozofii, ktére byly niekiedy bezposrednim skutkiem, a innym razem — dalsza pochod-
na historycznych zawirowan: zaboréw (mysl Libelta, panslawizm), wojny (refleksja
Ossowskiej, losy Wrzoska, Jordana i innych) oraz powojennej dominacji marksizmu
(twérczos$¢ Bocheniskiego, Tischnera, znowu Jordana, losy ,,Ruchu Filozoficznego”).

Mimo to, mozna z pewnoscia stwierdzié, ze wyrazone we wstepie nadzieje Autora,
zwiazane z przydatnoscia jego pracy dla czytelnikéw (s. 15), sa dobrze ufundowane
w jego metodzie badawczej i osiagni¢tych wynikach. Wielu historykéw myfli polskiej
XIX i XX w. z pewno$cia znajdzie w ksiazce artykuly prezentujace materialy nowe,
wzglednie materialy znane, ale w nowym o$wietleniu problemowym. Jesli piszacemu
te stowa wolno wybra¢ kilka artykutéw z zaprezentowanej wyzej catosci, to ze wzgledu
na swoje zainteresowania badawcze za szczeg6lnie wazne uznatby przede wszystkim
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nastgpujace: przedstawienie korespondencji Pawlickiego z Twardowskim; oméwie-
nia polemiki Mahrburga, przygotowanego przez Zawirskiego Stownika filozoficznego
oraz tekst o Tischnerze. Mimo ograniczenia si¢ do podkreslenia szczegdlnej wartosci
tych tekstéw, nie ulega watpliwosci, ze na inne czg¢sci ksiazki wskaza badacze polskiej
filozofii dziewigtnastowiecznej badz szkoly lwowsko-warszawskiej. Wszystkie one
niosg bowiem pictno autorskiego potraktowania, sa dobrze ufundowane na tekstach
zrédlowych i juz przez to gwarantuja satysfakcjonujaca lekture.
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