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Wprowadzenie

Pierre Bourdieu® to jedna z tych postaci wspotczesnej socjologii, obok kto-
rej trudno przej$é obojetnie. Jego koncepcje majg swoich zwolennikéw oraz
zagorzalych wrogdéw i sa dzi§ powszechnie dyskutowane. Niewatpliwie Bo-
urdieu odegrat istotna role w XX-sto wiecznej mysli spotecznej. Jego kon-
cepcje aplikowane sg nie tylko na terenie socjologii, ale tez w innych dzie-
dzinach nauk spotecznych czy humanistycznych, tj. na terenie etnologii,
ekonomii, politologii, pedagogiki, historii sztuki, teorii literatury etc. Sam
byt tez zwolennikiem badari interdyscyplinarnych i przekraczania granic na-
uk, szczegodlnie tych pokrewnych. Bourdieu byt takze znaczacym filozofem,
cho¢ niejednokrotnie jawnie odcinal sie od filozofii i krytykowat filozofow.
Sam siebie uznawal za socjologa i etnologa. Jednakze dystansujac sie od
filozofii, nigdy z niej nie zrezygnowal. Pomimo wyksztalcenia filozoficznego
w najbardziej prestizowej placowce edukacyjnej Francji — byt tzw. ,norma-
liensem” (ukoriczyl Ecole normal superieure) i uzyskal agregacje z filozofii
(1954), a jego kolega uczelnianym (a wczesniej licealnym — w liceum Louis-
le Grand) byt Jacques Derrida — Bourdieu szczesliwymi zrzadzeniami losu

*Mariola Kuszyk-Bytniewska — dr, adiunkt w Zaktadzie Ontologii i Teorii Pozna-
nia Instytutu Filozofii WFiS UMCS w Lublinie. Jej zainteresowania naukowe koncentruja
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nazywa te fakty z wtasnej biografii?, ktore w pewnym sensie ,zdeterminowa-
ty” jego ,powolanie” etnologa, a potem socjologa (Bourdieu 2006a, s. 63-64).
Cho¢ trzeba powiedzieé, ze jest on nietypowym socjologiem i etnologiem,
bo jako socjolog (szczegolnie chetnie) badal spotecznosci uczonych, a jako
etnolog badal takze kulture nauki. Tym niemniej z filozofii nie zrezygnowat,
o czym Sswiadczg takie prace jak L’Ontologie politique de Martin Heidegger
(wydana w Paryzu w 1988) czy Medytacje pascaliariskie oraz Rozum prak-
tyczny. O teorit dziatania. Bourdieu cheac okresli¢ swoj stosunek do filozofii
przytacza stowa Wittgensteina, do ktérego czesto sie odwoltywat:

Jakaz jest korzy$c ze studiowania filozofii, jezeli daje ci ona tylko to, ze stajesz sie
zdolny do wypowiadania sie stosunkowo wiarygodnie na temat niektoérych nieja-
snych zagadnien logicznych itp., i jezeli nie poprawia to twojego sposobu myslenia
o waznych zagadnieniach zycia codziennego, jezeli nie sprawia to, ze bardziej $wia-
domie niz jaki§ dziennikarz uzywasz niebezpiecznych wyrazeni, jakimi ludzie tego

rodzaju postuguja sie do wlasnych celow (cyt. za: Bourdieu 2006 a, s. 64).

Dokonania Bourdieu — jak zgrabnie ujat to Loic J. D. Wacquant w Za-
proszeniu do socjologii refleksyjnej — ,zostaly uznane za jedno z najbardziej
pomystowych i ptodnych zespolen teorii i badan socjologicznych w powojen-
nej historii” (Wacquant 2001, s. 8), ale mimo to — jak dalej pisze Wacquant
- ,mimo obszernej, powstatej w ostatnich latach literatury omawiajacej jego
prace, Bourdieu pozostaje czym$ w rodzaju intelektualnej enigmy” (tamze,
s. 10). Chodzi o to, ze ,0 ile niektore z ukutych przez Bourdieu pojeé, na
przyktad pojecie kapitatu kulturowego, sa szeroko i czesto w sposob dosé
pomysltowy uzywane przez specjalistéw amerykanskich, o tyle uktad i logika
calosci jego dziela pozostaja w wiekszosci nie zrozumiane” (tamze, s. 9). Sa-
dze, ze podobnie jest w polskiej socjologii i innych naukach, ktérych przed-
stawiciele siegaja do teorii Bourdieu. Przede wszystkim odwotania dotycza
takich pojec jak: kapital kulturowy, pole, habitus oraz przemoc symboliczna,
rzadziej zdecydowanie podejmuje sie proby ujecia dzieta Bourdieu w catosci
i mozliwosci jego zastosowania jako jednej, spojnej teorii rzeczywistosci spo-
tecznej, moéwiacej zaréwno o tym, jak ta rzeczywistos¢ istnieje, jak rowniez
o tym, jak nalezy ja badac.

Trzeba tez pamietaé, ze Bourdieu byt szczegbélnym uczonym nie tyl-
ko ze wzgledu na oryginalno$¢ swego dzieta, jego rozmiar, wielowatkowosé
i moc wyjasniajaca poszczegdlnych teorii, ale rowniez z tego wzgledu, ze,
podobnie jak Emil Durkheim, swoje teorie weryfikowal prowadzonymi przez

2Chodzito mu o przymusowy pobyt w Algierii — w 1955 r. powolano go do wojska
(,stuzby psychologiczne” armii w Wersalu), ale z powodéw dyscyplinarnych wystano go
do Algierii w ramach dzialan pacyfikacyjnych (por.: Klekot 2007, s. 7).
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siebie badaniami empirycznymi. Zas zakres oddziatywan jego prac wykracza
niewatpliwie poza socjologie i etnologie — w kierunku teorii literatury, lin-
gwistyki, pedagogiki, historii czy nauk politycznych. I jeszcze jedna kwestia
warta jest podkreslenia, a mianowicie: sposéb, w jaki Bourdieu pojmowat
zwiazki filozofii z socjologia, konieczne i wazne, pomimo ciggltych zastrzezen
wobec filozofii, ktore formutowal explicite. Chodzi o to, twierdzit Bourdieu,
by nie separowa¢ nauki (socjologii) od filozofii. Socjologom potrzebna jest
epistemologia i teoria bytu spotecznego. Bourdieu ubolewal niejednokrotnie,
ze tworza ja socjologowie, a nie filozofowie.

Obecnosé Bourdieu w polskiej mysli spolecznej

Jesli chodzi o obecno$é Bourdieu w socjologii polskiej i w innych dyscy-
plinach naukowych, to mozna powiedzieé¢, ze juz sie on u nas zadomowil.
Cho¢ od razu nalezy zastrzec, ze mimo iz coraz wiecej ksiazek autorstwa
Bourdieu ukazuje sie w jezyku polskim i pojawia sie coraz wiecej prac ana-
lizujacych jego tworczosé albo odwolujacych sie do niej, to nie jest on znany
tak bardzo, jak w socjologii anglojezycznej (por.: Shusterman 1999, Grenfell
2004, Grenfell 2010), szczegolnie w Ameryce?. Tym niemniej jego koncepcje
w ostatnich latach zyskuja na znaczeniu w piSmiennictwie polskim, a co
za tym idzie sa coraz bardziej znane w kregach przedstawicieli nauk spo-
tecznych i humanistow. Poczatek obecnosci tworczosci Bourdieu w Polsce
wigza¢ nalezy, jak mi sie wydaje, z mediacja Antoniny Kloskowskiej, ktora
poznata go podczas swego pobytu na stypendium we Francji w koncowce lat
50., po czym stale utrzymywala z nim naukowe kontakty. Teoria Bourdieu
niewatpliwie wplyneta na Kloskowskiej teorie socjologii kultury i w ogole
na uksztattowanie sie i umocnienie nowej poddéwczas subdyscypliny, jaka
byla socjologia kultury. Jerzy Szacki pisze o Bourdieu: ,,Przede wszystkim
wydaje sie, iz otworzyt on nowe perspektywy przed badaczami kultury, do-
strzegajac w niej nowy wymiar zréznicowania spolecznego i czyniac z niej
najwazniejszy temat socjologii, a nawet zmieniajac ja w istocie w socjolo-
gie kultury” (Szacki 2002, s. 902). I wlasnie w obszarze szeroko rozumianej
socjologii kultury wida¢ najbardziej wptywy teorii Bourdieu w Polsce.
Pierwsza ksiazka przettumaczona na jezyk polski (1990) byta Repro-
dukcja. Elementy teorii systemu nauczania napisana razem z Passeronem,
wydana we Francji w 1970 r. Opisane sg tam relacje miedzy struktura spo-
leczna a kultura symboliczna (nauka, sztuka, religia), a doktadniej mechani-
zmy odtwarzania (reprodukeji) struktury spotecznej przez system edukacji

30Omowienia francuskojezycznych prac poswieconych tworczosci Bourdieu dokonata
A. Matuchniak-Krasuska (por.: Matuchniak-Krasuska 2010, s. 255-263).
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(o$wiaty). Tam tez definiuje Bourdieu pojecie wazne dla swej teorii; poje-
cie, ktore zrobilo kariere nie tylko w socjologii — ,przemoc symboliczna”.
Juz w1978 w ,Studiach Socjologicznych” pojawil sie artykut Anny Sa-
wisz System oswiaty jako system przemocy symbolicznej w koncepcji Pier-
re’a Bourdieu, w ktorym autorka podejmuje kwestie przemocy symboliczne;j
w systemie oswiaty.

Reprodukcja oraz inne prace Bourdieu, a przede wszystkim Szkic teorii
praktyki poprzedzony trzema studiami na temat etnologiic Kabylow, Zmyst
praktyczny, Dystynkcja, Dominacja meska, wykorzystywane sa w polskiej
socjologii edukacji (czy badaniach socjopedagogicznych). Trzeba wspomnieé
o interesujacej i waznej ksiazce Lucyny Kopciewicz Rodzaj @ edukacja.
Studium fenomenograficzne z zastosowaniem teorii spotecznej Pierre’a Bo-
urdieu, w ktorej autorka podejmuje problematyke wytwarzania kapitatu
rodzajowego w szkole (chodzi tu o umiejscowienie spoteczne nauczycieli
i uczniow ze wzgledu na ptec). Sa to badania prowadzone w oparciu o teorie
spoleczng Bourdieu, przede wszystkim za$ jego teorie dziatania i teorie pola
spotecznego. Wg autorki teorie te umozliwiajg ,wskazanie, w jaki sposob
zidentyfikowane roéznice lub podobienistwa rodzajowe jako dane jawne ukry-
waja dane pozostajace w stanie utajnionym, a majace zwiazek z porzadkiem
budowania pozycji spotecznych w polu szkolnym” (Kopciewicz 2007, s. 10).
Teoria spoteczna Bourdieu, wg Kopciewicz, moze by¢ owocnie wykorzysta-
na w badaniach socjalizacji rodzajowej, w badaniach genderowych (tamze,
s. 67).

Polscy badacze spoteczni odwotluja sie chetnie do Bourdieu koncep-
cji habitusu, pola i kapitalu (ekonomicznego, spotecznego oraz kulturo-
wego). Trzeba tu wymieni¢ prace Tomasza Zaryckiego, Adama Bartoszka,
Aleksandry Lompart. Lompart w artykule Socjologiczne podejscie do eko-
nomit w teorii Talcotta Parsonsa, Niklasa Luhmanna i Pierre’a Bourdieu
wskazuje na mozliwosé zastosowania ,socjologicznego podejscia” do zjawisk
ekonomicznych. Konkretnie chodzi o zastosowanie Bourdieu teorii dziata-
nia i teorii pola do badar ekonomicznych (ogolna teoria ekonomii praktyk
oraz ekonomia jako pole gry). Bartoszek na podstawie badan ankietowych
uczniow szkol ponadpodstawowych przeprowadza diagnoze cech tozsamo-
$ci narodowo-etnicznej mlodych Slazakow odwolujac sie m.in. do Bourdieu
teorii kapitatu kulturowego (w artykule Kapitat kulturowy a identyfikacje
narodowo-etniczne miodych Slgzakéw). Zarycki w oparciu o Bourdieu kon-
cepcje kapitatu kulturowego dokonuje analizy polskiej i rosyjskiej inteli-
gencji, jej roli w dzisiejszym $wiecie, analizuje dyskursy na temat upadku
inteligencji, bada ksztaltowanie sie tozsamosci inteligenckiej (Kapital kul-
turowy. Inteligencja w Polsce i w Rosji). Zarycki podjal sie reinterpretacji
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teorii kapitatu kulturowego w odniesieniu do spoleczenstw: polskiego i rosyj-
skiego. Jak sam pisze: ,,Teoria Bourdieu posiada, m.in. dzieki mozliwosci jej
modutowej rozbudowy, znaczny potencjal do dalszej reinterpretacji systemu
spotecznego wspolczesnych spoleczenistw Europy Srodkowej i Wschodniej.
[...] Szczegolny potencjal teorii Bourdieu w odniesieniu do analizowanego
regionu zdaje sie thkwi¢ w mozliwosci wielowymiarowej analizy roli zalezno-
$ci kulturowych, ktore tu wtasnie maja o wiele bardziej autonomiczna role
niz we wspolczesnych spoteczenstwach zachodnich” (Zarycki 2008, s. 280).
Zarycki podejmuje tez problematyke odradzania sie i tworzenia tozsamosci
regionalnych (Tozsamosé regionalna a logika pdl kapitatow Pierra Bourdieu.
Rozwazania teoretyczne na marginesie ,,Spotecznego tworzenia ojczyzn” Woj-
ciecha Lukowskiego).

Prace Bourdieu przywotywane sa tez w kontekscie analizy dyskursu
socjologicznego. Tomasz Warczok i Joanna Wowrzecka-Warczok w oparciu
o teorie pol Bourdieu oraz badania jako$ciowo-ilo$ciowe dokonali analizy
dyskursu dodatkéw ekonomicznych do pism o proweniencji religijnej — ,, T'y-
godnika Powszechnego” i ,Naszego Dziennika” (Analiza dyskursu a teoria
pol Pierre’a Bourdieu. Szkic teoretyczno-empiryczny). Autorzy w podsumo-
waniu pisza:

Kategorie analityczne Bourdieu sa do$é elastyczne i pozwalaja na ich szerokie
zastosowanie. Uwzglednienie za§ w badaniach nad dyskursem zalozen ontologicz-
nych i epistemologicznych francuskiego badacza pozwala na interesujace i owocne
rozwiniecie discourse analysis. Osadzenie dyskursu w ustrukturyzowanych prak-
tykach generujacych go, zaposredniczonych przez pole, umozliwia wyjscie poza
naiwny idealizm, ktéry czesto obserwowany jest w sytuacji, gdy dyskurs trakto-
wany jest wytacznie jako tekst. W ten sposob istnieje szansa, ze obiekt naszych
badan widziany bedzie w calej totalno$ci — w rownej mierze jako modus operandi
i opus operatum, dziatan aktorow i USTRUKTURYZOWANYCH struktur (War-
czok, Wowrzecka-Warczok 2008, s. 220).

W poststukturalistycznym nurcie teorii dyskursu koncepcje Bourdieu
lokuje Elzbieta Hatas. Analizuje jego koncepcje symbolu spotecznego, wta-
dzy symbolicznej, polityki w odniesieniu do interakcjonizmu symboliczne-
go, dopatrujac sie podobienistw miedzy tymi koncepcjami i proponujac ,,0d-
czytanie analizy Bourdieu proceséw tworzenia tozsamosci zbiorowej jako
komplementarnej wobec koncepcji interakcjonizmu symbolicznego”, doda-
jac jednoczeénie, ze Bourdieu ,koncepcja walki symbolicznej o panowanie
nad zdroworozsadkows, wizja Swiata, rywalizacji o znaczenie rzeczywistosci
spotecznej dla uczestnikéw interakceji spotecznej wprowadza nowy, politycz-
ny wymiar do socjologii interpretacyjnej” (Halas 2001a, s. 193).
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Kolejnym obszarem badawczym, w ktorym widoczny jest wptyw kon-
cepcji Bourdieu jest socjologia sztuki. Tutaj trzeba wskazaé¢ ksigzke Anny
Matuchniak-Krasuskiej Zarys socjologii sztuki Pierre’a Bourdieu, w ktorej
autorka analizuje terminy i koncepcje socjologii kultury i socjologii sztu-
ki Bourdieu. W pierwszej czesci autorka charakteryzuje odbiorce sztuki
(agenta pola artystycznego) oraz przedstawia socjologiczne aspekty recep-
cji sztuki w aspekcie przedmiotowym (obiektywistycznym), podmiotowym
(subiektywistycznym) oraz procesualnym (dotyczacym komunikacji miedzy
artysta a odbiorca). W czesci drugiej analizuje pie¢ ksiazek Bourdieu doty-
czacych badz okreslonych dziedzin sztuki, badZ problematyki spotecznego
uwarunkowania odbioru sztuki. Kolejno sa to: L’Amur de [’art. (Bourdieu,
Darbel, Schnapper 1966) i rozdzial poswiecony muzeom i odbiorcom sztuki
muzealnej; Un art moyen (Boltansky, Castel, Chamboredon 1965) i roz-
dzial poswiecony fotografii; O telewizji. Panowanie dziennikarstwa (Bour-
dieu 2009b) i rozdzial o telewizji jako o medium masowym, gdzie omawia
sie tez dziennikarstwo telewizyjne; Dystynkcja (Bourdieu 2005) i rozdziat
przedstawiajacy socjologie sztuki jako socjologie tout court, gdzie analizuje
si¢ zaleznosci miedzy gustem a kapitatem kulturowym; Reguly sztuki (Bo-
urdieu 2001) i rozdzial prezentujacy Bourdieu geneze i strukture pola lite-
rackiego.

Calosciowemu omodwieniu teorii socjologicznej Bourdieu po$wiecone sa
nastepujace prace: Illuzje codziennosci. O teorii socjologicznej Pierre’a Bo-
urdieu Malgorzaty Jacyno (1997) i Teoria praktyki i praktyka teorii. Wstep
do socjologii Pierre’a Bourdieu Karoliny Sztandar-Sztanderskiej (2010) oraz
rozdzial ksiazki Jerzego Szackiego — Bourdieu: konstruktywizm strukturali-
styczny (2002).

Warto wspomnie¢ rowniez o korzystaniu z inspiracji Bourdieu przy ana-
lizach wielosci rzeczywistosci spotecznych oraz w kontekscie prob przezwy-
ciezania opozycji obiektywizm-subiektywizm (Manterys 1997). Zagadnienia
konstruktywizmu spolecznego oraz socjologiczne analizy nauki to takze waz-
ne obszary tworczo$ci Bourdieu, podejmowane w takich pracach, jak: Spe-
cyfika dziedziny naukowej i spoteczne warunki rozwoju wiedzy, Zaproszenie
do socjologii refleksyjnej, Homo academicus, Science de la science et réfle-
xiwité, Fsquisse pour une auto-analyse, La Noblesse d’Etat. Grandes ecoles
et esprit de corps. Do socjologii wiedzy Bourdieu nawiazuje Radostaw Sojak
w Paradoksie antropologicznym (Sojak 2004).
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Niezrealizowana recepcja teorii Bourdieu

Mam nieodparte wrazenie, ze interpretacja dzieta Bourdieu dzieli podobny
los do interpretacji dzieta Floriana Znanieckiego. Chodzi o to, ze oddziela
si¢ ich filozofi¢ od teorii naukowych (géwnie socjologicznych, ale uzytam
sformutowania ,naukowych”, gdyz obaj byli zwolennikami badan interdy-
scyplinarnych i podejmowali zagadnienia z dziedziny wielu nauk o kulturze
lacznie, nie w separacji), co w konsekwencji prowadzi do niezrozumienia
i niepelnego wykorzystania ich teoretycznych pomystow. Obaj dazyli do
skonstruowania teorii dziatania w oparciu o wtasne zalozenia filozoficzne?.
W zwiazku z tym, chce na koniec wskazaé¢ pewne kierunki mozliwych zasto-

sowan koncepcji Bourdieu:

1. Krytyka rozumu scholastycznego i postulat rozumu praktycznego

Rozum scholastyczny to rozum, ktéry od poczatku swego istnienia powsta-
wal w spotecznych warunkach schole, a wiec spotecznych warunkach uwol-
nienia od trosk rozumu praktycznego — tzn. niezaleznie od kontekstu i celow
praktycznych, a nawet przeciw celom, jakie rozum praktyczny mogl sobie
stawia¢. Warunki te uksztattowaly nie tylko swobode, lekkos¢ mysli, ale
tez 1 swoisty kult dla jej wartoSci poznawczej i jej mozliwosci sprawczych,
zwlaszcza mozliwosci podmiototworczych. Scholastyczny punkt widzenia
opiera sie na — wyksztalconej spotecznymi srodkami szkolty — neutralizu-
jacacej (w sensie husserlowskim) dyspozycji, ktora zawiesza ,wszelkie tezy
o istnieniu i jakiejkolwiek intencji praktycznej” (Bourdieu 2009, s. 162), na
zawieszeniu zdroworozsadkowego prze$wiadczenia dotyczacego swiata i ce-
low praktycznych mysli. Przyjecie scholastycznego punktu widzenia to mil-
czaco zaktadana ,przepustka” wymagana przez wszystkie pola naukowe, to
rodzaj kompetencji, warunek przystapienia do gry w nauke przez kazdego
homo scholasticus lub academicus (Bourdieu 2009, s. 162).

Bourdieu postulowat idee rozumu praktycznego, ktorg nalezy rozumieé
w jej rozwinieciu jako teorie dziatania (ale nie taka, jaka proponowal Ha-
bermas — zarzucal mu transcendentalizm; inng niz te, jaka rozwijatl Parsons
czy Schiitz).

Nieprzypadkowo, jak sie wydaje, siegnal Bourdieu do Pascala. Nie tyl-
ko wyraza w ten sposob antykartezjanizm, konieczny przy uprawianiu takiej

4Oczywiscie nie wyczerpuje to listy podobieristw miedzy koncepcjami tych myslicieli,
inne to np.: antykartezjanizm, socjologiczne analizy $§rodowisk ludzi tworzacych wiedze
naukowsa, opowiadanie si¢ za socjologia obiektywna, cho¢ skierowana ku wartosciom, zna-
czeniom, postawom, dzialaniom etc. Podobienistwa miedzy zalozeniami metodologicznymi
Bourdieu a koncepcja wspotczynnika humanistycznego dostrzegata A. Kloskowska (por.:
Ktoskowska, 2006, s. 18) oraz E. Halas (por.: Halas 2001a).
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dziedziny jak socjologia, ale tez podkresla, ze chodzi tu o praktyki, a nie
o teorie; o istoty ludzkie, a nie o podmioty poznania. Medytacje pascalianskie
pisane byty réwniez przeciwko Medytacjom kartezjariskim, przeciwko feno-
menologii Husserla. Réwniez w ten sposéb Bourdieu wyraza swdj swoisty
antyintelektualizm zwiazany z jego stosunkiem do intelektualnych srodowisk
francuskich.

2. Socjologia jako socjoanaliza

Obiektywizacja podmiotu obiektywizujacego — to jedno z istotnych zadai,
jakie stoi przed filozofig i naukami spotecznymi wg Bourdieu. Teorie i prak-
tyki poznania sg jednocze$nie teoriami i praktykami samopoznania. Socjo-
logia w ujeciu Bourdieu jest jednoczesnie socjoanaliza (czyli swego rodzaju
odpowiednikiem psychoanalizy na terenie psychologii), czego potwierdze-
niem sa jego prace, tj. Homo Academicus, La Noblesse d’Etat. Grandes
ecoles et esprit de corps. I bynajmniej nie chodzi tutaj o intelektualny nar-
cyzm (por.: Bourdieu, Wacquant 2001, s. 48), ale o konieczna metarefleksje
— ,socjologie socjologii”, jak mowi Bourdieu — ktoéra ,stanowi fundamentalny
wymiar epistemologii socjologii” i ,nie jest ona jedna z wielu specjalnodci,
lecz koniecznym wstepem do skrupulatnej praktyki” (tamze, s. 48-49). Me-
tarefleksja w socjologii umozliwia swoiscie rozumiany obiektywizm: ,zakwe-
stionowanie przywileju podmiotu poznajacego, ktéry dotad byl arbitralnie
i w sposob czysto noetyczny zwolniony z wykonania zadania obiektywiza-
cji” (tamze, s. 211). Analiza socjologiczna ma by¢ dla filozofii rodzajem
anamnezy, przypomnienia warunkow mozliwosci filozofii (pola filozoficzne-
go), przypomnieniem, ze narzedzia myslenia, tj. problemy, pojecia, takso-
nomie, hierarchie waznosci — nie sa niezalezne od spolecznych warunkoéw ich
produkcji i reprodukeji. Jest to istotne, gdyz analiza socjologiczna ukazuje,
iz filozofia jest uhistoryczniona, ale mimo to jest tez racjonalistyczna (tamze,
s. 149-150). , Filozofia powinna zgodzi¢ sie na spoleczne usytuowanie swojej
problematyki, swych kategorii pojeciowych i swych praktyk oraz na uznanie
spolecznych praw rzadzacych jej wewnetrznym funkcjonowaniem. Powinna
wiec pracowaé na rzecz przekroczenia granic wpisanych w jej historyczne
podwaliny” (tamze, s. 147-148; cytat z przypisu 8). Po co? Po to, by nie
ulec ztudzeniu ,czystej kartki i piora do pisania” (por.: tamze, s. 150); po
to, by nie uprawiaé filozofii we wtasnym, scholastycznym, zamknietym Swie-
cie — w polu akademickim (tamze, s. 149); po to, by Swiadomie wspottworzyé
przedmiot nauk spolecznych w celu jego adekwatnego (prawdziwego) opisu.
Najczestsze ztudzenie filozofia zawiera przekonanie, ze jego mysl poprzedza
historia filozofii i nic wiecej, a przed nim jest tylko czysta kartka i nic inne-
go. Mozna powiedzie¢, ze mamy tu do czynienia z przeniesieniem na grunt
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socjologii programu Bachelarda (chodzi o psychoanalize umystu naukowe-
go). Chodzi o oczyszczenie umystu naukowego z ograniczen, jakie powstaja
przez ,szkolng” socjalizacje tego umystu. Psychoanaliza jest nowsza wersja
anamnezy platonskiej. W ten sposob przeciwstawial sie Bourdieu, jak to uj-
mowal —  niezmiernemu intelektualizmowi filozofii europejskich (z kilkoma
wyjatkami, jak na przyktad Wittgenstein, Heidegger czy Merleau-Ponty)”
(tamze, s. 108) i niechetnemu stosunkowi filozoféow do nauk takich jak so-
cjologia czy etnologia.

Jak tego dokonac¢? Trzeba wykonaé prace krytyki rozumu, ktory nie jest
wecale czystym rozumem, ale rozumem scholastycznym. Zadanie nie jest ani
proste, ani jednoznaczne, pojecie ,krytyki” bowiem samo jest wytworem
rozumu. W Medytacjach pascaliariskich zatem pyta Bourdieu: ,Czy socjolo-
gowi nie grozi pewien rodzaj schizofrenii? Skazany jest glosi¢ historycznosé
i wzgledno$é w wypowiedziach, roszczacych sobie pretensje do uniwersali-
zacji 1 obiektywnosci, przeswietlajac wiare za pomoca analizy zaktadaja-
cej zawieszenie jakiejkolwiek wiary naiwnej, poddawaé scholastyczny rozum
nieuchronnie scholastycznej krytyce w ramach jej warunkow mozliwosci i jej
form ekspresji. Stowem, musi pozornie zawiesza¢ rozum w racjonalnej argu-
mentacji, jak ci pacjenci, ktérzy komentuja to, co méwia, lub to, co robig,
przy uzyciu przeczacej metawypowiedzi. A moze to tylko ztudzenie zrodzo-
ne z odrazy do uznania naukowego lub prawego rozumu?” (Bourdieu 2006a,

s. 133).
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Mariola Kuszyk-Bytniewska

RECEPTIONS OF PIERRE BOURDIEU’S IDEAS
IN POLISH SOCIOLOGY

Abstract

The aim of the paper is to present how Polish social sciences absorb philosophical and
sociological ideas of Pierre Bourdieu. Moreover, it shows how influential such notions as
"habitus” or "cultural capital" are in the area of social and cultural studies in Poland.
The article also suggests major trends in the reception of such concepts as "critique of
scholastic reason". However, being potentially applicable and adaptable, they are not yet
sufficiently known by the Polish scholars.





