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WSTEP

Wybor tekstow, ktory oddajemy do rgk Czytelnika, przygotowany
zostat z myslg o studentach szeroko rozumianych nauk spotecznych,
przede wszystkim politologii i socjologii. Wydaje sie jednak, ze moze
liczy¢ na zainteresowanie zbiorowosci znacznie szerszej — wychodzi
bowiem naprzeciw istotnej i nadal nie w petni zaspokojonej potrze-
bie kontaktu z tradycjq, czy raczej tradycjami badawczymi, zachodniej
humanistyki. Okres ograniczonego dostepu do literatury obcojezycznej
zaowocowat nie tylko licznymi utomnosciami procesu dydaktycznego,
ale tez badan. Podobnie jest z dydaktykq, ktora oparta jest na wolno
zmieniajgcym si¢ kanonie lektur, chociaz w tej sferze odnotowac trzeba
pewien postep — mozliwy dzigki edytorskim osiggnieciom kilku oficyn
wydawniczych. Pewne hipotezy, schematy teoretyczne czy tez pojecia,
ktore na trwate weszly do krwiobiegu nauki swiatowej sq rzadko spo-
tykane w pracach polskich badaczy, takze w analizach powstatych po
1989 roku. Widac to chociazby na przyktadzie badan nad zmiang for-
macyjng w Polsce. W niewielu analizach z tego zakresu znalezé mozna
szersze odniesienie do bardzo bogatej literatury przedmiotu, opisujgcej
przypadki zatamania sie systemow autorytarnych w réznych czesciach
Swiata.

Nie jest oczywiscie mozliwe pomieszczenie na stronach jednej
ksiqzki fragmentow wszystkich interesujgcych — czy tez uznanych za
klasyczne — prac. Nie jest nawet mozliwa prezentacja wszystkich pod-
stawowych watkow socjologii polityki. Dla porzqdku jedynie wypada
zaznaczyc, ze zawartos¢ tomu jest rezultatem gustow i zainteresowan
autora wyboru. Pomocne tez okazaly sie moje doswiadczenia jako
wyktadowcy na Wydziale Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uni-
wersytetu Warszawskiego.

Jak to zazwyczaj bywa, koricowy efekt nieco odstaje od poczqt-
kowych zamierzen. Rezim zatozonej objetosci ksigzki, trudnosci for-
malne wydawnictwa w pozyskaniu licencji, wreszcie czynnik czasu —
wszystko to nie pozostato bez wplywu na ostateczny ksztalt przedsta-
wionego zbioru. '



Tematyka prezentowanych prac obraca si¢ wokét kilku podsta-
wowych zagadnien. Do najbardziej aktualnych zaliczy¢é nalezy porow-
nawcze badania procesow demokratyzacji. Renesans, jaki przezywa
w ostatnich latach ta problematyka wigzaé nalezy, uzywajgc okre-
slenia Samuela Huntingtona, z ,trzeciq falg” demokratycznych prze-
mian, ktéra od potowy lat siedemdziesiqtych przetoczyta sie kolejno
przez Europe Potudniowq, Ameryke faciniskq, Azje, a wreszcie — pod
koniec lat osiemdziesigtych i na poczqtku dziewiecdziesiqtych — przez
Europe Wschodniq. Poszukiwania wspolnego mianownika tych pro-
cesow, a takze odniesieri do historii stabilnych systemow demokra-
tycznych przyniosty interesujqce rezultaty — interesujqce rowniez dzieki
zakwestionowaniu kilku obiegowych opinii na temat sit napedowych
i Sciezek rozwoju demokratycznego. Z tego wzgledu polecic nalezy
tekst Dietricha Rouschemeyera oraz Evelyn i Johna Stephensow, w
ktorym omawiane sq zwiqzki pomiedzy rozwojem kapitalizmu i de-
mokracjg. Stosujgc perspektywe historycznych badarn poréwnawczych
autorzy ci rewidujq rozpowszechniony w socjologii poglad — m. in. za
sprawq znanego artykutu Seymoura M. Lipseta z korica lat piecdzie-
sigtych ,,Some Social Requisities of Democracy” — na temat kluczowej
roli klas Srednich w procesach demokratycznego rozwoju. W tekscie
Rouschemeyera i Stephensoéw znaleZé mozna inne tezy na temat zna-
czenia poszczegolnych klas w procesie ksztattowania si¢ demokratycz-
nych spoteczeristw: to raczej wzrost rozmiarow klas pracujgcych i ich
zdolnos¢ do samoorganizacji rozstrzygaly o ostatecznym sukcesie de-
mokracji.

Nieco inne spojrzenie na demokratyzacje proponujq Michael Bur-
ton, Richard Gunther i John Higley, ktérzy badajgc historyczne
i strukturalne warunki demokratycznej konsolidacji zwracajq uwage
na znaczenie procesow zachodzqcych wewnqtrz konkurujgcych o wita-
dze elit. Obydwa teksty reprezentujq wiec dwa uzupetniajqce sie podej-
Scia — w jednym z nich uwaga skupiona jest na masowych sitach spo-
tecznych. W drugim — na elitach. Dopetnienie tej problematyki stanowi
esej Philippe’a Schmittera i Terry Karl porzadkujqcy rozumienie poje-
cia demokracji.

Czes¢ poswiecona systemom partyjnym 1 zachowaniom wybor-
czym wspiera sie na dwoch klasycznych tekstach: Seymoura M. Lip-
seta i Steina Rokkana na temat genezy podziatow partyjnych w krajach
zachodnioeuropejskich oraz Paula Lazarsfelda, Bernarda Berelsona,
Williama McPhee dotyczqcy determinant preferencji wyborczych i ich
zmiennosci w spoleczeristwie amerykariskim oraz konfrontujqcy realne
wyborcze zachowania z postulatami normatywnej teorii demokracji.
Prezentujgc je mozna Smiato powiedziec, ze sq to teksty kanoniczne
z tych obszaréw badawczych. , Voting” — ksigzka zespotu Paula La-
zarsfelda, z ktorej zaczerpnieto dwa koricowe rozdziaty, potozyta pod-



waliny pod nowoczesng socjologie wyborczq, a metody (pogtebiona
prezentacja metody panelowej) i hipotezy w niej sformutowane (cho-
ciazby o konsekwencjach tzw. presji krzyzujgcych sie) nadal stanowiq
podstawowy punkt odniesienia wspotczesnych badarn w tym zakresie.
Pochodzqca z lat szesédziesigtych praca Lipseta i Rokkana uznawana
jest zas, jak dotqd, przez wielu za najlepsze analityczne studium ksztat-
towania sie nowoczesnych systemow partyjnych.

W tej czesci wyboru prezentujemy takze tekst o odmiennym cha-
rakterze — fragment stynnego studium Roberta Michelsa poswieconego
zjawisku oligarchizacji partii. Z pewnego punktu widzenia rozwazania
w nim zawarte mogq by¢ uznane za fundujgce wspéotczesng socjologie
partii politycznych. Pomimo ponad osiemdziesieciu lat, jakie uptynety
od opublikowania dzieta Michelsa, a takze szczegolnej stylistyki wy-
wodu, uwiktanej w ideologiczne spory socjaldemokracji niemieckiej
pierwsze] dekady XX wieku, jest ono powszechnie przywolywane we
wspotczesnej literaturze politologicznej.

Do kategorii klasyki socjologii politycznej zaliczy¢ tez nalezy ana-
lize systemow autorytarnych i totalitarnych oraz ich typologie autor-
stwa Juana Linza. W polskiej socjologii koncepcje Linza pozostajq w
cieniu wczesniej sformutowanej koncepcji systemu totalitarnego Carla
Friedricha i Zbigniewa Brzeziniskiego (powody tej wybiorczej recep-
cji sa zapewne natury sentymentalnej lub politycznej). Jak sie wydaje,
przewagi koncepcji Linza upatrywac nalezy w zastosowaniu perspek-
tywy porownawczej; waloréw prac Friedricha i Brzeziiskiego — w pro-
stocie schematu idealizacyjnego.

Nieco inny charakter majq teksty pomieszczone w czesci zatytu-
towanej ,Spoleczne interesy i ich reprezentacja”. Z wyjgtkiem tekstu
Guy’a Petersa na temat biurokracji panistwowej (odnoszqcego sie do
zZywych — nie tylko w teorii, ale i praktyce — sporow o apolitycznosé
administracji), sq to omowienia gtownych prac i tendencji obecnych
w rozwijajqcej sie zywo w krajach zachodnich co najmniej od lat
szeScdziesigtych socjologii grup interesow. O wybraniu takiej wtasnie
koncepcji — nastawionej na przeglad teorii — zadecydowata prawie
catkowita nieobecnos¢ tej problematyki w literaturze polskojezycznej.

W pozostatych dwoch dzialach prezentowane sq prace na temat
ruchow masowych i przywodztwa politycznego. Obecnosé co najmniej
dwoch pozycji zastuguje tu na podkreslenie. Przede wszystkim znany
artykut Thedy Skocpol o przyczynach rewolucji spotecznych, wigzqcy
upadek systemow paristwowych w Chinach, Rosji i we Francji z global-
nymi procesami modernizacji spoteczenstw agrarnych. Mozna przypu-
szczad, ze udostepnienie tego tekstu polskiemu Czytelnikowi jest wazne
takze z pozateoretycznych powodow — uderza bowiem w miazmaty
uproszczonego marksizmu, przez pryzmat ktorego, jak sie wydaje, pro-




blematyka rewolucji jest powszechnie identyfikowana. Drugim tekstem
jest fragment ksigzki Jamesa MacGregora Burnsa ,, Leadership”, ktora
w zachodniej socjologii polityki uwazana jest za jednq z najbardziej
interesujqcych prac z tego zakresu. Problematyka przywédztwa poli-
tycznego jest w wymiarze analiz teoretycznych prawie nieobecna w
polskiej socjologii polityki. Niewielkie dwa fragmenty, ktére z pracy
Burnsa wybralismy, czesciowo luke te zapetniajq.

Czytelnikowi nalezq sie takze wyjasnienia na temat zasady doko-
nanych skrotéw. Prace redakcyjne o tym charakterze stanowily najbar-
dziej niewdzieczng czes¢ obowigzkéw redaktora naukowego. Zazwy-
czaj kazdy skrot oznacza wieksze lub mniejsze zubozenie oryginalnego
wywodu. Rezim zatozonej objetosci tomu zmusit nas do redukowania .
empirycznych egzemplifikacji, odniesieri do toczqgcych sie w socjolo-
gii politycznej debat, a takze waqtkow, ktore uznalismy za uboczne
w stosunku do podstawowych tez autora lub mniej interesujgce dla
polskiego Czytelnika.

Pragne gorqco podziekowaé Autorom i Wydawcom za wyrazenie
zgody na wlqczenie fragmentow ich prac do wyboru, a takze Fundacji
im. Stefana Batorego, Wydziatowi Dziennikarstwa i Nauk Politycz-
nych Uniwersytetu Warszawskiego, Ministerstwu Edukacji Narodowej
za wsparcie finansowe, ktore umozliwito wydanie ksigzki. Osobne
podziekowania nalezq si¢ Wydawnictwu Naukowemu SCHOLAR,
a w szczegolnosci dr. Jackowi Raciborskiemu za cierpliwe podtrzy-
mywanie mojej wiary w ostateczny sukces catego przedsiewziecia.
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