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Studia nad Historig, Kultura i Polityka Zielona Géra 2008

Henryk Streit
Paristwowa Wyzsza Szkota Zawodowa
w Jarostawiu

ZNACZENIE | ROLA SWIADKOW W LEGALIZAC)I

WCZESNOSREDNIOWIECZNYCH DOKUMENTOW

NA PRZYKtADZIE WYBRANYCH DOKUMENTOW
ZAKONU TEMPLARIUSZY

Problematyka funkeji $wiadkéw w legalizacji Sredniowiecznych dokumentéw sta-
nowi, w literaturze dyplomatycznej, newralgiczny punke dyskusji prowadzacej
niejednokrotnie do skrajnie rozbieznych pogladéw w tym przedmiocie. Artykutowanej
przez szereg badaczy uwierzytelniajacej funkeji swiadkdéw, przeciwstawia si¢ poglad
w $wietle ktdrego lista swiadkéw jest katalogiem rejestracyjnym przedstawicieli okre-
Slonych grup spotecznych’.

Sprowadzenie listy testatoréw jedynie do funkgji katalogu rejestracyjnego nie
znajduje szerszego uzasadnienia w przeprowadzonych badaniach dyplomatycznych®.

Zauwazalna w przestrzeni czasowej dynamika procesu zwigzanego z umacnianiem
si¢ znaczenia jednych i slabnigciem roli innych $rodkéw legalizacji autentycznosci
dokumentéw, pozwala zauwazy¢ powolny zanik w XIII wieku listy testatoréw na
rzecz pieczeci’. Proces umacniania si¢ znaczenia pieczeci z jednoczesnym stabnigciem
roli $wiadkéw, byt zjawiskiem powszechnym. Wzrost roli dokumentu pieczgtnego
w praktyce kancelaryjnej mial miejsce nie tylko w kancelariach ksiazecych ale rowniez
w kancelariach biskupich oraz kancelariach innych wystawcéw koscielnych a takze
miejskich i rycerskich®.

Powyzsza tendencja majac charakter powszechny, w praktyce uwierzytelnia-
nia dokumentéw zbadana zostata miedzy innymi: w kancelariach ksiazecych Wiel-

J.Mularczyk, Dobérirola swiadkéw w dokumentach slgskich do korica XIII wieku, Wroctaw
1977, s. 86-154; patrz rowniez: K. B o b o w s k i, Wsprawie metod badawczych wezesnosredniowiecznej
dyplomatyki slgskiej, ,Sobotka”, z. 3, 1980, s. 519-522; S. Russocki, Swiadkowie cgy wspdtdecydenci?,
»Kwartalnik Historyczny”, t. LXXXV, z. 3, 1978, s. 671-673.

2 K. B o bowski, Unacnianie si¢ prawnej roli pieczgci w XII i XIIT wieku (na prazyktadzie Pomorza
Zachodniego), ,Czasopismo Prawno-Historyczne”, t. XXXVIII, 1986, z. 12, s. 30.

3 Ibidem, s. 28-31.

4 Ibidem, s. 29.
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kopolskis, SlqskaG, Mazowsza’, oraz Pomorza Zachodniego®. Stuszno$¢ powyziszego
stwierdzenia, w przedmiocie uwierzytelniajacej funkgji listy testatoréw, znajduje uza-
sadnienie w statystyce opracowanej na podstawie badari dyplomatycznych dotyczacych
sposobu uwierzytelniania dokumentéw XIII wiecznych i pézniejszych. Autorzy tych
badart dowodzac i podkreslajac stabnaca role swiadkéw w XIIT wieku, artykuluja
w szczegblnosci zauwazalny zanik listy testatoréw w dokumentach pochodzacych z
IT potowy XIII wieku.

Wzrost roli prawnej dokumentu pieczgtnego nie pozwala jednak na kategoryczne
odrzucenie listy $wiadkéw petniacej niewatpliwie funkcje uwierzytelniajaca tres¢ praw-
na dokumentu jeszcze w drugiej polowie XIII wieku a nawet i w pierwszej polowie
XIV wieku®. Potwierdzenie zasadnosci powyzszego stwierdzenia wydaje si¢ znajdowacd
réwniez swoje oparcie we wnioskach plynacych z analizy grupy dokumentéw zakonu
templariuszy w zasiggu prowingji gnieznienskiej, ktérych formularz nie znalazt do-
tychczas blizszego o$wietlenia w dyplomatyce $redniowiecznej polskiej™.

Spos$réd zbadanych 44 dokumentéw réznych wystawcéw dla templariuszy, badz
kierowanych od przedstawicieli tego zakonu dla réznych odbiorcéw, datowanych na
okres od 1232 roku do 1308 roku, az 31 dokumentéw zawiera testacje™.

Najczesciej uzywane w tych dokumentach zwroty laczace $wiadkéw z formulq
korroboracyjna to:

~ Quorum nomina sunt hec®
- Testes suntB

SE S ik o ra, Dokumenty i kancelaria Przemystawa I oraz Bolestawa Poboznego, Krakéw 1969,
s. 195-197.

¢J.Mularczyk, op. cit., s. 93.

7SK. Kuczyaski, Pieczecie ksigzqt mazowieckich, Wroclaw 1978, s. 32, 59; patrz réwniez;
K. B o b o wski, Wsprawie metod badawczych..., s. 520 i nn.

8K. B obows ki, Unacnianie sig roli prawnej pieczeci. .., s. 28-30.

9 Ibidem, s. 30; patrz téwniez: A. G u t, Formularz dokumentéw ksiqzat zachodniopomorskich do
potowy XIV wieku, Szczecin 2002, s. 191-213; K. B o b o w s k i, Dawne pieczgcie na Pomorzu Zachodnim.
Zabytki prawa i kultury z epoki Gryfitéw, Szczecin 1989, s. 38-42; G.v. Bu ch wald, Bischofs- und Fiirsten-
-Urkunden des XII und XIII Jahrhunderts, Beitrige zur Urkundenlebre, Rostock 1882, s. 442; K. Miesz-
ko ws ki, Studia nad dokumentami katedry krakowskiej XIII wieku. Poczqtki kancelarii biskupiej, Polska
Akademia Nauk — Oddzial w Krakowie, ,,Prace Komisji Nauk Historycznych”, Nr 34, 1974, s. 70-78.

© Dokumenty te zebrane sa w edycji: Urkunden und Regesten zur Geschichte des Templerordens im
Bereich des Bistums Cammin und der Kirchenprovinz Gnesen. Nach Vorlage von Helmut Liipke — neu
bearbeitet von Winfried Irgang, Bohlau Verlog, Kéln—Wien 1987. Badaniem nie objeto dokumentéw
kt6rych wystawcami byli papieze.

" Dokumenty zawierajace testacje posiadaja nastepujace numery: 6, 7, 10, 11, 12, I5, 19, 26, 27, 28,
29, 32, 38, 39, 40, 44, 46, 47, 48, 57, 58, 62, 63, 64, 65, 70, 72, 73, 74, 76, 81.

2 Dokumenty nr: 6, 15, 19, 26, 28, 29, 32, 47, 48.

% Dokumenty nr: 10, 39, 44, 58, 62, 65.
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— Huius rei testes sunt'

- Sunt hec presentibus'

~ Testes qui huic facto interfuerunt sunt hic'®
- Nomina vero heredum hec sunt’

— Presentibus domino™

- Presentibus fratribus nostris”
- Presentibus nostris fidelibus*®
- Huius rei et facti testes™

- Presentibus hiis testibus®*

- Presente fratre nostro®

- Testibus, qui presentes aderant, infrascriptis™

Uwierzytelniajaca funkcja testacji 0séb wyszczegélnionych w liscie swiadkéw,
znajduje odzwierciedlenie w formulach korroboracyjnych poszczegdlnych dokumen-
téw, w ktérych odnotowana jest takze funkcja pieczeci.

Sformutowania odzwierciedlajace powyzsze $rodki legalizacji dokumentéw przy-
kladowo brzmia:

- Et ne aliqua proinde in posterum oriri possit calumpnia, subscripcione testium et
presentis sigilli munimine roborari®

~  presens scriptum sigilli nostri appositione duximus roborandum subductis et subnotatis
testibus*®

- presentis tenorem instrumenti nostro sigillo et capituli nostri decrevimus roborandum
subscriptis testibus*’

- ipsam presenti scripto et sigilli mei munimine duxi muniendam, subscriptis nichil-

lominus testibus ydonez'528

4 Dokumenty nr: 11, 76, 72.
5 Dokument nr 7.

16 Dokument nr 73.

7 Dokument nr 12.

8 Dokumenty nr: 27, 38, 57.
¥ Dokumenty nr: 70, 81.

2° Dokument nr 74.

2 Dokument nr 40.

22 Dokument nr 64.

% Dokument nr 46.

24 Dokument nr 63.

25 Dokument nr 44.

26 Dokument nr 32.

27 Dokument nr 47.

8 Dokument nr 19.
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- presentibus eam litteris bonum duximus cum sigilli nostri appendictiis communire,
testibus quoque idoneis voluimus roborare™.

Komparatystyczne spojrzenie na ewidentng zbiezno$¢ formul wystepujacych
w dokumentach jednego i tego samego wystawcy dla templariuszy i ré6znorodnosé
werbalng formult skladajacych si¢ na tre$¢ dokumentéw innych wystawcéw dla tego
zakonu, pozwala wnioskowa¢ o proweniencji wystawcy?°.

Generalnie rzecz ujmujac umiejscowienie okreslonego swiadka na liscie testatoréw
podyktowane bylo wola wystawcy lub odbiorcy dokumentu, badz wspélng wola obu
tych podmiotéw oparta na zachodzacym pomigdzy nimi konsensusie. W przypadku
badanych dokumentéw zakonu templariuszy zauwazy¢ si¢ daje, w tym zakresie, wio-
daca role poszezegSlnych ich wystawcow.

Na czele listy $wiadkéw tych dokumentéw znajduja si¢ wysocy dostojnicy $wieccy
i duchowni, za$ na koricowych pozycjach duchowni nizszego szczebla i personel admi-
nistracyjno-kancelaryjny. Zasadno$¢ stwierdzenia o decydujacym wplywie wystawcéw
dokumentéw na ksztalt listy testatoréw znajduje potwierdzenie w tresci dokumentéw
wystawionych przez réznych wystawcéw dla templariuszy w zblizonym czasie. I tak
dla przykladu, analiza dokumentéw réznych wystawcéw dla templariuszy, datowanych
na 1244 rok?, pozwala stwierdzi¢ catkowita odmiennos¢ skladéw osobowych $wiad-
kujacych, wyszczegélnionych w listach testatoréw tych dokumentéw. Z identyczna
sytuacja mamy do czynienia réwniez w przypadku dokumentéw wystawionych przez
réznych wystawcéw w innych przedziatach czasowych®. W przypadku za$ dokumen-
tow wystawionych przez tego samego wystawce zauwaza si¢ daleko idaca zbieznos¢
tozsamosci testatoréw wystepujacych w kazdym z kolejnych dokumentéw.

I tak przyktadowo:

W dwoéch dokumentach datowanych na 1232 rok, ktérych wystawceg jest ksiaze wiel-
kopolski — Whadystaw Odonicz, testatorami sa®.

Dok. nr 6 Dok. nr 7
dominus Paulus Poznaniensis episcopus  domino Paulo episcopo Poznaniensi
Bogumil castellanus de Bnim Alberto castellano de Poznan
Bronis woido Bronis palatinus

2 Dokument nr 15.

3° Patrz np. dokumenty nr: 3, 4, 6, 7, 8, 11, 24, 26, 29, 40, 46, 64.
3 Dokumenty nr: 26, 27, 28, 29.

32 Patrz np. dokumenty nr: 62, 63, 64, 65.

3 Dokumenty nr: 6, 7.
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Albertus castellanus de Poznan Bogumil castellanus de Bnim
Nystamp castellanus de Starigrod

Cecirad castellanus de Cybusim

Nystamp castellanus de Stargord
Cecirad castellanus de Cybusim

Lutognev venator de Kalis Lutogneuus venator de Calis

W kolejnych dwéch dokumentach datowanych na 1244 rok, ktérych wystawca
jest biskup lubuski Henryk, testatorami sa’:

Dok. nr 26 Dok. nr 28

decanus Wolframmus
prepositus Gerlagus

prepositus Gerlaus
decanus Wolframmaus
scolasticus Nycolaus scolasticus Borutha

[frater suus magister Boruta canonici magister Nycolaus

Ludoldus Ludoldus

Johannes Conzo

Conradus et Conradus canonici Johanes

Hermannus Templariorum canonicus Hermanus

Heinricus sacerdos et frater Templi Sfratres de Templo Johannes Polonus
laici castellanus Lubucensis Pribizlaus Johannes Balke

tribunus Zstoignews lansunus

comes Ilik Martinus

O ile powyzsze przyklady sa przekonujace dla uznania stusznosci postawione;j
tezy, ze listy testatoréw ksztaltowane byly przez wystawcéw tych dokumentéw, o tyle
kolejne dwa dokumenty wystawione w 1234 roku przez ksigcia pomorskiego Barnima I
dla templariuszy?, wydajg si¢ catkowicie ,rozwiewad” istniejace w tym przedmiocie
watpliwosci.

W dokumencie wystawionym przez ksiecia Barnima I 28.12.1234 roku w Spandau?®,
na mocy ktérego podarowat on ziemi¢ Bariska zakonowi templariuszy, obok imion
0s6b swiadkujacych i wyszczegdlnionych w licie testatoréw, podane sa imiona rycerzy
ziemi Bariskiej zrzekajacych si¢ wspoélnie z ksigciem swoich praw do tej ziemi:

Heredes autem sepedicte Terre et villarum in ea sitarum in nostra presentia constituti, qu-
icquid iuris in ipsa terra et villis addixerant vel attribuerant sibi, bona voluntate penitus relaxarunt.

Nomina vero heredum hec sunt: Barnizlaus, Symon, Svitin, Iacobus, Wenezlaus, Gvtizlaus, Symon,
Nicolaus, Lenardus, Iargoneus.

3 Dokumenty nr: 26, 28.
3 Dokumenty nr: 11, 12.
36 Dokument nr 12.
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W kolejnym z dokumentéw??, wystawionym w 1234 roku w Stargardzie, réw-
niez przez ksigcia Barnima I, imiona szesciu sposréd ww. panéw ziemskich ziemi

Bariskiej;

—  Barnizlaus
—  Svytin

—  Tacobus

—  Simon

—  Wensclaus
—  Gustisclaus

widnieja w liscie testatoréw — jako §wiadkéw, na pierwszych sze$ciu miejscach tejze
listy, w kolejnosci dalece zblizonej do tresci zapisu w dokumencie nr 11. Ponadto wy-
stepujacy w dokumencie nr 12 jako $wiadek — ,,Chalo magister in Staregarde” pojawia
si¢ w tej roli réwniez w dokumencie nr 11, obok ww. panéw ziemskich.

Pomimo ze z tresci tych dwéch dokumentéw nie wynika wprost, aby ww. panowie
ziemscy stanowili zespét doradcéw ksigcia, to niemniej jednak, na podstawie faktycz-
no-prawnych przestanek wnioskowa¢ mozna o bliskosci stosunkéw taczacych te osoby
z osoba ksiecia. Podkresli¢ wypada takze, ze w przypadku dokumentéw wystawionych
przez tych samych wystawcéw dla templariuszy, jednakze w réznych, odleglych od
siebie okresach?®, mamy do czynienia z réznymi skladami osobowymi testatoréw,
co wydaje si¢ dowodzi¢ tego, ze osoby $wiadkujace dobierane byly w zaleznosci od
okolicznosci oraz tresci zdziatanych czynnosci i nie tworzyly jakby stalych zespoléw
testatoréw okreslonego wystawcy.

W tresci badanych dokumentéw wystepuja sformutowania kedre niewatpliwie
wskazuja na to, ze wyszczeg6lnione w formule testacyjnej osoby byly swiadkami
akcji prawnej. Przykladem takich sformulowan moze by¢ zwrot: Huius rei et facti
testes interfuerunt — zamieszczony w dokumencie nr 40, ktérego wystawca byt ksia-
z¢ wielkopolski Przemystaw I, jak réwniez zwrot: Testes, qui huic facto interfuerunt
—w dokumencie nr 73, wystawionym w styczniu 1295 roku przez kréla niemieckiego
Adolfa dla templariuszy.

Analiza dokumentéw templariuszy pozwala zauwazy¢ pewna tendencje, nie
w pelni przestrzegana, do utrzymywania zasady stalego przydzialu miejsca $wiadku-
jacym w obrebie listy.

Dla przykladu mozna poda¢ dokumenty ksigcia Wladystawa Odonicza, wysta-
wione w 1232 roku, gdzie list¢ testatoréw otwiera kazdorazowo: Paulus Poznaniensis

37 Dokument nr 11.
3 Zob. np. dokumenty nr: 6, 7, 10, 11, 12, 15, 29, 58, 64, 32, 40.



Znaczenie i rola swiadkéw w legalizacji wezesnosredniowiecznych dokumentéw... 13

episcopus?, czy tez dokumenty biskupa lubuskiego Henryka*®, w ktdrych to na prze-
mian list¢ testatoréw otwieraja: decanus Wollframus i prepositus Gerlagus.

W dokumentach ktérych wystawcami byli templariusze a odbiorcami osoby
pozazakonne®, badZz okreslone komturie templariuszy**, $wiadkami otwierajacymi
listy testatoréw byly wylacznie osoby duchowne. Uwagg zwraca réwniez to, ze listy
$wiadkéw ww. dokumentéw wystawionych przez templariuszy réznily si¢ diametralnie
co do sktadéw osobowych testatoréw. Powyzsza okoliczno$¢ stanowi¢ moze pomoc-
niczg przestanke przy wnioskowaniu co do osoby wystawcy, jako ksztattujacego sktad
$wiadkéw.

Poza bezdyskusyjna uwierzytelniajaca rola $wiadkdw, jawiaca sic w wybrane;j
grupie badanych dokumentéw templariuszy, trudno jest blizej wskaza¢ zakres odpo-
wiedzialnosci poszczegdlnych testatoréw. Niewatpliwie zaangazowanie kazdego z nich
w konkretnej sprawie bylo zréznicowane. Prawidlowoscia wydaje si¢ lokowanie na liscie
testatoréw imion poszczegdlnych swiadkéw w kolejnosci odpowiadajacej stopniu ich
zaangazowania w danej sprawie. Wychodzac z takiego punktu zalozenia uzasadnione
jest stwierdzenie, iz $wiadkowie o najwigkszym zakresie odpowiedzialnosci to osoby
lokowane na poczatku listy.

Whnioskowanie powyzsze znajduje swoje uzasadnienie réwniez w $wietle badari
A. Gut, wskazujacych na §wiadkéw bardziej i mniej czynnych w danej sprawie®.

Henryk Streit

THE ROLE AND IMPORTANCE OF THE WITNESSES
OF THE LEGALISATION OF THE EARLY MIDDLE AGES’ RECORDS
ON THE BASIS OF THE KNIGHTS TEMPLAR’S DOCUMENTS

Summary

This article describing the issue of the witnesses and their functions in the process of legalization of
medieval documents also aims to show the rightness of the opinions about the authenticating functions
of testators created in the diplomatic doctrine.

It also indicates that the very fact of the increase of the lawful role of a stamp on the turn of the 13
th century does not allow to completely reject the list of witnesses as one of the means of authenticating
a document coexisting with the stamp.

The analysis of a group of documents of an order of templars dated back to the years between
1232-1308 seems to support the above mentioned conclusions.

Ttum. Henryk Streit

39 Dokumenty nr: 6, 7.

4° Dokumenty nr: 26, 28.

4 Dokumenty nr: 48, 70.

4 Dokumenty nr: 65, 72, 81.
BA Gut, op. cit., s. 203.
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UKELAD POKOJOWY WEADYSEAWA HERMANA
Z BRZETYSEAWEM Il W 1093(94) ROKU
W SWIETLE KRONIKI KOSMASA

1086 roku wrocil do kraju po niespetna siedmiu latach wegierskiego wygnania,

milody ksiaz¢ Mieszko, syn Bolestawa Szczodrego'. Mlodzieniec, wedtug opo-
wiesci Galla Anonima, przewyzszal swych polskich i wegierskich réwiesnikéw przy-
miotami umystu i ciala, rokujac nadzieje ,,przysztego panowania”. Niezwykla posta¢
Mieszka, kontynuowat kronikarz, tak zafascynowata stryja Whadyslawa, ze postanowit
sprowadzi¢ ksiecia do Polski®. Motywy powrotu byly zapewne inne, lecz rzeczywi-
$cie nastapil on w wyniku porozumienia obu Piastéw. Na jego mocy Bolestawowic
najprawdopodobniej objat w zarzad dzielnicg malopolska’. Pojawszy za zong cérke
wielkiego kniazia Wsiewoloda Katarzyne, przygotowywat si¢ do roli nastepey ksiecia
Whadystawa*. Przyjmujac bratanka i krélewskiego syna, Herman musiat zaakceptowaé
fakt jego pierwszenistwa do dziedzictwa Piastéw. Wynikalo z tego, ze powrét Mieszka
rozwial marzenia o mitrze nie tylko pierworodnego Wiadystawowica Zbigniewa, ale
i dumy panujacego, ksigcia Bolestawa. W tych warunkach przysztos¢ syna Szczodrego,
pozbawionego bezposredniej opieki Wiadystawa I Swictego rysowata sie w ciemnych
barwach. Mieszko zginal otruty w 1089 roku w wyniku spisku, jak stwierdzit Gall, ludzi
obawiajacych sie zemsty za krzywdy ojca’. Smieré Mieszka okazala sie tylko pierwszym
etapem rozwiazywania piastowskich probleméw dynastycznych. Usunigcie ostatniego
przedstawiciela krélewskiej linii rodu ujawnito nowy problem — zagadnienie pierwszen-
stwa do tronu potomkéw ksigcia Wiadystawa. W 1089 roku wsréd zyjacych pozostato

! Najdawniejsze roczniki krakowskie i kalendarz, wyd. Z. Koztowska-Budkowa, [w:], Pomniki
dziejowe Polski. Seria 11, t. 5, Warszawa 1978, s. 52.

* Anonima tzw. Galla Kronika czyli dzieje ksiazqt i wladcow polskich, wyd. K. Maleczynski, [w:]
Monumenta Poloniae Historica. Nova Series, t. 2, Krakéw 1952, lib. 1, cap. 29, s. 55.

SK.Benyskiewicz Mieszko Bolestawowic 1069-1089. Zrédta i tradycja historiograficzna,
Krakéw 2005, s. 145-150.

4 Ibidem, s. 161-165.

5 Anonima tzw. Galla Kronika..., lib. 1, cap. 29, s. s5.
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trzech Piastéw, ojciec i dwaj synowie: ksiaze Zbigniew, zrodzony z niedynastycznego
zwiazku z anonimowg ,naloznicy” oraz Bolestaw, owoc malzeristwa ksiecia z Judyta,
corka Wratystawa II. Kwestia praw dziedzicznych Whadystawowicéw nagle nabrata
aktualnosci. Takie wrazenie nalezy odnie$¢ obserwujac wydarzenia, jakie zaistnialy
po zamordowaniu syna Szczodrego. Wladystaw Herman, z powodéw dla nas dzis
niezbyt jasnych, postanowil ostatecznie rozstrzygnaé zagadnienie przysztosci swego
pierworodnego. Zwiastowalo to trudne chwile dla Zbigniewa. Mimo starszefistwa
ksiaze znalazl si¢ na straconej pozycji. Nie oznaczalo to bynajmniej losu wiecznego
peryferyjnego ksiecia dzielnicowego. Zbigniewowi przygotowano wariant zdecydo-
wanie mniej optymistyczny — pozbawienie uprawnien dynastycznych. Szczesliwie,
nie przewidziano dlad losu Mieszka. Rozwiazanie dylematu Zbigniewa bylo znacznie
trudniejsze, niz uporanie si¢ z problemem Bolestawowica. Nie mozna bylo zastosowa¢
prostej metody fizycznej eliminacji, gdyz ksiaze Wiadystaw, podejrzewam, nie godzit
si¢ na zamordowanie potomka. Ojciec, usuwajac z politycznej gry syna Szczodrego, nie
dzialal w jego interesie. Poczatkowo wydawalo si¢, ze wystarczy przekaza¢ mlodziefica
do stanu duchownego. Wiadystawowic zostal wéwczas prawdopodobnie umieszczony
w krakowskiej szkole katedralnej®. Z jakich$ dzi§ nie znanych wzgledéw, ten srodek
okazat si¢ niewystarczajacy. Mozliwe, ze ksiaze Zle znosit marginalizacj¢ i podjat jakas
prébe protestu. Postanowiono zaostrzy¢ presje wobec Zbigniewa. Pojawita si¢ kon-
cepcja wyekspediowaniu Piastowica za granice. Ksigze miat dzieli¢ losy swego przodka
Bezpryma. Réznica polegata na tym, ze Zbigniewa nie wystano do Italii, lecz znaleziono
mu miejsce w klasztorze zeriskim w Kwedlinburgu. Gall opisat okolicznosci, w jakich
doszlo do realizacji przedsiewzigcia, sugerujac, ze decydujacg role przy podjeciu takiej
decyzji odegrata matzonka Wladystawa Hermana, Judyta Salicka”. Niechetny krélowe;j
kronikarz zapewne nieco przesadzil. Autorem decyzji o odsunigciu Zbigniewa byl
bowiem najpewniej ojciec. Ksiaze wykorzystal tylko koligacje swej zony, gdyz ksienia
klasztoru kwedlinburskiego byla siostra Judyty, Adelajda. Okolo 1089-1090 Zbigniew
znalazt si¢ w Saksonii. Nastepca tronu obwotano Bolestawa Krzywoustego.
Rozwiazawszy problemy wewnetrzne, Wladystaw Herman poswiecil si¢ polityce
zagranicznej. Ambitne plany zaktadaly zdobycie Pomorza. Niestety, na pétnocy czekalo
ksiecia niepowodzenie®. Jeszcze wieksze rozczarowanie spotkato Wiadystawa na potu-
dniu. Ksiaze popadt w powazny konflikt z czeskim wladcg Brzetystawem II. Konflike
ten zreszta sam sprowokowat. Wykorzystujac zamieszanie na terenie Czech wynikte po

¢ Anonim tzw. G a | |, Kronika polska, thum. R. Grodecki, oprac. M. Plezia, Wroclaw—Warsza-
wa—Krakéw—Gdansk 1975, ks. 2, rozdz. 4, s. 73, p. 2.

7 Anonima tzw. Galla Kronika..., lib. 2, cap. 4, s. 68.

8 Ibidem, lib. 2, cap. 1-3, 5. 63-67.
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$mierci Wratystawa I, a nastgpnie jego brata Konrada, zaprzestal placenia trybutu®.
Mtody Brzetystaw objawszy rzady we wrze$niu 1092 roku, po tym jak w grudniu nie
wplynely pieniadze z Polski, zaplanowal dzialania zbrojne przeciwko Whadystawowi
na rok 1093. Interwencja Przemyslidy nastapita w momencie niezbyt dla Polakéw
korzystnym. Gall informowal o represyjnej polityce wewngtrznej palatyna Sieciecha
i znaczacej emigracji wynikajacej z tego faktu. UchodzZcy polityczni mieli chroni¢ sig
pod skrzydfami Brzetystawa™. Biorac pod uwagg czas, jakim dysponowal Brzetystaw,
nie byto mozliwosci skupienia w Czechach zbyt wielkiej liczby uciekinieréw. Trudno
bowiem wyobrazi¢ sobie masowy exodus przesladowanych. Przewidujacy ksiaze Cze-
chéw, planujac interwencje w Polsce, zainteresowal si¢ osobg Zbigniewa. Wykorzystu-
jac nietaske ojcowska, przyjat go na swym dworze. Oburzony Gall stwierdzil nawet,
iz Piastowica wydobyto z kwedlinburskiego klasztoru ,z czeska chytroscia™'. Karte
Zbigniewa Brzetystaw rozegral prawdopodobnie nieco pézniej. Najpierw doszto do
niebywalego spustoszenia Slaska. Brak odpowiedniej reakcji Hermana (tzn. zgody na
zaplacenie trybutu), zmusilt Brzetystawa do wykorzystania ,argumentu dynastyczne-
go” w postaci Zbigniewa. Przebieg wydarzen w latach 1093-1094 poznalismy dzieki
relacjom dwéch kronikarzy: Galla Anonima i Kosmasa. Obaj przedstawili jednak
nieco odmienny obraz wypadkéw. Mamy do czynienia z interesujacym przykladem
ich subiektywnej rejestracji. Szczgdliwym trafem to, co przemilczat kronikarz ,,polski”,
zanotowal Kosmas, a niedostatki opowiesci kanonika praskiego, uzupetnit Gall. W ten
sposéb uzyskujemy, w miar¢ moznosci, obiektywny obraz éwezesnej rzeczywistosci.
Rozpoczynajac trzecig ksiege Kroniki Czechdw, Kosmas z dumg pisal, ze w 1093
roku dotkniete najazdem Brzetystawa obszary miedzy Glogowem a Ryczynem, z wy-
jatkiem Niemczy, zostaly calkowicie pozbawione mieszkaficéw'. Zniszczen tych nie
dostrzegl Gall. Anonim skupit si¢ na wydarzeniach zwiazanych z powrotem do Polski
Zbigniewa. Wspomniawszy tylko o roli Brzetystawa jako wspétorganizatora wystapie-
nia Piastowica, szczegétowo zrelacjonowat wypadki zaistniate we Wroctawiu. W grodzie
zjawili si¢ opozycjonisci przybyli z Czech. Na czele powracajacych stat ksiaze Zbigniew.
Przybysze rozpoczeli negocjacje z komesem wrockawskim Magnusem. Propozycje byly,
mozna by rzec, niecodzienne, bo sprowadzaly si¢ do oferty buntu przeciwko panuja-
cemu®. Tak nalezy bowiem rozumie¢ dazenie do obalenia palatyna, reprezentujacego
wladzg ksigcia oraz zupelnie kuriozalne zakwestionowanie decyzji Hermana w sprawie

9 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, [w:] Monumenta Germania Historica. Scriptores Rerum
Germanicarum. Nova Seties, t. 2, Berlin 1923, lib. 3, cap. 1, s. 162.

© Anonima tzw. Galla Kronika..., lib. 2, cap. 4, s. 68-69.

1 Jbidem.

2 Cosmae Pragensis Chronica. .., lib. 3, cap. 1, s. 162.

5R. Grodecki, Dzicje polityczne Slaska do 1. 1290, [w:] Historja Slgska od najdawniejszych czaséw
do roku 1400, red. S. Kutrzeba, Krakéw 1933, s. 160.
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odosobnienia Zbigniewa. Komes Magnus, po konsultacjach z przedstawicielami moz-
nowladztwa slaskiego, przyjal propozycje niedawnych emigrantéw™. Dlaczego zgodzit
si¢ na to, skadinad ryzykowne polityczne posunigcie? Méglh to by¢ efekt rozgoryczenia
nurtujacego mieszkaicéw Slaska po czeskich najazdach. Podejrzewam, ze ksiecia
Wihadystawa oraz gléwnodowodzacego polskich sit zbrojnych, Sieciecha, oskarzano
o nieudzielenie odpowiedniej pomocy pustoszonej dzielnicy. Dlatego Magnus i jego
otoczenie poszukiwali lepszych rozwiazah gwarantujacych bezpieczefistwo Slaskowi.
Oferta Zbigniewa i jego towarzyszy, sprzymierzeficdw Brzetystawa II, w tym kon-
tekscie jawita si¢ atrakcyjnie. Akceptacja ich propozycji byla jednak réwnoznaczna
z rozpoczeciem buntu. Mimo bowiem zapewnieri o wiernosci Wiadystawowi i dynastii,
dzialania opozycjonistéw przyjeto chfodno. Wzburzony ksiaze i uniesiony gniewem
Sieciech przygotowali przeciwko buntownikom wyprawe zbrojna. W oczach Galla
urosta ona do niespotykanych rozmiaréw. Wojska interwencyjne tworzy¢ mialy sily
rodzime, wsparte potega dwdch sasiednich wladcow: wegierskiego krola Whadystawa
i czeskiego ksigcia Brzetystawa®. Ten zadziwiajacy, biorac pod uwagge skale przedsie-
wzigcia, wysitek militarny budzi watpliwosci. Zastanawia réwniez obecno$é w gronie
Hermanowych sojusznikéw Arpada i Przemyslidy. W 1093 roku byli to akurat wladcy,
ktérych u boku polskiego ksiccia nie powinni$my si¢ spodziewaé. Nic nie wiadomo,
by po zamordowaniu Mieszka Bolestawowica, protegowanego Wladystawa I Swiqtego,
doszto do normalizacji stosunkéw polsko-wegierskich!®. Brzetystaw byt z kolei wspot-
organizatorem wystapienia Zbigniewa. Moze zatem w opowies¢ kronikarza wkradly
si¢ jakie$ niescistosci’”? Wojna domowa zakoriczyla si¢ porazka Wiadystawa Hermana.
Zadecydowata o tym odmowa walki z buntownikami wojsk polskich zgromadzonych
pod Wroclawiem. Mozliwe, ze ksiaze, zaniepokojony tym nowym przejawem buntu,
dojrzat do kompromisu. Wyrazem dazenia obu stron do ugody byly warunki pokoju.
Whadystaw Herman uznat Zbigniewa za prawowitego cztonka dynastii, a sprzysiezeni,

4 Ostatnio o Magnusie i buncie wroctawskim: B. Ko wals k a, Bunr Magnusa — Anonim tzw. Gall
o0 mechanizmach wypowiadania postuszeristwa monarsze, [w:] Zamach stanu w dawnych spotecznosciach,
red. A. Soltysiak, Warszawa 2004, s. 294 i n. oraz T. J u r e k, Kim byt komes wroctmwski Magnus?, [w:]
Venerabiles, nobilem et honesti. Studia z dziejow spoteczeristwa Polski Sredniowiecznej. Prace ofiarowane
Profesorowi Januszowi Bieniakowi w siedemdziesiata rocznice urodzin i czterdziestopigciolecie pracy
naukowej, Torun 1997, s. 192-192.

5 Anonima tzw. Galla Kronika..., lib. 2. cap. 4, s. 70.

16 Mozliwo$¢ normalizacji w stosunkach niemiecko-wegierskich w roku 1091 nie musiata oznaczaé
sojuszu polsko-wegierskiego: G. M ey e r von Kn o nau, Jahrbiicher des Deutschen Reichs unter Hein-
rich IV, und Heinrich V., Bd. 4, Leipzig 1903, s. 380, p. 18 1 J. P o wi e r s k i, Pierwszy bunt Zbigniewa
a zewngtrznopolityczne potozenie Polski w latach 1092-1094; ,Studia Baltyckie. Historia” 1, 1996, s. 68.
Relacje te powinny wejé¢ w taka wlasnie faze, by krél Wladystaw osobiscie przybyt na pomoc swemu
polskiemu imiennikowi. O takim stanie rzeczy mozemy méwic z pewnoscia dopiero po $mierci Wha-
dystawa I Wegierskiego.

7 Na ten temat zob. K. Be nyskiewicz, Mieszko Bolestawowic..., s. 89-94.
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jak si¢ domyslamy, zrezygnowali z zadania odsunigcia od wiadzy Sieciecha. Czgsé
polskiej historiografii przyjela, ze przywrécony dynastii Zbigniew otrzymal od ojca we
whadanie dzielnice slaska™. Zrédba bezposrednio faktu tego jednak nie potwierdzaly.
Gall, jedyne pierwszorzedne narracyjne polskie zrédlo informacji o wydarzeniach
wroclawskich, pominat kwesti¢ politycznych uregulowan buntu. Kronikarz skupit sie
na ogdélnym podsumowaniu efektéw wystapienia Zbigniewa dla dynastii. Nast¢pnie
przeszedt do opisu dalszych wydarzen, przedstawiajac przebieg zmagan na Kujawach.
Polityczne rozwiazania konfliktu polsko-czeskiego zainteresowaly przede wszystkim
Kosmasa. Kronikarz na ten temat napisat:

Qui etiam dux idcirco civitates, que pertinent ad provinciam Kladzko nomine dictam, tradens
filio suo Bolezlao comittit eum per manus traditionem et fidei sponsionem duci Bracizlao, quatenus
obsequendo suo avunculo a patre sibi creditam cum cum pace possideret provinciam. Ipse autem

dux Wladizlaus dat sacramentum, quod tributum olim duce Bracizlao constitutum, D marcas
argenti et XXX auri annuatim sibi pro consesse pacesolveret determinato tempore™.

Tre$¢ zapiski Kosmasa z pozoru jest jasna: w 1093 roku Brzetystaw zmusil silg
ksigcia Wiadystawa do zaplacenia trybutu za rok 1092 i 1093. Wiadca polski zobowiazat
si¢ pod przysiega do przestrzegania tego obowiazku. Interesujaco brzmi fragment po-
$wigcony osobie Bolestawa Krzywoustego. Z jakiegos powodu ojciec przekazal synowi
we wladanie ziemig kfodzka, z ktdrej nastgpnie ztozyl on swemu wujowi Brzetystawowi
hold poprzez podanie r¢ki i przysigge*®. Informacja o akcie lennym Piastowica z 1093
roku poczatkowo nie wywotlata wigkszych kontrowersji wsréd badaczy. Od czaséw
Frantiska Palackyego przyjmowano, iz Klodzko jako wiano Judyty Wratystawéwny,
nalezato do Polski*'. Watpliwosci ujawnit Henryk Lowmianiski, sugerujac, ze Kosmas

8].S o chacki, Polsko-czeski konflikt o Slgsk w ostatnim dziesigcioleciu XI w., [w:] Biskupi, lennicy,
zeglarze, red. B. Sliwitiski, Gdansk 2003, S. 259.

9 Cosmae..., lib. 3, cap. 1, s. 162. W dumaczeniu M. Wojciechowskiej: Kosmasa kronika Czechéw,
oprac. M. Wojciechowska, Warszawa 1968, ks. 3, rozdz. 1, s. 314, tekst brzmial nast¢pujaco: ,Nie ustawat
(Brzetyslaw — przyp., K.B.) wszakze w tym niszczeniu, dopSki zwierzchni ksiaze Polski nie zaplacit co do
jednego grosza trybutu za poprzedni i za ten rok; oplaty tej byta suma: tysiac grzywien srebra i 6o ztota.
Ten takze ksigzg z tej przyczyny, gdy przekazywal synowi swemu Bolestawowi grody, ktére naleza do
ziemi zwanej klodzka poruczyt go przez podanie reki i slub wiernosci ksigciu Brzetystawowi, aby bedac
postuszny swemu wujowi w pokoju dzierzyt ziemig¢ powierzong mu przez ojca. Sam zas$ ksigze Wiady-
staw zlozyl przysiege, ze trybut niegdy$ ustanowiony przez ksigcia Brzetystawa, pigéset grzywien srebra
i trzydziesci zlota, bedzie mu placit w ustalonych terminach za dotrzymanie pokoju”.

20 Kosmas przywoluje znany juz z Biblii obyczaj nalozenia dfoni, symbolizujacy przekazanie wladzy:
Biblia w przektadzie Jakuba Wujka z 1599 roku, transkrypcja Janusz Frankowski, Warszawa 1999, s. 236.
O rytuale §redniowiecznym zob.: J.-C. S c h m i t t, La raison des gestes dans ['Occident médiéval, Paris
1990, passim.

2 F Palacky, Geschichte von Bihmen, t. 1, Prag 1844, s. 340-341. Podobnie: V.N ovo tny,
Ceské déjiny, t. 1, cz. 2, Praha 1913, 5. 362, p. 3; K. Ty mienie c ki, Polska w sredniowieczu, Warszawa
1961, 5. 82; K. M aleczy iis ki, Bolestaw III Krzywousty, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdarisk 1975,
s. 27,33 K. Bartkiewicz, Dzieje ziemi klodzkiej w wickach srednich, Wroctaw 1977, s. 52. Hold
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do opowiesci o roku 1093 wtracil element wydarzen pdzniejszych, w postaci Bolesta-
wowego holdu®>. Myl t¢ podjal Gerard Labuda, kt6ry po analizie przekazu Kroniki
Czechow, stwierdzik:

Przekazanie ziemi klodzkiej w lenno Bolestawowi Krzywoustemu musiato nastapié po tej dacie
[tzn. po 1097 1. — przyp. K.B.], przy czym, jesli pojmiemy stowa Kosmasa zgodnie z ich brzmieniem,
transakcja ta miafa charakter kompromisu. [...] Ze stéw tych wynika [tzn. Cosmae, lib. 3, c. 1, 5. 162
—przyp. K.B.], ze po r. 1097 cala ziemia kfodzka musiala zostaé zajeta przez Polakéw, gdyz nadawca
jej na rzecz syna Bolestawa byl Wladystaw Herman, a nie Brzetystaw i ze zapewne dla zapobiezenia
dalszym wojennym utarczkom o t¢ ziemig i dla zapewnienia jej spokojnego posiadania [...] ojciec
powierzyt go jako wasala [...] ksieciu Brzetystawowi®.

Ostatecznie badacz umiescil wydarzenie w 1099 roku*. Zagadnienie holdu z innej
perspektywy podjat Marek Cetwinski®. Historyk zakwestionowal fakt przekazania
Bolestawowi Klodzka. Opisane przez Kosmasa wydarzenie, podobnie jak Labuda,
faczyl z objeciem przez ksigcia Bolestawa dzielnicy $laskiej. Akt lenny dotyczyl calego
Slaska, a nie ziemi klodzkiej. Ta pozostawata w czeskim whadaniu. Marek Cetwiriski,
podkreslajac nieznajomos¢ nazwy Slaska przez Kosmasa, proponowat by zwrot ,,civi-

26 rozumied jako grody

tates, que pertinent ad provinciam Kladsco nomine dicitam’
»siegajace prowincji klodzkiej”, w sensie ,sasiadujace z prowincja ktodzka*”. A zatem,
przedmiotem uktadu w rzeczywistosci mégh by¢ Slask, nie ziemia klodzka.

Do propozycji Gerarda Labudy ostatnio odniést si¢ negatywnie Jarostaw Sochac-
ki*8. Argumentacja byta skromna, bo ograniczyta sie do stwierdzenia, ze historyk nie
,zbudowal dostatecznych podstaw”, by podwazy¢ datowanie Kosmasa. Nieprzekonany
Jarostaw Sochacki sktonit si¢ ku dawniejszym pogladom przyjmujacym, ze Klodzko

przeszto w polskie rece jako wiano Judyty, Zony Whadystawa Hermana, a nastgpnie

lenny Bolestawa w 1093 przyjmowali réwniez: R. G r o d e ¢ k i, Historja Slgska..., s. 163; W. Latz ke,
Schlesien Siidgrenze bis zum Anfange des 13. Jahrhunderts, ,Zeitschrift d. Vereins f. Geschichte Schlesiens®
71,1937, . 88-89; M. Bldhowd,J. Frolik,N.Profantowd, Velké déjiny zemi Koruny Ceské,
t. 1, Praha—Litomy$l 1999, s. 474.

2 H. Y owmiadski, Poczqtki Polski, t. 6, cz. 1, Warszawa 1985, s. 121, p. 204.

3 G. Labuda, Kiedy ksigzg Bolestaw Krzywousty stat si¢ lennikiem ksigcia czeskiego z ziemi klodzkiej?
(Przyczynek do krytyki Kroniki Czechdw Kosmasa), [w:] Discernere vera ac falsa. Prace ofiarowane Jézefowi
Szymariskiemu w szesédziesiqtq rocznicg urodzin, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska” 45,
1990, s. 93-94. Autor na podstawie informacji Cosmae..., lib. 3, cap. 5, s. 165-166, gdzie Brzetyslaw osadzit
pojmanego ksi¢cia Oldrzycha w Klodzku, przyjal, ze gréd ten w 1097 roku nalezal do Czech.

24 G. Labuda, Kiedy ksigzg Bolestaw Krzywousty stat si¢ lennikiem..., s. 96.

»M. Cetwinski, Klodzko przed 1324 1., [w:] Studia z dziejow ziemi klodzkiej, red. R. Gladkiewicz,
»Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia” 53, 1990, s. 49-50.

26 Cosmae..., lib. 3, cap. 1, 5. 161-162; M. W o j cie c h o ws k a, Kosmasa kronika Czechéw..., s. 314,
dumaczy tekst w znaczeniu grody nalezace do ziemi klodzkiej.

Y M. Cetwinski, Klodzko przed 1324 7., s. 49-50.

.S o chacki, Polsko-czeski konflikt o Slgsk,..., s. 266.
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zostato odebrane przez Brzetystawa II w ramach kampanii 1096 roku®. W efekcie
w nastepnym roku mégt on ksiecia Oldrzycha Konradowica uwigzi¢ w Klodzku.
Przynaleznos¢ Klodzka to sprawa klopotliwa, gdyz brak podstaw zrédlowych do wia-
rygodnych ustaleri w tym wzgledzie. Okazuje sig, ze pozornie oczywiste sytuacje takimi
by¢ nie musza. W argumentacji badaczy prowadzacych rozwazania wokét historii
Klodzka, umieszczenie tam Oldrzycha w roku 1097 stanowi dowdd posiadania grodu
przez Czechéw. Otéz wedtug autoréw najnowszych dziejéw Czech, Brzetystaw II nie
zdobyt Klodzka, lecz przekazat krewniaka Oldrzycha Bolestawowi Krzywoustemu?®.
Tej ewentualnosci nie da si¢ zakwestionowa¢ z cala pewnoscia. Jesli damy wiare Ko-
smasowi w sprawie lenna 1093 i zgodzimy si¢ z jego informacjg o losie syna Konrada,
to logiczna bedzie konstatacja badaczy znad Weltawy. Marek Cetwiriski podkreslal,
ze Kosmas, relacjonujacy wyprawe Brzetystawa z 1096 roku, nie wspomniat o przyla-
czeniu Ktodzka®. Wniosek Jana Powierskiego i Jarostawa Sochackiego o zawladnigciu
ziemia klodzka bedzie, jak sadze, tylko przypuszczeniem pozbawionym zrédtowego
umocowania’®,

Propozycje Marka Cetwiriskiego w sprawie holdu lennego Bolestawa Krzywouste-
go nie spotkaly si¢ dotad z krytyka. Sadze, ze koncepcja ta, zwlaszcza w odniesieniu
do istoty aktu lennego, prezentuje si¢ interesujaco. Kontrowersyjne jest przesunigcie
wydarzenia w czasie. Rozwiazanie problemu holdu lennego z 1093 roku wymaga
ponownej analizy przekazu Kosmasa. Jak wspomnialem, zastanawia w kontekscie
opowiesci o dwezesnych wydarzeniach obecno$é siedmioletniego Bolestawa. Zaskakuje
tez absencja drugiego Wladystawowica — Zbigniewa. Nie ulega watpliwosci, ze obok
ojca i ksigcia Brzetystawa I, byl on gléwnym bohaterem wypadkéw z lat 1093-1094,
a takze najwazniejszym ich beneficjantem. Milczenie Kosmasa na temat kluczowej
roli Zbigniewa nasuwa podejrzenie o pomytke. Mogla ona nastapi¢ w wyniku pro-
stego nieporozumienia. Kronikarz gromadzil material przez dluzszy czas odkladajac
wiadomosci dla poszczegdlnych lat. Byly to zapewne mniej lub bardziej obszerne
notatki rejestrujace istotne wydarzenia®. Zrédlo informacji stanowily dokumenty,
relacje ustne, dostgpne roczniki i kroniki oraz obserwacje i doswiadczenia whasne.
Specyfika i charakter Zrédet decydowaly o jakosci uzyskanych wiadomosci. Z reguly
wiarygodnos¢ przekazu wzrastala wraz ze zblizaniem si¢ do czaséw wspoétczesnych
kronikarzowi. Zgodnie z chronologia, nast¢pujacym po sobie latom przyporzadko-

29 [bidem, s. 266. Tak J. P o w i e r s k i, Data konsekracji katedry gnieznieniskiej (1 V 1099) na tle
sytuacji Polski, Rusi i krajow sasiednich, ,Roczniki Historyczne” 60, 1994, s. 76.

°M.Bldhow4,J.Frolik, N.Profantowa, Velké déjiny...., t. 1, s. 482.

IM. Cetwidski, Klodzko praed 1324 1.,..., s. 50

2 ].Powierski, Data konsekracji,..., s. 76; J. S o ¢ h a c k i, Polsko-czeski konflikt o Slq&/e,...,
s. 266.

33 Kosmasa kronika Czechéw,..., s. 37.
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wywano odpowiednie teksty. Nie byto tu zadnych regul; zdarzaly si¢ lata obfitujace
w wydarzenia i zupelnie ich pozbawione. W przypadku Kosmasowego dziela lata
»puste” stopniowo zanikaja.

Nie ulga watpliwosci, ze w latach 9o. pomyst spisania dziejéw czeskich jeszcze nie
istniat. Kronika prawdopodobnie powstawala etapami miedzy 1110 a 1125 rokiem3+.
Kosmas pisal ja jako nadworny kronikarz ksiecia Whadystawa®. Praca postgpowata
metodycznie, a redagowanie pierwszej, drugiej oraz znacznej czeéci trzeciej ksiegi,
poprzedzalo mozolne gromadzenie wiadomosci. Najpierw spisano ksiege pierwsza,
potem, kolejno, nast¢pne. Kosmas zmarl w trakcie spisywania trzeciej ksiegi. Ostatnie
fragmenty tworzyt wlasciwie na biezaco’®. Poczatkowe rozdzialy tej czesci powstaly
jeszeze na podstawie notatek. Dotyczy to fragmentu opowiadajacego o konflikcie mie-
dzy Brzetystawem II i Whadystawem Hermanem. Kosmas we wstepie poinformowat,
ze nieco zwlekat z rozpoczeciem pracy. Dziejopis stwierdzit otwarcie:

Dlaczego za$ uwazalem za pozyteczne juz od tego momentu z niniejszym dzietem zwleka¢ — nie
jest bez przyczyny. Albowiem korzystniej jest, aby$my o wspdlczesnych ludziach czy czasach w ogéle
milezeli, niz méwieniem prawdy — poniewaz prawda zawsze rodzi nienawi$¢ — spowodowali szkode
jakiej$ sprawy. Gdyby$my za$ odbiegajac od prawdy napisali inaczej, niz si¢ rzeczy maja, nie mniej
wyciskamy pigtno pochlebstwa i kfamstwa, skoro prawie wszystkim znane sg [te] sprawy?”.

Wynurzenia Kosmasa moga sugerowaé, ze podjat pisanie po uplywie jakiego$
czasu od zakonczenia drugiej ksiegi. Trudno przesadzi¢, jakie okolicznosci rzeczywiscie
sklonity dziejopisarza do wznowienia pracy. Wydaje si¢, baczac na uwagi kronikarza
i szybkie tempo redakeji ostatnich fragmentéw kroniki, ze trzecia ksigga to wytwér
ostatnich kilku lat zycia Kosmasa. Spostrzezenia te prowadza do wniosku o istnie-
niu odleglosci czasowej migdzy wydarzeniami, a chwila ich spisania. W tym okresie
zmienily sie okolicznosci i sytuacja polityczna. W polowie lat dwudziestych Bolestaw
Krzywousty znajdowal si¢ u szczytu swej potegi, a jego nieszczgsny brat Zbigniew
pozostawal juz zapomnianym epizodem. Kosmas nie byt entuzjasta polskiego ksigcia
Bolestawa i staral si¢, w miare moznosci, nie eksponowac roli Piasta w niedawnych
konfliktach miedzy Przemyslidami?®. Wyprawy i interwencje Krzywoustego, wysta-
pienia w roli protekcyjnego arbitra, rezygnacja z trybutu, to wszystko napawato kroni-
karza smutkiem i rozczarowaniem. Nie dziwi zatem, ze stary kanonik marginalizowat

34 Cosmae..., s. XXIV.

35 Kosmasa kronika Czechow,..., s. 33.

36 Thidem, s. 45-46.

37 Ibidem, s. 311.

BK.Maleczytiski, Bolestaw Il Krzywousty, s. 106-124. Mniej jednoznacznie i bez tak wyeks-
ponowanej roli Bolestawa II V.Novotny, Ceske Dejiny, t. 1, cz. 2, 5. 505 i n.
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wplywy polskiego wladcy. Nie widzial tez powodu relacjonowad poprawy stosunkéw
polsko-czeskich i zblizenia migdzy Bolestawem III i Wladystawem?.

Brzetystaw II nalezal do grona ulubionych przez Kosmasa wladcéw. Opisujac jego
histori¢ miat $wiadomos¢ drazacego dynasti¢ kryzysu. Mlody Przemyslida uosabial
nieodlegla chwale ksiazat czeskich. Miata ona swéj szczegdlny wymiar w przestrzeni
stosunkéw czesko-polskich. Juz na wstepie opowiesci o doniostych czynach niezwy-
ciezonego Brzetystawa dziejopis stwierdzit z duma: ,Hic quocienscumque Poloniam
invasit, semper cum magno triumpho remeavit’#°. Zdanie to za chwile znalazto
poparcie w relacji ze zwycigskiego starcia bohatera z ksigciem Wiadystawem Herma-
nem. Przemyslida nie tylko pognebil swego polskiego sasiada, ale syn jego Bolestaw,
p6zniejszy przesladowca Przemyslidéw, stat si¢ lennikiem Brzetystawa. Te pickne czasy
nalezaly juz do przesztosci. O lennie $laskim i trybucie glucho w kronice w czasach
Wihadystawa i Sobiestawa. Mozliwe, ze kwestii nikt nie podnosil, zdajac sobie sprawe
z niemoznosci wyegzekwowania zobowigzania. Rysujac to polityczne redakeyjnej
dziatalnosci kronikarza Kosmasa nie chce powiedzieé, ze swiadomie wprowadzit on
do wydarzen 1093 roku posta¢ malego Bolestawa, pomijajac Zbigniewa. Sadze raczej,
iz roczna nota bedaca podstawa pézniejszego opracowania historii polsko-czeskiego
sporu z lat 1093-1094 w ogdle nie zawierala motywu zwiazanego ze Zbigniewem.
Swiadczy o tym zupelny brak wiadomosci o wspétpracy Brzetystawa z Piastowicem
i 0 emigracyjnym epizodzie tego ostatniego. Dzieje zwycigstw Brzetystawa przedstawit
kronikarz z perspektywy informatora nieznajacego szczegdtéw éwezesnych wydarzen.
Pierwotna notatka méwita o wyprawie ksigcia zwiazanej z poniechaniem przez Whady-
stawa Hermana trybutu i jej efektach militarno-politycznych. Slask zostat spustoszony,
a polski wladca, upokorzony zaplacit zobowiazania zalegle i biezace. Syn Wiadystawa,
przejmujac od ojca Slask, zostat lennikiem Brzetystawa. W éwiadomosci Kosmasa
i wspdlczesnych synem tym byt Krzywousty. Dlatego kronikarz uczynit go lennikiem
stryja. W rzeczywistosci nieobecnym wedtug przekazu praskiego kanonika pozostawat
Zbigniew. To on przeciez w wyniku buntu wroctawskiego przejat dzielnice $laska.

Kosmas opisat tréjstronne spotkanie Piastow z Przemyslida, zamykajace konflike
wynikly po prébie uwolnienia si¢ Hermana z uciazliwej oplaty slaskiego trybutu. Wy-
daje sig, ze przy okazji pomylit obu synéw Wiadystawa Hermana. W proponowane;j
wersji tekst Kroniki Czechéw brzmialby nast¢pujaco:

Ten takze ksiazg [czyli Wiadystaw Herman — przyp. K.B.] z tej przyczyny, gdy przekazywal
synowi swemu Zbigniewowi grody, ktére przylegaja do ziemi zwanej klodzka poruczyl go przez

39 [bidem, s. 122-123.
4© Cosmae..., lib. 3, cap. 1, s. 161.



24 Krzysztof Benyskiewicz

podanie reki i §lub wiernosci ksigciu Brzetystawowi, aby bedac postuszny swemu wujowi#' w pokoju
dzierzyt ziemi¢ powierzona mu przez ojca. Sam za$ ksiaze Wladystaw ztozyl przysiege, ze trybut nie-
gdy$ ustanowiony przez ksiecia Brzetystawa [chodzi o Brzetystawa I — przyp. K.B.], pi¢éset grzywien
srebra i trzydziedci zlota, bedzie mu placit w ustalonych terminach za dotrzymanie pokoju.

Takie rozumienie przekazu Kosmasa znajduje potwierdzenie i odzwierciedlenie
w wiadomosciach Galla. Trzeba przyzna¢, ze dzigki temu zyskujemy przejrzysty i ja-
sny obraz wydarzen 1093-1094 roku, dlatego nie ma potrzeby poprawiania Kosmasa
w innym miejscu, czyli przesuwania aktu lennego Bolestawa z 1093 na rok 1099
i kojarzenia go z zupelnie innym wydarzeniem, jakim byt uklad zatecki. Przestaje
takze istnie¢ klopotliwy dylemat ziemi klodzkiej i nie mamy problemu interpretacji
naglego pojawienia si¢ w laskich sprawach osoby matego Bolestawa. Formuly o wier-
nosci dziecka wujowi, w kontekscie, nawet nadzwyczaj rozwinigtego chlopca, brzmia
niedorzecznie i niepowaznie. Jak Bolestaw mégt sprzeniewierzy¢ si¢ Brzetystawowi?
Poza tym mlodszy Whadystawowic znajdowat si¢ pod opieka ojca i nie dysponowat
sprawnoscig do czynnosci prawnych. Obecno$¢ Bolestawa w omawianych ukfadach
pokojowych najzwyczajniej nie ma uzasadnienia. W zaproponowanej koncepdji zyskuje
za to nalezne mu miejsce ksiaz¢ Zbigniew jako pelnoprawny uczestnik rozgrywki
politycznej. Adaptacja propozycji Marka Cetwiniskiego stanowi klucz do nowego
rozumienia wywodéw Kosmasa. Na tej podstawie rekonstruujemy wydarzenia nastepu-
jaco: po serii militarnych porazek i politycznych upokorzen, ksigze Wiadystaw dojrzat
wreszcie do decyzji 0 negocjacjach ze Zbigniewem. W efekcie uznat prawa dynastyczne
pierworodnego, nadajac mu w zarzad dzielnicg $laska. Sytuacja polityczna wymagata
uzgodnienia relacji tréjstronnych miedzy Brzetystawem, Whadystawem Hermanem
i Zbigniewem. Z punktu widzenia polskiego wladcy dialog polityczny migdzy ksieciem
czeskim a wojowniczym Piastowicem rokowal niezbyt optymistycznie. Zawsze istniato
niebezpieczenistwo dalszej emancypaciji dzielnicy pod skrzydtami Przemyslidéw. Prawna
regulacjg sytuagji zainteresowane byly w dwczesnym stanie rzeczy wszystkie umawiajace
si¢ strony. Brzetystaw zaciesnial relacje ze Zbigniewem, jako swym lennikiem. Poprzez
przysicge Wiadystawa Hermana uzyskiwal potwierdzenie istniejacych zobowiazan
trybutarnych. Zbigniew oficjalnie wchodzit w nowg rolg lennika, ale i podopiecznego
Brzetystawa. Zdobywal, mozna rzec, migdzynarodows akceptacje jako réwnoprawny
partner polityczny i przedstawiciel dynastii Piastéw. Z kolei Whadystaw, prawdziwy
przegrany w tym towarzystwie, uciekal w sfer¢ dyplomacji, by nie eskalowa¢ konflik-
tu. Dazyt do odzyskania swej pozycji na Slasku. Legitymizacji Zbigniewa nie mozna
bylo juz unikna¢, mozna bylo droga uznania praw Brzetystawa, w zamian otrzyma¢

4 Sadzac, ze chodzi o Bolestawa, Kosmas nazwal Brzetystawa II, syna Wratystawa wujem polskiego
ksigcia. Zbigniewa i Brzetystawa faczyto tylko dalekie pokrewieristwo.
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potwierdzenie uprawniert whasnych. Rozwéj wydarzen na Slasku byt zwyciestwem
polityki Brzetystawa II. W poczynaniach ulubionego wladcy Kosmasa dostrzec mozna
dazenie do zdyskontowania nietypowej sytuacji lokalnej zaleznosci lennej potaczone;j
z konfliktami w fonie dynastii Piastéw. Przejawem podobnej taktyki byto spotkanie
1099 roku w Zatcu. Dopiero wtedy Bolestaw Krzywousty wszedl w porozumienie
ze swym czeskim wujem, stajac si¢ jego miecznikiem**. Podstawa uktadu, podobnie
jak w 1093 roku, byt fakt objecia przez Piasta dzielnicy $laskiej. I podobnie jak sze$¢
lat wezesniej obowiazek splaty trybutu pozostawal w gestii ,,zwierzchniego ksigcia”
Whadystawa.

Zjazd Brzetystawa I, Wladystawa Hermana i Zbigniewa z 1093-1094 roku,
zorganizowany zapewne gdzies na Slasku, byt kompromisem, i jak w takich razach
bywa, rozstrzygnieciem czasowym. Tak w kazdym razie podchodzit dori Whadystaw
Herman. Wkrétce ksiaze przystapit do ofensywy dyplomatycznej, kontynuowanej juz
metodami mniej wyrafinowanymi. Innymi stowy na Slasku rozgorzala nowa wojna.
Od lat historykéw nurtuje problem chronologii wypadkéw zwigzanych z finalem
wystapienia Zbigniewa i wroclawian. Istnieja w tej sprawie dwie wiodace koncepgje.
Pierwsza zaklada dwuetapowy proces rozwoju wydarzen, lokujac je na przestrzeni
1093(4)-1096(7)*. Druga przyjmuje ich ciaglo$¢ zawierajaca si¢ migdzy 1093 a 1094
rokiem*. Czy w istocie wladza Zbigniewa na Slqsku miala, tak jak chcial R. Grodecki,
charakter ,przelotny”, czyli krétkotrwaly?#. Rozstrzygnigcie tej kwestii nie wydaje si¢
zadaniem prostym. Kosmas zamknat sprawe sporu miedzy Whadystawem Hermanem
i Brzetystawem w roku 1093, by powréci¢ doni trzy lata pézniej. W kronice Galla
wspomniane etapy nie zostaly wyraznie wyodrebnione. Po ,,usynowieniu” syna przez
Wladystawa i, jak si¢ domyslamy, zawarciu pokoju, ksiaze i jego palatyn Sieciech kon-
tynuowali dzialania przeciw Zbigniewowi. Najpierw byly to zabiegi dyplomatyczne
skierowane na rozbicie opozycji, a nastgpnie wystapienie zbrojne. Zbigniew w pore
zorientowawszy si¢ w sytuacji, zbiegt z Wroclawia i schronil si¢ w Kruszwicy. Ojciec
nie $cigal zbiega zbyt intensywnie, gdyz zdazyt on stworzy¢ defensywna koalicje ku-

4 Cosmae..., lib. 3, cap. 9, s. 170. Zob. M. W in h o d a, Mocensky zdpas Ceského a polského stdru v 11.
a 12 stoleti, ,Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské university” 44, 1997,s. 9 in; Z. Dalewski,
Zjazd w Merseburgu w 1135 roku, [w:] Ludzie, Koscidl, wierzenia, red. W. Iwariczak, S.K. Kuczysiski,
Warszawa 2001, s. 434 in.

BZ. Wojciechowski, Wpetach niemieckich, [w:] Polska-Czechy, red. Z. Wojciechowski, Ka-
towice—Wroclaw 1947, s. 41; K. M ale czy i s ki, Bolestaw III Krzywousty..., s. 35; K. Bartkiewicz,
Dzieje ziemi klodzkiej w wiekach srednich, Wrockaw 1977, s. 53; J. Powierski, K. Bruski, Studia
z dziejow Pomorza w XI w., s. 22; K. Benyskiewicz, Mieszko Bolestawouwic..., s. 95in; J. S o-
chacki, Polsko-czeski konflikt o S/qsk..., s. 263-264.

4“4 R. Grodecki, Dzieje polityczne Slq.rka do . 1290, 5. 161; ]. P o wi e r s k i, Pierwszy bunt...,
s. 90 in.;idem, Data konsekracji katedry..., s. 67 i n.

¥ R. G rodecki, Dzieje polityczne S'/qska do 7. 1290, s. 161.
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jawsko-pomorska. Zabiegi te na niewiele si¢ zdaly. Wkrétce na Kujawach pojawily si¢
oddziaty wierne Wladystawowi. W decydujacej bitwie nad Goplem Piastowic ponidst
porazke i dostal si¢ do niewoli. Wolnos$¢ odzyskal dopiero przy okazji uroczystosci
konsekracyjnych katedry gnieznienskiej4°. Tak historie wydarzeni zaistnialych po
zawarciu ukladu pokojowego z 1093-1094 roku przedstawit Gall. Swoim zwyczajem
nie klopotat si¢ chronologia. Do ujecia tych wydarzed w ramy czasowe stuzy przede
wszystkim kronika Kosmasa#”. Na jej kartach rozgrywa si¢ ,,dziwna wojna” Brzetystawa.
W 1096 roku obserwujemy ksiecia rezydujacego na Slasku w okolicach Barda nad Nysa.
O dziwo jednak, Przemyslida swoim zwyczajem nie pustoszyt ziem miedzy Glogowem
i Ryczynem. Spaliwszy Bardo, wznosit zamek w Kamienicu. Slaskie rubieze nawiedzi
w maju, by po kilku miesigcach wycofa¢ si¢. Powsciagliwos¢ Brzetystawa poltaczona
z zupelnym brakiem reakeji z polskiej strony data powéd do podejrzeri o istnienie
uktadu migdzy Brzetystawem i Wiadystawem. Ofiara umowy mial by¢ Zbigniew. Upa-
dek mlodego ksigcia i okolicznosci tego wydarzenia, zwlaszcza w kontekscie ostatnich
badan*, jawia sie jako zagadnienie wymagajace osobnej analizy.

Krzysztof Benyskiewicz

THE ACCOUNT OF THE PEACE TREATY OF 1093(94) BETWEEN WEADYSEAW HERMAN
AND BRETISLAUS IT IN KOSMAS’S BOHEMIAN CHRONICLE

Summary

The Bohemian Chronicle by Kosmas and the Polish Chronicle by Gallus Anonimus are the two sources which
give account of the Polish-Czech relations in 1090. At that time, a conflict broke out between duke Wladystaw
I Herman of Poland and duke Bretislaus IT of Bohemia: Poland held back the usual tribute from Silesia that
was to be paid to the Kingdom of Bohemia. In retribution, the Bohemian ruler first ravaged Silesia and then
gave his support to Herman’s firstborn son, Zbigniew, who, though banned from the country, laid claim
to the throne. Thus Zbigniew, with his supporters and assisted by Bretislaus, took control over Wroctaw
and so a family strife began between two Piasts: Wiadystaw and Zbigniew. The ensuing hostilities did not
produce a definitive solution to the conflict and a peace treaty was signed, under which Zbigniew was to
rule the Silesian province as his father’s vassal. Here the two Chronicles differ from each other. According
to Kosmas, it was a trilateral agreement entered by Bretislaus II, Wiadystaw I Herman, and Bolestaw I1I
Krzywousty /"Wrymouth'/. Gallus Anonimus’s account only has Whadystaw I and Zbigniew compose their
differences over Silesia, with Bretislaus appearing as the Polish ruler’s ally in the last phase of the dispute.
The discrepancy suggests a flaw in Kosmas’s account which, in its description of the negotiations of 1096,
mentions Bolestaw I1I, totally ignoring Zbigniew. But it was the latter who fought in Silesia and who was
likely to have made peace with the Premyslid and the old Piast. The treaty concerned the whole of Silesia,
from which Zbigniew paid a vassal tribute to Bretislaus.

46 Anonim tzw. G all, Kronika..., lib. 2, cap. s, s. 73.

47 Wydarzenia opisuje balamutnie rowniez Dtugosz: loannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti
Regni Poloniae, lib. 3 i 4, Varsaviae 1970, s. 214-216.

48 Mam na uwadze publikacje: J. P o wi e rs ki, Pierwszy bunt Zbigniewa a zewngtrznopolityczne
potozenie Polski w latach 1092-1094, ,Studia Baltyckie. Historia” 1, 1996, passim; J. P owierski, Data
konsekracji katedry gnieznieriskiej (1 V 1099) na tle sytuacji Polski, Rusi i krajéw sqsiednich, ,Roczniki Hi-
storyczne” 60, 1994, passim, 1]. S o ¢ h a c ki, Polsko-czeski konflikt..., s. 255-270.
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HUMANIZM
A EDUKACJA DZIECI HENRYKA VIII

d poczatku swojego panowania Henryk VIII miat aspiracje, by Albion stal si¢

przodujacym miejscem w kulturalnym i politycznym zyciu Europy. W realizacji
tak ambitnego planu dopoméc mu mieli humanisci, ktérych zaréwno on, jak i jego
zony — w szczegdlnosci Katarzyna Aragoniska i Anna Boleyn — wspierali stwarzajac
im jak najlepsze warunki do naukowego rozwoju. Sam pozytywny stosunek dworu
monarszego nie wystarczyl jednak, by kraj gleboko zakorzeniony w tradyc;ji $rednio-
wiecznej scholastyki otworzyl si¢ w krétkim czasie na nowe prady kulturowe, ktére
plynely z Europy. Zaakceptowanie i spopularyzowanie humanizmu wymagalo czasu.
Oweczesni i dzisiejsi historycy zgodni sa, ze prowadzona przez humanistéw edukacja
krélewskich dzieci byta jednym z najskuteczniejszych sposobdw, ktdre pozwalaly
stworzy¢ podwaliny, a nastgpnie dba¢ o trwalo$¢ i systematyczny rozwéj humanizmu
w Anglii. To wlasnie na tej plaszczyznie humanisci mogli najczesciej z pozadanym
skutkiem wprowadza¢ humanistyczne nowinki z korzyscia dla catego kraju.

Okoto roku 1519 humanizm wkraczat w kulminacyjne stadium rozwoju pod rzada-
mi Henryka VIII, a sukces wprowadzenia nowych pradéw umystowych wykorzystano
nie tylko do walki z luterariska herezja, ale takze do udzielenia odpowiedzi na pytanie
o sukcesje tronu po Henryku VIIL. Jedynym krélewskim potomkiem z prawego toza
do tego czasu byla dziewczyna — Maria, urodzona w 1516 roku. W niepewnej sytuacji
spowodowanej wizja sukeesji przez kobiet¢ na powaznie rozpoczgto rozwazaé kandy-
datur¢ Henryka Fitzroy’a, nieslubnego dziecka Henryka VIII. Poniewaz nie mozna
bylo przewidzie¢, ktére z dzieci ma wigksze szanse na przejecie tronu w przyszlosci
oboje dzieci zaczgto ksztalci¢ w duchu humanizmu.

Do szesnastego wieku w Europie odnotowano nieliczne przypadki, gdy krajem
rzadzita kobieta, a precedens jaki nastapil w Anglii to rzady Matyldy (1135-1154), kt6ra
nieustannie musiata walczy¢ o krélestwo ze swoim kuzynem Stefanem. Totez mato
kto powaznie rozwazal mozliwo$¢ wstapienia na tron Marii Tudor. Pomimo ze pézny
wiek pigtnasty i poczatek szesnastego jest peten przyktadéw, kiedy to kobieta rzadzita
krajem na czas nieobecnosci swojego meza (na przyklad Maria Wegierska, Malgorza-
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ta Austriaczka, cesarzowa Izabela z Hiszpanii, czy Katarzyna Aragoriska), to jednak
w Europie panowalo ogélne przekonanie, ze kobiety nie zostaly stworzone do pelnienia
najwazniejszej funkcji w paristwie. Dlatego tez osoby, ktére chetnie widziatyby Marie
Tudor na tronie, staly przed zadaniem przekonania innych do pomystu sukeesji tronu
przez kobietg, a sama kandydatka musiala najpierw otrzyma¢ gruntowne wyksztalcenie
i przygotowanie, by méc sprawowad wladz¢ monarsza.

Panujaca opinia o niestosownosci pelnienia tej funkeji przez kobiet¢ miata
swoje podtoze w przekonaniu, ze wyksztalcenie jest dla kobiet bezuzyteczne, a wrecz
szkodliwe, gdyz wiedza wzmaga ciekawo$¢, a ciekawo$¢ z kolei prowadzi do grzechu.
Najbardziej pozadanymi cnotami, jakie kobieta powinna posiadaé, to umiejetnosé
prowadzenia domowego gospodarstwa i zycie w poboznosci. Inaczej do tej kwestii
jednak podchodzili humanisci. Widzieli oni w kobietach potencjat do nauki. By chro-
ni¢ je przed lenistwem, nuda i préznymi myslami, proponowali poswigcenie wolnego
czasu na doksztalcanie sie'.

Osoba, ktéra czuwata nad forma ksztalcenia i dbata o whasciwa edukacje Marii
Tudor byta jej matka, Katarzyna Aragoniska. Ona z whasnego do§wiadczenia i doswiad-
czent cztonkéw swojej rodziny wiedziala, ze kobiety réwnie dobrze potrafia rzadzi¢
krajem. Byta tez $wiadoma, ze istnienie nieslubnego syna nie powinno zaszkodzi¢ cérce
w drodze do tronu pod warunkiem, ze Maria otrzyma ponadprzeci¢tne wyksztalcenie.
Dlatego sprawg priorytetowa dla Katarzyny Aragoriskiej stalo si¢ zapewnienie cdrce
wysoko wykwalifikowanych wykladowcéw i odpowiednich materialéw do nauki. Juz
przed 1521 rokiem Katarzyna wspierata Juana Luisa Vivesa, ktéry po cichu liczyt po
studiach na angaz na dworze w Anglii. Wstawiennictwo Tomasza Morusa miato oka-
zaé si¢ w tym wzgledzie pomocne®. Zaopatrzony w listy polecajace od Erazma i Jana
Fishera Juan Vives przybyt do Anglii wiosna 1523 roku. Nie otrzymat on jednak posady,
o ktéra zabiegal. W zamian jednak zaoferowano mu pracg na stanowisku wykladowcy
w Oxfordzie, do ktérej dat si¢ przekona¢ pomimo swojej poczatkowej niecheci do
nauczania’. W tym samym tez roku otrzymat on zlecenie od Katarzyny Aragonskiej do
napisania kilku podrecznikéw oraz rozprawy na temat celowosci edukowania kobiet.
Praca, ktérg Juan Vives opublikowal w Antwerpii pod tytutem De Institutione Foemi-
nae Christianae szczegbtowo okresla i opisuje, jakie zajecia dla panien, zon i wdéw
uwazane s za godne wykonywania. Czg$¢ dzieta Juan Vives poswigca ksieznej Marii,
ktéra juz naklania do czytania Pisma Swictego oraz dziet ojcéw Kosciota. Cho¢ ksiazka
ta nie jest bezposrednio adresowana do ksi¢znej Marii, mimo to autor po$wigca sporo

"E W atson, Vives and the Renascence Education of Women, London 1912, passim.

*Desiderius Erasmus Roterodamus, Opus epistolarum Des: Erasmi Roterodami,
ed. i dum. PS. i H.M. Allen, H.W. Garrod, 1906-1958, Ep. 1222 (dalej P.S. Allen).

3 Por. RP. A dams, The Better Part of Valor, Seattle 1962.
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Plétno olejne mistrza Jana z 1554 roku przedstawiajace ksi¢zniczke Marie
Zrédlo: htep://www.press.uillinois.edu

miejsca krélewnie. Wiedzac jaka troska Katarzyna obdarza swoja corke, wykladowca
pisze we wstepie swojej rozprawy:
Wasza najukocharisza cérka Maria bedzie czyta¢ te moje instrukeje i wprowadzaé je w zycie.

Co oczywiscie musi uczynié, jesli chee i8¢ za przykladem, jaki ma w domu u siebie, Waszej cnocie
i madrosci#.

Przyszta wladczyni potrzebowata znacznie dokladniejszych instrukgji niz po-
bozne teksty i nawolywania do zycia w cnocie. Oznaczalo to, ze Juan Vives otrzymal
kolejne zaméwienie. Tym razem Katarzyna zlecita mu napisanie praktycznego zarysu

+E Watson, op. cit., s. 37: ,your dearest daughter Mary, shall read these instructions of mine,
and follow in living. Which she must needs do, if she order herself after the example that she hath at
home with her, of your virtue and wisdom” (tdhum. wiasne).
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studiéw swojej cérki, co zaowocowalo opublikowaniem De Ratione Studii Puerilis.
Skoro ksigzniczka Maria miata w przyszlosci zasia$¢ na tronie krélewskim, Juan Vives
rekomendowat jej do czytania Institutio Christiani Principis Erazma, Dialogéw Plato-
na, oraz Utopii Tomasza Morusa®. Jako przyszta kontynuatorka polityki swojego ojca
i obroficzyni wiary, Maria musiata doglebnie zapoznad si¢ z Pismem Swiqtym i tresciami
prac $redniowiecznych uczonych. Do listy lektur zaliczono m.in. dzieta Ambrozego,
Augustyna, chrzescijaniskich poetéw jak np. Prudencjusza, Sidioniusza i Prospera,
a takze Enchiridion Erazma’. Nie wolno jej byto zapomnie¢ tez o literaturze klasykéw
i dziefach historykéw. Do szczegélnie zalecanych prac historycznych wliczono rozprawy
Valeriusa Maximusa, Plutarcha i Justiniusza. Dokonujac wyboru Juan Vives kierowat
si¢ najprawdopodobniej nie tylko trescig dziela i jezykiem, jakim bylo ono napisane,
ale takze moralna ocena autoréw. Radzit on w swoim poradniku by:

Autorzy, ktérych bedzie poglebiad, to ci co jednoczesnie kultywuja poprawny jezyk i whasci-

wie si¢ prowadza, ci kt6rzy pomagaja nie tylko przyswaja¢ wiedze, a takze ucza sposobu na zycie

[..J%

Poza chrzeécijariska i klasyczna literatura oczekiwano, ze Maria nauczy si¢ wha-
da¢ jezykiem facifiskim i greka. Nauki tych jezykéw nie oparto jednak na metodzie
gramatyczno-tlumaczeniowej. Miala opanowac te jezyki poprzez czytanie rekomen-
dowanych tekstéw i zbieranie zabawnych cytatéw. Do tego celu Maria zostata wypo-
sazona w stownik facirisko-angielski i éwezesne gramatyczne podreczniki autorstwa
m.in. Tomasza Linacre’a. Plan Juana Vivesa dotyczacy studiéw Marii byt niezwykle
nowatorski i klad} nacisk przede wszystkim na jezyki i humanistyczng literature.
Vives stworzyt raczej szkic niz catkowity program nauczania, wedlug ktérego miata
przebiega¢ edukacja ksi¢zniczki Marii. Autor edukacyjnego planu zalozyl, ze zmiany
do programu ksztalcenia mozna zawsze wprowadzi¢, gdy bedzie wiadomo, jakie
uzdolnienia wykazuje cérka monarchy.

Wsréd podrecznikéw pisanych zaréwno dla Marii, jak i poradnikéw dla Kata-
rzyny na szczeg6lng uwage zastuguje Satellitium vel Symbola autorstwa Vivesa®. Jest
to zbiér epigraféw oraz motta, ktére Maria miata wciela¢ w zycie w ciagu nastgpnych

5 De Ratione Studii Puerilis Juan Vives opublikowal w Antwerpii w 1523 roku. Praca ta zostala uzu-
pelniona réwniez zarysem studiéw dla chlopcéw majac na uwadze wyksztalcenie Charlesa Blounta.

®Por.Desiderius Erasmus Roterodamus, Institutio principis Christiani, Basle 1516;
T.M o r us, The Works of Sir Thomas More, London 1557.

7 Por. J.P. D o l a n, The Essential Erasmus, ,,Enchiridion”, ,Moria’, ,, Querela Pacis’, ,,De Immensa
Misericordia Dei” and other works, New York 1964.

8EWatson, op. cit., s. 54: , The authors in whom she should be versed are those who, at the
same time, cultivate right language and right living: those who help to inculcate not only knowledge,
but living well [...]” (tdum. wlasne).

9 ]. Vives, Satellitium vel Symbola, Louvain 1524.
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lat edukagji, i ktére mialy jej przy$wieca¢ w drodze do przejecia w przysztosci krélew-
skiego tronu po swoim ojcu. Przystowia i pouczajace opowiesci zapisane na stronach
Satellitium vel Symbola zostaly zaczerpnicte z literatury klasycznej oraz osobistych
doswiadczen Vivesa. Jedno z opowiadan opisuje podréz rzeka do klasztoru Syon,
podczas ktorej Juan Vives dyskutowal z Katarzyng Aragoriska o dobrym i zlym losie.
Dzielo to mialo wymiar ponadczasowy, gdyz z tej samej ksiazki korzystali przyszli
wykladowcy Edwarda VI. Poza Juanem Vivesem takze inni uczeni whaczyli si¢ w prace
nad edukacja Marii. Tomasz Linacre napisal uproszczona wersje podrecznika gramatyki
faciniskiej, a Giles Duwes, wykladowca i frankofil, przygotowat dla Marii podobne
opracowanie z jezyka francuskiego. Ponadto, Katarzyna Aragoniska ztozyta u Erazma
zamé6wienie na analize¢ studium, kedre miato oméwic kwestig instytucji malzeristwa.
Dzieto o tytule Christiani matrimonii Institutio Erazm wydal w roku 1526™. Wybdr
tematu doprowadzit do spekulacji czy nie jest to praca, w ktérej Katarzyna przy pomocy
piéra Erazma wyraza swdj stosunek do kwestii rozwodéw. Aczkolwiek wezesna data
z jaka zlozono zamdwienie sugeruje, ze chodzito raczej o moralne oddziatywanie na
Mari¢. Sam autor do korica nie byl pewien, jakiej tresci dzieta oczekiwata Katarzyna
Aragoniska, ale jednoczesnie nie chcial tez powiela¢ tematéw juz opracowanych. Do-
skonale wiedzial o wezesniejszym zleceniu Vivesowi rozprawy omawiajacej role kobiet,
ich obowiazki i zajecia, i mozna podejrzewal, ze przeczytal t¢ prace tj. De Institutione
Foeminae Christianae. W kazdym razie Christiani matrimonii Institutio Erazm dedy-
kuje krélowej. Dedykacja poza typowa pochwala Katarzyny Aragoriskiej jako wzorca
wysokiego poziomu moralnego dla kobiet zawiera takze aluzj¢ do Marii:

Nie spodziewamy si¢ nic gorszego od Waszej cérki Marii. Bo czego nie mozna by oczekiwaé

od cérki urodzonej przez tak poboinych i gorliwych rodzicéw, i ksztalconej pod opieka takiej
matki™.

Niewiele Zrédel przetrwalo, ktére opisywalyby wezesne lata edukacji ksigznej
Marii. Pewne jest jednak to, ze najistotniejsza role odegrata w tym wzgledzie jej matka,
Katarzyna. Nawet jesli kto$ uznalby pochwaly Erazma za zwykle pochlebstwo i che¢
przypodobania si¢ krélowej, to o trosce matki o edukacje cérki swiadezy tresé listu,
jaki kieruje Katarzyna do Marii po jej wyjezdzie do Walii w roku 1525:

Jesli chodzi o twoje umiejgtnosci pisania w jezyku laciriskim, jestem zadowolona, ze zmienisz
mnie na Pana Federstona, gdyz to jego lekcje zrobia wiele dobrego. Bedzie mi przyjemnie jesli pozwo-

©“Desiderius Erasmus Roterodam us, Christiani matrimonii Institutio, Basilea
1526.

"PS. Allen, Ep. 1727: ,We expect no less of your daughter Mary. For What cannot be hoped of
a daughter born of such devout parents, and educated under such a mother” (dum. wlasne).
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lisz mi przeczyta¢ czasem to, co bedziesz pisala dla Pana Federstona. Bedzie to dla mnie pocieszeniem
zobaczy¢ jak udoskonalasz umiejetno$¢ postugiwania sie i pisania w jezyku facinskim™.

Katarzyna zadbala takze, by Juan Vives sprawowat ciagla opieke naukowa nad jej
corka. Poniewaz Vives spedzal w Anglii tylko kilka miesigcy kazdego roku, krélowa
wystala zonie uczonego prezent i zaproszenie do zamieszkania w Anglii’>. Foster Watson
sugeruje, ze zaréwno Vives i Linacre sprawowali edukacyjng i zdrowotna opieke nad
Maria™, cho¢ t¢ teorig historycy czesto kwestionuja, gdyz Tomasz Linacre zmarl po
dtugiej chorobie w roku 1524. Panuje jednak zgoda co do faktu, ze cztery lata pézniej
Juan Vives zostal sprowadzony do Anglii pod pozorem udzielania Marii lekeji z jezyka
facinskiego. Faktycznie chodzilo jednak o nadzér i udzielanie rad Katarzynie w sprawie
toczacego si¢ rozwodu.

Jeszcze wigeej $wiatta w kwestii edukacji Marii rzucaja wydarzenia z roku 1525.
Wéwezas to Henryk VIII i kardynal Wolsey w obliczu problemu sukcesji zdecydowali
wysta¢ krélewskie dzieci w odlegle zakatki krélestwa. Mialy tam rzadzi¢ w imieniu
ojca i da¢ pozna¢ si¢ jako potencjalni przyszli wladcy. Henryk Fitzroy, nieslubny syn,
zostal wystany na péinoc, a Maria udata si¢ w podr6z do Walii. Pozostawata ona pod
opieka hrabiny Salisbury — Margaret Pole oraz nauczycieli Gilesa Duwesa i Ryszarda
Fetherstona. Giles Duwes na polecenie kréla przygotowal dla Marii wspomniany juz
podrecznik gramatyki francuskiej, kedry do dzi$ stanowi interesujace zrédlo opisujace
jej zycie w tym okresie®. Praca ta jest przepelniona dialogami, listami i wierszami,
ktére nie tylko mialy by¢ materiatem do nauki jezyka, ale takze przygotowad ja do
przysztej roli na dworze. Stad tez dzielo zawiera zmyslone negocjacje pomiedzy
Marig a nauczycielem, dotyczace zawierania pokoju z Francja lub dialogi pomiedzy
ksi¢zng a zagranicznymi wystannikami i obcymi monarchami. W opracowaniu Az
Introductorie for the lerne ro rede [ ...] odnajdziemy takze teksty filozoficzne i religijne,
ktére omawiajg naturg i pochodzenie duszy wedlug Starego i Nowego Testamentu.
Nie brakuje takze w tym dziele tematdw lzejszych. Na przyktad ukazane s rozmowy
o milodci, jakie prowadzita Maria z nadwornym skarbnikiem, ktéry na te okazje
przybrat role jej meza.

2 G.Mattingly, Katherine of Aragon, Boston 1941, s. 189: ,,As for your writing in Latin, I am
glad that ye shall change from me to Master Federston, for that shall do you much good to learn by him
to write aright. But yet sometimes I would be glad when ye do write to Master Federston of your own
enditing when he hath read it that I might see it. For it shall be a great comfort to me to see you keep
your Latin and fair writing and all” (thum. wlasne).

B H. Vo c ht, Vives and his Visits to England, [w:] Monumenta Humanistica Lovaniensa, Oxford
1934, s. 28.

“FE Watson, op. cit, s. 14.

5 Giles D uw es, An Introductorie for the lerne to rede, to pronounce, and to speake frenche trewly,
Godfray 1533-1536.
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Wsrdd uczonych, ktdrzy wyrazali szczegblny podziw dla erudycji Marii byt z pew-
noscia Erazm. W dziele Adagia opublikowanym w 1528 roku wychwalat on ksi¢zniczke
i jej rodzicéw i przedstawit jako wzér do nasladowania w kwestii nauki. W jednym
z listéw pisat on miedzy innymi:

Mamy w osobie naszej krélowej kobiete wyrézniajaca si¢ w nauce, ktdrej cérka Maria tworzy
pickne facifiskie epistoly™®.

Dzigki determinacji swojej matki, wysitkom uczonych i pracy wykltadowcéw Maria
otrzymala wszystko, czego potrzebowala, by whasciwie przygotowaé si¢ do przyszlej
funkgji krélowej i rzadzenia krélestwem. Edukacja Marii nie przeszkodzila jednak
w tym, by Henryk Fitzroy byt rozwazany jako alternatywny kandydat do sukeesji tronu
po Henryku VIII. Nie wliczajac skréconego panowania Edwarda V, Henryk VIII byt
pierwszym krélem od roku 1422, ktéry odziedziczyt tron bezposrednio po ojcu. Nie
powinno wiec dziwi¢, ze perspektywa dziedziczenia tronu przez kobiet¢ powodowata
u Henryka VIII watpliwosci i niepokdj. Mozna wigc wnioskowaé, ze dla zdesperowa-
nego Tudora osoba Henryka Fitzroya byla jakims wyjsciem z impasu i nie wolno nie
docenia¢ potencjalnej roli, ktérg mégl odegra¢ syn z nieslubnego toza. W trakcie catego
okresu dzieciistwa Henryka Fitzroya brano pod uwage rézne kandydatury na zong
bekarta. Wsréd najistotniejszych potencjalnych narzeczonych byly: ksigzniczka duriska
i francuska, cérka Eleonory z Portugalii czy Katarzyna de” Medici'7. Z pewnoscig wiele
z tych planéw i intryg pozostawalo poboznym zyczeniem angielskiej dyplomacgji, ale
nie ulega watpliwosci, ze okolo roku 1527 Henryk VIII negocjowat alians z Hiszpania
dzieki zamazpéjsciu Marii za granica™. Wezesniej w roku 1525 Henry Fitzroy otrzy-
mat tytul ksiecia Richmond i Somerset, oraz zostal mianowany na lorda Nottingham
i admirata Anglii, Walii, Irlandii i Gaskonii. Nadano mu réwniez ziemie i inne posia-
dlosci. Wszystkie te zabiegi sugerowalyby, ze istniato duze prawdopodobieristwo, ze
w pewnym okresie rzadéw Henryk VIII rozwazal mozliwo$¢ nominowania swojego
jedynego, cho¢ nieslubnego syna, do objecia tronu po jego $mierci.

Henryk Fitzroy oficjalnie pozostawat pod opieka swoich obydwoéch ojcédw chrzest-
nych: Wolsey’a i Howarda — ksi¢cia Norfolk. Tymczasem kardynat Wolsey, kt6ry nie
tolerowat zadnej konkurencji, zrobit wszystko co w jego mocy, by pozby¢ si¢ wplywu
ksigcia Norfolk na wychowanie krélewskiego syna. Co wigcej, matka Henryka Fitzroy'a

1 PS. Allen, Ep. 2023: ,We have in the Queen of England a woman distinguished by her learn-
ing, whose daughter Mary composes fine Latin epistles” (dum. wlasne).

7W.S.Childe-Pemberton, Elizabeth Blount and Henry VIII, with some Account of her
Surroundings, London 1913 s. 156.

8).G. Nichols, Memoir and Letters of the Duke of Richmond, Camden Miscellany I11, London
1855, s. XIV.
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— Elzbieta Blount po urodzeniu syna zostala natychmiast wydana za maz. Bylo to
raczej dzialanie celowe, gdyz w ten sposéb ograniczylo to znacznie kontakty matki
ze swoim synem. W ten sposéb jedyna osoba, ktéra na wlasne zyczenie czuwata nad
wychowaniem i ksztalceniem Henryka Fitzroy’a byl Tomasz Wolsey. To nikt inny jak
tylko kardynat zadbat o to, by towarzystwa mtodemu ksigciu dotrzymywali wyznaczeni
przez niego protegowani'.

Dotyczylo to takze doboru wykladowcéw, ktérzy mieli ksztakci¢ Fitzroy’a. Pierw-
szym nauczycielem, zaakceptowanym naturalnie przez Tomasza Wolsey’a, byl Jan
Palsgrave. Jako byly sekretarz i nauczyciel jezyka francuskiego siostry Henryka VIII
— Marii, otrzymal on od niej listy rekomendujace. Zreszta Maria osobiscie polecata
Tomaszowi Wolsey’owi kandydature Jana Palsgrave’a, piszac: ,,moze on kontynuowacd
prace w szkole i nie bedzie potrzebowal wraca¢ do ojczyzny™°.

Kolejng osobistoscia ze $wiata nauki, ktora wspierata kandydature Jana Palsgrave’a
na wykladowce Fitzroy’a byt Tomasz Morus. Henryk VIII osobiscie konsultowal si¢
z Morusem czy Fitzroy powinien jednoczesnie uczy¢ si¢ jezyka taciniskiego i greki.
Biorac pod uwage wdzigczny ton, z jakim Jan Palsgrave pisat do Morusa, mozna
domniemywa¢, ze to uczony polecit wowczas krélowi Palsgrave’a na nauczyciela
Fitzroy’a™.

Jan Palsgrave bardzo rzetelnie przygotowywat si¢ do nowej posady pobierajac rady
od slynnych uczonych jak na przyktad Jana Ritwise’a (starszy wyktadowca w szkole
Jana Coleta), Williama Hormana (jezykoznawca i gramatyk), czy Williama Gonnella
(wyktadowca i przyjaciel Morusa)?**. Studiowal on takze dost¢pne podreczniki szkolne
autorstwa m.in. Guarino da Verona, Juana Vivesa czy Otho Brunfelsa. Ponadto przed
rozpoczeciem nauki Fitzroy’a Jan Palsgrave otrzymat od Henryka VIII kilka polecen.
Jako pilne zadania monarcha uznal stworzenie dla mtodego ksigcia dwéch podrecz-
nikéw, udoskonalenie jego faciny oraz nauczenie go podstaw greki®.

Wkrétce okazalo sig, ze ksztalcenie krélewskiego syna nie nalezalo do zadan
fatwych, a tym bardziej motywujacych. Trudnosci jakie sprawiata edukacja mlodego
ksigcia nalezy dopatrywad si¢ w prezentowanym przez opiekunéw i stuzbe ksigcia
Henryka Fitzroy’a antyintelektualnym stosunku do nauki. A takie negatywne podejscie

Y R. Reid, 7he Kings Council in the North, London 1921, s. 103.

Rachel Reid wymienia wsréd oséb stuzacych koronie, a niezwiazanych z T. Wolsey jedynie: Sir
William Par (szambelan), Sir Richard Page (zastepca szambelana), Sir Godfrey Foljambe (skarbnik).

2 M.A.E. G re e n, Letters of Royal and Illustrious Ladies, London 1846, s. 182: ,,he may continue
at school” and ,shall not need to come home”.

*T. Mo r us, Correspondence of Sir Thomas More, Princeton 1947, s. 403.

22 Por. G. S tein, John Palsgrave as Renaissance Linguis: A Pioneer in Vernacular Language Descrip-
tion, Oxford 1997.

3 [bidem (passim).
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do ksztakcenia nie byto rzadkoscia, gdyz jak twierdzi Peter Rietbergen w opracowaniu
Dzieje Kultury potrzeba lepszej i szerszej edukacji w tym okresie byta ,,ogromnie zr6z-
nicowana w zaleznosci od regionu, a szczegélnie od warstwy spolecznej”*+. Anegdota,
ktéra Ryszard Pace powtarzal juz w roku 1517, doskonale ilustruje, jak wrogie moglo
by¢ podejscie do edukacji. A mianowicie angielski dzentelmen pochodzacy z terenéw
wiejskich wolalby szybciej u§mierci¢ swojego syna niz pozwoli¢ mu na karier¢ nauko-
wa?. Za przyklad moze postuzyc¢ historia Sir Petera Carew, ktéry w szkole Jana Coleta
sprawial takie trudnosci wychowawcze i wykazywal tak wielka nieche¢ do nauki, ze
jego ojciec zostal zmuszony wypisaé go ze szkoly®¢.

Jan Palsgrave podejmowal pracg z wyobrazeniem ksztalcenia idealnego humani-
stycznego ksiecia chetnego do udoskonalania umiejetnosci postugiwania sie jezykami
obcymi i odnajdujacego przyjemnos¢ w czytaniu literatury. Konfrontacja z rzeczywisto-
$cig sprawila, ze niedlugo po mianowaniu na nadwornego wyktadowcg, Jan Palsgrave
informowal Morusa o swoich watpliwosciach, ktére nasunely mu si¢ po rozpoczeciu
nauczania ksiecia. Pisal on miedzy innymi:

Nalegam, by$ natychmiast kiedy bedzie stosowny czas, nie szczedzil wysitku by przekonaé Jego
Wysokos¢ by ten przekazal Lordowi Richmond, ze musi studiowad zatozywszy, ze Bég obdarzyt go
zdolnoscig do nauki i cechami godnymi dla tak szlachetnej osoby, co z mojego punktu widzenia
byloby niewybaczalne, jesli nie zostatoby wykorzystane. Jezeli o mnie chodzi, zrobig wszystko co
w mojej mocy zwazywszy na jego wiek. I chociaz sa tutaj tacy, co w to nie wierzg i namawiajg do
innych rzeczy, nalezy je odsunad i wyraznie powiedzie¢, ze nauka stanowi dla ksiecia przeszkode
i daje malo przyjemnosci. Blagam wiec by$ w odpowiedniej dla siebie chwili opowiedziat to Jego
Wysokosci i mojemu Panu Kardynatowi®”.

Na poczatku 1526 roku Jan Palsgrave ustapil miejsca jako nauczyciel Fitzroy'a
znanemu juz Ryszardowi Croke. Uprzednio Ryszard Croke pelnil funkcje lektora
jezyka greckiego w Lipsku i na uniwesytecie w Cambridge. Europejska reputacja Ry-
szarda Croke’a jako uczonego nie zrobita wrazenia na otoczeniu Henryka Fitzroy’a.
Wedlug Heather Hobden opieckunowie Fitzroy’a wykorzystywali kazda sposobnos¢,

P Rietbergen, Europa: dzieje kultury, Warszawa 2001, s. 217.

» R. P ace, De fructu qui ex doctrina percipitur, New York 1967, s. 23-25.

], W agner, The Devon Gentleman: A Life of Peter Carew, Hull 1998, s. 5-6.

7'T.More, op. cit., s. 405: ,] do therfore most instantly require you, that when you schall se your
tymes conuenient, you wyll nat saff to move the Kingis Grace, that the saide my Lorde of Rychemont may
be browght vppe in lernyng, assuring you that Godd hath gevyn hym a great apptnesse bothe to lernyng
and all maner syche qualities as schould becum syche noble parson to haue, whyche in my mynde were
great pitye but that yt schould be employed to the best effect, where in I schall euer do my best according
as for hys aage schalbe requisit, and albe hyt that som here whych be hyghe schavyn murmur agaynst
yt, and after putyng off many parellys, lett not to saye that lernyng ys a great hyndrance and displeasur
to a nobyll man, I here theym wyth Vlixes eeres, praying you as tyme schall seme to you conuenient to
tell a nother tale to the Kingis Grace and my Lord Cardinall” (dum. wlasne).
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by podwaza¢ autorytet wykladowcy?®. Autorka mnozy przyktady braku dyscypliny
i bledéw wychowawczych ze strony opiekundéw. Na przyktad Ryszard Cotton — opiekun
mlodego ksi¢cia — przymruzat oko, a nawet naklaniat Fitzroy’a, by ten przedrzezniat
swojego nauczyciela, a takze opuszczal zajecia. Podobnie William Par, szambelan ksia-
zgcy, celowo zmienial latem godziny lekeji tak, by ksiaze i jego szkolni koledzy mogli
spedzaé jak najwigcej czasu poza szkola. Ryszard Croke w listach, ktére adresowat do
kardynata Wolsey’a w szczeg6lach opisywal problemy z jakimi przyszto mu si¢ bory-
ka¢®. W koncu zto$¢ Ryszarda Croke’a siggneta zenitu i spisat on list¢ zadan, kedre
upraszal, by kardynat przedstawit radzie sprawujacej opieke nad Fitzroy’em. Zadal
on, by w jego gestii pozostawala decyzja, o jakiej porze i jak czgsto mialy odbywac si¢
zajecia. Ponadto on sam mial decydowag, jakich uczniéw ma ksztalci¢ oprécz Henryka
Fitzroy’a. Wykfadowca oczekiwal takze, ze mlody ksiaze nie bedzie marnowat czasu
piszac o rzeczach blahych. W zamian za to czas poswigci przede wszystkim pisaniu
notatek i listow w jezyku laciriskim, ktdre bedzie adresowat do swojego ojca i ojca
chrzestnego. Nauczyciel zadal, by zajecia nie byly przerywane pod byle jakim pretek-
stem, a mlody ksigze miat odktada¢ nauke tylko dla waznych odwiedzin. Wszystkie
te zadania mialy stworzy¢ Fitzroy’ owi odpowiednie warunki do nauki, a sam uczony
w jasny sposéb dat do zrozumienia by:

[...] pod zadnym pozorem przebieglos¢ nie byla wykorzystywana by zniecheci¢, zrazi¢ i od-
wréci¢ umyst ksiecia od nauki, ani tez zagasi¢ jego mitos¢ do pracy [...]. Nalezy przekona¢ go, by
nade wszystko w studiach cenil ksiazke [...]3°.

Nie zachowaly si¢ do dzisiejszych czaséw zadne dokumenty $wiadczace o tym,
by kardynal Wolsey podjat jakiekolwiek kroki zmierzajace do poprawy dyscypliny
w klasie ksigcia Fitzroy’a. Bez wzgledu na to czy Tomasz Wolsey interweniowat czy
tez nie, Ryszard Croke odnidst peten sukces, gdyz Henryk Fitzroy z czasem zaczat
wiada¢ doskonala tacina. Wyktadowca z duma pisal relacje do Londynu informujac,
ze o$mioletni ksiaz¢ jest w stanie thumaczy¢ wszystkie teksty Cezara zachowujac przy
tym wlasciwa ekspresje i poprawno$¢ gramatyczna?.

Jest kwestia bezsporna, ze Henryk VIII wykazywal duze zainteresowanie wy-
chowaniem i wyksztalceniem syna, a biorac pod uwagg ostrozny dobdr nauczycieli

2 H. Hobden, Tudor Bastard King Henry VIII's Son: Henry Fitzroy, Lincoln 2001, passim.

29 Wiekszo$¢ z tych listéw jest opublikowanych w J.G. N i c h o |'s, Memoir and Letters of the
Duke of Richmond.

’H. Ell1is, Original Letters Illustrative of English History, London 1846, Ser L. s. 333: ,,[...] that
no wayes, color ne crafte be taken to discorage, alyenate or averte my said lordss mynde from lernyng,
or to extyncte the love of lernynge [...], but that he be induced most highly to esteme his boke of all his

other studies[...]” (thum. wlasne).
3 [bidem, s. 344.
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i materiatéw do nauczania, mozna przypuszczaé, ze kandydatura Henryka Fitzroy'a
do sukcesji tronu byta rozwazana powaznie. W kazdym razie poziom edukacji ksigcia
w niczym nie ustgpowal standardom, jakie wyznaczono dla ksztalcenia Marii. Fakty
te ukazuja jednocze$nie, jakim statusem cieszyt si¢ w tym okresie humanizm w Anglii.
Oficjalnie antyluterariska aura i restrykcje dotyczace czytania Pisma Swictego w ni-
czym nie przeszkadzaly, by oboje potencjalni spadkobiercy tronu zostali gruntownie
wyksztalceni zgodnie z zasadami humanizmu.

We wrzesniu 1533 roku na $wiat przyszla Elzbieta, ktéra byla cérka monarchy
z jego drugiego malzeristwa z Anng Boleyn. Malzeristwo to przetrwalo niecale trzy
lata i w maju 1536 roku matka mlodej ksi¢zniczki zostata stracona. Dwa tygodnie po
egzekucji Henryk VIII poslubit Jane Seymour, kt6ra w pazdzierniku 1537 roku urodzita
krélowi syna — Edwarda. Narodziny meskiego potomka w zupelnosci rozwiazaly kwe-
sti¢ przyszlej sukcesji. Mlody ksiaz¢ Edward stal si¢ jedynym i prawowitym nastepca
tronu. Zreszta nie§lubny Henryk Fitzroy zmart w 1536 roku, a ksi¢zniczki Maria i Elz-
bieta na mocy Drugiego Aktu Sukcesji zostaly uznane za dzieci z nieprawego foza.

Praca nad edukacjg ksigcia Edwarda rozpoczeta si¢ w roku 1544. W tym samym
tez roku na mocy Trzeciego Aktu Sukcesji ksigzniczka Elzbieta wrécita do fask i zostata
uznana za krélewska cérke. W ten sposéb systematyczne juz ksztalcenie krélewskiej
corki i syna rozpoczelo si¢ mniej wigcej w tym samym czasie. Lata wezesnej edukacji
krélewskich dzieci przypadaja na okres, kiedy zona Henryka VIII byla Katarzyna
Parr. Kr6lowa, ktéra wspélnie z Edwardem rezydowata w Hampton Court, przejeta
pelng kontrole nad procesem ksztalcenia krélewskich dzieci i odpowiedzialno$¢ za
stworzenie atmosfery sprzyjajacej nauce’*. Poza tym od samego poczatku Katarzyna
starala si¢ stworzy¢ doskonale relacje pomiedzy ksi¢zniczka i ksigciem wierzac, ze bli-
ska wi¢z miedzy nimi dopomoze im w lepszych wynikach w nauce®. Przedstawiony
obraz edukacji monarszych dzieci w pracy English humanists and Reformation politics
under Henry VIII and Edward VI ].K. McConica, oraz na stronach multimedialnej
encyklopedii jest zbyt upickszony, a rola Katarzyny Parr w tym wzgledzie przesadzona.
Po pierwsze nie istnialo wéwczas miejsce na wzér , krélewskiego przedszkola”, a cérka
i syn Henryka VIII tylko sporadycznie przebywali wspélnie na dworze?+. Ponadto,
réznica plci i wieku dzieci przemawiajg raczej za osobng edukacja, i to niekoniecznie
zawsze pod stalym nadzorem Katarzyny Parr.

2] K. McConica, gp. cit., rodzial 7, (passim).

3 Encarta’Online Encyclopedia na http://uk.encarta.msn.com, rozdzial ,Parentage, childhood,
and early life”.

34 Przyktadowo Edward i Elzbieta mogli razem przebywa¢ w Hatfield, natomiast Elzbieta i Maria
w Havering.
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O tym, ze krélowej Katarzynie niestusznie przypisuje si¢ prowadzenie szkoly
dla krélewskich dzieci $wiadcza chociazby krolewskie listy. Korespondencja, jaka
utrzymywat mlody ksiaze Edward ze swoja macocha, wskazuje, ze nie przebywat on
stale z Katarzyna Parr w jednej rezydencji. Warto takze pamietaé, ze Edward w swoim
pamigtniku wspomina, ze w wieku szesciu lat zostal zabrany spod kurateli i opieki
kobiet, i przekazany swoim naukowym opickunom*. To odseparowanie nie bylo
niczym wyjatkowym, gdyz w Anglii Tudoréw rozdzielenie mlodych chlopcéw od
ich matek, niari i innych zenskich opiekunek bylto zalecane przez humanistycznych
myslicieli, ktérzy w swoich pracach na temat wychowywania dzieci zalecali wlasnie
taka prakeyke’.

Z drugiej jednak strony nie ulega watpliwosci, ze Katarzyna Parr zachgcata kré-
lewskie dzieci do nauki i dbala o to, by Edward i Elzbieta byli ksztalceni w duchu
humanizmu. Najprawdopodobniej, by méc korespondowa¢ z pasierbami w jezyku
faciriskim, krélowa rozpoczeta w tym celu prywatne lekcje cheac udoskonali¢ swoja
znajomos$¢ faciny?. Starania te jednak nie zmieniajq faktu, ze Henryk VIII edukacje
swojego syna i corki pozostawit starannie dobranym nauczycielom.

W tym miejscu warto odnotowad, ze wybitni angielscy humanisci przyjmowali
posade nauczycieli krélewskich dzieci dzigki wzajemnemu poparciu. John Cheke,
ktéry przejal miejsce naukowego przewodnika dla Edwarda i Elzbiety po Richardzie
Coxie byl wykladowca w przodujacym humanistycznym centrum, jakim byt wydziat
$w. Jana w Cambridge. Na skutek jego wstawiennictwa William Grindal, keéry byt
takze uczonym tego kolegium, a prywatnie przyjacielem Cheke’a, przyjat etat nauczy-
ciela ksiezniczki Elzbiety. William Grindal prowadzit wyktady dla corki Henryka VIII
w Cheshunt i Enfield, ale w roku 1548 pad! ofiarg panujacej plagi, a miejsce to zajat
jego dawny nauczyciel Roger Ascham. Z koneksji Johna Cheke’a skorzystat takze jego
inny wspdtpracownik, a prywatnie szwagier — William Cecil. William Cecil, ktdry
w przysztosci mial zajaé pozycje lorda kanclerza na dworze krélowej Elzbiety I zostat
zapoznany z mloda ksiezniczka przez Johna Cheke’a w tym whasnie okresie®.

Dobér nauczycieli i pierwszy okres swojej nauki ksigze Edward odnotowat w swo-
im pamietniku. Pisal on miedzy innymi:

Od széstego roku zycia bytem wychowywany i ksztalcony przez Doktora Coxa, ktéry dbat
0 mojg osobg, oraz Johna Cheke’a, znawcg sztuki, [...] ktdry staral si¢ o moje wyksztalcenie w jezy-

5 ].G. Nichols, Literary Remains of King Edward VI, New York 1964, s. 290.

36 Por. Desiderius Erasmus Roterodamus, Inustitutio Christiani Principis, Basle 1516, 5. 194;
H.H.S. Cro ft, The book named governour by Thomas Elyot, New York 1967, s. 35-36.

37 Encarta®Online Encyclopedia...

¥ EA. M umby, The girlhood of Queen Elizabeth, a narrative contemporary letters, London 1909,
s. 75-80.
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kach, Pismie Swigtym i filozofii i wszystkich naukach wyzwolonych. Takze Jean Belmaine, Francuz,
ktéry byt moim nauczycielem jezyka francuskiego [...]%.

Richard Cox byl wykladowca przedmiotéw klasycznych na uniwersytecie
w Oxfordzie i rektorem na uczelni w Eton. W pogladach byt oddanym, aczkolwiek
umiarkowanym reformatorem. Natomiast John Cheke prowadzil swoje wyklady na
uniwersytecie w Cambridge i byl uwazany za jednego z najbardziej czolowych eks-
pertéw w zakresie fonetyki jezyka greckiego.

Mtody ksiaze¢ przechodzit edukacje w szerokim zakresie przedmiotéw, ktére sta-
nowily standardowy program nauczania dla dzieci krélewskich. Uczono go migdzy
innymi: jezykéw obcych, gramatyki, teologii, filozofii, retoryki, logiki, literatury, oraz
przedmiotéw z zakresu obronnosci. Edward byt z pewnoscia wyjatkowo zdolnym
uczniem skoro juz w wieku siedmiu lat postugiwat si¢ biegle facing i pisal w tym jezyku
wiersze. Edukacja ksiecia byla oparta na surowej dyscyplinie, stad tez pomimo swojej
chorowitosci, Edward czgsto uczestniczyt w krélewskich polowaniach#°.

O whasciwym wychowaniu ksiecia $wiadczy przynajmniej fake, ze gdy w wieku
dziewigciu lat zostat podniesiony do pozycji angielskiego kréla, to nadal z ogromnym
szacunkiem i grzecznoscia zwracal si¢ do swoich nauczycieli.

Szerokie i humanistyczne wyksztalcenie otrzymata tez cérka Henryka VIII - Elz-
bieta. Ksiezniczka byla ksztalcona w tak samo wielu przedmiotach jak jej przyrodni
brat. Pierwsza nauczycielkq Elzbiety byla Kat Ashley, ktéra, jako wyjatkowo dobrze
wyksztatcony i doswiadczony pedagog, szybko zorientowala sig, ze jej uczennica wy-
kazywala wyjatkowe uzdolnienia. Mito$¢ Elzbiety do nauki sprawiala, ze nabywanie
wiedzy przychodzilo jej z ogromna fatwoscia. Juz od wezesnych lat mloda ksigzniczka
poznawala angielski alfabet i zawito$ci gramatyki, nie zapominajac przy tym o rozwi-
janiu umiejetnosci czytania i pisania. W wieku pigciu lat rozpoczeta nauke jezykow
obcych i innych przedmiotéw humanistycznych. Zapewne z korzyscia dla edukacji
Elzbiety tak si¢ ztozylo, ze przynajmniej trzech wykladowcéw Edwarda, byto jedno-
czesnie jej nauczycielami. Jean Belmain byt nauczycielem jezyka francuskiego, a John
Cox uczyt ja greki i faciny. Po jakims czasie Richarda Coxa zastapit John Cheke, ktéry
pomagal ksi¢zniczce przyswajaé przedmioty klasyczne. John Dee najprawdopodobniej
zglebial z Elzbietq tajniki z zakresu matematyki, astronomii i astrologii*'. Wsréd wielu

% J.G.Nichols, Literary Remains...

LAt the sixt yere of his age, I was brought up in learning by Mr Doc tour Cox, who was after
my amner, and John Cheke, Mr of Art, [...], who sought to bring me up in learning of tounges, of the
scriptures, of philosophie, and all liberall sciences. Also John Belmaine, Frenchman, did teach him the
French launguage [...]”.

4 Ch. D aniell, A Traveller’s History of England, Gloucestershire 1996, s. 102-103.

4 Cyt. za: hetp:/www.Elizabethan-era.org.uk
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Notatki w jezyku faciiskim spisane przez ksigcia Edwarda
Zrédto htep://www.joh.cam.ac.uk

przedmiotéw, ktérych nauczano Elzbiete, szczegdlng uwage przywiazywano do nauki
jezykéw obcych. Roger Ascham, ktéry uchodzil za autorytet w zakresie hellenistyki,
przeprowadzal z nig ¢wiczenia ze sztuki podwdjnego tumaczenia, czyli wykonywania
tlumaczenia z jednego jezyka obcego na drugi jezyk obcy. O zdolnosciach i pracowi-
toéci swojej uczennicy Roger Ascham wypowiadal si¢ w samych superlatywach. Pisat
on migdzy innymi:

[...] takiej rzetelnosci pojmowania, takiej grzecznoéei w polaczeniu z duma nigdy nie zaobser-
wowano w tak mlodym wicku. Ma ona [Elzbieta] najbardziej gorliwa mitos¢ do prawdziwej religii

i najlepszej literatury. Jej umyst jest pozbawiony kobiecych stabosci, a ona sama jest obdarzona
wyjatkowo meska silg [...]4%

4 List Rogera Aschama do Johna Sturmiusa cyt. [w:] EA. M um by, op. cit., s. 69-72.
4 Cyt. za: zob. http:/www.Elizabethan-era.org.uk
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Te pochwaly nie byly zapewne zwykla uprzejmoscia ze strony krélewskiego wykla-
dowcy, gdyz Elzbieta oddawala si¢ nauce calym sercem, a jej dni powszednie zaréwno
rano, jak i po potudniu byly wypetnione zajeciami. Nauka ksi¢zniczki obejmowata
nie tylko przedmioty akademickie. Elzbieta odnajdywala przyjemnos¢ w uczeniu sig
sztuki szycia i wyszywania, a takze rozwijala swoje hobby w taricu, muzyce, jezdziec-
twie i polowaniu®.

Zadziwiajace zdolnosci Elzbiety i sumienno$¢ jej humanistycznych nauczycieli
daly wspaniale rezultaty, gdyz ksi¢zniczka w wieku jedenastu lat wladata biegle sze-
$cioma jezykami: francuskim, facina, greka, hiszpadskim, walijskim i angielskim.
Poza tym obeznana byla ze wszystkimi dzietami Cycerona, Liwiusza, oraz pracami
$w. Cypriana. Pochwali¢ si¢ takze mogla znajomoscia Testamentu pisanego w jezyku
greckim. Natomiast w roku 1544 ofiarowala swoje wlasne dumaczenie dziela pt. 7he
Mirror or Glass of the Sinful Soul z jezyka francuskiego na angielska proz¢ jako nowo-
roczny prezent dla Katarzyny Parr#4.

Opanowanie jezyka greckiego i faciniskiego przez Elzbiete miato ogromny wplyw
na jej rozwdj duchowy. Umiejetnos$¢ czytania tekstéw w tych jezykach pozwalato
milodej ksiaznice nie tylko czyta¢, ale takze interpretowaé tresci zawarte w Biblii.
Zdaniem Christophera Haigha, autora biografii Elzbiety I, to dzigki tej zdolnosci
cérka Henryka VIII dorastata w przekonaniu, ze zbawienie przychodzi przez sama
wiare, a nie uczynki®. Zaréwno Elzbieta, jak i Edward byli wychowywani w duchu
wiary protestanckiej. Przybrane rodzenistwo réznilo si¢ jednak miedzy soba tym, ze
Edward odznaczal si¢ teatralng poboznoscia, a Elzbieta nie uzewngtrzniata swojej re-
ligijnoci. Nie oznacza to bynajmniej, ze nie byla osoba religijna. Mloda ksi¢zniczka
kazdego dnia spedzata czas na modlitwie. Elzbiecie podobaly si¢ krucyfiksy i palace
si¢ $wiece w jej kaplicy. Odnajdywala ona przyjemno$¢ w stuchaniu muzyki kosciel-
nej, ale niekoniecznie juz w uczestniczeniu w obrzedach religijnych, podczas kedrych
wyglaszano dlugie kazania. Nade wszystko to co charakteryzowalo Elzbiete w okresie
dziecifistwa, to z pewnoscia nauczenie si¢ tolerancji, gdyz jak sama pdzniej stwierdzila,
»nie miala pragnienia patrzenia w ludzkie dusze”. Wolata natomiast postrzega¢ siebie
jako stuzebnice Boga na ziemi#°.

Edward i Elzbieta byli ksztalceni wedtug nowej humanistycznej koncepcji, ktéra
zakladala, ze edukacja powinna odbywac¢ si¢ pewnymi etapami. Uczen, ktéry nauczyl
si¢ czyta¢ i poznat podstawy gramatyki jezyka ojczystego, powinien dalej rozwijaé swoje

44 Autorka tego dziela jest Margaret of Navarre, a pierwszego thumaczenia tego dziela dokonala
Margaret Beaufort, matka Henryka VII. M. B e a u f o r t, The mirroure of golde for the sunfull soule,
London 1522.

4 Ch. Haigh, Elizabeth I, Profiles in Power, New York 1988, s. 32.

46 Cyt. za: htep:// www.elizabethi.org/us/elizabethianchurch/queenandchurch.html, paragraf 3.
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Zapiski Johna Foxe’a w jezyku greckim dla ksigzniczki Elzbiety
Zrédto htep://www.joh.cam.ac.uk

umiejetnosci thumaczac i interpretujac dziela literackie. Do najbardziej zalecanych
prac przez humanistéw zaliczy¢ mozna teksty Wergiliusza, Cycerona, Liwiusza oraz
innych rzymskich oratoréw, politykéw i filozoféw. W tym celu niezbedne bylo takze
opanowanie jezyka greckiego i faciriskiego. Po opanowaniu tych umiejetnosci nastep-
nym stopniem wtajemniczenia byla praca nad udoskonalaniem zdolnosci publicznego
wypowiadania si¢ oraz wypracowania wlasnego wyszukanego stylu pisania tekstow.
Program nauczania, ktéry realizowali nauczyciele krélewskich dzieci zaktadak
wyksztalcenie u uczniéw umiejetnosei krytycznego myslenia i decydowania, jakie
dzialania mozna uzna¢ za moralnie wlasciwe. Dzigki studiom nad przesztymi spo-
teczno$ciami Elzbieta i Edward mogli zapozna¢ si¢ ze znaczeniem takich moralnych
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cech jak réwnowaga, pickno, harmonia i prawda. Zrozumienie tych wartosci pozwoli¢
mialo, z kolei, na szukanie tych cech u siebie we wnetrzu i cigglym ich udoskonalaniu.
Natomiast za pomoca elokwengji, logicznego rozumowania i wyszukanego stylu pisa-
nia przyszly monarcha Anglii miat przekona¢ swoich poddanych do podejmowania
podobnych préb samodoskonalenia?’.

Wyktadowcy Elzbiety i Edwarda byli czofowymi humanistami lat czterdziestych
XVI wieku. Ich wplyw na przyszte poglady i postawe krélewskich dzieci jest niekwe-
stionowany. Najlepiej o tym $wiadczy fake, ze protestanckie poglady uczonych podzie-
lali zaréwno Edward, jak i Elzbieta. Natomiast Maria, ktéra ksztakcili ortodoksyjni
humanisci z lat dwudziestych, pozostata gorliwa zwolenniczka religii katolickiej.

Humanisci wierzyli, ze nauka nie powinna by¢ zarezerwowana tylko dla przy-
sztych monarchéw i wysokich dostojnikéw koscielnych, ale dostgpna miata by¢ tak dla
bogatych, jak i 0séb biednych, uzdolnionych i prostych, wywodzacych si¢ z miasta,
jak iz terenéw wiejskich. Ich zdaniem edukacja miala stuzy¢ wszystkim wyznawcom
Boga w odnajdywaniu i ksztaltowaniu ich powolania i profesji na ziemskim padole#.
Niewatpliwie uczeni humanisci wykonali doskonalg prace, jesli chodzi o wyksztalcenie
krélewskich dzieci, ale podobnym sukcesem nie mogli si¢ juz poszczycié¢ na polu edu-
kacji podstawowej skierowanej dla ogétu dzieci i miodziezy w krélestwie. Ich wysitki
storpedowala nieprzemyslana, a miejscami nieudana reforma szkolnictwa, ktéra nie
otwierala szk6t wszystkim osobom w Albionie, bez wzgledu na ich status spoleczny.
Wing za to ponosza jednak nie humanisci, a sam monarcha i jego kanclerz — Tomasz
Cromwell. Niemniej jednak, ogrom pracy, jaka wykonali na rzecz szkolnictwa pod-
stawowego na przyklad Thomasz Cranmer i Hugh Latimer z ostatnich dziesigciu
lat panowania Henryka VIII to jeszcze za malo, by stwierdzié, ze dzigki angielskim
protestantom humanizm angielski osiagnat szczyt swojego rozkwitu.
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Marek Smoluk
HUMANISM AND ROYAL EDUCATION OF HENRY VIII’ CHILDREN
Summary

With the advent of humanism in England, native scholars were increasingly aware that if they were to
be successful, the two distinct fields in which they had to inculcate humanistic ideas were the king’s
court and the universities. In order gain authorisation to practise in the lecture rooms and to encourage
their students to take an interest in the study of both Latin and Greek, and expose their listeners to
uncorrupted and original classical texts, English humanists had to obtain royal approval of this new
approach to teaching. In order to persuade the monarch around to their way of thinking, understanding
the world, interpreting the Bible and teaching future generations, they had to prove that their capabi-
lities and intellectual capacity outstripped those of their competitors - the old-fashioned lecturers from
mediaeval monasteries. The prime sensitive area in which humanists could achieve their goals and make
their influence felt was the education of the sovereign’s children.

The principal aim of this paper is to offer an insight into the detail of educating the king’s off-spring
in Tudor times. There is no dispute amongst most historians that the kind of education a prince or prin-
cess underwent and the religion instruction they received in their youth, are the two most determining
factors which influence the future king’s or queen’s reign. Thus this paper allows the reader to learn of
certain nuances affecting the royal Tudor education provided by the English scholars to Henry VIII’
children — viz. the Princesses Mary and Elizabeth as well as Prince Edward.
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Augustyn Kotudzki, dziejopis dla znaczacego grona ludzi nalezy do zapomnianych
juz dzi§ postaci polskiej historiografii przetomu XVII i XVIII w. Moze z wyjatkiem
nielicznej grupy oséb majacych kontake lub zainteresowania (z racji wykonywanego
przez siebie zawodu czy tez hobbystycznie) z historia polskiego dziejopisarstwa, dla
ktérych twérezosé jego jest nieobca. W opracowaniach naukowych posta¢ ta pojawia
si¢ bardzo rzadko, gléwnie za sprawa zawartej w swoim, do$¢ popularnym w czasach
saskich, kompendium historycznym o charakterystycznym tytule: Tron ojczysty, albo
patac wiecznosci w krdtkim zebraniu monarchéw, ksigzqt i krélow polskich z réznych
aprobowanych autoréw, od pierwszego Lecha az do terazniejszych czasow, zupetng w sobie
zycia i dziet niesmiertelnych zamykajqcy bistorig (Poznari 1707, wyd. nastgpne — Supras]
1727, oraz wyd. powickszone i zmienione: Poznan 1727) legendy o rokoszu gliniariskim
z czaséw Ludwika Wegierskiego.

Historia ta, po raz pierwszy wprowadzona przez Kotudzkiego do literatury przed-
miotu, a wlasciwie kontrowersje z nia, zwiazane absorbowaly przez ponad 100 lat
uwagg wielu znanych pisarzy XVIII wieku, przyczyniajac si¢ do powstania licznych
warto$ciowych publikacji majacych za cel ustalenie wiarygodnosci tej opowiesci.

Zyciorys dziejopisarza nie jest pozbawiony luk. Nie jest nam znana data jego
urodzin (przypuszczalnie miato to miejsce okoto potowy XVII w.), jak réwniez miejsce
urodzenia. Zmarl w roku 1720, miejsce réwniez nieznane. Pochodzit ze szlacheckiej
rodziny herbu Pomian osiadlej na Kujawach. Sprawowat funkcje prawnika i histo-
ryka. Wielokrotnie wybierano go jako posta na sejm. Byl synem Jana, podczaszego
brzeskiego i Zofii ze Smoguleckich. W roku 1668 zostat pisarzem grodzkim brzeskim
i marszatkiem sejmiku przedsejmowego. Uczestniczyt w elekeji Michata Korybuta.
W roku 1672 zostal sedzig grodzkim, a w roku 1690 — sedzig ziemskim inowroctaw-
skim. W okresie bezkrélewia wybrano go sedzig kapturowym tegoz wojewddzewa.
Jako posel w sejmie, wystapil po raz ostatni w roku 1703. Kotudzki stuzyt takie w
wojsku, gdzie na potwierdzenie tego faktu Marceli Handelsman w Wielkiej encyklope-
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dii powszechnej ilustrowanej z 1905 roku przytacza fragment przywileju kréla Jana I11
Sobieskiego, szczegblnego opiekuna historyka, okreslajac go jako: dzielnego rycerza,
wychowanego w storicu i kurzu wojennym; w domu i poza ojczyzna wyrézniajacego
si¢ swojg odwaga, ze specjalnym umilowaniem dla praw. Jednak w jego biografii
brak jest na ten temat szczegétowych informacji. Za sprawa wyzej wspomnianego
juz Jana III, ktéry zachecit go do opracowania zbioru ustaw i praw, Kotudzki wydat
Promptuarium Legum et Constitutionum Regni Poloniae ac Magni Ducatus Lithuaniae,
na co zreszta uzyskal specjalny przywilej w roku 1695 w postaci wytacznych praw au-
torskich. Dzielo to jest rodzajem skorowidza praw, ktére znajdowaly si¢ w statutach,
a takze w konstytucjach polskich oraz litewskich, wyczerpujace w sumie caly dwezesny
ustrdj. Materiat podzielony zostal na dwie cz¢sci: porzadek polityczny i sadowy. Do
zbioru dodany zostal indeks, pomocny w odszukiwaniu odpowiednich miejsc. Czgs¢
poswigcona Koronie ukazala si¢ jeszcze w 1695 roku, a calos¢, wraz z panegirycznym
wstepem na cze$¢ prymasa Michala Radziejowskiego (1645-1705), dwa lata pézniej,
w 1697 roku (po elekeji Augusta II), w drukarni akademickiej w Poznaniu. Oprécz
tego ,,prawniczego’ dziela, Kotudzki jest réwniez autorem wspomnianego juz wyzej
zarysu dziejéw Polski 7ron ojczysty... wydanego w tej samej poznariskiej drukarni,
bedacego kompilacja wielu innych Zrédet historycznych. Autor positkowat si¢ dzie-
fami 29 kronikarzy i dziejopiséw, jednak bez zbytniego angazowania w to aparatu
krytycznego (dzieje Polski rozpoczal od Sarmatéw i legendarnych wladcéw), za co
zreszty spotkala go duza krytyka. Marceli Handelsman, by¢ moze w nazbyt ztosliwej
uwadze, przyczyng tego bezkrytycyzmu do tradycji legendarnej upatruje w tym, ze
pisarz pod wzgledem umystowym nie przerdst szarego gminu szlacheckiego i to wha-
$nie jego przesadami pomaga sobie w swoich opowiadaniach z dziejéw Polski (m.in.
epizod z rokoszem gliniariskim). Faktem jednak jest, ze Kotudzki nasaczyl to dzieto
doza niecheci do wszystkiego co nieszlacheckie i niekatolickie, przy réwnoczesnym
okazywaniu nadgorliwego przywiazania do kréla Jana III i panegiryzmu dla wspét-
czesnych mu magnatéw. W pierwszym wydaniu zawarte s réwniez, poczynajac od
wizerunku Lecha, miedzioryty prawie wszystkich polskich monarchéw.

Okres powstania dzieta A. Kotudzkiego, to czas ideologii sarmatyzmu, czyli do-
minowania w szlacheckim §wiatopogladzie teorii o sarmackiej genealogii polskiego
narodu, zdobywajacej sobie szturmem serca i umysly szlacheckiej braci, z czasem
zawlaszczonej i przystosowanej wylacznie do narodu szlacheckiego. Teorii juz dos¢

']. Gierowski, hasto Koludzki Augustyn, [w:] PSB, t. 12, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1967-
-1968, 5. 364-365; M. Han d els m a n n, hasto Kotudzki Augustyn, [w:] Wielka encyklopedia powszechna
ilustrowana, t. 37-38, Warszawa 1905, s. 238-239; EM. Sobieszczanski, hasto Koludzki (Augustyn),
[w:] Encyklopedia powszechna Orgelbranda, t. 15, Warszawa 1864, s. 185.



Kontrowersje i ponadczasowy wydzwick legendy ,, Rokoszu Gliniaiskiego’.. 47

dobrze ugruntowanej, u podstaw ktérej lezalo przekonanie o jakiej$ szczegdlnej
szlachetnosci naszego narodu, z wiara w wyjatkowa doskonatos¢ urzadzen polityczno-
-ustrojowych éwezesnej Rzeczypospolitej. Wyjatkowos¢ i opatrzno$ciowa doskonatos¢
niosty za sobg upowszechnienie przekonania, ze to sam Bdg jest opiekunem polskiej,
szlacheckiej wolnosci. Przypisanie atrybutom wolnosci prowidencjalnych cech wraz
z mesjanistyczng rola dla Rzeczypospolitej, mialo istotny wplyw na ksztaltowanie si¢
sarmackiej refleksji historycznej. To wiasnie przeszto$é, a raczej sarmacka przesztosé,
byla w stanie dostarczy¢ dowodéw na usankcjonowanie wszystkiego, co bylo najblizsze
sercom szlacheckiego stanu. Przesztos¢ zdawala si¢ by¢ integralng czeécia szlacheckiej
terazniejszo$ci. Sarmacki historyzm proponowat wlasna wizj¢ dziejéw narodowych,
ktére szlachta mogla uwazaé za swoje wlasne. Udokumentowanie wlasnej doskonatosci
stalo sig specyfika szlacheckiej $wiadomosci historycznej. Czynnikiem ugruntowujacym
spojrzenie na dzieje przez pryzmat swojego stanu byla historiografia, ktéra pomagata
krzewi¢ ideologi¢ sarmacka, ofiarowujac jej najdawniejsza metryke.

Przedstawianie takiej wizji Rzeczypospolitej wniosta do historiografii poczatku
XVIII w. whasnie praca Augustyna Kotudzkiego. W Tronie ojczystym historyk rozpoczat
swe wywody od biblijnego Noego, poprzez starozytne dzieje ziem polskich, az do
chronologicznego oméwienia historii Polski, wedlug porzadku panowania wladcéw,
poczawszy od zalozyciela Gniezna, Lecha, a skoficzywszy na Auguscie II. Autor swoje
rozwazania poswiecil politycznemu systemowi demokracji szlacheckiej, ktéra pojawia
sie w jego dziele jako odwieczna, znana juz w zamierzchlych czasach forma organizagji
politycznej Polakéw, gdzie kolejnych monarchéw obierano glosami wolnej szlachty.
Ta forma wolnej elekeji byla juz znana Sarmatom-Stowianom. Pisana w takim ujeciu
historia Polski byka historia widziana przez pryzmat wolnosci i przywilejéw wyréz-
nionego stanu, w ktorej wiele miejsca poswigca si¢ na opis jego walki ze wszystkim,
co mogloby te uprawnienia zmniejszy¢ lub odebrac.

W zgodzie z taka koncepcja byto wlaczenie do pierwszego wydania historii Ko-
tudzkiego w 1707 roku opowiesci o rzekomym rokoszu gliniariskim z czaséw Ludwika
Wegierskiego. Wedtug autora, krél elektor w zgodzie z pewnymi polskimi moznowtad-
cami, zamierzat oderwac od Polski Rus i przylaczy¢ ja do Wegier, ale przeszkodzit mu w
tym zamiarze dramatyczny w swoim przebiegu rokosz (Scigto spiskujacych senatoréw),
ktéry zostat zorganizowany przez szlachte. Obalita ona rzekomo uknuty przez kréla
i senatoréw spisek, przez co wymogla na Ludwiku wszelkie swobody, ktérymi mogla
si¢ odtad cieszy¢®.

Mozna bylo si¢ spodziewad, ze ,nowe odkrycie” dokonane przez Kotudzkiego
wzbudzi wiele kontrowersji. Z jednej strony, glosy zarzucajace autorowi catkowity

*A.Kotudzki, Tron ojczysty..., Poznad 1707, s. 81in.
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bezkrytycyzm w stosunku do tradycji legendarnej, z drugiej proba podwazenia rze-
komej autentycznosci tej opowiesci. Glosy krytyki okazaly si¢ na tyle skuteczne, ze
w wydaniu trzecim tej ksiazki (Poznari 1727) pojawilo si¢ stwierdzenie:

A zatym gliniariska transakcja prawdy tyle mie¢ powinna, ile jej niektérzy nowi historycy przy-
pisuja, ktdrzy za pewna udawad nie moga, poniewaz jej w dawniejszych kronikach nie wyczytali®.

Nie jest wiadome, czy jest to adnotacja sporzadzona wezesniej przez samego autora
(zmart w 1720 1.), czy tez przez kogo$, kto przygotowywal kolejng edycje tego dzieta.
Wydaje si¢, ze zmiana pogladéw co do wiarygodnosci tej opowiesci nie pochodzi
jednak od samego Kotudzkiego, ktérego przekonanie o prawdziwosci tej informaciji,
zobligowalo do umieszczenia jej w swojej syntezie historii narodowej. Historii, ktéra
byta stosowana w szkofach i zalecana przez Stanistawa Konarskiego (1700-1773), a jej
popularnos¢ siegata poza granice Polski — w 1736 roku zostalo wydane w Sztokholmie
tumaczenie szwedzkie pt. Polska Kongars Saga*.

W obliczu takiej popularnosci pracy bylo mozliwe, albo wrecz zalecane, przysto-
sowanie dzieta do gustéw dwezesnych odbiorcédw i wszelkie przerébki, typu zamiesz-
czania dodatkowych komentarzy i adnotacji, ktére mogly usankcjonowad zawartos¢
pewnych kontrowersyjnych faktéw (czyt. rokosz gliniariski) w tej ksiazce mogla by¢
usprawiedliwiona. Takie ,,dodatki” byly w wigkszosci dzietami wydawcy, a nie pisarza.
Zwhaszcza, ze sam Koludzki swoja opowies¢ doprowadzit do Augusta II, méwiac:

[...] dla tego wolny naréd na kogo inszego i z inszego narodu Kréla Jego Mosci Augusta

Elektora Saskiego oko i suffragia obrécito, ktérego panowania jakie byly i sa procedery nie opisuje
[...] ja miejsca ustepuje’.

Dlatego pojawienie si¢ w wydaniu z 1727 roku wspomnianej wyzej adnotacji, zmie-
nionego wstepu, czy tez wiersza pochwalnego ku czci Augusta II (Kotudzki w okresie
pierwszej publikacji w 1707 roku wydaje si¢ by¢ stronnikiem Stanistawa Leszczyniskiego,
o czym moze $wiadczy¢ poswigcenie jej Annie Katarzynie na Lesznie z Jablonowskich
Leszczynskiej) zdaje si¢ potwierdzad ingerencje wydawcy Jozefa Woluskiego w jego
dzielo, a nie ztagodzenie przekonan autora. Zapewne wszelka krytyka, ktéra pojawita
si¢ w zwiazku z zamieszczeniem ,,odkrytej” informacji o wydarzeniach spod Glinian, ze
strony Koludzkiego nie pozostalaby bez odzewu. Jednak taka krytyczna opinia ukazata
si¢ po raz pierwszy w formie drukowanej dopiero w roku 1733. Ogloszona zostala przez

31d e m, Tron ojczysty..., Poznan 1727, s. 137.
1].Gierowski, op. cit., s. 365.
SA. Kotudzki, op. cit., s. 28s.
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Jézefa A. Zakuskiego (1702-1774) w rozprawie historycznej Specimen historiae Polonae
criticae..., czyli dopiero trzynascie lat po $mierci autora Tronu ojczystego. ..

Tak wigc wszelkie zastrzezenia co do wiarygodnosci opowiesci gliniariskiej wy-
sunigte w kolejnych edycjach, juz po $mierci pisarza, nalezaloby bardziej przypisa¢
prébom pogodzenia pojawiajacego si¢ w stosunku do zrédel krytycyzmu, keory byt
wynikiem coraz wigkszego udoskonalania warsztatu dziejopisarskiego z rosnaca po-
pularnoscia tego dziela, niz za efekt kompromisu ze strony Koludzkiego.

Czym byt zatem 6w ,stawny” rokosz gliniafski, kedrym autor tak niefortunnie
skazit swoje kompendium? Czy jego brak we wczesniejszych zrédtach podwaza au-
tentyczno$¢ przekazu, czy tez $wiadczy o pewnej ,konspiracji” regalistéw, ktérym
byla nie w smak ,obrastajaca” w przywileje pozycja szlachty? Pozycja zdobywana bez
zadnych skrupuléw, kosztem wiadzy krélewskiej i licznej magnaterii, dla kedrej wy-
darzenia spod Glinian mogly sta¢ si¢ symbolem stabosci i upokorzenia, a dla szlachty
by¢ poczatkiem dominagji na arenie politycznej. Czy nie z tej przyczyny lepiej byto
omina¢ pewne niewygodne dla siebie historie w dziejopisarstwie, tym bardziej, ze to
krél i magnateria bedac mecenasami szeroko rozumianej sztuki i kultury, stanowili
o zawartosci dziela poprzez wplyw na pisarza? Czy tylko nielicznym i niezaleznym
dzietom udalo si¢ przemyci¢ przed krélewska cenzurg opis wydarzen, do ktérych
mogt si¢ odwola¢ Koludzki? Czy przemilczenie autora zrédla bylo celowe, aby nie
spowodowa¢ niepotrzebnych perturbacji? Czy tez powdd jest bardziej prozaiczny,
a mianowicie, ze Zrédlo takie nie istnieje? Tego nie mozemy jednoznacznie stwierdzié,
mimo ze Kotudzki opiera si¢ w swoim dziele na 29 kronikarzach i dziejopisach, to bez-
posrednio na zadnego z nich w kwestii rokoszu si¢ nie powoluje”. Ale czy to wystarczy,
aby zdyskredytowa¢ cala histori¢? Czy analiza opisu tego wydarzenia przyblizy nas do
zglebienia tajemnicy jej zawartosci? Zapewne pozwoli spojrze¢ bardziej krytycznie na
przedstawione w niej fakey.

Etymologia stowa ,,rokosz” wywodzi je z wegierskiego ,,rakas”, co w thumaczeniu
znaczy ,zbiegowisko” od Rakos — pole pod Budzinem, gdzie sejmujace stany wyste-
powaly z opozycja. Gotfryd Lengnich (1689-1774) podaje definicj¢ w jej pierwotnym
znaczeniu, jako polaczenie si¢ szlachty przeciw krélowi i senatowi w celu zabezpiecze-
nia praw Rzeczypospolitej. Od rokoszu Zebrzydowskiego stowo to zacz¢lo oznaczaé
bunt, powstanie przeciw prawowitej wladzy. Wladystaw Kopaliniski definiuje rokosz
(na terenie Polski i na Wegrzech) jako zbrojne powstanie (konfederacja) szlachty prze-
ciw krélowi elekcyjnemu dla obrony zagrozonych wolnosci; inaczej: bunt, rewolta,

¢K.Bartkiewicz, Obraz dziejow ojczystych w swiadomosci bistorycznej w Polsce doby Oswiecenia,
Poznaii 1979, s. 116.
7].Gierowski, op. cit, s. 365.
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rebelia, wiec, sejmik szlachecki®. Definicja ta moglaby odpowiada¢ opisowi wydarzen
rokoszowych spod Glinian, w swoim przebiegu wymierzonych przeciwko krélowi
elekcyjnemu (Ludwik zamierzat oderwa¢ ziemie powiatéw halickiego, kamienieckiego,
przemyskiego, sanockiego i przylaczy¢ je do krélestwa wegierskiego), bezlitosnych dla
jego poplecznikdw i zarazem zdrajcéw ojczyzny, gdzie nadrzednym celem, w obronie
ktérego stanela szlachta, byla Rzeczpospolita:

Rozkazano winowajcom jako niegodnym by¢, i z kofa Senatorskiego na strong ustapié, pod

pewna Marszatkowska straza: z poprzysi¢zonych dokumentéw skarano na $mier¢ zdrajce Rzeczy-
pospolitej, i w godzing poscinano®.

Wydaje sig, ze to whasnie dobro kraju jest ukrytym, ponadczasowym przestaniem,
jakie przyswiecato Kotudzkiemu do wprowadzenia tej opowiesci w swoim dziele.

Miejscowos¢, dzigki ktorej legendarny rokosz uzyskal swoja nazwe, Gliniany, jest
autentyczna i istnieje do dzi§ w obwodzie Iwowskim na Ukrainie.

Whrew swojej niepozornosci, miasto to byto dos¢ znane w przesztosci, a jego hi-
storia jest wazniejsza i ciekawsza niz obecny stan tej miejscowosci, jak stwierdza Karol
Widman (1821-1891) w X tomie Encyklopedii Powszechnej z roku 1862. Wie$ Gliniany
otrzymala prawa miejskie w 1397 roku za sprawg Jana Tarnowskiego, co zatwierdzit
Whadystaw Jagielto. Dzigki swojemu polozeniu w tzw. dofach ztoczowskich, w niskiej,
plaskiej okolicy, przed pasmem wzgérz ciagnacych si¢ od Lwowa w kierunku Ztoczowa,
miejsce to przedstawialo szczegélnie dogodne warunki do rozbijania wielkich obozéw
dla wojska i pospolitych ruszen, z czego tez wlasnie zastynelo w dziejach i w literaturze
politycznej. W roku 1411 odbylo si¢ tu spotkanie Jagielty z wielkim ksieciem litewskim,
Witoldem, w sprawie sadu nad Mikotajem Kurowskim, arcybiskupem gnieznien-
skim, ktéry oskarzat krélowa Anng o ,,przeniewierzenie si¢ w malzenistwie”. To tutaj
w dniach od 22 sierpnia do 10 wrzesnia 1537 roku agitowal si¢ rokosz w liczbie ok.
150 tysigcy szlachty, podczas zebrania si¢ pospolitego ruszenia ze wszystkich prowincji
na wyprawe motdawska. Rokosz ten jest pogardliwie nazywany ,kokosza wojng” za
sprawg jedynej ,ofiary” tej niedoszlej wyprawy, jaka stat si¢ okoliczny dréb, ktérego
poglowie drastycznie zmalalo. Po $mierci Zygmunta Augusta odbywat si¢ tutaj zjazd
szlachty z wojewddztw ruskiego i podolskiego w celu naradzenia si¢ odnosnie nowe;j
elekeji; w 1621 roku Zygmunt III cheac nies¢ pomoc Chodkiewiczowi pod Choci-
mem oczekiwal tu na pospolite ruszenie i wyruszenie na wojn¢ z suttanem Osmanem
IT; w 1630 r. Sciagnelo tutaj i skonfederowalo nieplatne wojsko; w 1648 r. Dominik,

SW.Kopalinski, Sownik wyrazéw obcych i zwrotdw obcojezycznych, Warszawa 1972, s. 660;
J. Bardach, Historia paristwa i prawa Polski, t. 1, Warszawa 1965, s. 450-452; K.W. W 6 j cicki, hasto
Rokosz, [w:] Encyklopedia powszechna, t. 22, Warszawa 1866, s. 215-216.

9A. Koludzki, gp. cit., s. 130.
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ksigz¢ Zastawski, zbierat w tym miejscu hufce przeciwko Chmielnickiemu; w 1649 .
przechodzit tedy w odwrocie spod Zborowa Jan Kazimierz, a w dniu 4 sierpnia 1653
roku obozowal tu ponownie, ciagnac na Podole; 8 pazdziernika 1673 r., w tej same;j
okolicy, ale o péttorej mili od miasteczka, pod Skwarzawa, krél Michal lustrowal przez
5 godzin zgromadzone tutaj przed wyprawa chocimska doborowe wojsko, skladajace
si¢ z 11 regimentéw piechoty, 160 choragwi i so dzial, a caly ten szyk ciagnal si¢ przez
okolo 3 mile, po przekazaniu naczelnego dowddztwa Sobieskiemu, wladca odjechat do
Lwowa; trzy lata pdzniej, w roku 1676 tenze Sobieski, juz jako Jan I1I, poprowadzil stad
nieliczne hufce do obrony stotecznego miasta Rusi; w latach 1691-1693 mialy tu swoje
obozy wojska i ,,pospolitacy” przed wyprawami na Turkéw; dnia 11 wrzesnia 1698 r.
August II robit tutaj przeglad swojego wojska saskiego oraz polskiej artylerii'®.

Jak widag, jest to dos¢ znaczaca lista wydarzen jak na tak niewielka miejscowosé,
od ktérej na dodatek wydarzenia historyczne braty swoje nazwy. Obok rozpatrywane;j
legendy rokoszu glinianiskiego z 1381 roku, w literaturze przedmiotu istnieje jeszcze
jedno, identyczne okreslenie, tym razem na wypadki z okresu rokoszu 1537 r., znanego
moze bardziej pod nazwa ,wojny kokoszej™™. Jednak to te pierwsze rzekome wydarzenia
i zamieszczenie ich przez Koludzkiego w swojej historii Polski, przysporzylo Glinianom
dodatkowej ,stawy”, a wszelkie towarzyszace temu kontrowersje tylko ja spotegowaty.
»otawa” byla na tyle duza, ze zaczgto umieszcza¢ nazwe Glinian i haset zwiazanych
z wydarzeniami tam zaistnialymi w tak uznanych dzielach, jak wielotomowe wydania
encyklopedii Samuela Orgelbranda (1810-1868).

A jak w warunkach rozwijajacej si¢ popularnosci opowiadania Kotudzkiego radzit
sobie wciaz udoskonalany krytycyzm w stosunku do Zrédel? Pierwsza fala krytyki
tego ,rewolucyjnego odkrycia” w historii Polski, ogloszona zostata drukiem dopiero
w roku 1733, autorstwa wspomnianego juz Jézefa A. Zatuskiego. Dlaczego ,,dopiero”
Zdazylo uplynad 26 lat od pierwszej edycji Tronu ojczystego..., a w tym do$¢ dtugim
czasie brak bylo drukowanego, krytycznego odzewu na budzacy tyle emocji utwér.
I to wlasnie Zatuski, zaliczany pod wieloma wzgledami do prekursoréw polskiego
Oswiecenia', widzac konieczno$¢ zrewidowania przestarzalych pogladéw, przy
jednoczesnym zdawaniu sobie sprawy z niedomagan éwczesnej historiografii, ktdra
nie potrafiwszy zdoby¢ si¢ na bardziej aktywna postawe badawcza, nie byta w stanie

© K. W idman, hasto Gliniany, [w:] Encyklopedia powszechna, t. 10, Warszawa 1862, s. 1-2;
T. Ko rz o n, hasto Gliniany, [w:] Wielka encyklopedia powszechna ilustrowana, t. 25, Warszawa 1900,
s. 129-130; hasto Gliniany, [w:] Encyklopedia powszechna Ultima Thule, t. 4, Warszawa 1931, s. 120; haslo
Gliniany,[w:] Encyklopedia ogdlna wiedzy ludzkiej, t. 5, Warszawa 1873, s. 82.

" Hasto Gliniariski rokosz, [w:] Encyklopedia powszechna S. Orgelbranda, t. 4, Warszawa 1883,
s. 406.

2 R. Kaleta, Monitor z roku 1763 na tle swoich czaséw, [w:) R. Kaleta, M. Klimowicz
Prekursorzy Oswiecenia, Wroclaw 1953, s. 40.
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sprostaé potrzebom chwili, zajat si¢ jako pierwszy, krytyczng analiza tego ,,odkrycia”.
Zreszta, jak sam wypowiadat si¢ w swojej rekopiSmiennej Historii literatury polskiej
(wierszowana), wola jego bylo, aby calo$¢ naszych dziejéw ,,tym sposobem przetrzasnag,
lecz [na to] by trzeba stoletniego wieku™.

W rozprawie Specimen historiae polonae criticae... (Gdansk 1733, wyd. II 1735),
Zatuski postugujac si¢ zasadami nowatorskiej, naukowej krytyki historycznej, wystapit
przeciwko tej legendarnej opowiesci, krazacej w licznych odpisach i zamieszczonej
w ksiazce Kotudzkiego. Wykazat niezbicie w oparciu o zrédla, ze opowies¢ o rokoszu
gliniafiskim z czaséw Ludwika Wegierskiego to pamflet polityczny z przefomu XVI
i XVII wieku, ktéry zostat sporzadzony dla doraznych celéw, uzywajac dzisiejszej ter-
minologii, propagandowych, przed rokoszem Zebrzydowskiego™. Jak to sam pézniej
okredlil, uzywajac dos¢ dosadnego sformutowania, ,ta bajka nie jest godna, tylko bab
szpitalnych”s.

Krytyczny wywdd Zatuskiego zostal zaakceptowany przez G. Lengnicha (1689-
-1774) oraz francuskiego autora historii Polski, Pierre’a J. Solignac’a (1687-1773),
natomiast Adam Naruszewicz (1733-1796), znacznie rozwinat rozwazania Zatuskiego
w siédmym tomie swojej Historii narodu polskiego™®.

»Bajecznych historii uprzatniecie” — byly to stowa zaadresowane do kréla Sta-
nistawa Augusta z dnia 1 VI 1778 roku, wyrazajace zadanie, jakiemu chcial sprosta¢
Naruszewicz, przystepujac do pisania swojego wiclotomowego dziela'?. Dokonanie
tego z pewnoscia nie bylo fatwe, na co zreszta zwrécit uwage cytowany juz wezesniej
Zaluski. Przedsiewzigcie bylo ogromne, a jednym z kolejnych etapéw jego realizacji
bylo zajecie si¢ legenda o rokoszu gliniaiskim, ktdry zajal istotne miejsce w historii
Polski za sprawa kompendium historycznego Tron ojczysty...

Majac za podstawe rozwazania zawarte w Specimen polonae historiae criticae...,
Naruszewicz znacznie je rozwinal, przedstawiajac swoje argumenty co do wiarygod-
nosci legendy o rokoszu glinianiskim Zatuskiego. Wedtug niego opowies¢ ta powstata
za czaséw Zygmunta I1I, w pierwszych latach XVII wieku, na postrach krélowi, ktéry
ciemiezyt wolnos¢ narodu i jego poddanych. Twérca jej miat by¢ keos§ z ,,partyzantéw”
Zebrzydowskiego, majacy pewna wiedze o historii konfliktéw pomiedzy stanem ry-
cerskim a krélem, senatem, czy tez mozniejszymi panami (chodzito tu mi¢dzy innymi

5 Bibl. Jagiel., rkps ake. 167/51 D, s. 30.

“AE Grabski, Mys historyczna polskiego Oswiecenia, Warszawa 1976, s. 43; K. Bartkiewicz,
op. cit., s. 116; W. S m o | e 11 s k i, Przewrdt umystowy w Polsce wicku XVIII, Warszawa 1979, s. 192;
T.Bied kowski,,Programma Litteraria” Jézefa Andrzeja Zatuskiego, Warszawa 1976, s. 31.

5 Bibl. Jagiel, op. cit., s. 30.

YAEGrabski, op. cit., s. 43-44; K. Bartkiewicz, op. cit., s. 116.

7K. Bartkiewicz, op. cit,s. 63.
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o wydarzenia z czaséw Zygmunta I w 1537 roku) i wykorzystujacy pewne analogie na
potrzeby swojego utworu, aczkolwiek nieprzywiazujacy zbytniej uwagi do dat, wyda-
rzeli czy postaci. Przesunigcie czasowe powstania tej legendy przez Naruszewicza na
ponad dwiescie lat po $mierci kréla Ludwika Wegierskiego zwiazane bylo z brakiem
jakichkolwiek informacji na ten temat w éwczesnym, czy tez w pdzniejszym kroni-
karstwie. Wydaje sig, ze tak tragiczne zajscie, jak $cigcie gtéw senatorom, powinno
pozostawi¢ $lad, jezeli nie u polskich, to u obcych pisarzy. Takiego $ladu jednak nie
ma. Dodatkowym potwierdzeniem czasu powstania tej historii sa stowa Pawla Piasec-
kiego (1579-1649), ktéry piszac o rokoszu Zebrzydowskiego pod rokiem 1606 w swojej
kronice, méwi, ze nie mialo to miejsca w rzeczy samej (rokosz glinianski), ale ,tak
powiadaja”. A kiedy kto$ powie i jeszcze o tym umiejetnie napisze, nadajac temu cechy
archiwalnego dokumentu, zawsze znajda si¢ kopisci i tacy, ktérzy w to uwierza. Po
P. Piaseckim pismo to znalazlo jezeli nie wiare, to przynajmniej drukowang adnotacje
u niektdrych kronikarzy, ze by¢ moze miao to miejsce. Wspomnieli o nim Joachim
Pastorius (1611-1681), Wespazjan Kochowski (1633-1700), ktérzy poddawali w watpli-
wo$¢ jego autentyczno$¢. Tak jednak nie byto w przypadku Augustyna Kotudzkiego,
ktéry zaakceptowat historie spod Glinian jako prawdziwa'®, przez co jego decyzja stata
si¢ poniekad czescig bardzo ostrej krytyki, jakiej Naruszewicz poddat dzieto:

[...] zaiste tych przymiotéw nie widzie¢ w tym podrzutku historycznym, bez rzadu, szyku,
chronologii, z réznych lat i spraw od siebie oddzielnych, a najbardziej z fatszu ulanym™.

Historyk ten zarzucal, ze umieszczone pod panowaniem kréla Ludwika fakty albo
si¢ nie wydarzyly, albo byly zamieszczone z pomieszanym w nim porzadkiem, czasem
i pomieszanymi nazwiskami. Niesnaski domowe i wojny w Wielkopolsce migdzy Do-
maratem, starostg wielkopolskim i jego nast¢pcami, mialy staé si¢ przyczyna zdjecia go
z urz¢du przez Ludwika i powolania na jego miejsce Wincentego Granowskiego, co
okazalo si¢ nieprawda. W roku 1377 krél wegierski odebrat generalstwo wielkopolskie,
ale Sedziwojowi z Szubina, herbu Topor (obejmuje starostwo krakowskie), wojewodzie
kaliskiemu i przekazal je Domaratowi z Pierzchowa, herbu Grzymala, kasztelanowi
poznariskiemu, w zamian za wystapienie w obronie Wegréw podczas zamieszek
w Krakowie pod koniec 1376 r. Wojna domowa pomig¢dzy Domaratem a Naleczami
rozpoczela sig juz po $mierci krola. Jesli chodzi o Wincentego, ktérego autor nazywa
Granowskim z domu Lodziéw i nazywal si¢ Kepa. Nie byt on tez nigdy generalem wiel-
kopolskim, ale wojewoda poznariskim, ztaczonym przyjaznia i interesami z Naleczami
przeciwko Domaratowi. Co za$ si¢ tyczy osoby Rafata Granowskiego to uczyniono

BA Naruszewicz, Historia narodu polskiego, t. 10, Lipsk 1836, s. 106-107.
9 Thidem, s. 112.
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z niego starost¢ sandomierskiego i hetmana, gdzie urzad starosty sandomierskiego
i marszatka koronnego w tym czasie piastowal Jan herbu Topor, co zaswiadcza przy-
wilej krélowej Elzbiety nadany miastu Itkuszowi w roku 1374 w Krakowie. Natomiast
urzad dozywotniego hetmana wprowadzono za czaséw Zygmunta Starego i Zygmunta
Augusta, i do tego czasu, gdy szlachta wyruszata pospolitym ruszeniem na wojng ze
swoich wojewddztw, kazdy wojewoda przewodzit swojemu wojewddztwu. Zdarzalo sie
czasami, ze krol powierzal hetmaristwo nad kampania komu innemu, ale po jej zakon-
czeniu osoba ta nie uzyskiwaa tytutu hetmana dozywotniego. Podczas wojny z Litwa
hetmanem nie byl Rafat Granowski, tylko Sedziwoj z Szubina, general, co potwierdza
Dlugosz. Po domniemanej wojnie z Tatarami, o ktdrej nie wzmiankuja nic dwezesne
zrédla, w 1377 r. rzadca Polski zostal mianowany Wladystaw, ksiaze opolski. Po tym
wydarzeniu krél wrécit do Wegier, gdzie dowiedziat si¢, ze zmarla jego matka.
Naruszewicz zastanawia sig, jak bylo mozliwe, zeby Ludwik, wyjechawszy z Polski
po wyprawie litewskiej, jeszcze w tym samym roku, tj. w 1377 mdgt nada¢ stanowisko
rzadcy Wiadystawowi, ktére tak naprawdg zostato przyznane mu rok pézniej i wyjechaé
na pogrzeb matki Elzbiety, zmarlej dopiero pod koniec roku 1380. Takze wickszos¢
nazwisk i funkgji senatoréw, winowajcéw budzynskich, jest zmyslona, przekrecona
lub pomieszana w czasie, poza tym znalezienie swojego nazwiska w ,tej” legendzie
zbytniej popularnosci jego whascicielowi nie wrézylo. Prawda jest, ze w roku 1382
Ludwik, bedac w Zwoleniu na Spizu, wezwat do siebie starostéw polskich. Ale co
innego Zwolen, a co innego Gliniany. Co innego pertraktowa¢ z nimi o przyjecie
Zygmunta za kréla, jako meza Marii, cérki krélewskiej, a co innego odnie$¢ si¢ do
spraw krolestwa halickiego i inkorporacji Rusi do Wegier. Nie bylo tez w tym czasie
biskupa kujawskiego Andrzeja Lubranskiego, ktéry rzekomo pisat listy z ostrzezeniem
o zdradzie do Rafata Granowskiego, ale Zbilut herbu Topor, piastujacy ten urzad
jeszcze za czasbéw Kazimierza Wielkiego az do roku 1383. Po rzekomej egzekucji sena-
toréw przestraszony krél, aby przywrécié sprawiedliwo$é, obiecat przez caly miesiac
przewodniczy¢ sadom w Krakowie. O jego rzekomym pobycie w Polsce w 1381 roku
mialyby $wiadczy¢ przywileje wydane pod jego imieniem i z jego pieczecia. Prawda
jest, ze Ludwika wtedy ani w Wislicy, ani w Krakowie, skad pochodzily te przywileje,
nie bylo. Przywileje te zostaly w rzeczywistosci nadane przez Zawisze, ktéry w owym
czasie pelnil funkcje krélewskiego zastepcy. Jako swéj koricowy argument podaje
Naruszewicz fragment zamykajacy opowies¢ o rokoszu, w ktérym czytamy, ze krél,
odrzuciwszy swoje przedsigwzigcie wzgledem zamiany Rusi na Spiz, czy tez obsadzania
urzedéw polskich cudzoziemcami, o§wiadezyl, ze z powodu braku potomka meskie-
go, chcialby, aby po jego $mierci Polacy nie szukali nastgpcy w innych krajach, tylko
wybrali jedna z jego cérek. Rycerstwo polskie na to przyzwolito, a krél Ludwik w za-
mian przyznal im takie przywileje i swobody, jakimi si¢ wczesniej nie cieszyto. Prawo
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to mozna odnalezé w pierwszym tomie praw krajowych, gdzie znajdziemy przywilej
kréla Ludwika, méwiacy o zwolnieniu wazniejszych urzedéw przez cudzoziemcéw,
zwolnieniu szlachty z réznych podatkéw oraz przyznanie sukcesji dla jednej z cérek
krélewskich, z tym ze nie jest to przywilej spod Glinian z 1381 roku, ale przywilej
koszycki z 1374 roku®.

Jest jeszcze jeden szczegdt w rozprawie krytycznej Naruszewicza, na ktéry warto
zwréci¢ uwagg. Piszac ja, autor opieral si¢ w zasadzie na dwéch kronikarzach, na Janie
Dlugoszu i na Anonimie, archidiakonie gniezniedskim. Ten drugi, na ktérego dos¢
czgsto powoluje si¢ krytyk, zyt wspétczesnie Ludwikowi Wegierskiemu i byt bardzo
obeznany z wezesniejszymi i aktualnymi wydarzeniami w kraju. Ta charakterystyka
moze pasowal tylko do jednego pisarza, Jana z Czarnkowa. Dlaczego wigc Narusze-
wicz nie wymienia go z imienia? Cho¢ Janko duzo méwi o sobie w kronice, to ani
jednym stowem nie zdradza swojej godnosci, ani urzedu. W jednym tylko momencie
pojawia si¢ pewna wskazoéwka — w rozdziale 18 stary biskup gnieznieiski po naglej
utracie wzroku, zwraca si¢ do dziejopisa tytulem archidiakona, a Janko taki urzad
gnieznieniski piastowal”’. Dzieto kronikarza byto znane dla wielu naszych pézniej-
szych historykéw, jednak zaden z nich nie wymienil nazwiska jego autora, nawet
Dlugosz, ktéry czerpat z niego catymi garéciami. Do péznego okresu uchodzito ono
za utwor Anonima, archidiakona gnieznieriskiego. Wydaje si¢ wrecz niemozliwe, aby
Naruszewicz posiadajac taka wiedze i material Zrédlowy, nie przypisal jednego z nich
Jankowi z Czarnkowa, a jest to jedno z najlepszych swiadectw okresu przejsciowego
rozdzielajacego dwie epoki, piastowska i jagielloriska.

Tak przedstawia si¢ tylko cz¢$¢ argumentéw uzytych przez Naruszewicza w celu
podwazenia autentycznosci legendy o rokoszu gliniariskim. Wydaje sig, ze jest to czgsé
wystarczajaca. Ale jezeli te wywody komus nie wystarcza, to autor odsyta czytelnika
do wymienionego juz wczeéniej dzieta J.A. Zatuskiego, z ktdrego w znacznej mierze
korzystal piszac t¢ krytyke.

Co zatem bylo celem, dla ktérego podjat si¢ Naruszewicz krytyki legendy roko-
szu gliniariskiego, oprécz wypelnienia postulatu krytycznej analizy zrédel? Moga to
podsumowac jego whasne stowa:

[...] aby prawda swoje miejsce miata, a zacne domy w przodkach swoich przez wlozenie na
nich potwarzy zdrady i skazania na $mier¢ zelzywa, zostaly oczyszczone®.

20 Thidem, s. 112-120.
“Jan z Czarnkowa, Kronika, roz. 18, na podstawie wydania z roku 1905, Warszawa, przekt.
J. Zerbilto.

?A.Naruszewicz, op. cit, s. 120.
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Doglebna analiza i krytyka tego utworu przeprowadzona przez J.A. Zaluskiego
i A. Naruszewicza, nie byla jednak w stanie okresli¢ autorstwa legendy. Przypisanie
jakiemu$ , partyzantowi” Zebrzydowskiego zdaje si¢ nie rozwiazywaé problemu.

Nasuwa si¢ zatem pytanie, czy jest to mozliwe do ustalenia? Na pewno nie ze
stuprocentowa pewnoscia, chyba ze odnajdzie si¢ podpisany dokument potwierdzajacy
autentyczno$¢ podania. To zas, w okresie rokoszu Zebrzydowskiego i jego ewentualne-
go niepowodzenia, moglo Sciagna¢ dos¢ duze represje na takiego zidentyfikowanego
tworce.

Mozna jednak niesmiato sprébowaé wysuna¢ kandydature Jana Szczgsnego Her-
burta (1567-1616), cztowieka dwoistego charakteru, z jednej strony:

[...] umyst wysokiej kultury, wielki mitosnik nauki i sam rzetelnie uczony, wydawca Wincen-

tego Kadlubka i Dtugosza, przedni mistrz pidra, piszacy tak pigknie i czysto po polsku, jak mato
kto z jego wspdlczesnych [...]*

Z drugiej zas:

[...] taki odmienny i taki odpychajacy: pyszalek, samochwalca, konspirator, zdrajca stanu,
wiarolomca, intrygant, buntownik, a w koricu bankrut materialny i moralny [...]**

Byt pisarzem rokoszowym, pochodzacym z linii fulsztyriskiej, synem Jana. Przez
pewien czas zwiazany z obozem Jana Zamoyskiego, bedacym w opozycji do kréla. Po
porzuceniu obozu kanclerza zostat regalista, co datlo mu wigksze szanse na zrobienie
kariery, a dla zadluzonego magnata nie byla to kwestia oboj¢tna. W okresie przygo-
towari do rokoszu opowiadal si¢ raczej po stronie kréla, keéremu zreszta przekazywat
plany i zamiary Mikolaja Zebrzydowskiego. Krél nadawszy Adamowi Stadnickiemu
(1563-1615) zwolnione wlasnie starostwo przemyskie, zrazil do siebie liczacego na ten
urzad Herburta, kt6ry przerzucil si¢ na strong rokoszan. To wiasnie wtedy mégl napisaé
stawna histori¢ ,,Rokosz gliniariski”, bedaca najpopularniejszym pismem rokoszowym.
To, ze nie byla wiarygodna, moglo nie by¢ istotne, raczej jej przestanie dla kréla i
moznowladcéw mialo zrobi¢ wrazenie przy jednoczesnym wzmocnieniu poczucia
jednosci u szlachty. Zakoriczenie rokoszu Zebrzydowskiego odbylo si¢ ,,bez zwycigzcéw
i zwycigzonych”, gdzie nawet przywddcy buntu nie poniesli zadnej kary. Co wigcej,
w czasie sejmu 1609 1. ogloszono dla nich powszechng amnesti¢, przywracajac ich do
wezesniej zajmowanych urzedéw. Herburt, jako jeden z nielicznych rokoszan, zostal
skazany na $mier¢. Czym si¢ ,zashuzyl”, ze potraktowano go tak jak kozta ofiarnego
za grzechy calego rokoszu? Zarzucano mu, i stusznie, autorstwo réznych paszkwiléw
i bliskie kontakty z Gabrielem Batorym w Siedmiogrodzie, pretendentem do tronu

BW.Lozidski, Prawem i lewem, Krakéw 1960, s. 110.
24 Thidem, s. 111.
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polskiego (po ewentualnej wygranej rokoszan). Od wyroku uratowalo go wstawien-
nictwo marszatka Zygmunta Myszkowskiego oraz, przede wszystkim, opieszatos¢
w wykonaniu wyroku. Czy ten tak utalentowany pisarz rokoszowy, czego o maty wlos
nie przyplacit zyciem, jest autorem legendy glinianiskiej? Z pewnosciag mial do tego
wszelkie predyspozycje®.

Niewatpliwie fala krytyki podwazyta wiare w legendg gliniariska, czego ,,odglosy”
mozna uslysze¢ w dzietku o ultrasarmackiej tendencji, wydanym pod imieniem starosty
drohobyckiego, J6zefa Rzewuskiego, w 1766 roku, tak naprawde Wactawa Rzewuskiego
(1706-1779), ktdry wydawat cz¢$¢ swych prac pod imionami swych synéw: Stanistawa,
Jozefa i Seweryna®®. Pisat on:

1381. Okolo tego roku klada niektérzy bajke o rokoszu glinianskim. Tej bajki plonny byt
wymyst, stad si¢ jawnie wydaje, ze senatorowie, ktérzy mieli by¢ sadzeni i pobici podczas rokoszu
gliniariskiego, w tym czasie i roku na $wiecie nie byli. Co $wiadcza dziejopisowie wszystkich sena-

toréw i rok, w keérym urzad objeli wypisujacy, osobliwie Niesiecki, ktéry senatoréw najdoskonale;
zebral??.

Jednak jak si¢ okazalo, legenda co jaki$ czas powracala na $wiatto dzienne,
kazdorazowo potrafiac odnalezé si¢ w zaistnialej sytuacji politycznej. Dzigki swej
uniwersalnej formule historycznej mogla pojawiad si¢ dostownie w kazdej chwili, byla
gotowa odegra¢ powierzone jej zadanie.

Nawiazywano do niej w okresie konfederacji barskiej:

[...] wnet przychodza Refleksje stanowi rycerskiemu, ze najgorsi patrioci — to wlasnie senat,
to magnateria. , To sa wasi gléwni nieprzyjaciele... Odkrywam wam, co to w nich t¢ nikczemna
i podla sprawuje opieszalo$¢: oto przyrzeczenie niektérych familij przy majoratach utrzymania,
ciebie za$ stanie rycerski z chlopami poréwnania”. Oni to pomagaja Moskwie, wydaja ordynanse,

aby zadnemu nie pardonowac szlachcicowi i jako psu w leb strzela¢, albo na spis¢ braé. ,Zadnego
dla nich milosierdzia, to czlonki zwrzodniale”, gliniafiska im sie nalezy nagroda!®

W koricu lat osiemdziesiatych XVIII wieku, stronnictwo staroszlacheckie po-
shugiwalo si¢ legenda w swojej walce z nurtem reformatorskim, co thumaczy fake,
dlaczego w momencie rozpoczecia obrad Sejmu Czteroletniego ,rokosz gliniariski”
zostal ponownie podany do druku w roku 1788.

5 S. Cynarski, hasto Herburt Jan Szczgsny, [w:] PSB, t. IX, Wroclaw, Warszawa, Krakéw
1960-1961, s. 443-44s; hasto Herburtowie polscy, [w:] Wielka encyklopedia powszechna ilustrowana, t. 27,
Warszawa 1900, s. 802-803.

26AF Grabski, op. cit.,s. 44; Z. Zielinska, hasto Reewuski Wactaw, [w:] PSB, t. XXXIV /1,
Wroctaw, Warszawa, Krakéw 1992, s. 177.

7 ]. Rzewus ki, Zabawki dzicjopiskie albo zebranie dziejow znakomitszych od stworzenia swiata
do poczqtkéw wieku naszego, to jest do roku pariskiego 1701, Lwdw 1766, s. 185-186.

BW.Konopczyaski, Konfederacja barska, t. 11, Warszawa 1938, s. 542.

K. Bartkiewicz, op. cit,s. 116; AE Grabski, op. cit., s. 44.
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W okresie rozbioréw, za sprawa ewidentnej analogii politycznej, legenda stwarzata
okazje do moralizatorskiej refleksji, skierowanej do wszystkich tych (a zwlaszcza do
moznowladcéw), ktérzy w zamian za prywatne korzysci, byli w stanie, z uszczerb-
kiem dla wlasnej ojczyzny, odstapi¢ o$ciennemu mocarstwu skrawek jej terytorium.
Trudno si¢ wige dziwid, ze takie okolicznosci, mimo wielu krytyk, przedtuzaly byt tej
popularnej legendy?*.

Teodor Waga (1739-1801) pisal w swoim podreczniku historii polskiej:

[...] pod Ludwikiem niektérzy dziejopisowi czynig wzmianke konfederacji, czyli rokoszu
gliniarskiego, na keérym ziomkowie wspétziomkéw swoich $miercia mieli pokara¢ za to, iz przez
zbytnie przywiazanie do intereséw dworu budzyriskiego z uszczerbkiem Krélestwa Polskiego wazyli
si¢ sekretng jakowa$ wzgledem ustapienia Wegrom Pokucia czyni¢ transakcja: atoli doktadniejsi
dziejopisowi smutna t¢ sceng za bajeczng raczej poczytuja [...] jezeliby prawda onejze kiedykol-
wick dostatecznie odkryta by¢ mogla, bylaby §wiadectwem wickopomnym w jednych zarliwosci
przykladnej o catos¢ dobra powszechnego, w drugich za$ dowodem rzetelnym okropnej zdrady
i niezyczliwosci ku wlasnej ojczyZnie, z gruntu skazonych publicznych obyczajéw pochodzacej,
ktérych nieskazitelno$¢ najwalniejsza jest narodu kazdego podpora [...J*"

Dla niekt6rych legenda stala si¢ ponownie bardzo wiarygodna. Miody Zorian
Dolega-Chodakowski, a wlasciwie Adam Czarnocki (1784-1825), archeolog i etnograf,
~chcac zrobi¢ z siebie jakakolwiek przystuge do historii krajowej [...]”, bedzie posytat
8 lutego 1809 roku z zestania w Nowogrdédku Tadeuszowi Czackiemu (1765-1813),

[...] znaleziona wsrdd starych papieréw dziedzictwa jednego szlachcica kopi¢ z metryk J.W. Jana
Zamoyskiego hetmana i kanclerza W. Koronnego wypisana, o rokoszu pod Glinianami 1379 roku

zdarzonym. Z dawnosci charakteru i stylu zdolna jest zastapi¢ oryginal, skoro by onego w Zamosciu
znalez¢ nie mozna bylo3.

Historia rokoszu gliniariskiego straciwszy swoj pierwotny sens, zaczynala swoje
nowe zycie, aktualizujac si¢ kazdorazowo do warunkéw w nowo zaistnialej sytuacji
politycznej. Nie sprzyjato to mimo wszystkich krytycznych argumentéw i kontrowersji,
zakoriczeniu jej tak dlugiego istnienia.

Potwierdzeniem tego bedzie fakt zamieszczenia tej legendarnej historii w lesz-
czyfskim Przyjacielu Ludu z 1848 r., zatytulowanej Rokosz Gliniariski za powodem
Granowskiego, Marszatka na ten czas Koronnego, r. 13713. Czy bylo to kwestig przy-
padku, ze podczas burzliwych wydarzeri tego roku, whasnie ta legenda znalazla si¢ na
famach czasopisma? Wydaje sig, ze to poniekad jej uniwersalna formula zadzialala juz

°AE Grabski, op. cit., s. 45.

3UT. W a g a, Historia ksigzqt i krélow polskich krétko zebrana, Warszawa 1809, s. 51-52.

2Z.Dotega-Chodakowski, O Shwianszczyénie przed chrzescijaristwem oraz inne pisma
i listy, oprac. J. Maslanka, Warszawa 1967, s. 165-166; T. T u r k o w s k i, hasto Czarnocki Adam, [w:]
PSB, t. IV, Krakéw 1938, s. 227.

3 Przyjaciel Ludu” nr 27, 1848, s. 214-216; nr 28, 1848, s. 219-222.
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po raz kolejny, co tez skrzgtnie zostato wykorzystane dla potrzeb chwili przez ludzi
pracujacych dla tego pisma.

Augustyn Koltudzki dokonujac ,,odkrycia” kontrowersyjnego podania uwazanego
przez siebie za tak donioste, kierowal si¢ z pewnoscig jak najlepszymi intencjami,
wlaczajac je w poczet innych, prawdziwych wydarzen z historii Polski. Chcial przez
to ocali¢ od ponownego zapomnienia to, co whasnie znalazl, a jego przekonanie co do
wiarygodnosci tego odkrycia kazalo mu si¢ ,nim” podzieli¢ z innymi. Nie zdawal sobie
sprawy, ze pojawienie si¢ innego, dotad nieznanego epizodu z narodowej przesztosci
wzbudzi tyle emocji. Emocji zwigzanych z wyborem, akceptacja czy tez odrzuceniem
nowych wiadomosci. Weryfikacja dotychczasowych pogladéw z pewnoscia nie kazdemu
przychodzila fatwo, a pierwsze krytyczne drukowane spojrzenie na t¢ legende, kedre
mogloby ulatwi¢ wyrobienie zdania na ten temat, ukazalo si¢ ponad 25 lat po pierw-
szym wydaniu kompendium historycznego Kotudzkiego. Krytyka, na ktéra zresztg
pisarz nie mégt juz odpowiedzie¢, byla dos¢ ostra, ale nie bezposrednio skierowana
na niego, a raczej na tego bezimiennego twércg opowiesci. Czy spelnila ona swoje
pomocne zadanie? Na pewno tak — kwestia zaliczenia tego utworu do legendy czy do
autentycznego wydarzenia byla oczywista, cho¢ jak si¢ okazalo, nie dla wszystkich.
Nie udalo si¢ krytyce zakoriczy¢ bytu tego podania, ktére dzigki swej uniwersalnej
formule potrafito si¢ kazdorazowo zaadoptowaé w odmiennych sytuacjach i warunkach
politycznych, a dzielo Kotudzkiego ,,niechcaco” nadalo mu status ,,niezniszczalne;j”.

Robert Buczak

CONTROVERSY AND PERSISTENCE OF THE LEGEND
OF THE ‘ROKOSZ GLINIANSKI' GENTRY REBELLION
IN AUGUSTYN KOLUDZKI'S GENTRY-CENTRED ACCOUNT

Summary

Historiographer Augustyn Kotudzki, living in the late 17th and early 18th centuries, has long fallen
into obscurity: rarely is his name now mentioned in scientific papers. Yet, it was not so until mid-19th
century, due to his “discovery” of the legend of the ‘rokosz gliniariski’ gentry rebellion. The term ‘rokosz
glinianski’ can be found in history books and describes the events of 1537 that took place near Gliniany
—and as such is known to many. How surprising, then, must it have been to Koludzki’s contemporaries
when he “discovered” an unknown episode in the Polish history, specifically — the times of king Ludwik
of Hungary, and included it among the true events in his history of Poland, giving it a telling title: “The
ancestral throne or the palace of eternity in a brief compilation of descriptions of Polish kings, dukes,
and rulers by various recognised authors, from the first Lestko to the present times — a complete history
of lives and memorable deeds”, first issued in Poznan in 1707. According to Kotudzki, the king elect,
in collusion with certain Polish aristocrats, intended to detach Ruthenia from Poland and annex it to
Hungary. However, the plan fell through due to the dramatic rebellion staged by the gentry who foiled the
plot by the king and senators, and who, as a result, made Ludwik grant them a variety of freedoms they
since enjoyed. Koludzki’s conviction about the veracity of that event was so deep that he did not bother
to review it critically. It was obvious, then, that he was in for a barrage of scathing critiques, reproaching
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him for a credulous approach to traditional legends and questioning the authenticity of the story.

This author presents the controversy over Koludzki’s account of the event and tries to nail the dri-
ving force behind the longevity of this legend which, for over a century, drew attention of the renowned
18th- and 19th-century authors, thus catalysing the creation of a number of valuable publications that
set out to track down the story’s historical merits.
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GENEZA | CHARAKTER PRA!)()W
ZACHODNIOEUROPEJSKIEGO OSWIECENIA
W WIELKIM KSIESTWIE LITEWSKIM

jawiska europejskiego O$wiecenia z zakresu kultury symbolicznej i materialnej,

wymienione tutaj hastowo i opisane wybidrczo (szkolnictwo i wydawnictwa,
architektura, kolekcjonerstwo, prywatne teatry, proby lokalnych reform itd.) nie poja-
wily si¢ nagle, w XVIII — do lat 30. XIX w. Byly one skutkiem dlugotrwatego procesu
pochodu na ziemie litewsko-bialoruskie kultury zachodnioeuropejskiej, zwlaszcza od
okresu reformacji. Procesowi zderzania si¢ kultur facinskiej i bizantyjsko-ruskiej (pra-
woslawnej) towarzyszyt proces ich przenikania. Spopularyzowane za$ treéci literatury
religijnej i $wieckiej gtéwnie w jezyku polskim oraz szczegdlnie owocna epoka baroku
wplywaly na przesunigcie si¢ granicy cywilizacyjnej nad Dzwing i Dniepr i powodowaly
narastanie roznic zwlaszcza pomiedzy Rosja a jej zachodnim sasiadem’.

Istotny dla dziejéw kultury ziem wschodnich b. Rzeczypospolitej Obojga Narodéw
byt wktad wszystkich grup wyznaniowych i narodowosciowych w proces przesuwania
si¢ granicy zachodnio-cywilizacyjnej na wschéd, zwlaszcza spolonizowanych miesz-
kaicow tych ziem, a takze licznie przybywajacych specjalistéw z zachodu z Polakami
na czele. Proces ten ciagle za malo zbadany ze wzgledu na nacisk polityki na nauke
historii i literatury w okresie realnego socjalizmu (1945-1990) mial przeciez wielki
wplyw na uznanie od potowy XVII w. elementéw kultury polskiej i zachodniej, przez
dobijajaca si¢ do bram Zachodu Rosje. Istotne wszak spotkanie z fenomenem naszej
kultury mialo miejsce w dobie wojny moskiewskiej, w czasie powstania kozackiego
(1654-1667), kiedy wojska ojca Piotra I — cara Aleksego Michajlowicza spustoszyly
skarby kultury zachodniej od Dniepru do Wilna, zabierajac ze soba okoto 100 tys.
ludzi, w tym wielu mistrzéw i rzemie$lnikéw, osadzanych wokét Moskwy. Paradoksal-
nie te niszczace i zaboreze wojny (granica z Rzeczapospolita Obojga Narodéw zostata
ustalona na Dnieprze) wplynely na procesy polonizacji i okcydentalizacji kultury na
dworze carskim juz w koricu XVII w.

' Por. M.B. T o p ol ska, Spoteczeristwo i kultura w Wielkim Ksigstwie Litewskim od XV do XVIII w.,
Poznan—Zielona Géra 2002.
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Koronnym dowodem przemian kulturowych w dobie unii Rzeczypospolitej
z Saksonig (1697-1763) moze by¢ udzial pisarzy ruskich zar6wno z ziem ukrainskich,
jak i litewsko-biatoruskich w procesach naszego pismiennictwa stanowiacych okoto
60% ogdtu pisarzy. Wszyscy oni (78 oséb) w okoto 90% pisali w jezyku polskim,
w tym ok. 30% w jezyku francuskim i tylez w tacinskim?®. W dobie O$wiecenia liczba
pisarzy z ziem Litwy zmniejszyla si¢ na rzecz Warszawy, aby zatriumfowaé w dobie
romantyzmu?. Dopiero ok. 1840 r. wobec poematu Ryszarda Berwiniskiego Bogunki
(1840), podkresla si¢ ,mocno”, iz te i inne préby dokonaly ,przetamania dominacji
kreséw i Litwy w geografii romantycznej”™*.

Opisane tu zjawiska fenomenu transgranicznosci kultury i cywilizacji, tak silne
w calym jeszcze okresie zaboréw, do dzi$ przetrwaly w niklej ilosci na ziemiach litewsko-
-bialoruskich. Zlozyly si¢ na to nie tylko przebudowy na cerkwie barokowych $wiatyn
i budowle $wieckie w stylu ruskiego monumentalnego klasycyzmu, ale burzenie i nisz-
czenie w czasie ostatnich kilkudziesigciu lat wspanialych zabytkéw zwlaszcza w stylu
podziwianego do dzi$ wileriskiego baroku i zachodniego klasycyzmu. Promieniujace
jeszcze do lat 30. XIX w. wplywy szkolnictwa w jezyku polskim, literatury i architekeury,
pozostawily znacznie wigcej sladéw w naszej mentalnosci. Dzigki uchodzcom z tych
ziem, gléwnie na Zachéd i z Armia Polska na Wschéd w czasie drugiej wojny swiatowej,
a takze i tym, ktérym udalo si¢ unikna¢ eksterminacji sowieckiej przybywajac do Polski
(zwhaszcza na jej ,,odzyskane” ziemie zachodnie i do polskich o$rodkéw uniwersytec-
kich), tradycja przetrwata okres stalinizmu, PRL-owskiego socjalizmu i odrodzita si¢
po 1990 r. Zadziwia wigc trwatos¢ skutkéw sfery symbolicznej owej , kresowej kultury”,
tak widocznej od XVI w. do 17 wrzesnia 1939 . (zagarniecie terenéw wschodnich IT RP
przez armig sowiecka), ktéra pozostawila niezatarty §lad w swiadomosci mieszkaricéw
tych ziem, ktdrzy sg dzi$ rozproszeni na wszystkich kontynentach.

*

Cezury chronologiczne epoki Oswiecenia od lat 30. XVIII w. w naszym regionie
wskazuja na fenomen tej kultury, powiazanej w erze rozkwitu z europejskim nurtem
za panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego od 1764 r. W zakresie reform po-

2 Z badan, ktére uzupelniaja bibliografie polska opublikowana w ,,Nowym Korbucie” por. tabele
w pracy magisterskiej (pod kierunkiem M.B. Topolskiej): A. Ch u d a, Wielonarodowe pochodzenie pisarzy
polskich we wezesnej epoce Oswiecenia), Zielona Géra 2001.

3 Wedtug E. Aleksandrowskiej (Geografia srodowiska pisarzy, [w:] Problemy literatury polskiej okresu
Oswiecenia, Seria druga, praca zbior., red. Z. Golifski, Wroctaw 1977, s. 221-222) w grupie inicjatoréw
(urodzeni 1710-1729) pisarze pochodzacy z W. Ksigstwa Litewskiego stanowili 26,7%, ale w grupie twor-
céw tylko 17,7%. Pisarze romantyczni z Litwy stanowili jednak 30-40% ogélu, co podtrzymuje obiegowa
opini¢ o Wilnie jako stolicy romantyzmu polskiego w jego poczatkach.

tA. Witkowska, R Przybylski, Romantyzm, Warszawa 2003, s. 479.
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litycznych, jak i transferu tresci O$wiecenia, te przemiany najbardziej byly widoczne
posrdéd warstw posiadajacych. Wedtug D. Beauvois, przejmowanie zachodnich no-
winek w kazdej sferze, a i wolno$¢ myfli: , rozsadzi¢ miato zamkniety i blogi $wiatek
sarmackiej wigkszosci, zajetej jedynie pomnazaniem wlasnego bogactwa’s. Znane opinii
europejskiej reformy naszego paristwa w dobie Sejmu Wielkiego i pierwsza w Europie
konstytucja (3 maja 1791 r.) nie obrazuja nadal wysitkéw autoréw programéw tych
reform z ziem litewsko-ruskich. Byt to uznany na zachodzie Michat Wielhorski (ok.
1730-1814), bp Adam Naruszewicz (1733-1796), Marcin Dogiel (1715-1760), ks. Marcin
Bohomolec (1720-1784), Joachim Chreptowicz (1720-1812), oraz krél Stanistaw August
Poniatowski (1732-1798), w tym rola jego pisarstwa politycznego. Reformie szkolnictwa
rozpoczetej w Koronie Polskiej od szkét pijarskich, na Litwie rozpowszechnionych od
lat 30. XVIII w.%, zreformowaniu szkét jezuickich w potowie XVIII w., towarzyszyla
prasa ,,Kurier Wilenski” (od 1759 r.) i ,, Wiadomosci Wileriskie” (od 1761 1.).

W momencie objecia panowania przez kréla Stanistawa Augusta Poniatowskiego
w 1764 1. szkolnictwo znajdowalo si¢ w rekach jezuitéw, pijaréw, bazylianéw oraz
kilkunastu innych zakonéw meskich i zeriskich?. Szkoly o obliczu bardziej $wieckim
reprezentowaly 3 szkoly protestanckie, 4 kolegia pijarskie, a takze jezuickie®. W Wilnie
w 1756 1. powstato Collegium Nobilium i zreformowano istniejace od 1570 r. Kolegium
Wilenskie; od kasaty jezuitéw — o nowym obliczu uczelnia wyzsza.

Najwicksze zastugi i ofiary poniesli ci wszyscy, kt6rzy na terenie ziem litewsko-
-biatoruskich stworzyli na bazie funduszu pojezuickiego, po likwidacji zakonu w1773 r.,
pierwsze ministerstwo o$wiaty — Komisj¢ Edukacji Narodowej. Byli to jej komisarze
pochodzacy z omawianych ziem: Ignacy Jakub Masalski (biskup wileriski), Michat Po-
niatowski, Joachim Chreptowicz (podkanclerzy W. Ks. Litewskiego), Adam Kazimierz
Czartoryski (generat ziem ruskich) oraz Ignacy Potocki (pisarz wielki koronny). Tylko
trzej pozostali byli z ziem polskich. Wszyscy za$ odegrali wielka role w Towarzystwie
Ksiag Elementarnych, ktére wydato wiele podrecznikéw do nauki jezyka polskiego,
litewskiego oraz jezykéw obcych.

SD. Beauvois, Rzeczpospolita polsko-litewska z XVII wicku i pigd narodéw na jej obszarach, [w:]
Historia Europy Smdkowo-%c/aodniej, t. 1, red. J. Kloczowski, Lublin 2000, s. 249.

6 W 1. 1730-1740 szkoly pijarskie na Litwie co roku mialy od 300 do 400 uczniéw. Ks. W. Sz ulc,
Spory Akademii Wileriskiej z pijarami o wytgczne prawo na szkoty, ,Ateneum Wileriskie”, R. XIV, z. 1,
Wilno 1939, s. 136.

7JM. Gizy cki (Bazylianie w Humaniu, ,Przewodnik Naukowy i Literacki”, t. 27, 1800, s. 84)
wymienia 22 szkoly publiczne zakonu greckokatolickiego bazylianéw.

8 Wedlug S. Bed narskiego (Upadek i odrodzenie szkét jezuickich w Polsce. Studium z dziejéw
kultury i szkolnictwa polskiego, Krakéw 1933, s. 422-423) obok troski o nowoczesny poziom nauk scistych
wprowadzily wyklady dotyczace spraw politycznych i obywatelskich oraz wychowanie patriotyczne
na tzw. sejmikach krytykujac liberum veto i prywate szlachty. Swiadezy o tym Mowa ekscercytujgcej si
w szkolach mlodzi, Wilno 1734.



64 Maria Barbara Topolska

Po likwidacji zakonu jezuitéw fundusz pojezuicki w 1774 r. wynosit 240 tys. zt
rocznie. Powstale szkolnictwo — dzieto Komisji Edukacji Narodowej w W. Ks. Litew-
skim liczylo 450 szkét poczatkowych i 38 srednich?. Po reformie Akademii Jezuickiej
—w Szkole Gléwnej Wileriskiej prof. E. Narwojsz wykfadal zasady matematyki Izaaka
Newtona, Hieronim Strojnowski — prawo rzymskie i greckie oraz litewskie. Styneli
nadal uczeni, wychowankowie jezuitéw. Na ok. 30 profesoréw réznych specjalnosci
bylo od 2 do 5 przybyszy z zagranicy, w tym 3 Francuzéw. Nauki sciste, eksperymenty
wykladane byly od korica XVIII w. Astronomia stala na wysokim poziomie jeszcze za
czaséw jezuickich od czasu zbudowania wielkiego obserwatorium w Wilnie, w poto-
wie XVIII w. (dzigki fundagji Elzbiety z Ogiriskich Puzyniny oraz wysitkom Marcina
Poczobuta Odlanickiego i Tomasza Zebrowskiego). Zasobne w narzedzia sprowadzone
z Anglii obserwatorium w Wilnie (KEN dodata mu w 1777 r. 2 tys. czerw. zt) moglo
si¢ réwna¢ z oksfordzkim. Szkola chirurgiczna egzystowala juz w Szkole Gléwnej od
1783 r. wedtug projektu Rafata Czerwiakowskiego, wydzial medyczny wzbogacony
zostal darami Stanistawa Augusta Poniatowskiego. W 1775 r. przybyl Mikolaj Regnier
z Alzacji (zm. w Wilnie w 1800 1.), za$§ w 1792 r. — doktor medycyny z Wiednia Ferdy-
nand Spitznagiel. Ozdoba uczelni byt przybyly z Grodna Francuz (historia naturalna)
—J.E. Gilibert oraz profesor rysunku z Konstantynopola Rustem™.

Wedlug I. Szybiak w 1781 r. bylo 2200 uczniéw w szkotach akademickich i 1000
—w zakonnych™. W 1803 r. bylo 7000 w 50 szkolach zakonnych. Stanowily one réw-
niez % wszystkich szkét srednich, ale ksztalcity tylko ponad polowe uczniéw™. Proces
zmagan $wieckiego oblicza KEN z zakonami datowal si¢ od momentu I rozbioru (1772),
a nastepnie po I1I rozbiorze (1795), kiedy whadze carskie wykorzystaly ten antagonizm
oddajac wiele szkét zakonom i pozostawiajac jezuitéw z ich uczelniami na Bialorusi
oraz w Inflantach. W 1772 r. Katarzyna II z braku szkét $rednich pozostawita 6 kole-
giéw jezuickich, z ktérych kolegium w Polocku bylo Akademia niezalezna w latach
dzialalnosci carskiego okregu szkolnego wileriskiego (1803-1831). Jej podporzadkowa-
no w latach 1803-1831 kilkanascie szkét jezuickich, powstalych na terenie imperium.
Niezalezne byly réwniez pensje zefiskie zakonéw unickich i katolickich.

Komisja podzielita szkoly na 10 wydzialéw, w tym oddzielne: litewski, ruski,
zmudzki, poleski, wolynski i ukrainiski; kazdy posiadat 6-klasowa szkole wydziatowa,
(Srednia), 3-klasowe podwydzialowe (nizsze) i szkoly elementarne. Zakonne mialy

9 Por. L. Szybiak, Szkolnictwo Komisji Edukacji Narodowej w Wielkim Ksigstwie Litewskim, [w:]
Monografie z dziejow oswiaty, red. ]. Miaso, t. XV, Wroclaw 1973.

°L.Janowski, Wpromieniach Wilna i Krzemietica, Wilno 1925, s. 49-s1.

" L.Szybiak, Szkolnictwo..., s. 36-37.

2D.Beauvois, Szkolnictwo polskie na ziemiach litewsko-ruskich 1803-1822, t. 2: Szkoty podstawowe
i Srednie, Rzym—Lublin 1991, s. 146-148.
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charakter zaktadéw prywatnych. Zalecenia Komisji fagodzily rygory religii katolic-
kiej, zwlaszcza likwidujac $wigta jezuickie i bractwa jezuickie, stosujac utylitaryzm
nauczania, nauke zwlaszcza logiki i przedmiotéw Scistych®.

Model szkolnictwa, wypracowany przez Komisj¢ Edukacji Narodowej, w poczatku
XVIII w. na ziemiach W. Ks. Litewskiego stal si¢ podstawa zorganizowania 6 okregdéw
szkolnych w Rosji ukazem z 24 stycznia 1803 1. Z tym jednakze, iz tylko okreg szkol-
ny wileniski funkcjonowal najlepiej, za§ moskiewski, dorpacki, charkowski, kazaniski
i petersburski dopiero pézniej staly si¢ preznymi os§rodkami rosyjskimi otoczonymi
najlepsza opieka carskiej administracji. W 1803 r., kiedy powstat Cesarski Uniwersytet
Wilenski (z 32 katedrami), byt to okreg (8 guberni litewskich, bialoruskich i ukra-
inskich) liczacy 76 szkét $rednich, w tym so zgromadzen zakonnych (10 pijarskich
i 13 bazyliaiskich), a takze 2 szkoly protestanckie i ok. 245 szkét parafialnych, w tym
w samej guberni wilediskiej 109. Corocznie uczylo si¢ w nich ok. 20 tys. uczniéw, w tym
ok. 13 tys. np. w 1822 r. w szkolach $rednich, zas uczelnia wileriska doréwnywata swym
poziomem zachodnioeuropejskim uniwersytetom®.

Wileniski okreg szkolny na czele z uniwersytetem powierzono kuratorowi Ada-
mowi Jerzemu Czartoryskiemu (1803-1824) twércy tego systemu — za pozwoleniem
liberalnego swego przyjaciela — cara Aleksandra I powstal z ogromna przewaga jezyka
polskiego (wykladowego i szkolnego). Nie dziwi wi¢c cytat: ,Pan z Litwy, i po pol-
sku? Nie pojmuje wcale — ja myslitem, ze w Litwie to wszystko Moskale™. Warto tu
przytoczy¢ wypowiedz wspélczesnego biatoruskiego historyka Zachara Szybieki, iz
byl to: ,,okres polskiej dominagji i litewsko-biatoruskiego regionalizmu” i ,,polonizacji
w imieniu rosyjskiego cara™.

Uniwersytet Wileriski odegral ogromna role w rozwoju nauk Scistych i przy-
rodniczych, zwlaszcza nowoczesnej medycyny, poloznictwa (profesorowie: ojciec
i syn Frankowie z Wiednia) i weterynarii (L. Bojanus z Darmstadt); stat si¢ kolebka
nowozytnej historiografii (Joachim Lelewel), ol$niewal Instytut Sztuki. Na miare
europejskg urzadzona byla biblioteka (E.G. Groddeck) liczaca w 1827 r. 45 tys. wo-

BW.Smoledski, Przewrdt umystowy w Polsce wicku XVIII, ,Studia Historyczne”, wyd. 4,
Warszawa 1979, s. 187, 192-193.

4 Co potwierdzal ukaz z 18 maja 1803 i nastepne, ktore jednak wylaczaly szkoly rosyjskie w guberni
mohylewskiej, witebskiej i kijowskiej, tamze gimnazja oraz szkoly powiatowe synodu ewangelicko-
-reformowanego w Slucku i Kiejdanach do 1809 r. M. A m b r o s, Zarys statystyczny szkét Wydziatu
Wileriskiego, ,Ateneum Wileniskie”, R. XIV, z. 1, Wilno 1939, s. 148. Jezykiem nauczania byt jezyk polski
(zob. s. 161).

5D.Beauvois, Szkolnictwo..., t. 2: Szkoly podstawowe i srednie, s. 126-128, 375, 259.

YA Mickiewicz, Dziady, cz. 111, [w:] Utwory dramatyczne, Warszawa 1983, s. 199.

7 ,Przymusowa polonizacja ludnosci bialoruskiej”, a przeciez sam zauwaza, ze: w spoleczeristwie
rosyjskim traktowano ziemie bialoruskie jako polskie.” Z. S z y b i e k a, Historia Biatorusi 1795-2000,
Lublin 2002, przet. H. Laszkiewicz, s. 21, 24, 37-40.
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luminéw (przesytki gléwnie z Warszawy i z Paryza). Na 18 profesoréw tytularnych
15 posiadalo wyréznienia Akademii Zagranicznych. Wybitni i znani w Europie (tak
jak Adam Mickiewicz — poeta trzech narodéw we Francji) uczniowie na wieki roz-
stawili uczelnie biorac udzial (215 filaretéw w 1822 r.) w ruchu samodoskonalenia
i samopomocy. Kilkunastu z nich najci¢zej ukaranych bylo spiskowcami (filomaci).
Nastepnie ok. 500 studentéw przylaczylo si¢ do szeregéw powstancéw w kwietniu
1831 1. przeciwko Rosji®®. Mimo trudnego dialogu z carskimi wladzami o§wiatowymi
rektorzy potrafili utrzyma¢ samodzielnos¢ uczelni. Ale od procesu filomatéw i fila-
retéw w latach 1823-824 bylo to trudne. W 1831 r. w grudniu car Mikotaj podpisat
ukaz o rozwigzaniu uczelni. Poklosie jej dziatalnosci pomimo represji i procesu ru-
syfikacyjnego bylo widoczne zaréwno w literaturze krajowej jak i na uchodzstwie,
a osrodki konspiracji powstale po powstaniu listopadowym 1831 r. za granica zastuzyly
sobie na migdzynarodowe uznanie i poparcie. Takim poparciem cieszyly si¢ réwniez
placéwki naukowe wileniskie, w tym najwicksze Cesarskie Towarzystwo Lekarskie
(15 cztonkéw w 1805 r., przed powstaniem styczniowym ok. 400, w sumie w |. 1805-
-1914 — 1100 cztonkéw, w tym korespondentéw z catej Europy: z Paryza, jak wyliczam
— 32, Londynu - 17, Edynburga — 4, Berlina — 26, Wiednia — 15, Krélewca — 4, Halle
— 3 Mediolanu — 1 itd. W sumie z 23 miast niemieckich bylo 62 cztonkéw, z 18 miast
krajéw zachodniej Europy dalszych 94)™.

Rozkwit o$wiaty w Wilnie staje si¢ lepiej widoczny w dzialalnosci preznej drukarni
dzigki jej kierownikowi ]. Zawadzkiemu i hojnej dotagji hr. Filipa Platera w 1811 1.
oraz produkcji wydawniczej, odbijajacej si¢ duchem o$wieceniowym na tle kilku
oficyn zakonnych. W 1803 r. dawna jezuicka drukarnia akademicka (od 1575) byta
w kiepskim stanie i J6zef Zawadzki (dom wydawniczy na skale europejska przetrwat
w rekach jego potomkéw do 1939 r. w Wilnie) zapewnit mu niebywaly rozkwit*. Do
momentu odebrania mu praw drukarza uniwersyteckiego (1832) wydal 197 podreczni-
kéw (naklady rosty do 1500 egzemplarzy) oraz 761 tytutéw ksiazek. W Wilnie w tym
okresie ukazywat si¢ francuskojezyczny ,Messager de Wilna” (,,Postaniec Wilenski”)
do 1807 1. i ,Kurier Wileniski”. W 1796 w Grodnie, a rok pézniej w Wilnie, wychodzit
bezprawnie ,,Kurier Litewski”, za$ uczelnia w Wilnie wydawata w 1. 1804-1805 ,,Gazete
Litewska”. Powstala filomacka gazeta studencka , Tygodnik Wilenski” (23 numery juz

¥ D.Beauvois, Szkolnictwo polskie na ziemiach litewsko-ruskich 1803-1832, t. v: Uniwersytet
Wileriski, przel. z fr. 1. Kania, s. 340, 364.

9 Por. H. 11l giewicz, Wileriskie towarzystwa i instytucje naukowe w XIX w., Toruri 2005, s. 325-
-360.

2 Por. R. Cy b uls ki, Jizef Zawadzki, ksi¢garz, drukars, wydawca, Wrockaw 1972.

2 Materialy do dziejow literarury i oswiaty w Wilnie; z archiwum drukarni i ksiggarni J. Zawadzkiego,
zebral T. Turkowski, t. 1, Wilno 1933, s. 45.
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w 1804 1.), za$ w |. 1805-1806 uniwersytecki ,,Dziennik Wileriski”, wznowiony po wojnie
napoleonskiej w 1815 r., wraz z ,, Tygodnikiem Wileriskim”, dzi¢ki inicjatywie Joachi-
ma Lelewela, redakcja Michata Balifiskiego z Towarzystwa Szubrawcéw, w ktérym
Mickiewicz wydrukowal swoje pierwsze utwory poetyckie, a w ktérym dominowata
satyra na miejscowe spoleczeristwo w duchu europejskim. Zlikwidowany zostal przez
cenzure w 1822 r. Od 1816 r. zwigzane z Uniwersytetem byly ,, Wiadomosci Brukowe”,
powstale z inicjatywy Towarzystwa Szubrawcéw, zlikwidowane w 1822 1. z powodu
zbyt swobodnych wypowiedzi w duchu masoriskim, popierajace radykalne przemiany
w panistwie z uwlaszczeniem chlopéw wiacznie?>.

*

W dobie O$wiecenia najwigksze i spektakularne przemiany kulturowe na omawianych
ziemiach dotycza grupy magnackiej, a w ich siedzibach t¢tniacych zyciem muzycznym,
teatralnym, czytelnictwem i wydawnictwami ksigzek, w tym takze dumaczeniami
z jezyka francuskiego oswajali si¢ z nimi ubozsi szlachcice — grono twércéw epoki
Romantyzmu i Pozytywizmu w XIX w. Magnaci i szlachta z okazji sejméw i pobytéw
w Warszawie uczestniczyli w przedstawieniach teatralnych gléwnie zagranicznych
trup juz w pierwszym plenerowym teatrze w Ogrodzie Saskim w 1713 r. i kolejnym
od 1716 r., i wreszcie ,Operhauzie” — wielkim teatrze wzniesionym przez Augusta
[T Wettina w 1748 . Magnaci poszli za przykladem kréla. Swoj teatr mial Michat
Kazimierz Radziwilt (1702-1762) w Bialej Podlaskiej i Nieswiezu. Jego zona, Fran-
ciszka Urszula (1705-1753) byta autorka wielu sztuk w jezyku polskim, jak np. Mitos¢
dowcipna (Nieswiez 1746). Thumaczyla réwniez, jako pierwsza, komedie Moliera na
jezyk polski (wydane w zbiorze 14 sztuk i oper: Komedye y tragedye). Autorka wielu
utworédw Barbara Urszula z Duninéw Sanguszkowa przettumaczyta stynna, dzi$ ze-
kranizowana (pt. Niebezpieczne zwigzki) 2-tomowa powies¢ EL. Gerarda, Hrabia de
Valmont... (Warszawa 1788)*4.

Posréd 10 teatréw magnackich, najwigcej ich byto (poza Warszawg oraz Putawami
Czartoryskich) na ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej, jesli wliczymy Podhorce
Rzewuskich; obok scen organizowanych przez Radziwitéw w Nieswiezu i w Stucku
wyréznit si¢ teatr w Bialymstoku Jana Klemensa Branickiego (1689-1771) — okazaly

2D.Beauvois, Szkolnictwo polskie, t. 1,..., s. 187-20L

2 Mégt on pomiesci¢ facznie 540 os6b. Przedstawienia za zaproszeniami odbywaly si¢ dwa razy
w tygodniu, nawet mieszczanie mieli wydzielone 7 fawek, za fawkami szlacheckimi. W tym gmachu
w 1765 1. otwarto teatr narodowy. M. Wisz o wa ty, Teatr za czaséw saskich w Rzeczypospolitej Obojga
Naroddw, praca magisterska pod kierunkiem M.B. Topolskiej (Instytut Historii WSP w Zielonej Gérze
2000), s. 32-33, 48-56.

24 Nowy Korbut, t. 6, cz. 1, s. 114-116, ISL.
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budynek oddalony od wspanialego barokowego patacu®. Pierwsze szkoly muzyczne
i baletowe, ktdre ¢wiczyly miejscowe talenty, rozwijal w stynnym teatrze na wodzie
w Stonimiu Michal Kazimierz Oginiski (1728-1800), réwniez poeta, dramatopisarz,
thumacz i kompozytor muzyki do przedstawien operowych. Dopiero w 1785 . Wojciech
Bogustawski (1757-1829) w Wilnie stworzyt teatr zawodowy. Jego spektakle wystawiane
byly éwczesnie w Grodnie i we Lwowie.

Rozpowszechnienie sztuki teatralnej na ziemiach litewskich i biatoruskich, jako
forma zachodnioeuropejskiej kultury, nastapito za sprawg kolegiéw jezuickich. Cel
dydaktyczny repertuaru w moralitetach, ktére przybieraly posta¢ sztuk lub dialogéw,
byt dopelniany w czasie przerw, ku zabawieniu publicznosci, tzw. intermediami
w rodzimych jezykach. Zawieraly humor sytuacyjny, wierszyki, piosenki a nawet
taniec. Widowiska wystawiane byly na ulicach i wokdt §wiatyn w czasie uroczystosci
koscielnych i paristwowych. W czasie inscenizacji zwiazanych z Bozym Ciatem, pomi-
mo obowigzkowej faciny, mozna bylo postugiwad si¢ jezykiem polskim, podobnie jak
w prologach sztuk teatralnych?®. Obowiazujaca facina od potowy XVIII w. w sztukach
teatralnych zostata zastapiona w W. Ks. Litewskim jezykiem polskim, nawet w trady-
cyjnym repertuarze religijnym oraz antycznym. Wedlug J. Lewanskiego w Wilnie od
1747 r. 2 31 sztuk tylko 7 ,,recytowano po facinie””. Tam wystawiono réwniez w latach
1760-1761 sztuke Amerykanin oraz Pan z Grona z Pana ubogi. Autorzy takich thumaczen
i przerébek z jezykéw: faciniskiego, whoskiego i francuskiego — miejscowi profesorowie
i uczniowie — byli popularni i cenieni.

Elity W. Ksigstwa juz w pierwszej potowie XVIII w. wykazywaly przywiazanie do
literatury europejskiej?®. Piszace kobiety reprezentuje np. Anna Radziwittowa (1676-
-1742) zona Karola Stanistawa, po jego $mierci uzdolniony przedsi¢biorca (wykup
maje¢tnoscei, zalozycielka fabryk sukna, ptécien, dywandéw, mebli, szabli, szkta, szlifierni
kamieni szlachetnych itd.), inicjatorka modernizacji patacéw rodowych w stylu rokoko
oraz mifo$niczka literatury francuskiej, ktérej zbiér zakupita do biblioteki w Bialej.
Pisala i wydawala ksigzki religijne, histori¢ rodu itd.* Podobne zastugi miala Jézefa

»Por. S. Windakiewicz, Teatr polski przed powstaniem sceny narodowej, Krakéw 1921, s. 62

%], O k o 1, Dramat i teatr szkolny. Sceny jezuickie XVII wicku, Wroctaw 1970, s. 21.

*7]. Lewanski, Rola Kolegium i Akademii SJ, [w:] Wilno-Wileriszczyzna jako krajobraz i srodo-
wisko wielu kultur. Materialy z Migdzynarodowej konferencji, Bialystok 21-24 IX 1989, t. III, Bialystok
1992, S. 29-30.

2 Np. Kazimierz Michat Oginiski (zm. 1733) stworzyt rkp. przerébke utworu G.E Loredano (La
Dianea, Torino 1627), T. Z i e | i i s k a, Ogiriski Kazimierz Dominik, wojewoda wileriski, [w:] Polski
stownik biograficzny (dalej PSB), t. XXIII, Wroclaw 1978 , s. 618.

»W. Karkucinska, Radziwittowa z Sanguszkéw Anna Katarzyna (1676-1746), PSB, t. XXX,
Wrockaw 1987, s. 386.
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Aleksandra 2-voto Ogiriska, zona Michata Kazimierza hetmana w. litewskiego i mu-
zyka (1730-1800). Po nauce w Paryzu, jako wirtuoz-amator (skrzypce, klarnet, harfa)
koncertowal m.in. w salonie madame Geoffrain. Hetman nie tylko partycypowat
w kosztach budowy kanalu splawnego i wybudowal manufakture widkiennicza, ale
w L. 1777-1782 utrzymywat drukarni¢ w Stonimiu oraz zgromadzil wielki ksiegozbiér.
Z zona, réwnie dobrze znajaca jezyk francuski, od 1758 r. wystawiali sztuki thumaczone
z tego jezyka w tym Zairg Woltera, urzadzali reduty, koncerty, szkétki dla dziewczat
i chlopcéw — muzykéw i tancerzy. Orkiestra M. Kazimierza wykonywala utwory
muzykéw niemieckich i austriackich, a zespoly operowe wloski i polski wystepowaly
w gmachu na 2 tys. widzéw, wybudowanym w stylu barokowym w Stonimiu przez
whoskiego architekta I. Moraino. Polski repertuar operowy byt dzielem Ogiriskiego,
a jego polonezy wydawane i znane za granica. Tworczo$¢ literacka inspirowana byta
wplywami Oswiecenia i sentymentalizmu’®. Jézefa Aleksandra po przebudowaniu
whasnej juz siedziby w Siedlcach prowadzita podobng i znana w kregach kulturalnych
oraz ceniong przez kréla dziatalno$¢ teatralng i muzyczna’.

Znacznie bardziej znany jako kompozytor, cho¢ nie jako dziatacz polityczny na
rzecz autonomii W. Ksigstwa w ramach imperium carskiego przed czasami napoleoni-
skimi, byl Michal Kleofas Oginiski, podskarbi w. litewski (1765-1833). Byt prezydentem
Towarzystwa Typograficznego oraz I oddziatu wileniskiego Towarzystwa Dobroczynno-
$ci. Ztozona przewaznie z dziet w jezyku francuskim biblioteka w zbudowanym nad
Wilig patacu w Zalesiu (zabrana w 1920 r. przez wladze Litwy do Kowna), wzbogacita
si¢ w pamietniki jego piéra w jezyku francuskim, niemieckim i polskim. Wyksztatco-
ny takze za granica, od 1792 r. napisal 28 polonezéw cieszacych si¢ powodzeniem od
Petersburga, Kijowa i Moskwy do Paryza i Londynu; najbardziej znany jest polonez
a-moll — Pozegnanie ojczyzny. Tworzyl przedstawienia operowe, piesni i inne utwory
muzyczne?®,

Szeroko znany byt teatr Radziwiltéw w Nieswiezu i Stucku, a zwlaszcza dziatal-
no$¢ ks. Karola Radziwilta’3. Mozna ja uzupetni¢ przedstawiona w legendarnej nieco
formie, jako twércy Alby obok Nieswieza, pobudowanej w duchu o$wieceniowym
osady. Wspdlzyly tam idealnie wszystkie wyznania (katolicy, grekokatolicy, protestanci,

°Por. A. Ciechanowiecki, Michat Kazimierz Ogiriski und sein Musenhof zu Stonim, Koln-
-Graz 1961.

31 Szezegdlnie bogato (festyny, operetka, plenerowe inscenizacje itd.) wypadta wizyta kréla i ok. 200
innych goéci. W 1791 r. impreza imieninowa dla meza miata charakter monumentalny i patriotyczny.
E.Rab owicz, Ogisiska z Czartoryskich Aleksandra, PSB, t. XXIII, s. 589, 591-592.

32 Z.L. oraz A. N-R., Ogiriski Kleofas Michat, PSB, s. 634-636.

3. Michalski, Radziwitt Karol Stanistaw Panie Kochanku (1734-1790), PSB, t. XXX, 1987,
S. 259-261.
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prawostawni i starowiercy [staroobrzedowcy]) oraz Zydzi; chlopi, rzemieslnicy, wojsko.
Rozwijala si¢ wzorowa gospodarka rolna, sadownictwo itd. 3

W XVIII w. rozwijato si¢ na ziemiach ruskich Korony drukarstwo silniej niz na
ziemiach litewsko-biatoruskich, gdzie krélowato bez konkurencji w XVI do potowy
XVII w.3 Podkresli¢ przy tym trzeba prozachodnia dzialalnos¢ oficyn zakonu bazy-
lianéw, wydajaca thumaczenia m.in. z jezyka francuskiego oraz rosnaca liczbg oficyn
prywatnych (s w W. Ksiestwie i az 17 na ziemiach ruskich). Przewazaly urozmaicone,
ze wzgledu na zawartos$¢ zachodnich dziel, biblioteki klasztorne, ale od XVIII w. rosta
liczba bibliotek magnackich, a takze szlacheckich.

Wzorcowym terenem reform o$wieceniowych staly si¢ ekonomie kréla Stanistawa
Augusta Poniatowskiego, okreslane ,erg Tyzenhauza”, ktéremu wedlug emigracyjnego
historyka Stanistawa Kosciatkowskiego krél dal wolna re¢ke. Obserwujac goraczke
reform — zwlaszcza w Grodnie, krél wierzyl, iz s trwale i godzit si¢ na nie, mimo
wielu skarg w celu osiagniecia wyzszych dochodéw na potrzeby dworu i reformator-
skie przedsiewzigcia kraju. Jeszcze dzi§ w Grodnie pozostaly Slady materialne z tego
okresu: teatr, palac, szkola muzyczna, jeden domek bosniacki i par¢ gospodarczych
nazywanych przez Tyzenhauza fabrykami (fachwerki).

Antoni Tyzenhauz, przedstawiciel spolonizowanej na Litwie rodziny z Holsztynu,
zmarl bezzenny w 1785 r. w wieku pigcdziesieciu kilku lat, a ostatnie dwadziescia lat
zycia plasuje go w rzedzie ministréw europejskich dworéw, ktérzy niezmordowanie
i szybko przeprowadzali reformy w duchu Oswiecenia. Wyksztalcony w Akademii
Jezuickiej w Wilnie, wiele podrézowat (1777-1778) ze swym przyjacielem ks. Fran-
ciszkiem Ksawerym Bohuszem po Slasku, Czechach, Niemczech, Anglii (Londyn)
i Frangji (Paryz). To nie brak wyksztalcenia zawodowego i zbyt wielu $rodkéw fi-
nansowych (wydzierzawiono mu ekonomie krélewskie w 1777 r.) spowodowaly jego
krach finansowy w 1780 1. Przy zadluzeniu skarbu litewskiego z powodu jego reform,
sporg role odegrali jego przeciwnicy, zwlaszcza z ,,partii hetmariskiej” Ogiriskiego, oraz
ambasador rosyjski. Wykorzystano réwniez skargi i sprawy sadowe pokrzywdzonych
w reformach wlo$cian, mieszczan oraz szlachty, a nawet magnatéw (zona hetmana
Branickiego) i duchowieristwa zakonnego (kameduli wigierscy). Po przybyciu do
Grodna krél odebral mu zarzad i dzierzawe ekonomii wraz z sekwestrem rachunkéw
i jego ruchomosci (patac na Horodnicy i inne nieruchomosci). Sad nakazal obja¢

34 Pamigtnik o ks. Karolu Radziwille, Lwow 1863, s. 64 i n.; ibidem, t. 2: Podrdéz Stanistawa Augusta
z Warszawy do Nieswieza, s. 48 i n.

3 Na tych ziemiach byly tylko 24 drukarnie w 14 miejscowosciach, gdy na ziemiach ukrainiskich
az 80 w 50 miejscowosciach. Zestawione na podstawie: Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII w., z. 6:
W. K. Litewskie, oprac. A. Kawecka-Gryczowa, K. Korotajowa, W. Korotaj, Wroclaw 1959; ibidem, z. 8:
Matopolska, ziemie ruskie, oprac. A. Kawecka-Gryczowa, K. Korotajowa, W. Krajewski, Wroctaw 1960.
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w sekwestr dobra Tyzenhauza na sume 1 miliona 800 tysiccy z4, ale po rozpatrzeniu
sprawy raz jeszcze owe majetnosci uwolnib®.

Reformy w Grodnie i ekonomiach krélewskich w duchu Oswiecenia objely wszyst-
kie sfery zycia, towarzyszac wzrostowi kariery Tyzenhauza. Jako zwolennik przysztego
kréla zostal pisarzem W. Ksigstwa (1763), koniuszym, a po wstapieniu Stanistawa
Poniatowskiego na tron — zarzadca ekonomii krélewskich na Litwie, podskarbim na-
dwornym litewskim, starosta grodowym grodziefiskim, postem (od 1761) i ministrem
stanu w L. 1765-1780. Ekonomie: szawelska na Zmudzi, olicka (woj. grodzieriskie
i trockie), ekonomia brzeska i kobryrnska na Polesiu oraz najwicksza mohylewska
nad Dnieprem od 1777 r. liczyly 30 miast i miasteczek i ok. 20 tys. wlok ziemi, laséw
i puszcz. Posiadajac réwniez nadane mu wlosci prywatne, Tyzenhauz przeprowadzat
pomiary, melioracje, zwickszanie obszaru pastwisk oraz (1766-1770) przywracat
zniesione folwarki, robocizny (dwa dni w tygodniu z wiéki [ok. 21 ha] — osiadlej),
gospodarke lesna itd. Poczatkowo dochody rosty, a widzialne skutki w postaci nowych
prostych drég wysadzanych drzewami, budowy gmachéw administracyjnych i kraméw
kupieckich (Grodno, Szawle, Olita, Brze$¢, Postawy) itd. zadowalaly kréla. Posiadane
przez chlopéw grunta oszacowano wedlug ich wartosci. Powstaly magazyny zbozowe,
urzadzenia przeciwko pozarom, lazarety i centralny szpital w Grodnie.

Od czasu pojawienia si¢ na Litwie manufaktur, najpierw magnackich (Radzi-
wiltéw), podziwiane byly przez podréznych z Europy zbudowane przez Tyzenhauza
na wigksza skale fabryki. Na przedmiesciu Grodna — Horodnicy i w Lososnie, na
trakcie Petersburg — Warszawa w latach 1778-1779 powstaly fabryki sukna, plétna,
kapeluszy, fabryka poriczosznicza i trykotarska, koronkarska, kamlotarska, jedwabiu,
dotoglowiu, karet, igiel, broni, kart do gry, $wiec, olejarnia, garbarnia i papiernia. Pod
Brzesciem powstata huta z fryszerka, fabryka sukna welnianego, w ekonomii olickiej
za$ w miasteczku Szczebrze — huta, w Szawlach — fabryka ptétna, w ekonomii mohy-
lewskiej — garbarnia i tkalnia. Tyzenhauz popieral rozwéj rzemiost, budowat cegielnie,
piece wapienne, browary, a zwlaszcza rozwijat sie¢ nakladcza. Liczba przedsiewzigé
nie doréwnywala jednak jakosci i towary zalegaly magazyny?’. Pensje i dodatki dla
majstréw sprowadzanych z zagranicy podwyzszaly ceny towardw, a niedobory pokry-
wano z dochodéw ekonomii.

Nie spos6b jednak doceni¢ zmystu reformatorskiego Tyzenhauza na wzér euro-
pejski. Kazda umowa z majstrem czy rzemie$lnikiem zawierala obowiazki szkolenia
przez nich uczniéw. Przedsigbiorca zakladal réwniez wiele szkét zawodowych i cho¢

36 Zdaniem S. Kosciatkowskiego (Antoni Tyzenhauz podskarbi nadworny litewski (1765-1778), ,Alma
Mater Vilnensis”, z. 4, Londyn 1956, s. 61) wicksze uchybienia znaleziono w procedurach oraz nieudol-
nosci wspdtpracownikéw i komisarzy.

37 Ibidem, s. 29-37.
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manufaktury upadly poza sukienna i garbarnia w Grodnie (Kampania manufaktur-
na grodzieniska), sukienna w Brzesciu, huta oraz papiernia w Postawach, duze zyski
przyni6st kantor grodzieniski. Tyzenhauz prowadzit bezposredni handel z Litwy majac
kontrahentéw w dwudziestu kilku miastach europejskich. Powstal réwniez Departa-
ment splawny ekonomiczny dla sptawu drewna, zboza i innych towaréw masowych
do portéw baltyckich.

Stat na czele stronnictwa litewskiego i prodworskiego w opozycji do Rosji. Byt
ostatnig instancja w sprawach nadawania przez kréla ziemi, orderéw, stanowisk itd.,
posiadal ogromne wplywy w Trybunale Litewskim. Ulegle mu byly sejmiki szlacheckie
za wyjatkiem stonimskiego — podlegat on bowiem hetmanowi Michatowi Oginskiemu
i tzw. partii hetmarnskiej. Oginski, podobnie jak Tyzenhauz przeprowadzit reformy
w Slonimiu, a takze reforme sejmiku wileriskiego pod wplywem biskupa Ignacego
Massalskiego. Zdaniem S. Kosciatkowskiego w czasie drugiego i trzeciego rozbioru
stronnicy Tyzenhauza zdali egzamin obywatelski, za$ jego przeciwnicy znalezli si¢ na
liscie Targowiczan, zwalczajacych Tadeusza Ko$ciuszke?®.

Tyzenhauz byt mecenasem o$wiaty i sztuk pigknych. Wznosit szkoly elementarne
i $rednie (takze ,francuska i niemiecks’), tworzac nowoczesne szkolnictwo zawodowe;
zorganizowat szkole muzyczna i baletowa w Grodnie, teatr, orkiestre, galerie sztuki,
zatrudnial zagranicznych architektéw, utworzyt Korpus Kadetéw oraz drukarnig
(wydawala m.in. Moliera, ,Gazete¢ Grodzieniskg” w l. 1776-1779 itd.). Najwickszym
jego osiagnieciem bylo sprowadzenie z Lyonu prof. historii naturalnej Giliberta, utwo-
rzenie gabinetéw zbioréw mineralogicznych i przyrodniczych (darowane nastgpnie
uczelni wileriskiej), ogrodu botanicznego (ok. 3 tys. roslin) oraz wydanie w Grodnie
jego przynoszacej mu rozglos europejski pracy Flora Lithuanica. W zalozonej szkole
lekarskiej na kilkunastu uczniéw (1776-1781) byt dzial potozniczy; wykladali réwniez
cudzoziemcy (1777-1780)%.

Wielkie przemiany cywilizacyjne w duchu zachodnim dotyczyty mody, o czym
za$wiadczaja testamenty szlachty, a nawet mieszczan, zwlaszcza za$ przemiany w ar-
chitekturze i sztuce. Popularny od korica XVI w. styl baroku jezuickiego od kosciota
katolickiego w Nieswiezu (drugi po $wiatyni Il Gesu w Rzymie) poczawszy w XVIII w.
rozwinat si¢ najpetniej w Europie w postaci baroku wilediskiego. Jego ptodny i najwaz-
niejszy tworca protestant Jan Krzyszeof Glaubitz zbudowat w tym stylu (kilkustop-
niowe, azurowe dwie wieze i faliste frontony) zaréwno koscioly katolickie, unickie
(np. w Potocku, Berezweczu), jak i zbory protestanckie. W stylu barokowym i w stylu

38 Thidem, s. 63.
¥ S.Kos$ciatkowski, Antoni Tyzenhauz Podskarbi nadworny litewski, t. 2, Londyn 1970,
S. 390-392, 413-425 i n.
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wileniskiego baroku w XVIII w. powstaly §wiatynie unickie w Witebsku oraz cerkwie
prawoslawne w wielu miastach Bialorusi*°.

Juz od poczatku XVIII w. zapatrzeni na Zachéd mozni stawiali coraz wigcej na
ziemiach litewsko-biatoruskich klasycystycznych patacéw#, a i nadal barokowych*.
W XVIII w. liczba magnackich siedzib — kilkunastu rodzin — w Wilnie powigkszyla
si¢ do okolo 30, w tym Radziwiltowie, Sapichowie, Lopacifiscy oraz Pacowie mieli po
3-4 patace. W XVIII i w XIX w. wiele rezydencji i dworéw bylo bogato wyposazonych
we whoskie, francuskie i niderlandzkie meble, obrazy, wielojezyczne biblioteki, porce-
lang, lustra, gobeliny. Wiele z nich posiadalo zbiory kolekcjonerskie. Na 475 patacéw
i dworéw na terenach litewsko-biatoruskich w okolo 200 istnialy zbiory obrazéw,
$wiadczacych o kolekcjonerskiej pasji ich whascicieli®?. W rezydencjach pojawiali sig
zagraniczni go$cie, guwernerzy, orkiestry, teatr itd. Na przyklad wedlug A. Przezdziec-
kiego w galerii malarstwa europejskiego zbieranego i kupowanego od wielu whascicieli
z Litwy, Wolynia itd. przez hr. Tyzenhauza w Postawach na Litwie bylo ,,szes¢dziesiat
obrazéw szkét: whoskiej, holenderskiej, francuskiej i niemieckiej”, w tym Leonardo
da Vinci, Antonio Corregio, Andrea del Sarto i inne, a takze twércy niderlandzcy
jak: Rubens, Rembrandt, Breughel; malarze francuscy (P. Mignard) i niemieccy
(A. Diurer)*. Wsréd wielu parkéw i ogrodéw, co bylo juz regula w XVIII w., jako
przyklad mozna wymieni¢ park francuski i angielski (9 ha) w Krastawiu Plateréw
w Inflantach Polskich z trawnikami strzyzonymi, tujami i innymi egzotycznymi krze-
wami; dywanami kwiatowymi. W Warklanach (Inflanty Polskie) Michat Jan Borch
zatozyt ogréd sentymentalny z malowniczymi grupami drzew i krzewéw, z ,,oltarzami,
$wigtyniami stawy i cnoty”, z posagami kr6low polskich i innych znakomitych staw,
ktéry uczcit poematem w jezyku francuskim w 1795 1.4 W Orzechownie (R. Aftanazy,
potockie, t. 1), nalezacym do Zabielléw od potowy XVIII w., w bogato urzadzonym
nowym dworze z tego okresu znajdowala si¢ galeria obrazéw, reprezentowana przez
najglo$niejszych malarzy europejskich i ich kopistéw przywiezionych glownie z Frangji

4° Por. AM. Kulagin, Prawastawnyja chramy na Bietarusi, Encyklapiedyczny dawiednik, Minsk
2000.

41 Np. Architeke J6zef Pioli zbudowal w latach 1713-1716 taki jednopictrowy patac —24 pokoje
— z francuskim ogrodem hetmanowi wielkiemu litewskiemu Ludwikowi Pociejowi. R- A ftanazy,
Dziceje rezydencji na dawnych kresach Rzeczypospolitej, t. 2, Warszawa 1991, s. 130-132.

4 Przed 1785 r. Sanguszkowie wzniesli w Dobrowlanach (wileriskie) barokowy patac, styl ten nadal
byl b. modny, ibidem, s. 4, 75-77.

4 Por. MB. T o p o | s k a, Zaglada kultury artystycznej na kresach, ,Tydzien Polski”, Londyn
4 sierpnia 2001, §. 12-13.

#“A. Przezdziecki, Galerya obrazéw postawska, ,Atheneum”, t. 2, Wilno 1842, s. 194-202.

4 M.]. B o rch, Jardin sentimental du chiteau de Warkland dans la Comté en Russie Blanche, Varsovie
17955 Bibliografia polska Estreicherdw, t. 13, Krakéw 1894, s. 269.
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(Murrillo, Fragonard, Delacroix, Watteau). Starannie dobrana biblioteka — 1200 toméw
miescita si¢ w sali z czarnego debu. Palac zostat rozgrabiony w 1918 .

Wedhug szkicéw G. Guarenghiego ,jaskrawo latynizujaca” cerkiew w Potocku
(Bogojawlenija z lat 1761-1779) wykazata podobieristwo do stylu wilediskiego baroku.
Dbato$¢ o budowle cerkiewne byla oczywista na ziemiach W. Ksigstwa, bedacych
najtrwalsza ostoja prawostawia — ok. 270 cerkwi i 15 monasteréw (ok. 250 tys. wy-
znawcéw)*C. Byly to jednak ostatnie przyklady adaptacji zachodnich styléw architek-
tonicznych w duchu harmonii wyznan i narodowosci. Od korica XVII w. bardziej
w budowach prywatnych rezydencji umocnit si¢ styl klasycystyczny, w ktérym zastynat
sprowadzony na te ziemie przez malarza Franciszka Smuglewicza — Carlo Spampani
(kilkanascie obiektéw). Z drugiej strony nadal np. w 1783 r. powstal w stylu wezesne-
go rzymskiego baroku kosciét w Oswiei, a w 1765-1773 w stylu baroku wileriskiego
dominikariski kosciét w Druji. W budowie cerkwi drewnianych kierunek latynizujacy
utrzymal si¢ do potowy XIX w.47

Przyktadem umocnienia si¢ wptywdéw zachodnich na dalekiej Bialorusi byt Szkléw
w potowie XVIII w., zamieszkaly przez ludno$¢ biatoruska, polska i zydowska z zam-
kiem, klasztorem Dominikanéw, ktéry powstal na miejscu zboru kalwiriskiego (1619),
z cerkwiami unickimi i prawostawnymi. August Czartoryski wybudowat, w zaplanowa-
nym na wzér zachodni Nowym Szklowie 132 murowane kramy z ratuszem®. Od 1772 r.
nowy wiasciciel — faworyt carycy S. Zoricz postawit szereg budynkéw publicznych
oraz pierwsza w Rosji szkole kadetéw. Teatr szktowski Zoricza, gromadzacy europejska
publicznos¢, byt kontynuacja teatréw dworskich w W. Ks. Litewskim w XVIII w.

Katarzyna II postanowita brame¢ wschodnia ,zachodniego kraju”, czyli miasta
Bialorusi wschodniej (Potock, Mohylew, Mscistaw i Witebsk, Homel i inne), ozdobié¢
monumentalnymi budynkami administracyjnymi w stylu klasycyzmu, dla ostabienia
wrazenia niezwyklosci budowli sakralnych: katolickich, cerkwi greckokatolickich
i prawostawnych w stylu wileriskiego baroku. Miasta nad Dnieprem zabrane Rzeczy-
pospolitej mialy by¢ wizytéwka Rosji w duchu Os$wiecenia. Za jej panowania, wedlug
W. Boberskiego, w kraju zachodnim ukonczono wiele rozpoczetych przed pierwszym
rozbiorem koscioléw bazylianiskich w Witebsku, Totoczynie, Onufriewie i Tadulinie;

4. B o b erski, Architektura ziem I zaboru rosyjskiego, [w:] Kultura i polityka. Wplyw polityki
rusyfikacyjnej na kulture zachodnich rubiezy imperium rosyjskiego 1772-1915, red. D. Konstantynéw i n.,
Warszawa 1994, s. 50-51.

47'Tréjdzielna, o dwu wiezowej frontowej fasadzie cerkiew z Rosulna z 1849 r. byla jednym z ostatnich
ogniw dwu wiezowych ruskich i bialoruskich barokowych $wiatyri unickich wznoszonych w XVIII w.;
R.Brykowski, Kierunki panujace w drewnianej architekturze cerkiewnej, [w:] Kultura i polityka...,
s. 94.

¥ M.B. T opolska, Szklow i jego rola w gospodarce Biatorusi wschodniej w XVII i XVIII wicku,
»Roczniki Dziejéw Spolecznych i Gospodarczych”, t. XXX, 1969, s. 1-32.
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dominikaniskich w Aglonie, Posiniu, Smolanach i w Kniazycach; franciszkariskich
w Dzisnie i Siennie i in.#® Hr. Rumiancew, jako jeden z wielu nowych whascicieli,
wystawit patac w Homlu — pomnik zwycigstwa Rosji nad Turcja — trawestacje wzorca
Villi Rotondo Andrea Palladio®.

Wedlug R. Aftanazego, od XVII do XX w. przedstawiciele elit, ale i drobne
ziemianistwo pobudowalo na ziemiach litewsko-ruskich 475 siedzib i rezydencji, a na
ziemiach ruskich Korony az 817 w stylu klasycystycznym, a takze neoromariskim,
neogotyckim i neorensenasowym’'. Najtrwalsze wydawaloby si¢ §lady materialne
cywilizacji w duchu zachodnim przetrwaly jednak w niewielkiej liczbie. Ginely w za-
straszajacym tempie ko$cioly, dwory i rezydencje na ziemiach litewskich, ukrainskich
i biatoruskich od czaséw pierwszej wojny swiatowej. Po 1945 r. np. zostal wysadzony
sobor $w. Jézefa w Mohylewie w stylu klasycystycznym (NB wystawiony w 1780 r. na
pamiatke spotkania Katarzyny II z Jézefem II).

*

W XVI-XVIII w. wytworzyla si¢ widoczna w okresie zaboréw, ale i pdzniej, zwlasz-
cza wéréd wygnanych po 1939 r. polskich i spolonizowanych obywateli, specyficzna
$wiadomos¢ bardziej polityczna, niz etniczna’™. Przynaleznos¢ do Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw oznaczata wszak juz w drugiej potowie XVI w. ,,urodzonego Litwina
(badZ Rusina) narodowosci polskiej”. Wedlug J. Bardacha przybieralo to u innych
przybyszéw z Inflant, ziem niemieckich i innych wymiar tréjszczeblowy. Zywotno$é
tradycji historycznej, idei tolerancji oraz przekonania o sprawdzonym modelu wspét-
egzystencji roznych pod wzgledem wyznaniowym i narodowosciowym spotecznosci
oznaczala wedlug ,krajowcéw” na przelomie XIX i XX w. prawo Litwinéw i Bialo-
rusinéw do samostanowienia, z podkresleniem wspélnoty kulturalnej z Polska. Ta
federacja miala opiera¢ si¢ na wyrzeczeniu si¢ przez strong polska dominacji w sferze
politycznej. Ruch , krajowcéw” miat swoich poprzednikéw szczegdlnie wérdd tworcéw

4 Po pierwszym rozbiorze kosci6t unicki, cho¢ w opresji nadal miat 433 cerkwie parafialne (w 95%
drewniane) i 20 klasztoréw bazyliariskich. Najwigcej koscioléw takze katolickich powstalo w diecezji
inflanckiej gtéwnie rodzin szlacheckich. W. B o b e r s k i, Architektura ziem I zaboru rosyjskiego..., s. 54
i przyp. 67.

° Por. W. B o b e r s k i, Architektura ziem I zaboru rosyjskiego, [w] Kultura i polityka..., s. 47-49.

' R. A ftanazy, Dzieje rezydencji na dawnych kresach Rzeczypospolitej, wyd. 2 przejrzane i uzup.,
cz. 1: Wielkie Ksigstwo Litewskie, t. 1-11, Wrockaw—Warszawa—Krakéw 1991-1998.

52 Por. M.B. T o p o | s k a, In Between Refz'omz/ and State Patriotism. Conditions of National Con-
sciousness in the Great Duchy of Lithuania in 15" and 18" Century, [w:] History, culture and lanquage of
Lithuania. Proceedings of the International Lithuanian Conference Poznan 17-19 september 1998, ed. by
G. Blaszczyk & M. Hasiuk, Poznari 2000, s. 164-171.

% ]. B ardach, O swiadomosci narodowej Polakéw na Litwie i Biatorusi w XIX-XX wieku, [w:]
idem, Odawnej i niedawnej Litwie, Poznan 1988, s. 201 i n.
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epoki O$wiecenia i Romantyzmu, gtéwnie posréd uczniéw i profesoréw uniwersytetu
wileniskiego w . 1803-1832. Zajmowali si¢ oni badaniem prawa litewskiego, dziejow
ziem litewsko-bialoruskich, zwyczajami ludu itd. w jezyku polskim. Mtodziez inteli-
gencka i starsi, szczegdlnie w pierwszej potowie XVIII w. (A. Mickiewicz, . Sniadecki,
J. Lelewel, L. Jucewicz, A. Dowgird, B. Limanowski, ].I. Kraszewski, W. Syrokomla
i inni), byli przedstawicielami ,$wiadomosci historycznej”. Ich epigonami sa znani
nam tworcy i wydawcy, jak zmarly juz Jerzy Giedroj¢, noblista zyjacy na emigracji
— Czestaw Milosz, ze strony litewskiej Tomas Venclova, z biatoruskiej Sokrat Janowicz
itd. Mickiewicz (1798-1865) dat temu wyraz w poemacie Pan Tadeusz (,Litwo ojczyzno
moja...”), co spowodowalo traktowanie go jako obywatela Litwy, Biatorusi i Polski,
pomijajac stawny watek pochodzenia zydowskiego. Byt on Litwinem, w znaczeniu
mieszkarica ziem litewsko-bialoruskich bytego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, a takze
jednocze$nie Polakiem — obywatelem Rzeczypospolitej’*.

Maria Barbara Topolska

GENESIS AND NATURE
OF THE WESTERN EUROPEAN ENLIGHTENMENT
IN THE GRAND DUCHY OF LITHUANIA

Summary

The Western European Enlightenment’s symbolic and material output, listed and selectively described in
this paper (University in Wilno, schools, publications, architecture, collections, private theatres, attempts
at local reforms, etc.), did notappear all of a sudden in the XVIII century before the 1830s: it all stemmed
from the long-continuing march of the Western European culture into the Lithuanian and Belarusian
territories, especially since the Reformation. The clash of the Latin culture and the Byzantine-Russian
(Orthodox) culture brought about their mutual penetration. The popularisation of religious and secular
literature in the — mainly — Polish language as well as the extraordinarily fruitful Baroque period pushed
the civilisation frontier farther east — to the DZwina and Dnieper rivers. The differences — especially
between Russia and its western neighbour — began to mount.

5 NB pomnik Mickiewicza w Wilnie projektowany od 1858 r. w polskim s$rodowisku, doczekat
si¢ tylko miniatury w akademickim kosciele $w. Jana w 1899 r. Dopiero w 1984 r. Litwini postawili jego
pomnik w poblizu stawnego kosciota $w. Anny. J. P o kle w s ki, Projekty pomnika Mickiewicza w Wilnie
w okresie migdzywojennym w swietle swezesnych krytyk i polemik prasowych, ,Lituano-Slavica Posnaniensia,
Studia Historiae Artium”, V, 1991, s. 257 i n.
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POLSKA HISTORIOGRAFIA XIX WIEKU
WOBEC ZAGADNIENIA , KLESKI POGRUNWALDZKIE)”

Zagadnienie »kleska pogrunwaldzka” celowo ujeto w cudzystéw, poniewaz oznacza
ono pewien zwrot retoryczny. W sformutowaniu tym kryje si¢ jednak fake swo-
istej opozycji, jaka zaistniata pomigdzy wiktoria grunwaldzka a jej niecoczekiwanym
nastepstwem, czyli kleska pod Malborkiem.

Celem niniejszych rozwazan jest przedstawienie prezentowanych przez polskich
badaczy XIX wieku pogladéw na temat wydarzen pogrunwaldzkich. Nalezy do nich
omdwienie rozbieznosci istniejacych pomiedzy uczonymi w ocenie powoddw, jakie
dozyly si¢ na zaprzepaszczenie szansy zdobycia stolicy krzyzackiej przez wojska sprzy-
mierzone.

Bitwa pod Grunwaldem stoczona 15 lipca 1410 roku migdzy potaczonymi sitami
polsko-litewsko-ruskimi a oddzialami krzyzackimi jest postrzegana jako donioste
wydarzenie w $redniowiecznych dziejach Europy. Zwyciestwu odniesionemu nad
wrogiem przez wojska Whadystawa Jagielty od razu przypisano w Polsce ogromne
znaczenie. Juz w roku 1411 na polecenie kréla dzien 15 lipca zostal uznany za oficjalne
$wigto paristwowe, pierwsze w dziejach naszego kraju'. Nic zatem dziwnego, ze wyda-
rzenie to stale zyje w pamiceci historykéw, a okresom ozywienia tradycji grunwaldzkiej
towarzyszy nasilenie badari naukowych nad problematyka stosunkéw polsko-krzyzac-
kich. Tradycja Grunwaldu w Polsce szczegdlnego wyrazu nabrata jednak u schytku
XIX i w poczatkach XX wieku, gdy nardd polski, pozbawiony bytu paristwowego
pod whadza trzech zaborcéw, dostrzegh konieczno$¢ stawienia czota wzbierajacej fali
pruskiego nacjonalizmu®.

Do drugiej potowy wieku XIX nie mieli§my naukowej pracy poswicconej wytacz-
nie Grunwaldowi. Jednakze historycy polscy piszacy o czasach Whadystawa Jagielly
zamieszczali w swoich publikacjach cho¢by niewielkie wzmianki dotyczace omawianego

"A.Nadolski, Grunwald ryro, Warszawa 1993, s. 4.
2 [bidem, s. 4.
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konfliktu zbrojnego®. Wszyscy oni opierali si¢ w swoich badaniach przede wszystkim na
przekazie Jana Dhugosza, lecz nie pomijali catkowicie innych Zrédel. Karol Szajnocha*
podaje w przypisach, ze opisujac bitwe grunwaldzka korzystal gléwnie ze swiadectw
wspdlczesnych, gdyz sa one dokladniejsze i wiarygodniejsze niz relacje wspomniane-
go kronikarza. Autor wskazuje tu na listy pisane przez kréla Whadystawa Jagielte czy
Krzyzakéw. Augusta Sokotowskiego Dzieje Polski ilustrowane w czterech tomach sa
kompilacja opartg na wspétczesnych autorowi, najnowszych pracach monograficznych’.
Dopiero w 1888 roku ptk Konstanty Gérski opublikowat pierwsze polskie studium
monograficzne dotyczace bitwy pod Grunwaldem®. Dzielo oparte zostato nie tylko
na przekazie Jana Dlugosza, lecz i na innych Zrédtach i nielicznej wéwczas literatu-
rze przedmiotu. Z ustalent tych badaczy wylania si¢ obraz wspanialego zwycigstwa,
odniesionego przez Polakéw i ich sprzymierzenicéw nad wspélnym wrogiem w dniu
15 lipca 1410 roku. Jest to jednak zwycigstwo niepozbawione cienia goryczy, gdyz nie
zapewnito oczekiwanego, catkowitego pograzenia Krzyzakéow, jakie miato da¢ zdobycie
i zniszczenie ich stolicy — Malborka.

Bitwa pod Grunwaldem nie byta sama w sobie celem wyprawy polsko-litewskiej
przeciwko panstwu zakonnemu w Prusach. Plan Wiadyslawa Jagielly przewidywal
bowiem stoczenie walnej bitwy z sitami wroga i odniesienie zwyci¢stwa, co miato by¢
$rodkiem do osiagniecia dalszych celéw. Krél dazyt do zabezpieczenia pogranicza pol-
skiego i litewskiego przed atakami Krzyzakéw oraz do otworzenia drogi na Malbork.
Po tym zwycigstwie spodziewal si¢ uzyskac korzystny pokéj”.

Zwycigstwo wojsk sprzymierzonych wytworzylo niezwykle pomyslng dla Polski
sytuacje, gdyz zgineli wszyscy wybitni przedstawiciele zakonu. Nie bylo zatem z kim
pertraktowad, a cale Prusy zdawaly si¢ sta¢ otworem przed zwycigzcami. Poniewaz
armia nieprzyjacielska zostala w bitwie zniszczona, wydawalo si¢, ze nic nie stoi na
przeszkodzie, zeby zrealizowaé zasadniczy cel wyprawy i zajaé stolicg pafistwa zakonne-
go®. Najblizsza przysztosé miata pokaza¢, jak te sytuacje wykorzystano i jak zakoriczyla
si¢ ostatecznie wielka wojna z zakonem krzyzackim (1409-1411)°.

Warto w tym miejscu zacytowad stowa wybitnego uczonego XIX wieku, Karola
Szajnochy:

3SM. Kuczynski, Wielka Wojna z Zakonem Krzyzackim w latach 1409-1411, Warszawa 1960,
S. 14.
4K.Szajnocha, jadwiga i Jagietho 1374-1413, t. III-1V, Warszawa 1969, s. 603.
SA. S okotowski, Dzieje Polski ilustrowane, 1-111, Wiederi 1895-1898; W. S m o l e fi s k i, Dzieje
narodu polskiego, Warszawa—Lublin—t.6dz—Krakéw 1919, s. 582.
SK.Gérski, Bitwa pod Grunwaldem, ,Biblioteka Warszawska” III, 1888, z 2 mapkami.
7 lbidem, s. 377.
STM.Nowak,]. Wim mer, Historia orgza polskiego 963-1795, Warszawa 1981, s. 193-194.
9 M. Kasiuk, Biwa pod Grunwaldem, Warszawa 1957, s. 130.
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Ten jeden dzien grunwaldzki, o ktérym biadaja dziejopisowie krzyzaccy, zniszczyt wszelka
chwale i potege zakonu, byl to réwniez dzien jego najwyzszej stawy rycerskiej i mestwa bohaterskiego.
Lecz takze ostatni dzieri jego pomyslnosci i szcze$cia. Od jutra mialy zaczad si¢ dnie niedoli, hanby
i upadku zakonu po wszystkie czasy™.

Teraz na niedol¢ Krzyzakéw rozgromionych na polu walki mégh spokojnie spogla-
da¢ krél Whadystaw Jagielto. Roztaczal si¢ bowiem przed nim widok bezprzykladnego

w dziejach triumfu. ,Ponownie szczgdliwy syn Olgierdéw™

, jak nazywa kréla autor,
obdarowany zostat taska przeznaczenia, ktéra sprawita, ze osiagnat chwale wojenna.
»Zaréwno przed bitwa, jak podczas bitwy, a takze po jej zakoriczeniu sprzyjato wszystko

P12 7atem

Jagielle, sprzyjat mu nawet wiatr niosacy kurzawe w oczy nieprzyjacielowi
— pisze najwigkszy z naszych historykéw doby romantyzmu, Joachim Lelewel — bitwa
grunwaldzka zupelne zwycigstwo Polakom przyniosta™.

Tak spektakularny sukces wojska sprzymierzone odniosly dzigki zrecznemu
i nowatorskiemu dowodzeniu. Jednak na temat organizacji dowodzenia wojskami
po stronie polsko-litewskiej wypowiadano w historiografii polskiej przez dtuzszy czas
poglady rozbiezne. Uznawano, ze krél Polski z racji sprawowanej godnosci formalnie
zajmowal stanowisko naczelne, jednakze wielu badaczy sadzito, ze w praktyce dowddca
byl ktos inny™. Najczesciej przypisywano wodzostwo Witoldowi Kiejstutowiczowi,
ktérego Karol Szajnocha nazywa ,naczelnym wodzem armii polskiej i gléwnym
sprawca tryumfu”.

Dzi¢ki wybitnemu dowodzeniu i wysokiemu poziomowi sztuki wojennej, bitwa
grunwaldzka, w ocenie Karola Szajnochy, nie przyniosta prawie zadnej straty w wojsku
krélewskim®.

Naszych — pisze kr6l Wiadystaw Jagielto tegoz samego dnia spod Grunwaldu do jednego z bi-

skupéw polskich — bardzo malo zginelo; ze znaczniejszych zas nikt. Tylko rozgromiona z poczatku
Litwa i Orda doznaly uszczerbku w ludziach™.

Tymczasem po dniu walki tak krél, jak i cale wojsko, padato wprost ze zmeczenia,
glodu i pragnienia. Mimo to poscig za nieprzyjacielem trwal do péznej nocy i dopiero
zapadajaca ciemnos¢ i rzesisty deszcz potozyly koniec zapamietalej bitwie. Sprowadzono
do obozu, jak podaje galicyjski historyk — August Sokotowski, cale zastepy jericéw,
rozdzielono bogate tupy, krzepiono si¢ winem krzyzackim, zbierano proporce zdobyte

©°K.Szajnocha, op. cit, s. 465-466.

T Thidem, s. 465.

™ Thidem, s. 466.

5. Lelewel, Historia polska do korica panowania Stefana Batorego, Warszawa 1962, s. 235.
“A Nadolski, op. cit., s. 82.

5K.Szajnocha, op. cir, s. 463.

S Thidem, s. 467.

7 Thidem, s. 467.
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lub porzucone przez nieprzyjaciela w ucieczce™®. Tak skoriczyl sie pierwszy ake wiel-
kiego dramatu historycznego. Potega zakonu, cigzaca prawie przez dwa wieki zelazng
reka na Polsce i Litwie, powstrzymujaca rozwdj ich narodéw i zagrazajaca ciaglym
najazdem germariskim, zostala na polach grunwaldzkich, zdaniem tego historyka, sta-
nowczo ztamana®™. Nie rozmiary kleski, nie liczba poleglych lub wzigtych do niewoli,
ale sam fakt, ze w otwartym polu waleczne zast¢py zakonu ulegly polaczonym sitom
Polski i Litwy, nadawal bitwie grunwaldzkiej olbrzymie znaczenie. W dniu 15 lipca
1410 roku padlo §redniowieczne rycerstwo pod ciosami szabel polskich i pchnigciami
sulic litewskich. Organizacja sredniowieczna famata si¢ pod naciskiem nowych idei,
zwiastujacych, jak pisze wyzej wspomniany autor, ,braterstwo narodéw stowianskich
na gruzach najpotezniejszej warowni germanizmu na wschodzie”°.

Jednakze historiografia polska obarcza jednoznacznie dowédztwo polsko-litewskie
zarzutem, iz w odpowiednim momencie, w pierwszych dniach po bitwie grunwaldzkiej,
nie zostata wyzyskana mozliwos¢ fatwego zdobycia Malborka®'. August Sokotowski jest
zdania, ze po polskiej stronie zapanowalo przekonanie o tym, iz panowanie krzyzackie
jest skoriczone. Whadystaw Jagielto zas spelni jeden z najwazniejszych warunkéw umo-
wy krewskiej i odzyska ziemie nieprawnie od Polski oderwane??. Nadzieje te nie ziscity
si¢. Zamiast natychmiast po zwycigstwie Scigaé nieprzyjaciela i zdobyciem Malborka
potozy¢ kres wojnie, ,bawit si¢ krdl przez trzy dni na pobojowisku i dat przez to czas
przeciwnikowi ochlonad z przerazenia i przygotowacé si¢ do obrony”?. Wedtug Karola
Szajnochy, juz trzeciego lub czwartego dnia wojska polsko-litewskie mogly stana¢
w stolicy pruskiej. Jednakze w $redniowieczu, jak pisze autor, im §wietniejsze miato by¢
zwycigstwo, tym dluzej powinien byt zwyci¢zca pozostawad na polu walki. Okazywal
on przez to gotowos¢ do powtdrzenia boju z kazdym nowym nieprzyjacielem, ,,do
utwierdzenia swojej sprawiedliwosci powtdérnym sadem Bozym”>4.

Jak czytamy u wspomnianego historyka, polska rada wojenna postanowita, aby
krél przez cate trzy doby pozostal na placu chwaly. ,Powrécit on zatem z dwumilowe;j
pogoni za wrogiem na miejsce bitwy i az do dnia trzeciego zatrzymat si¢ w okolicy
pobojowiska™.

W tym czasie zajgto si¢ z niezwykla starannoscia pielegnowaniem rannych, nie
zwracajac uwagi na ich narodowo$¢, grzebaniem cial poleglych, zaopatrzeniem jen-

BA Sokolowski, op. cit., s. 267.
9 [hidem, s. 268.

20 Thidem, s. 268.

M*SM. Kuczydski,op. cit., s. 382.
2A Sokotowski, op. cit., s. 270.
3 Tbhidem, s. 270.
#K.Szajnocha,gp. cit,, s. 467.
% [bidem, s. 467.
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céw w odziez i zywno$¢ na droge do doméw. Odszukane nazajutrz zwloki wielkiego
mistrza i gléwnych urzednikéw zakonu kazal krél na bogato ustrojonym wozie za-
fobnym odstawi¢ wspanialomyslnie do Malborka. Ciala mniej znacznych osobistosci
pruskich i polskich pogrzebano na cmentarzu koéciota tannenberskiego. Odbylo si¢
w obliczu calej armii polskiej wielkie nabozeristwo zalobne i dzigkczynne, ktdremu
towarzyszyl widok mnéstwa sztandaréw nieprzyjacielskich®®. Po uroczystosci, podaje
wyzej cytowany autor, nastapita uczta, w ktérej oprécz kréla, gléwnych ksiazat i wo-
dzéw polskich zasiedli takze ksiazeta wzigci w niewole, Konrad i Kazimierz, niebawem
zreszta puszczeni wolno. Podczas owej uczty otrzymal krél podzickowanie za wezorajsze
zwycigstwo od ksigcia Mazowsza — Janusza, wraz z calym jego rycerstwem. Ukleknat
on przed wladcg Polski i Litwy, wolajac glosno:

Tobie Panie Boze w niebiesiech, mscicielu krzywd, i tobie, najjasniejszy krélu Polski Wiady-
stawie, badZ wieczna wdzigezno$¢ i cze$¢, zescie nas uwolnili od nieprzyjaciét krzyzackich, kedrzy

z winy praszczura mojego tak dtugo ciazyli na nas, a teraz tak §wietnie pogromieni zostali, za co ja
i wszyscy potomkowie moi chcemy blogostawié i stuzy¢ koronie twojej?”!

Storice wschodzace dnia 16 lipca nad krwawym pobojowiskiem grunwaldzkim
o$wiecito tez poczatek nowej epoki w dziejach wschodniej Europy. A jakkolwiek
cios zadany Krzyzakom nie byt $miertelny, zatrzast on w posadach cala stabilng na
pozér budowsa zakonnego panstwa. Wszystkie warstwy spoteczne dotad gnebione
i wyzyskiwane przez administracje krzyzacka, spojrzaly odwazniej w przysztos¢, pisze
August Sokotowski?s.

Tymczasem postanowiono rozglosi¢ wiadomos¢ o efekcie bitwy grunwaldzkie;.
Pisarze krélewscy zasiedli do pisania i rozsylania listéw z doniesieniami o zwycigskim
dniu. Informacje takie dotarly do krélowej, do arcybiskupa Mikotaja z Kurowa, do
pandw strzegacych zamku w Krakowie, do magistratu miasta Krakowa, do Akademii
Krakowskiej. Pisma podobnej tresci odebrali jeszcze biskup poznanski Wojciech,
zapewne wszyscy krélowie, niektére ze znaczniejszych miast zagranicznych, jak na
przyktad Frankfurt nad Menem, nawet pojedynczy panowie zagraniczni, jak czeski
baron Henryk de Rosis. Jednoczesnie ulozono i rozestano odezwy do wszystkich
miast krzyzackich z zadaniem poddania si¢ zwycieskiemu krélowi. W §lad za nimi
we czwartek 17 lipca wyruszyl wreszcie i krél Whadystaw Jagielto do stolicy zakonu®.
Jak czytamy u Joachima Lelewela, wszystkie miasta i zamki poddawaly si¢ krélowi
polskiemu i przysiegaly mu wierno$¢. Przy Krzyzakach zostaly tylko Marienburg,

26 Ibidem, s. 467.

27 Ibidem, s. 467-468.
BA.Sokotowski, op. cit., s. 268.
29 Thidem, s. 468-469.
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Radzyn, Gdansk, Plechéw, Swiecie, Brandenburg, Balga, Ragneta i Trojpeda, czyli
Memel?°. Potrzeba bylo tylko pospiechu, pisze Joachim Lelewel, od ktérego zalezalo
powodzenie éwezesnych wypraw, a bylyby i warownie Marienburga — stolicy krzy-
zackiej zdobyte. Jednak zwyci¢zcy przez trzy dni po bitwie odpoczywali. Tymczasem
Henryk von Plauen, komtur ze Swiecia, zdazyt zgromadzi¢ okolo 5 tysiecy ludzi
i zaczat si¢ broni¢®'. Ogloszony wkrétce wielkim mistrzem zakonu, stawit czota kré-
lowi i wojskom polsko-litewskim oblegajacym Malbork?>. Kazal spali¢ miasto, a sam
z garstka ludzi, podaje August Sokotowski, zamknat si¢ w zamku, ktérego postanowit
broni¢ do upadlego®. Niestety Polacy w zdobywaniu twierdz nie mieli do$wiadcze-
nia i jak pisze wyzej cytowany autor: ,Mijat tydzien po tygodniu bez zadnej prawie
korzysci dla oblegajacych, podczas gdy przeciwnie dla nieprzyjaciela nowe nadciagaly
positki™*+. Herman, mistrz prowincjonalny inflancki ze $wiezymi sitami nadciagat od
pétnocy i, jak czytamy u Joachima Lelewela, ,, Wyprawiony przeciw niemu Witold
nie dopuscil go do rzeki Passarii, lecz wszedszy z nim w rozmowy dotychczasowa
jednos$¢ swoja z krélem i Polska odmienia¢ poczal”®. Herman przekonywal go, ze
z7adnej korzysci poza Zmudzia nie uzyska, natomiast dzieki porozumieniu z Krzyza-
kami moze siggnaé po korone krélewska?®. Od dawna w pewnej mierze przychylny
Krzyzakom, uwierzyl teraz Witold w ich obietnice. Uznal, iz Polska opanowawszy
ziemie krzyzacka, stanowczo zawladnie Litwa. Mieszkaricéw jej uczyni poddanymi
sobie, a kraj pozbawi korony wielkoksiazecej. Obudzita si¢ w nim che¢ utrzymania
réwnowagi miedzy Polska a Litwa. ,,Opanowany ta mysla Witold nie dat teraz sktoni¢
si¢ do wytepienia zakonu™7.

Wkrétce potem narzekajac na choroby w wojsku i nie stuchajac zadnych présb
krélewskich odstapit wraz z Litwa i Rusia od oblegania zamku malborskiego®®. W prze-
ciwieistwie do Karola Szajnochy przyczyne tego posunigcia widzi August Sokotowski
w nadchodzacych wiadomosciach z Litwy, jakoby wielki kniaz moskiewski przygo-
towywal si¢ w przymierzu z Tatarami do wojny przeciwko Witoldowi®. Wiadystaw
Smolenski pisze, ze:

°J.Lelewel, ap. cit., s. 235.

3t [bidem, s. 235.

A.Szajnocha, op. cit,s. 469.
BA Sokolowski, op. cit, s. 270.
34 [bidem, s. 270.

5].Lelewel, op. cit., s. 235-236.

36 Thidem, 235-236.
7K.Szajnocha, op. cit, s. 469.
B].Lelewel, ap. cit., s. 236.
¥A.Sokotowski,s. 270.
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Bitwa na Zielonem polu byla tryumfem unii litewsko-polskiej nad potega krzyzacka; a stataby
si¢ grobem zakonu, gdyby zwycigstwo umiano nalezycie wyzyskaé. Jednak po bitwie Witold dla
niewiadomych przyczyn z zastgpami swymi usunat sig#°.

Za ich przyktadem poszli takze obaj ksigz¢ta mazowieccy. Podobnie uwaza inny
historyk dziewi¢tnastowieczny, Anatol Lewicki, ktdry zaznacza w swojej pracy, ze
pomimo odniesionego zwycigstwa w bitwie pod Grunwaldem, Polacy nie umieli
skorzysta¢ ze sprzyjajacej im sytuacji*'. Obwinia on wojsko o to, ze zbyt pézno roz-
poczeto pochdéd na Malbork, gdy tymczasem jeden z komturéw, Henryk von Plauen
przygotowat stolice do obrony. W czasie oble¢zenia dawaly si¢ zotnierzom polskim we
znaki niedostatek i choroby, podczas gdy Krzyzakéw wspomagaly positki z Niemiec
i z Inflant. Witold Kiejstutowicz zas ze swoim wojskiem wyruszyt na Litwe, gdyz — jak
si¢ zdaje — obawiat si¢ napadu Kawaleréw Mieczowych. Z tych powodéw musiano
zaniecha¢ oblezenia, a Krzyzacy odzyskali z powrotem swoje terytorium*2.

Przy tym konsekwentnie bronit si¢ Henryk von Plauen, ktéremu na pomoc po-
spieszyt jeden ze sprzymierzencéw, Zygmunt Wegierski. Wyprawit on oddziat wojsk
przez Karpaty do Polski, ktéry pustoszyt ziemie krakowska®. Jak czytamy u Joachima
Lelewela, nie chcieli Wegrzy przeciwko Polakom walczy¢. Dlatego krél wegierski
Zygmunt, jedynie dla dopelnienia przyrzeczen wystat 12 choragwi ztozonych z Cze-
chéw, Stowakéw i Rakuzanéw pod dowddztwem Scibora-Sciborowicza, wojewody
Siedmiogrodzkiego, Polaka z pochodzenia**. Anatol Lewicki réwniez zwraca uwagg
na charakterystyczne zachowanie si¢ w tej wojnie Zygmunta Luksemburczyka, ktéry
cho¢ wypowiedziat Polsce wojne, nie rozpoczat walki, gdy widziat, ze Polska zwycie-
za. Dopiero po odstapieniu wojsk polskich spod Malborka wystal wojska zaci¢zne
przeciwko pogranicznej ziemi sadeckiej. Po pokoju w Toruniu chcial pogodzi¢ si¢ ze
zwycigskim Wladystawem Jagiella i zawarl pokéj na zjazdach w Lubowni i Budzie
w 1412 roku. Przyznat tam krélowi Polski i Witoldowi Kiejstutowiczowi Ru$ Czerwona
i zwierzchnictwo nad Moldawia, cho¢ tylko do konca ich zycia. Jednocze$nie pozy-
czyl w Budzie od kréla 40 tysigcy kép groszy praskich. W zastaw za to dal 13 miast
spiskich, ktére az do 1769 roku pozostawaly przy Polsce, gdyz Wegry nie splacily
nigdy pozyczonej sumy*. Joachim Lelewel podaje, ze opér Polakéw w Malborku byt
silny, ale wystgpowaly dotkliwe problemy zwiazane z dostgpem do zywnosci. ,,Czesi
w twierdzy bedacy przyrzekali za pieniadze jg wydal”, jak pisze autor, ,ale Polacy

©W. S moledski, Dzieje narodu polskiego, Warszawa—Lublin—£.6dZz—Krakéw 1919, s. 77.
WA, Lewicki, Zarys historji Polski, Warszawa—Lublin—£.6dz—Poznari—Krakéw 1919, s. 127.
4 Thidem, s. 127.

#K.Szajnocha, op. cit,s. 470.

#“#J.Lelewel, op. cit., s. 236.

$A. Lewicki, op. cit., s. 127.
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nie chcieli si¢ tej zdrady dopusci¢, sadzili bowiem, ze i bez niej dni kilka jeszcze,
a twierdza sie otworzy™#¢. ,Prusacy, ktérzy sie poddali krélowi, prosili, aby pewnej
zdobyczy nie opuszczal. Mimo najusilniejszych checi Wiadystawa Jagietty, mimo zalu
sprzyjajacych mu miast i wszystkiej ludnosci kraju, opér Polakéw poczat stabna¢™7.
Réwniez niemaly przeszkoda w oblezeniu, zdaniem Augusta Sokotowskiego, byt brak
zywnosci i sklad wojska krélewskiego, ktére obyczajem pospolitego ruszenia tgsknito
juz do powrotu z wyprawy4.

Niedostatek pienigdzy, niech¢¢ do poboru zotnierzy w Prusach, aby nowych
poddanych nie zraza¢ do siebie i wzglad na tesknote wojska za krajem ojczystym
i bliskimi ,,zmienity staby umyst krélewski, ze odstapil od Marienburga, majac tego
zrazu zalowald”¥. Wedlug Konstantego Gorskiego jednym z powodéw tego kroku
byly rozmiary muréw zamku malborskiego, majace 70 stép wysokosci’®, a w najwyz-
szym miejscu 8 stép szerokosci. Owczesne mozliwosci wojska nie pozwolily na ich
sforsowanie’". Wedle opinii Karola Szajnochy walka obl¢znicza mogla przynies¢ po-
myslne wyniki dopiero w czasach nowozytnych. Jak pisze autor: ,,Za czaséw oblezenia
Malborka, nie znano takiej organizacji wojska, ktéra by zdotata utrzymac je dugo na
jednym miejscu, ani takiej ekonomii publicznej, ktéra by umiala przez czas dtuzszy
zaopatrywac je w zywno$¢ i zotd, ani wreszcie dostatecznej wytrwatosci do znoszenia
trudéw jesiennych i zimowych. Zatem kazdy warowniejszy z natury gréd broniony

52

cho¢by uporczywie byt grodem niezdobytym

Niestety — pisze Michal Bobrzyniski — Polacy nie umieli ze zwycigstwa grunwaldzkiego nalezycie
skorzysta¢, gdyz dozwolili zakonowi ocknaé si¢ z przerazenia, $ciagnaé positki, broni¢ rozpaczliwie
Malborka i wojng przeciagnaé®.

Sami za$ musieli od wytyczonego celu odstapi¢ i wycofad si¢ ze stolicy pafstwa
zakonnego. Akurat wtedy, gdy nieprzyjaciel wszystkie swoje sily skupial, gdy od
wschodu nadciagal z pomoca mistrz kawaleréw inflanckich, a z zachodu spieszyli na
obrong zagrozonego skarbu malborskiego zaci¢zni zolnierze niemieccy. Wszystkie
te okolicznosci, pisze August Sokotowski, sklonily wreszcie Jagielle do zaniechania
oblezenia’. W odwrocie Polacy zaje¢li Radzyn (Radzy1i). Nie byla to zdobycz zna-

4 Ibidem, s. 127.

7K. G 6 rs ki, Historia artylerii polskiej, Warszawa 1902, s. 15.

BA Sokotowski, op. cit., s. 270.

Y] . Lelewel, op. ciz, s. 236.

5° Stopa — angielska jednostka dugosci, odpowiadajaca 0,3048 m, wedlug Matego ilustrowanego
lekesykonu technicznego, red. M. Topulos, J. Iwariska, E. Tabaczkiewicz, Warszawa 1982, s. 527.

TK.Gorski, op. cit,s. 15.

2K.Szajnocha, gp. cit., s. 469.

PM.Bobrzydski,op. cit, s. 210.

“A.Sokotowski, op. cit., s. 270-271.
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czaca, gdyz uwolnieni Krzyzacy poczeli warownie swoje odzyskiwa¢, miedzy innymi
Osterode, Najdenburg, Dzialdéw. Michal Kiichmeister, wéjt Nowej Marchii zagrazat
na czele znacznych sit Chojnicom i Tucholi%. Powracajace wojska stopniowo ulegaly
rozproszeniu. Krél zas zostawiwszy poobsadzane zamki w Prusach, sam si¢ zaczat wy-
cofywaé. Nalezalo przygotowad odsiecz, wiec w pospiechu zwolani Kujawianie spotkali
sie z zachodzacym im droge nieprzyjacielem w okolicach Koronowas®.

Jak czytamy u Wladystawa Smoleriskiego:

Po trzykro¢ 1410 roku, 10 pazdziernika odnowiona bitwa, jeszcze zwycigstwo Polakom przy-
niosta. Sam Kochmajster zostal ztapany, Niemcéw 8 tysiecy poleglo, wigzniéw wzigto mndstwo,
lecz Tuchola nie ocalona. Mistrz unikajac bitwy doczekal sie, iz Polacy catkiem mu pole na zime
opuscili, przez co odzyskat Sztum, Morung, Radymno, Gdansk i Torus. Strona polska tracita wszyst-

kie zdobycze, prézne sig staly korzysci odniesione nad Niemcami Inflandzkimi. Krél Wiadystaw,
kierowany najcze¢sciej rada Witolda, z nowg sita wszedt ponownie do Prus?.

Jagielto — pisze Karol Szajnocha pozostawiony samemu sobie, chociaz odnidst jeszeze zwycie-
stwo w bitwie pod Koronowem, nie mégt zdoby¢ jednak stolicy krzyzackiej. Wyczerpany walka,
zagrozony zreszta ze strony Zygmunta Luksemburskiego, ktérego wojska wkroczyly do Malopolski,
zawart z zakonem pokéj w Toruniu w 1411 rokus®.

Dnia 1 lutego 1411 roku podpisano zatem obustronne warunki tego pokoju. Zmudz
miala pozosta¢ dozywotnia whasnoscia Wiadystawa Jagielly i Witolda Kiejstutowi-
cza, a po ich $mierci powrdci¢ do zakonu. Polacy oddawali zamki pruskie, Krzyzacy
zwracali Polsce ziemi¢ zawkrzanskg i zobowiazywali si¢ zaplaci¢ krélowi w czterech
ratach 100 tys. grzywien tytulem wykupu za ksigcia szczeciniskiego Kazimierza i ksie-
cia olesnickiego Konrada, kt6rzy pod Grunwaldem dostali si¢ do niewoli%®. Sami za$
otrzymali moca tego dokumentu Pomorze i Prusy®°.

Polscy historycy dziewigtnastowieczni zgodnie i stanowczo oceniajg negatywnie
fakt zawarcia tego porozumienia. Dla Lukasza Gol¢biowskiego jest on ,niegodnym
Polakéw przymierzem”®. August Sokotowski podaje, ze warunki pokoju nie odpowia-
daly wielkosci zwycigstwa i wywolaly w Polsce stuszne niezadowolenie. Autor pisze:

Jakoz przyznad trzeba, ze po takich wysileniach i takich tryumfach zbierala Polska bardzo
nieznaczne korzyéci materialne, pozostawata tylko korzy$¢ moralna. Czyli niezatarta niczym stawa

55 Ibidem, s. 271.

J.Lelewel, op. cit., s. 236-237.

7W.Smoledski, op. cit.,s. 77.

#K.Szajnocha,op. cit,s. 470.

9 A Sokotowski, op. cit., s. 271

¢ t.Gotebiowski, Dzicje Polski za Wiadystawa Jagietly i Wiadystawa 11T, Warszawa 1846, s.
192-194.

o Ibidem, s. 194.
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grunwaldzkiego zwycigstwa i stanowczy upadek zakonu, ktéry po takiej klesce nigdy juz sit daw-
niejszych i znaczenia odzyskaé nie mégl®2.

Wedlug Anatola Lewickiego pokéj toruriski nie odpowiadat wprawdzie rozmiarom
sukcesu bitwy grunwaldzkiej, mimo to zakon nie podzwignat sie juz nigdy z pogromu®.
Inny historyk, Joachim Lelewel uwaza, ze zakon bylby znacznie wezesniej wystawiony
na niechybny upadek, gdyby wewngtrzne problemy Polski nie odwlekly zdecydowa-
nej z nim rozprawy zbrojnej. ,Brakowalo bowiem — wedtug historyka — w paristwie
Whadystawa Jagielty, porzadku i jednosci”®4.

Niewatpliwym nastgpstwem zwycigstwa pod Grunwaldem bylo nawrdcenie
pogariskiej dotychczas Zmudzi, wyswobodzonej spod krzyzackiego jarzma. Kraj
ten wobec Litwy zajmowal takie samo stanowisko, jakie wobec Polski zajmowato
Mazowsze. Wplyw ruski, a przez niego feudalizm skandynawski, do Zmudzi nie
dotart. Ludno$¢ uwazano za wojowniczg i cieszaca si¢ wolnoscia. Wiele byto drobnej,
prastarej szlachty. Rzady sprawowala patriarchalna whadza ksiaz¢ca. Zaprowadziwszy
chrzescijaristwo, zatozywszy w roku 1413 biskupstwo w Miednikach, zachowali Polacy
Zmudzinéw przy ich dawnych urzadzeniach i prawach, a na czele prowincji postawili
staroste reprezentujacego osobe ksiecia®.

Drobne to jednak byly w poréwnaniu z odniesionym zwycigstwem zdobycze.
Wazniejszych korzysci, zdaniem Michata Bobrzyniskiego, nalezato szuka¢ w czym
innym®®. Jak przekonuje ten krakowski historyk, w bitwie grunwaldzkiej utracili
Krzyzacy swéj urok. Okazalo si¢ bowiem, ze mozna ich zwycigzy¢. W starciu tym
runela wielka sita moralna, podtrzymujaca zakon z cala jego wewnetrzna organiza-
cja,67. W niedtugim czasie pojawila si¢ zdrada, niezgoda i nienawis¢, a takze zamieszki
wewnetrzne. ,,Chwilowy jego zbawca, Henryk von Plauen, zostal juz w trzy lata po
katastrofie grunwaldzkiej — jak okresla bitwe pod Grunwaldem Karol Szajnocha
— usuniety z godnosci wielkomistrzowskiej i musiat si¢ schroni¢ na dworze Wiadysta-
wa Jagielly. Zapanowat ucisk, ktory zniechecat do zakonu nawet ludno$¢ niemiecka
osiadly na jego ziemiach. Tymczasem krew polska i litewska na polach Grunwaldu
wylana, data obfite rezultaty”s.

Jak czytamy u Wladystawa Smoleriskiego:

“2A.Sokoltowski, op. cit., s. 271

G A Lewicki, op. cit., s. 127.

4].Lelewel, op. cit., s. 238.

S M.Bobrzydski, Dzieje Polski w zarysie, Warszawa 1986, s. 210-211.
6 Ihidem, s. 211.

7 Ibidem, s. 211.

®K.Szajnocha,op. cit,s. 472.
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Kleska Witolda nad Worskla doprowadzita do ponowienia zwiazku obu paristw w 1401 roku,
tak zwycigstwo na Zielonem polu, bedace owocem unii, spowodowalo ugruntowanie jej w akcie
horodelskim w 1413 roku®.

W 1385 roku tylko wielki ksiaze Wiadystaw Jagielto ze swoimi bra¢mi zjednoczyt
Litwe z Polska. Teraz po uplywie 25 lat od usamodzielnienia bojaréw litewskich, wytwo-
rzy} si¢ z nich silny, samodzielny do zycia politycznego, dojrzaly zastep moznowtadcéw.
Pragneli oni uni¢ dynastyczna ksiazeca zatwierdzi¢ i rozszerzy¢, a tym samym zréwnad
si¢ z panami polskimi i wzmocni¢ swoje stanowisko. Wlasnie w 1413 roku na zjezdzie
w Horodle doszto do zawarcia tej drugiej moznowltadczej unii’®. Najwazniejszym jej
punktem bylo postanowienie, ze po $mierci Wladystawa Jagielty i Witolda Kiejstu-
towicza, ani na Litwie wielki ksiaze bez zgody Polakéw, ani w Polsce krél bez zgody
Litwinéw na tronie nie zasigdzie. Wypowiedziano zasad¢ zupelnego zréwnania bojaréw
litewskich z panami polskimi. Ci ostatni przyjeli ich do swych herbéw i §cislejsze przez
to z nimi zawarli braterstwo. Zaprowadzono na Litwie wojewddztwa i kasztelanie,
przenoszac w ten sposob polskie urzadzenia administracyjne i zblizajac oba kraje do
siebie pod wzgledem spoltecznym i prawnym. W celu jednolitego kierunku spraw poli-
tycznych uchwalono, ze beda si¢ odbywad wspélne zjazdy urzednicze, moznowtadcze,
w Lublinie lub Parczowie”'. Wiadystaw Smolenski pisze, ze:

Tryumf unii w walce z Krzyzakami i cesarzem nie pozostal bez wplywu na ludy, réwniez za-
grozone i usitujace wytamac¢ si¢ spod przewagi niemieckiej. Bezposrednim nastgpstwem tego byly

zabiegi Czechéw woké! wejscia z Polska w zwiazek przez powolanie na swojego kréla Whadystawa

Jagielly”.
Natomiast Joachim Lelewel uwaza, ze:

Wojna z Krzyzakami okazala si¢ potega Polski, ktérej mnisi, mimo wszystkich sposobdw,
jakimi w zaciagach i utrzymaniu sily zbrojnej Polakéw przewyzszali, przemdc ani wytrzymaé nie
byli juz w stanie. Upadla ich wielka podpora, pogaristwo pochrzczone, sami wyniéstszy si¢ do
wielkiej potegi, do przemoznosci i bogactw, wystapili z karbéw swego postanowienia, kiedy kraj
we wlasnych sitach zadnej sprezystosci nie mégl znajdowaé, bo wszystko przygniecione z cicha do
potaczenia si¢ z Polska wzdychato?s.

Oto wszystko wyrzeklo si¢ Krzyzakéw, pisze Karol Szajnocha, wszystko rzucilo si¢ z radoscia w
objecia ich wrogéw i pogromeéw, Polakéw, blogostawiac krwawemu dniu, ktdry wszystkim rozwiazat
usta i serca, pozwolil okaza¢ nienawis¢ ciemigzcom swoim a przychylnos¢ ich pogromcom?+.

69\W.Smoler'15ki,0p. cit., s. 77.
7M.Bobrzydski, gp. cit., s. 188.
7% Tbidem, s. 188.
2W.Smolenski, op. cit., s. 79.
73].Lelewel, op. cit., s. 238.
7#K.Szajnocha,op. cit,s. 471.
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Wedtug tego historyka ,pogrunwaldzka kleska” zakonu byfa nieporéwnanie
srozsza od pierwszej, ,,byla to kleska moralna, bo niczym nie upigkszona, niczym nie
zatarta’75. W samym za$ paistwie zakonnym, przy zepsuciu i zupelnym rozluznieniu
obyczajéw, nowi komandorowie uchylali si¢ od rozkazéw wielkiego mistrza. Niknat
postuch, nie bylo karnosci wéréd braci zakonnych7®.

Dzicki zwycigstwu grunwaldzkiemu, przekonuje Karol Szajnocha:

Upadlo na kilka wiekéw niebezpieczedstwo wielkiego pafistwa teutoriskiego nad Baltykiem.
Cala Slowiariszczyzna nadbaltycka odetchnela swobodniej. Dzieri wielkiej bitwy zostal podnie-

siony do rzgdu $wiat narodowych. Zdobyte pod Grunwaldem choragwie powiewaly przez 200 lat
w stolecznej katedrze polskiej7’.

W podobnym tonie wypowiada si¢ takze Anatol Lewicki. Przypisuje on bitwie
niezmierne znaczenie i nieobliczalne nastgpstwa. Ugruntowala ona, wedlug autora,
przewage Polski na wschodzie Europy i zmusita nawet niech¢tnych i wrogéw do
uznania jej mocarstwowego stanowiska w Europie. Ztamala na zawsze sily zakonu
i dodala otuchy poddanym krzyzackim, marzacym o wyzwoleniu. Natychmiast po
bitwie szlachta, duchowieristwo i miasta pruskie, chociaz przewaznie Niemcy, wypo-
wiedzialy postuszeristwo zakonowi®. I tak w 44 lata po wielkim dniu grunwaldzkim
»najpickniejsza” czes¢ paristwa pruskiego, staropolskie Pomorze, otrzasnelo si¢ z jarzma
Krzyzakéw i polaczylo si¢ z Polska. Jednak dla Karola Szajnochy najwspanialszym
pomnikiem chwaly grunwaldzkiej bylo wezesniej juz wspomniane zawarcie unii obu
zwycigskich krajéw?”.

Prezentacja wyzej przytoczonych opinii na temat bitwy grunwaldzkiej i jej bezpo-
$rednich nastepstw jednoznacznie wskazuje, iz polscy historycy XIX wicku sa zdecydo-
wanie zgodni w uznaniu bitwy za zwycigstwo strony polsko-litewskiej nad Krzyzakami.
Jezeli zas chodzi o kwesti¢ niezdobycia Malborka, Anatol Lewicki, Joachim Lelewel,
Whadystaw Smolenski, August Sokotowski i Michat Bobrzyniski, zgodnie glosza, ze
bylo to nastgpstwem braku konsekwencji w dzialaniu ze strony Polski. Wymienieni
historycy zdecydowanie zarzucaja dowddztwu armii polsko-litewsko-ruskiej opiesza-
fo$¢ i brak zdecydowania w poczynaniach przeciwko Krzyzakom. Jednakze Joachim
Lelewel zwraca uwagg na fake, iz Witold porozumiat si¢ z wrogim Polsce mistrzem
prowincjonalnym inflanckim, Hermanem. Mistrz ten przekonal ksiccia litewskiego,
ze nie odniesie on zadnej korzysci ze zdobyczy polskich, poza Zmudzia. Obiecat mu

75 Ibidem, s. 471.

7. Lelewel, op. cit., s. 238.
77K.Szajnocha,op. cit, s. 472.
A Lewicki, op. cit., s. 127.

79 K.Szajnocha,op. ci, s. 473.
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w zamian za odstapienie od kréla Whadystawa Jagielty pomoc w uzyskaniu godnosci
krélewskiej®°. Podobnie pisze Karol Szajnocha. Wedtug tego badacza Witold Kiejstuto-
wicz zostal ostrzezony przez Krzyzakéw, iz Polska opanowawszy ziemie krzyzacka tatwo
pozbawi go korony wielkoksiazecej, a Litwe uczyni sobie poddana. Autor sugeruje, ze
wielki ksiaze cheac utrzymad réwnowage miedzy Polska i Litwa odstapit od oble¢zenia
zamku malborskiego®. Historyk ten ponadto prébuje dowodzi¢, iz walka obleznicza
na tak pote¢zna skale nie byta mozliwa w tamtym czasie, z uwagi na brak odpowiedniej
organizacji wojska. Konstanty Gérski zwraca uwagg, na grubo$¢ muréw zamku, bedaca
wedlug niego, dla 6wczesnej artylerii przeszkoda nie do pokonania.

Z literatury historycznej XIX wieku wynika, ze osiagniecia polskie uzyskane w wy-
niku traktatu torunskiego nie byly imponujace. Jest to zapewne spowodowane tym,
iz badacze polegajacy na przekazie Jana Dlugosza, ktérego stanowisko wobec Whady-
stawa Jagielty bylo subiektywne, przyjeli poglady kronikarza. By¢ moze historycy, jak
czytamy u Stefana Kuczynskiego, ol$nieni rezultatem bitwy grunwaldzkiej nie potrafili
pézniejszych, drobnych osiagnieé traktowaé jako sukcesu strony polskiej2. Wydaje sie
jednak, ze cho¢ Polacy nie zdobyli Malborka i nie odzyskali wszystkich utraconych na
rzecz zakonu ziem, odniesli jednak w wielkiej wojnie zwycigstwo polityczno-militarne
majace olbrzymi wplyw na dalsze losy krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej.

Renata Knyspel-Kope¢

POLISH 19T™H-CENTURY HISTORIOGRAPHY’S TREATMENT
OF THE ‘GRUNWALD DEFEAT’

Summary

The most important event of the Polish-Lithuanian-Teutonic War was the battle of Grunwald. The
victorious army, led by Wladystaw Jagielto, was thus presented with an opportunity to try and finish off
the Teutonic Knights. The king with his army then laid siege to the capital of the Order, Marienburg
(Malbork). They failed, however, to take the stronghold, so the Grunwald victory, spectacular though it
was, did not result in achieving the main objective of the war, i.e. the liquidation of the monastic state
of the Teutonic Knights. The Polish 19®-century historians with one voice comment on that failure of
the Polish-Lithuanian army: while Grunwald’s victory showed Poland’s power, not taking the enemy’s
capital meant defeat. The commanders of the joint armies are blamed with sluggishness that wasted an
opportunity for an easy capture of the castle which got strongly fortified by grand master Heinrich von
Plauen. Yet, the 19™-century historiographers show understanding of the ‘Marienburg failure’ — seeing its
source in the food shortages and lack of experience in handling the siege on the part of the joint armies.
One ought to remember, however, that the historians’ biased, negative opinion on king Wladystaw Jagielto
followed Jan Diugosz’s Chronicle’s unfavourable account of the king — then the main source text.

oJ.Lelewel, op. cit,, s. 235-236.
81K.Szajnocha,op. cit, s. 469-470.
28 Kuczyhski, op. cit., s. 480.
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ROZUMIENIE HISTORII POWSZECHNE])

Zagadnienie korica historii bylo podejmowane w literaturze przedmiotu wielokrot-
nie i chociaz praktycznie zaden z proponowanych dotychczas modeli teoretycz-
nych nie znalazt swojego historycznego rozwinigcia, to jednak ciagle czynione sa kolejne
préby analizowania historii pod katem odkrywania i formulowania obiektywnych,
koniecznych praw rozwoju spotecznego. Najbardziej znana wspétczesnie koncepcje
korica historii zaproponowat pod koniec XX wieku Francis Fukuyama'. Zbudowa¢
globalne spoleczeristwo doskonale, zdolne do dokonywania wiasciwych wyboréw,
spoleczeristwo pokojowego wspdlistnienia, to tylko marzenia czy historycznie mozliwa
rzeczywisto$C? Jest to niewatpliwie przedsigwzigcie bardzo trudne, zwazywszy na fake, ze
rozumno$¢ procesu historii powszechnej mamy ukaza¢ w oparciu o podmiot dziejéw,
kt6érym jest nieobliczalna niekiedy w swoich wyborach jednostka ludzka.

Zadania takiego podjal si¢ migdzy innymi Immanuel Kant (1724-1804), ktérego
poglady historiozoficzne warte sa przywolania nie tylko dla préby zrozumienia sensu
historii powszechnej, ale takze dlatego, ze niektére pomysly mysliciela znajduja w jakiejs
mierze swoje praktyczne rozwinigcie w ramach Unii Europejskiej. Zbigniew Kudero-
wicz uzasadnia waznos¢ refleksji historiozoficznych I. Kanta ze wzgledu na nowatorskie
sformutowania teoretycznych przestanek filozofii dziejéw, jak chociazby akcentowanie
roli sprzecznosci w realizacji historycznego postepu®. Jednakze, jak podkreslat z kolei
Mirostaw Zelazny we wstepie do Przypuszczalnego poczqtku ludzkiej historii 1. Kanta,
moéwiac o historiozofii I. Kanta nalezy zachowad pewien umiar, bowiem autor Kryzyk
nie napisal o tej problematyce zadnego zwartego dziela’. Idea Kantowskiej filozofii
dziejoéw, podobnie jak u Johanna G. Fichtego i Georga W.E Hegla, wyraza powiazanie

"EFukuyama wksigzce pt. Koniec historii wysunat tezg, iz migdzy innymi rozwdj technologiczny
i gospodarka wolnorynkowa samorzutnie ukierunkowuja pochdd ludzkosci ku liberalnej demokracii i
tym samym liberalna demokracja oznacza koniec ideologicznej ewolucji ludzkosci.

2Por. Z.Kuderowicz Kant, Warszawa 2000, s. 90.

3M.Zelazn v, O historiozofii Kanta — z umiarem, [w:] 1. K a n t, Przypuszczalny poczatek ludzkiej
historii i inne pisma historiozoficzne, Toruni 1995, s. .



92 Mirostaw Swit

miedzy racjonalnym pojmowaniem historii a jej rozumnoscia. Tym samym historia
interpretowana jest jako rozwdj rozumu i realizacja ludzkiej wolnoscit.

I. Kant w swoich pogladach historiozoficznych unikat ostrych sformulowan
o nieuniknionym koricu historii, ktérego logiczna konieczno$¢ wynikataby z analizy
dotychczasowej historii ludzkosci, czego przykladem jest chociazby tytul jednej z jego
rozprawek: Przypuszczalny poczqtek ludzkiej historii. Filozof pisat, ze przypuszczenia,
ktére moga wypetni¢ luki w informacjach sa w pelni dopuszczalne, poniewaz to, co
bylo oddalong przyczyna tego, co nastapito potem, moze dostarczy¢ cennych wska-
zéwek do odkrywania przyczyn posrednich, a w konsekwencji uczyni zrozumialym
caly bieg historii.

Natomiast tworzenie historii wylacznie na podstawie przypuszczeni nie wydaje si¢ by¢ czyms

wiele lepszym, anizeli sporzadzenie konceptu powiesci. Nie moglaby ona wéwczas nosi¢ nazwy
przypuszczalnej historii, lecz po prostu fantazjis.

Wedtug Krélewieckiego intelektualisty prapoczatek ludzkiej historii mozna
okresli¢ na drodze przypuszczen w tej mierze, na ile spowodowany zostat on przez
naturg, jednakze prapoczatku nie mozna sobie jedynie wymysli¢, lecz wyprowadzi¢
goz doswiadczenia®. Prapoczatek ludzkosci utozsamial z uswiadomieniem wolnosci,
natomiast wolno§¢ rozumial jako naturalng predyspozycje cztowieka.

Dla I. Kanta

historia poczatkowego rozwoju wolnosci z jej Zrédlowej predyspozycji w ludzkiej naturze jest
czyms$ zupelnie innym, anizeli historia wolnosci w jej postepie. Ta ostatnia moze opierac si¢ tylko
na informacjach’.

Zdaniem filozofa z Krélewca przypuszczenia sg jedynie efektem sily wyobrazni,
ktéra towarzyszy aktywnosci rozumu. Historiozofia nie moze zastapic¢ historiografii,
czy tez rosci¢ sobie pretensji do bycia z nia réwnowazna. Historiografia bowiem od-
nosi si¢ do faktéw jako rzeczywistych informacji. W rozwazaniach historiozoficznych
rozum moze przyjmowac a priori pewne zatozenia, jednakze nalezy je traktowac jako
postulaty mozliwe, chociaz, zgodnie z logika rozumnosci, powinny uzyskaé powszechna
akcepracje.

Swoja refleksje nad historia I. Kant rozpoczyna od nawiazania do Pisma Swictego,
zeby bowiem przypuszczenia nabraty wymiernego ksztattu, to

za poczatek musimy przyjaé to, co nie daje si¢ przy uzyciu ludzkiego rozumu wywies¢ z po-
przedzajacych przyczyn naturalnych. A zatem istnienie cztowieka: w juz uksztaltowanej postaci [...],

4Por. E. A n geh rn, Filozofia dziejéw, Kety 2007, s. 71.
5 1. Kan t, Praypuszczalny poczqtek..., s. 19.

¢ Por. ibidem.

7 Ibidem.
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gdyz musi si¢ on oby¢ bez matczynej pomocy; w parze, azeby rozmnazal swoj gatunek; w jedne;j
tylko parze — dlatego by nie wybuchta od razu wojna [...]%.

A zatem I. Kant refleksj¢ nad historig rozpoczyna od momentu, w ktérym
cztowiek potrafil nie tylko sta¢ i chodzi¢, ale takze potrafit méwié i mysle¢, tym sa-
mym posiadat juz zdolnos$¢ uzywania powiazanych ze soba poje¢. Zdaniem 1. Kanta
wszystkie te czynnosci cztowiek wyksztalcit w sobie sam, gdyby bowiem bylo inaczej,
musialby owe zdolno$ci mie¢ wrodzone, a to z kolei jest sprzeczne z doswiadczeniem.
W tym whasnie I. Kant upatrywat ,chytroé¢ natury”. Czlowiek, jego zdaniem, nie
posiadal u swego zarania gotowych rozwiazan, umozliwiajacych mu organizowanie
zycia spolecznego w ksztalcie ostatecznym. Jednakze owe wartosci spoleczne, ktére
réznia si¢ od wartosci moralnych, tkwig w cztowieku jako pewne zadatki naturalne,
bedac tym samym przejawem woli przyrody. Z kolei, dzi¢ki ludzkiej rozumnosci,
moga si¢ aktualizowa¢, przy czym owa naturalno$¢ i rozumno$¢ nie objawia sig ich
automatyczng realizacja’.

Znaczenie wartosci spotecznych, jak chociazby wolnosci, bylo ksztaltowane przez
szereg pokolen, a ich obecny stan jest efektem doswiadczeri gromadzonych przez wieki.
Stad tez historia moze sta¢ si¢ procesem sensownym tylko wéwczas, gdy stopniowo
ujawniajg si¢ w nim naturalne zadatki®.

I. Kant podkreslal, ze obudzony w cztowieku rozum pozwolit mu przekraczaé
granice wyznaczone jedynie przez instynkt. Cztowiek, obok dotychczas spozywanego
pozywienia, zaczat dostrzega¢ takze inne $rodki zywnosciowe, ktére kusity go kolora-
mi i zapachami. W takiej sytuacji nie mégt juz zdawacé si¢ na instynke, w kwestii ich
przydatnosci dla organizmu musiat zda¢ si¢ na siebie. I chociaz, jak dowodzit I. Kant,
pierwsze oderwanie si¢ od popedéw naturalnych moglo by¢ catkowicie blahe, to rezultat
tej pierwszej préby byt niezwykle istotny. Bo oto cztowiek uswiadomil sobie, ze ,,wha-
sny rozum jest wladza zdolng przekraczad granice, w jakich utrzymywane sa wszystkie
zwierzgta™, a to bylo bardzo wazne w zmaganiu si¢ z problemami, jakimi staly si¢
rozstrzygniecia dotyczace sposobu zycia jednostki i zasad wspé6lzycia spotecznego.

Jesli, jak to sugerowat 1. Kant, do takiej préby sklonit cztowieka jedynie jakis
owoc, to dokonanie tej pierwszej préby wyboru otworzyto cztowiekowi oczy, odkryl,
ze oto nie musi by¢ jak inne zwierze¢ta przywiazany tylko do jednego, moze bowiem
sam ksztattowad swoje zycie. Dokonane odkrycie napelnilo jednak cztowieka nie tylko
zachwytem, ale takze l¢kiem, poniewaz otworzyla si¢ teraz przed nim cata réznorod-
no$¢ przedmiotdw i stanat w obliczu koniecznosci dokonywania wyboréw, a w tych

8 Ibidem, s. 20.
9Por.Z.Kuderowicz, Kant, s. 89.
1° Por. ibidem.

" 1. K a n t, Preypuszczalny poczqtek..., s. 21.
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wyborach byl coraz bardziej skazany na rozum a nie na instynkt. Mozemy sobie zada¢
zatem pytanie, czy cztowiek musiat zakosztowa¢ zta? Patrzac na dokonania ludzkosci,
odpowiedz moze by¢ jedynie twierdzaca, bowiem gdyby nie ten pierwszy krok, gdyby
cztowieka nie skusit , jaki$ owoc”, to by¢ moze nigdy nie rozwinglaby si¢ jakakolwiek
kultura, nauka, cywilizacja; cztowiek nie miatby swojej historii.

I chociaz strach jaki zostal wywolany zaistniala sytuacja byt znaczacy, to raz
uswiadomiona i zakosztowana wolno$¢ spowodowala, ze ,,powr6t pod panowanie
instynktu byt juz dla niego zupelnie niemozliwy™.

Krok po kroku ludzie zaczgli przekraczaé kolejne granice instynktu. Na poczatku
w kwestii odzywiania, a nast¢pnie takze w zyciu plciowym. Czlowiek oto odkryt, ze
instynkt plciowy moze nie tylko stuzy¢ trosce o zachowanie gatunku, ale ze podnie-
cenie plciowe moze by¢ u niego przedtuzane. ,Lis¢ figowy” spotegowal u czowieka
sife wyobrazni ,oddzialujaca wprawdzie z wigkszym umiarem, ale réwnoczesnie
w sposdb tym trwalszy i bardziej réwnomierny, im bardziej obiekt jest nieobecny dla
zmystéw [...]75.

Wzbranianie si¢, zdaniem I. Kanta, dalo poczatek przechodzenia od podniet
odczuwalnych do rozbudzania poczucia smaku pigkna. Ksztaltowanie si¢ pierwszych
zasad towarzyskosci stalo si¢ impulsem do uksztaltowania si¢ cztowieka jako istoty
moralnej.

Ten skromny poczatek rozpoczynajacy epoke, w kedrej sposéb myslenia obierze catkiem
nowy kierunek, jest wazniejszy, anizeli caly niezliczony szereg nastgpujacych po nim osiagnieé
kultury™.

Rozum i sita wyobrazni stala si¢ dla cztowieka niezwykle waznym narzedziem,
umozliwiajacym mu poszukiwanie optymalnych rozwiazan nie tylko w odniesieniu
do samego siebie, ale przede wszystkim w odniesieniu do ksztaltowania zasad zycia
spofecznego.

Istotnym postgpem rozumu, poza zdolnoscia do rozkoszowania si¢ obecng chwi-
la zycia, stalo si¢ rozmyslanie o przysztosci. Rozmyslanie o przysztosci to, zdaniem
I. Kanta, jedna z najistotniejszych predyspozycji cztowieka.

Swiadomo$¢ niepewnej przysztosci zaczeta wyzwalaé w cztowieku potrzebe
ksztaltowania najbardziej dla siebie przyjaznych zasad wspélzycia. Niewatpliwie owo
uswiadomienie sobie koniecznosci troski o przysztos¢ wywotato koniecznos¢ poszuki-
wania sensu dziejéow powszechnych. Dramatu dopelnial fake, ze cztowiek nie posiadat
gotowych rozwigzan. Musial si¢ zmierzy¢ nie tylko z préba obiektywizacji marzen,

2 Thidem, s. 22.
B bidem.
% Thidem, s. 23.
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ale takze ze swoimi stabosciami. Uswiadomil sobie utracone beztroskie zycie i ogrom
niepewnych wyboréw przed jakimi stanat.

Patrzac na dotychczasowa histori¢ ludzkosci, az trudno uwierzy¢, ze wszelkie
dokonania cztowieka, zaréwno te dobre jak i te zle, s nastgpstwem ,,chytrego planu”,
jaki wyznaczyta cztowiekowi natura.

Wedhug I. Kanta poczatku ludzkiej historii nalezy upatrywaé w wyjsciu cztowie-
ka z raju. Wyjscie z raju natomiast wiazalo si¢ z przejéciem od istoty nieokrzesanej,
zniewolonej przez instynkt do cztowieczeristwa kierujacego si¢ rozumem; od opieki
natury do wolnosci. Zdaniem autora Krytyk nie mozna mie¢ watpliwosci odpowiadajac
na pytanie, czy cztowiek na tej zamianie stracit czy zyskal. Jako indywiduum niewat-
pliwie stracil, w aspekcie moralnym bowiem pierwszy krok byt upadkiem, ktérego
z kolei nastgpstwem bylo zderzenie si¢ z nieznanym mu dotychczas zyciowym ztem.
Jako gatunek natomiast — zyskal, poniewaz cel jaki wyznaczyta natura cztowiekowi,
koncentrowal si¢ na gatunku, a przeznaczeniem gatunku byt postep do doskonatosci,
niezaleznie od tego czy dokonywane préby byly whasciwe czy tez chybione. Problem
w tym, ze logika koniecznosci postepu jako gatunku nie zawsze jest tozsama z ocze-
kiwaniami czlowieka jako indywiduum®.

Wedtug I. Kanta przejawy wolnosci woli w aspekcie metafizycznym, jak ludz-
kie uczynki, sg okreslane przez powszechne prawa przyrody tak samo, jak wszystkie
wydarzenia w przyrodzie. Jednakze przyczyny owych przejawéw moga nie by¢ nam
dane bezposrednio, ,ale historia, ktéra zajmuje si¢ ich opisywaniem, pozwala zywi¢
nadziejg, ze o ile gre wolnosci woli bedziemy ujmowaé w niej calosciowo, to by¢ moze
dostrzezemy w jej przebiegu pewna prawidlowos¢”®. Historie zatem nalezy rozumieé
jako co$ posredniego migdzy natura, ktdrej stala cecha jest wykrywalna prawidlowos¢
a $wiadomym dzialaniem czlowieka?. Z tym ze $wiadome dzialanie obarczone jest
niekiedy bledem i nie zawsze zgodne z logika koniecznosci dzialania rozumnego.

I. Kant pojawienie si¢ czlowieka jako istoty moralnej, obdarzonej rozumem,
wolng wola, wyposazonej w predyspozycje do czynienia dobra, ale jednoczesnie
z pociagiem do zla, utozsamial z alegoria grzechu pierworodnego. Przed zaistnieniem
grzechu jedynym rozumem, ktéry dyktowal prawa naturze, byt Bég. Nastepnie sam
cztowiek jako istota rozumna zaczal przejmowac dotychczasows role Boga. Zaczat nie
tylko instynktownie zy¢ zgodnie z natura, ale takze rozumowo planowaé §wiat takim,

jakim by¢ powinien®.

S Por. ibidem, s. 25.

16 1. K an t, Idea powszechnej historii w aspekcie kosmopolitycznym, [w:] 1. K a n t, Rozprawy z filozofii
historii, Kety 2005, s. 31.

7 Por. E. A n g e h r n, Filozofia dziejow,..., s. 72.

8 Por. M. Z el az ny, Idea wolnosci w filozofii Kanta, Torufi 1993, s. 199.
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Jednoczesnie, jesli spojrzymy na dotychczasowe czyny ludzkosci, wyjawszy z tego
pojawiajace si¢ przejawy madrosci u jednostek, to catos¢ nie wyglada najlepiej. I. Kant
wskazuje na liczne dowody ludzkiej glupoty w dotychczasowych poczynaniach, ale
jednocze$nie potem dodaje, ze

dla filozofa nie mogacego w ogdlnej perspekeywie [...] zatozy¢ u ludzi i w ich wielkich grach
zadnego wlasnego, rozumnego zamiaru, nie pozostaje nic innego anizeli sprébowac, czy nie mozna
byloby w pelnym sprzecznosci biegu ludzkich rzeczy odkry¢ jakiego$ zamiaru przyrody. Wéwczas

stworzenia, ktdre postepuja bez jakiegokolwick wlasnego planu, moglyby mie¢ histori¢ zgodna z
okreslonym planem przyrody®™.

W podobnym duchu wypowiadal si¢ neokantysta Ernst Cassirer (1874-1945),
wedlug ktérego, to w jakim $wiecie Zyjemy, zalezy wylacznie od nas samych*°. Dla
E. Cassirera historia nie potrafi przepowiadaé przyszlosci, ale moze interpretowad
przesztos¢. Natomiast pytania jakie zadajemy pod adresem przesztosci sa warunkowane
przez terazniejszo$¢, przez ,nasze aktualne zainteresowania intelektualne i nasze aktu-
alne potrzeby moralne i spoleczne™. Jezeli dorzucimy do tego jeszcze spostrzezenia
Ericha Fromma, ze historia ludzkiej aktywnosci wraz z przekroczeniem przez cztowieka
granicy instynktu jest trudno wytlumaczalnym wzrostem agresji w obrebie gatunku
ludzkiego®?, to préby doszukiwania si¢ sensu w dziejach ludzkosci sg przedsigwzigciem
niezwykle trudnym, ZWAZyWSZy, Z€ Sensowosci procesu historycznego nie da sie wysnuc
bezposrednio z danych empirycznych.

I. Kant pomimo watpliwosci wynikajacej z faktu, ze efekty dotychczasowej
aktywnosci cztowieka to przejaw bardziej jego bezmyslnosci niz rozumnosci, przyjat

Y 1. K an t, Idea powszechnej historii..., s. 32.

20 E. Cassirer zakladal miedzy innymi, ze cztowick badajac histori¢, w gruncie rzeczy nie odnosi
si¢ do faktéw empirycznych, ale do form symbolicznych, ktére stanowia zbudowany przez niego idealny
$wiat. Do form symbolicznych zaliczal: jezyk, sztuke, nauke, religie, mit, a takze moralnosé.

M E.Cassirer, Esej o czlowieku. Wstgp do filozofti kultury, Warszawa 1998, s. 289.

22 E. Fromm wyréznia w czlowieku dwa rodzaje agresji. Pierwszy rodzaj to agresja niezlosliwa
(obronna), ktéra charakterystyczna jest takze dla zwierzat i stuzy przetrwaniu jednostki oraz gatunku,
jest czgécia natury ludzkiej, ugruntowang biologicznie i zanika, kiedy przestaje dziala¢ zagrozenie. Drugi
rodzaj agresji, to agresja ztosliwa, przejawiajaca si¢ w okrucienistwie i destrukeyjnosci, charakterystyczna
whasciwie tylko dla gatunku ludzkiego, nie wystepuje u wigkszosci ssakdéw. Jest to agresja nieadaptacyjna,
a satysfakeje czerpie z pozadliwosci. Ponadto E. Fromm uwaza, ze stopien destrukcyjnej agresji wzrasta
wraz ze stopniem ucywilizowania, nie za§ odwrotnie. Czlowiek jako jedyny wsréd naczelnych, zdaniem
E. Fromma, zabija i torturuje przedstawicieli wlasnego gatunku, nie kierujac si¢ przy tym zadnym moty-
wem biologicznym czy tez ekonomicznym, a ponadto, cztowiek znajduje w tym zadowolenie. E. Fromm
uwaza, ze ztosliwa-destrukeyjna agresja zwiazana jest ze specyfika ludzkich namigtnosci zakorzenianych
w charakterze. Charakter za$ jest jakby druga natura czlowieka. Agresja niezlosliwa-obronna zwiaza-
nia jest z fizjologicznymi potrzebami czowieka, natomiast uwarunkowane charakterem namigtnosci
ksztaltuja egzystencjalne potrzeby czlowieka takie jak: dazenie do milosci, wolnosci, a takze w réwnym
stopniu dazenie do zniszczenia, sadyzmu, pragnienie wladzy i posiadania. Potrzeby egzystencjalne sg
specyficzne jedynie dla rodzaju ludzkiego (por. E. F r o m m, Anatomia ludzkiej destrukcyjnosci, Poznan
1999, S. 12-14).
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zalozenie, iz mimo wszystko powinni$my sprébowa¢ poszuka¢ jakiej$ nici przewod-
niej, kedra by sklaniata nas do przyjecia twierdzenia o istniejacej zaleznosci miedzy
naturg a efektami czynéw ludzkich, co tym samym pozwolitoby nam odczytywaé
histori¢ powszechng jako proces w pelni sensowny. Tylko ze znalezienie takiej nici
przewodniej, wbrew temu co prezentuja fakty historyczne, wymaga sily wyobrazni
zdolnej przekroczy¢ granice chaosu, zwazywszy, ze relacja miedzy rozumem i historia
nie jest zagadnieniem prostym do rozstrzygnigcia, zestawiamy bowiem ze soba dwie
kwestie: historyczno$¢ rozumu i rozumna histori¢. Zdaniem Herberta Schnidelbacha
rozum 1i histori¢ nalezy odnosi¢ do siebie nawzajem. To co nazywamy rozumem nie
istniato od zawsze. Nasza umiej¢tnos¢ rozumnego myslenia i dziatania zmieniala sig
wraz z naturalng, czy kulturowg ewolucja. Skoro rozum ma swojg historig, to takze
i samej historii nie powinni§my traktowac jako czegos oderwanego od rozumu, gdyby
bowiem to, co uznajemy za historyczne,

bylo tylko strukturalnym bezsensownym chaosem, pozostaloby niedost¢pne dla naszego
rozumu, bo nie byloby tam niczego, co wymagatoby zrozumienia i wyjasnienia®.

Zapewne taka zasada relacji migdzy rozumem a historig przy$wiecala takze
I. Kantowi. Tak zaproponowany sposéb wyjasniania z koniecznosci musi przekraczaé
horyzont zdroworozsadkowego ujmowania rzeczywistosci, nie oznacza to jednak, ze
przypuszczenia pozbawione sg wartosci poznawczych.

Jerzy Topolski w pracy pt. Wolnos¢ i praymus w tworzeniu historii zauwazyl, ze
myslenie historyczne zaczelo si¢ ksztaltowaé w momencie, gdy zaczeto si¢ zastanawiaé
nad tym, co mingto**. DlaI. Kanta zwigzane to bylo z przekroczeniem przez cztowicka
granicy instynktu, kiedy cztowiek uswiadomit sobie, ze moze sam dokonywa¢ wyboru,
a co jednocze$nie kosztowalo go utrate dotychczasowego poczucia bezpieczenistwa.

Zdaniem ]. Topolskiego, wraz z ksztaltowaniem si¢ myslenia historycznego roz-
poczeta si¢ dyskusja nad wyjasnianiem w historii, wyrazana w trzech plaszczyznach. Po
pierwsze, przez narracj¢ historyczna konstruowana przez badaczy i popularyzatoréw
historii, ktérzy starali si¢ wskazywac¢ na istotne, ich zdaniem, przyczyny warunkujace
zdarzenia i dziatania ludzi. Druga plaszczyzna to refleksja filozoficzna, ktéra starata
si¢ ustali¢ ewentualne czynniki sprawcze, majace wplyw na dzieje powszechne. Trzecia
plaszczyzna refleksji nad wyjasnianiem mechanizméw dziejéw, to plaszczyzna meto-
dologiczna. O ile dwie pierwsze plaszczyzny refleksji odnoszg si¢ jedynie do konstru-
owania teoretycznych zalozeri zmian historycznych, o tyle refleksja metodologiczna
odnosi si¢ juz do samej procedury wyjasniania.

BH.Schnidelbach, Rozum i historia, Warszawa 2001, s. §.
2 Por. . T o p ols ki, Wolnos¢ i praymus w tworzeniu historii, Poznai 2004, s. 25.
%5 Por. ibidem, s. 25-27.
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Nie mozna, co prawda tych trzech plaszczyzn refleksji traktowa¢ jako réwno-
waznych, niemniej moglyby wzajemnie sobie towarzyszy¢. Zreszta, podkreslat to
miedzy innymi takze I. Kant twierdzag, ze refleksja filozoficzna nad historig nie moze
zastapi¢ historiografii, poniewaz ta pierwsza pozwala na konstruowanie mozliwych
teoretycznych zalozen, a ta druga cheac ustali¢ przebieg dziejéw musi odnosi¢ si¢ do
konkretnych informacgji.

Wspomniany wczesniej J. Topolski pisal, ze odnosnie wyjasniania przesztosci
sformutowano wiele pogladéw, z ktérych jedne sa bardziej rozwiniete, inne sa jedy-
nie ich uzupelnieniem, a pozostate prezentuja daleko idace rozbieznosci w kwestii
pojmowania dziejéw. Ogodlnie natomiast, prawie wszystkie dotychczasowe koncepcje
wyjasniajace dzieje balansuja pomiedzy fatalizmem a woluntaryzmem?®.

Stanowiska fatalistyczne®”, zaréwno skrajne jak i umiarkowane, odbieraly cztowie-
kowi zdolnos¢ ksztaltowania dziejéw, wskazujac na czynniki zewngtrzne, determinujace
ludzkie dziatania. Stanowiska woluntarystyczne?® z kolei, czynily cztowieka catkowicie

26 Por. ibidem, s. 27.

%7 Jednym z bardziej interesujacych stanowisk fatalistycznych jest koncepcja katastrofizmu natura-
listycznego Oswalda Spenglera. O. S pengler w pracy pt. Zmierzch Zachodu sformulowal catosciowa
wizje historii powszechnej jako proces destrukcyjny. Historia powszechna wedlug niego to nieuchronne
przechodzenie od stadium wzrostu, czyli kultury do stadium upadku, czyli cywilizacji. Stadium kultury
charakteryzowal jako nieskr¢gpowana dziatalnos¢ elity tworzacej okreslone wzorce zachowania i szerzacej
warto$ci duchowe dla okreslonego terytorium. Dopelnieniem wzrostu kultury bylo powstanie cywili-
zacji. Jednakze wraz z nastaniem epoki cywilizacji, nastepuje upadek kultury. Upadek kultury wiaze on
z wyraznym podzialem terytorium na metropoli¢ i prowincj¢. Metropolia stajac si¢ gléwnym osrodkiem
zycia jednocze$nie marginalizuje znaczenie prowincji. Wedlug O. Spenglera upadek kazdej kultury byt
procesem nieodwracalnym, nie bylo mozliwe odrodzenie si¢ obumarlych wartosci (por. Z. Kudero-
w i ¢ z, Filozofia dziejow, Warszawa 1983, s. 217-223).

O. Spengler zaktadal nieuchronny upadek kultury zachodniej. Nie uznawat ani jej, ani tez zadnej
innej, jako punktu odniesienia, do ktérego powinny dazy¢ inne kultury. W pracy pt. Zmierzch Zachodu
mozemy przeczytaé, ze ,Kazda kultura ma bowiem wlasng cywilizacje. Oba te terminy, majace dotad
oznaczad jaka$ nieokreslona réznice etyczna, w niniejszym studium zostaly po raz pierwszy ujete w sensie
periodycznym, jako wyraz s'cis}ego i koniecznego nastepstwa organicznego. Cywilizacja jest nieuniknionym
nastgpstwem kultury. [...] Cywilizacje sa najbardziej zewngtrznymi i sztucznymi stanami, do kt6rych jest
zdolny wyzszy rodzaj ludzkosci. Stanowia zakoriczenie; nastepuja po stawaniu sig jako to, co sig stato; po
zyciu jako $mier¢; [...] Przejscie od kultury do cywilizacji dokonalo si¢ w starozytnoéci w IV, na Zachodzie
za$ w XIX wieku”. (O. S p e n gl e 1, Zmierzch Zachodu, Warszawa 2001, s. 48-49).

28 Stanowisko woluntarystyczne zajmowat miedzy innymi Fryderyk Nietzsche. Autor ksigzki Zzko
rzecze Zaratustra sformulowal ciekawa konstrukeje historiozoficzna, ktéra okreslit jako ,,mit wiecznego
powrotu”. W ten sposdéb F. Nietzsche wracal do mysli antycznej, przeciwstawiajac si¢ jednoczesnie hi-
storiozofii linearnej. Dokonat afirmacji cztowieka, podkreslajac, ze cztowiek ma w sobie dos¢ sily (woli
mocy), zeby dokona¢ przewartos$ciowania wartosci. E Nietzsche udowadnial, ze cztowiek moze uwolni¢
si¢ od fatalizmu. ,,Zeby znies¢ ide¢ wrotu jest konieczna: wolno$¢ od moralnosci; — nowe srodki przeciw
faktowi bélu (bél pojmowa¢ jako narzedzie, jako ojca przyjemnosci; nie ma §wiadomosci, sumujacej
przykrosci); — rozkosz z wszelkiego rodzaju niepewnosci, [...] Najwigksze wyniesienie $wiadomosci
sily w cztowieku, jako w tym, ktéry tworzy nadczlowieka. [...] Jesliby $wiat mial cel, musialby cel ten
by¢ osiagnicty. Jesliby istnial dlari nieprzewidziany kres, musiatby on by¢ réwniez osiagnicty” — pisat
E Nietzsche (Wola mocy. Proba przemiany wszystkich wartosci, Warszawa 1993, s. 440-441).
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autonomicznym wobec sit zewnetrznych, podkreslajac, ze dzieje powszechne s jedynie
wyrazem ludzkiej aktywnosci i jego woli.

Cytowany wcze$niej E. Cassirer sformulowat tezg, ze historia jest ,,niezbednym
narzedziem pozwalajacym nam budowac¢ nasz ludzki $wiat”. Dla autora Eseju o czto-
wieku odtwarzanie historii jest dazeniem do zrozumienia ludzkiego zycia. Patrzymy
na twory cztowieka, na wszystkie jego czyny pod katem tego, co ostatecznie zostaje
z ludzkiego zycia. Myslenie historyczne nie jest zatem jedynie odtworzeniem historii, ale
»odwrdceniem rzeczywistego procesu historycznego™°. W nawigzaniu do Platoriskiej
teorii mitosci, okreslanej jako tgsknota do niesmiertelnosci, cztowiek przezywajac swoje
zycie, podejmuje ustawiczne wysitki, zeby to zycie, w taki czy inny spos6b, rozumny
lub catkowicie bezmyslny, w pelni wyrazié.

Zdaniem E. Cassirera, kultur¢ mozna okresli¢ wlasnie jako produkt owej Pla-
toriskiej mitosci. We wszystkich cywilizacjach i u samego zarania ludzkiej historii
odnajdujemy ustawiczny protest cztowieka wobec $mierci. W wyzszych warstwach
kultury wyraza si¢ ten protest w religii, sztuce, historii i filozofii. Cztowiek tworzy
historig, a tworzac ja, wznosi pomnik swej nie§miertelno$ci®’. Protest cztowieka prze-
ciwko $mierci pojawit si¢ zapewne wraz z u§wiadomieniem sobie swej skoriczonosci.
Tym samym zupelnie naturalne i zrozumiale sa podejmowane préby okreslenia sensu
dziejéw powszechnych.

I. Kant, dzigki oryginalnosci swojej mysli, nie wpisuje si¢ wyraziScie ani w nurt
stanowisk fatalistycznych, ani takze woluntarystycznych. Mozna ewentualnie przyjaé,
ze balansuje on mi¢dzy skrajno$ciami, starajac si¢ wypracowaé model historiozoficzny,
ktéry bylby w pelni autonomiczny wobec innych modeli. Z jednej strony, I. Kant okre-
$la histori¢ powszechna jako realizacjg zamiaru przyrody??, z drugiej zas czyni podmiot
dziejéw, jakim jest cztowiek, autonomicznym (w petni wolnym) w dokonywanych
przez niego wyborach. Zalezno$¢ miedzy ukrytym planem natury a jego realizacjq
przez wolnego w swoich wyborach czlowieka przedstawit w postaci tez w pracy pt.
Idea powszechnej historii w aspekcie kosmopolitycznym.

Zdaniem I. Kanta wszelkie stworzenia sa zdolne do rozwijania naturalnych
predyspozycji w pelni i zgodnie z celem, ale tylko u cztowieka, jako jedynej istocie
rozumnej ,owe naturalne predyspozycje, ktére odnosza si¢ do uzytku czynionego
z rozumu, majg si¢ w pelni rozwina¢ w gatunku, nie za§ w indywiduum”?. Dzigki
rozumowi cztowiek moze realizowaé swoje pragnienia wykraczajac poza granice in-

¥ E.Cassirer, Esej o czlowicku,..., s. 329.
3° [bidem, s. 297.

3t Por. ibidem, s. 297-298.

32Por. Z.Kuderowicz Kant,...,s. 89.

3 1. K ant, Idea powszechnej historii..., s. 32.
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stynktu. Natura wyposazyla cztowieka w krétki okres zycia, dlatego tez, zeby mégh
w pelni rozwinaé swoje zamiary, potrzebuje ciagu pokoleniowego. Kazde pokolenie
czerpie z doswiadczen pokolenia przed nim i jednoczesnie dla realizacji swoich marzen
wyznacza cele dla pokolen nastgpnych. Takie zachowania czlowieka odpowiadalyby
w pelni zamiarom przyrody, w przeciwnym razie wszelkie nasze poczynania nalezaloby
uzna¢ za bezsensowne.

Przyroda zechciala, azeby wszystko, co przekracza mechaniczny porzadek zwierzecego istnienia,
crowiek czerpal calkowicie sam z siebie i zeby nie przypadla mu w udziale Zadna inna szczesliwos¢

lub doskonatos¢ anizeli taka, jakq uwolniwszy si¢ od instynktu, osiagnaé moze sam, moca swego
rozumu’4,

Z tego sformulowania wynika wyraznie, ze czlowiekowi nie przypadly w udziale
zadne gotowe schematy, zatem wszystko co osiagnie, moze przypisywac tylko sobie.
Czowiek musi mie¢ $wiadomo$¢, ze nie tylko powodzenia, ale takze i niepowodze-
nia, sg jego wylaczna zashuga. Ponadto filozof z Krélewca podkreslal, ze zasadne jest
stwierdzenie, iz przyroda nawet nie chciala, zeby cztowiek zyt szczesliwie, ale dzigki
przeobrazeniom samego siebie, stat si¢ godnym wiasnego zycia i swojej pomyslnosci.
W podobnym tonie wypowiadat si¢ G.W.F. Hegel (1770-1831), zaktadajac, ze historia
powszechna ludzkosci nie jest kraing szczesliwosci.

Warto przy tym zauwazy¢, ze 1. Kant dokonal przewarto$ciowania w pojmowaniu
istoty zta. Wedlug niego, nie jestesmy w stanie rozstrzygna¢ sensu za w skali meta-
fizycznej (kosmicznej). Tym samym uwolnil filozofi¢ od klasycznej teodycei, ktdra
zo ujmowala jako skladnik $wiata. Jako Zrédlo zta wskazywal na ludzka zmystowos¢
i egoizm, nie definiowal zla jako splot historycznych okolicznoséci®. Zto rozumial jako
naturalng wlasciwos¢ jednostki ludzkiej, warunkowana jego autonomiczna wolnoscia.
Nie kazdy przejaw ludzkiej aktywnosci jest w pelni zdeterminowany przez rozum,
a zatem nie kazdy czyn mozna uzna¢ za moralny. Dzialanie byloby zawsze moralne,
gdyby nasza wola byta determinowana jedynie przez rozum, ale jest ona takze warun-
kowana przez nasze sktonnosci i pobudki zmystowe.

Jedynie wola $wigta, jezeli takowa istnieje, moglaby by¢ pozbawiona wplywania na
nig zmystowych pobudek i catkowicie podporzadkowana rozumowi. Wola ludzka nie
jest catkowicie niezalezna, dlatego tez migdzy rozumem a wola zachodzi sprzecznosc.
Zdaniem I. Kanta, przezwycigzenie tej sprzecznosci na korzy$¢ rozumu jest naszym
obowiazkiem moralnym3®.

34 [bidem, s. 33.
% Por. Z. Kud erowicz, Filozofia dzicjow,..., s. 83-84.
% Por. HHBorowski, Kantowska filozofia religii, Warszawa 1986, s. 94.
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Istnienia owej sprzecznosci migdzy rozumem a naszymi sklonnosciami I. Kant nie
traktowal jako pozbawione sensu, a wrecz przeciwnie, uwazal, tendencja cztowieka do
czynienia zfa jest istotnym, a nawet wrecz najwazniejszym bodzcem ludzkiej dziatalno-
$ci w procesie cywilizacyjnego doskonalenia. Cztowiek bowiem z jednej strony dazy do
podkreslania swej odrebnosci od innych, a z drugiej strony ma skfonnos¢ do zrzeszania
si¢, bo jedynie poprzez zbiorowo$¢ moze ujawni¢ w pelni swe zdolnosci?”.

Istotno$¢ owych antagonizméw I. Kant podkreslat w czwartej tezie wspomniane;j
wyzej pracy, gdzie mozemy przeczytaé:

Srodkiem, keérym postuguje sie przyroda, azeby mogly rozwina¢ sie wszystkie predyspozycje
[ludzkosci], jest antagonizm w spoleczeristwie o tyle, o ile ostatecznie staje si¢ on zrédlem prawo-
dawczego porzadku’s.

I. Kant przez antagonizm rozumial ,nietowarzyska towarzyskos¢ ludzi*». Czo-
wiek dzigki swojej nieodpartej zadzy wladzy i pozyskania bogactwa dazy do zajecia
uprzywilejowanej pozycji wzgledem innych, ktérych nie moze $cierpied, ale jednocze-
$nie bez ktérych, nie moze funkcjonowaé. W owym antagonizmie I. Kant upatrywal
rzeczywistej podstawy przechodzenia od barbarzynistwa do kultury. Bez aspotecznych
zachowani i egoistycznych roszczen jednostki

wszelkie znakomite, wrodzone predyspozycje ludzkosci pozostalyby na zawsze w stanie
uspienia. Czlowiek chce zgody, lecz przyroda wie lepiej, co dla jego gatunku jest lepsze: ona chce
niezgody*°.

Zatem, dopéki cztowiek nie wypelni do korica wyznaczonych mu przez nature
celéw, dopéty nie pozwoli mu ona popasé w gnusnos¢ i zadowolenie, zmuszajac go do
cigzkiej pracy tak dtugo, jak dlugo cztowiek nie uwolni si¢ w pelni od instynktéw.

I. Kant podkreslat, ze najwickszym problemem, ktérego rozwiazanie wyznaczyla
przyroda gatunkowi ludzkiemu, ,jest zbudowanie spoleczenistwa obywatelskiego po-
wszechnie rzadzacego si¢ prawem”#'. Dla I. Kanta spoleczeristwo obywatelskie to takie
spoleczenistwo, w ktérym rozwinela si¢ najwigksza wolnos¢, ale jednoczesnie musi to by¢
wolnos¢ o doktadnie wyznaczonych granicach w taki sposéb, aby wolnos¢ okreslonej
jednostki mogla wspélistnie¢ razem z wolnoscia innych, przy jednoczesnym zachowaniu
postaw antagonistycznych poszczeg6lnych cztonkéw takiego spoteczeristwa.

Ustanowienie doskonalego ustroju obywatelskiego w ramach jednej wspélnoty
politycznej nie rozwiazuje jednak catkowicie problemu. Kolejnym krokiem jest wpro-

7 Por. Z. Kud erowicz, Filozofia dziejow,..., s. 84-8s.

¥1.Kant, Idea powszechnej historii. .., s. 34.

39 Ihidem.

4° Thidem, s. 3.

41 Ibidem; 1. Kant prezentuje nam si¢ jako zwolennik i kontynuator idei umowy spolecznej, nawia-
zujac tym samym do T. Hobbes'a, J. Locke’a, czy J.J. Rousseau.
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wadzenie praworzadnych stosunkéw zewnetrznych z innymi paristwami. I tu I. Kant
podkreslat, ze ta sama niezyczliwos¢, kedra zmusita ludzi do ustanowienia wspélnoty,
staje sie przyczyna tego,

ze kazda wspélnota w stosunkach zewnetrznych, tzn. jako paristwo w stosunku do innych
paristw, pozostaje w nieskrgpowanej wolnosci, a w efekcie jedno moze oczekiwaé od drugiego tylko

zha, takiego samego jak to, ktére wezesniej przygniatalo pojedynczych ludzi i zmusito ich w kodcu
do wstapienia w stan praworzadnosci obywatelskiej+*.

Stan praworzadnosci obywatelskiej I. Kant przeciwstawia stanowi natury, z kté-
rego wylonil si¢ cztowiek. Jednakze 6w Kantowski stan natury byl pojmowany przez
niego jako idea rozumowa, dlatego tez dokonujac jego charakterystyki nie mozna
opiera¢ si¢ na faktach historycznych. Stan natury — jako idea przeciwstawna do idei
stanu obywatelskiego — I. Kant charakteryzowal jako ustawiczng walke wszystkich ze
wszystkimi, w czym nawiazywal do teorii Tomasza Hobbes’a (1588-1679). Jednakze stan
natury nie byt catkowicie pozbawiony rozstrzygnig¢ prawnych, ale wobec braku roz-
jemcy, zaistniale spory mozna bylo rozstrzyga¢ tylko przy uzyciu sily. Stan obywatelski
przezwycigza t¢ niedogodno$¢ i gwarantuje autentyczng praworzadno$é w stosunkach
miedzyludzkich. Spoleczeristwo obywatelskie, to spoteczeristwo rzadéw prawa opartego
na zasadzie wolnosci®*. W tym stwierdzeniu z kolei mozna doszukiwac si¢ nawiazania
do umowy spolecznej Johna Locke’a (1632-1704).

Mozna takze pokusic si¢ o stwierdzenie, ze nie tylko stan natury byl dla I. Kanta
ideg rozumowa, ale takze rozwoéj thkwiacych w cztowieku naturalnych predyspozycji
ukierunkowujacych przechodzenie jednostki ludzkiej od stanu barbarzynistwa do stanu
praworzadnego spoleczenistwa obywatelskiego jest w istocie jedynie ideg rozumowa.
Taka idea rozumowg wszak bylo takze calosciowo wyrazone idealne paristwo Platona,
tylko bowiem z takiej perspektywy mozna pojaé sens wartosci spotecznych takich jak
chociazby dobro, sprawiedliwos¢, przyjazi czy szczgécie obywateli.

I. Kant niejednokrotnie zadawat sobie pytanie, czy uprawnione jest przypuszczenie, ze
przyroda dziata celowo jedynie w poszczeg6lnych fragmentach, natomiast zupehnie bezcelo-
we jest jej dziatanie w odniesieni do calosci. Ale podkreslal zarazem, ze nieprawdopodobny
bylby rozwdj nieskrepowanej prawem wolnosci, gdyby nie bylo powiazania pomiedzy
zamiarem przyrody a nakazem rozumnego dzialania cztowieka. Jezeli, zdaniem I. Kanta,
stan dzikich ludzi bylby pozbawiony celowosci, to nigdy nie rozwinatby tkwiacych w nim
naturalnych predyspozycji. Natura, dzigki wrzuceniu cztowieka w zto, wreez zmusita go
do wydobycia si¢ ze stanu dzikosci i uksztattowania ustroju obywatelskiego*.

4 [bidem, s. 37.
# Por. C. P ore¢bski, Unowa spoleczna. Renesans idei, Krakéw 1999, s. 110-112.
4 Por. I. K an t, Idea powszechnej historii. .., s. 38-39.
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Wedtug I. Kanta, histori¢ powszechng ludzkosci bedzie mozna uznaé jako
spelnienie ukrytego planu przyrody tylko wéwczas, gdy zostanie stworzony zaréwno
w stosunkach wewnetrznych, jak i zewnetrznych doskonaly ustréj®. Dla I. Kanta,
takim doskonalym ustrojem byt ustréj republikariski.

Niezbednymi czynnikami, ktére wskazuja cztowiekowi droge do ostatecznego
rozwinigcia si¢ spoteczeristw praworzadnych i ustanowienia wiecznego pokoju sa, zda-
niem I. Kanta, konflikty i wojny. Mozna odnies¢ wrazenie, ze sens historii powszechnej
wyraza si¢ nie w tym, co dobre, ale w tym, co zle. I w istocie tak jest, poniewaz jesli
historia powszechna ma by¢ dla nas rozumna i sensowna zarazem, to zto powinno by¢
brane pod uwagg jako istotny fundament postgpu. Moralny wymiar wojny podkreslat
miedzy innymi G.W.E Hegel a takze Walter Benjamin (1892-1940).

Wojny, poza swoja niewatpliwie ciemna strona, zdaniem autora Mezafizyki moral-
nosci przynosza, skutki pozytywne, jak rozproszenie ludéw i zmuszanie do osiedlania
si¢ we wszystkich szerokosciach geograficznych, a to z kolei prowadzi do poglebiania
si¢ roznic narodowych i do dalszych konfliktéw. Droga do wiecznego pokoju prowa-
dzi przez ustawiczne wojny, ktére w konsekwencji wymuszaja postep cywilizacyjny.
Konflikty migdzy jednostkami ludzkimi owocujg ustanowieniem spoteczeristwa pra-
worzadnego, z kolei wojny przynosza wieczny pokdj. I. Kant podkreslal, ze to whasnie
partykularne cele jednostek i ich egoistyczne zachowania ksztattuja dzieje powszechne
i whasnie w takich zachowaniach jednostek obiektywizuje si¢ ukryty cel przyrody, jakim
jest potrzeba doskonalenia zycia spoltecznego#.

Wedlug I. Kanta wieczny pokéj nie jest zgodny z natura cztowieka, nie wyniknie
zatem sam z siebie, lecz musi zosta¢ ustanowiony. Droga do wiecznego pokoju nie jest
prosta, wymaga bowiem uregulowania stosunkéw miedzynarodowych w taki sposéb,
zeby zadne pafstwo niezaleznie od wielkosci i zamoznosci nie roscito sobie pretensji
do bycia wazniejszym. W tym wzgledzie I. Kant pokladat wiele nadziei w rozumnos¢
czowieka, ktéra miataby umozliwi¢ przejécie w stosunkach migdzynarodowych od
stanu naturalnego do stanu prawnego i ostatecznego ustanowienia prawa mi¢dzyna-
rodowego. Przestrzegal jednak, ze prawo migdzynarodowe nie moze by¢ stanowione
przez jaka$ instytucje ponadparistwowa, poniewaz to mogloby by¢ odczytane jako
préba ograniczenia suwerennosci poszczegélnych panstw. Whasciwe prawo miedzy-
narodowe musi by¢ ustanowione na bazie uktadéw i porozumieri miedzy padstwami
w duchu wzajemnego poszanowania swojej suwerennosci®’.

I. Kant uwazal, ze ustanowienie trwalego pokoju bedzie mozliwe jezeli poszczegél-

4 Por. ibidem, s. 40.
4 Por. Z.Kuderowicz Kant.., s. 89-90.
47 Por. ibidem, s. 84.
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ne panistwa beda przestrzegaly okreslonych zasad, ktére sam okreslal jako preliminarne
i definitywne artykuly do wiecznego pokoju pomigdzy paristwami.

Artykuly preliminarne maja stanowi¢ jak gdyby fazg¢ wstgpna, natomiast defini-
tywne — ostatecznie ugruntowac wieczny pokdj. W zakresie tych pierwszych I. Kant
zakladal, ze jakikolwiek traktat pokojowy zawierany migdzy paristwami nie moze
zawiera¢ utajonego zastrzezenia, ktére mogloby by¢ podstawa do rozwiniecia przyszlej
wojny. Ponadto, zadne paristwo nie moze by¢ nabywane przez inne panistwo na drodze
spadku, kupna czy darowizny, paristwo bowiem nie jest mieniem, lecz ,,spolecznoscia
ludzi, ktéra nikt inny nie moze whada¢ i dysponowaé anizeli ona sama™#®.

I. Kant podkreslal, ze warunkiem do zbudowania wiecznego pokoju powinno
by¢ catkowite zniesienie wojsk regularnych, poniewaz istnienie wojsk moze by¢ odbie-
rane przez inne paristwa jako okazywanie gotowosci do wojny wobec niego. A jezeli
juz panistwa prowadza wojny miedzy soba, to musza by¢ one prowadzone w sposéb
szlachetny, czyli bez wynajmowania skrytobdjcéw, trucicieli czy tez naklaniania do
zdrady. Filozof pisal, ,ze wojna na wyniszczenie, w ktérej zniszczenie moze ugodzi¢
obie strony réwnoczesnie, a przez to takze i wszelkie prawo, moglaby doprowadzi¢ do
wiecznego pokoju tylko na wielkim cmentarzysku catego rodzaju ludzkiego™.

Poza tym I. Kant przestrzegat przed zaciaganiem dtugéw paristwowych w zwiazku
z zewnetrznymi konfliktami, bowiem w konsekwencji prowadzi to do bankructwa
panistwa. Dopuszczal natomiast ewentualne zacigganie dlugéw dla rozwoju gospo-
darczego kraju.

Istotnym warunkiem do budowania wiecznego pokoju jest, zdaniem I. Kanta,
niemieszanie si¢ w wewngtrzne sprawy innego paristwa, poniewaz moze to wplywacé
na obnizenie si¢ zaufania miedzy paristwami i obnizenie poczucia autonomicznosci
danego panistwa jako samodzielnego podmiotu prawa’°.

Zarysowana przez 1. Kanta droga do wiecznego pokoju jest bardzo trudna i jak
podkresla Z. Kuderowicz, ,jego ustanowienie wymaga wielu wyrzeczen i przepojenia
polityki paristw racjonalnymi zasadami prawosci, a nawet moralnosci™".

Nie jest fatwy w utrzymaniu takze i sam stan wiecznego pokoju. Ogélne zasady
utrzymania wiecznego pokoju I. Kant rozwija w artykutach definitywnych. Po pierwsze,
warunkiem niezbednym do zachowania wiecznego pokoju jest ustanowienie w kaz-
dym paristwie ustroju republikaniskiego. Ustrdj republikariski definiowat autor Kryzyk
jako praworzadny system rzadéw, opierajacy si¢ na zasadach wolnosci spoteczeristwa,
zaleznosci wszystkich od jednego, wspdlnego prawodawstwa i na réwnosci obywateli.

#1.Kant Do wiecznego pokoju, [w:] 1. K a n t, Rogprawy z filozofii historii, Kety 2005, s. 166.
49 Ibidem, s. 168.

°Por. Z. Kuderowicz Kant,..., s. 86.

St Tbidem.
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Tak zorganizowane spoleczeristwa postrzegat I. Kant jako zwolennikéw pokojowych
stosunkow z sasiadami i zarazem przeciwnikéw konflikcéw wojennychs.

Po drugie, warunkiem stabilnosci wiecznego pokoju jest ustanowienie prawa
miedzynarodowego, opierajacego si¢ na federalizmie wolnych panstw. Padstwa na
drodze dobrowolnosci ustalaja rozwiazania prawne, ktére reguluja wszelkie stosunki
miedzy nimi, nie rezygnujac przy tym ze swej autonomicznosci.

Trzecia, wazna zasada wedlug I. Kanta jest ,prawo odwiedzin” i ,prawo go-
$cinnosei”. Wedlug tej zasady kazdy obywatel danego paristwa, jesli nie ma zlych
zamiaréw, powinien mie¢ mozliwo$¢ odwiedzania innego paristwa, bez wrogosci ze
strony tego drugiego. I. Kant podkreslal, ze ludzie z konicznosci, zapewne miedzy
innymi za sprawa rozwoju $rodkéw komunikacji*, beda zblizaé si¢ do siebie. Zatem
wyzbycie si¢ wzajemnej wrogosci staje si¢ wrecz rozumna koniecznoscia do utrzymania
trwalo$ci wiecznego pokoju.

Dokladniejsze oméwienie samych zasad prawa miedzynarodowego wymagatoby
bardziej szczegbtowych analiz, nie jest jednak konieczne dla zrozumienia samej idei
historiozoficznej I. Kanta, poza tym, znaczaco przekroczyloby ramy tego artykutu.

Kantowska refleksja nad historig odegrala istotna role, bowiem zapoczatkowala
poglady historiozoficzne, ktére dzieje powszechne interpretowaly jako proces realizacji
ogélnoludzkich wartosci’. Uwidocznilo si¢ to mi¢dzy innymi w pogladach J.G. Fich-
tego’®, czy G.W.E. Hegla¥.

52 Por. ibidem.

$ 1. K an t, Do wiecznego pokoju,..., s. 178.

4 Por. Z.Kuderowicz Kant,s. 87.

55 Por. ibidem, s. 91.

56 U Fichtego czytamy: ,, Wszechswiat nie jest juz dla mnie owym powracajacym kolem, owa nieprze-
rwanie powtarzajaca si¢ gra, owym potworem, ktéry sam siebie pochlania, by znowu siebie rodzi¢ takim,
jakim by}. Jest ono w mych oczach uduchowione i dZwiga wasne znamie ducha. Jest w prostej linii ciaglym
postgpowaniem do doskonalosci, zmierzajacej do nieskoriczonosci” (J.G. F i c h te, Powotanie czlowieka,
Kety 2002, s. 114). Dzieje powszechne postrzegal ].G. Fichte jako proces realizowania si¢ tego, co warto-
$ciowe dla calej ludzkosci. Zaktadal przy tym, ze ludzko$¢ jest z natury wyposazona w rozumnos¢. Tym
samym podkreslal autonomicznoé¢ dziatan ludzkosci z jednej strony i jednoczesnie z drugiej strony, po-
wolanie ludzkosci do realizowania idealu moralnego. Przedstawiajac rozw6j historyczny rozumnych zasad
wspélzycia ludzkosci J.G. Fichte wyréznil pie¢ nastepujacych po sobie epok, poczynajac od epoki, w ktdrej
rozumnos¢ byla zwiazana z instynktem, nastgpnie dzialania ludzkie wynikaly z nakazu autorytetu. Upadek
autorytetu zapoczatkowal trzecia epoke, w ktdrej wolne jednostki dzialaly zgodnie z whasnymi korzysciami.
Epoka czwarta zapoczatkowuje wiasciwa juz catej ludzkosci rozumno$é. Epoka pigta, ostatnia, ma stanowi¢
okres, w ktérym ludzko$¢ dziatalaby rozumnie i moralnie juz nie w oparciu o nakaz, ale z wlasnego prze-
konania moralnego przy uwzglednieniu dobra powszechnego. Nastepstwo epok rozumial J.G. Fichte jako
konieczna prawidlowos¢ historyczna. Interpretowanie historii powszechnej jako nieuchronne nastepstwo
wydarzen, przyporzadkowuje J.G. Fichtego do nurtu determinizmu historycznego (por. Z. Kuder o-
w i c z, Fichte, Warszawa 1963, s. 83-85).

57 Wedtug G.W.E Hegla dzieje powszechne ludzkosci s3 wyrazem postepu $wiadomosci wolnosci.
Historia jest urzeczywistnianiem (obiektywizowaniem) si¢ idei wolnosci. Wszelkie wydarzenia w historii
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Jesli uznamy historiozoficzne zatozenia I. Kanta (chociaz jak sam podkreslal, sg
to jedynie przypuszczenia) za racjonalne, a i tym samym w duzym stopniu prawdo-
podobne, to zwigkszanie si¢ wspélczesnie liczby panstw akceptujacych demokracje,
stanowi podwaliny pod historyczne urzeczywistnianie si¢ idei wiecznego pokoju.
Z. Kuderowicz w swojej pracy o Kancie stwierdzil, ze zaproponowane przez filozofa
skfadniki wiecznego pokoju znajduja potwierdzenie we wspélczesnych tendencjach
pokojowych, a koncepcje¢ federacji realizuja Unia Europejska i ONZ jako zwiazki
suwerennych paristw, szanujacych ustanowione przez siebie prawo miedzynarodo-
wesS. Spencer R. Weart w ksiazce pt. Bez wojny dowodzi, ze kraje o ugruntowanych
demokracjach nie prowadza miedzy sobg wojen®. W czym z kolei mozemy doszuka¢
si¢ realizacji Kantowskiej idei republikanizmu. Jednak, mimo tych pozytywnych ocen,
mozna mie¢ takze pewne zastrzezenia. Jezeli bowiem Unia Europejska jest zaczatkiem,
nawet do$¢ znaczacym, procesu wypelniania si¢ chytrego planu przyrody, to zgodnie
z idea I. Kanta powinni$my obserwowaé postep w zakresie poszerzania si¢ rozumnosci.
Jak zatem wytlumaczy¢, chociazby na przykladzie pafistw demokratycznych, proces
odwrotny od oczekiwanego? Powolny, aczkolwiek powickszajacy si¢ ustawicznie krag
0s6b nierozumnych, lekcewazacych zaréwno prawo cywilne, karne, jak i konstytucyjne,
zawlaszczajacych cudza wlasnos¢, mordujacych ludzi, ponadto lekcewazacych wybrane
i spotecznie akceptowalne organy wladzy®°. Zdaniem Wtodzimierza Kaczochy, wzrost
liczby nierozumnych przejawia si¢ w tym, ze ludzie coraz chetniej akceptuja wolnos¢

nie byly dla G.W.E Hegla jedynie skutkiem ludzkiej lekkomyslnosci. Uwazal, ze kryja w sobie racjonalny
proces rozwoju. Uchwycenie za$ ich ukrytego sensu, pozwala nam zrozumieé nasza wiasna nature i nasze
miejsce w Swiecie.

¥ Por. Z.Kuderowicz, Kant,s. 87.

9 S.R. Weart stwierdzil, ze zalozenia, iz kraje demokratyczne nie prowadza ze soba wojen z powodu
zbyt malej ich liczby nalezy odrzuci¢. Wedlug niego prowadzone badania dowiodly, ze brak wojen nie
wynika z ich ograniczonej liczby, bo mimo wszystko jest ich wystarczajaco duzo, zeby dostarczy¢ danych
statystycznych. Jego zdaniem, odrzuci¢ nalezy takie tezg o wplywie geograficznego rozmieszczenia (zbyt
duze oddalenie od siebie), bowiem wigkszo$¢ znajduje si¢ na ograniczonym terenie jakim jest Europa,
ktéra smak wojen poczula az nadto. Brak wojen nie jest tez efektem wysokiego poziomu rozwoju go-
spodarczego. Co prawda, dodaje S.R. Weart, wszystkie czynniki, od sojuszy poczynajac, a na stosunkach
handlowych korczac, maja wplyw na ewentualna che¢ wojny, jednak zaden z tych czynnikéw nie okazat
si¢ wystarczajacy i przydatny do wytlumaczenia trwalego pokoju migdzy pafistwami demokratycznymi.
Powodem natomiast pokojowego wspdtistnienia pafdstw demokratycznych moze by¢ sposéb myslenia
obywateli, jak normy postgpowania, wyznawane wartosci, przekonania, czyli w ogdlnosci ich tradycje kul-
turowe. S.R. Weart po przeprowadzonych analizach historii paristw demokratycznych doszedl ostatecznie
do wniosku, ze demokratyczna strefa pokoju bedzie sie rozszerzata, bowiem paristwa o ugruntowanych
juz demokracjach beda czyni¢ starania o wzrost ich liczby, podyktowane jest to rozumna konicznoscia.
I chociaz, jak podkresla S.R. Weart, starania te moga by¢ niekiedy nierozwazne i nie przynies¢ od razu
oczekiwanych efektéw, to jednak, w imie demokracji warto takie wysitki podejmowaé (por. SR. Weart,
Bez wojny, Warszawa 2001, s. 10-11, 329).

60 Por. W.Kaczocha, Aksjologiczne problemy wspdlezesnej demokracji, ,Zeszyty Naukowe Wyzszej
Szkoly Zarzadzania i Bankowosci w Poznaniu”, 2(4), 1998, s. 129.
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negatywna, wyrzekaja si¢ wartosci spotecznych, pojawiajg si¢ nowe formy zniewo-
lenia, wywolanego nadmierna konsumpcja. Pojawita si¢ nowa forma zniewolenia,
tzw. zniewolenia przyjemnego, w dotychczasowej historii nieznana, a mogla pojawi¢
si¢ jedynie w naszej wspélczesnej cywilizacji, kiedy rzeczy materialne wytwarzane sg
w nadmiarze®™.

Jedynym sensownym wytlumaczeniem, w kontekscie rozwazan I. Kanta, byloby
stwierdzenie, ze gatunek ludzki nie rozwinat jeszcze w pelni thkwigcych w nim zadat-
kéw naturalnych i przyroda w swojej chytrosci wpycha ponownie ludzkos¢ w proces
antagonizowania i walki. Jezeli przyja¢, ze zto stanowi podstawe postgpu spotecznego,
to powinni§my zatem dazy¢ w swoich zamiarach do eskalacji konfliktéw i wojen,
zeby wypelnienie planu (celu) przyrody, jakim jest ustanowienie powszechnej pra-
worzadnosci, stalo si¢ mozliwe jak najszybciej. Jednak takie zalozenie jest catkowicie
nieuprawnione a nawet absurdalne.

Jezeli popatrzymy na histori¢ z perspektywy krétkiego okresu, to mozemy odnies¢
wrazenie, ze stan historycznego postepu w odniesieniu do naturalnej harmonii jest
jedynie poglebianiem cierpienia. I. Kant zakfadal jednak, ze cierpienie w historii jest
celowe i ostatecznie staje si¢ podstawa postepu, ale zrozumiale stanie si¢ to dopiero
wéweczas, gdy spojrzymy na dzieje z perspektywy catosci®.

Propozycji Kantowskiej historiozofii moralnej w istocie rzeczy nie nalezy trak-
towac jako rozwiazanie zagadki celowosci rozwoju spolecznego, ale jedynie jako ideg
regulatywna. Niemniej, przyjecie a priori, ze postep spoteczny jest obserwowalnym
wzrostem $wiadomosci, czego odzwierciedleniem jest dazenie do ksztaltowania wartosci
spofecznych, podyktowane jest logika koniecznoéci. Ustanowienie praworzadnego
spoleczenistwa obywatelskiego nalezy rozumie¢ jako nakaz moralny. Jednostka swoja
wolnos¢ moze w pelni zachowac¢ jedynie przez uznanie prawa do wolnosci innych
jednostek. Chociaz historiozofii, co podkreslal takze I. Kant, nie nalezy réwnowazy¢
z historiografia, to niemniej, jezeli nawet bedziemy postrzega¢ ja jedynie jako ideg,
pozwala nam mie¢ nadzieje, ze wszelkie wydarzenia w dziejach nie s tylko zbiorem
luznych i niepowtarzalnych faktéw, ale wynikaja z jakiejs logiki koniecznosci. Cho-
ciaz, zdaniem I. Kanta, idea wiecznego pokoju pozostaje dzisiaj jedynie w surowym
zarysie, to mimo wszystko jest nadzieja, ze po rewolucjach i przeobrazeniach zostanie
zrealizowany najwazniejszy zamiar przyrody, czyli ,,powszechny stan kosmopolitycz-
ny”%. Czy w istocie tak bedzie, tego nie da sie rozstrzygnaé — dodaje Kant jednocze-
$nie, ostatecznie bowiem mozliwy jest takze zupelnie inny scenariusz — ze wszystkich

& Por. ibidem, s. 129-130.
¢ Por. M. Z el az ny, Idea wolnosci w filozofii Kanta, s. 199.
G 1. Kant, Idea powszechnej historii..., s. 41.
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dziatari ludzi nic madrego nie wyniknie i ,naturalna dla naszego gatunku niezgoda
w koricu straci nas w otchlan zta i to w dodatku wéwezas, gdy bedziemy si¢ znaj-
dowa¢ w stanie wysokiej moralno$ci”®+. Niemniej idea rozumnosci dziejow jest dla
nas bardziej krzepiaca, podkresla bowiem nasza wielko$¢, chociazby tylko pozorna.
Catkowite odbieranie natomiast dziejom powszechnym rozumnosci, czyni je proce-
sem pozbawionym sensu, a cztowieka niezdolnym do wznoszenia trwatych budowli
pokojowego wspélistnienia.

Miroslaw Swit

IMMANUEL KANT’S UNDERSTANDING
OF GENERAL HISTORY

Summary

Kant’s philosophy of history tries to put together the rational understanding of history with its sensibility.
Such an approach to history reflects the development of reason and realisation of human freedom. Kant
saw the sense of general history in nature’s hidden plan and man’s free and autonomic choices. In his
opinion, reason and power of imagination became man’s tools with which to seek solutions applicable not
only to himself but to the principles of social life as well. In man, the uncertainty of the future freed the
need to create friendly social relationships. Kant viewed history as an intermediate dimension between
‘nature’s cunning’ and the conscientious actions of man facing unknown fate. Despite the doubts raised
by the hitherto man’s performance, thoughtless rather than thoughtful, one should look for the guiding
thread which would confirm the correlation between nature and the results of human actions — which,
in turn, would allow one to see general history as a sensible process. Kant assumed that general history
is a purposeful process, whose end is a citizens” society under the rule of law. The means, employed by
nature to enable humans to use all their potential to establish a lawful order, is the antagonism — which,
on the one hand, allows man to manifest individuality, and, on the other hand, has man engage in col-
lective efforts. The antagonism is an indispensable agent in the development of civilisation.

64 Ibidem, s. 38.
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GMINOWLADZTWO LELEWELA
CZY FEUDALIZM KARAMZINA - USTROJ PANUJACY
NA OBSZARZE RUSI W SREDNIOWIECZU

azenia zmierzajace do przezwycigzenia rozdrobnienia feudalnego w sredniowieczu

dokonywaly si¢ na calym obszarze ziem polskich, jak i na obszarze Rusi. Procesy
zjednoczeniowe w obu krajach stowiariskich znalazly swoje odzwierciedlenie gtéwnie
w strukturze zalezno$ci miedzy ksiazetami. Laczace je analogie dostrzec mozna szczegdl-
nie w okresie dlugotrwalego rozdrobnienia dzielnicowego, wystepujacego praktycznie
w calej Europie. W Polsce i na Rusi uwidaczniaja si¢ one poczawszy od nawiazywania
wzajemnych kontaktéw, poprzez sam ceremoniat zwigzany z zawieraniem ukladéw,
a skoriczywszy na obowiazkach spoczywajacych na obu stronach.

Rozbicie terytorium panstwowego w Polsce na odrebne dzielnice, a na Rusi
ksigstwa udzielne, byto zwiazane z polityka panujacych dynastii. Dazenia skierowane
ku politycznemu zjednoczeniu kraju pod przewodnictwem ksiazat ruskich, w zasadzie
nie réznily si¢ od inicjatyw podejmowanych przez innych wladcéw europejskich.
Zainteresowania ich skupione byly poczatkowo na wzmocnieniu swych rzadéw,
a nastgpnie na zyskaniu jak najwigkszej ilosci nabytkéw terytorialnych. W wyniku
»wydzielania dzielnic wszystkim synom panujacego” poglebialo si¢ rozdrobnienie
dzielnicowe zmierzajace do catkowitej decentralizacji wladzy monarszej'. Przyczynito
si¢ to do wzrostu znaczenia ksiazat dzielnicowych wywodzacych si¢ przewaznie z jednej
dynastii, ale pozycja ich poréwnywalna byla nickiedy z sytuacja wasali. Dazeniem do
utrzymania jednosci paristwa i rzadéw w reku jednego z ksiazat bylo powolywanie
whadcy zwierzchniego — princepsa, posiadajacego uprawnienia o charakterze ogélno-
paristwowym. Przy wyborze ksi¢cia zwierzchniego zachowywano zasadg senioratu, czyli
kazdorazowo najstarszy z rodu ksiazat dzielnicowych miat prawo sprawowa¢ whadze
w kraju, przy czym przy zachowaniu whasnej dzielnicy otrzymywal on dodatkowy
atrybut wladzy czyli dzielnicg pryncypacka.

"J.Bardach,B.Lesnodorski, M. Piectrzak, Historia panstwa i prawa, Warszawa
1976, s. 64.
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Stowianiszczyzna stanowi jedno z centralnych poje¢ historycznych, a zarazem
ideologiczno-politycznych w pracach wybitnego historyka polskiego Joachima Lele-
wela (1786-1861). Termin ten wiazal si¢ z jego teorig o dziejowym dualizmie Europy,
wynikajacym ze strukturalno-kulturowej — jak to okreslal — ,,odwiecznej réznicy”
miedzy jej czgdcia zachodnia i wschodnia.

Lelewel uwazal, ze wigkszosci Stowian nie jest obcy ustrdj ,gminowladczy”,
oparty na organizacji rodowej, na ,gminach” i ,wiecach” starszyzny, wreszcie odr¢bne
od zachodnioeuropejskiego, stowianiskie pojecie wlasnosci, wybitnie allodialne — nie
feudalne®. Lelewel, jako historyk epoki romantyzmu twierdzil, ze podstawowa cecha,
istotg stosunkéw feudalnych jest ,zaleznos¢ i osobista stuzebnos¢” wszystkich, ustalona
hierarchicznie od najnizszych po monarche jako najwyzszego suzerena’.

Historyk stanowczo i wielokrotnie przeciwstawiat si¢ probom lokalizacji feudali-
zmu w krajach stowiadskich, np.: ,, Terminu feudalnego nie mozna do Polski albo Rusi
rozciagal, jak to blednie czyniono™, jak réwniez: , Lecz jezeli jaka wzajemna osobista
zalezno$¢ w Rusi dostrzedz mozna, nie idzie zatém, aby w Ruskiéj Stawianszczyznie mial
by¢ feudalizm” oraz: ,...a nic si¢ feudalizmu nie tyczy, bo Rusini, Waregi Stawiansz-
czyzng nie zamienili w paristwo feudalne™. Lelewel uwazal, ze istnieje silny zwiazek
pomiedzy rozbiciem dzielnicowym, a wplywami moznowladztwa. Feudalizm stanowit
dla Lelewela anarchizujacy czynnik dziejéw Stowiariszczyzny, sama za$ instytucja obca
jest ,zywiolowi” stowiariskiemu, jego zyciu i rodzimym instytucjom: ,,Familia Hautte-
ville wprowadzita do Whoch potudniowych feudalne Francyi porzadki; familia Ruryka
zadnych takich nie znala i wzoru do tego nie widziala”®. Zdaniem historyka narodowy
»zywiol” jest wynikiem etniczno-politycznej jednosci i pokrewienistwa calej ludnosci
stowianiskiej, przejawiajacym si¢ najwyrazniej w sferze obyczajowo-kulturowej’.

Lelewel zywil przekonanie, ze uniwersalny proces doskonalenia si¢ ludnosci
realizuje si¢ przez indywidualne koleje dziejéw ponadnarodowych agregatéw kultu-
rowo-etnicznych oraz poszczegélnych narodéw. Badajac dzieje powszechne, polski
historyk nie tylko akcentowat zindywidualizowanie proceséw dziejowych starozyt-
nosci grecko-rzymskiej i Wschodu, lecz takze podkreslal dualizm kulturowy Europy.

*E Bronowski, Idee Narodu w twérczosci ]. Lelewela w latach 1806-1830, ,Roczniki Historycz-
ne”, 26, 1960, s. 179.

3 Generalizacje proponowane przez Lelewela czgsto byly krytykowane i odrzucane przez pézniejsza
historiografi¢, zob.: S. T raw k o w s k i, Spdr o feudalizm w polskiej historiografii, ,Roczniki Dziejéw
Spotecznych i Gospodarczych”, 58, 1998, s. 92.

4]. Lelewel, Pordwnanie Karamzina z Naruszewiczem, [w:] Polska, dzieje i rzeczy jej, t. 18, Poznani
1865, s. 282. Cytaty przytaczam z zachowaniem oryginalnej ortografli autora.

5 [bidem, s. 289-290.

6 Ibidem, s. 278.

7E Bronowski, ldee Narodu w twérczosci. .., s. 179-181.
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Rozpowszechnionej od czaséw Oswiecenia (Montesquieu) koncepcji germanistycznej,
wywodzacej wolno$é z ,laséw germanskich” przeciwstawial teori¢ gminowtadzewa sto-
wiarniskiego, podtug ktdrej wasnie ludy stowianiskie miaty wytworzy¢ model stosunkéw
spotecznych, opartych na zasadach demokracji, wolnosci i réwnosci®.

Kiedy w 1857 r. Lelewel dowiedzial si¢ o powolaniu w cesarstwie rosyjskim
komitetu do spraw reformy stosunkéw na wsi, snut rozwazania o tym, jak sam wi-
dzialby reforme agrarng na Litwie i Rusi. Zalecat jako sposéb na wyzwolenie ludu
wprowadzenie wlasnie gminowladztwa — demokragji opartej na wspélnym whadaniu
ziemia. Historyk pisat: ,w urzadzeniu gminnym tylko widz¢ ludu odpowiedzialno$¢,
zadowolenie jego zyczenia, ludzkosci i narodowosci zado$¢, utrzymywanie harmonii,
braterstwa, uformowanie w ludzie obywateli™.

Zaréwno w dziejach narodowych, jak i powszechnych przedmiotem badari Lele-
wela byta zbiorowos¢, jej dziatania i dazenia. W jego zalozeniach centralna kategoria
historii jako nauki jest spofeczeistwo, rozumiane jako organizacja czyli system sto-
sunkéw spolecznych instytucji. Stad dazenie do calo$ciowego ujmowania badanego
przedmiotu — narodu, rodu ludzkiego, z réwnoczesnym podkreslaniem ,wypadkéw”
przefomowych™®. Zostalo to uwidocznione w Lelewelowskiej periodyzacji dziejéw
Polski", w ktérej mozna doszukac si¢ typologii spoteczeristwa. W stosunku do dziejéw
Polski historyk wysuwa dwa czynniki, ktére w danym okresie historycznym wiaza
spoleczeristwo, mianowicie spofeczny i polityczny (w tym fakty prawno-ustrojowe):
Polska podbijajaca, samowtadztwo 860-1139; Polska podzielona; moznowtadztwo
(1139-1374); Polska kwitnaca; gminowladztwo szlacheckie (1374-1607); Polska upa-
dajaca; nietad lub gminowladztwo szlacheckie w zawichrzeniu (1607-1795); Polska
odradzajaca si¢ (od 1795)™.

Lelewel sprzeciwial si¢ przyjeciu przez Polske systemu feudalnego, powolujac si¢
na opini¢ angielskiego historyka ustroju Henry’ego Hallama (jak réwniez niemieckiego
historyka Karola von Rottecka)®, twierdzac, ze ,jesli trzeba wskaza¢ kraj feudalnym
zasadom przeciwny, takim bezwatpienia jest Polska™4.

8 AE Grabski, Joachim Lelewel i nauka historyczna jego czaséw, [w:] Joachim Lelewel — czto-
wiek..., s. 9-10.

9]. Lelewel, Listy emigracyjne, oprac. H. Wieckowska, t. 4, Wroctaw-Krakéw 1956, nr 1158, s. 331.

©Z.S p ryt, Teoria spoteczeristwa u Joachima Lelewela, [w:] Joachim Lelewel — czlowick..., s. 14s.

" Zdaniem Mariana Serejskiego periodyzacje te¢ przejat Lelewel od historyka niemieckiego Ludwika
Heerena. Zob.: M.H. Serejs ki, Joachim Lelewel i jego szkota, [w:] Polska mysl filozoficzna i spoteczna,
t. I, 1831-1863, red. nauk. A. Walicki, Warszawa 1973, s. 58.

7. Kaczmarczyk, Zagadnienie periodyzacji historii Polski u Joachima Lelewela, [w:] Z badar
nad pracami historycznymi Joachima Lelewela, Poznafi 1962, s. 25-32.

SM.H. Serejski, Joachim Lelewel i jego..., s. 57.

“J.Lelewel, Uvagi nad dziejami Polski i ludu jej, [w:] J. L el e w e 1, Polska, dzieje..., t. 3,
Poznan 1855, s. 121.
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Na prosbe Tadeusza Butharyna (1789-1859), redaktora czasopisma ,,Sewernyj ar-
chiw” Lelewel podjat si¢ napisania recenzji dwunastotomowego dziela Historia paristwa
rosyjskiego (1816-1829) rosyjskiego historyka, przedstawiciela rosyjskiego O$wiecenia
— Nikotaja Karamzina (1766-1826)". Przed grudniem 1825 roku periodyk uwazany
byl w duzym stopniu za postgpowy, zamieszczali tam swe prace cztonkowie tajnych
stowarzyszeni, m.in. Aleksander Kornitowicz, a sam Butharyn uchodzit za przyjaciela
Aleksandra Gribojedowa, Aleksandra Bestuzewa i Kondratija Rylejewa. Po procesie
filaretéw i wydaleniu Lelewela z Wilna Butharyn wstrzymal drukowanie recenzji
— ,nie chcial w swym czasopi$mie zamieszczaé prac osoby tak niepewnej i politycznie
podejrzanej™®.

W rozprawie Pordwnanie Karamzina z Naruszewiczem (1824) Lelewel polemizowat
z Karamzinem w kwestii dotyczacej Rurykowych nadari wareskich wojéw, dopatrujac
si¢ niescistosci w dziele rosyjskiego historyka'”. Badacz nie zgadzal si¢ ze stwierdzeniem
Karamzina na temat panujacego w Rosji ustroju spolecznego: ,Moskwa jest dzietem
chanéw. Z Kipczaku przyjeto pafstwowo$é, od Tataréw przyjmowano obyczaj”,
twierdzac, iz ustrdj parstwa rosyjskiego wzigt swoj poczatek z gminowltadztwa, tj.
zjawiska typowo stowianiskiego™.

Nalezy ponadto zaznaczy¢, ze Lelewel przychylat si¢ do pogladéw niemieckiego
historyka wykfadajacego na Uniwersytecie w Dorpacie Johanna Filipa Gustawa Ewersa
(1781-1830)*° w kwestii nadan przez Ruryka swym mezom ziem, natomiast Augusta
Ludwiga von Schl6zera (1735-1809) ganit za stwierdzenie, iz na Rusi dostrzec mozna,
o czym badacz zapewnial, ,,ze Ruryk wprowadzit feudalizm™*'. Z kolei w odréznieniu
od Adama Naruszewicza (1733-1796) czy Tadeusza Czackiego (1765-1813), ktérzy gmi-
nowladna forme rzadéw oceniali negatywnie, upatrujac w niej przejaw pierwotnego
barbarzynistwa, Lelewel opowiedzial si¢ po stronie stowianofilskich gloryfikatoréw

5 Uwagi recenzyjne zostaly opublikowane w siedmiu odcinkach pt. Rassmotrienije Istorii Gosudarstwa
Rossijskogo, socz. G. Karamzina, G. Lelewela w 1824 roku. Zob. za: L. B azy | o w, Historia nowozytnej
kultury rosyjskiej, Warszawa 1986, s. 197-198 (G. — skrét stowa ,,gospodin” — L.B.).

©B.Galster, O Lelewelowskicj krytyce ,,Historii” Karamzina, ,Kwartalnik Instytutu Polsko-
-Radzieckiego”, 3(8), 1954, s. 133.

7 Zob.:]J. Lelewel, Pordwnanie Karamzina z Naruszewiczem, [w:] Polska, dzieje. .., t. 18, Poznaii
1865; z Nikolajem Karamzinem polemizowali réwniez inni uczeni polscy — Ignacy Benedykt Rakowiecki
(1783-1839) i Zorian Dolega Chodakowski (1784-1825).

B8 E Ko neczny, Quilizacja bizantyjska (reprint), Londyn 1973, s. 287.

9 Zob.: E B ronowski, Idee Narodu w twérczosci J. Lelewela w latach 1806-1830, ,Roczniki
Historyczne” 26, 19605 i d e m, ldee gminnowtadztwa w polskiej historiografii, £6dz 1969; M.H. Sere j-
s ki, Nardd a paristwo w polskiej mysli historycznej, Warszawa 1973.

20\W. P el tz, Historiografia rosyjska wieku XVIII, [w:] Adam Naruszewicz i historiografia Oswiecenia,
red. K. Bartkiewicz, Zielona Géra 1998, s. 43-57.

2J.Lelewel, Pordwnanie Karamzina..., s. 281; S.L. P e § t i & Russkaja istoriografija..., t. 2,
S. 210-242.
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zamierzchlej przesztosci Stowian. W ustroju gminowtadnym widzial wcielenie
stowianskiego bytu, ktérego nieodlacznymi cechami mialy by¢ wolno$é, réwnosé
i braterstwo.

W drugiej potowie XIX wieku w historiografii polskiej opozycyjnie i krytycznie
ustosunkowana wobec kierunku Lelewelowskiego byla tzw. szkota krakowska (krytyka
idei gminowladztwa), reprezentowana m.in. przez Karola Boromeusza Hoffmana, w la-
tach trzydziestych XIX wieku wspétredaktora Kroniki Emigracji Polskiej (1834-1839)*2.
Stat on na stanowisku ewolucyjnej prawidtowosci procesu historycznego i przekonany
byt o istnieniu feudalizmu w Polsce i jej zwiazku z Zachodem, przeciwstawiajac ja
Rosji i Wschodowi®.

Podobnie jak Lelewel, ktéry dokonal periodyzacji dziejéw Polski, réwniez Karam-
zin w Przedmowie do Historii paristwa rosyjskiego wyrdznit w historii Rosji trzy etapy:
starszy (okres rozdrobnienia) — od Ruryka do Iwana I1I, sredni (okres samowladztwa)
— od Iwana III do Piotra I, nowy (zmiany obyczajéw) — od Piotra I do Aleksandra I,
czyli do czaséw sobie wspélczesnych (odrzucit w ten sposéb periodyzacje propono-
wang przez Schldzera)*t. Z ujecia dziejéw przedstawionego przez Karamzina mozna
wywnioskowa¢, iz zatozenie monarchii Rurykowiczéw nastapito w 864 ., kiedy to
Ruryk podporzadkowat potudniowe ziemie ruskie swojemu zwierzchnictwu®. W taki
oto sposéb badacz ten rozpowszechnil koncepcje samodzierzawnej monarchii rosyjskiej,
za$ teoria normariska zyskala w jego ujeciu nowy wymiar i znaczenie. Jednoczesnie
nie przeciwstawil on feudalizmowi samodzierzawia, jak postepowali poprzednicy.
Wedlug niego wlasnie z samodzierzawia wytworzona zostala struktura ustroju pafstwa
rosyjskiego. Karamzin uwazal, iz Ruryk, dysponujac niekwestionowana wladza, mégt
w pelni dysponowa¢ zdobyta ziemia ruska, rozdzielajac ja pomiedzy najznamienit-
szych sposrdd grona swych wojéw. Tym samym teoria normariska stuzyla takze do
wyjasnienia systemu politycznego wystepujacego na Rusi Kijowskiej, tj. znaczenia
udziatéw w systemie feudalnym, kt6ry funkcjonowal od panowania Ruryka do Iwana
[112¢. Koncepcja ta byta szeroko rozpowszechniona w rosyjskiej nauce od XVIII do
poczatku XIX wieku.

W swej pracy badacz wnikliwie zglebil ztozonos¢ sytuacji politycznej na obszarze
dawnej Rusi, co wazne — uwzgledniajac réznice miedzy rzadami wielkiego ksigcia

2 A Wierzbicki, Wschdd-Zachdd w koncepcjach dziejow Polski. Z dziejow polskiej mysli histo-
rycanej w dobie porogbiorowej, Warszawa 1984, s. 202-217.

BE Borowski, Polemika wokdt..., s. 139-140.

24 K. Blachowska, Narodziny imperium. Rozwdj terytorialny parstwa caréw w ujeciu historykéw
rosyjskich XVIII i XIX w., Warszawa 2001, s. 47.

» N.M. K aramzin, Istorija gosudarstva rossijskogo, t. 1, Moskwa 1989, s. 92.

26 [bidem, s. 391-392.
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kijowskiego i moskiewskiego (ktérej nie dostrzegat np. Wasilij Tatiszczew), twierdzac
jednocze$nie, iz wymienieni ksiazeta posiadali nieograniczong i dziedziczng wiadze.
Likwidacj¢ rozdrobnienia feudalnego i tworzenie jednego scentralizowanego paristwa
Wiasilij Tatiszczew (1686-1750) okreslit po prostu jako przywrécenie dawnej monarchii
z sytuacja polityczno-ustrojowa wlacznie. Karamzin przyjat ogélny schemat spojrzenia
Tatiszczewa na ten problem historyczny, lecz charakteryzujac wladze, rozréinit jej
dwa typy: monarchi¢ jednowladzy i samowladzy. W pierwszym wymienionym typie
monarchii badacz wyréznil jako ceche najistotniejsza rozpowszechnienie systemu
udzielnego, w ktérym wiladca wystepuje jako naczelnik ksiazat, bez dazen do wladzy
absolutnej. Pod drugim pojeciem rozumiat on taki ustréj polityczny, w ktérym system
feudalny nie wystgpowal, za$ nieograniczona wiadza cieszyla si¢ monarchia, ale we
wspdlpracy z arystokracja. Whasnie za tego typu systemem opowiadal si¢ Karamzin,
w zupelnosci popierajac wladcéw dazacych do niego, bez wzgledu na $rodki, jakie
wykorzystywali oni dla osiagnigcia zamierzonego celu.

Karamzin doszedl ostatecznie do wniosku, iz system udzielny nalezy nieroze-
rwalnie do ustroju feudalnego. W tej kwestii podazyt on tokiem myslenia za Iwanem
Boltinem (1735-1792), nie za$ za Tatiszczewem i Michaitem Szczerbatowem (mimo iz
w znacznym stopniu korzystal z wykladu Szczerbatowa)?”. Jednak w odréznieniu od
Bottina, Karamzin nie przyznal i nie potwierdzit w swej pracy zwiazku feudalizmu
rosyjskiego z wystgpujacym na Zachodzie posiadaniem ziemi. Pozostal on z nim
zgodny jedynie w kwestii, iz monarchia w dowdd wdzigcznosci wynagradzata ziemia
wielmozy, bojaréw i swych ulubiecéw, ci natomiast rzadzili nig jak prawdziwi ksia-
zeta udzielni.

Oceniajac charakter ustroju feudalnego, Karamzin przyznal, ze system udzielny
nie byl czysto ruskim zjawiskiem, lecz cechg wspdlng wszystkich krajéw Europy,
m.in. tych, w ktérych ,gospodarzyly narody niemieckie”. Karamzin przyznal, ze ten
system udzielny, ktéry zaistnial na Rusi, nie byt tylko rezultatem bezsensownej i nie-
rozwaznie prowadzonej polityki, lecz zgodny byt z okolicznosciami i duchem czasu.
Ponadto twierdzit on, iz w omawianym okresie rozleglo$¢ terytorialna paristwa, stabe
wigzi pomiedzy jego poszczegblnymi czg$ciami, a przede wszystkim najazdy plemion
koczowniczych zakonczone ostatecznym podbojem, przyczynily si¢ ostatecznie i nie-
uchronnie do zguby Rusi. Historyk podkreslat przy tym konieczno$¢ zastapienia
»dzikiej i nieograniczonej wolnosci”, znanej nie tylko Stowianom, przez nowe formy
zyciai,korzysci dobrego rzadu”®. Klad! on silny nacisk na problem stabych zdolnosci
organizacyjnych i padstwowotwércezych Stowian i dlatego moze w jego syntezie dziejéw

*7 K. Btachowska, Narodziny imperium..., s. 38.
BNM.Karamzin, Istorija gosudarstwa..., t. 1, s. 37-38.
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Rosji wazng rolg odgrywa najazd Waregéw. ,Dzika wolno$¢” musiata ustapi¢ dobro-
wolnemu postuszefistwu, ktére bylo kluczem przyszlej wielkosci i potegi Rosji®.

Stosunki feudalne panujace na obszarze paistw Europy Srodkowo-Wschodniej
na przetfomie X-XIV wieku nie osiagnely takiego szerokiego stadium rozwoju, jak
mialo to miejsce na Zachodzie. Przyjely si¢ one oczywiscie na obszarze Polski i Rusi,
tyle ze w ograniczonym stopniu, a przede wszystkim nie sa recypowane jako catosé.
Wigzi feudalnych rozwinigtych w formie takiej, jaka miata miejsce miedzy innymi
we Francji, na ziemiach polskich nie mozna rozpatrywaé. Cz¢écia sktadows ustroju
feudalnego bylo rozdrobnienie pafistwa stanowiace wspdlny element wystepujacy na
obszarze ziem polskich i ruskich.

W swych pracach zaréwno Lelewel, jak i Karamzin podejmowali préby okresle-
nia ustroju panujacego na obszarze Polski i Rusi w okresie wczesnego Sredniowiecza.
Uwzgledniajac teorie Lelewela o gminowtadnej formie sprawowania wladzy na
Stowianiszczyznie, nie mozna pomina¢ réwniez koncepcji zaproponowanej przez Ka-
ramzina. Obaj historycy uwazali, ze istniejacy w przesztoéci podziat Stowiariszczyzny
na mniejsze organizmy panstwowe nie odbywal si¢ bez przenikania form spotecznych
z Europy Zachodniej, przy czym kwestia wplywéw zachodnioeuropejskich w duzej
mierze zdecydowata o odmiennosci ich interpretacji problemu zwigzanego z ustrojem
feudalnym. Ujecie Lelewelowskie zmierzato do ujednolicenia form spolecznych w $wie-
cie Stowian (oczywiscie z podzialem na wschodnich i zachodnich), na plan pierwszy
wysuwajac gminowladne sprawowanie wladzy w oparciu o organizacje rodowe i wiece
starszyzny. Natomiast Karamzin pragnat przyblizy¢ przesztosé Rusi do historii Europy
Zachodniej, gdyz umozliwialo to zatarcie dowodéw na istnienie réznic $wiadczacych
o znacznym zacofaniu kraju w rozwoju ogélnoeuropejskim.

Feudalizm, jako jeden z etapéw rozwoju spoleczeristwa polskiego i rosyjskiego,
byl jednoczesnie elementem calej ewolucji europejskiej. Ustrj ten, panujacy w Euro-
pie, w szczeg6lnosci zas$ jej czeéci zachodniej, pozwalat antycypowaé droge przysztego
rozwoju krajéw Europy Srodkowo—Wschodniej, aczkolwiek proces ten uksztattowat
si¢ pod wplywem odmiennych niz na Zachodzie warunkéw geograficznych, klima-
tycznych i ekonomicznych, co whasnie okreslito jego specyfike.

Y E Borowski, Polemika wokét..., s. 130.
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MEDIEVAL RUTHENIA'S SOCIAL SYSTEM ACCORDING
TO LELEWEL AND KARAMZIN:
LOCAL GOVERNANCE OR FEUDALISM?

Summary

This paper deals with the social systems in medieval Poland and Ruthenia — as described by scholars of the
Enlightenment: Joachim Lelewel and Mikotaj Karamzin. The former sees the Slavic lands as dominated
by the local governance of the noblemen, with a high share of hereditary, rather than vassal, lands. The
latter stresses the influence of feudalism on the development of Ruthenia’s social system, because he is
keen on erasing the technological and historical differences between present-day Russia and Western
Europe. This paper’s author sets out to show the influence of the changing feudal system on the deve-
lopment of Central European countries.
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PROBA POROZUMIENIA POLSKO-CZECHOStOWACKIEGO
NA TLE DZIALALNOSCI KLUBU CZESKO-POLSKIEGO
W MORAWSKIE)] OSTRAWIE W LATACH 1929-1934

Silne napiecia polsko-czechostowackie w latach 1918-1920 wynikaly z rywalizacji
o dominacje w Europie Srodkowej po ostabieniu Niemiec i Rosji Radzieckiej. Praga
odnosila si¢ wrogo wobec polityki wschodniej i prowegierskiej Polski oraz wspierata
separatystéw ukrainiskich z Malopolski Wschodniej'. Warszawa popierala separa-
tyzm stowacki. Ponadto w tym czasie trwat spér o Slask Cieszyriski, Spisz i Orawe?,
rozstrzygniety przez Rade Ambasadoréw 28 lipca 1920 r. Jej werdykt Polska uznata
za krzywdzacy?. Obie strony podpisaly 29 listopada 1920 r. w Pradze umowe regulujaca
sprawy wynikajace z delimitacji: gospodarcze, finansowe, szkolnictwa mniejszosciowe-
go, uprawnien jezykowych. Umowa ta przewidywala arbitraz w sprawach spornych,
nie zostata jednak ratyfikowana. Mimo zlej oceny polskich dyplomatéw perspekeywy
istnienia Czechostowacji ze wzgledu na liczne i wrogie jej mniejszosci narodowe
oraz na separatyzm stowacki* minister spraw zagranicznych Konstanty Skirmunt
zawarl 6 listopada 1921 r. w Pradze umowe polityczna’ z powodu zagrozenia niemiec-

YA. E s s e n, Polska a Mata Ententa 1920-1934, Krakéw 1992, s. 16-17; J. V al e n t a, Kilka
uwag o koncepcji polityki zagranicznej Czechostowacji i Polski w okresie migdzywojennym 1918-1939, [w:]
E. O rlof, Stosunki polsko-czesko-stowackie w latach 19181945, Rzeszéw 1992, 5. 22-23; zob. tez: A. Szk lar-
skaLl ohman nowa, Polsko-czechostowackie stosunki dyplomatyczne w latach 1918-1925, Wroclaw
1967; K. L e wan d o ws ki, Sprawa ukrairiska w polityce zagranicznej Czechostowacji w latach 1918-1932,
Wrockaw 1974.

*M.K. Kamidski, Konflikt polsko-czeski 1918-1921, Warszawa 2002; D. G aw r e c k i, Politické
a ndrodnostni poméry v Téiinském Slezsku v letech 1918-1938, Cesky T&in 1999; J. Vale n t a, Cesko-polské
vztahy v letach 1918-1920 a Ténské Slezsko, Ostrava 1961.

3 Archiwum polityczne Ignacego Paderewskiego, red. A. Piber, W. Stankiewicz, t. 2, Wroclaw 1973-
-1974, 5. 166 (Oswiadczenie I. Paderewskiego ztozone w momencie podpisywania decyzji Rady Ambasadoréw
w sprawie Slgska Cieszynskiego, Spiszu i Orawy wraz z pismem do A. Milleranda).

4 Archiwum Akt Nowych (AAN), Ministerstwo Spraw Zagranicznych (MSZ), Departament Eko-
nomiczno-Polityczny (DE-P), Wydzial Wschodni (P III), syg. 5439, ,,Sytuacja polityczna Czechostowacji”,
chargé d’affaires L. Modzelewski do MSZ, nr L 289/T, 15 XII 1920, s. 42, 45, 54; Zaklad Narodowy im.
Ossoliriskich we Wroctawiu (ZNiO), syg. 12477/11; A. W y s o ¢ k i, Dzieje mojej stuzby, t. 1, Krakéw
19565 S. 125, 144.

K. Kumaniecki, Odbudowa panstwowosci polskiej. Najwazniejsze dokumenty 1912 — styczer
1924, Warszawa 1924, s. 585-586 (Umowa polsko-czeska z 1921, nr 270).
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kiego®. Gwarantowala ona integralnos¢ terytorialna, nieingerencje w sprawy we-
wnetrzne oraz mi¢dzynarodowa wspdltprace w zywotnych interesach obu padstw. Jej
czescia byt wechodzacy od razu w zycie ,,aneks Piltza”, powolujacy delegacje polsko-
-czechostowacka do spraw mniejszosci polskiej w Czechostowacji. Umowa nie zostata
ratyfikowana przez obie strony, a aneks nie byt realizowany. W Polsce nie pogodzono
si¢ jeszcze z podziatem Slaska Cieszyniskiego.

W 1920 1. Polacy na Slasku Cieszyriskim stali si¢ wbrew swojej woli mniejszoécia
w Czechostowagji’. Odrzucali ,,umowe Ketrzyriskiego” i ,,aneks Piltza”, obawiajac sie

braku zainteresowania nimi Polski po ich zawarciu®.

Nie czas wierzy¢ w to — pisata ,,Gazeta Kresowa”, ze potem nastana bardziej przyjazne stosun-
ki na Slasku Cieszyriskim, ze Czesi przestana gwalci¢ przyrodzone prawa narodowe Polakéw i ze
wszelki ucisk raz na zawsze ustanie?.

Zadali, aby Polska nie uktadata si¢ z Czechostowacja do czasu realizacji przez nia
zobowiazari mniejszo$ciowych wewngtrznych i miedzynarodowych.
Skirmunt i Piltz — oburzata si¢ ,,Gazeta Kresowa” — zapomnieli o nas zupelnie, ale naréd polski

o nas nigdy nie zapomni i nigdy traktatéw z Czechami, réwnajacymi si¢ sankcjonowaniu wszelkiego
bezprawia czeskiego wobec nas Polakéw pod zaborem czeskim, nie uzna®.

,Gazeta Kresowa” oskarzala konsula w Morawskiej Ostrawie, S. Bratkowskiego, ze

chee udpi¢ czujnoé¢ ludu polskiego na Slasku pod zaborem czeskim i przeszkadza temu lu-
dowi w jego postepach narodowo-kulturalnych i o$wiatowych, i chce go zda¢ na taske i niefaske
urzednikéw czeskich™.

Shuzby dyplomatyczne RP upominaly si¢ o Polakéw na Zaolziu, monitujac praskie
MSZ o naruszaniu ich praw wynikajacych z czechostowackiego ustawodawstwa'.
Kierujacy Poselstwem RP w Pradze, chargé d’affaires Karol Bader pisal w raporcie
21922 1., ze ,rzad czechostowacki jest juz zmeczony ciaglym interpelowaniem moim

*PWandycz, Z dziejow dyplomacji, Londyn 1988, s. 14-15.

7 AAN, MSZ, Gabinet Ministra, syg. 217, ,Nastroje Polakéw na Zaolziu”, Sztab Generalny WD,
Oddziat I, raport informacyjny Czecho-Stowacja, B. Ew/3 nr Szt. Gen. 35953/11, 15 VIII 1920, 5. 49-
-50; W. D abrows ki, Zbior dokumentéw z okresu walki o Slask Cieszyriski 1918-1920, Katowice 1923,
s. 81-82 (Opinia wobec decyzji Rady Ambasadoréw. Protest Rady Narodowej Ksigstwa Cieszyriskiego z 29
VII 1920, nr 31).

8 Sprawy slaskie w sejmie polskim, ,Gazeta Kresowa” 1921/14, s. 1; Sprawa uregulowania stosunkéw
na Squ/eu Cieszyriskim w umowie polsko-czechostowackiej, ibidem, 1921/29, s. 1.

9 Zawsze jednacy, ,Gazeta Kresowa” 1921/22, s. 1.

1 Papierowe uktady, ,Gazeta Kresowa” 1921/28, s. 1.

™ Nie tgdy droga panie Bratkowski, ,Gazeta Kresowa” 1921/13, s. 2.

> AAN, MSZ, DE-D, P I11, syg. 5439, ,Audiencja u Benesa”, chargé d’affaires Wysocki do MSZ, nr L
1610, 13 X 1920, . 24; Syg. 5570, ,, Wrogie nastroje $laskiej ludnosci czeskiej wobec Polakéw na Zaolziu”,
posel RP w Pradze Erazm Piltz do MSZ w Warszawie nr 219/22/T, 30 1 1922, s. 33.
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w sprawie cieszyniskiej, co moze przerodzi¢ si¢ w bardzo ostry spér migdzyparistwo-

»

wy B, W 1924 r. stwierdzil, ze

ogdt polityczny czeski nie wierzy, ze§my w sprawie Cieszyna za wygrang dali i przekonany
jest, ze sprawa ta musi wyplynaé przy pierwszej sposobnosci, tj. gdyby z jakiejkolwiek strony Cze-
chostowacja zagrozona byla'.

Polacy na Zaolziu zadali ostrej polityki wobec Pragi, jednak polskie wladze
wspieraly ich dzialania w ramach prawa czechostowackiego®. Sytuacja zmienila si¢
od 1934 1.

Dazenie Wielkiej Brytanii i Francji do normalizacji stosunkéw z Niemcami w po-
fowie lat 20. i napiete stosunki z ZSRR i Litwa zmusily Polske do odprezenia z Cze-
chostowacja™®. Wysitki obu stron doprowadzily do przyjecia 23 kwietnia 1925 r. w War-
szawie szeregu umow: traktatu koncyliacyjnego i arbitrazowego, konwencji handlowej,
umowy w sprawach finansowych, prawnych i w sprawie mniejszosci narodowych, tzw.
likwidacyjnej, ratyfikowanej do potowy 1926 r. Spory miano poddawa¢ koncyliacji lub
arbitrazowi'7. Na wspélprace i konwencje wojskowa polsko-czechostowacka nalegata
Francja®. Polska wyrazata zgode. Czechostowacja odbierala umowy jako normalizacje
stosunkéw i gwarancje trwalosci granic®. Po uktadach w Locarno z 1925 r., zobowigzu-
jacych Niemcy do pokojowej polityki wobec sasiadéw, Masaryk i Benes unikali zblizenia
z Polska, aby nie psu¢ stosunkéw z Niemcami i ZSRR?*°. Watpili w trwala przynaleznos¢
Pomorza i Gérnego Slaska do Polski, samodzielnos¢ Wolnego Miasta Gdariska i statos¢
granicy ryskiej. Byli przekonani, ze Niemcy nie zagrazaja czechostowackim granicom.
Obawy z ich strony budzily jedynie plany wchionigcia Austrii i ingerencja w wewnetrzne
sprawy ponad 3 milionowej, wrogiej Czechostowacji mniejszosci niemieckiej. Obawiali

5 AAN, MSZ, DE-D, P I1I, syg. 5440, ,Audiencja u Bene$a”, chargé d’affaires Bader do MSZ, 13
XII 1922, s. 73.

4 AAN, MSZ, DE-D, P 111, syg. 5541, ,Opinia czeska o Polsce”, Bader do MSZ, nr 452/24/T, 12
I 1924, s. 16.

SE.Kotodziej, Dzieje Polonii w zarysie 1918-1939, Warszawa 1991, s. 327.

©A.Szklarska-Lohmannowa,ap. cit., s. 152.

7 E. O rl o f, Stosunki polsko-czesko-stowackie w latach 1918-1939, Rzeszéw 1994, s. 81-89 (War-
szawa 23 04 1925. Traktat koncyliacyjny i arbitrazowy pomigdzy Polskq i Czechostowacjq, nr 23); E P elc,
O T&insko, Slezskd Ostrava 1928, s. 213-216 (Umowa polsko-czechostowacka o ochronie mniejszosci
Z 23.04.1925, nr I17).

BW.Balcerak, Polityka zagraniczna Polski w dobie Locarna, Wroctaw 1967, s. 73; H. Bulhak,
Z dziejow stosunkdéw wojskowych polsko-czechostowackich w latach 1921-1927, ,Studia z dziejéow ZSRR
i Europy Srodkowej” 1969/4, s. 117-118.

9 E Uhlit, 7&inské Slezsko, Praha 1946, s. 34.

MK Kamidaski, MJ.Zacharias, Wecieniu zagrozenia. Polityka zagraniczna RP
1918-1939, Warszawa 1993, s. 84, 121; J. G r u c h a t a, Tomasz G. Masaryk, Wroclaw 1996, s. 220-221;
J. Valen ta, Kilka nwag..., s. 21-22.

2].Valenta, O. K4 na, Wywrotowa polityka mniejszosci niemieckiej w Czechostowacji w latach
1918-1939, Katowice 1961, s. 23-24.



120 Dariusz Miszewski

sie wzrostu znaczenia Polski w Europie Srodkowej i erozji powstatej w latach 1920-1921
wrogiej Wegrom Malej Ententy (Czechostowacja, Rumunia, Jugostawia)?2.
Czechostowacki Slask Cieszyniski dzielit si¢ na trzy powiaty: czesko-cieszyriski,
frysztacki (nazywany w Polsce Zaolziem) i frydacki. W grudniu 1928 r. przeprowadzono
reforme¢ administracji paristwowej i samorzadowej, ktéra dzielita Czechostowacje na
kraje: Czeski, Morawsko—SlaLski, Stowacki i Karpatoruski, te z kolei na samorzado-
we powiaty i gminy>. Whadze Kraju Morawsko-Slaskiego w Brnie odpowiadaly za
sprawy gospodarcze, administracyjne i o$wiatowe. Starano si¢ niwelowaé separatyzm
$laski i morawski. Slascy Czesi, Polacy i Niemcy zadali utrzymania Slaskiej Komisji
Administracyjnej w Opawie*. Mimo odprezenia polsko-czechostowackiego w potowie
lat 20., na Zaolziu stosunki narodowosciowe byly nadal napicte z powodu animozji
z okresu walk o jego przynalezno$¢ paristwowa w latach 1918-1920. Polacy Zle znosili
przynalezno$¢ do Czechostowacji, ktéra naruszata ich prawa mniejszosciowe™. Zadali
od Polski wymuszenia na niej respektowania ich praw. Wrogo nastawieni Czesi okazy-
wali polskiej mniejszosci, kto jest gospodarzem na Slasku?¢. Lokalne instytucje, partie
polityczne, organizacje spoteczno-kulturalne, kombatanckie i prasa rozpetaly walke
o czeski charakter Slaska za Olza*7, czechizujac ,,spolszczonych Morawian” w wyniku
migracji Polakéw z Galicji*®. W zakladach pracy zmuszano polskich robotnikéw do
wstepowania do organizacji zawodowych Ndrodni Sdruzeni (Narodowe Stowarzysze-
nie) lub spoteczno-kulturalnych, np. Slezskd Matice Osvéty Lidové (Slaska Macierz
Oswiaty Ludowej). Powstawaly szkoly czeskie w gminach z wigkszo$cia polska, o co
zabiegala Slezskd Matice Osvéty Lidové, wspierana przez pras¢ w regionie: narodowo-

2. B al cerak, Powstanie paistw narodowych w Europie Srodkowo- Wichodniej, Warszawa 197 4,
s. 327-329.

3 D. Gawrecki, Slgsk Cieszyriski w okresie migdzywojennym 1918-1938, [w:] Zarys dziejow Slaska
Cieszyriskiego, red. J. Valenta, Ostrawa-Praga 1992, s. 91.

24 Nowy zamach na samorzqd kraju rodzinnego, ,Nasz Lud” 192713, s. 1; Zgromadzenie protestacyjne,
ibidem, 1927/13, 5. 1; Wynik glosowania za Slgskiem, ibidem, 1927120, s. 1; Masowe protesty Slgzakéw, ibi-
dem, 1927126, s. 1; Chrestomatie k déjindm Slezska, red. J. Bakala, D. Gawrecki, I. Korbeldfova, K. Miiller,
R. Zé&ek, svazek 1, Opava 1995, s. 122-123 (Nemecti negativisté proti spojeni Slezska z Moravou, 28 VI 1927,
nr12s);]. Valenta, O. K4 it a, Wywrotowa polityka. .., s. 28; R. 7.4 & e k, Z istorii regionalizmu
i separatyzmu morawskiego, [w:] Regionalizm a separatyzm — historia i wspdtczesnosé, red. M. Wanatowicz,
s. 153; Déjiny zemi Koruny Ceské, t. 2, Praha-Litomysl 1995, s. 175.

»].Chlebowczyk, Nad Olzg, Slgsk Cieszysski w wiekach XVII, XIX i XX, Katowice 1971,
s.173-174; D. Gawrecki, op. cit., s. 92.

26 AAN, MSZ, DE-P, P 111, syg. 5570, ,Czesi wobec Polakéw na Zaolziu”, poset RP Piltz do MSZ,
nr 219/22/T, 30 1 1922, 5. 33; Zawsze jednacy, ,Gazeta Kresowa” 1921/22, s. 1.

270.Kdna, R Pavelka, gp. ciz, s. 30; G. Paiko, Szkolnictwo polskie w Czechostowacji w okresie
migdzywojennym w latach 1918-1938, Wroclaw 1981, s. 64-68, [praca niepublikowana].

$ ZNiO, syg. 13525/11 (J. Z e b r 0 k, ,Pamietnik §laskiego nauczyciela®), s. 179; Nawracanie spolsz-
czonych Morawcéw, ,Prawo Ludu” 21 X1 1929, s. 2; Czesko-polskie stosunki w Cieszyriskiem, ,Duch Casu”
(1 V 1926), [w:] Wynurzenia innego czeskiego towarzysza, ,Naprzéd” 1935/10, s. 2.
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-demokratyczne ,Moravsko-Slezsky Denik” i ,Obrana Slezska”, narodowo-socjali-
styczne ,,Ceské Slovo”, socjaldemokratyczny ,,Duch Casu” oraz wydawany po polsku
agrariuszowy ,Nasz Slazak”. Na czechostowackim Slasku stale rosty wplywy wrogich
Polakom partii nacjonalistycznych, narodowych socjalistéw i narodowych demokra-
tow?. Znaczacymi sitami politycznymi w regionie byli socjaldemokraci i komunisci,
ktérzy ideowo odrzucali nacjonalizm, widzac potrzebe realizacji praw mniejszosci.
Jednak postugiwali si¢ hastami nacjonalistycznymi w walce o wplywy wsrdd $laskich
Czech6w?®. Lokalne wladze utrudnialy Polakom nadawanie obywatelstwa czecho-
stowackiego, szczegdlnie tym, ktérzy przed I wojna $wiatowa przybyli z Galicji do
Zaglebia Ostrawsko-Karwinskiego. Traktowaly je jako swoista nagrodg za indyferencje
narodowa?. Zygmunt Vetulani uwazal, ze

Szykany czeskie wobec Polakéw na Slasku maja w ogélnosci na celu z jednej strony przymu-
szenie ludnosci polskiej do jawnego zaparcia si¢ narodowosci polskiej i stanigcia w obozie czeskim,
z drugiej strony stopniowe pozbywanie si¢ Polakéw z Czechostowacji przez pozbawianie ich zarobkéw
i zmuszanie ich przez to do emigracji i szukania chleba w Polsce, dokad Polacy ze Slaska Cieszyn-
skiego faktycznie stopniowo emigruja, bo znajduja egzystencje, uzyskuja fatwo obywatelstwo polskie

i opréiniaja w ten sposob miejsca dla Czechéw sprowadzonych na Slask w celach kolonizacyjnych,
nad czym wlasnie czynniki czeskie systematycznie pracuja??.

Polacy na Zaolziu nie zagrazali Czechostowacji, analizujac ich strukturg spolecz-
na, site polityczna, ekonomiczng i liczebnos¢. Ponad 96% z nich byto robotnikami
przemystowymi, leSnymi, rolnikami i drobnymi przedsi¢biorcami. Niecale 4% zajmo-
walo posady urzednicze, nauczycielskie i kierownicze w zakladach pracy. Polityczne
dzielili sie na prawice i lewice?. Do partii prawicowych zaliczaly sie Zwiazek Slaskich

29 Szkodliwosé szowinizmu, ,Duch Casu” (nr 136) i Antypolska polityka narodowych demokratow,
SSlezan”, [w:] Z czeskief prasy, ,Prawo Ludu” 19 VI 1930, 5. 6; D. Gawre cki, op. cit, s. 88.

3° Nasza praysztos¢ w Republice Czechostowackiej, ,,Gazeta Kresowa” 1922/22, s. 1; Nasz stosunck
do Polakéw, ,Duch Casu”, [w:] ,Gazeta Kresowa” 1922/21, s. 1; Kto bronit i broni praw ludu polskiego
w Czechostowacji, ,Glos Robotniczy” 1924/23, 5. 1; Jednolity front socjaldemokracji polskiej i czeskiej w prak-
tyce, ibidem, 1924/14, s. 2; Nareszcie odwazne zdanie, ,Robotnik Slaski” 1926/16, s. 1-2; Robotnicy polscy
w Czechostowacji wobec organizacji zawodowej, ibidem, 1926156, s. 3; Czechostowacka socjaldemokracja
w mieszanych narodowo terenach, ibidem, 1927141, s. 2; Czeskiej socjaldemokracji pod rozwage, ,Prawo
Ludu” 7 XI 1929, s. 4.

31 Chrestomatie k déjindm Slezska,..., s. 128-131 (3.02.1936 Moravskd Ostrava. Stiznost na undhlené
vyhostovdni Poldkii, nr 131; Unor 1937 Moravskd Ostrava. Stanovisko titadii k pozadavkiim polské mensiny,
nr 133).

32 AAN, MSZ, DE-B, P 111, syg. 5571, ,Czeski ucisk”, konsul Vetulani do MSZ, nr L 171/pf/24,
13 VI 1924, s. 38.

3 AAN, MSZ, DE-P, P 111, syg. 5446, ,,Zycie polityczne”, Vetulani do MSZ, nr L 171/pf/25, 24 VII
1925, s. 46; Vetulani do MSZ, nr L 308/pf/2s5, 27 XI 1925, s. 205; D. Miszewski, Aktywnos¢ polityczna
mniejszosci polskiej w Czechostowacji 1920-1938, Toruri 2002; S. Z a h rad n i k, Polska grupa narodo-
wosciowa w Czechostowacji 1920-1990, Czeski Cieszyn 1992; J. G a | i ¢ z, Zwigzek Slgskich Katolikéw
1883-1933, Czeski Cieszyn 1934; J. Chle b o w c 2y k, Karol Sliwka i towarzysze walki. Z dziejéw ruchu
komunistycznego na Zaolziun, Katowice 1972.
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Katolikéw i ewangelickie Stronnictwo Ludowe. Lewicg stanowily Polska Socjalistycz-
na Partia Robotnicza i sekcja polska Komunistycznej Partii Czechostowacji. O ich
stabosci politycznej swiadczyt fake, ze razem mogly wprowadzi¢ do Izby Poselskiej
(nizsza izba parlamentu) dwéch postéw, a jednego reprezentanta polskiego do Sejmu
Krajowego. Dla podkreslenia lojalno$ci mniejszosci polskiej w Czechostowacii i checi
wspdtpracy miedzypanstwowej konsulowie w Morawskiej Ostrawie: Vetulani i Karol
Ripa spowodowali, ze w latach 1925-1934 polscy postowie, oprécz komunisty Karola
Sliwki, uczestniczyli w koalicjach rzadowych34. Przyznany Czechostowacji obszar Sla-
ska Cieszyniskiego wedhug spisu austriackiego z 1910 . liczyt 140 691 Polakéw, 113 623
Czechéw i34 639 Niemcéw, a w powiatach czesko-cieszyriskim i frysztackim (Zaolzie)
odpowiednio: 125 598, 33 125 i 22 702. Pierwszy czechostowacki spis ludnosci w 1921 r.
na Slasku Cieszyriskim wykazat ~rewolucje narodowosciows’: 69 360 Polakéw, 177 626
Czechéw i 23 oos Niemcéw, a w powiatach czesko-cieszyniskim i frysztackim byto
to: 68 034, 88 556 i 18 260%. Polska mniejszo$¢ stanowila nieco ponad 0,5% ogdlu
ludnosci. Publikacje polskie wydane do 1939 r. szacowaly rzeczywista liczbe Polakéw
na czechostowackim Slasku Cieszyriskim w okresie miedzywojennym od 120 0oo do
180 000%°. Za$ po 1945 r. publikacje polskie i czeskie oceniaty ich liczbe od 91 000
do 111 500%.

Forma pomocy dla Polakéw w Czechostowacji byly kluby czesko-polskie tworzone
przy poparciu polskich stuzb dyplomatycznych i konsularnych?®. Klub w Morawskiej
Ostrawie powstal 14 lutego 1929 1., a prezesem zostat dr Frantisek Kral, nauczyciel
ostrawskiego gimnazjum. Weczesniej powstaly kluby w Pradze, Pilznie i Brnie, péz-
niej w Olomuricu, Frydku i Znojmie. Dzialaly w sferze kulturalnej?®, podobnie jak

3 AAN, MSZ, DE-D, P 11, syg. 5446, ,,Polski posel w koalicji rzadowej”, Vetulani do MSZ, nr L 308/
pf/2s, 27 XI 1925, s. 206-207; Departament Konsularny (DK), Wydziat Polakéw Zagranica (EII), syg.
10028, ,,Polacy w koalicji rzadowej”, konsul Ripa do MSZ, nr 654/pf/29, 25 X1 1929, 5. 194.

5 S.Zahradnik, Struktura narodowosciowa na Zaolziu wedtug spiséw ludnosci (1880-1981), [w:]
Zarys dziejow Squlm Ciesgyriskiego,..., s. 249.

36 P. Konieczny, Slgsk Cieszyriski pod wihadzq czeskq, Poznan 1924; W. W o j n a r, Dowody polskosci
Slaska Cieszyriskiego, Czeski Cieszyn 1930; Polacy w Czechostowacji w swietle faktéw i liczb, Memoriat
Komisji Studiéw nad stosunkami polsko-czeskimi przy Polskim Instytucie Wspdlpracy z Zagranica,
Warszawa 1935; W. Sw o ra k o w s k i, Polacy na Slgsku za Olzg, Warszawa 1937.

70.Kdna, R Pavelka, op. cit, s. 155 S. Zah rad nik, Struktura narodowosciowa Zaolzia
na podstawie spiséw ludnosci w latach 1880-1991, Trinec 1991, 5. 8; . T o m a s z e w s k i, Struktura naro-
dowosciowa ludnosci Czechostowacji 1918-1938, ,,Przeglad Historyczny” 1970/4, s. 647, 659; G. Pani ko,
Liczba i rozmieszczenie ludnosci polskiej w Czechostowacji w okresie miedzywojennym 19181938, ,Slaski
Kwartalnik Historyczny — Sobétka” 1980/1.

3 AAN, MSZ, DK, E 11, syg. 10402, ,,Kluby czesko-polskie”, Ripa do MSZ, nr 333/pf/30, 12 V 1930,
s. 25; syg. 10028, ,Wybory parlamentarne w Czechoslowacji w 1929”, Narada w MSZ, 7 IX 1929,
s. 190.

¥ G. P an ko, Polska i Polacy w czeskiej opinii publicznej w okresie migdzywojennym, Wrockaw
1996, 5. 68-69; J. D o liw a, Towarzystwa czechostowacko-polskiej wzajemnosci na terenie Kraju Morawsko-
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kluby polsko-czeskie w Warszawie, Lwowie, Poznaniu i Katowicach, aby podkresla¢
stowianiskie korzenie i doswiadczenia historyczne z Niemcami. Aranzowano spotkania
przedstawicieli $wiata nauki i kultury, wyklady, odczyty, wieczory literackie i zabawy
towarzyskie. Organizowano akademie z okazji $wiat paristwowych w obecnosci dele-
gacji dyplomatycznych i konsularnych obu padstw. Kluby czesko-polskie propagowaly
informacje o Polsce w spoleczeristwie czeskim, aby wytworzy¢ przyjazna atmosfere.
Mialy wywolywa¢d pozytywne nastawienie Czechéw dla potrzeb Polakéw na Zaolziu
w celu realizacji ich praw. Przy ich wsparciu konsul Ripa staral si¢ neutralizowaé
antypolska propagande czeskich nacjonalistéw na Slasku, skupionych wokét ,,Mo-
ravsko-Slezského Denika”, ,Obrany Slezska” i ,Naszego Slqzaka”, Slezské Matice
Osvéty Lidové, Ndrodni Sdruzeni i zwiazkéw kombatanckich czeskich legionistéw*°.
Nie dopuszczal do zakladania klubéw czesko-polskich na Zaolziu#, aby nie ulatwia¢
czechizacji. Kluby byly stale atakowane przez czeskich nacjonalistéw za dziatania na
rzecz zblizenia czesko-polskiego na Slasku. Nie podobato sie im, ze ostrawski klub
staral si¢ o przychylnos¢ czeskiej opinii publicznej dla potrzeb mniejszosci polskiej.
Obawiali sie, ze rozbije jednolity front czeski na Slasku, utrudniajac czechizacje. Re-
dakror naczelny, Moravsko-Slezského Denika” Jaroslav Zahradnik deklarowat:

My jeste$my za porozumieniem z Polakami na Slasku, ale utoneliby$my wkrétce w naszej
zyczliwosci i przyjazni do braci Polakéw i ani si¢ spostrzezemy, kiedy tyle napijemy si¢ tej demo-
kratycznej wody, ze nie bedziemy zdolni do zycia i obrony. Wilki w owczej skérze wykorzystuja
t¢ nasza stabos¢ krok za krokiem na swoja korzy$¢. Zy¢ powinnismy z nimi w zgodzie, jednak
pracowaé wytrwale w kierunku wytyczonego celu i nie brataé si¢ z tymi, ktérzy cheg nas utracié.

Przez bratanie si¢ w klubach czesko-polskich w Morawskiej Ostrawie i gdzie indziej rozpieszczamy
Polakéw i dajemy im checi do zniszczenia nas*.

,Obrana Slezska” ostrzegata, aby

na Slasku nike nie oddawat si¢ iluzjom co do uczciwej daznosci Polakéw zycia z nami w serdecz-
nej i przyjaznej zgodzie. Beda si¢ chwyrtali kazdej sposobnosci, aby jak wewnatrz naszego paristwa,
tak i na forum migdzynarodowym, czyni¢ naszemu paristwu jak najwigksze trudnosci®.

Uwazala, ze

to Polacy nas atakuja, a my si¢ jedynie bronimy i broni¢ bedziemy, gdyz to ziemia czeska.
Walczy¢ tez bedziemy o te ofiary, ktdre Polacy nam zabrali. Gdyby$my poszli na stowiariskg wspot-

-Slaskiego w okresie migdzywojennym, cz. 1 (1918-1934), ,Zeszyt Ziemi Klodzkiej” 1987/2, s. 45-63; cz. 2
(1934-1939/49), ibidem, 199013, 5. 64-77.

1 AAN, MSZ, DK, E1I, syg. 10402, ,,Kluby czesko-polskie”, Ripa do MSZ, nr 333/pf/30, 12 V 1930,
S. 25 syg. 10403, ,Zadania klubéw czesko-polskich”, Ripa do MSZ, nr 1214/pf/32, 26 IX 1932, s. 168.

4 AAN, MSZ, DK, E II, syg. 10403, ,Kluby czesko-polskie”, Ripa do MSZ, nr 1546/pf/32,
10 XII 1932, 5. 183.

4 Kro jest przeciwnikiem zblizenia polsko-czeskiego, ,Prawo Ludu” 10 IV 1930, s. 1-2.

4 Obrana Slezska pracuje nad zblizeniem czesko-polskim, ,Prawo Ludu” 27 II 1930, s. 1.
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pracg z Polakami, to wcale nie zadowoliliby si¢ tym, ale najpierw doszliby do Ostrawicy, a pézniej
zadaliby swoich braci i na Morawie*4.

Ataki narodowych demokratéw na ostrawski Konsulat RP, kluby czesko-polskie
i mniejszo§¢ polska po pazdziernikowych wyborach parlamentarnych w 1929 r., da-
jacych jej 3 mandaty poselskie, skrytykowat ,Duch Casu”. Podkreslano, ze redaktor
naczelny ,Moravsko-Slezského Denika”

jezeli juz co$ napisze, to jest to z pewnoscig napas¢ na Polakéw w cieszyriskiej czesci Kraju
Morawsko-Slaskiego. Jest to jego stary zwyczaj przeniesiony z ,,Obrany Slezska”, dla ktérej wyste-
powanie przeciwko Polakom bylo i jest chlebem powszednim. Polacy na Slasku po prostu istnieja.
Zaden nawet najlepiej przeprowadzony spis ludnosci tego fakeu nie przekresli. A robia to samo,
co kazda inna mniejszo$é: zachowuja swéj stan posiadania kulturalny i gospodarczy, ze przy tym
rozkwita rodlinka szowinizmu polskiego, jest rzecza naturalna. Nasi wiasni ludzie starajg si¢ o to

sumiennie. Prym w antypolskiej dziatalnosci wioda narodowi demokraci, ktérzy tak szeroko roz-
prawiaja o wzajemnosci stowianskiej*.

W czerweu 1930 1. ,,Prawo Ludu” pisalo, ze, wedlug ., Ducha Casu”,

postgpowanie narodowych demokratéw czeskich, zwalczajacych zaciekle mniejszo$¢ polska,
pictnujacych kazdego uswiadomionego Polaka jako zdrajcg pafistwa czechostowackiego, nie wahajacy
si¢ uzywa¢ ogélnonarodowej instytucji, jaka jest Slezskd Matice Osvéty Lidové, do celéw partyjne;j
walki z polskim zywiolem, wystepujacych otwarcie przeciwko klubom czesko-polskim, a nawet
posuwajacych si¢ do nasladowania metod komunistycznych, kiedy chodzi o ataki na Polske i jej
przedstawicielstwo zagraniczne — jest czynem antyparistwowym i antypokojowym?C.

Wrogo$¢ narodowych demokratéw wobec ostrawskiego Konsulatu RP Ripa thu-
maczyl postowi RP w Pradze Wactawowi Grzybowskiemu inspiracja praskiego MSZ#7,
keére wystato do poszezegdlnych klubéw pisma z zadaniem przemianowania si¢ w filie
klubu czesko-polskiego w Pradze, aby je kontrolowa¢, gléwnie te w Kraju Morawsko-
-Slaskim. Zdaniem konsula, zahamowaloby to rozwdj istniejacych i tworzenie nowych.
Sugerowat postowi R, aby polski rzad ostro zareagowat na ataki na polskie konsulaty
w Morawskiej Ostrawie i Stowagji i wszczat kampani¢ prasowa przeciwko kierownictwu
narodowych demokratéw, proponujac przeprowadzenie jej osobiscie w Polsce. MSZ
w Warszawie w pismie z 17 lipca 1930 r. nakazalo konsulowi ostroznos¢ w sprawach
opieki nad ludnoscia polska, aby nie drazni¢ strony czechostowackiej. Zgodzito si¢

44 Proé pracujeme v obledu narodnim 1&insku, ,Obrana Slezska” 6 II 1931, s. 1.

4 Polityka podwdjnego oblicza, ,Duch Casu” (1930/30), [w:] Z bratniej prasy czeskiej, ,Prawo Ludu”
17 IV 1930, 5. 9.

46 Wizechstowianie wrogami braterstwa stowiatiskiego, ,Prawo Ludu” 19 VI 1930, s. 1.

47 AAN, MSZ, DK, E 11, syg. 10400, ,Kluby czesko-polskie”, Ripa do posta RP w Pradze, nr 463/
pf/30, 14 VI 1930, s. 44-45.
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na dalsze zaktadanie klub6éw czesko-polskich i polecito konsulowi, aby przeciwdziatat
wszelkim prébom ich faczenia z klubem w Pradze#.

W sierpniu 1931 r. konsul poprosit prezydium ostrawskiego klubu i posta Sejmu
Krajowego Karola Jungg, aby wyszli z propozycja zwolania polsko-czeskiej konferencji
na Slasku Cieszyniskim#. Ze strony czeskiej mieli bra¢ udziak: postowie Izby Poselskiej
— narodowy demokrata Jaromir Spacek i socjaldemokrata Josef Prokes, prezydent
Ostrawy, redaktor naczelny , Moravsko-Slezského Denika” Zahradnik, prezes Slezské
Matice Osvéty Lidové dr Ferdinand Pelc i prezes ostrawskiego klubu Kral. Strona polska
wyznaczyla: postéw Izby Poselskiej — Jana Buzka i Emanuela Chobota, wiceprezesa
ostrawskiego klubu, posta Sejmu Krajowego Jungg i prezesa Macierzy Szkolnej Piotra
Feliksa. Konferencja miata zaja¢ si¢ problemami polskiej mniejszosci, a jej rezultatem
w zamierzeniu bylo zaprzestanie czechizacji na Slasku i zwalczania si¢ lokalnej prasy
czeskiej i polskiej. Z kolei Slezskd Matice Osvéty Lidové nie ograniczataby polskiego
szkolnictwa i aprobowalaby upaistwowienie tych szkél polskich, ktére spelniaja
warunki ustawowe. Strona czeska popierataby polskich kandydatéw na burmistrzéw
w Karwinie i Jablonkowie. Strona polska zas§ wspdlpracowataby z partiami czeski-
mi w powiatach frysztackim i czesko-cieszyniskim przeciwko partiom niemieckim
w wyborach samorzadowych i na stanowiska burmistrzéw i wéjtéw. Polska Macierz
Szkolna i Slezskd Matice Osvéty Lidové hamowalyby rozwdéj szkolnictwa niemiec-
kiego na Slasku Cieszyriskim. W sierpniowym raporcie Ripa przekonywat MSZ, ze
wola porozumienia z Czechami na Zaolziu wykazata lojalnos¢ Polakéw, co wytracato
nacjonalistom argument o ich irredencie. Ulegt poprawie ich obraz w czeskiej opinii
publicznej, co mialo ulatwia¢ egzekwowanie praw mniejszosciowych. Odrzucenie
polskiej propozycji, zdaniem Ripy, obarczyloby wing wladze czechostowackie za
antyczeskie nastroje wérdd Polakéw na Zaolziu. Polska mogla to wykorzystaé¢ w odpo-
wiednim czasie i formie w rozmowach z czechostowackim MSZ na temat ich krzywd.
Na t¢ kolejna inicjatywe Ripy wyrazili zgode poset RP w Pradze Grzybowski i minister
spraw zagranicznych August Zaleski’.

Do konferencji polsko-czeskiej na Slasku Cieszyriskim nie doszto. Czechostowac-
kie elity polityczne odrzucily ja, gdyz musialyby zmieni¢ polityke narodowosciowa.
Wipieranie Polakéw kosztem mniejszoéci niemieckiej na czechostowackim Slasku

# AAN, MSZ, DK, E 11, syg. 10401, ,,Zgoda MSZ na kluby czesko-polskie”, Konsulat RP w Mo-
rawskiej Ostrawie do dyrektora DK MSZ, nr 569/pf/31, 4 V 1931, s. s0.

49 AAN, MSZ, DK, E II, syg. 10402, ,Konferencja na Zaolziu”, Ripa do MSZ, nr 1008/pf/31,
27 VIII 1931, 5. 67.

° AAN, MSZ, DK, E II, syg. 10402, ,Zgoda Zaleskiego na konferencje”, Wydziat Konsularny
K 1 3056/2/31 do Konsulatu RP w Morawskiej Ostrawie, s. 94; syg. 10403, ,Zgoda Grzybowskiego na
konferencj¢”, Ripa do MSZ, nr 289/pf/32, 2 III 1932, s. 22.
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wywolaloby jej niezadowolenie w skali kraju, nie méwiac tu o innych mniejszosciach.
Na to wladze praskie nie chcialy si¢ zgodzi¢, aby utrzyma¢ spéjnos¢ wielonarodowego
panistwa i dobre stosunki z Niemcami. Nalezy tez podkresli¢, ze nie widzialy w ogéle
potrzeby zmiany polityki wobec mniejszosci. Czeska opini¢ publiczng informowano,
ze na Slasku miedzy Czechami i Polakami nie byto zadnych powaznych probleméw
narodowos$ciowych. Pewne zadraznienia wynikajace jedynie z charakteru regionu o spe-
cyficznym skladzie narodowo$ciowym, mialy zosta¢ rozwigzane na konferencji polsko-
-czeskiej. Whadze czechostowackie odtozyly jednak sprawe ad acta ze $wiadomoscia,
ze poprawa egzystencji polskiej mniejszosci moglaby doprowadzi¢ do porozumienia
z Polska, ktérej wytracono by na przyszto$¢ argument politycznego i gospodarczego jej
ucisku, jako powdd braku wspétpracy z Czechostowacja. Widac z tego, ze antypolska
dzialalnos¢ lokalnych czynnikéw czeskich byta znana wladzom centralnym. Wedtug
Ripy, w czasie oczekiwani na rozpoczecie obrad zelzal napastliwy ton prasy czeskiej’.
Opinia publiczna dowiedziata sig, ze Polacy byli lojalni wobec paristwa i chcieli wsp6t-
pracy z Czechami. Na konferencji Slezské Matice Osvéty Lidové w Slaskiej Ostrawie
2 grudnia 1932 r. Zahradnik méwil, ze

filopolskie prady na Slasku i Morawach przyjmuja wrecz zastraszajace rozmiary i cata akcja
wynaradawiania Polakéw na tutejszym terenie stracita zupelnie grunt pod nogami. Klub czesko-polski
w Morawskiej Ostrawie, przy pomocy brnefiskiego, ofomunieckiego, znojemskiego i frydeckiego,
obala hasta wysunicte przed 10 laty przez czeskie czynniki narodowo-demokratyczne, ze Polacy na

Slasku czechostowackim s jedynie spolszczonymi Morawcami, ktérych nalezy znéw przywrécié
na fono narodu morawskiego’.

Czechéw z ostrawskiego klubu oskarzyl o zdrade, a konsula Ripg o ingerencje
w wewngetrzne sprawy Czechostowacji.

W grudniu 1931 r. wiceminister spraw zagranicznych Jézef Beck i marszalek Jézef
Pitsudski rozmawiali o nie ,zatatwionych sprawach z przesztosci”, wymieniajac m.in.
Slask Cieszyriski. Ustalono zasade — przyjaz z Praga za zaprzestanie ucisku naro-
dowego Polakéw na Zaolziu, ktérzy mieli zosta¢ wsparci funduszami na dziatalnos¢
narodows. Pitsudski uwazal, ze Austria i Czechostowacja nie beda zdolne utrzymac
integralnosci terytorialnej. Ten sceptycyzm wobec Czechostowacji podzielal Beck
tez jako minister spraw zagranicznych od listopada 1932 r.5* Wplyw na nich miata

' AAN, MSZ, DK, E II, syg. 10403, ,Opinie prasy czeskiej”, Ripa do MSZ, nr 1214/pf/32,
26 IX 1932, s. 165.

2 AAN, MSZ, DK, E II, syg. 10805, ,,Wystapienie Zahradnika”, Ripa do MSZ, nr 1543/pf/32,
10 XII 1932, s. 47.

$ J. B e ck, Ostamni raport, Warszawa 1987, s. 63.

“].Beck, op. cit., s. 32, 143, 145; A. Wy s o ¢ k i, Tajemnice dyplomatycznego sejfu, Warszawa
1988, s. 328; Diariusz i teki J. Szembeka, red. T. Komarnicki, Londyn 1964, t. 1, cz. 2, s. 290 (Konferencja
z Lavalem 11 V 1935); O. T e rl e c k i, Putkownik Jozef Beck, Krakéw 1985, s. 204-205; AM. Ciericia-
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postawa Czechostowacji wobec Polski w latach 1918-1920 w sprawach podziahu Slaska
Cieszyniskiego i w czasie wojny polsko-radzieckiej. Mimo to podjeli w latach 1932-
-1933 probe osiagnigcia z nig porozumienia polityczno-wojskowego z powodu wzrostu
zagrozenia niemieckiego, ale w ocenie Pragi duzo mniejszego dla niej niz dla Polski.
Hitler kwestionowat trwalo$¢ granicy z Polska i Wolnym Miastem Gdariskiem. Po
jego dojsciu do wladzy w styczniu 1933 1. Beck spotkal si¢ z Benesem w Genewie%. Po
zawarciu paktu o nieagresji z ZSRR w lipcu 1932 1. Beck zakladal, ze bedzie bardziej
sktonny do rozméw. Czechostowackie elity wojskowe byly za sojuszem antyniemieckim
z Polska, na co naciskata francuska misja wojskowa w PradzesS. Ale sojusz taki ozna-
czal reorientacj¢ polityki zagranicznej Pragi na propolska w kontaktach z Niemcami
i ZSRR oraz zaprzestanie kursu antywegierskiego Malej Ententy’”. Prezydent Masaryk
i minister Benes nie widzieli zagrozenia Niemiec z powodu braku sporéw terytorialnych
i znaczacych przeciwnosci politycznych. Nie dazyli do Scistej wspdtpracy z Polska,
a na pewno nie do sojuszu wojskowego®®. Ich dziatania popierata opinia publiczna,
ktéra nie cheiata z powodu Polski konfliktu z Niemcami, tak jak w 1919 r. z ZSRR.
W marcu 1933 r. whoski przywédca Mussolini zaproponowal Wielkiej Brytanii, Frangji
i Niemcom pakt czterech, aby rozstrzygaé wszelkie spory w Europie®®. Beck zamie-
rzal pojecha¢ do Pragi kontestujacej ten projekt, co moglo zainicjowaé negocjacje
wojskowe®. Pod wplywem Francji zaniechala sprzeciwu. Od maja 1933 r. dla Polski
priorytetem stal si¢ dialog z Niemcami®. Na spotkaniu 19 stycznia 1934 r. w Genewie

Ya, Jozef Beck — szkic biograficzno-polityczny, [w:] Polska polityka zagraniczna w latach 1926-1939 na pod-
stawie tekstdw ministra Jozefa Becka, red. A. M. Cieficiala, Paryz 1990, s. 34-36; JM. Nowakowski,
Jozef Beck 2 XI 1932 — 30 IX 1939, [w:] Ministrowie spraw zagranicznych 1918-1939, red. M. Baumgart,
J. Farys, Szczecin 1992, s. 169.

55 Historia dyplomacji polskiej, red. P. Lossowski, Warszawa 1995, t. 4, s. 453.

56 AAN, MSZ, DE-P, P11, syg. 5502, ,Zastepca szefa sztabu gen. Lev Prchala o wspélpracy antynie-
mieckiej”, attaché wojskowy w Pradze pptk Antoni Czerwinski do szefa Sztabu Gléwnego w Warszawie,
18 IT 1932, nr L. 83/32, s. 80-83; pplk Czerwinski do szefa Sztabu Gléwnego, 8 IV 1932, nr L. 165/32,
s. 88-97; ,Dowddca praskiej dywizji piechoty gen. Klecanda o wspdlpracy wojskowej i zbrojeniowe;j”,
pptk Czerwiriski do szefa Sztabu Gléwnego, 25 IV 1932, nr L. 202/32, s. 1005 Diariusz i teki J. Szem-
beka,..., t. 1, cz. 2, 5. 196 (Rozmowa z pplk Czerwirskim 3 V 1935); H. B uth a k, Z dziejow stosunkéw
wojskowych polsko-czechostowackich w latach 1927-1936, ,Studia z dziejéw ZSRR i Europy Srodkowej”
1975/11, s. 107, 117-122.

57]. Ko ze i s ki, Czechostowacja w polskiej polityce zagranicznej w latach 1932-1938, Poznati 1964,
s. 48-49 i 70; . Wandycz, op. cit., s. 138; A. E s s e n, 0p. cit., s. 275-276.

8 Diariusz i teki J. Szembeka..., t. 1, cz. 1, s. 38; M. Pulaski, Stosunki dyplomatyczne polsko-czecho-
stowacko-niemieckie od roku 1933 do wiosny 1938, Poznan 1967, s. 35, 55s P Wan dy cz, op. cit., s. 137;
MK. Kaminski,MJ.Zacharias, op. cit, s. 139.

9].Valenta, Kilka uwag...,s. 22; L. Wandycz, op. cit., s. 149; G. P ad k o, Polska i Polacy...,
s. 163-166.

60M.Putaski, op. cit., s. SI.

].Beck, op. cit, s. s5.

A Wysocki, op. cit., s. 107.



128 Dariusz Miszewski

Benes$ proponowal Beckowi rozmowy o ukladzie przyjazni®. Po zawarciu 26 stycznia
1934 r. ukladu o niestosowaniu przemocy z Niemcami, Polska uzaleznita wspétprace
z Czechostowacja od zmiany jej polityki wobec Polakéw na Zaolziu®+.

Na polecenie posta RP w Pradze konsul Ripa przekazat 7 stycznia 1934 r. w Czeskim
Cieszynie politykom zaolziariskim, aby oglosili od 20 do 30 stycznia zalobg z okazji
15 rocznicy agresji wojsk czechostowackich na Slask Cieszyriski®. W polskiej prasie
na Zaolziu drukowano wspomnienia z okresu walk. Podkreslano fakt, ze tereny zajgte
sita w 1919 r. przez Czechostowacje zostaly jej przyznane przez Rad¢ Ambasadoréw
W 1920 r., a Polacy zaolziariscy znaleZli si¢ tym samym w obcym panistwie. Prasa czeska
nie akcentowala tej rocznicy, ale oburzata si¢ polskimi publikacjami, rozdrapujacymi
,zasklepione rany”. Pézniej nazwala je rewizjonistycznymi i szkodliwymi dla stosunkéw
polsko-czechostowackich®.

Kampanie antyczechostowacka w styczniu 1934 . rozpoczela tez prasa w Polsce®”.
Z inspiracji MSZ odbywaly sie na polskim Slasku Cieszyriskim, m. in. w Bielsku,
Skoczowie, Malych Koriczycach i Zebrzydowicach, uroczystosci rocznicowe, w czasie
ktérych Czechéw okreslano zaborcami, oskarzano o czechizacje Polakéw na Zaolziu
i wzywano do ich wyzwolenia®®. Najwieksze uroczystosci dla uczczenia poleglych
zolnierzy wladze miejskie, $laskie organizacje spoleczno-kulturalne i kombatanckie
zorganizowaly 24 i 25 lutego 1934 r. w polskim Cieszynie, ktére przerodzily si¢ w ma-
nifestacje antyczechostowackie z zadaniami powrotu Zaolzia do Macierzy®. W swoim
wystapieniu burmistrz Cieszyna dr Wladystaw Michejda nazwal Czechéw zabéjcami,
kt6rzy whili Polsce sztylet w plecy w najcigzszym okresie walk o jej granice. Podkredlit,
ze Polacy na Zaolziu domagali si¢ réwnouprawnienia, aby na swojej polskiej ziemi byli
gospodarzami. Potepil tych w Polsce, ktérzy w imie zgody polsko-czeskiej pragneli
poswigci¢ wynaradawiang polska mniejszo$¢ w Czechostowaciji.

Prasa czeska opisata antyczechostowackie wystapienia na polskim Slasku Cieszyni-
skim, gtéwnie w Cieszynie. ,Lidové Noviny”, ,Moravsko-Slezsky Denik” i ,Duch

SM.Putaski, op. cit, s. 69.

. W rzesitski, Slgsk migdzy Polskq, Niemcami a Czechostowacjg w latach migdzywojennych,
[w:] Podziat Slgska w 1922 roku, okolicznosci i nastgpstwa, red. A. Brozek i T. Kulak, Wroclaw 1996, s. 186;
MK . Kamidski,MJ.Zacharias, op. cit.,s. 142;]. Chlebowczyk, Nad Olzg,..., s. 201

% AAN, MSZ, DE-B, Wydziat Prasowy (P VI), syg. 7019, ,Rocznica najazdu czeskiego”, Ripa do
posta RP w Pradze, nr 48/pt/C/1, 9 1 1934, s. 2.

% AAN, MSZ, DE-P, P VI, syg. 7019, ,Rocznica najazdu czeskiego”, konsul generalny Leon Mal-
homme do posta RP w Pradze, nr L 931/23, 7 I1 1934, s. 6.

7].Kozetski,aop. cit.,s. 75 i 130.

% AAN, MSZ, DE-B, P V], syg. 7019, ,Rocznica najazdu czeskiego”, Malhomme do posta RP
w Pradze, nr R 323-a/C/8, 2 I1I 1934, s. 21.

69 AAN, MSZ, DK, E 1I, syg. 10407, ,Obchody rocznicowe na polskim glqsku Cieszynskim”,
Malhomme do posta RP w Pradze, nr R 50/pf/C/7, 2 Il 1934, s. 39-40.
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Casu” nazwaly je szowinistyczna prowokacja. Dowodzono, ze polska mniejszo$é
w Czechostowacji nigdzie nie miala tak dobrze, a spory na tle mniejszo§ciowym
nalezato wyjasni¢ w rozmowach bilateralnych. Zadano potepienia organizatoréw
wystapien cieszyniskich przez polskie wladze, a kluby czesko-polskie i Polakéw na
Zaolziu nawolywano, aby udowodnili swoja lojalnos¢ pafstwowa”®.

Prezes Krél chcial w porozumieniu z postami Buzkiem i Chobotem zwota¢ po-
siedzenie ostrawskiego klubu dla potgpienia wypadkéw cieszyriskich. Nastepca Ripy,
konsul generalny Leon Malhomme o$wiadczyl mu, ze ,klub zrzeszajacy najwigksza
ilos¢ Polakéw tego nie zrobi””". Poprosit wiceprezesa ostrawskiego klubu Mariana
Pawetka, aby uniemozliwit obrady. Gdyby jednak przyjeto antypolska rezolucje, to
Polacy mieli wystapi¢ z klubu7>. Malhomme obawial si¢, ze Czechostowacja uzyje ja
przeciwko Polsce, Konsulatowi Generalnemu RP w Morawskiej Ostrawie i Polakom
na Zaolziu. ,Prawo Ludu” wypomnialo, ze

Czesi rokrocznie zbierajg si¢ na orfowskim cmentarzu — tak czynili i w obecnym roku 23
stycznia jako w rocznice najscia zbrojnego ziemi cieszyriskiej — i tam w ostrych stowach wyrazaja
si¢ o Polakach i manifestuja, ze czes¢ Slaska nalezacego obecnie do Polski im si¢ nalezy, co zdaje si¢
by¢ ostrzejszym wystapieniem, niz cicha, acz godna i pobozna manifestacja calej dzielnicy?>.

Takze w1934 r. Czesi czcili na cmentarzu w Trzyricu pamiegé legionistéw poleglych
w 1919 r. w walkach z Polska o Slask Cieszyriski. ,Prawo Ludu” uwazato, ze Polska
nie mogla wspétpracowa¢ z Czechostowacja, pomijajac krzywdy Polakéw na Zaolziu.
Popierato akcje prasowa kot rzadowych w Polsce na ich rzecz. Zarzucato ,Polonii”
Wojciecha Korfantego i ,Kurierowi Warszawskiemu”, zwigzanemu z narodowa demo-
kracja, ze dazyly do porozumienia z Pragg ich kosztem. ,,Prawo Ludu” pytalo

czy mamy przypominaé antyrzadowej opozycji, ze ludnos¢ tutejsza wniosta daning krwi dla
Polski (Cieszyniski ro. putk piechoty w walkach o Lwéw), a teraz w ,,Kurierze Warszawskim” sena-

tor Koskowski pisze, ze Slask Cieszyriski to drobna sprawa, ktéra nic nie obchodzi calo$¢ narodu
polskiego+.

Klamstwem nazwalo czeskie twierdzenia, ze Polacy na Zaolziu byli zadowoleni,
a jedynie ,zagranica” podburzata ich do kolejnych zadan”.

7° AAN, MSZ, DE-B, P VI, syg. 7019, ,,Reakcja prasy czeskiej”, Malhomme do posta RP w Pradze,
nr R 323-a/C/11, 9 111 1934, s. 35; DK, E 11, syg. 10407, ,Reakcja prasy czeskiej”, Malhomme do posta
RP w Pradze, nr R 323-a/C/9, 2 [I1 1934, s. 35.

7 AAN, MSZ, DE-P, P VI, syg. 7019, ,Rozmowa z Krdlem”, Malhomme do posta RP w Pradze,
nr R 3516/Mo/pf/C/1, 8 111 1934, s. 48.

72 AAN, MSZ, DE-B, P VI, syg. 7019, ,Rozmowa z prezesem Zwiazku Polakéw na Morawach”,
Malhomme do posta RP w Pradze, nr R 302/pf/C/ Og/2, 2 1111934, s. 30.

73 Niewtasciwe i szkodliwe, ,Prawo Ludu” 1934/12, s. 1.

74 Zgoda czesko-polska, lecz nie na naszym cmentarzysku, ,Prawo Ludu” 1934/13, s. 1.

75 Nieporozumienie, ,Lrawo Ludu” 1934/14, s. 2.
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W marcu 1934 r. policja w Morawskiej Ostrawie aresztowata Stanistawa Kaszyc-
kiego, literata, dziennikarza i cztonka klubu polsko-czeskiego z Krakowa, zaproszonego
przez radio z Koszyc do wygloszenia odczytéw o stosunkach dwustronnych, a razem
z nim profesora Franciszka Kulisiewicza i studenta Szprenzla. Zarzucono im antycze-
chostowacka dziatalno$¢. W ich sprawie interpelacje w Izbie Poselskiej wniesli nawet
postowie komunistyczni ze Slaska Cieszytiskiego Sliwka i August Kliment76. W efekcie
prelegenci zostali zwolnieni z nakazem opuszczenia Czechostowacji, ktéra ponownie
stosowala na znaczng skale wydalenia Polakéw. Incydent ten Malhomme zamierzal
wykorzysta¢ do likwidacji klubéw czesko-polskich w Kraju Morawsko-Slaskim?7. Pisat
do posta RP w Pradze, ze kluby opieraly si¢ na wzajemnym nieporozumieniu.

Czesi sadza, ze przyczyniaja si¢ one do pacyfikagcji polskiej mniejszosci i ostabienia jej aktywnosci
narodowej. Polacy natomiast uwazaja, ze kluby te moga ztagodzi¢ cigzkie polozenie mniejszosci
polskiej w Czechostowacji?®.

Polecit wystapi¢ urzednikom konsularnym z ostrawskiego klubu i namawiat na
podobny krok jego polskich cztonkéw, podajac to do publicznej wiadomosci w polskiej
prasie na Zaolziu. Malhomme napisat list do prezesa Kréla, zeby nie bral pod uwagg
jego udziatu w tym gremium. Za czaséw konsula Ripy musieli naleze¢ do niego wszyscy
urzednicy konsularni, wlacznie z konsulem. ,,Prawo Ludu” informowalo, ze

Polacy z tych klubéw wystepuja, gdyz nic one nie daly tej ludnosci. Chociaz Czesi teraz cal-

kowicie aprobuja ich dzialalno$¢, to w przesztosci czgé¢ prasy czeskiej, gléwnie ,Moravsko-Slezsky
Denik”, ,,Obrana Slezska”, ,Nasz Slazak”, prowadzita stale wojne przeciwko tym instytucjom?®.

Pozostale kluby czesko-polskie tez stracily znaczenie dla strony polskiej. Po obu
stronach gére wzigta konfrontacja. Stabos¢ polskiej mniejszosci i jej stowiariskie pocho-
dzenie Praga wykorzystywala do jej przymusowej asymilacji. Propozycja porozumienia
si¢ na Zaolziu z czeskimi partiami i organizacjami spoleczno-kulturalnymi co do
antyniemieckiej wspétpracy na szczeblu lokalnym, zawiazania koalicji wyborczych do
Zgromadzenia Narodowego (Izba Poselska i Senat) i respektowania praw mniejszoscio-
wych przez lokalng administracje, zostala przez wladze czechostowackie zignorowana.
Ich antypolskiego nastawienia nie zmienito ani zaktadanie klubéw czesko-polskich,
ani uczestnictwo polskich postéw w koalicjach rzadowych w latach 1925-1934.

Nagle rozpgtana kampania antyczechostowacka w styczniu 1934 r. zdezoriento-

76 Interpelacja w sprawie aresztowar i wydaleri Polakéw, ,Prawo Ludu” 1934/13, s. 2.

77 AAN, MSZ, DE-P, P V1, syg. 7019, ,,Dziatalno$¢ klubéw czesko-polskich”, Malhomme do posta
RP w Pradze, nr R s0/pf/ C/14, 15 Il 1934, s. 62.

78 AAN, MSZ, DK, E II, syg. 10407, ,,Kluby czesko-polskie”, Malhomme do posta RP w Pradze,
nr R 263/pf/C/3, 27 11 1934, s. 49.

79 Ludnosé polska w Czechostowacji, kluby czesko-polskie, ,Prawo Ludu” 1934/16, s. 2.
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wala polska mniejszo$¢ tak dalece, ze zaczeta oczekiwaé rychlego zajecia przez Polske
Zaolzia®. Polskie MSW zlecito w kwietniu 1934 r. wojewodzie $laskiemu Michatowi
Grazyriskiemu sporzadzenie listy obywateli czechostowackich do wydalenia z Polski,
oprécz Stowakéw®'. Grazyriski zwracal ministerstwu uwage na umiar w stosowaniu
wydalert Czechéw z Polski, poniewaz w okregu ostrawsko-karwiriskim przebywalo
okolo 40 0oo polskich obywateli, zagrozonych retorsja, co wywolaloby paraliz gér-
noslaskiego rynku pracy®>. Polskie MSZ prowadzilo tez dzialania nielegalne z pomoca
Oddziatu II Sztabu Gléwnego WP. Wyspecjalizowana w dywersji na terenie obcych
panstw Ekspozytura nr 2 tworzyla jesienia 1934 r. na Zaolziu tajne grupy bojowe do
prowadzania akgji terrorystycznych przeciwko instytucjom publicznym i osobom
prywatnym, realizujacym czechizacje. W styczniu 1935 r. rozpoczgto dzialania, ktére
wstrzymano pod koniec roku z powodu antypolskich represji wladz, ale bojéwki
utrzymano do 1938 .8 E2 ingerowata tez w polskie zycie polityczne®4. Polskie dzia-
fania obliczone na destabilizacje sytuacji na Zaolziu poniosty fiasko ze wzgledu na
zdecydowane dzialania czechostowackich stuzb bezpieczedstwa. Czechostowackie
whadze nie odkryly tego, ze Zrédtem tych poczynani byl polski wywiad. Obarczyly
odpowiedzialnoécia za wzrost napigcia wéréd polskiej ludnosci personel Konsulatu
Generalnego RP w Morawskiej Ostrawie. Polski MSZ odwotat z Ostrawy w 1935 .
za zbyt ostentacyjna antyczechostowacks dziatalno$¢ najpierw w maju konsula gene-
ralnego Malhomma, a w pazdzierniku konsula Aleksandra Klotza®, wyhamowujac
z koficem 1935 r. podburzanie Polakéw na Zaolziu®®.

W Izbie Poselskiej 7 listopada 1935 r. w sprawie polskiej mniejszosci minister
Benes zadeklarowat poddanie sie jedynie orzeczeniu Ligi Narodéw?”. Wobec takiego
stanowiska Wydziat Wschodni MSZ gromadzit dossier przeciwko niej, jesliby spér
trafit do Ligi Narodéw?®. Czechostowacja miata lepsza pozycje na arenie miedzyna-

8o AAN, MSZ, DE-P, P VI, syg. 7019, ,Nastroje w terenie”, Malhomme do posta RP w Pradze,
nr L 263/C/1, 17 11 1934, s. 19-20.

81 Archiwum Panstwowe w Katowicach (APK), Urzad Wojew6dzki Slaski (UWS), syg. 769,
»,MSW do wojewody $laskiego”, 12 IV 1934, s. 24; ,MSW do wojewody slaskiego”, nr PN 2937/1/taj/34,
27 IV 1934, s. 20.

82 APK, UWS, syg. 769, , Wojewoda slaski do MSW”, telefonogram nr 121/6, 23 I1I 1934, s. 20.

K. Badziak G.Matw ijew, P Samus, ,Powstanie” na Zaolziu w 1938 roku. Polska akcja
specjalna w swietle dokumentéw Oddziatu II Sztabu Gléwnego Wojska Polskiego, Warszawa 1997, s. 16-17;
E.Dtugajczyk, Tajny front na granicy cieszyriskiej. Wywiad i dywersja w latach 1918-1939, Katowice
1993, s. 8. 52, 126, 155; Chrestomatie k déjindm Slezska,..., s. 126 (Vihruzny dopis eskému uciteli, nr 129).

84 F. Dtugajczyk, op. cit.,s. 68.

5].Bes try, Sluzba konsularna Drugiej Rzeczypospolitej w Czechostowacji, Wrockaw 2005, s. 125-
-128.

8 Diariusz i teki J. Szembeka,..., t. 1, cz. 2, s. 380 (Rozmowa Szembek — Beck 20 X 1935).

87 Benes o stosunkach z Polskg, ,Robotnik Slaski” 1935/50, s. 2.

88 Diariusz i teki J. Szembeka, t. 1, cz. 2, s. 436 (Rozmowa Szembek-Kobylariski 12 XII 1935).
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rodowej niz Polska, réwniez z powodu zawieszenia 14 wrzesnia 1934 r. wykonywania
traktatu mniejszo$ciowego. Dlatego naruszanie umowy z 1925 r. przez Czechostowacje
w sprawach mniejszosci polskiej MSZ chcialo zalatwié¢ na drodze bilateralnej®.

Polityka narodowosciowa Czechostowacji budzita sprzeciw przedstawicieli
wszystkich mniejszosci narodowych?°. Stosowata wobec nich polityke przymusowej
asymilacji, mimo liberalnego ustawodawstwa mniejszosciowego. Prawnie i poza
prawnie hamowala ich rozwéj polityczny, ekonomiczny, kulturalny i o§wiatowy, przy
pomocy centralnej i lokalnej administracji padstwowej, samorzadowej, organizacji
gospodarczych i spoteczno-kulturalnych, a nawet terenowych oddziatléw rzadzacych
i opozycyjnych partii politycznych. Za lojalno$¢ wobec paristwa uwazano udziat
w organizacjach czeskich i edukacje dzieci w czeskich instytucjach o§wiatowych. To-
lerowano nieafiszowanie si¢ swoja narodowoscia i nieangazowanie si¢ w dziatalnos¢
organizacji polityczno-gospodarczych i kulturalno-narodowych swojej mniejszosci.
Ograniczanie swobdd obywatelskich mniejszoéci narodowych powodowalo ich roz-
goryczenie, a takze akceptacje dla ingerencji w zycie wewngtrzne danej mniejszosci ich
panstw narodowych. Majowe wybory parlamentarne w 1935 r. ujawnily znaczny wzrost
niezadowolenia mniejszosci narodowych w Czechostowacji spotegowany kryzysem
gospodarczym. Zadanie autonomii terytorialnej przez prohitlerowska Niemiecka Partie
Sudecka (Sudetendeutsche Partei) dla mniejszosci niemieckiej®’, ktdra uzyskata wsréd
niej dominacj¢, zmusito rzad Milana Hodzy do wydania 18 lutego 1937 r. deklaracji
o naprawie stosunkéw narodowosciowych?>.

Deklaracja oznaczata fiasko prowadzonej polityki narodowosciowej takze wobec
polskiej mniejszo$ci®, chociaz do tego czasu czechostowacki MSZ stale odrzucat

% AAN, MSZ, DK, E1I, syg. 10405, ,Nota rzadu RP w sprawie dyskryminacji mniejszosci polskiej”,
Wydziat Wschodni, nr P III 1287/1/1/32, 6 V 1932, s. 61-82; MSZ, DE-P, P I, syg. 5506, ,,Lipcowa nota
MSZ dla Poselstwa Czechostowackiego w Warszawie w sprawie famania praw polskiej mniejszosci”,
1936, 5. 109-116; Diariusz i teki J. Szembeka,..., t. 1, cz. 2, s. 403 (Konferencja 12 IX 1935 z udziatem Becka,
Szembeka, Lubieriskiego, Chodackiego, Kobylariskiego, Grzybowskiego); Diariusz i teki J. Szembeka, red.
T. Komarnicki, Londyn 1965, t. 2, cz. 3, s. 367 (Exposé ministra Becka w dniu 15 I 1936 w Komisji Spraw
Zagranicznych Senatu).

9° AAN, MSZ, DE-P, P III, syg. 5507, ,Czechostowacka polityka narodowosciowa”, Hladki
do Poselstwa RP w Pradze, 13 I 1936, s. 9, 23; Paristwo i mniejszosci narodowe, ,Nasz Lud” 1936/6,
s. 1-2; Wysoka polityka i ngdza ludéw, ibidem, 193617, s. 1; O urzqdzenie narodéw, ibidem, 193713, s. 1-2;
J.Valenta, O.K 41 a, Wywrotowa polityka..., s. 26, 31; ]. T o m as z e w s k i, Czechostowacja,
Warszawa 1997, s. 6o.

9 Diariusz i teki ]. Szembeka,..., t. 2, cz. 2, s. 345 (Rozmowa Szembek-Chodacki, 4 XII 1936); Cze-
sko-niemieckie porogumienie, ,Nasz Lud” 1937/9,s. 1;]. Val e n ta, O. K4 11 a, Wywrotowa polityka...,
s. 26-27.

92 Ustyszane krzywdy i zale, ,Robotnik Slaski” 1936/9, s. 1.

93 Premier Hodza przyznaje si¢ do bledéw w polityce narodowosciowej, ,Dziennik Polski” 1937/49,
s. I-2.
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oskarzenia o jej dyskryminacje®*. W marcu 1937 r. w Izbie Poselskiej minister spraw
zagranicznych Kamil Krofta zapowiedzial, ze rzad

w ramach konstytucji pragnie uczyni¢ zado$¢ stusznym zadaniom mniejszosci narodowych.
Akcja prowadzona w tym kierunku przez premiera dr Hodze powinna wymierzy¢ takze sprawie-

dliwo$¢ mniejszosci polskiej, co doprowadzitoby do stworzenia warunkéw zblizenia i wspdlpracy
z Polska dla dobra obu narodéw?s.

Droga do poprawy polozenia polskiej mniejszosci byta daleka. Po kilkunastu latach
antypolskiej polityki nie udalo si¢ Pradze wplynaé na zmiang nastawienia lokalnych
wladz, partii, organizacji i prasy. ,Moravskd Orlice” 3 stycznia 1937 r. pisala, ze na
zebraniu klubu czeskich postéw i senatoréw z Kraju Morawsko-Slaskiego uchwalono
powolanie organizacji skupujacej ziemig i nieruchomosci z pasa przygranicznego,
gléwnie na Slqsku Cieszyriskim?®. W czerwcu ,,Ndrodni Politika” radzita premierowi
Hodzy, aby nie ulegat zadaniom Polski i Polakéw na Zaolziu. Podobnie uwazata niemal
cata prasa czeska?”. Dopiero w lipcu 1938 r. rzad podjat decyzje o realizacji polskich
postulatéw w zakresie o§wiaty, stosowania jezyka polskiego w zyciu publicznym, po-
mocy spolecznej, praw pracowniczych®®. Nawet w okresie zagrozenia niepodleglosci
Czechostowacja nie spieszyla si¢ ze zmiana polityki wobec polskiej mniejszosci, co
Polska wykorzystala, zajmujac w pazdzierniku 1938 r. Zaolzie.

Dariusz Miszewski

ATTEMPTS AT POLISH-CZECHOSLOVAK SETTLEMENT
AND THE ACTIVITY OF THE POLISH-CZECH CLUB
IN MORAVIAN OSTRAVA OVER THE PERIOD OF 1929-1934.

Summary

The Polish-Czechoslovak tensions of 1918-1920 stemmed from the dispute over the Duchy of Cieszyn, the
district of Spisz, and the district of Orawa. The settlement, imposed by the Council of Ambassadors on
July 28, 1920, harmed Poland. The Poles in the Duchy of Cieszyn became a minority in Czechoslovakia
which wanted to assimilate them. The Poles in Zaolzie demanded an unflinching policy towards Prague.

94 AAN, MSZ, DE-B, P III, syg. 5425, ,Krofta dla prasy zagranicznej”, chargé d’affaires Marian
Chodacki do MSZ, nr 319-b/C/1, 13 II 1936, s. 16; syg. 5425, ,Krofta w Senacie”, attaché Poselstwa RP
w Pradze J. Szczeniowski, nr 1/C/13, 25 VI 1936, s. 192; Minister Krofta odpiera zarzuty co do stosunku
rzqdu do mniejszosci polskiej, ,Polonia” 1936/4334, s. 12.

95 Czechostowacka polityka zagraniczna w swietle ostatniej dyskusji, ,Polonia” 1937/4466, s. 4.

96 AAN, Swiatowy Zwiazek Polakéw z Zagranicy (Swiatpol), syg. 139, ,Raport prasowy Konsulatu
w Morawskiej Ostrawie z 10 11 1937 (nr 323-a/C/2)”, nr 9-4/5-C-1, 23 11 1937, 5. 3.

97 Nirodni Politika radzi nie tykac sprawy polskiej na Slasku Cieszysskim, ,Dziennik Polski” 1937/150,
s. 2.

98 Jakie postulaty mniejszosci polskiej w Czechostowacji zostaly juz spetnione, ,Polonia” 1938/4947, s. 4;
Sukces polskiej delegacji w Pradze, ,Dziennik Polski” 1938/141, s. 1; Jakikolwiek ucisk i terror bedzie ostro
karany, ,Dziennik Polski” 1938/200, s. 1.
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‘The Polish authorities only supported them within the scope of the Czechoslovak law. That situation
changed in 1934. The Polish Ministry of Foreign Affairs supported Polish-Czech clubs, including the one
in Moravian Ostrava, established in 1929, working on the improvement of the Polish-Czech relationships
in Zaolzie. Prague’s anti-Polish policy was not changed by the Polish-Czech clubs — nor by the participa-
tion of Polish parliamentarians in government coalitions over the period of 1925-1934. After signing the
Polish-German Pact of Non-aggression, Poland tried to make Czechoslovakia change its policy towards
the Polish minority. The German minority’s demand for autonomy made it announce — in February of
1937 — its nationalities’ relations improvement declaration. It promised to satisfy the Polish minority’s
requirements in late July 1938, though its independence was under threat. Prague and Warsaw failed to
reach any settlement over the annexation of Zaolzie by Poland in 1938.
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DYLEMAT ,,ROSOMAKA”. PROBLEM PRZETARGU
NA KOtOWY TRANSPORTER OPANCERZONY
DLA WOJSKA POLSKIEGO W SWIETLE PISMA

,POLSKA ZBROJNA” | ,RAPORTU MACIEREWICZA”

Prowadzenie walk o charakterze ladowym byloby wspélczesnie niezwykle cigzkie,
a czgsto wreez niewykonalne, gdyby nie istniala mozliwo$¢ skutecznego przerzutu
zolnierzy w strefy, w ktérych prowadzi si¢ dziatania. Do tego celu, oprécz smiglowcéw,
ktérych uzycie jest dos¢ kosztowne oraz czgsto obarczone wieloma ograniczeniami,
stosuje si¢ samoloty (desant spadochronowy) i szeroka game réznego rodzaju trans-
porteréw ladowych. Obecnie najwicksze réznice miedzy tego typu pojazdami (nie
wliczajac poziomu zaawansowania technicznego) polegaja najczgsciej na ilosci miejsc
shuzacych do przewozu zolnierzy, rodzaju podwozia (gasienicowe/kotowe), zastoso-
wanego uzbrojenia, mobilnosci (takze pokonywania przeszkéd wodnych) i zdolnosci
do zapewnienia ochrony zalodze oraz desantowi.

Trudno wyobrazi¢ sobie wspdlczesne pole walki bez udziatu kolowych trans-
porteréw opancerzonych (KTO), przyjmujac oczywiscie, iz caly czas mamy na mysli
uzycie w konflikcie srodkéw konwencjonalnych. Wachlarz mozliwosci wspotczesnych
KTO jest bardzo duzy. Wynika to z duzej zdolnosci adaptowania tego typu pojazdéw
do réznych funkeji, np. przez zastosowanie réznego rodzaju uzbrojenia (armatek
szybkostrzelnych, zdalnie sterowanych stanowisk ogniowych, wyrzutni rakiet prze-
ciwlotniczych, przeciwpancernych itp.) lub tworzenia na ich bazie wozéw dowodzenia
oraz pojazdéw sanitarnych. Nalezy jednak pamigta¢ o podstawowej funkeji KTO, jaka
jest mozliwie najbezpieczniejszy transport ludzi. Idea zastosowania KTO wynika takze
z mozliwosci pokonywania przez nie przeszkdd terenowych. Choé nie wykazuja one
tak dobrych wiasciwosci w cigzkim terenie, jak ich gasienicowe odpowiedniki, ktére
potrafig pokonywac znacznie bardziej skomplikowane przeszkody, to w mniej wyma-
gajacym Srodowisku i na drogach nie maja sobie réwnych. Posiadaja znacznie wigksza
predkos, zasigg i duzo mniejsze koszty eksploatacji (paliwo, koszt wymiany kompletu
gasienic). Istotng cecha wielu KTO jest mozliwo$¢ plywania, co stanowi nieoceniony
walor przy pokonywaniu rzek i zbiornikéw wodnych, w momencie, gdy nie mozna
skorzystad z innego rodzaju przeprawy. Jednak nowe opancerzone transportery kotowe
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nie s3 pozbawione wad, ktére czgsto stanowia o ich ograniczeniach. Mam tu na mysli
do$¢ wysoka konstrukgje kadtuba, co jest znacznym utrudnieniem, gdyz woz widoczny
jest z do$¢ duzej odleglosci. Jest to powdd zastosowania wyzszego rodzaju podwozia
— kolowego, ktére co prawda umozliwia osiaganie wigkszych predkosci i jest lzejsze
od gasienicowego, jednak niebezpiecznie podnosi wysoko$¢ burtowa wozu.

Polska, chcac dostosowaé swoje sity zbrojne do zachodnich, natowskich stan-
dardéw, znacznie bardziej przywiazujacych uwage do prowadzenia szybkich, skoor-
dynowanych dzialan, musiata podja¢ decyzje o zakupie KTO. Stare polsko-czecho-
stowackie SKOTY (Rysie), nawet po przeprowadzeniu gruntownej modernizacji, nie
moga by¢ juz naszym podstawowym wozem tego typu. Dlatego dnia 13 sierpnia 2001
roku zdecydowano si¢ zaprosi¢ szereg firm do udzialu w przetargu na KTO dla Sit
Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej. W gre wchodzily 3 liczace si¢ firmy. Nalezaly
do nich: Mowag ze Szwajcarii, Steyer z Austrii i firiska Patria Vehicles OY'. Zwycie-
ska propozycja zostala oferta fiiska. Obecnie jestesmy swiadkami wdrazania nowych
KTO do stuzby w naszych Sitach Zbrojnych. Dos¢ szeroko proces ten zostat opisany
w prasie o tematyce wojskowej.

Do takich tytutéw nalezy ,Polska Zbrojna”, ktéra dos¢ pozytywnie wypowiada
si¢ 0 nowych wozach. W artykule , Kolejka do kasy” — zamieszczonym w 10 numerze
»Polski Zbrojnej” z 5 marca 2006 roku przeczyta¢ mozemy, ze plan wyposazania WP
w KTO przebiega w sposdb szybki i pod koniec roku zaawansowanie calego progra-
mu siegnie 25%*. Wedlug tego planu, z siemianowickich zakladéw miato wyjecha¢
do korica 2006 roku 69 wozéw, z czego 35 wyposazonych w wiezyczke, ktérej uzbro-
jenie stanowi armatka kaliber 30 mm. Postanowiono takze doposazy¢ wczesniejsze
egzemplarze, dozbrajajac je w sterowane zdalnie stanowisko strzeleckie, na ktérym
zatozono karabinek kalibru 12,7 mm. Sadzono, iz w 2006 roku uda si¢ wyposazy¢
w wiezyczke z karabinem maszynowym 89 pojazdéw. Interesujace jest to, iz w owym
artykule napisano o tym, ze zrezygnowano z dostosowania KTO ,Rosomak” do
przewozu drogg lotniczg na pokladach samolotéw C-130 Herkules. Za powdd po-
dano niska optacalnos$¢ ekonomiczng i techniczna. Jednak juz w 14 numerze ,,Polski
Zbrojnej” z 2 kwietnia 2006 roku, w artykule ,,Cienie i blaski Rosomaka” czytamy,

" Raport o dzialaniach zolnierzy i pracownikéw WSI oraz raport wojskowych jednostek organiza-
cyjnych realizujacych zadania w zakresie wywiadu i kontrwywiadu wojskowego przed wejéciem w zycie
ustawy z dnia 9 lipca 2003 r. 0 Wojskowych Stuzbach Informacyjnych w zakresie okreslonym w art. 67
ust. 1 pkt 1-10 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 . ,,Przepisy wprowadzajace ustawe o Stuzbie Kontrwywiadu
Wojskowego oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego oraz ustawg o stuzbie funkcjonariuszy Kontrwywiadu
Wojskowego oraz Stuzby Wywiadu Wojskowego” oraz o innych dzialaniach wykraczajacych poza sprawy
obronnosci pafistwa i bezpieczerstwa Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, s. 115. Raport pobrany
z serwisu gazeta.pl, http://serwisy.gazeta.pl/kraj/1,34308,3924024.html

*N. B aczyk, Kolejka do kasy, ,Polska Zbrojna” 2006, 10.
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ze dopiero w lutym, czyli przeszto rok po otrzymaniu pierwszych wozéw, zacz¢to na
nich regularne ¢wiczenia’. Oznacza to, iz dopiero od tego momentu rozpoczelo sig
faktyczne testowanie sprzetu w warunkach poligonowych i sprawdzenie whasciwosci
bojowych transportera. Napisano takze o opdznieniach zwigzanych z wdrazaniem
KTO, co thumaczono skomplikowana procedura samego przezbrajania. Teraz nagle
okazalo sig, iz wiele podzespoléw stuzacych do wyposazenia trzeba zakupi¢ za granica,
w zwigzku z czym ZWM w Siemianowicach zaczal prowadzi¢ negocjacje w sprawie
kar za opdznienia. Wokot wiez réwniez powstalo zamieszanie. Uznano, ze zaklad
moze nie zdazy¢ z montazem zaméwionych we Whoszech wiezyczek Oto Melary.
Wskazuje to na fakt wystapienia sporego bataganu wokét procedury samego wdrazania
i wyposazania wozu.

Problem wyposazenia pojazdu w wieze stal si¢ jednym z najpowazniejszych.
W 26 numerze ,Polski Zbrojnej” z 25 czerwca 2006 roku zamieszczono artykul pt.
,Obledna mata wieza”4. Poruszono w nim sprawe przetargu na dostarczenie zdalnie
sterowanych stanowisk ogniowych dla KTO. Niezrozumialy by} nie tylko fakt duzego
opéznienia, ale takze ,wykreslenie z wymogu stosowania polskich karabinéw maszy-
nowych ZM Tarnéw 12,7 mm/7,62...”. Thumaczono to niemozliwoscig producenta
w dostarczeniu odpowiednich stanowisk na czas. Do przetargu wybrano trzy firmy,
ktére wytypowano jako najlepsze. Nalezaly do nich: whoski Oto Melary, izraelski Rafael
i polskie OBRSM z Tarnowa. Zwycigzca zostala oferta izraelska, ale pojawily si¢ pro-
blemy dotyczace zapiséw przetargu i terminéw przekazania sprzetu. Zdecydowano sie
zatem powierzy¢ produkgje zakladom w Tarnowie. Niestety, réwniez w tym przypadku
nie mozna bylo sprecyzowa¢ czasu dostaw. Ambitny plan przewidywal poczatkowo
pozyskanie 75 pelnosprawnych wiezyczek. Jednak okazalo si¢, ze trudno bedzie otrzy-
mac do korica 2006 roku chociaz 35 stanowisk. W maju 2006 roku zwycigzcg przetargu
ogloszono wloskie Oto Melary i jego produkt — Hitrole. Oferta okazata si¢ 0 100 mln
PLN tarisza od propozycji konkurentéw’. W tym miejscu problem tzw. ,malej wiezy”
zaczal nabieraé tempa. W pazdziernikowym 42 numerze ,,Polski Zbrojnej” z tego sa-
mego roku umieszczono artykul ,, Kulejacy Rosomak”®. Mozna w nim przeczytaé, ze
z powodu niezawarcia przez Wlochéw umowy offsetowej, do czego zobowiazywato ich
zwycigstwo w przetargu, w ogdle nie doszto do zawiazania porozumienia dotyczacego
dostawy wiezy. Pod znakiem zapytania stanglo dostarczenie 249 stanowisk”. Warto
przypomnie¢, ze oferta wloska zostala wybrana ponad rok po ogloszonym terminie.

3N. Baczyk, Cienie i blaski Rosomaka, ,Polska Zbrojna” 2006, 14.
4+N. B a czy k, Oblgdna mata wieza, ,Polska Zbrojna” 2006, 26.

5 Ibidem.

*N.Baczyk, Kulejgcy Rosomak, ,Polska Zbrojna” 2006, 42.

7 Ibidem.
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Teraz nalezalo sig liczy¢ z kolejnymi opdznieniami. Okazalo si¢ bowiem, ze poligono-
we testy wloskiego sprzetu nie wypadly zadowalajaco. W wyniku zaistnialej sytuacj,
rozbiezno$¢ miedzy ustalonymi terminami moze wynie$¢ nawet 3 lata.

W artykule ,Géra idzie do Mahometa”, umieszczonym w ,,Polsce Zbrojnej”
z 3 wrze$nia 2006 roku napisano o wystawieniu na Miedzynarodowym Salonie Prze-
mystu Obronnego w Kielcach a7 szesciu réznych wersji ,Rosomaka”®. Najciekawszym
fragmentem jest opis projektu pancernej sanitarki. Skupiono si¢ raczej na fakcie samej
mozliwosci przystosowania pojazdu do celéw transportera medycznego. Jednak uzna-
no za niezrozumialy zakaz armii odnosnie znacznej ingerencji w kadtub, zwlaszcza
zwickszenie jego wysokosci?.

Z zupelnie inng oceng KTO ,Rosomak” spotykamy si¢ ,,Raporcie” dotyczacym
dziatania WSI. W tym przypadku krytyce podlega nie tylko sposéb wdrazania pojazdu
do stuzby, ale przede wszystkim problem jego przetargu.

Wedlug raportu Komisji Weryfikacyjnej do spraw WSI pod przewodnictwem
Antoniego Macierewicza caly proces przetargu od samego poczatku zawieral nieprawi-
dtowosci, a w efekcie — z jednej strony swiadomych dziatan, z drugiej za$ karygodnych
zaniedbani — zakupiono sprzet, ktdry nie spelnial postawionych przez sily zbrojne
wymogéw i w wielu przypadkach nie mégl juz zosta¢ odpowiednio dostosowany.

~Raport” wskazuje na fakt, ze bardzo szybko, tj. na poczatku 2002 roku, doszto
do nasilenia firiskiego lobbingu. Od listopada delegacja Finéw byta czgstym gosciem
siemianowickich Wojskowych Zakladéw Mechanicznych. Zwiazane mialo to by¢
z oceng mozliwosci tych zakltadéw w produkgji specjalistycznego uzbrojenia, keére
stanowilo jeden z elementéw przetargu’.

Finska firma zobowiazala si¢ do dostarczenia pierwszego transportera, ktory mial
spelniaé postawione przez Polakéw wymagania do korica 2003 roku. Wedtug ,Ra-
portu Macierewicza” tak si¢ jednak nie stalo™, mimo to wiceminister Janusz Zemke
przedstawil ministrowi Obrony Narodowej Jerzemu Szmajdziriskiemu (SLD) notatke,
z ktérej jasno wynikata pochlebna ocena transportera z Finlandii®. Wedlug autoréw
»Raportu” transporter nie spelnial wymagan dotyczacych przewozu drogg lotnicza.
KTO ,Rosomak” miat tez dysponowa¢ zdolnoscig plywania z predkoscig 10 km/h®.
Jednak, aby bylo to mozliwe jego burte nalezalo podnies¢ o kilka centymetréw.
Wymaganie predkosci osiaganej na wodzie takze nie zostalo spelnione, a wydarzenie

8N. B a czyk, Gora idzie do Mahometa, ,Polska Zbrojna” 2006, 36.
9 Ibidem.

© Raport o dziataniach zolnierzy i pracownikéw WSI..., s. 115.

W Thidem, s. 116.

2 Thidem, s. 117.

B [bidem, s. 117.
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z pierwszej potowy marca 2003 roku, kiedy podczas testéw doszto do zatopienia po-
jazdu i catkowitego zniszczenia silnika $wiadczy¢ moglo, ze ,Rosomak” bedzie miat
z plywaniem powazne problemy. ,Raport” wskazal takze, ze silne stanowisko finskiego
producenta uniemozliwilo przeniknigcie tej wiadomosci do mediéw™. Pomimo szeregu
uchybien i nieprawidfowosci w kwietniu 2003 roku zdecydowano si¢ ostatecznie na
zakup finiskiego wozu koniczac procedury zwigzane z przetargiem. ,Raport” stwierdza,
ze gen. Dukaczewski (szef WSI) oznajmil, ze WSI ,nie zauwazyly nieprawidlowosci
przy procedurze przetargowej”, cho¢ Komisja Weryfikacyjna jednoznacznie stwierdza
wystapienie takowych®.

Kolejne zarzuty zawarte w ,,Raporcie” dotyczyly samej umowy przetargowej z firma
,Patria”. Co prawda firiski transporter byt najtafiszy, ale ogélnie nie byl ekonomicznie
najlepszy, chocby przez fake, ze udzial polskich firm w produkcji byt zdecydowanie
najmniejszy. Warto$¢ calej umowy opiewala na sume 4 925 248 449 PLN™. Wedlug
»Raportu” KTO ,Patrii” zostal wybrany jeszcze przed zakonczeniem pelnej serii badari
i testéw, za ktére odpowiedzialny byl MON. Spowodowalo to, ze wraz z ,,Patria” za-
czgto tworzy¢ procedury usuwania wad i niedociagnieé, zamiast skupic si¢ jedynie na
wyszukiwaniu probleméw. Poniewaz decyzje co do zakupu transportera byly ostateczne
(wedlug ,Raportu”), MON zdecydowal, ze wiele z tych standardéw pojazdu, ktére
mial zapewni¢ producent, bedzie wprowadzane dopiero podczas wdrazania wozu do
stuzby'7. Stwierdzono, iz fiiski producent nie wywiazal si¢ z umowy i nie dostarczyt
pojazdu spetniajacego okreslone wymagania, co umozliwitoby renegocjacje cen, czy
nawet byloby podstawa do calkowitego zerwania umowy przez strong polska. Zdaniem
Komisji Likwidacyjnej do tego namawialo wczesniej Ministerstwo Gospodarki, po-
wolujac si¢ na niewielki stopieni polonizacji projektu. Pomijam juz zarzuty dotyczace
gabarytéw pojazdu, jego masy bojowej i niezadowalajacego zasiegu.

»Raport” stawia zatem czynnikom odpowiedzialnym za kontrake z fiiskg firma
szereg powaznych zarzutéw. Stanowisko ,,Polski Zbrojnej” nie uleglo jednak zmia-
nie. W 12 numerze pisma, z 18 marca 2007 roku, zamieszczono artykut ,Czy Szakal
pozre Rosomaka™. Mimo 7e zawiera on wiele obaw, co do stopnia bezpieczeristwa
uzycia pojazdu w Afganistanie, to jednak wcigz mozna przeczyta¢ o jego dobrych
mozliwosciach i osiagach. Zdaniem redakcji, konieczna jest umiejetno$é rozréznienia
transportera jakim jest ,Rosomak” od bojowego wozu piechoty, ktéry petni znacznie
bardziej niebezpieczne funkcje. Jednak i w tym przypadku nie powinno si¢ popada¢

% Thidem, s. 117.
5 [bidem, s. 118.
6 Thidem, s. 118.
7 Thidem, s. 119.
BA.Bartkiewicz, CzySzakal pozre Rosomaka, ,Polska Zbrojna” 2007, 12.
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w skrajnosci. Pelnomocnik ministra obrony narodowej do spraw KTO ,Rosomak”
— plk Grzegorz Nowak nie wahal si¢ stwierdzi¢, ze specyfikacja pojazdu nie pozwala
na jego uzycie w Afganistanie i powinno si¢ zrezygnowac z wystania go tam. Jako naj-
istotniejszy powdd podawany jest niewystarczajacy stopieri grubosci pancerza, ktéry
moze by¢ z fatwoscia zniszczony przez srodki, jakimi szeroko dysponujg Talibowie™.
Zatem pojazdy, ktére mialy chronié zotnierzy przed niebezpieczeristwem, bytyby prak-
tycznie bezuzyteczne i nie zmieni to fake, ze same $rodowiska wojskowe pozytywnie
wypowiadaja si¢ o tym sprzecie. Z tej perspektywy malo optymizmu wnosza wyniki
¢wiczen poligonowych, ktére bardzo ogélnikowo przytoczono w artykule ,Rosomak
w ogniu”, w kolejnym numerze ,,Polski Zbrojnej”, gdzie ukazano wyzszo$¢ tego wozu
nad starym, gasienicowym BWP 22°.

Réznice opinii dotyczacej KTO ,Rosomak” w ,,Polsce Zbrojnej” i ,Raporcie
Macierewicza” odnosza si¢ przede wszystkim do odmiennych zarzutéw. Czytajac ,Ra-
port” mozna zauwazy¢, ze dokonano w nim krytyki samego pojazdu i sposobu jego
wyboru. Nowy wéz uznano za niewkasciwy i niespetniajacy podstawowych wymogéw
zgloszonych przez Polakéw. Do ich zapewnienia zobowiazana byla fiiska firma. Mimo
ze nie wywiazala si¢ ona z obowigzkéw doszlo do zakupienia transportera. Natomiast
na famach ,,Polski Zbrojnej” spotkac si¢ mozna z pochlebna opinia dotyczaca pojazdu.
Wigkszo$¢ probleméw, ktére ,towarzysza® KTO s3 spowodowane — wedlug redakgji
pisma — nie jego blednym wyborem, a raczej niewlasciwymi procedurami kierujacymi
procesem jego wdrazania.

Mimo rozbieznych ocen dotyczacych przetargu i samego transportera, w swietle
udziatu Polskiego Kontyngentu Wojskowego w misji stabilizacyjnej w Afganistanie,
stajemy si¢ $wiadkami bojowego chrztu ,Rosomaka”. Chociaz z tresci zarzutéw,
jakie odno$nie wozu wysunigte zostaly przez Komisje Weryfikacyjna wnioskowaé
mozna, ze nie bedzie on w stanie prawidlowo spelnia¢ swojej funkeji (nie posiada
przeciez wymaganych parametréw), to pojazd ten juz kilkakrotnie uratowal zycie
swojej zatodze. Przyktadem jest najechanie przez transporter, w dniu 11 sierpnia 2007
roku, na improwizowang ming, ktdrej fadunek stanowito kilka kilograméw plastiku.
W wyniku wybuchu uszkodzeniu uleglo jedno z lewych két oraz rama, jednak zaden
z przebywajacych na pokladzie zolnierzy nie odnidst powazniejszych obrazeri*'. Kolejny
incydent z udzialem ,,Rosomaka” mial miejsce 2 listopada 2007 roku, kiedy jeden

9 Ihidem.

K. Wilewski, Rosomak w ogniu, ,,Polska Zbrojna” 2007, 13.

2 Oficjalna strona Polskiego Kontyngentu Wojskowego w Afganistanie www.isaf.wp.mil.pl, link
hetp://www.isaf.wp.mil.pl/aktualnosc_129.heml
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z transporteréw zostat dwukrotnie trafiony z granatnika. Zatoga wozu odpowiedziata
ogniem, po czym wrécila do swojej bazy**.

Mozliwosci adaptacyjne pojazdu réwniez okazaly si¢ wicksze niz przewidywali
to twércy ,Raportu” (dopancerzenie egzemplarzy petniacych stuzbe w Afganistanie).
Testy i sprawdziany, ktére ,Rosomak” przechodzi na afganskiej ziemi, $wiadcza
bezsprzecznie, ze ten nowoczesny sprzet cechuje si¢ znaczng skuteczno$cia bojowa
i niewielu rebeliantéw decyduje si¢ na ryzyko bezposredniego starcia z nim?. Jednak
mimo sukceséw, ktére transporter odnosi w Afganistanie, nalezy by¢ ostroznym w for-
mufowaniu ostatecznych ocen. Walka z talibskimi rebeliantami, ktérzy nie postuguja
si¢ wyrafinowanymi §rodkami bojowymi to jedno, ale starcie z regularna, dobrze
wyposazong armig jest czyms$ zgofa odmiennym. Czy w takim przypadku ,,Rosomak”
stanie na wysokosci zadania? Na to pytanie ci¢zko jest w tej chwili znalez¢ odpowiedz.
Majac jednak swiadomos¢, ze wbrew prognozom generowanym przez ludzi wnikliwie
badajacych kulisy jego zakupu, wéz zaczyna odnosi¢ sukcesy w stuzbie Polskich Sit
Zbrojnych, nic nie powinno stana¢ na przeszkodzie w mozliwosci blyskawicznego
dostosowania pojazdu do innego pola walki, zwlaszcza, ze adaptacja transportera na
potrzeby PKW w Afganistanie okazala si¢ mozliwa.

Zbliza si¢ koniec 2007 roku, a obawy ptk. Nowaka odnosnie niebezpieczeristwa
uzycia ,Rosomaka” w Afganistanie nie sprawdzily si¢. Wbrew zarzutom Komisji
Weryfikacyjnej dalsze dostosowywanie wozu dla aktualnych potrzeb sit zbrojnych
jest wykonalne. Moze zatem warto troche przychylniej popatrze¢ na oceng wozu
przedstawiang przez srodowiska, ktére prowadza jego eksploatacje. Wedlug tej oceny
mozna uznaé, ze decyzja zakupu KTO Patrii byta stuszna. W takim przypadku gotéw
jestem przyjaé argumentacj¢ prezentowana na famach ,Polski Zbrojnej”.

Pawel Smolarek

THE “ROSOMAK” DILEMMA: CONTROVERSY OVER THE SELECTION OF TENDER
FOR THE ARMOURED PERSONNEL CARRIER FOR THE POLISH ARMY — AS DESCRIBED
IN “POLSKA ZBROJNA” PERIODICAL AND IN “RAPORT MACIEREWICZA”
PARLIAMENTARY REPORT

Summary

The battlefields of today require vehicles that can quickly and relatively safely deploy troops. Such a role
is played by armoured personnel carriers (APC) which facilitate transport and evacuation of soldiers,
though using them does involve certain risks.

22 Thidem, htep:/[www.isaf.wp.mil.pl/akcualnosc_218.html
5 [bidem, http://www.isaf.wp.mil.pl/aktualnosc_179.html
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With the modernisation of the army under way, in order to improve the interoperation of the
Polish Armed Forces, decision was made to invite tenders for the APC for the Polish Army. The contract
was won by a Finnish company, Patria Vehicles OY.

Since its very beginning the tender process stirred up controversy and raised many questions. The
selection of the winning tender met with contradictory opinions. Relatively positive views on the vehicle
were voiced in the military press. The weekly “Polska Zbrojna” stressed the carrier’s technical assets. Besides,
this periodical expressed doubts concerning the future (or rather the prolonged process) of providing
the Polish Armed Forces with the APC “Rosomak” — this being a result of flawed procedures and the
fuss over the tendering for the arming of the vehicle. Nevertheless, the selected vehicle has doubtless
improved the operational worth of the Polish troops.

A different assessment of “Rosomak” can be found in the report on WSI, military intelligence
agency. According to the “Vetting Committee’, presided over by Antoni Macierewicz, the tender procedure
glaringly violated the law and the selected vehicle did not meet the requirements for the manufacturer.
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PROBLEM LUSTRACJI W KRAJACH
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| W KRAJACH BALTYCKICH

Wstep. Idea lustracji w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej
i w krajach battyckich

Historia ostatnich kilkunastu lat jest historiag wolnosci. Wolnosci — a wigc takze
poszukiwan, nieporozumien, bledéw, twérczych odkry¢ i mozolnego uczenia si¢
odpowiedzialnosci. Dokonanie bilansu kilkunastoletnich rozliczen z przesztoscia,
ktére bylo okresem zmagania si¢ z przesztoscia i préb jej przezwycigzenia — jak czesto
okreslaja to Niemcy — to trudne przedsigwzigcie i duze wyzwanie.

Dyskusje o przesztosci sa zawsze szczegélnie trudnym przedmiotem analiz;
zwlaszcza takie, ktdre odnosza si¢ do spraw jeszcze $wiezych, angazuja emocjonalnie
ludzi, ktérzy sami w nich uczestniczyli. Skutkiem tych sporéw s brutalne polemiki,
przetasowania polityczne, niezadowolenie réznych grup spotecznych poszkodowanych
w wyniku zachodzacych proceséw. Wszystko to powoduje, ze dyskusje o przesztosci
czgsto tracg charakter sporéw moralnych czy zmierzajacych do poznania prawdy
o minionej epoce, a zyskuja wymiar doraznej walki politycznej.

Transformacja polityczna doprowadzita w krajach Europy Srodkowej i Wschod-
niej, do ustabilizowania si¢ systemu demokratycznego. Stworzono odpowiednie
instytucje ustrojowe oraz urzeczywistniono praworzadno$¢ zapewniajaca respektowa-
nie swobdd obywatelskich. Jednak w odmienny sposéb dokonano rozliczenia z po-
przednim rezimem. W poszczeg6lnych krajach za sprawg regulacji prawnych ustawy
lustracyjne nie tylko reprezentujg rézne modele rozwiazan, ale takze facza w sobie
pozostate aspekty rozliczeri z poprzednim systemem utozsamiane powszechnie z de-
komunizacja i dostgpem obywateli do akt. Wyrézni¢ mozna rozliczenia z przeszioécia
na plaszczyznie rozrachunku:

1) zbrodni i przestgpstw systemu, ktéry to rachunek lezy w gestii wymiaru spra-
wiedliwosci;

2) w postaci oceny poprzedniego systemu majacej wymiar historiozoficzny;

3) w formie odniesienia do problemu uczestnictwa ludzi dawnej wadzy i wspét-
pracownikéw SB w dzisiejszym systemie.



144 Agnieszka Opaliriska

Niniejsza analiza obejmowa¢ bedzie jeden z aspektéw rozliczenia z przesztoscia:
lustracj¢ — czyli udzial w sferze politycznej zycia publicznego oséb, ktérych przesztos¢
w jakims$ sensie i w jakim$ wymiarze miala zwiazek ze shuzbami bezpieczenistwa.

W Polsce poczatkowo nie dokonywano lustracji, stata ona bowiem w sprzecznosci
z przyjeta zasada przemian stopniowych, bedacych forma kooperacji nowych wladz ze
spadkobiercami ancien régime’n. Brak woli politycznej znacznie opéznit proces two-
rzenia prawa w tym zakresie. Mimo ze z czasem powstaly prawne regulacje dotyczace
odpowiedzialnosci za zbrodnie komunizmu, a takze instytucje upowaznione do ich
$cigania (Rzecznik Interesu Publicznego, sad lustracyjny, Instytut Pamieci Narodowe;),
to nie uchronilo to polityki od problemu rozliczenia, co obserwujemy dzisiaj w postaci
niemajacych konca ,afer teczkowych”. Pozostaje kwestia dyskusyjna, jak duzy wplyw
mialo opdznienie lustracji na ksztaltowanie si¢ polskiej sceny politycznej, a takze na
polityke wewnetrzna, zagraniczng oraz, jak pokazuje afera orlenowska, takze na go-
spodarcza. Z pewnoscia porozumienie zawarte w 1989 r. pozwolito ludziom dawnego
obozu wladzy przejs¢ gtadko i bez wigkszego uszczerbku z ancien régimen do systemu
demokratycznego.

We wschodnich landach Niemiec rozliczenie miato natomiast zorganizowany
charakter, przyczyniajac si¢ do relegowania z réznych instytucji paristwowych oséb
odpowiedzialnych za funkcjonowanie systemu, szczegdlnie za$ za represje lub wspot-
pracg z aparatem przemocy. Poczatki byly jednak podobne jak w Polsce — pierwszy
pomyst na rozliczenie z przeszloscia stanowita takze ,gruba kreska” (,Schluf$strich”,
dostownie ,koricowa kreska”). Uzywano wszystkich argumentéw, ktdre ciagle daja
zna¢ o sobie w Polsce. Gloszono, ze dojdzie do , polowania na czarownice”, zemsty,
a przede wszystkim obawiano si¢, ze materialy zostang wykorzystane do kompromitacji
elity politycznej. Podkreslano ptynna granice miedzy ofiarami i sprawcami, twierdzac
jednocze$nie, iz obecnie nalezy realizowa¢ wazniejsze zadania, a akta trzeba zamkna¢.
Stalo si¢ jednak inaczej, a rozliczenie przesztosci w bylej NRD stalo si¢ przykladem,
moim zdaniem nawet wzorem, dla innych krajéw Europy Srodkowej i Wschodniej.

Bardzo wezesnie proces lustracji rozpoczeli takze Czesi, gdzie obowiazuje ustawa
z dnia 4 pazdziernika 1991 r. okreslajaca niektdre inne warunki konieczne do pelnienia
okreslonych funkgji w organach paristwowych i instytucjach Czeskiej i Stowackiej Re-
publiki Federacyjnej, Republiki Czeskiej i Republiki Stowackiej (na Stowacji ustawa ta
wygasta 31 grudnia 1996 r.). Sprawita ona, ze Czesi konsekwentnie i sprawnie uporali
si¢ z rozliczeniami. Za przyktadem Czeskim poszly Wegry, w ktérych parlament usta-
we lustracyjng uchwalil 8 marca 1994 r. oraz Lotwa (ustawa z maja 1994 r.) i Estonia
(ustawa z 6 lutego 1995 r.).

Jeszcze péiniej niz w Polsce ustawy lustracyjne zostaly uchwalone w Bulgarii
(w maju 1998 r. uchwalono Ustawe o administracji zawierajaca elementy lustracyjne
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i dekomunizacyjne) i na Litwie (w 1998 r. w dwdch ustawach odrebnie uregulowano
kwestie udzialu w zyciu publicznym: bylych funkcjonariuszy bezpieki oraz bylych
wspdtpracownikéw bezpieki). Najpézniej proces lustracji rozpoczeta Rumunia, ktéra
ustawe noszaca potocznie imig jej autora Dumitrescu, uchwalita w potowie 1999 r.

Lustracja to proces bardzo ztozony pod wzgledem prawnym, politycznym,
a takze moralnym, dzieli spoleczenistwo i elity polityczne. Z pewnoscia jest to jeden
z najbardziej drazliwych i kontrowersyjnych rozdziatéw transformacji systemowej. We
wszystkich krajach do dzi$ temat ten wywoluje wiele burzliwych debat. Czgsto zadaje
si¢ wigc pytanie: czy lustracja jest niezbednym warunkiem dla zbudowania paristwa
demokratycznego?

Definicje
Rozliczajac wspélczesne rezimy, wzorowano si¢ na terminologii wypracowanej po
IT wojnie. Jak zauwaza Andrzej Paczkowski:

Pomijajac podstawowg réznicg miedzy upadkiem IIT Rzeszy i zwiazanych z nig padstw, kedry
nastapit w wyniku kleski militarnej, a implozja systemu komunistycznego, ktora w zasadzie polegata
na — w rézny sposéb wynegocjowanej — kapitulacji rzadzacych wobec ,wlasnych” spoleczeristw,
pewne generalne mechanizmy denazyfikacji (lub ,oczyszczenia”) i dekomunizacji sa podobne.

A mianowicie calo$¢ obu tych proceséw rozgrywa (rozgrywala) si¢, najogélniej rzecz biorac, na
dwoch plaszezyznach: ustrojowej (instytucjonalnej) i personalnej”.

Opierajac si¢ na powyzszym podziale, nalezaloby uzna¢ proces ten za dwutorowy.
Z jednej strony dokonuja si¢ przeksztalcenia lub budowanie od podstaw nowego de-
mokratycznego fadu paristwowego przy jednoczesnym zanegowaniu legalnosci systemu
komunistycznego, a takze (w wielu przypadkach) uznaniu go za zbrodniczy. Z drugiej
strony nast¢puje rozpoznanie i ukaranie oséb tworzacych i czynnie wspierajacych rezim
oraz oczyszczenie z nich sfery publicznej poprzez pigtnowanie i usuwanie z funkeji
publicznych. Wedtug Haralda Wydry ,Dekomunizacja definiowana byta w krajach
socjalistycznych, w ktérych dokonat si¢ przetom, jako zalegalizowane, masowe odebra-
nie praw politycznych byltej nomenklaturze™. Szeroki zakres pojecia i jego nieostrosé
sprawia, ze ci, ktorzy si¢ nim postuguja, nie zawsze maja to samo na mysli.

Shuszne wydaje si¢ podzielenie tego wielowarstwowego terminu na cztery aspekty:
1) dekomunizacje sensu stricto, czyli usuniecie z waznych stanowisk publicznych

bylych funkcjonariuszy partii komunistycznych;

"A.Paczkowski, Postowie. Lustracja, dekomunizacja i rozrachunck z przesztoscig, [w:]) T.Rosen-
b e r g, Kraje, w ktdrych straszy. Europa Srodkowa w obliczu upioréw komunizmu, Poznati 1997, s. 467.

*H. Wy d r a, Polityka wobec przesztosci w Polsce i w Niemczech, [w:] Od totalitaryzmu do de-
mokracji. Pomiedzy ,grubg kreskq” a dekomunizacjiq — doswiadczenia Polski i Niemiec, red. P. Kuglarz,
Krakéw 2001.
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2) lustracje;

3) rehabilitacj¢ ofiar systemu komunistycznego oraz reprywatyzacje;

4) penalizacje, czyli wprowadzenie do systemu prawa karnego pojecia zbrodni ko-
munistycznej oraz $ciganie jej sprawcow.

Lustracja czesto traktowana jest facznie z dekomunizacja, tzn. w zaleznosci od
nastawienia do procesu rozliczei proponowane akty prawne majg charakter deko-
munizacyjno-lustracyjny lub tylko lustracyjny. Dopelnianie si¢ obu proceséw wynika
z niewerbowania dzialaczy partyjnych na tajnych wspétpracownikéw. Bez dekomuni-
zadji lustracja moze uderzy¢ w tych bylych agentéw, ktérzy na jakims etapie swojego
zycia z komunizmem walczyli, a omina¢ ich mocodawcéw.

Wedlug Andrzeja Paczkowskiego lustracja jest znanym od dawna dziataniem,
majacym na celu sprawdzenie oséb, ktérym powierza si¢ stanowiska wymagajace
zaufania. Stosuje si¢ ja — wedle catkowicie odmiennych technik i procedur — we
wszystkich systemach.

W nowoczesnych despotiach (czyli paristwach totalitarnych) przybiera nieraz charakter masowej
czystki, sterowanej ,,odgérnie”, ale wspierajacej si¢ na quasi-spontanicznym, ,,oddolnym” popar-
ciu. Moze by¢ to dzialanie noszace charakter krwawego terroru panistwowego, jak najstynniejsza
i najbardziej mordercza (kilkaset wyrokéw $mierci) wielka czystka lat 1936-1938 w Zwiazku Sowiec-
kim. Moze tez odbywa¢ si¢ bez plutonéw egzekucyjnych, jak akcja ujednolicania (gleichschalten)

przeprowadzona w Niemczech — zreszta na mocy odpowiedniej ustawy — po objeciu wladzy przez
Hitlera w 1933 rokus.

W odniesieniu do sytuacji, ktéra powstata po implozji systemu komunistyczne-
go w krajach Europy Srodkowej, lustracje uznano za koncepcje polityczna gloszaca
potrzebe sprawdzenia dotychczasowej dziatalnosci 0séb petnigcych wazne funkcje
publiczne lub ubiegajacych si¢ o nie oraz potrzebe czasowego wyeliminowania z zy-
cia politycznego tych, ktérzy w okresie rezimu komunistycznego wsp6tpracowali ze
Shuzba Bezpieczenistwa.

Dla opisywanego przeze mnie procesu whasciwy wydaje si¢ termin ,,obrachunek
z historig”, gdzieniegdzie uzywany. Ma on podobny sens do okresled niemieckich,
cho¢ jak i one budzi¢ moze watpliwosci. Andrzej Paczkowski uwaza, iz obrachunku
z historia dokonuje si¢ na kilku trudnych do rozdzielenia plaszczyznach: opisu prze-
sztosci, ktéra jest domena historykéw; osadu oséb dziatajacych w przesztosci, kedra
jest domeng ustawodawcy i judykatury; a takze plaszczyzna rzadzacej si¢ wlasnymi
prawami pamieci zbiorowej*.

3A.Paczkowski, Postowie..., s. 463.
+A. Paczkowski, Przesztosé w naszej pamieci, ,Przeglad Polityczny” 1996, nr 31, s. 18.
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W Niemeczech istnieja w sumie trzy pojecia, ktére sa duzo pojemniejsze niz polskie.
Na okreslenie proceséw rozliczen uzywa sig trzech trudno przethumaczalnych okreslen
pochodzacych z czaséw rozliczen z nazizmem: ,Geschichtsbewiltigung” (przezwy-
cigzanie historii), ,Vergangenheitsbewiltigung” (przezwycigzanie przesztosci) oraz
»Verarbeitung der Geschichte” (co nalezaloby przethumaczy¢ jako ustosunkowywanie
si¢ do przesztosci, potrzeba jej oceny, osadu i opracowania).

Terminy te krytykowane byly w Niemczech wielokrotnie, chociazby z tego powo-
du, ze tego, co raz si¢ zdarzy, przezwyciezy¢ czy zmienié juz nie mozna. Z drugiej za$
strony branie odpowiedzialnosci za to, co si¢ w przesztosci wydarzylo, nigdy nie jest
i nie moze by¢ aktem jednorazowym i skoriczonym, co okreslenia te moga réwniez
sugerowaé. Mimo watpliwosci znalazly one zastosowanie, szczegdlnie ze uzywane byly
juz w zwiazku z denazyfikacja i pdZniejszymi procesami rozliczeniowymi w powojen-
nych Niemczech’. Pojecia te nalezy rozpatrywaé wedtug Petera Reichela w czterech,
czg$ciowo ze sobg powigzanych obszarach:

1) polityczno-prawny rozrachunek z przesztoscia;

2) historia w publicznej kulturze pamieci i upamictniania (Memorialkultur);
3)  historia kultury estetycznej;

4) naukowe zajmowanie sie przesztoscia®.

Samo pojecie lustragji i sens, jaki dzi§ mu nadajemy, pojawilo si¢ stosunkowo
niedawno. Zacznijmy zatem od wyjasnienia etymologii tego stowa. Wedlug stownika
Kopaliniskiego pochodzi ono od faciriskiego czasownika lustrare, co znaczy oczyszczaé,
poswiecal i od rzeczownika lustratio — oczyszczenie. Oczyszczalng ofiare skladano za
caly naréd co pig¢ lat w Rzymie po zakonczeniu cenzusu, czyli podzialu obywateli na
podstawie ich majatkéw ziemskich na klasy majace rézne uprawnienia oraz obowiazki
wobec pafstwa’.

Najprawdopodobniej jako pierwszy terminu lustracja (w sensie wspdtczesnym)
uzyt Richard Sacher, minister spraw wewng¢trznych Czecho-Stowacji. Okreslit nim
sprawdzanie, czy kandydaci zgloszeni w wyborach do parlamentu (odbyly si¢ one
w czerwcu 1990 r.) nie byli tajnymi wspétpracownikami Stuzby Bezpieczeristwa (Statni
Bespec¢nost — StB)®. Termin ten upowszechnit si¢ w innych krajach postkomunistycz-

S K. W by cicki, Jaspers und die polnische Abrechnung mit der Geschichte, [w:] Umgang mit der
Vergangenheit in Deutschland und Polen — Aufdecken oder Zudecken, , Transodra” 1997, nr 16, s. .

SPReichel, Vergangenheitsbewiiltigung in Deutschland. Die Auseinandersetzung mit der
NS-Diktatur von 1945 bis heute, Miinchen 2001, s. 9.

7W. Kopalianski, Shwnik wyrazéw obcych, hitp:/www.slownik-online.pl/kopalinski/,
17.04.2005.

8A.Paczkowski, Postowie..., s. 463.
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nych, a lustracja zacz¢ta obejmowaé nie tylko osoby ubiegajace si¢ o wazne funkgcje

w demokratycznym paristwie, ktérych przeszto$é nie powinna budzi¢ podejrzen, ale

i te, ktdre o takie stanowiska nie zabiegaly.

Uznano wtedy, ze lustracja powinna spelnia¢ dwie podstawowe funkcje:

1) sprawdzenie, przeanalizowanie przesziosci potencjalnego kandydata starajacego
si¢ o sprawowanie funkeji publicznej, majace zapobiec pelnieniu istotnych dla
panstwa funkeji przez agentéw;

2) usuniecie z instytucji publicznych agentéw zajmujacych w nich eksponowane
stanowiska.

Andrzej Paczkowski uwaza, ze lustracja powinna pelni¢ jeszcze jedna funkcje
— kara¢ infamia, ktéra obejmowalaby wszystkich bylych tajnych wspStpracownikéw,
niezaleznie od ich spolecznego i publicznego statusu®. Zdarzaly si¢ wprawdzie préby
jej wprowadzania, ale w zasadzie tylko poprzez dzialania niekontrolowane, podej-
mowane badz to na wlasna reke, badz za sprawa uchwaly Sejmu. Zaliczy¢ trzeba tu
niestety dwa polskie zjawiska — tzw. list¢ Macierewicza i tzw. list¢ Wildsteina. Podobnie
bylo w Czechach, gdzie praskie czasopismo satyryczne ,Rudé Kravo” opublikowalo
list¢ zawierajacg okolo 160 tys. nazwisk bylych tajnych wspétpracownikéw, ktérej
wiarygodnos¢ kwestionowata wigkszo$¢ komentatoréw i ekspertéw. Do tzw. dzikiej
lustracji doszto takze na Litwie, gdzie w koricu stycznia 2005 r. do Sejmu trafita lista
tzw. rezerwy oficerskiej KGB zawierajaca ponad 350 nazwisk, w tym kilku wysokich
ranga urzednikéw paistwowych™.

Wedlug Andrzeja Grajewskiego problem lustracji faczy w sobie wiele elementéw:
kwesti¢ rozliczenia i oczyszczenia zycia publicznego z pozostatoéci systemu komu-
nistycznego, problem bezpieczeistwa paristwa, ktérego wysocy funkcjonariusze nie
powinni by¢ narazeni na mozliwos¢ szantazu wynikajacego z ich niejasnej przesztosci,
a takze naturalng w warunkach europejskich potrzeb¢ wprowadzania fadu moralnego
w polityce".

Mozna pokusic si¢ o wyrdznienie kilku rodzajéw lustracji:

1) lustracja wybranych funkcjonariuszy publicznych wedlug okreslonych prawnie
procedur;

2) lustracja totalna, polegajaca na otwarciu i publicznym udostgpnieniu istniejacych
w archiwach teczek wszystkich obywateli, co prowadzi do ujawnienia funkcjo-
nariuszy i wspotpracownikéw policji politycznej, ale i wszystkich pokrzywdzo-
nych;

9A.Paczkowski, Postowie..., s. 464.
° Wiecej: J. Ko mar, Teczki w cieniu KGB, ,,Gazeta Wyborcza”, 1.02.2005.
"A. Grajewski, Lustracja po polsku, ,Przeglad Polityczny” 1996, nr 31, s. 8.
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3) ,dzikalustracja” polegajaca na dziataniach prowadzonych na wiasna reke, majacych
znamiona nielegalnych, odbywajacych si¢ czgsto za pomocg medidw i stanowia-
cych publiczne oskarzenie o wspétprace ze Stuzba Bezpieczeristwa; moze prowa-
dzi¢ do ustapienia ze stanowiska poméwionego polityka i jest wykorzystywana
zaréwno przez przeciwnikéw z innych ugrupowan, jak i oponentéw wewnatrz
whasnej partii do dyskredytacji, ogranicza zaufanie i rol¢ danej osoby;

4) lustracja majatkowa, ktdrej celem jest ujawnienie zrédel posiadanego majatku
przez funkcjonariuszy publicznych.

Zdaniem Joachima Gaucka, jednego z twércéw niemieckiej koncepdji lustracji,

iluzja jest mniemanie, Ze mozna akta ukry¢ pod betonowa plyta, gdyz zawsze kto$ uzyje tych
materialéw do celéw finansowych lub innych, natomiast zamknigcie archiwéw skazaloby spoteczeri-
stwo na wieczng role obserwatora toczacych si¢ rozgrywek i porachunkéw. Wyjecie spod publicznej
dyskusji niektérych tematéw jeszcze nie pomoglo zadnemu spoteczeristwu'.

W swojej ksigzce Joachim Gauck podkresla wielokrotnie, ze nie zna zadnego
przypadku osobistej zemsty lub linczu po otwarciu archiwéw w bylej NRD. Jasno
wyznacza tez cel lustracji, ktdry jego zdaniem jest bardzo prosty i nie nalezy go zaciem-
nia¢. Najwazniejsze, zeby wysokie stanowiska publiczne zajmowali ludzie, ktérzy nie
wspdtpracowali z bezpieka. Parlamentarzysci i urzednicy musza spetni¢ ten warunek.
W przeciwnym wypadku obywatele zwatpia w sprawiedliwos¢ i demokracje.

Rozwdéj i przezwycigzanie nowoczesnych dyktatur, w tym komunistycznych,
uwazane sa za najbardziej charakterystyczne cechy XX wieku®. Europa Wschodnia
podzielila si¢ na kraje, ktére postanowily zmierzy¢ si¢ z problemem lustracji tuz po
przefomie i — nie unikajac oczywiscie bledéw — przeprowadzily ja mniej lub bardziej
skutecznie (Niemcy, Czechy i Stowacja) oraz te, w ktérych proces ten znacznie sig
opéznit (Polska, Wegry, Bulgaria). Ostatni kraj, ktéry rozpoczat proces lustracji to
Rumunia, gdzie dopiero w marcu 2005 r. przekazano do Narodowego Instytutu Badan
nad Archiwami Securitate (CNSAS)™ pierwszg czg$¢ archiwéw dotyczaca imponujacej
liczby tajnych informatoréw — 0,5-1 mln na 22 mln obywateli®.

Wielu badaczy uwaza, ze najskuteczniej proces rozliczania przesztosci przepro-
wadzono w Niemczech. Timothy Garton Ash wielokrotnie na famach prasy oceniat,
ze model ten ,,ustanowit nowa norme kompletnosci” i méwi w zwiazku z tym o ,,nie-

™ ]. G auck, Die Stasi — Akten, Hamburg 1995, s. 152.

5 Bardzo ciekawie ten temat zaprezentowat D. S chmiechen-A ckerman n, Diktaturen
im Vergleich, Darmstadt 2002.

4 Instytucje te stworzono juz w 1999 r., jednak tajna policja przez szes¢ lat ociagata si¢ z prze-
kazaniem akt, a nikt na nig specjalnie nie wplywal, poniewaz w Rumunii rzadzili niechetni lustracji
postkomunisci.

5 Teczki wydano. Rumunia. Poczqtek lustracji, ,Gazeta Wyborcza” 12-13.03.2005.
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mieckich normach przemystowych w dziedzinie historiografii”*®. W Polsce pomija sie

aspekt akcentowany przez niemieckie rozumienie pojecia, a mianowicie, ze
obrachunek z historig jest potrzebny spofeczeristwu dla odbudowy kultury politycznej po przej-

$ciu od systemu dykrtatury do systemu demokracji. Okres historyczny bezposrednio poprzedzajacy

uzyskanie demokragji podlega specjalnej ocenie, ktérej dokonanie winno utatwi¢ utrwalenie zasad
etycznych potrzebnych demokracji i spofeczeristwu obywatelskiemu”.

Rozwazania teoretyczne nad problemami definicyjnymi, jak i istotg opisywa-
nych proceséw stanowia bardzo wazng cze$¢ pracy badawczej, poniewaz pozwalaja
usystematyzowa¢ i uporzadkowa¢ material. W zwiazku z istnieniem wielu stanowisk
i funkeji publicznych newralgicznych dla bezpieczenistwa paristwa nalezy dokonywac
sprawdzenia wiarygodnosci sprawujacych je 0séb lub pretendujacych do nich. Lustracja
powinna spelnia¢ cztery funkcje:

1) prewencyjna (ochrona funkgji publicznych przed zajmowaniem ich przez osoby
podatne na szantaz i wplywy o0séb trzecich);

2) prawng (stworzenie prawnych ram lustragji jest jednym z niezbednych aspektéw
tworzenia paristwa prawa opierajacego si¢ na sprawiedliwosci spolecznej);

3) moralno-etyczng (spoleczeristwo powinno darzy¢ swoich urzednikéw zaufaniem

i szacunkiem);

4) edukacyjng (powszechny dostep do akt pozwala nie tylko dociec prawdy, ale takze
pozna¢ mechanizmy funkcjonowania rezimu).

Przez dekomunizacj¢ rozumiem systemowe zerwanie z komunistyczna przeszlo-

$cia. Proces ten moze odbywac si¢ na czterech plaszczyznach:

1) politycznej (likwidacja i zakaz funkcjonowania instytucji zwigzanych z rezimem
komunistycznym);

2)  historycznej (catkowicie negatywne ustosunkowanie si¢ do poczynan wladz z tego
okresu);

3) prawnej (stworzenie procedur umozliwiajacych ustawowy zakaz sprawowania
funkeji publicznych przez cztonkéw partii komunistycznej);

4) gospodarczej (odebranie partii komunistycznej wszelkich zasobéw finansowych
i mozliwosci wykorzystywania stworzonych w czasach rezimu powiazan ekono-
miczno-spotecznych).

Gléwny nacisk niniejszego opracowania pofozony zostanie na ksztattowanie si¢
wzorcéw lustracji w krajach Europy Srodkowej i Wischodniej oraz w krajach baltyckich.

6R.Mdnch, Die Neigung zur Vorbildlichkeit. Am deutschen Reinnerungswesen soll die osteuropdiische
Welt genesen, ,Frankfurter Allgemeine Zeitung”, 5.11.2004.
7].Garewicz, [wstgp do:] ,,Problem winy”, ,Etyka” 1979, nr 17.
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Przedstawione zostang sposoby rozwiazan i wyciagnicte ogdlne wnioski z przyjetych

rozwigzan.

Przyjete rozwiazania

Gléwna ustawa lustracyjna (data | Ustawa regulujaca dostep do | Instytucja czuwajaca nad
przyjecia i nowelizacje) archiwéw (data przyjecia i no- przebiegiem lustracji
welizacje) lub/i udostgpnianiem
archiwéw
Czechy Ustawa, ktdrg sie ustanawia Ustawa o udostgpnieniu teczek | Ministerstwo Spraw
niektére dalsze warunki spra- powstatych w wyniku dziatalno- | Wewngtrznych Urzad
wowania niektérych funkcji w | éci bylej Stuzby Bezpieczeristwa | dokumentadji i Scigania
paristwowych organach i organi- | — 26 kwietnia 1996. Zbrodni Komunizmu
zacjach Czeskiej i Stowackiej Re- i L (UDV)
publiki Federacyjnej, Republiki Ustawa ktéra zmienia ustawg nr
Czeskiej i Republiki Stowackiej 140/1996 Sb., 0 udostep fuenid
— 4 pazdziernika 1991. tec'zek poyv'sta}yc.h v Yvymku
dzialalnosci bylej Stuzby Bez-
Trybunal Konstytucyjny nakazu- | pieczeristwa, oraz niektére inne
je naniesienie poprawek dotycza- | ustawy — 8 marca 2002.
cych kategorii ,kandydat” albo
,zaufany” — 10 marca 1992.
Stowacja | Brak ustawy — ustawa czecho- Ustawa o udostepnieniu doku- | Instytut Pamieci Narodu
-stowacka z 4 pazdziernika 1991 | mentéw o dzialalnosci organéw | (UPN)
wygasla 31 grudnia 1996. bezpieczenistwa panistwa 1939-
-1989 i 0 powofaniu Insty-
tutu Pamieci Narodu oraz o
uzupelnianiu niektérych ustaw
(ustawa o pamigci narodu) — 19
sierpnia 2002
Wegry Ustawa XXI11/1994 o0 admi- Ustawa XXI11/1994 o admi- Komisja Bezpieczeristwa
nistrowaniu i korzystaniu z nistrowaniu i korzystaniu Narodowego.
d.okun}entow byl? sluzl?y be,zt; z _dokufnentow b}II}eJ slu_z.by l?le)z— Archiwum Historyczne
pieczeristwa oraz lustracji os6 pieczeristwa oraz lustracji 0s6 ds. Shub Bezbiecaeristw
zajmujacych wazne publiczne zajmujacych wazne publiczne $. Sluzb bezpieczenstwa
stanowiska i majacych wplyw na | stanowiska i majacych wplyw na
ksztaltowanie opinii publicznej | ksztaltowanie opinii publicznej
oraz o Urzedzie Historycznym | oraz o Urzgdzie Historycznym
— 1 lipca 1994. — 1 lipca 1994.
Nowelizacje: 1995-1996 — za- Nowelizacje: Ustawa I11/2003
wezony zostat zakres stanowisk | o archiwizacji dziatalnosci
podlegajacych weryfikacji. stuzby bezpieczeristwa poprzed-
. niego systemu oraz o Archi-
2000 — ponowne rozszerzenie wum Historycznym ds. Stuzb
kregu lustrowanych Bezpicczetistwa
Bulgaria | Ustawa o dostepie do dokumentéw bylej policji bezpieczeristwa Do 2002 roku tzw.
oraz bylego zarzadu wywiadu Sztabu Generalnego — 30 lipca 1997. | Komisja Andrzejewa,
Zniesiona ustawa o ochronie tajemnicy pafistwowej — 24 kwietnia | obecnie brak
2002
Rumunia | Ustawa nr 187 w sprawie dostgpu do wlasnych teczek i dekonspira- | Narodowa Rada Badan
Gji Securitate jako policji politycznej — 7 grudnia 1999 nad Archiwami Securita-
te (CNSAS)
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Litwa Ustawa wzywajaca bylych agen- | Ustawa o archiwach RL Litewskie Centrum Ba-
téw i informatoréw radzieckich | -5 grudnia 199s. dari nad Ludobéjstwem
stuzb specjalnych do zglaszania . i Ruchem Oporu.
fakeu wspdlpracy — 23 listopada Nowelizacja: 30 marca 2004 pod .
1999 nazwa - Ustawa o dokumentach Departament Archiwéw

i archiwach RL Litwy

Lotwa Ustawa o przechowywaniu i wykorzystaniu dokumentéw bylego Centrum Dokumentacji
KGB oraz stwierdzeniu faktu wspétpracy z KGB — 19 maja 1994. Dziedzictwa Totalita-
Nowelizacja: 27 maja 2004 — przedtuzajaca o kolejne 10 lat ograni- fyem
czenia w zatrudnianiu bylych agentéw KGB (Zasady przechowy-
wania i dostgp do archiwéw reguluje tez osobna Ustawa o archi-
wach — 26 marca 1991)

Estonia | Ustawa o rejestracji i publikacji Policja Bezpieczeristwa
nazwisk funkcjonariuszy i wspét- Archiwum Paristwowe
pracownikéw stuzb specjalnych -
krajéw, ktore okupowaly Estonie
— 6 lutego 1995

Niemcy | Ustawa o dokumentach Stuzby Bezpieczenstwa Paristwowego bylej | Urzad Federalnego
Niemieckiej Republiki Demokratycznej — 20 grudnia 1991 (weszla | Pelnomocnika Rzadu
w zycie I stycznia 1992), w latach 1994-2003; nowelizowana sze$¢ ds. Dokumentéw Stuzb
razy (22.02.1994; 26.07.1994; 20.12.1996; 19.12.1998; 2.09.2002; Bezpieczenistwa Pafistwo-
14.08.2003) wego bylej NRD (BStU)

Polska Ustawa o ujawnianiu pracy lub | Ustawa o Instytucie Pamieci Rzecznik Interesu Pu-
stuzby w organach bezpieczen- | Narodowej — Komisji Scigania | blicznego,
stwa paristwa lub wspélpracy z | Zbrodni przeciwko Narodowi | Sad Lustracyjny
nimi w latach 1944 -1990 0s6b | Polskiemu. — zlikwidowane ustawa
pelniacych funkcje publiczne. ) L 2 18.10.2006.
Nowelizacje: 15.02.2002, Ustawa z d'rn 2 I? p?Zd_Zl ernika L
13.09.2002. 2906 r. 0 ujawnianiu 1nf0fma— Insryt.ut Pamieci Naro-

¢ji o dokumentach organéw dowej (IPN)
Ustawa z dnia 18 pazdziernika | bezpieczeristwa panistwa z lat
2006 r. 0 ujawnianiu informacji | 1944-1990 oraz tresci tych
o dokumentach organéw bezpie- | dokumentéw
czefistwa paristwa z lat 1944-1990
oraz tredci tych dokumentéw.
Nowelizacja 29.12.2006.
Wykonanie wstrzymane wyro-
kiem Trybunatu Konstytucyjne-
go z dnia 11.05.2007
Whioski

Rozprawa z komunistyczng przesztoscia stata si¢ bolesng koniecznoscia dla wszystkich

krajéw postkomunistycznych, jednak niepodobna tych proceséw uogélni¢ — w kaz-

dym z paristw odmienna byla nie tylko skala i rodzaj probleméw, ale i wybrane przez

nowe demokratyczne wladze rozwiazania. Stad tez zbiorcza ocena zjawiska lustracji

w Europie Srodkowo-Wschodniej jest niezwykle trudna. Mozna jednak pokusié sie

o taka oceng, badajac przebieg proceséw dekomunizacyjnych na dwéch poziomach:

przeprowadzenia lustracji oraz ujawnienia archiwéw dawnych stuzb bezpieczeristwa.
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W pierwszych miesigcach po upadku komunizmu szczegélnie palaca potrzeba bylo
niedopuszczenie, by realna stata si¢ grozba wyhamowania demokratycznych przemian
przez komunistycznych agentéw. Z biegiem czasu coraz bardziej istotnym celem stato
si¢ zapobieganie sytuacjom, w ktdrych urzednicy paristwowi z powodu swej przeszto-
$ci mogliby by¢ szantazowani, np. przez obcy wywiad. W powszechnym rozumieniu
lustracja wykracza jednak poza znaczenie prawne — oznacza tez rodzaj ,,spofecznego
oczyszczenia’. Realizacji tego celu sprzyja ujawnienie archiwéw stuzb bezpieczeristwa
i tu dochodzimy do drugiego kryterium oceny. Do ujawniania archiwéw przystapiono
wszedzie (z wyjatkiem bylej NRD) zdecydowanie pézniej niz do lustrowania urzed-
nikéw — pod koniec ostatniej dekady lub dopiero w ostatnich latach. Problemem
jest tu zaréwno kwestia miejsca i wlasnosci przechowywanych dokumentéw (np.
w przypadku padstw baltyckich mamy do czynienia z dokumentami wywieziony-
mi z kraju i pozostajacymi w posiadaniu stuzb Federacji Rosyjskiej), jak i technika
publikacji. Przy wszystkich zastrzezeniach i obawach o mozliwe niescistosci, a co za
tym idzie — szarganie dobrego imienia niewinnych — okazuje sig, ze jest to efektywna
metoda nacisku na bylych wspétpracownikéw stuzby bezpieczenistwa, a takze sposéb
na sprowokowanie szerokiej dyskusji spolecznej o niedawnej przeciez przesztosci. Przy
tej okazji nie mozna jednak zapomina¢ o zapewnieniu przejrzystych mechanizméw
odwotawczych i tu w niemal wszystkich omawianych w niniejszym opracowaniu
krajach pozostaje wiele do zrobienia. Pi¢tnascie lat po upadku komunizmu w Europie
Srodkowej prawdziwa dyskusja o rozliczeniach z komunistyczng przesztoscia dopiero
si¢ zaczyna. Nie mozna jednak uwaza¢ minionych lat za stracone — opisywane kraje
zyskaly cztonkostwo w Unii Europejskiej i NATO, staly si¢ pelnoprawnymi partnerami
zachodnich demokracji, teraz jednak przychodzi czas na réwnie trudne, a z pewno-
$cig bardziej bolesne, uporanie si¢ z niechlubnymi stronami przesztosci. Jakkolwiek
kontrowersyjne mogg si¢ wydawa¢ niektére z posuni¢é procesu dekomunizacyjnego
(np. publikowanie w internecie rejestréw czechostowackiej stuzby bezpieczenistwa na
Stowacji), to jednak stuzg one jednemu — ujawnieniu prawdy o mechanizmach ko-
munistycznego rezimu. Kto nie pozna swojej przesztosci, jest skazany na powtarzanie
jej bledéw. ,Zadne niezgodne z prawem dziatanie paristwa przeciwko obywatelom
nie moze by¢ chronione tajemnica ani nie moze zosta¢ zapomniane” — te stowa,
otwierajace internetows strong stowackiego Instytutu Pamigci Narodu, sg aktualne
dla kazdego z paristw regionu.

Czechostowacka ustawa lustracyjna podawana jest czgsto jako wzorcowy przyktad
rozliczenia z komunistyczna przesztoscia. Przyjete tam rozwiazania lustracyjne nalezaly
do najsurowszych w regionie — tylko w Czechach przepisy zabraniajg pelnienia pew-
nych funkgji paristwowych osobom uznanym za tajnych wspélpracownikéw. Lustracja
w Czechach nie miata by¢ karg dla agentéw ani zados¢uczynieniem dla poszkodowa-
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nych, miata natomiast chroni¢ mloda demokracje przed wplywami komunistycznych
shuzb bezpieczenstwa. We wszystkich czeskich ministerstwach z powodu pozytywnego
$wiadectwa lustracyjnego zwolniono 19 oséb, a 22 przesunigto na nizsze stanowiska.
Zwolniono tez 41 dyrektoréw w przedsigbiorstwach z wigkszo$ciowym udziatem pani-
stwa. Nie s3 to liczby, ktére moglyby zagrozi¢ bytowi padstwa, ale zapewne znacznie
wiccej 0s6b dobrowolnie zrezygnowalo z pracy na stanowiskach wymagajacych lustracji,
nie majac pewnosci, czy otrzymalyby negatywne zaswiadczenie. Ustawy lustracyjne
— na co zwrécit uwage Vaclav Havel — nie uniemozliwily natomiast kandydowania
na wysokie urzedy w panstwie. Start w wyborach nie wymaga bowiem poddania
si¢ lustracji (wplyw na to mialy jedynie kierownictwa partii), a nawet w przypadku
otrzymania pozytywnego $wiadectwa dana osoba mogla dalej kandydowa¢. Tu wybér
nalezal do spoteczenistwa (Bartonczik np. zostal wybrany). Trzeba jednak podkresli¢,
ze tego rodzaju wypadki w praktyce byly niezwykle rzadkie. Poza strefa faktéw i ustaw
pozostaja zwiazane z lustracjg doniesienia medidw, ktdre przez cale lata 9o. regularnie
publikowaly oskarzenia o dziatalno$¢ agenturalng znanych oséb. Opisywano réwniez
firmy, jak np. stynny koncern petrochemiczny ,,Chemapol”, ktére w prasowych donie-
sieniach traktowano jako ,,typowe postkomunistyczne molochy” kontrolowane przez
»byle shuzby specjalne: czechostowackie i sowieckie”. W publicystyce wielokrotnie
przywolywano watek wplywu tajnych struktur na krajowa gospodarke. Trudno oceni¢,
na ile czeskie procesy lustracyjne doprowadzily do oczyszczenia zycia politycznego.
Mozna zalozy¢, ze szczegblnie w fazie poczatkowej dochodzito do dobrowolnego wy-
cofywania si¢ ludzi o watpliwej przesztoéci z zycia publicznego. Z drugiej strony temat
agentéw i lustragji przez lata 9o. nie schodzil z pierwszych stron gazet, a i dzi§ cz¢sto
na nie trafia — trudno zatem uzna¢, ze problem zostal rozwiazany. Te powracajace de-
baty wywoluja jednak coraz stabsze namigtnosci. Dzi$ juz nawet najbardziej zagorzali
krytycy ustaw lustracyjnych pogodzili si¢ z ich istnieniem i przyznaja, ze wbrew ich
oczekiwaniom przepisy te nie spowodowaly masowej katastrofy.

Proces lustracyjny na Stowacji rozpoczynat si¢ dwa razy. Za pierwszym razem
w kraju obowigzywala czechostowacka ustawa lustracyjna, ktéra wygasta w 1995
roku, juz w niepodleglym (stowackim) panstwie. Taka sytuacja przetrwala niemal
10 lat, do 2002 roku, kiedy przegltosowano w parlamencie ustawy, ktére maja na celu
rozliczenie si¢ z przeszlo$cia kraju — w wypadku Stowacji nie tylko komunistyczna,
ale tez faszyzujaca (pafistwo ks. Jozefa Tiso). Stowacy zdecydowali si¢ nie na lustracje
w pelnym rozumieniu tego stowa (czyli zablokowanie osobom aktywnie wspétpra-
cujacym z komunistycznym rezimem wplywu na funkcjonowanie paristwa), ale na
bardzo szeroka wersj¢ ujawnienia zasobéw archiwalnych. Wymusito to kilka dymisji
w aparacie wladzy, a prawdziwym testem dla politykéw i wyborcéw staly si¢ wybory
regionalne z 2005 roku. Publikacja rejestrow StB sprawila, ze zweryfikowani zostali
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nie tylko kandydaci, ale réwniez wymiar sprawiedliwoséci, w ktérym aktywnych za-
wodowo bylo jeszcze kilku sedziéw z czaséw komunizmu. Niejasnym punktem jest
los archiwéw StB. Zgodnie z ustawa, sa one wlasnoscia UPN, jednak Instytut nie
otrzymal jeszcze calosci zasobéw. Cz¢é¢ dokumentéw nadal jest w posiadaniu SIS
(archiwa byly wlasnoscia Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, a w rece SIS trafily za
rzadéw Mecziara), ktére w ostatnich latach kilkakrotnie byto oskarzane przez media
o naduzycia. Zdaniem cz¢sci publicystow, nie ma gwarangji, ze obecnie tajne stuzby
nie wykorzystaja materiatéw StB, np. kopiujac je i szantazujac osoby z list.

Wegierska ustawa lustracyjna przyjeta w roku 1994 nie przewidywala — poza
grozbg upublicznienia przesztosci — zadnych kar. Jak si¢ uwaza, zamiarem legislatoréw
nie byla ocena przeszlej dzialalnosci, ustawa miata stuzy¢ uniknieciu ewentualnosci
stosowania szantazu wobec bylych agentéw. Legislatorzy widzieli koniecznos¢ jawnosci
zycia publicznego, jednak nalezy uzna¢, ze ustawa jest jedynie préba ograniczonego
rozliczenia si¢ z przeszloscia. Przemiany ustrojowe na Wegrzech miaty charakeer fagod-
ny i ugodowy, nie planowano czyni¢ z lustracji powodu do rozliczeni czy rozgrywek
politycznych. Niemniej w pewnych momentach lustracja stuzyta w walce z politycz-
nymi rywalami. Na przyklad ustawa lustracyjna zostala przyjeta pod koniec kadencji
parlamentu w 1994 roku, a wigc dotknela ona gléwnie reprezentantéw kolejnego rzadu
(socjalisci i liberatowie). Ostatecznie zadna z formagji politycznych nie byla w stanie
zbi¢ istotnego kapitatu politycznego na lustracji, a ewentualne afery z niej wynikajace
nie doprowadzily do znaczacych zmian w zyciu politycznym i publicznym. Za jeden
z powazniejszych mankamentéw ustawy uznaje sig, ze przesztos$¢ lustrowanego urzed-
nika weryfikowana jest wytacznie pod katem wspétpracy ze stuzbami bezpieczenstwa
wewnetrznego, catkowicie za$ pomijana jest dziatalno$¢ na rzecz kontrwywiadu czy
wywiadu wojskowego. Obecnie kwestia lustracji nie budzi na Wegrzech wigkszych
emocji, a konieczno$¢ rozliczenia si¢ z przeszto$cia nie cieszy si¢ poparciem szerokich
rzesz obywateli.

Uchwalenie ustawy lustracyjnej i powolanie Narodowej Rady Studiéw nad
Archiwami Securitate stanowito niewatpliwie w Rumunii przetom w podejsciu do
kwestii bylych agentéw policji bezpieczeristwa. Brak zgodnosci elit co do lustracji czyni
jednak niemozliwym pelne wykonanie przepiséw ustawy lustracyjnej, pozostawiajac
weciaz szerokie pole do spekulacji, domystéw i oskarzen. Brak mozliwosci rzetelnej
weryfikacji przeszlosci czyni nawet z tego ,prawa moralnego” (jak okreslil sankeje
ustawy jej przewodniczacy Gheorghe Onisoru) instrument, ktérego skutecznosé
poddawana jest krytyce.

Wielokrotne préby szerszego otwarcia archiwéw bylej policji bezpieczeristwa nie
zakoniczyly si¢ w Bulgarii powodzeniem, mimo ze od poczatku przemian kwestia ta
jest tematem ozywionej debaty politycznej. Fiaskiem zakoriczyta si¢ réwniez préba
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zinstytucjonalizowania lustracji w postaci tzw. komisji Andrejewa. Mozna przyjaé,
ze chociaz w czasie jej funkcjonowania ujawniono szereg bezspornych przypadkéw
wspdtpracy z policja polityczna, to jednak w wielu sprawach nie zostaly one w sposéb
nalezyty udokumentowane, pozostawiajac szerokie pole do domystéw i spekulagji.
Zamknigcie archiwdéw w 2002 roku spowodowalo, ze niemozliwa jest obecnie wia-
rygodna weryfikacja zaréwno bylych wspotpracownikéw, jak i oskarzen wysuwanych
pod adresem poszczegdlnych oséb, czgsto z motywdw politycznych. Szereg sfer zycia
publicznego nie zostalo w zaden sposéb zbadanych pod katem zwiazkéw z byta po-
licja bezpieczeristwa. Mozna si¢ jednak spodziewad, ze problem lustracji, dostgpu do
archiwéw, jak i rozliczen z przeszlo$cia bedzie jeszcze wielokrotnie wracat na forum
publiczne w Bulgarii. Daleko idacych zmian w tym zakresie nie nalezy jednak ocze-
kiwa¢, poniewaz obecnie rzadzacy Narodowy Ruch Symeona II (NDSII) nalezy do
zdecydowanych przeciwnikéw lustragji.

Szczegblnym wyzwaniem lustracja stata si¢ dla Litwindéw, Lotyszy i Estoniczykdw.
Na poczatku lat 9o. nie tylko musieli oni utworzy¢ w swych krajach od podstaw
wszystkie instytucje paristwa demokratycznego, ale przede wszystkim obroni¢ swa
niepodleglo$¢ przed prébami jej zdestabilizowania. Konieczno$¢ przeprowadzenia
lustracji w nowej sytuacji politycznej byta oczywistoscia, przejawem politycznego prag-
matyzmu. Przede wszystkim podjeto decyzj¢ o rozwiazaniu lokalnych struktur KGB
i przejeto zachowana cz¢é¢ archiwéw dokumentujacych sowieckie represje i polityke
sowietyzacji. Przystapiono tez do jak najszybszego ujawnienia os6b wspétpracujacych
z radzieckimi stuzbami bezpieczenistwa, ktérych lojalno$¢ wobec nowych padstw
mogla budzi¢ watpliwosci. Srodowiska proniepodleglosciowe, inicjujace ten proces,
mialy przede wszystkim $wiadomo$¢, ze polityka sowietyzacji wraz z osiedlaniem
w republikach baltyckich wielu nowych mieszkadcéw spowodowalta, iz grupa ,,0s6b
nielojalnych” moze by¢ liczna i obejmowaé wiele srodowisk. W aspekcie prawnym
elementy lustracji, powszechnie okreslanej tu mianem ,dekagebizacji”, pojawily si¢
w licznych ustawach regulujacych zasady zycia spotecznego i politycznego tych panistw
— od zasad nabywania obywatelstwa, po akty odnoszace si¢ do funkcjonowania niekté-
rych spélek prywatnych. Mimo wielu wysitkéw trudno uznaé, ze proces lustracyjny
przyni6st spodziewany rezultat. Wobec braku pelnych archiwéw KGB, zwlaszcza na
Lotwie i w Estonii, instytucjom powolanym do przeprowadzenia lustracji trudno bylo
udowodni¢ wielu osobom na drodze sadowej fakt wspétpracy ze stuzbami bezpieczen-
stwa zgodnie z zasadami paristwa prawa. Wejscie krajéw baltyckich do NATO i UE
w duzym stopniu zamknelo dyskurs polityczny dotyczacy lustracji. Podejmuja go dzis
przede wszystkim historycy, ktérzy w tych krajach bardzo aktywnie badaja polityke
sowieckiego terroru. O nierozliczonej wciaz przesztoéci nie pozwalajg zapomnie¢
wybuchajace na nowo glosne skandale, ujawniajace zwiazki znaczacych politykow
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z radzieckimi i rosyjskimi tajnymi stuzbami. Sposréd trzech republik battyckich Es-
tonia najszybciej podjeta prace nad przeprowadzeniem procesu lustracji, opartej na
specjalnie w tym celu opracowanych aktach prawnych. Mimo powszechnej determi-
nacji estofiskich elit politycznych w kwestii jak najszybszego odcigcia si¢ od sowieckiej
przesztosci, efekty lustracji trudno uznad za satysfakcjonujace ze wzgledu na niewielka
ilo$¢ zachowanych w Estonii dokumentéw archiwalnych. Co istotne, na stanie zacho-
wania archiwéw zacigzyla niejasna polityka pierwszego rzadu niepodleglej Estonii, na
ktérego czele stal Edgar Savisaar. Mimo rozwiazania KGB w Estonii i wysitku wielu
politykéw, by ujawnié agentdw z przesztosci i obecnie dziatajacych, wplywy rosyjskich
shuzb bezpieczeristwa wciaz sa w tym kraju widoczne. Cz¢é¢ z bylych pracownikéw
KGB opuscita Estoni¢ w latach 1991-1992, inni zgodnie z ustawa lustracyjng poinfor-
mowali wladze o swej przesztosci, a ich nazwiska zostaly utajnione. Estonskie stuzby
ujawnily juz kilka przypadkéw czynnych agentéw rosyjskich, a w mediach pojawiaja
si¢ opinie o tym, ze Estonia wciaz pozostaje najbardziej infiltrowana przez wywiad
rosyjski byka radziecka republika baltycka.

Dyskusja na Lotwie dotyczaca lustracji koncentrowala si¢ wokét odpowiedzi na
pytanie: ujawni¢ zawarto$¢ archiwow KGB, czy zamkna¢ je na kolejne lata? Debata
w tej sprawie stala si¢ jedna z wazniejszych kwestii, ktére dzielg totewskich polity-
kéw, co zwiazane jest z uwiklaniem we wspétprace wielu grup spotecznych. Nie jest
to jednak prosty podzial na partie proniepodleglosciowe i postkomunistyczne, czy
prawice i lewice. Obawy przed otwarciem archiwéw dziela nawet najbardziej znaczace
ugrupowania polityczne dzialajace w tym kraju, w tym zaréwno proniepodleglosciowe
—,Droga Lotwy”, jak i lewicowe. Wsréd przeciwnikéw otwierania archiwéw jest pani
prezydent Vaira Vyke-Freiberga, reemigrantka z Kanady oraz kierownictwo Centrum
Dokumentacji Dziedzictwa Totalitaryzmu. Za otwarciem archiwéw opowiadaja si¢
jednak populistyczne ugrupowania powstate w ostatnich latach, ktére doszlty do wla-
dzy po wyborach parlamentarnych w 2002 roku. Sg wéréd nich choéby partia Nowe
Czasy i Pierwsza Partia, dla kt6rych otwarcie archiwéw stalo si¢ istotnym elementem
walki politycznej podjetej z ugrupowaniami tzw. tradycyjnymi dzialajacymi od ponad
dziesigciu lat na fotewskiej scenie politycznej.

Inicjatorkami procesu lustracyjnego obejmujacego bytych pracownikéw i wspét-
pracownikéw KGB na Litwie byly natomiast partie prawicowe, ktdrym udalo si¢
w okresie rzadéw doprowadzi¢ do przyjecia kilku aktéw prawnych w tej sprawie. Prébo-
wano przeforsowa¢ tez ustawe dekomunizacyjng ograniczajaca udzial bylych czlonkéw
wladz partii komunistycznej w gtéwnych dziedzinach zycia politycznego padstwa, co
jednak si¢ nie powiodto. Liczne glosne skandale na Litwie zwiazane z oskarzeniami
0s6b o wspétprace z KGB maja wspdlny mianownik — gléwnymi swiadkami zaréwno
po stronie oskarzenia, jak i obrony sa byli funkcjonariusze i wspétpracownicy KGB.
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Czyni to owe procesy catkowicie niewiarygodnymi i budzi podejrzenia, ze s3 to cz¢sto
dzialania zmierzajace wylacznie do dyskredytacji konkretnych politykéw, gléwnie
w okresie kampanii wyborczych. Weiaz realne sg tez préby szantazu znanych postaci
politycznych lub wysokich urzednikéw paristwowych, co zmusza sity polityczne na
Litwie do ponownego zastanowienia si¢ nad nowelizacja ustawy lustracyjnej. Pojawia
si¢ tez coraz wigcej gloséw za ujawnieniem nazwisk pracownikéw, tajnych wspétpra-
cownikéw i 0séb pozostajacych w rezerwie KGB. Sprawe lustracji komplikuje jednak
nowa redakcja ustawy o archiwach, ktéra utajnia na dlugo tres¢ dokumentéw KGB
i innych radzieckich stuzb specjalnych. A to zbliza Litwe raczej ku rozwiazaniom
Lotewskim.

W dyskusjach woké}t ake ,Stasi”, jakie tocza si¢ od 1992 roku, wida¢ przede
wszystkim pewna zmiang, jaka nastapita w podejsciu do akt, zaréwno w mediach,
wérdd historykéw, jak i w odbiorze spotecznym.

Zanim obejrzatem moje dossier, traktowatem akta Stasi trochg jak Ewangeli¢ — méwit pewien

pastor, przed rokiem 1989 w opozycji. — Teraz sadzg, ze to prawda widziana tylko oczami ,,Stasi”,
a wiec jednostronna, i ze w oparciu tylko o akta nie sposéb ferowaé wyrokéw o tamtych czasach.

Przed bezkrytycznym podejsciem ostrzegat Karl Wilhelm Fricke (jeden z najwy-
bitniejszych znawcéw problematyki ,,Stasi”). Uwazal on takze, ze akta s3 niezastapione
i nie mozna z nich zrezygnowad, ale nalezy je krytycznie poréwnywaé, weryfikowaé
poprzez rozmowy ze $wiadkami epoki. Opinia publiczna i media zaczynaja po kilku
latach dyskusji wokét kwestii dokumentéw ,,Stasi” w coraz wigkszym stopniu uwzgled-
nia¢ kontekst oraz réznicowa¢ podejscie do archiwéw. Niemcey nigdy jednak nie doszli
do wniosku, ze archiwa trzeba zamkna¢ — przeciwnie. Wielu ludzi po lekturze akt
»otasi” doswiadczylo bolesnego przezycia, gdy stwierdzali, ze donosili na nich przyja-
ciele, czasem wspdétmalzonek albo rodzerstwo. W NRD ludzie ci zadawali pytanie, jak
poradzi¢ sobie z taka wiedza, bedaca obcigzeniem? W Niemczech dostrzezono niuans,
ktérego nie mozna doszukac¢ si¢ w zadnym innym spoleczeristwie postkomunistycznym:
ze do aktu przebaczenia potrzebne s dwie strony. Ten, kto zdradzal i ten, kto byl
zdradzany. Taka postawa zaowocowala bardzo popularnymi grupami terapeutycznymi
dla ofiar i ich oprawcéw ze ,Stasi”. Nie zabraklo jednak i oskarzert wobec procesu
lustracyjnego, ktére stycha¢ bylo gléwnie ze strony bylych komunistéw i PDS (dzis
Die Linke). Mimo najskuteczniejszego wzorca lustracji stworzonego w krajach bylego
bloku sowieckiego w opinii przede wszystkim poszkodowanych przez system NRD
— skutki rozliczen sa dalece niesatysfakcjonujace.

Podsumowujac procesy lustracyjne na przykladzie Polski mozna zauwazy¢, ze
stworzony u nas wzorzec lustracji kompiluje wszystkie bledy i kontrowersyjne zjawiska
z innych krajéw. Rozpoczety i przeprowadzany z duzym opéznieniem sprawia, ze zycie
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polityczne i spoteczne nieustannie n¢kane jest kolejnymi tzw. ,aferami teczkowymi”.
Podobnie jak na Stowacji opéznianie w czasie nie przyniosto konkretnych efektéw
ani wyciszenia problemu. Nie uchronifo takze elit politycznych przed destabilizacja.
Przeniesienie debaty lustracyjnej w sfer¢ publicystyki (podobnie jak w Czechach)
sprawilo, ze jest w niej wiele nierzetelnosci, falszywych oskarzen i poméwier, ktére
wielu ludzi skazuja na infami¢ bez mozliwosci obrony. W Polsce podobnie jak na
Wegrzech z lustracji wytaczono wywiad i kontrwywiad, co w duzej mierze uchronito
politykéw lewicy, majacych duzy wplyw na ksztaltowanie si¢ sceny politycznej. Podzial
na zwolennikéw i przeciwnikéw proceséw lustracyjnych podobnie jak w Rumuni weiaz
nie pozwala na osiagniccie konsensusu, ktéry bytby satysfakcjonujacy dla wszystkich.
Wzajemna préba sit bedacych za i przeciw sprawia, ze problem pozostaje nadal nie-
rozwigzany, niosac ze sobg negatywne skutki polityczne i spoleczne. Ostatni wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego sprawil, ze dostep do archiwéw zostal ograniczony, co
podobnie jak w Bulgarii moze znacznie wyhamowa¢ dynamike procesu lustracyjnego.
W Polsce, podobnie jak w krajach republik battyckich, problemem pozostaje doktadna
ocena faktycznego stanu archiwéw i ich rzetelnosci. Nikt tez nie jest w stanie doktadnie
okredli¢ jak dlugo i w jakim zakresie wplyw na stan dokumentéw mialy radzieckie
shuzby. Procesy lustracyjne do tej pory, podobnie jak na Litwie, sa malo przekonujace
w zwigzku z faktem opierania si¢ gléwnie na zeznaniach bylych funkcjonariuszy stuzb
bezpieczenistwa. Ciagle ogromnym polem manewru jest tez mozliwo$¢ szantazu po-
litycznego, ktdry nieraz juz sparalizowal polska polityke. Spory w Polsce skupiaja si¢
wokét pytan o sposdb i zakres lustracji, dotyczg takze zadan Instytutu Pamieci Naro-
dowej w procesie udostepniania dokumentéw bylych organéw bezpieczeristwa PRL.
Wszystko to sprawia, ze lustracja jest w Polsce, tak jak i w wigkszosci opisywanych
powyzej krajéw, zjawiskiem otwartym i niewykluczajacym kolejnych zmian prawa
regulujacego ten problem.

Agnieszka Opaliriska

PROBLEMS WITH THE VETTING LAW IN CENTRAL EUROPEAN
AND BALTIC STATES

Summary

The political transformation in the Central and Eastern Europe has stabilised democracy there. Demo-
cratic institutions have been established and the rule of law protects people’s freedoms. However, the
previous regimes have been dealt with in a variety of ways. The vetting laws in particular countries dif-
fer from each other and involve different legal measures. Yet, they are on common ground with regard
to de-communisation and access to secret police files. This paper discusses one aspect of dealing with
the past: the vetting law, as applied to persons whose past involved — in any way — the secret police.
The solutions adopted in the following countries are presented: Poland, former German Democratic
Republic, the Czech Republic, Hungary, Bulgaria, Romania, Slovakia, Estonia, Lithuania, and Latvia.
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Because of the complexity of the vetting law with regard to its legal, political, and social aspects, this
paper tries to define and classify it. The theoretical discussion is exemplified by the solutions adopted in
particular countries. The conclusions offer a comparison of the vetting laws in the Central and Eastern
European countries and show that the vetting law still remains an unresolved issue, thus producing
negative socio-political fallout.
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UNIWERSYTET ZIELONOGORSKI IN GREMIUM, tom 2

Studia nad Historig, Kultura i Polityka Zielona Géra 2008

M. Monaca,
La Sibilla a Roma. I libri sibillini fra religione e politica,
Cosenza 2005, 324 s.

Praktyki dywinacyjne stosowane w starozytnym Rzymie od ponad wieku ciesza
si¢ niestabnacym zainteresowaniem badaczy religii antycznych. Od monumen-
talnego dziela A. Bouché-Leclerqa Histoire de la divinations dans l'antiquiré, ktorego
cztery tomy ukazaly si¢ w Paryzu w latach 1879-1882 poczynajac, na wspdlczesnych
monografiach, zbiorach artykutéw, jak i przyczynkach konczac.

Mimo pozornego wyeksploatowania tematu, wiele szczegélowych zagadnien,
czasem bardzo istotnych dla lepszego zrozumienia religii i religijnosci Rzymian cza-
séw republiki i cesarstwa, pozostaje stabiej zbadanych lub stare ustalenia wymagaja
zniuansowania, a czasem zdecydowanego odstawienia do historiograficznego lamusa.
W takiej sytuacji znajduje si¢ problem tzw. ,ksiag sybillinskich” i ich funkcjonowania
w rzymskim systemie religijnym. Préba nowego ujecia tej tematyki jest praca whoskiej
fra religione e politica.

Juz sam tytul ksiazki sugeruje pomieszanie poje¢, ktérego niestety Monaca sig
nie ustrzegla. Praca o Sybilli w Rzymie niekoniecznie jest tozsama z opracowaniem
dotyczacym ksiag sybilliriskich. Ta problematyka musi by¢ omawiana w cislej facznosci
z dziejami kolegium decemuviri sacris faciundis i umieszczona w szerokim kontekscie
zycia religijnego Rzymian, a zwlaszcza w funkcjonowaniu wielkich kolegiéw kaptani-
skich. Bledem jest uznanie, ze pochodzaca ze $wiata greckiego mityczna wieszczka
byla patronka realnie istniejacych ksiag pelniacych w Rzymie funkcje paristwowe;j
wyroczni.

Omawiana praca sklada si¢ z pigciu rozdziatéw, z keérych kazdy jest podzielony na
kilka podrozdziatéw (od 5 do 12), z niewielkiej tablicy chronologicznej, rozbudowane;j
bibliografii oraz z indeksu nazwisk. Kazdy rozdzial jest zakoriczony pokazna, chociaz
wybidrcza antologia Zrédel, ktdre staly si¢ podstawa do przeprowadzanej analizy. Uwa-
zam to za bardzo dobry i uzyteczny pomyst pozwalajacy dostownie patrze¢ badaczce
»na rece” i umozliwiajacy ewentualne biezace korygowanie jej ustalen.

Poprzedzony przedmowa pidéra znakomitej badaczki religijnosci antycznej,
G. Sfameni Gasparro i krétkim wprowadzeniem Monaki, pierwszy rozdzial La divi-
nazgione a Roma: peculiarita della rivelazone sibillina skkada si¢ z czterech podrozdzia-
Yéw i zawiera, niestety, pobiezne oméwienie szczegdlnego miejsca, jakie w Rzymie
zajmowala mantyka sybillifiska. Znajduje si¢ w nim analiza mitu o zakupie ksiag
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przez kréla Tarkwiniusza, analiza przekazéw zrédlowych dotyczacych tego wydarze-
nia, jak i innych zwiazanych z Sybillami, zwlaszcza kumeriska. Te czg$¢ pracy koniczy
interesujacy i pouczajacy podrozdziat omawiajacy poglady uczonych na pochodzenie
ksiag. Trzeba przyzna¢, ze te strony dowodza w zupetnosci stusznosci powiedzenia,
ze z braku wystarczajacych zrédel, historycy starozytnosci musza ratowaé si¢ wielka
wyobraznia. Czasem nawet zbyt wielka!

Rozdziat drugi, zatytutowany 7 Libri Sibillini ed il Collegio sacerdotale jest omoé-
wieniem dziejow kolegium sakralnego i préba ustalenia zaleznosci pomiedzy réznymi
wersjami ksiag sybillinskich funkcjonujacymi w okresie dziatalnosci tego ciata kaptan-
skiego. Monaca prébuje w tym fragmencie swojej ksiazki ustali¢ pozycje, jaka zajmo-
wali (kwin)decemwirowie ofiarniczy w strukturze religijnej Rzymu republikariskiego
i cesarskiego. Ciekawy w tej materii jest podrozdziat analizujacy powiazania zbioru
przepowiedni, kaptanéw i pryncepsa.

Kolejny rozdzial, I Libri Sibillini e l'espiazione dei prodigi: portenta, monstra et
pestilentiae dotyczy analizy uzycia ksiag sybillifiskich w momencie ztamania pax de-
orum, objawiajacym si¢ pojawieniem prodigiéw, ktérych — w okreslonych sytuacjach
— ekspiacjg na polecenie senatu zajmowali si¢ decemwirowie ofiarniczy. Kaplani kon-
sultowali ksiegi i na ich podstawie przepisywali wlasciwe srodki rytualne. Mialy one
gwarantowac przywrdcenie pokoju pomiedzy bogami a ludem, nad ktérym sprawowali
opicke. Dokladniejszej analizie badaczka poddaje m.in. ryt lectisternium, ekspiacje
prodigium androgynicznego, trzgsienia ziemi, zarazy oraz ofiary z ludzi.

W rozdziale czwartym I Libri Sibillini e il culto delle Divinita znajduje si¢ krétkie,
wnoszace niewiele nowego oméwienie pigciu béstw, ktdrych kult jest faczony z ksie-
gami: Ceres, Marsa, Asklepiosa, Wenus i Kybele.

Obszerny piaty rozdziat Manipolazione politica e personale della raccolta sibillina
romana dotyczy bardzo interesujacego zagadnienia wykorzystywania przepowiedni
sybilliriskich, a czasem takze autorytetu ksiag i kolegium decemwiralnego do rozgrywek
o charakterze czysto politycznym. Ta cz¢$¢ pracy jest najlepsza w calej ksigzce, zwlaszcza
fragmenty dotyczace III wieku i péZnego antyku (podrozdzialy 6-11).

Bibliografia zawiera niemal komplet opracowan dotyczacych tematu. Brakuje mi
w niej jedynie kilku prac, ktérych nieznajomos¢ jest widoczna w tekscie z wyrazna
szkoda dla niego. Dziwi trochg umieszczenie w opracowaniu takze niewielkich obje-
to$ciowo i niewiele wnoszacych do tematu artykutéw z réznych leksykonéw i ency-
klopedii starozytniczych, takze z tych mniej waznych, przy jednoczesnym pominigciu
(jezeli juz chcemy by¢ tak doktadni) np. ,Der Neue Kleine Pauly” z krétkim tekstem
J. Linderskiego o kolegium decemwiralnym.

Przechodzac do uwag szczegdtowych, w wigkszej mierze krytycznych, jeszcze raz
chciatbym podkresli¢ podstawowy blad popelniony przez autorke omawianej pracy,
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tzn. wyrazne utozsamienie ksiag ,,sybillinskich” z przepowiedniami i postacia (?) Sybilli.
Blad ten, popelniony juz w tytule, w mojej opinii prowadzi w wielu miejscach narracje
Monaki na manowce, wydatnie obnizajac warto$¢ pracy, a zwlaszcza jej dwéch pierw-
szych rozdzialéw. Co wigcej, wloska uczona zdaje si¢ nie widzie¢ réznicy pomiedzy
libri sibyllini a oracula sibyllina, a przynajmniej traktuje je réwnowaznie (s. 87-93).

Zacznijmy od poczatku, czyli od samej Sybilli. Monaca bezkrytycznie przyjmuje,
ze stara kobieta przynoszaca tajemnicze ksiggi krélowi Tarkwiniuszowi Pysznemu (lub
Staremu) byla tozsama z Sybillg kumeriska. Sama za$ wyrocznia kumeriska i zwiaza-
na z nig tradycja miata by¢ rdzeniem ,letteratura sibillina” w Rzymie, ktéra pézniej
zostala wzbogacona jeszcze o inne tradycje, takze dla autorki gléwnie o charakterze
sybillinskim (s. 36-37). Dalej, Monaca twierdzi, ze zrodta antyczne, zwlaszcza Liwiusz,
pos$wiadczaja, ze juz od pierwszych wiekéw republiki istniata tradycja przypisujaca
zbiér przepowiedni wieszczce Sybilli. Zbiér ten mial zapewni¢ ,salvezza dell’ Urbe”
i byl regularnie konsultowany od V wieku. Co zdanie, to blad, albo — asekurujac
moja opini¢ — naduzycie interpretacyjne. Chociaz w tym rozdziale autorka uznaje
wplywy etruskie na kompozycje zbioru kapitoliniskiego (s. 57-58), to juz w kolejnym
zmienia zdanie. Rzymianie zacz¢li kojarzy¢ zbidr przepowiedni z mantyka sybillinska
najprawdopodobniej na przetomie III i IT wieku p.n.e., a utozsamili go na przelomie
er. Opisujac rekonstrukcje ksiag zwanych sybilliriskimi po pozarze Kapitolu, nie widzi
w tym wydarzeniu jako$ciowej zmiany i utworzenia nowego zbioru, juz o charakterze
»apollifiskim”. Wybér przez specjalng komisje powolana do tego dzieta miejsc zwiaza-
nych z Sybilla grecka traktuje jako potwierdzenie hipotezy o ,,un’originaria componente
greca o greco-italica della raccolta romana” (s. 81).

Bardzo wyraznie i w wielu miejscach Mariangela Monaca pisze o Sybilli kumen-
skiej i o samej miejscowosci Kume jako o ,sede principale della rivelazione sibillina
italica” (s. 43), co jest zgodne z dotychczasows tradycja historiograficzna, w ktéra
wpisuje si¢ Mariangela Monaca, ale nie az tak pewne, jak si¢ uwazalo jeszcze do nie-
dawna. Jacques Poucet, profesor Uniwersytetu w Lowanium, napisal swego czasu tekst
dostepny jeszcze tylko w wersji elektronicznej', w ktorym ponad wszelka watpliwos¢
udowodnil, Ze w tym miescie nie istniata nigdy zadna wyrocznia zwiazana z Sybilla,
na co jednoznacznie wskazuje fakt, ze nie zachowaly si¢ informacje zrédlowe o jakiej-
kolwiek konsultacji udzielonej komukolwicek, z wyjatkiem Eneasza (Aen. VI, 71-76).
I to whasnie wielkiego rzymskiego poete francuski uczony oskarza o ,wymyslenie” dla
Rzymian odpowiedniej Sybilli. Oczywiscie, do artykulu Pouceta Monaca nie mogla
mie¢ dostgpu (ukazal si¢ po wydaniu ksiazki). Mozna jednak bez wigkszych proble-

" Folia Electronica Classica — Université de Louvain — volume 11 (janvier-juin 2006), http://bes.
fler.ucl.ac.be/FE/11/TMir.html (dostep: marzec 2006).
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moéw zauwazyd, ze sybillinska wyrocznia w Kume nie mogta by¢ znana lub popularna
jeszcze w pierwszej potowie I wieku p.n.e., skoro wspomniana wyzej komisja powolana
do rekonstrukeji zbioru spalonego w 83 roku nie wzigta w ogéle pod uwage Kume
w swoich poszukiwaniach przepowiedni.

Rozdziat drugi jest poswigcony dziejom kolegium decemwirdéw ofiarniczych. Jak
malo ktdre, to wlasnie cialo kaplaniskie padto ofiara powtarzanych przez lata starych
ustalen historiograficznych i w zasadzie do tej pory nie doczekalo si¢ opublikowane;j
monografii. Dlatego ten fragment pracy Monaki wzbudzil moje najwigksze zaintere-
sowanie i spowodowal spore rozczarowanie. W zasadzie wloska uczona nie ustalifa nic
nowego, idac gtéwnie za J. Gagém i jego monumentalna, w wielu miejscach catkowicie
przestarzata monografia po§wigcona rzymskiemu Apollonowi. Wida¢ to najwyrazniej
w doszukiwaniu si¢ w kazdym aspekcie dziatalno$ci decemwiréw inspiracji apollin-
skiej i odwrotnie: w kazdej czynnosci zwiazanej z tym béstwem, obecnosci cztonkéw
kolegium ofiarniczego (np. s. 72).

Opisujac skfad kolegium ofiarniczego Monaca blednie zalicza do jego cztonkéw
Warrona (s. 82), nie podajac przy tym zadnego odniesienia zrédtowego. Argumentuje
to jedynie duzym zainteresowaniem dywinacja sybilliriska. Stosujac jednak t¢ metode
wnioskowania powinni$my uzna¢ za kwindecemwira sacris faciundis takie Caiusa
Scriboniusa Curiona, konsula, pézniejszego pontyfika, stynnego ze swej wiedzy re-
ligijnej, ktéry przewodniczyt wspominanej wyzej komisji z 78 roku. Byl bohaterem
pracy Warrona Curio de cultu deorum. Tak wigc zalozenie kaplaristwa rzymskiego
encyklopedysty i antykwariusza jest po prostu pozbawione podstaw?.

Omawiajac zaleznosci pomiedzy kwindecemwirami a pryncepsem stusznie zwraca
uwagg na to, ze przeniesienie ksiag do palatynskiej swiatyni Apollona fizycznie pod-
porzadkowywalo kolegium jedynowladcy, chociaz dziwi pewnos¢, z ktéra pisze, ze
August chcial usunaé ze zbioru przepowiednie antyrzymskie ,,di carattere giudaico”
(s. 84). Laczy¢ to nalezy jedynie z udana préba podporzadkowania sobie pafistwowej
wyroczni, a dwie inspekcje dokonane przez Augusta w latach 18 i 12 p.n.e. Monaca,
zreszta, blednie, taczy ze soba te dwie interwencje cesarza w zawarto$¢ zbioru (s. 83).
Podobnie nie do korica przekonuje mnie identyfikacja kwindecemwiréw z ,sacerdoti
del Principe” (s. 86). Jest ona oparta na do$¢ finezyjnej konstrukgji intelektualne;
— skoro czlonkowie kolegium kaplariskiego uczestniczyli w modlitwach w intengji
zdrowia cesarza i jego rodziny, a zdrowie i powodzenie pryncepsa zostato utozsamione
z powodzeniem i losami padistwa, to kwindecemwirowie, jako straznicy ksiag zawiera-
jacych fata et remedia romand’, stawali si¢ automatycznie jego kaptanami (s. 83-87). By¢

*J. Rt p ke, Fasti sacerdotum, Stuttgart 2005, s. 1318.
3 Ser., ad Aen., 6.72=Var., Ant. rer. div., fr s6¢c Card.
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moze nastapito co$ takiego, ale nalezy wspomnie¢, ze podobny los dotknat wszystkie
wielkie kolegia kaplariskie, a przynalezno$¢ do nich byta po prostu honorem i wyrazem
zaufania cesarza, co zresztq Monaca zauwaza. Tyle zrédta. Z interpretacja mozna dys-
kutowa¢, chociaz trzeba przyznad, ze w swoich analizach dotyczacych relacji princeps
— libri — ,salvezza dell’'Urbs” autorka jest stosunkowo sugestywna (np. s. 155-159).

Moje kolejne uwagi krytyczne dotycza analizy pierwszych konsultacji ksiag sybil-
linskich z okresu wezesnej republiki. Pomimo ze ich historyczno$¢ jest do$¢ zgodnie
odrzucana, to jednak przekazy zrédtowe odnoszace si¢ do nich sa wnikliwie badane,
bo potencjalnie daja mozliwo$¢ zrekonstruowania etapéw ksztaltowania si¢ wzorca
konsultacji ksiag sybilliriskich. Najlepiej zrobifa to Claudia Santi w opublikowanym
w 2000 roku artykule4, niemal zupetnie nie wykorzystanym, chociaz przywolanym
w przypisach przez Monake.

Monaca opisujac konsultacj¢ z 496 roku p.n.e., w wyniku ktérej miala zostaé
erygowana $wiatynia Ceres, Libera i Libery, robi powazny blad podczas analizy tekstu
Dionizjosa z Halikarnasu. W dziele greckiego historyka znalazly si¢ dwa opisy fundagji
tego chramu, co zupelnie pomija Monaca i, podobnie jak w przypadku Augustowskiej
inspekeji ksiag, traktuje te narracje facznie, nie zwracajac uwagi na réznice pomiedzy
nimi i implikowane przez to wnioski.

Pewien niedosyt budzi opis ekspiacji prodigiéw. Wedtug mnie, zbyt mato miejsca
poswigcono zdefiniowaniu takich poje¢ jak prodigium, czy pax deorum, bardzo prze-
ciez waznych kategorii religii rzymskiej i podstawowych terminéw przy omawianych
przez Monake problemach. Pomija ona rol¢ senatu w przepisywaniu odpowiednich
czynnosci rytualnych oraz aspekt spoteczno-polityczny oznak nieprzychylnosci bogéw,
jakimi dla starozytnych Rzymian byly prodigia. Wida¢ to jasno, kiedy stwierdza, ze
»przydzial” danych omenéw do okreslonego kolegium kaptaniskiego lub haruspikéw
zalezal od jego ,,niezwyklosci”, tzn. jezeli prodigia nie wykraczaly poza ,ordinarietd”, to
byly kierowane do pontyfikéw, a w innych przypadkach do decemwiréw/haruspikéw
(s. 112). Tymczasem gtéwnym wyznacznikiem dziatalnoséci kolegium ofiarniczego byto
pojawienie si¢ prodigium w okresie fumultus, ktéry warunkowal odwolanie si¢ do
panstwowej wyroczni jako najwyzszego autorytetu. W innym miejscu (s. 118) autorka
pisze o rywalizacji pomig¢dzy decemwirami a haruspikami, ktérej wedlug mnie nie
bylo, bo te ciala kaplariskie dziataly na innych poziomach: pierwsi na politycznym
i spotecznym, drudzy wylacznie na rytualnym.

Monaca powtarza funkcjonujaca w starszej literaturze przedmiotu opinig o supli-
kacjach jako rytuale ,,usualmente prescritta dal Collegio decemvirale” (s. 113). Doklad-

4+ C. San ti, I libri sibyllini e il problema delle prime consultazioni, ,Studi e Materiali di Storia delle
Religioni” (SMSR) 66, 2000, s. 21-32.
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niejsza analiza danych zrédlowych wykazalaby jednak, ze chociaz bylo to remedium
czgsto przez decemwirdw zalecane, to jednak nie czgéciej niz przez senat.

Pewne uwagi mozna mie¢ takze do analizy wydarzeni z 172 roku p.n.e., kiedy
uderzenie pioruna zniszczylo rzymska columna rostrata. Monaca analizujac ten prze-
kaz skupia swoja uwage na fakcie uznania przez senat tego skadinad naturalnego
wydarzenia za zZtowrogie prodigium, a zupelnie pomija inna jego interpretacje, ktéra
zaproponowali wéwczas haruspikowie okreslajac to jako ,szczgsne” prodigium zwia-
stujace zwycigstwo w zblizajacej si¢ III wojnie macedonskiej. Pomija przy tym kolejny
wazny artykut C. Santi’. Brakéw bibliograficznych tego typu w calej pracy jest o wiele
wiecej, ze zdecydowang szkoda dla jej wartosci®.

Na uwagg zashuguje stosunkowo dobra analiza ekspiacji prodigium androgynicz-
nego, zwlaszcza tej z roku 125 p.n.e., dobrze Zrédtowo udokumentowanej poprzez
tekst zachowany w dziele Flegona z Tralles. Zgadzajac si¢ z wigkszo$cia uwag Monaki,
chciatbym jednak zauwazy¢, ze przekaz Flegona niekoniecznie musi zachowywaé
strukture proroctwa, a tym bardziej zalecatbym ostrozno$¢ w traktowaniu go jako ,,uno
dei pochi esemplari di un testo oracolare sibillino romano” (s. 147). Moim zdaniem,
mamy tutaj do czynienia raczej z mniej lub bardziej doktadnym przekazem doty-
czacym schematu, wedlug ktérego byly tworzone responsa kolegialne, a nie tekstem
przepowiedni cytowanym iz crudo.

Autorce mozna zarzucié jeszcze jedna rzecz: zbytnie zdecydowanie w opiniach
i brak ich niuansowania. Cecha ta, ktéra na pewno przydaje narracji duzo uroku
czyni ja w rownej mierze interesujaca, jak i kontrowersyjng. Przykladem tego jest
opis zalezno$ci pomiedzy libri a ludi. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze dla Monaki to
odniesienie (niewatpliwie stuszne) jest kolejnym dowodem na sybilliriskie implikacje
idei ,,odnowienia Miasta”. Znowu, co juz zaznaczylem wyzej, wloska uczona zdaje si¢
zapominad, ze, przynajmniej w odniesieniu do okresu republiki, identyfikacja zbioru
kapitoliriskiego z Sybilla jest tylko hipoteza i to oparta w duzej mierze na zrédtach wiele
poiniejszych. Dlatego tez pisanie o tym, ze carmina Marciana zostaly autoryzowane
przez ,oracoli della Sibilla” (s. 170) jest przynajmniej naduzyciem interpretacyjnym.
Podobnie jak pisanie o ,la rivelazione sibillina” (np. s. 229).

Bardzo pouczajaca i wiele méwiaca o zalozeniach metodologicznych omawiane;j
pracy jest lista ze s. 230-231. Jest to krétki spis politycznego wykorzystania proroctw
i zbioréw taczonych z Sybilla. Autorka w zasadzie nie odréznia ksiag z rzymskiego
Kapitolu i (pézniej) Palatynu, od zbioréw zwanych oracula sibyllina, a zawierajacych
przyzwolenie hellenistycznego i judeochrzescijanskiego kregu kulturowego. Prze-

5 C. San ti, La nozione di prodigia in eta regia, SMSR 62, 1996, s. 505-524.
¢ Patrz przyp. 1.



Recenzje i omdwienia 169

ciez libri uzywane przez rzymskich politykéw podczas wojny hannibalskiej to rzecz
catkowicie rézna od proroctw pochodzacych z VI wieku n.e., a dotyczacych wojny
gockiej. Dobrze, ze Monaca zauwaza chociaz zniszczenie ksiag na rozkaz Stylichona
w pierwszych latach V wieku n.e. Szkoda, ze nie przywiazuje wagi do réznic pomigdzy
dwoma zbiorami uzywanymi w Rzymie (jowiszowym i apolliiskim), chociaz je zauwaza
(np. s. 235) i oba automatycznie kojarzy z Apollonem i Sybilla. Nic wiec dziwnego, ze
w innych przepowiedniach Yacznych z ta wieszczka widzi kontynuacje lub uzupelnienie.
Oficjalny zbidr rzymski byt otoczony tabu i wprowadzanie do niego, przynajmniej od
pewnego czasu, poprawek i zmian bylo w praktyce niemozliwe bez pozwolenia senatu
(przypadek carmina Marciana) lub cesarza (casus Canidiusa Gallusa), co nastgpowato
nadzwyczaj rzadko. Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze autorka w praktyce catkowicie
pomija role /ibri jako rzymskiej paristwowej wyroczni.

Na koniec chciatbym wréci¢ do tytutu ksiazki. Jezeli praca miata dotyczy¢ , Sybilli
w Rzymie”, to pomimo moich wszystkich krytycznych uwag, sadze, ze zadanie zostato
wykonane. Mamy do czynienia z moze malo odkrywcza i raczej tradycyjna w ujeciu
duzej ilosci zagadnien synteza, ktdrej gléwna zalety jest krytyczne zebranie dotych-
czasowych ustalen historiograficznych. Niestety, podtytul precyzujacy tematyke pracy
do zagadnienia dotyczacego relacji pomiedzy ksiegami sybillinskimi, religia i polityka,
nie pozwala na pozytywna ocen¢ recenzowanej pracy, co staratem si¢ stosunkowo
obszernie uzasadni¢.

Andrzej Gillmeister

Mecislav Bordk a kol. (red.),
Perzekuce obcant z uzemi dnesni Ceské republiky v SSSR. Sbornik
prispévki, Ustav pro soudobé déjiny AV CR, Praha 2003, 331 s.

Czesi w XIX wieku uwierzyli w idee braterstwa stowianiskiego, w to, ze Rosja jest
zyczliwa malemu, najdalej na zachéd wysunigtemu narodowi stowianiskiemu,
zawsze wigc moga liczy¢ na jej wsparcie. Potem uczucia te przeniesiono na Zwiazek
Radziecki, ktéry az do 1968 r. — odmiennie niz w Polsce — cieszyt si¢ sympatia wick-
szo$ci Czechéw. I rzeczywiscie, podczas I wojny $wiatowej Rosja umozliwita powstanie
na swym terytorium Legionu Czechostowackiego, rekrutowanego po trosze sposréd
przedwojennych emigrantéw, gléwnie za$ z jericéw z armii austro-wegierskiej (pdzniej
Legion wziat aktywny udziat w rosyjskiej wojnie domowej, walczac przeciw bolszewi-
kom). Podczas I wojny $wiatowej powstal tu Korpus Czechostowacki, gtéwnie sposrod
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uciekinieréw z Czech i Stowagji, a rzad emigracyjny przebywajacy w Londynie przez
calg wojne¢ utrzymywal z Moskwa bardzo dobre stosunki. Wobec tak korzystnych
relacji wzajemnych do niedawna nie prébowano nawet bada¢, czy réwniez Czesi, tak
jak przedstawiciele tylu innych narodéw, padli ofiara stalinowskich represji. Tym cen-
niejsza jest omawiana ksiagzka, w ktdrej po raz pierwszy przedstawiono wyniki badan
podjetych niedawno w tym zakresie. Ich uczestnikami sa uczeni gtéwnie z Uniwersy-
tetu Slaskiego w Opawie (Slezsk4 univerzita v Opave), za$ wydawca Instytut Historii
Najnowszej Czeskiej Akademii Nauk. Zesp6t ten w latach 9o. realizowat kompleksowe
badania nad systemem represji w Czechostowacji w latach 1945-1956, podczas ktérych
zgromadzit niezbedne do$wiadczenie, by podja¢ badania nad znacznie trudniejszym
zagadnieniem.

W pierwszej czeéci ksiazki, autorstwa Mecislava Bordka, zatytulowanej Ceskoslo-
vensti obéané z vizemi dnesni Ceské republiky perzekvovani v SSSR, omdéwiono historig
i metodyke prowadzonych badan, ktére wobec niemal zupelnego braku literatury
oparte byly gléwnie na identyfikacji oraz analizie danych z archiwéw rosyjskich, cze-
skich, a takze polskich (uwzgledniono Centralne Archiwum Wojskowe oraz Muzeum
Katyniskie). Nastepnie autor krotko przedstawit histori¢ represji w ZSRR i strukture
systemu obozowego. Potem przedstawit tragiczne losy poszczegdlnych grup represjo-
nowanych Czechéw. Warto przytoczy¢é najwazniejsze punkty tego zestawienia. Osoby
z dawnej emigracji, jeszcze sprzed 1 wojny $wiatowej, traktowane byly przez cale
dwudziestolecie mi¢dzywojenne jako obywatele austriaccy, a zatem po Anschlussie
— niemieccy. Po 22 czerwca 1941 1. poddano ich represjom wraz z Niemcami. W okresie
mig¢dzywojennym nadal trwala emigracja z Czech do Rosji, gléwnie ,,za chlebem”, ale
niekiedy motywowana tez wzgledami ideologicznymi, organizowana przez komuni-
stéw. Wielu sposrdd tych ludzi aresztowano w latach 1936-1938 za rzekome szpiegostwo.
Warto odnotowac, ze w trakcie likwidowania polskich komunistéw represjom poddano
réwniez pochodzacych z Zaolzia cztonkéw Komunistycznej Partii Czechostowacji
narodowosci polskiej (s. 79). Czescy komunisci w zasadzie nie podlegali represjom,
kilku odwazylo si¢ skrytykowa¢ stalinowski system terroru — ci zgingli.

Represje zostaly zintensyfikowane po wybuchu I wojny $wiatowej. Liczne grupy
Czechéw i mieszkaricéw Ukrainy Zakarpackiej przechodzily w latach 1939-1941 przez
granice radziecka, wierzac, ze bedzie im lepiej niz w Protektoracie czy pod whadza
wegierska. Wszystkich kierowano do obozéw na dalekiej pétnocy, wickszo$¢ nie
przezyta. Od czerwca 1941 r. niektérym sposréd nich pozwolono wstepowaé do Armii
Czerwonej, ale trafiali od razu do oddzialéw karnych, w kt6rych niemal wszyscy zgingli
(s. 83-88). Czescy emigranci, ktdrzy trafili do Polski, a po 17 wrzesnia 1939 r. znalezli sig
na terenach kontrolowanych przez Armi¢ Czerwona, zostali najpierw skoncentrowani
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w obozie w Zdolbunowie, stamtad wystano ich do pracy w obwodzie stalingradzkim,
a jeszcze pdzniej do Centralnej Azji.

Na Wolyniu zylo ok. 30 tys. Czechéw, ktérzy osiedlili si¢ tu jeszcze w XIX w. Po
17 wrzes$nia wielu aresztowano, w kwietniu 1940 r. cz¢$¢ deportowano razem z Polakami
do Kazachstanu. Niekt6rzy, jako zolnierze Wojska Polskiego, trafili do Katynia i innych
miejsc kazni i tu zostali zamordowani razem z Polakami. Autor wstepnie ustalil, ze
wsrdd ofiar katynskich ok. 500 0s6b zwiazanych byto z Czechami, badz jako cztonko-
wie mniejszosci czeskiej w Polsce, badz pochodzito z Zaolzia, z tego 100 0s6b zginelo
w Katyniu, 30 jeficéw ze Starobielska w Charkowie, 340 jeficéw czeskich z Ostaszkowa
pogrzebanych jest w Miednoje, innych na razie nie zlokalizowano (s. 99-106). Sposéb
zakwalifikowania tych ofiar moze budzi¢ watpliwosci, poniewaz pomieszano tu dwie
grupy: osoby narodowosci polskiej majace przed 1938 r. obywatelstwo czechostowackie
oraz Czechéw (zwlaszcza z Wolynia), majacych obywatelstwo polskie. Zrozumiale jest
zainteresowanie czeskich autoréw losami przedstawicieli czeskiej mniejszosci w Polsce,
ale powinni wyraznie odréznic¢ te dwie kategorie.

Masowa deportacja wolyniskich Czechéw jako ,kutakéw” zostata zaplanowana
na lato 1941 r. Zaczeta si¢ jeszcze w czerweu, ale wybuch wojny uniemozliwil jej kon-
tynuowanie. Ci Czesi, ktérzy znajdowali si¢ juz w wigzieniach, zostali wymordowani
przed wycofaniem si¢ oddzialéw radzieckich. Niewielka czeska mniejszo$¢ zyta na
Bukowinie, zagarnigtej przez Stalina w czerwcu 1940 r. W maju 1941 r. wywieziono
ja do Kazachstanu.

Do ZSRR zbiegto ok. 5 tys. Zydéw z Protekroratu, sposréd nich 4 tys. zamknieto
w obozach, z czego 1,5 tys. zmarlo (s. 88-89, 96-97).

Stosunkowo korzystne bylo polozenie zotnierzy Legionu Czechostowackiego,
organizowanego w 1939 r. w podkrakowskich Balicach, we wrzesniu 1939 r. ewaku-
owanego na Podole. Zostali internowani 18 wrzesnia, zapewniono im wzglednie dobre
warunki w obozie w Suzdalu, lecz poddano $ledztwu, w wyniku ktérego wszyscy
oskarzeni o ,antyradzieckie nastroje” trafili do fagréw. Cze¢s¢ legionistéw usitowata
uniknad internowania, zbiegli w kierunku Rumunii, zatrzymano ich w Stanistawowie,
cze$¢ skierowano do obozéw razem z internowanymi Polakami (podzielili ich los),
czg$¢ wystano do Suzdala.

W styczniu 1942 1. ogloszono amnesti¢ dla obywateli Czechostowadji, jednak
skorzystanie z niej okazalo si¢ jeszcze trudniejsze niz kilka miesiecy wezesniej dla
Polakéw w podobnej sytuacji.

Kolejny etap represji mial miejsce pod koniec wojny. Wkraczajaca Armia Czer-
wona i tuz za nig oddzialy NKWD dokonywaly aresztowann wsrdéd obywateli Cze-
chostowacji, nie na taka skale jak w Polsce, ale wigksza niz dotychczas przypuszczano.
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Dotyczylo to zwhaszcza Stowakéw, Rusindw z Podkarpacia, Niemcéw sudeckich, We-
grow, ale tez, cho¢ w najmniejszej mierze, Czechéw. Szczegdlnie ztozona jest kwestia
Stowakéw, o ktérych wywozeniu pisano juz wezesniej, podajac zupelnie fantastyczne
dane — najwicksza publikowana liczba dotyczyla 120 tys. wywiezionych. Dzis, zda-
niem M. Bordka, najbardziej prawdopodobne oceny pozwalaja méwi¢ o wywiezieniu
ze Stowacji 6 tys. os6b, wsréd ktdrych Stowacy stanowili niespelna polowe, bylo tez
3 tys. Wegréw i 400 Niemcow. W 1945 r. masowo aresztowano licznie przebywajacych
w Czechostowacji , bialych” emigrantéw rosyjskich z okresu miedzywojennego, a takze
Ukrairicéw i innych uciekinieréw ze wschodu. Najwicksze nasilenie akcji nastapito,
podobnie jak w Polsce, w pierwszej polowie 1945 r., ale nie zaniechano wywozenia
obywateli Czechostowacji réwniez w nastepnych latach. Ostatnim byt prawdopodob-
nie mieszkaniec Pragi Karel Setunsky, zatrudniony w brytyjskim sektorze w Wiedniu,
w 1952 r. porwany przez stuzby radzieckie, wywieziony do Moskwy i tam skazany na
25 lat wigzienia za szpiegostwo (s. 114).

Szczegblna grupa byli jedcy. Armia stowacka w okresie wojny wspétdziatata
z Wehrmachtem, cho¢ jej zolnierze, podobnie jak dwadziescia lat wezesniej, walczyli
niechetnie i przy pierwszej okazji oddawali si¢ do niewoli. Jednak potraktowano ich
inaczej niz podczas I wojny — trafiali nie do Legionu, ale do fagréw, ogétem jericéw
bylo niemal 70 tys., z tego 4,5 tys. zmarlo w obozach, pozostalych zwalniano stop-
niowo, ostatnich w 1956 r.

W badaniach nad tymi zagadnieniami wyst¢puja powazne trudnosci. Radziecka
dokumentacja prowadzona byla niechlujnie, dokumenty czgsto sa nieprecyzyjne, w cza-
sach radzieckich nie prowadzono zadnych statystyk wyodrebniajacych Czechéw, trzeba
wigc rekonstruowa¢ dane na podstawie indywidualnych informacji o poszczegdlnych
osobach, ponadto czgsto sa w nich zapisy batamutne, sami wi¢Zzniowie niekiedy po-
dawali bledne informacje o swej narodowosci, badz tez byli kwalifikowani odmiennie
od deklaracji, np. od samowoli urzednika zalezalo, czy uciekiniera z Protektoratu
zakwalifikuje jako Niemca, czy jako Czecha. Wstepnie jednak Autor szacuje, ze z tery-
torium Czechostowacji (wliczajac osoby narodowosci czeskiej i stowackiej, ale majace
inne obywatelstwo) represje stalinowskie podczas wojny i w pierwszych latach po jej
zakoriczeniu dotknely ogétem 37 500 0séb, w tym bylo 16 250 ofiar §miertelnych. Jesli
za$ zawezi¢ te dane do mieszkaricéw obszaru dzisiejszej Republiki Czeskiej, byto to
odpowiednio 4150 i 2150 0s6b (s. 126), nalezy pamietad, ze s3 to na razie dane szacun-
kowe, zespdt badawczy prowadzi poszukiwania dalej, liczby te zapewne wzrosna.

Kolejne artykuly w omawianym tomie dotycza kwestii szczegdtowych i uzupel-
niajacych.

Dusan Jandk i Zdenék Jirdsek, w artykule Priizkum zvldsmich fondii ve Stdtmim
archivu Ruské Federace (s. 207-221) zreferowali wyniki rekonesansu badawczego w r6z-



Recenzje i omdwienia 173

nych zespotach archiwalnych, pokazujac przyktadowe wyniki poszukiwan dotycza-
cych poszczegdlnych obozéw oraz indywidualnych oséb, zwlaszcza w odniesieniu do
starail o repatriacj¢ Czechéw przebywajacych w obozach i na zestaniu po II wojnie
$wiatowej.

Tamara Jurikovd w krétkim komunikacie Vjiskum v archivoch Ruskej Federdcie
na tému ,Slovenské obete perzekiicie na tizemi ZSRR v rokoch 1941-1956” (s. 222-228)
omowita niektére fragmenty badan nad losem stowackich jedcéw w radzieckiej niewoli,
zwlaszcza zobrazowata stan dokumentéw archiwalnych dotyczacych tego tematu, ktére
wymagaja wyjatkowo zmudnych poszukiwan.

Dusan Jandk, Nasazeni némeckyjch zajatcii ze SSSR v _Jdchymouvskych dolech (19.47-
-1953) (s. 229-263), przedstawit losy niemieckich jericow wojennych zmuszonych do
pracy w kopalni rudy uranu w Jachymovie w péinocnych Czechach. Problem ten byt
juz przedmiotem licznych wezesniejszych publikacji, omawiany artykut poszerza za-
wartg w nich wiedz¢ dzigki wykorzystaniu nowych materialéw z archiwéw rosyjskich
(kopalnia byla kontrolowana przez Armi¢ Radziecka). Jericy byli tu kierowani z obozéw
radzieckich, w tym 1000 przystano w 1947 r. z obozu w polskim Szczecinie.

Milada Polidenskd, Rozsah a formy perzekuce osob zavlecenych z iizemi Ceskoslo-
venska do byvalého SSSR v zdvéru 2. svétové vilky podle pramenii z archivu Ministerstva
zahraniinich véci Ceské republiky (s. 264-274), oméwila zakres i formy represji w sto-
sunku do 0s6b wywiezionych z Czechostowacji do Zwiazku Radzieckiego pod koniec
II wojny $wiatowe;.

Vladimir Bystrov, Odvleéeni byvaljch ruskyjch a ukrajinskjch emigrantii z Cesko-
slovenska (s. 275-313), zanalizowal losy 250 wywiezionych z Czechostowacji rosyjskich
i ukrairiskich emigrantéw. Niektdrzy sposréd nich otrzymali w okresie migdzywojen-
nym czechostowackie obywatelstwo, co im jednak nic nie pomoglo. Wigkszos¢ sposrod
nich zyta w Pradze — zostali aresztowani w pierwszych dniach po zakofczeniu wojny,
niektérych zabito od razu po aresztowaniu, wigkszo$¢ wywieziono do Moskwy, gdzie
postawiono ich przed sadem. Uznani za ,wrogéw narodu” zostali skazani najcz¢éciej
na dtugoletni pobyt w obozach pracy. Wigkszos¢ zmarla, losu wielu sposréd nich nie
udalo si¢ ustali¢, zaledwie kilka oséb po wielu latach uzyskalo mozliwos¢ powrotu
do Czechostowaciji.

Evzen Topinka, Obéti perzekuce z tad Cechii na Ukrajiné (s. 314-321), na podstawie
badan prowadzonych wspélnie z Iwowskim oddziatem ruchu Memorial pokazat
przesladowania Czechéw zyjacych pod wladza radziecka na Ukrainie, zaczynajac od
okresu migdzywojennego, gdy jako na ogdt dobrzy gospodarze byli represjonowani
razem z . kulakami”, innych za$ w okresie obsesji antyszpiegowskiej w latach 1936-1938
aresztowano jako ,,czechostowackich szpiegéw” poprzez lata wojny i pierwsze lata powo-
jenne. Jest to jedynie zbior przyktadéw, ilustrujacych jednostkowe, tragiczne losy.
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Omawiana ksigzka cz¢$ciowo wypelnia nieznany dotychczas fragment dziejéw
czeskich i stowackich, stanowi pierwsza obszerng informacj¢ o badaniach, ktére sa
nadal prowadzone. Publikacja ta dobrze wspélgra z wydana niedawno w Polsce przez
wroclawski oddzial IPN ksiazka Andrzeja Kurka, Czesi w wigzieniach okupowanej
Europy, Wroclaw—Opole 2006, 462 s. W swietle badan tego ostatniego autora ofiara-
mi terroru hitlerowskiego stalo si¢ ok. 340 tys. Czechéw i Stowakéw (w tym 265 tys.
Zydéw i 7 tys. Cyganéw), zatem ustalone dotychczas przez zespét Medislava Borika
ofiary terroru stalinowskiego to w stosunku do ofiar hitleryzmu ok. 11%.

Andrzej Matkiewicz



