Wyzsza Szkota Pedagogiczna im. Tadeusza Kotarbinskiego

Wojciech Strzyzewski

TRESCI SYMBOLICZNE
HERBOW MIEJSKICH

na Slasku, Ziemi Lubuskiej i Pomorzu Zachodnim
do korica XVIII wieku

ul

~r=
Zielona Goéra 1999



RADA WYDAWNICZA

Hieronim Szczegota (przewodniczacy), Janusz Mielniczuk,
Ryszard Stankiewicz, Wlodzimierz Wilczynski, Edward Rutkowski (sekretarz)

RECENZJE

Stefan Krzysztof Kuczysiski
Andrzej Watkowski

REDAKCJA
Edward Rutkowski

KOREKTA
Twona Zuraszek

NA OKEADCE

Herb Zagania z 1602 r. (fot. L. Krutulski-Krechowicz)
Alegoria Historii, Heraldyki i Genealogii (kalendarz heraldyczny z XVIII w.)

Wydano przy finansowym udziale Wydziatu Polityki Regionalnej
Urzedu Wojewddzkiego w Zielonej Gorze

© Copyright WSP TK
Zielona Géra 1999

ISBN 83-86832-70-3

\Vy
: N
NASWIETLANIE @
I WYCIAGI: O gamma

promotion

Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Pedagogicznej im. Tadeusza Kotarbinskiego w Zielonej Gorze

Wyd. I, format B5, ark. wyd. 23,0, ark. druk. 18,25,
do druku oddano i druk ukonczono w kwietniu 1999 r.

Druk: Zaktad Poligraficzny WSP TK




Wstep

o
Zadna z dyscyplin zaliczanych do nauk pomocniczych historii nie rozwinela sie w

ciagu ostatniego dziesieciolecia tak preznie jak heraldyka, przede wszystkim w
zakresie badan herboéw miast i gmin. Na naszych oczach dokonuje sie proces two-
rzenia nowych herbéw gmin wiejskich, ktére weze$niej ich nie posiadaly, a zobligo-
wane zostaly do posiadania herbu na mocy ustawy o samorzadzie terytorialnym.
Ustawa ta niejako wymusila, takze na wladzach miast, zainteresowanie problematy-
ka heraldyczna, gdyz wzdr obowiazujacego herbu powinien znalez¢ sie w statucie
miasta. Oczywiécie nie mozna tego masowego procesu ,herbotwérczego” poréwny-
wac z dawnymi zasadami ustalania herbow. Jednak pewne elementy, zwiazane zwla-
szcza z dokonywanym przez wspoélczesne rady gmin wyborem tematyki godet herbo-
wych, pozwalaja lepiej zrozumie¢ motywy, ktorymi kierowaly sie dawne wladze miast
przy wyborze najpierw wizerunku napieczetnego, a pozniej godta herbowego'.

Opisywane w tej pracy herby nie zawsze sa identyczne z obowiazujacymi obe-
cnie, zwlaszcza ze w przesztosci niektore miasta posiadaly ich kilka?. Nie jest to ko-
lejny herbarz po kilkunastu wydanych w ostatnich latach®. Przedstawione badania,

I'Wspolczesne zainteresowanie wladz miejskich herbami wynika z kilku powodéw, czesciowo row-
niez w przesztosci stanowigcych swoisty impuls do dziatan heraldycznych. Chodzi tu o takie przypadki,
jak po pierwsze, kiedy ogolnokrajowa regulacja prawna zawierata zapis, na mocy ktérego miasto powin-
no posiada¢ zatwierdzony przez rade znak — herb; po drugie, kiedy w zwiazku ze zbliZajaca sie rocznica
powstania miasta jego wladze, przygotowujac sie do $wieta, porzadkuja sprawy zwigzane z herbem; po
trzecie, kiedy wladze nowo utworzonego miasta wkrétce po nadaniu praw miejskich ustalaja herb oraz,
po czwarte, kiedy w wyniku waznych wydarzen politycznych, prawnych, gospodarczych itp. podejmo-
wana jest decyzja o zmianie badz uzupehieniu godta dotychczasowego herbu. Do konca XVIII w. na
Slasku, Ziemi Lubuskiej i Pomorzu Zachodnim nie wydano zadnej regulacji prawnej dotyczacej herbéw
miejskich. Jeszcze w ramach tzw. reformy miast w Krélestwie Pruskim z 1809 r. przyjeto nowy wzor
pieczeci, w ktérym herb miasta stanowit jeden z elementéw wizerunku napieczetnego; wszystkie pozo-
stale wymienione powody napotykano réwniez w dawnych miastach.

2 W zwiazku z ustawa o samorzadzie terytorialnym z 1990 r. w ciagu ostatnich o$miu lat wiele z
opisywanych miast zmienito badz uzupehito swoje dotychczasowe herby.

3W ostatnim dziesiecioleciu wydano kilkanascie wiekszych i mniejszych prac, ktére mozna uznaé
za herbarze. Do najwiekszych nalezy publikacja Andrzeja Plewaki i Jozefa Wanaga, obejmujaca herby
wszystkich miast polskich, i mimo ze wiele z opisanych przez tych autoréw herbéw jest juz nieaktual-
nych, praca ta bez watpienia zastuguje na uwage jako materiat do dalszych badan heraldycznych (zob.
A.Plewako,]. Wan ag, Herbarz miast polskich, Warszawa 1994). Za regionalne herbarze uznaé
nalezy (chronologicznie): M. C z e r n e r, Herby miast wojewddztwa koszalisiskiego, Koszalin 1989;



ktore w takim ujeciu naleza do pierwszych tego typu w heraldyce polskiej, skoncen-
trowaly sie na dwdch zasadniczych zagadnieniach zwigzanych z herbem miejskim.
Pierwsze - to gléwne wzorce przedstawieniowe herbéw miejskich, z uwzglednie-
niem szczegolnej roli pieczeci miejskich oraz dokumentéw herbowych. Autor przy-
jal bowiem zaloZenie, dzi$ juz nie kwestionowane przez badaczy, ze gltéwnym wzor-
cem tresci i symboliki herbu miejskiego byla piecze¢ miasta. Dokumenty herbowe
nadane przez wladcow zawieraly barwne wizerunki nowych herbéw dla konkret-
nych miast, ale jednocze$nie stanowily wzorzec przedstawieniowy, takze dla wiadz
innych miast. Uzyskiwanie przez miasta, przede wszystkim slaskie, herbéw na mocy
cesarskich czy krélewskich przywilejow, dla ktorych przyjeto nazwe ,dokument
herbowy”, stanowilo jedng ze specyficznych cech uksztattowanego na tych ziemiach
zwyczaju heraldycznego, odmiennego niz w Rzeczpospolitej do schytku XVIII w.
Drugie, znacznie obszerniejsze zagadnienie, stanowiace zasadnicza cze$¢ pracy,
zwigzane jest z niezwykle bogata problematyka symboliki herbéw miejskich. Two-
rzone one byly z mysla o przekazaniu okreslonych informacji o miescie. Aby owe
informacje byly zrozumiale, konieczne bylo postuzenie sie zar6wno wizerunkami,
jak i barwami tatwymi do zinterpretowania dla éwczesnych ludzi. Badania mialy na
celu wskazanie tresci i sposobdw ich przekazywania w herbach przez wladcéw, wla-
$cicieli badz wladze miast.

W pracy przyjeto zasade kompleksowej interpretacji znaczenia symbolicznego
herbéw miejskich. Grupy tematyczne, wyodrebnione zgodnie z trescia godel, zosta-
ly zinterpretowane nie tylko na podstawie zawartych w nich wyobrazen, ale takze z
uwzglednieniem symboliki barw, klejnotow i dodatkéw herbowych, elementéw przez
wiekszos¢é badaczy albo pomijanych, albo rozpatrywanych jedynie w konteks$cie nie-
symbolicznych ozdéb herbowych.

Nie we wszystkich grupach tematycznych symbolika elementéw innych niz godla
zostala znaczaco rozwinieta. Wynika to przede wszystkim z faktu, Ze nie zawsze tre-
$ci symboliczne byly realizowane przy pomocy wszystkich elementéw, a takze z uwagi
na to, Ze nie zachowaly sie wiarygodne zrédia dotyczace barw czy tzw. dodatkow
herbowych.

Zaproponowany i zastosowany w publikacji model badawczy dotyczy tresci sym-
bolicznych herbéw jako znakow ikonicznych i umownych, z ktorych pomocg byty
realizowane. Uklad znakéw sktadajacych sie na herb nie byt przypadkowy, tworzyt
bowiem okreslony typ pola znaczeniowego, uwzgledniajacego hierarchie spoleczna,
dzieje miasta i jego sytuacje prawno-wlasnosciowa. Potraktowanie herbu jako znaku
wynika z oczywistego faktu, Ze juz w chwili powstania speliat on gléwne zadanie
kazdego znaku, to jest reprezentowanie, zastepowanie innej osoby (tutaj miasta)
poprzez jej ewokowanie na mocy substytutu?.

W.Strzyzews ki, Herby miejscowosci wojewddztwa zielonogorskiego, Zielona Géra 1989; T. Biate-
c ki, Herby miast Pomorza Zachodniego, Szczecin 1991; M. Ka g anie ¢, Herby i pieczecie miast gérnoslg-
skich, t. 1, z. 1-3, Katowice 1992-1995; M. H a i s i g, Herby miast Ziemi Klodzkiej, ,Zeszyty Muzeum
Ziemi Klodzkiej”, nr 4, 1992, s. 23-34; D. T o m ¢ z y k, Herby miast Slaska Opolskiego, Opole 1996.

‘E.Benveniste, Semiologia jezyka, [w:] Znak, styl, konwencja, wyb. M. Glowinski, Warszawa
1977, s. 19.



Obszar badan obejmuje terytoria, ktére w przeszlosci wchodzily w sklad réz-
nych organizméw panstwowych, dlatego tez pochodzace z tych ziem herby miejskie
stanowig szczegoélnie interesujacy material poréwnawczy. Sa to wspdlczesne ziemie
zachodniej Polski, po okresie przynaleznosci do panstwa piastowskiego sukcesyw-
nie wlaczane w granice panstw sasiednich, po 1815 r. wcielone do panstwa pruskie-
go. Z tego wzgledu zostaly wylaczone z zakresu badan obszary tzw. Slaska austriac-
kiego oraz polozone obecnie w granicach Niemiec i Czech. Zanim jednak w 1701 r.
doszto do powstania Krolestwa Pruskiego, opisywane ziemie stanowily integralna
czesé wielu panstw. Slqsk, poczawszy od XIV w., byt stopniowo podporzadkowywany
Koronie Czeskiej, wraz z nia po 1526 r. znalazt sie w granicach cesarstwa habsbur-
skiego, a po 1740 r. w wiekszosci zajety i przytaczony do panstwa pruskiego. Granice
administracyjne Slaska po 1815 r. objely takze tereny wschodnich Euzyc. Dzisiejszy
obszar, dla ktérego przyjeto uksztaltowana po II wojnie w srodowisku historykow
poznanskich i funkcjonujaca do dzi$ nazwe Ziemia Lubuska, poczawszy od 1249 r. w
wyniku ekspansji margrabiéw brandenburskich byt stopniowo wlaczany w granice
Brandenburgii. Na zajetych terenach wydzielono trzy jednostki administracyjne:
Nowa Marchie, Ziemie Lubuska i Ziemie Torzymska, a po wojnie o sukcesje po ostat-
nim Piascie glogowskim, w 1482 r., utworzono podlegle margrabiom ksiestwo kro-
$nienskie (z Krosnem Odrzanskim, Sulechowem i Lubskiem). Po 1701 r. wschodnie
obszary brandenburskie staly sie cze$cig Krélestwa Pruskiego. Rownie skompliko-
wane byly dzieje Pomorza Zachodniego, wltadanego przez Gryfitéw, walczacych ze
zmiennym szczesciem z ekspansja brandenburska. W wyniku uktadu w Grimnitz w
1529 r., na ktérych mocy margrabiowie zostali uznani sukcesorami Gryfitéw, po
wojnie trzydziestoletniej, a faktycznie w 1653 r., Pomorze podzielono miedzy Bran-
denburgie i Szwecje. W 1720 r. Szczecin i ujscie Odry przylaczono do Krélestwa
Pruskiego. Ostatecznie cale Pomorze Zachodnie znalazlo sie w granicach panstwa
pruskiego po Kongresie Wiedenskim.

Uwzglednienie wszystkich zaleznos$ci w zakresie ksztaltowania sie i zmian w
symbolice herb6w miejskich — odzwierciedlajacych m.in. owo zréznicowanie przy-
nalezno$ci panstwowej, czy tez wyznaniowej, uwidocznione takze w nazwach miast,
specyfike gospodarcza i poloZenie naturalne poczawszy od najstarszych herbéw —
wymagalo przyjecia bardzo obszernego zakresu chronologicznego, poczawszy od schyt-
ku XIII w. az po pierwsza probe oficjalnego usystematyzowania znakéw miejskich —
pieczeci zawierajacych herby, zwiazana z reforma miejska w 1809 r.> W zasadzie jed-
nak dopiero w potowie XIX w. ustalono w panstwie pruskim okreslong procedure opra-
cowywania nowych herb6éw, nadzorowana przez Urzad Heraldyczny w Berlinie®.

> Sammlungen der fiir die preussischen Staaten erschienen Gesetze und Verordnungen von 1806—
1819 (1822), Berlin 1822, s. 324. W nowej ordynacji dla miast ustalono wzor pieczeci obowiazujacych
zreorganizowane miasta. Herb miasta stanowit wedlug tego wzoru jedynie jeden z elementéw wizerun-
ku napieczetnego. Nowa piecze¢ zgodnie z ordynacja powinna zawiera¢ nastepujace wizerunki: od gory
storice promienne, ponizej utamang kolumne z ortem pruskim, na frontowej stronie kolumny — herb
miasta. Po bokach kolumny gatazki: palmowa i laurowa.

6 Wedtug ustalonej procedury projekt nowego herbu miejskiego nalezato przesta¢ do landrata
zgodnie z przynaleznoscig powiatowa miasta, nastepnie do prezydenta prowingji oraz — do zaopiniowa-



Proces powstawania i ksztaltowania sie herbu miejskiego w tej cze$ci wspodtcze-
snej Polski byt szczegélnie istotny, poniewaz objat miasta, korzystajace z odmienne-
go niz w dawnej Rzeczypospolitej systemu i zwyczaju heraldycznego, w zwigzku z
ich odmienng przynaleznoscia pafistwowa. Najstarsze prace na temat herbéw miej-
skich na badanym obszarze zostaly napisane przez badaczy niemieckich, chociaz
dorobek polskich heraldykow, przede wszystkim z okresu ostatniego pétwiecza,
przedstawia sie rowniez calkiem okazale. Nie spos6b wymieni¢ w catosci olbrzymie-
go dorobku dotyczacego zwhaszcza Slaska, a takze Ziemi Lubuskiej i Pomorza Za-
chodniego’, mozna natomiast wskazac¢ gléwne dzieta, ktore staly sie na wiele dzie-
siecioleci wzorem dla kolejnych pokolen badaczy.

Najstarsze wzmianki na temat herbéw miast slaskich, z lakonicznymi z reguly
wyjasnieniami znaczenia ich wizerunkéw herbowych, powstawatly niejako przy oka-
zji opisu miasta. Pojedyncze wzmianki o nich zawieraly juz najstarsze dziela, m.in.
Barttomieja Steina i Joachima Cureusa®. W dzietach z XVII w., Mikotaja Heneliusza,
Fryderyka Luci, Jakuba Schickfussa, zostato opisanych kilkadziesigt herbéw miast
$laskich®. Podobne lakoniczne opisy herbow, sporzadzane przy okazji opisu miasta,
umieszczano w pracach dotyczacych Pomorzal®. W popularnych w XVIII w. opisach
Slaska i Pomorza tzw. pruskiego, oprocz charakterystyki miast, znalazly sie réwniez
opisy ich herbéw. Niektore z nich zawieraly krétkie wyjasnienia symboliki i genezy
znakéw herbowych!l,

Wiérod prac naukowych, wydanych w XIX w., na pierwszy plan wybijaja sie dwie
najwazniejsze: Hugona Saurmy herbarz miast $laskich z 1870 r. oraz dwutomowe
dzielo Ottona Huppa, po$wiecone pieczeciom i herbom miast kroélestwa pruskiego,

nia—do zreorganizowanego w 1855 r. krélewskiego Urzedu Heraldycznego w Berlinie (zob. Handworterbuch
der Preussischen Verwaltung, Hrsg. B. Bitter, Bd. II, Leipzig 1911, haslo ,Stadtwappen”).

"W wykazie opracowan wyodrebnitem dotyczace heraldyki i sfragistyki. Umiescitem w nim jedy-
nie najbardziej reprezentatywny zestaw prac na temat herbéw miejskich badanego terenu, nie uwzgle-
dniajac drobnych notatek prasowych, opublikowanych zwlaszcza w ostatnich latach w lokalnych pi-
smach wydawanych przez samorzady, ktérych autorzy powotywali sie wylacznie na wczeéniejsze opra-
cowania naukowe.

8 Descripcio Tocius Silesie et civitatis Regie Vratislaviensis per M. Bartholomeum Stenum, [w:] Scrip-
tores Rerum Silesiacarum, Hrsg. H. Markgraf, Bd. XVIII, Breslau 1902; J. Cur a e u s, Chronica des
Hertzogsthum Ober und Niederschlesien, Eissleben 1601.

9].Schickfuss, New Vermehrete Schlesische Chronica unnd Landes Beschreibung..., Jehna 1625;
E L u c a, Schiesiens curiose Denckwiirdigkeiten oder volkommene Chronica von Ober- und Nieder-Schlesien
welche in Sieben Haupt Theilen vorstellet..., Frankfurt am Mayn 1689; N. H e n e 11, Silesiographia Renovata,
Wratislaviae-Lipsiae 1704, Cap. VII, zob. takze aneks na koncu ksigzki.

10Zob. m.in.J. Micraelius,Alte Pommer Land Nebst Historischer Erzehlung, dero in Néhisten
DreilSig Jahren bil8 auff des letzen Hertzogen Bogillai XIV Tod in Pommern Vorgegangen Geschichten,
Alten Stettin 1639.

11 Opisy miast $laskich opublikowali: . A. Zi m m e r m a n n, Beytrige zur Beschreibung von
Schlesien, Bd. I-XII, Brieg 1783-1795, oraz na poczatku XIX w. J. A. V. W e i g e 1, Geographische, naturische
und technologische Beschreibung des Souverainen Herzogthums Schlesien, Berlin 1802, a miast zachod-
niopomorskich: L. W. B r ii g g e m a n n, Ausfiihrliche Beschreibung des gegenwdrtigen Zustand des
Konigl. Preussischen Herzogthums Vor- und Hinter-Pommern, Stettin 1779-1806,i C. E Wutstrack,
Kurze historisch, geographisch, statistische Beschreibung von Koniglich-preussischen Herzogthume Vor und
Hinter Pommern, Stettin 1793.



wydane w latach 1896-1898'2. Publikacje obu badaczy na wiele dziesiecioleci, pomi-
mo swoich niedoskonaloéci — zwlaszcza u Saurmy - staly sie swoistymi kompendia-
mi heraldyki miejskiej $laskiej, brandenburskiej i zachodniopomorskiej. Wiekszos¢
regionalnych historykéw odwolywata sie do nich, a wizerunki herbéw, przede wszy-
stkim z pracy Huppa, staly sie na dlugo obowiazujagcymi i upowszechnianymi wzor-
cami heraldycznymi. W 1885 r., w serii wydawniczej ,Nowego Siebmachera”, ukaza-
lo sie dzielo trzech autoréw: Ottona T. Hefnera, Ludwika Clericusa, N. Gautscha,
po$wiecone herbom miejskim, wsrdd ktorych znalazly sie rowniez herby miast $la-
skich, marchijskich i zachodniopomorskich'®. Pomimo krytycznych uwag na temat
tego wydawnictwa, zawierajacego wiele btedow, opublikowane w nim herby miast
funkcjonowaty w wielu lokalnych opracowaniach. Wéréd publikacji, obejmujacych
swoim zakresem terytorialnym mniejszy obszar niz praca Huppa, dominowata tema-
tyka $laska’®. U schytku XIX w. wyrazne byly dysproporcje w badaniach nad herba-
mi miejskimi na korzy$¢ Slaska, Hupp stwierdzit wrecz, ze przed nim nikt nie wydat
ksiazki o herbach miast pomorskich, podobnie jak marchijskich'®.

2H. S aurma, Wappenbuch der schlesischen Stidte und Stidtel, Berlin 1870; O. H u p p, Die
Wappen und Siegel der deutschen Stadte, Flecken und Dorfer, Konigreich Preussen, Bd. 1, Heft 1: Ostpreus-
sen, Westpreussen und Brandenburg, Heft 2: Pommern, Posen, Schlesien, Frankfurt a/Main 1896-1898
(reprint obejmujacy obie czeSci: Kulturstiftung der deutschen Vertriebenen, Bonn 1993).

BO. T.Hefner,L.Clericus,N.Gautsch, Stiadtewappen, ,Neuer Siebmacher”, Niirnberg
1885; seria wydawnicza tzw. ,Neuer Siebmacher” (Johann Siebmachers grosses Wappenbuch), zapo-
czatkowana przez O. T. Hefnera w 1854 r., obejmowata kilkadziesiagt tomdéw — poswieconych przede wszy-
stkim herbom szlacheckim z r6znych krajow niemieckich, a takze Austrii, Czech, Luksemburga, réwniez
herbom wiadcow i panstw, herbom kos$cielnym, mieszczan, korporacji i uniwersytetow — wydawanych
co roku az do lat sze$¢dziesiatych, pozniej takze wznawiana (zob. H.Jd4ger-Sunstenau, General-
Index zu den Siebmacher’schen Wappenbuchern 1605—-1967, Graz 1984). Tytutem i nazwiskiem ,Siebma-
cher” wydawcy nawiazali do popularnego w krajach niemieckich herbarza, zapoczatkowanego w XVII w.
i publikowanego az do 1806 r. przez Johanna Siebmachera i jego spadkobiercow (zob. J. Sie b m a-
cher, New Wappenbuch darinnen des H. Rom. Reichs Teutsches Nation hoher Potentaten Fiirsten, Herzo-
gen und Adels Personen auch anderer Standt und Stdtte Wappen in der Zahl 3320 beneben ihrer Schilt und
Helmkleinoten, Norimberge 1605, oraz komentarz Horsta Apphuna do reprintu jednego z wydan tego
herbarza: Johann Siebmachers Wappenbuch von 1605, Hrsg. H. Apphun, Dortmund 1994, s. 247-256).
Podobienstwo tytutléw powoduje do dzis, iz wielu, zwlaszcza zagranicznych heraldykéw, w tym rowniez
polskich, myli obydwa dzieta.

14Bardzo krytycznie wypowiadat sie o tomie z herbami miast O. Hupp. Wskazat tez, ze jego auto-
rzy opisujac herby $laskie opublikowali wizerunki przejete z herbarza Saurmy, a w przypadku miast
marchijskich z publikacji F. A. Vossbherga (zob. m. in. E. A. Vo s s b e r g, Geschichte der preussischen
Miinzen und Siegel, Berlin 1843; i d e m, Die Siegel der Mark Brandenburg, Berlin 1868).

150 herbach miast $laskich pisali m.in.: H. Lu c h's, Schlesische Landes und Stadtewappen, ,Bericht
des Vereins f. d. Museum schles. Altertiimer”, Bd. XLVI, XLVII, Breslau 1881; P. Kn 6 t e 1, Stadtewappen
Oberschlesiens, Tarnowitz 1894. Herby miast zachodniopomorskich zostaly opisane w dziele po$wieco-
nym miastom tego regionu, lecz nie byta to publikacja stricte heraldyczna (zob. G. Kratz, R. Ke m-
p i n, Die Stiddte der Provinz Pommern, Berlin 1865). Powstalo takze wiele drobnych prac na temat
herbéw poszczegdlnych miast, m.in. Pitz s ¢ h ky, Das Wappen der Stadt Stettin, ,Balt. Stud.”, A. E,,
Bd. XIV, Heft 1, 1850, s. 26-41; T. P y 1, Erganzungen zur Geschichte des Wappens der Stadt Stettin, ,Mo-
natsblitter” 1893, nr 9, s. 129-133.

16 Pomimo wielu krytycznych uwag Hupp stwierdzil, ze gdyby kazda z opisywanych prowingji
owczesnego Kroélestwa Pruskiego posiadata podobne dzielo, jak herbarz miast slaskich Saurmy, to jego
(Huppa) praca bytaby mniej potrzebna (zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 82).



W niemieckiej heraldyce dotyczacej miast korica XIX i pierwszej pol. XX w. mozna
wydzieli¢ dwa kierunki badawcze: pierwszy — to kontynuacja wcze$niejszego, po-
$wieconego herbom i pieczeciom poszczegdlnych miejscowo$ci, o mniej lub bar-
dziej udanym charakterze inwentarzowym, drugi obejmuje symbolike godel, ogra-
niczony do wybranej grupy wizerunkow badz pojedynczych herbéw!”. Podobnie jak
Saurma i Hupp przez wiele lat wywierali wielki wplyw na badania niemieckich heral-
dykow, tak tez w Polsce najbardziej liczyly sie publikacje Mariana Gumowskiego i
Mariana Haisiga, dotyczace pieczeci i herbéw miast $laskich, marchijskich i zacho-
dniopomorskich. Pierwszy z nich jeszcze przed II wojna swiatowa wydat wiele prac
poswieconych tematyce herbéw miejskich!®. Ukoronowaniem bada Gumowskiego
jest opublikowana w 1960 r. ksiagzka o herbach miast polskich, wérod ktérych znala-
zly sie réwniez $laskie, lubuskie i zachodniopomorskiel®. Stata sie ona na dtugo, w
zasadzie do lat dziewieédziesigtych, gtéwnym kompendium wiedzy na temat her-
bow miejskich?’. Marian Haisig skoncentrowat sie przede wszystkim na pieczeciach
i herbach miast $laskich, po$wiecajac im wiele publikacji?!. Jako uzupetienie nalezy
traktowa¢ wizerunki herbéw miast Wlodzimierza Dworzaczka, opublikowane
w pierwszej powojennej ksiazce o Ziemi Lubuskiej oraz, w latach szeéc¢dziesiatych,
w dziele Miasta polskie w Tysigcleciu®.

7Por. Heinrich, Siegel und Wappen der Stadt Gorlitz, NLM, Bd. XXXVII; O. H u p p, Die
Ortswappen der Konigsreichs Preussen, Berlin 1926; E. K i t t e 1, Brandenburgische Siegel und Wappen,
[w:] Festschrift d. Ver. fiir Gesch. d. Mark Brandenburg zu Feier d. hunderthjahr Bestehens 1837, Berlin
1937, a na temat symboliki herbéw m.in: H. L o g g o w, Tiere in mdrkischen Ortswappen, ,Mein Havel-
land”, nr 1, 1935; G. A. M iilverste dt, Redende Wappen in der Mark Brandenburg, ,Herold” 1910.

18W pracy poswieconej pieczeciom $laskim M. Gumowski wydzielit grupe pieczeci miejskich,
opisujac za$ poszczegolne grupy wizerunkow napieczetnych, wielokrotnie uzywat okreslenia ,herb miej-
ski” wymiennie z ,piecze¢ miejska”, bez podania kryteriow klasyfikacji (por. M. G um o w s k i, Pieczecie
Slgskie do kovica XIV wieku, [w:] Historia Slqska od najdawniejszych czasow do roku 1400, t. 111, Krakow
1936, s. 247-440; i d e m, Herby i pieczecie miejscowosci wojewddztwa Slgskiego, Katowice 1939).

YM. Gumows ki, Herby miast polskich, Warszawa 1960.

20 Pomimo lakonicznych opiséw herbow i ich symboliki, przedstawienia wizerunkéw godet i barw
w wielu przypadkach w odmiennej postaci od tych, ktorymi postugiwaly sie juz wowczas wladze miast,
na prace Gumowskiego powotywano sie wielokrotnie w réznych opracowaniach dotyczacych herbéw
miejskich (zob. m.in. F. K an c1le r z, Herby miast polskich, ,Turystyka”, roczniki 1957-1968; A. Fu d a-
1 e j, Herby miast wojewddztwa zielonogorskiego, Nowa S611974; A.Plewak o,]. Wan a g, Herby naszych
miast. Wojewddztwo katowickie, Katowice 1982). Réwniez wspolczeénie niektérzy badacze przyjmuja
propozycje systematyki godet i genezy herbu wedtug pracy Gumowskiego (zob. wstep w: A.Plewako,
J. W an ag, Herbarz miast polskich, Warszawa 1994).

2'M. Haisig, Herb miasta Legnicy. Jego geneza i symbolika, ,Szkice Legnickie”, t. V, 1969, s. 5-20;
i d e m, Herb miasta Glogowa — jego geneza i symbolika, [w:] Ze studidw nad Sredniowiecznym Glogowem i
Krosnem, Zielona Gora 1970, s. 83-93; i d e m, Dawne pieczecie i herb miasta Lubina, ,Szkice Legnickie”,
t. VI, 1971, s. 99-109; i d e m, Emblemat ,W” w heraldyce miejskiej Wroctawia, ,,Archeion”, LXXIII, 1982,
s. 77-80; i d e m, Herb miasta Otawy, ,Acta Universitatis Wratislaviensis”, Historia LII, 1985, s. 15-27;
i d e m, Herb miasta Jawora w Swietle dokumentacji historycznej, Jawor 1987; i d e m, Herb miasta, [w:]
Kowary. Szkice z dziejow miasta, Jelenia Gora 1988, s. 57-62; i d e m, Herb Srody S‘lqskiej w Swietle doku-
mentacji historycznej, [w:] Studia z dziejow Smdy S‘lqskiej, regionu i prawa Sredzkiego, Wroctaw 1990;
i d e m, Herby miast Ziemi Klodzkiej, ,,Zeszyty Muzeum Ziemi Klodzkiej”, nr 4, 1992, s. 23-34.

2W wydanej w 1950 r. pracy zbiorowej pt. Ziemia Lubuska, wizerunki herbow przygotowat Wodzi-



Pomimo tak znaczacego polskiego dorobku, nadal aktualne pozostajg postulaty
badawcze, zgloszone jeszcze w 1947 r. przez Mariana Haisiga?®, a w ostatnich latach
ponowione przez Stefana Krzysztofa Kuczynskiego, o potrzebie syntetycznego uje-
cia problematyki herbéw miejskich, zwlaszcza w kontekécie regionalnym?t. Proby
takie, dotyczace interesujacych nas tutaj ziem, zostaly zapoczatkowane w powojen-
nych badaniach artykulami Zbystawa Michniewicza na temat symboliki feudalizmu
w herbach miast §laskich?. O symbolice orta w herbach miast slaskich opublikowa-
ta w latach siedemdziesiatych artykut Elzbieta Kos$cik?. Dopiero w ostatnich latach,
przede wszystkim w osrodku lubelskim, podjeto badania nad symbolika herbéw
miejskich poszczegdlnych regionow Polski®’.

Materiat zZrodlowy jest niezwykle rozproszony, nie tylko z powodu rozlegtego
obszaru objetego badaniami, ale takze z racji zrdznicowanej przynaleznosci panstwo-
wej tych ziem oraz wojennych i powojennych loséw archiwaliow, z ktérych czesé
znalazla sie poza granicami dzisiejszej Polski. Dlatego tez niezbedne bylo przepro-
wadzenie kwerend, zaréwno w polskich archiwach we Wroclawiu, Szczecinie, Zielo-
nej Gorze, Katowicach, Opolu czy w Gorzowie, Koszalinie, jak i zagranicznych — w
Pradze, Poczdamie i Greifswaldzie.

Podstawowym materialem zrédlowym byly pieczecie miejskie, zachowane za-
rowno w oryginatach, odlewach gipsowych, jak i jedynie w opisach, poczawszy od
najstarszych z XIII w. Najbardziej interesujace z heraldycznego punktu widzenia
okazaly sie pieczecie z czas6éw nowozytnych, a wiec od XVI do XIX w.?8, z reguly

mierz Dworzaczek. W przypadku trzech miast: Kostrzyna, Gorzowa Wielkopolskiego i Drezdenka, za-
miast dotychczasowego orla marchijskiego umiescit w herbach Orla Bialego, natomiast w przypadku
trzech innych - Stubic, O$na i Witnicy, opracowat nowe herby (W. D w o r z a ¢ z e k, Herby miejskie
Ziemi Lubuskiej, [w:] Ziemia Lubuska, red. M. Sczaniecki i S. Zajchowska, Poznan 1950, s. 546-547;
Miasta polskie w tysigcleciu, t. I-1I, Wroctaw 1965-1967).

M. Haisig, Sfragistyka i heraldyka miast polskich w Swietle dotychczasowych badas, ,Nauka i
Sztuka”, t. VI, 1947, s. 77-95.

24 Postulat badan regionalnych dotyczacych herbow miejskich, ktére przy okazji powinny zweryfi-
kowa¢ wiele btedéw z pracy Gumowskiego, po raz pierwszy zgtoszony zostat przez S. K. Kuczynskiego
jeszcze w latach siedemdziesiatych (zob. S. K. Ku ¢ zy 1 s k i, Niektore zagadnienia symboliki heraldycz-
nej na tle funkcjonowania herbu jako znaku, [w:] Problemy nauk pomocniczych historii, cz. 11, Katowice
1973, s. 29-41) oraz dziewieédziesiatych (S. K. K u ¢ z y 1 s k i, Osiggniecia i postulaty w zakresie
heraldyki polskiej, [w:] Tradycje i perspektywy nauk pomocniczych historii w Polsce, red. M. Rokosz, Kra-
kow 1995, s. 103-104).

“Z.Michniewicz Zawiska feudalizmu w symbolice heraldycznej miast slgskich, ,Zaranie
Slqskie”, t. XXIII, 1960, s. 355-368; i d e m, Ze studiow nad symbolikg feudalizmu w heraldyce miast
Slgskich, ,Roczniki Sztuki Slqskiej”, t. VI, 1968, s. 7-31.

% E. Ko $cik, Motyw orta piastowskiego w heraldyce miast slgskich (XIII-XVI), ,Soboétka”, t. XXIX,
1974, nr 2, s. 157-176.

2T'W 1997 r. Marek Adamczewski przygotowat prace o herbach miast wielkopolskich, a w 1998 r.
Henryk Seroka na temat herbéw miast matopolskich. Obaj autorzy dokonali szczegotowej analizy tresci
symbolicznych herbéw z badanych regionow (zob. M. Ad a m ¢ z e w s k i, Heraldyka miast wielkopol-
skich do kovica XVIII w., maszynopis; H. S e r o k a, Herby miast matopolskich XIV-XVIII wieku, maszyno-
pis).

2 Pieczecie miejskie wyodrebnilem jako osobna grupe w zestawieniu Zrédet na korncu pracy. Naj-
starsze z nich zostaly opisane takze w licznych dzielach zaréwno niemieckich, jak i polskich badaczy



bowiem przedstawialy wizerunki aktualnych herbéw. Dokumenty ze wspomniany-
mi pieczeciami wchodzily w sklad réznych zespotéw archiwalnych, przede wszyst-
kim obejmujacych kancelarie miast. Znaczna ich czeé¢ zostata zgromadzona row-
niez w zespotach archiwalnych cechéw rzemie$lniczych, przy czym w wiekszos$ci
byly to potwierdzenia prawego pochodzenia, wystawiane przez wladze miast staraja-
cym sie o przyjecie na nauke do mistrza cechowego?. Niewatpliwie najcenniejszymi
zrodlami typowo heraldycznymi sa dokumenty herbowe. Mimo iz sposréd ponad
trzydziestu, wydanych dla miast na badanym obszarze, do dnia dzisiejszego zacho-
walo sie jedynie okoto jednej trzeciej, to stanowig one grupe reprezentatywna. Sg to
bowiem dokumenty z kolejnych stuleci, poczawszy od najstarszych z XV w. az po
wiek XIX.

O wiele ubozsza grupe stanowia Zrodta heraldyczne pochodzace z innych za-
bytkéw kultury materialnej. Najstarsze, XV-wieczne kamienne plaskorzezby herbow
miejskich umieszczane na budowlach czy ich malowidla, zachowaly sie tylko w nie-
licznych miastach. Przetrwaly natomiast tego typu zabytki z czaséw nowozytnych.
Nawet jesli w czasie ostatniej wojny ulegly zniszczeniu oryginaly, to dzieki fotogra-
fiom w przedwojennych katalogach zabytkéw znany jest ich wyglad®. Na uwage
zastuguje rowniez wydawany po wojnie polski katalog zabytkow sztuki3!.

Szczegodlnie utrudnione byly badania dotyczace barw herbow miejskich, ze
wzgledu na bardzo skromny zasob wiarygodnych zrédel. Dokladne odtworzenie
pierwotnych barw mozliwe bylo jedynie wtedy, gdy miasto posiadalo dokument her-

(zob. m. in. P. Pfo tenhauer, Die schlesischen Siegel von 1250 bis 1300 bzw. 1327, Breslau 1879;
E Piekosinski, Pieczecie polskie wiekéw Srednich, Krakow 1899), oraz w wielokrotnie cytowanych
pracach H. Saurmy i O. Huppa. Ten ostatni w odniesieniu do najstarszych pieczeci bazowal na pracy
Engela, dotyczacej pieczeci w zbiorach archiwum miejskiego w Toruniu (zob. B. E n g e 1, Die mittelal-
terlichen Siegel des Thorner Ratsarchivs, Thorn 1894). Obaj uwzglednili oprécz najstarszych takze pie-
czecie doby nowozytnej (zob. H. S a u r m a, Wappenbuch...; O. H u p p, Die Wappen und Siegel...; o
pieczeciach brandenburskich: E. A. Vo s s b e r g, Die Siegel der Mark Brandenburg...). Na prace te
wielokrotnie powolywali sie M. Gumowski (Pieczecie Slgskie do kosica XIV wieku...; i d e m, Najstarsze
pieczecie miast polskich XIII i XIV w., Torun 1960) oraz wielu poZniejszych badaczy.

2 Nie we wszystkich archiwach w zespotach akt cechowych wyodrebniono grupe dokumentéw,
zdarza sie, ze listy prawego pochodzenia sa umieszczone w jednym poszycie.

30W serii poswieconej zabytkom sztuki prowincji brandenburskiej (Die Kunstdenkmdler der Pro-
vinz Brandenburg) zostaly wydane m.in.: W. J un g, W. S p a t z, Kreis Weststrenberg, Bd. V1, Th. III, Berlin
1913; E. Blun c k, Kreis Crossen, Bd. VI, Th. 6, Berlin 1921; Kreis Konigsberg, Bd. VII, Th. 1, Berlin 1928;
K. Reisseman n, Stadt und Landkreis Landsberg (Warthe), Berlin 1937; H. Ku b a ¢ h, Kreis Oststern-
berg, Stuttgart 1960. O zabytkach s$laskich zob. m.in.: H. L u t s ¢ h, Verzeichnis des Kunstdenkmdler der
Provinz Schlesien, Bd. I-1V, Breslau 1886-1903; a o poszczegdlnych powiatach i miastach: L. Bur g e-
meister, G.Grundm an n, Die Kunstdenkmdler der Stadt Breslau, Bd. I-11I, Breslau 1930-1934;
KDegen W.Bleyl,V.Werbik,E Focke, Die Bau- und Kunstdenkmdler des Kreises Namslau,
Breslau 1939; G.Schiedlausky,R Hartmann, H Eberle, Die Bau- und Kunstdenkmdler des
Stadtkreises Oppeln, Breslau 1939; E. K1lose, H Rode, W.Stepf, E. Eberle, Die Bau- und
Kunstdenkmdler des Kreises Tost-Gleiwitz, Breslau 1943. O zabytkach pomorskich zob. H. Le mckee,
Die Bau- und Kunstdenkmdler Pommerns, Stettin 1906.

31 Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, red. J. Z. Lozinski i B. Wolff-Lozinska, t. VII, z. 1-14, Wojewddz-
two opolskie, red. T. Chrzanowski i M. Kornecki, Warszawa 1960-1968; t. VI, z. 2-3, 5, 8, 10-14, Woje-
wodztwo katowickie, red. I. Rejduch-Samkowa i J. Samek, Warszawa 1960-1974.
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bowy, chociaz réwniez w tych wzorcowych, jak by sie wydawalo, Zzrédtach widoczne
sg rozbiezno$ci w opisach nazw barw. W pozostalych przypadkach, nawet jesli zna-
ne sa publikacje z barwnymi wizerunkami herbéw, jak XVI-wieczna mapa Slaska
Helwiga czy herbarz Siebmachera z XVII w., nie zawsze odpowiadaja one tym, ktére
na pozniejszych pieczeciach przedstawiano z pomoca szrafowania. Wizerunki her-
bow, widniejace na sztychach z panoramami dawnych miast, réwniez nie zawsze sa
wiarygodne. Przedstawiane w popularnych XVII-wiecznych dzietach Meriana®, do-
tyczacych Czech, Slaska, Marchii i Pomorza, oraz w sztychach z widokami miast
$laskich z XVIII w. autorstwa Wernera, stanowig — na co zwrdcil uwage Hupp — naj-
czesciej artystyczna wizje herbu, niekiedy daleko odbiegajaca od prawdziwego wi-
zerunku oraz poprawno$ci heraldycznej. Nie mozna jednak zupelnie pominac owych,
tak krytycznie ocenianych przez niemieckiego heraldyka, grafik. Przedstawiaja one
bowiem wersje herbéw czes$ciowo znane ich tworcom z autopsji, totez mimo pew-
nych uchybien dostarczaly one interesujacego materialu pomocniczego dla innych
heraldykéw w ubiegtym stuleciu®®. Plaskorzezby widniejace na $cianach ratuszy, a
nawet malowidla herbéw w ich wnetrzach, réwniez nie stanowily wiarygodnych
zrédel, byly bowiem z reguly wielokrotnie przemalowywane. Dopiero w XIX, czy
nawet XX w., pojawily sie na szeroka skale plaskorzezby ze szrafowanymi barwami.
Zdecydowana wiekszos¢ barw miejskich, ktore dotrwaly do naszych czaséw, zostata
utrwalona ostatecznie w XIX w. Do wyjatkéw nalezg herby przedstawiajace w go-
dach wizerunki herbéw szlacheckich i panstwowych, o barwach powszechnie zna-
nych, chociaz juz w odniesieniu do herbéw dawnych wiadcicieli, ktorzy wladali mia-
stem przed stuleciami, mozna zauwazy¢ duze rozbiezno$ci miedzy barwami ich her-
bow a barwami stosowanymi w herbach miejskich. Sa one tym wieksze, im dawniej
miasto bylo ich wlasnoscia.

Uzupelnieniem zZrédet ikonograficznych, a niekiedy jedynymi dostepnymi zrodia-
mi, s3 opisy herbéw miejskich umieszczone w wymienionych wczesniej opisach miast
$laskich, marchijskich i zachodniopomorskich, chociaz réwniez ich wiarygodno$¢
jest bardzo ré6zna. Najbardziej wiarygodne pochodza z tych, ktérych autorzy wywo-
dzili sie z opisywanego przez siebie regionu. Jest to jednak cenna grupa Zrodet,
umozliwiajaca ponowne przesledzenie procesu ksztaltowania sie herbu, zwlaszcza
ze w wiekszosci pochodza one z XVII i XVIII w., a wiec z okresu, kiedy ten znak
miejski funkcjonowat juz powszechnie.

Warto$¢ badawcza wykorzystanych Zrodel heraldycznych jest bardzo zréznico-
wana. Bez watpienia do najcenniejszych naleza pieczecie i dokumenty herbowe. Pie-
czecie herbowe sporzadzane na potrzeby kancelarii miejskiej, wykonywane na zle-
cenie wladz miejskich, przedstawialy aktualne, przynajmniej w pojeciu éwczesnych
magistratéw, znaki. Im wieksze byto miasto, tym lepszemu rytownikowi powierzato
wykonanie tloka pieczetnego. Taki rytownik z reguly byl twérca wielu pieczeci i

32 M. M e rian, Topographia Electoratus Brandenburgici et Ducatus Pomeraniae..., Franckfurt
1652; i d e m, Topographia Bohemiae, Moraviae et Silesiae..., Franckfurt 1650.

3 W wydanym w 1870 r. herbarzu miast $laskich jego autor Hugo Saurma-Jeltsch wielokrotnie
odwotywat sie do herbéw z dziel Wernera, zwlaszcza w odniesieniu do malych miast, dla ktérych niejed-
nokrotnie byly jedynymi istniejacymi Zrédtami (zob. H. S a u r m a, Wappenbuch...).
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dysponowal wieksza wiedza z zakresu sztuki herbowej, dzieki czemu pieczeé odzna-
czala sie dobrg kompozycja i poprawnie przedstawiata herb. Wladze w duzych osrod-
kach miejskich byly réwniez lepiej obeznane z wizerunkami innych herbéw, dbaly
wiec o poprawnos¢ wizerunku napieczetnego®*. Odmiennie przedstawiata sie w ma-
lych miastach kwestia poprawnosci pieczeci, ktérych wykonanie powierzano miej-
scowym rzemie$lnikom. Duzego znaczenia dokumentéw herbowych dla badan he-
raldycznych nie trzeba objasnia¢. Wykonane przez nadwornych malarzy wizerunki
herboéw, widniejace w tych dokumentach, s artystycznie najdoskonalsze i maja naj-
wieksza warto$¢ estetyczna.

Duzej ostroznosci badawczej wymagaja natomiast wizerunki herbéw widnieja-
ce na budowlach, meblach i wyposazeniu ratuszy, roéwniez te wystepujace na daw-
nych sztychach z widokami miast. Podobnie jak w przypadku pieczeci, mozna przy-
jaé, ze im bardziej znany byl ich tworca, tym bardziej odpowiadaly one zasadom
heraldycznej poprawnoéci, chociaz czesto wizerunki te byly jedynie motywem ozdob-
nym, a wyobrazenia godet i ich barwy stanowily do$¢ swobodna interpretacje znaku
miejskiego.

Brak polskiej systematyki terminologicznej herbéw miejskich sprawil, ze w pracy
korzystano z zasad opisu herbéw rycerskich zaproponowanych przez Jozefa Szy-
marnskiego, a tam, gdzie bylo to mozliwe, zastosowano terminologie uzywana np. w
odniesieniu do wizerunkéw budowli przez historykow sztuki i architektury®.

Okresleniem ,herb miejski” postugiwano sie w przeszlosci bardzo niekonse-
kwentnie. W tekstach lacinskich herb miejski wymieniany jest jako: urbis insigne,
signum oppidi, signet, czyli raczej jako ,znak, odznaczenie”, niz odpowiadajace ter-
minowi arma — ,herb™S. Dopiero w tekstach niemieckich herb miejski okreslany
byt terminem Wappen, a wiec takim samym, jak herb rycerski, chociaz spotka¢ moz-
na réwniez okre$lenie Stadt Signef’”. OkreS$lenia insignium, signium, signet nalezy
uznac za rownoznaczne z terminem ,herb”3, Warto réwniez zwroci¢ uwage na fakt,

34 Na prestizowe znaczenie pieczeci, ktorej rozmiar i jako$¢ wykonania $wiadczyta o pozycji mia-
sta, zwracalo uwage wielu badaczy, m.in. Marian Haisig (zob. M. Gumowski,M.Haisig, S. M i-
k u c ki, Sfragistyka, Warszawa 1960, s. 144).

35 Zob.].Szy man s ki, Systematyka polskiej heraldyki rycerskiej a budowa jezyka blazonowania,
,Biuletyn Lubelskiego Towarzystwa Naukowego. Humanistyka”, t. XXII, 1980, z. 1, s. 33-38, orazid e m,
Herbarz sredniowiecznego rycerstwa polskiego, Warszawa 1993, takze Stownik terminologiczny sztuk pick-
nych, Warszawa 1996.

36 O tym, iz okre$lenie to stosowane byto takze w odniesienu do herbu miejskiego, $wiadczy uzy-
cie terminu a7ma w dokumencie herbowym cesarza Zygmunta, wydanym dla Ceskego Brodu w 1437 r.
(zob.J.Celakovsky,G.Friedrich, Privilegia krdlovskych mést ceskych 1420-1526, Praha 1948,
nr 113).

37 Okreslenie Stadt Signet stosowat J. Schickfuss, np. w przypadku herbu Opola (zob. J. Schick-
fuss, New Vermehrete Schiesische Chronica unnd Landes Beschreibung..., Jehna 1625, s. 127).

38 W lacinskich opisach herbéw w Silesiographii Heneliusza stosowane sa wymiennie terminy
insignium i signum, ale juz w tekstach niemieckich w tym samym dziele okresla sie herb jako Wappen, a
zatem lacinskie okreslenia rowniez oznaczaly herb (N. H e n e 1i i, Silesiographia Renovata..., Cap. VII).
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ze jeszcze autorzy osiemnastowiecznych dziel, zawierajagcych opisy herbéw miej-
skich, utozsamiali je wprost z pieczecia miejska®.

Bogactwo symboliki miejskiej, z jej zasadnicza cechg — zmiennoscia znaczenio-
wa, pozwolilo na dynamiczne ujecie herbu tej kategorii jako zabytku podlegajacego
réznym wplywom i zmianom, wynikajacym z przestanek politycznych, prawnych,
religijnych, gospodarczych. Oczywiscie mozna zgodzi¢ sie z pogladem, Ze czesto
owa zmienno$¢ wynikala z braku wiedzy wladz miejskich o najstarszych czy wcze-
$niej uzywanych herbach, ale wlasnie z pomoca herbéw prébowano opisaé i zamani-
festowa¢ aktualng sytuacje polityczna czy wlasno$ciowa miasta.

Herby byly zatem istotnymi elementami dzialan propagandowych i promocyj-
nych miasta, tworzacych jego pozytywny wizerunek. Jest tak zreszta do dzi$, o czym
$wiadcza godta wspoélczesnych miast.

3 Utozsamianie herb6w z pieczeciami miejskimi widoczne jest nawet w dzietach weze$niejszych.
I tak juz w drugiej pot. XVI w. Joachim Curaeus uzywat terminu Iusiegel — pieczec, opisujac herb Kozu-
chowa (zob. J. Curaeus, Chronica des Hertzogsthum..., Bd. II, s. 305); terminem Insiegel wymiennie z
Wappen postugiwat sie wielokrotnie u schytku XVII w. F. Luca, opisujac herby miast $laskich (zob.
FE Luc a, Schlesiens curiose Denckwiirdigkeiten...). W XVIII w. czynili tak autorzy opisujacy herby miast
pomorskich (L. W. Brii g g e m an n, Ausfiihrliche Beschreibung..., C. E W uts tra ck, Kurze historisch,
geographisch, statistische Beschreibung...).
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Rozdziat 1

PIECZEC JAKO WZORZEC IKONOGRAFICZNY
HERBU MIEJSKIEGO

Geneza herbu miejskiego

westia genezy herbu miejskiego zwigzana jest $cisle z powstaniem i funkcjono-

waniem najstarszego znaku miejskiego, czyli pieczeci. Wielokrotnie w opraco-
waniach heraldycznych poruszane bylo zagadnienie relacji miedzy pieczeciamiiher-
bem. Znane s3, opisane przez Mariana Gumowskiego, trzy teorie dotyczace pocho-
dzenia herbéw miejskich!. Dyskusja na ten temat toczy sie od ponad stu lat. Na
gruncie polskiej heraldyki dominowaly poglady uksztaltowane pod wplywem nie-
mieckich badaczy, chociaz réwniez wsréd nich zarysowaly sie dos¢ istotne rozbiez-
nosci. Niektdrzy, tak jak Feliks Hauptmann, twierdzili, iz rozwéj herbu miejskiego
nastapit niezaleznie od pieczeci miejskiej, zgodnie z jego pierwotnym zastosowa-
niem jako bojowego znaku rozpoznawczego zaczely postugiwac sie nim oddzialy
miejskie?. Stanowisko to podzielal m.in. czeski heraldyk Vaclav Vojtisek. Uwazat on,
ze czeskie herby miejskie powstaly w czasach wojen husyckich, kiedy oddziaty wojsk
z poszczegblnych miast umiescily na swoich tarczach herby jako znaki rozpoznaw-
cze®. Herb miasta przedstawiata najstarsza piecze¢, jak uwazali inni niemieccy heral-
dycy, awsrod nich autor herbarza miast $laskich Hugo Saurma, konsekwentnie przed-
stawiajac wizerunki herb6w miast $laskich opracowane na podstawie wizerunkow

I M. Gumowski podzielit badaczy herbéw miejskich na trzy grupy. Przedstawiciele pierwszej, do
ktorej zaliczyt m.in. E. A. Vossberga i H. Saurme, uwazali, Ze herbem miejskim byto godlo z najstarszej
pieczeci. Druga, w ktorej znalazt sie O. Hupp, za wlaéciwy herb uznawala wizerunek widniejacy na
najnowszej pieczeci miejskiej. W konicu trzecia, do ktérej sam sie zaliczyl, skupiata uczonych twierdza-
cych, iz wlasciwym herbem miasta mogto by¢ ,godlo, ktére uzywane byto najdluzej i przez najdtuzszy
czas figurowato na jego pieczeciach” (zob. M. G u m o w s k i, Herby miast polskich, Warszawa 1960,
s. 75-76).

2 Na temat genezy herbow F. Hauptmann opublikowat wiele prac. Zgodnie ze swoja teoria, Ze herb
musi skladaé sie z tarczy i godla, za najstarszy herb miejski w Niemczech uznat wizerunek umieszczony
na pieczeci Lubeki z 1369 r. (zob. E. H a u p t m a n n, Das Wappenrecht. Historische und dogmatische
Darstellung der im Wappenwesen geltenden Rechtssdtze, Bonn 1896, s. 7 i 117-126).

3V.Vojtisek, O pecetich a erbech mést prazskych a jinych ceskych, Praha 1928, s. 9.
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napieczetnych®. Herb miejski ewoluowat niekiedy kilkaset lat, aby przybrac¢ swa osta-
teczng forme dopiero w XVIII-XIX w., takze wiec aktualny herb przedstawiany byt
na najpozniejszych pieczeciach miejskich — twierdzit Otto Hupp, a takze cze$¢ nie-
mieckich heraldykow®. Wiekszo$¢ dawnych, jak i wspotczesnych badaczy, wiaze
geneze herbu miejskiego z pieczeciami kancelarii miejskiej. Kwestig sporna pozo-
staje, kiedy wizerunek napieczetny mozna uzna¢ za przedstawienie herbu miejskie-
go. W badaniach z ostatnich kilkunastu lat wielokrotnie zwracano uwage na zalez-
no$c¢ godet herbéw miejskich i wizerunkéw napieczetnych. Karlheinz Blaschke zau-
wazyl, ze zalezno$¢ herbu od pieczeci miejskiej byta odwrotna niz herbu i pieczeci
rycerskiej. Herb rycerski przenoszono z tarczy bojowej w pole pieczeci, natomiast
miejski z pieczeci w pole herbowe®. Godta herbowe tworzono z wizerunkéw napie-
czetnych, przejmowanych w catoéci albo jedynie z ich fragmentéw, dopasowywa-
nych zgodnie z wymogami heraldyki’. Proces heraldyzacji wizerunkéw napieczet-
nych trwal — wedtug Blaschkego — kilkaset lat i jeszcze w XVIII-wiecznych opisach
miast saskich utozsamiano herb z pieczecia®.

W badaniach heraldykéw Czech i Stowacji widoczny byt réwniez wspomniany
podzial pogladow zwiazanych z geneza herbéw miejskich. W licznych opracowa-
niach z ostatnich kilkudziesieciu lat wyraznie jednak dominowaly te, ktére wiazaly
geneze herbu z wizerunkiem napieczetnym. W zasadzie odrzucono wczesniejsza
koncepcje Vojtiska o pochodzeniu herbu miejskiego od znaku bojowego, podobnie
jak utozsamianie najstarszej pieczeci z herbem zostalo uznane przez Ivana Hlavacka
za zbytnie uproszczenie®. Heraldycy czescy i stowaccy skoncentrowali sie gtéwnie
na kwestii, kiedy uksztaltowat sie herb miejski i stal sie powszechnie spotykany w
dawnych miastach!?. Wielce pomocne w tych badaniach okazaty sie dokumenty z
nadaniami pieczeci i herbéw, gdyz dzieki nim mozliwe bylo okreslenie czasu upo-

4H.Saurma, Wappenbuch der schlesischen Stidte und Stéidtel, Berlin 1870.

>0.Hupp (wswoim monumentalnym dziele, Die Wappen und Siegel der deutschen Stidte, Flecken
und Dorfer, Konigreich Preussen, Bd. 1, Heft 1, Ostpreussen, Westpreussen und Brandenburg, Bd. 1, Heft 2,
Pommern, Posen und Schlesien, Frankfurt a/Main 1896-1898, reprint 1993) opisal wszystkie pieczecie
poszczegdlnych miejscowosci, ktére udato mu sie ustalic. Jezeli jednak miasto nie uzyskato oficjalnego
nadania herbu, a 6wczesne wladze nie znaly barw, tworzyt barwny wizerunek herbu opierajac sie badz
na aktualnie, tj. w XIX w., uzywanej pieczeci, badZ na ostatniej z zachowanych.

6K. Blaschke, Siegel und Wappen in Sachsen, Leipzig 1960, s. 38. Juz wczesniej G. A. Seyler
uwazal, iz na ksztalt pieczeci oddzialywat ksztalt tarczy rycerskiej, dlatego tez pieczecie niemieckich ryce-
rzy z XIII w. mialy ksztalt trojkatny (por. G. A. S e y 1 e 1, Geschichte der Heraldik, Niirnberg 1889, s. 73).

"K.Blaschke,op. cit., s. 38.

8 K. Blaschke powotywat sie na dzieto nadwornego geografa A. F. Ziirnera, ktéry ok. 1720 r., przy-
gotowujac dane statystyczne dotyczace miast, zwracat sie do wladz miejskich z pro$ba o opis herbu i
uzyskat w wielu przypadkach po prostu opis pieczeci miejskich (zob. K. Blaschke, op. cit., s. 38-39).

91 Hlavac ek, K poldtkitm méstskych erbii ve stéedni Evropé, [w:] Problemy nauk pomocniczych
historii, z. 2, Katowice 1973, s. 46-47.

10 Dyskusja na temat poczatkéw herbow miejskich w Czechach w duzej czesci koncentrowata sie
wokot tezy Vojtiska, ktory uwazat, iz herby miast powstaly dopiero w czasie wojen husyckich (V. V o j-
tisek, O pecetich a erbech mést..., s. 123 i n.); autorzy wydanych w ostatnich kilkudziesieciu latach prac
zgodnie twierdza, iz herby okoto 15 miast czeskich z pewnoscia istnialy juz wczesniej (V. Ruda a
kolektiv, Znaky severodeskych mést, Most 1970, s. 18; J. C a r e k, Méstské znaky v ceskych zemich, Praha
1985, s. 24-29).
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wszechnienia sie herbu. Nadania herbow przez wladcow, poczawszy od 1369 r. dla
Koszyc i 1411 r. dla Mostu, $wiadczyly, ze te reprezentujace miasta znaki funkcjono-
waly juz w Zyciu spotecznym. O ile jednak pierwsze nadania, uzyskane przez miasta
kroélewskie, mogly dowodzié, ze byt to dopiero poczatkowy okres ksztaltowania sie
herbu miejskiego, to nadanie herbu juz w 1423 r. miastu prywatnemu Ttebnicy, a
wiec mniej uprzywilejowanemu, wskazywalo, ze w pierwszej potowie XV w. nastapi-
to upowszechnienie herbu miejskiego!'. Podobna wymowe miato takze wydanie przez
kroléow czeskich w XV w. kilkudziesieciu dokumentéw herbowych!?. O wiele mniej
jednoznacznie badacze czescy i stowaccy okreslali czas powstania najstarszych her-
bow. Pierwsza piecze¢ herbowa z wizerunkami architektury miejskiej stowackiej
Banskiej Stiavnicy pochodzita z drugiej pot. XIII w., a czeskich Litomiefic z 1262 r.
Mozna zatem przyjaé, Ze najstarsze herby miast na tych ziemiach powstaly wlasnie
w tym okresie!®. Okoto 1360 r., w czasach panowania Karola IV, w wielkiej sali za-
mKku Lauf umieszczono kamienne plaskorzeZzby herbéw rycerskich oraz trzy miej-
skie: Pragi, Kutnej Hory i Wroclawia!4. Swiadczy to przede wszystkim o roli tych
miast, a réwnocze$nie stanowi wskazowke, ze funkcjonowal juz wéwczas ten typ
znaku miejskiego. Poczatki herb6w na ziemiach czeskich datowane sa na druga pot.
XIII w.'5, ale takZe na druga pot. XIV w.16, przy czym dosy¢ nieostro przedstawialy sie
kryteria, ktérymi kierowali sie badacze. W zasadzie za pojawienie sie herbu uwazali
umieszczenie wizerunku na tarczy herbowej, wielokrotnie jednak zaznaczali, Ze na-
wet wiele duzych miast dopiero kilkaset lat po powstaniu sporzadzalo pieczec her-
bowa!”. W konsekwencji, mimo iz w XIV w. wystepowaly juz na ziemiach czeskich
herby miejskie, uznano, ze proces heraldyzacji nalezy rozpatrywac¢ odrebnie dla
kazdego z miast, w powiazaniu z jego sytuacja prawno-wlasnosciowa i gospodarcza!®,
Z oczywistych wzgledow, wynikajacych z zakresu terytorialnego niniejszej pra-
cy, na szczegdlna uwage zastuguja poglady niemieckich badaczy, przedstawione w
pracach Saurmy i Huppa zgodnie z gloszonymi przez nich teoriami. Natomiast prace
heraldykéw czeskich stanowia cenng pomoc w odniesieniu do miast $laskich, zawie-
rajg bowiem opis procesow ksztaltowania sie herbow, ktéry w analogiczny sposob
przebiegat na Slasku, podporzadkowanym juz w tym okresie Koronie Czeskiej.
Podobnie jak w $rodkowoeuropejskiej literaturze heraldycznej, réwniez w pol-
skich pracach widoczne jest zréznicowanie pogladow zaréwno w kwestii genezy, jak

'V, Ruda akolektiv, op. cit., s. 17-19.

12 Zob. cze$¢ poswiecong dokumentom herbowym.

13 Piecze¢ herbowa Banskiej Stiavnicy (zob. J. N o v 4 k, Slovenské mestské a obecné erby, Martin
1972, s. 56); Litomietic (zob. V. Ru d a a kolektiv, op. cit., s. 12-13).

Uy Pilndcek, Ceské heraldické pamdtky na hradé Laufu u Norimberka, ,,Casopis Spole¢nosti
pratel starozitnosti”, LVII, 1949, s. 65-77, takze W. Kraft, W.Sch w e m m e r, Kaiser Karls IV. Burg und
Wappensaal zu Lauf, Niirnberg 1960; V.Rt1 Z e k, Ceskd znakovd galérie na hrvadé Laufu u Norimberka z
roku 1361, Praha 1988.

LT Hlavacdek,op. cit,s. 54.

16V, Ruda akolektiv, 0p. cit., s. 19.

"W Czechach najstarsza pieczed, ktorej caly wizerunek umieszczony zostat na tarczy, nalezata do
Starego Miasta Pragi i pochodzi dopiero z 1477 r. (V. Ru d a a kolektiv, op. cit., s. 16).

B.Hlavacek, op. cit, s. 47 i 54.
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i samego pojecia herbu miejskiego. W przedwojennych opracowaniach Marian Fried-
berg oraz Zygmunt Wdowiszewski wyrazali poglady, ze herby miejskie zostaly uksztal-
towane dopiero w drugiej pot. XIV w.1Y Wspomniany juz wcze$niej M. Gumowski,
chociaz uwazat za godlo herbowe wizerunek z najdluzej uzywanej przez miasto pie-
czeci, twierdzit réwnoczes$nie, Ze wyobrazenia wystepujace na najstarszych piecze-
ciach nie zawsze byly herbem?. Zgodnie z tym, o ile najstarsza piecze¢ miasta, na-
wet ta z XIII w., byla uzywana bez przerwy przez dtugi czas, nalezato uznac jej wize-
runek za godto herbowe?!. Inaczej pojmowatl herb miejski drugi wybitny polski ba-
dacz Marian Haisig, ktéry w licznych opracowaniach, gtéwnie na temat materiatu ze
Slaska, wprowadzit w zasadzie znak réwnosci miedzy pieczecia i herbem. Gdy mia-
sto sprawiato sobie nowa pieczec, z innym wizerunkiem, uwazat ze zmieniat sie herb?.
W wiekszo$ci pozostalych wspolczesnych publikacji, dotyczacych obecnych ziem
zachodniej i pdinocnej Polski, przyjmowane sa poglady Gumowskiego i Haisiga, przy
czym o ile w ogéle podejmowano kwestie genezy herbow, to wigzano ja z XIlI-wiecz-
na akcja lokacyjna®. Jedynie nieliczni badacze wskazywali, iz herb miejski utworzo-

9 Por. M. Friedberg, Herb miasta Krakowa, ,Rocznik Krakowski”, t. XXXVII, 1937, s. 109, oraz
Z.WdowiszewsKk i, Najdawniejsza pieczec miasta Torunia, ,Miesiecznik Heraldyczny” 1930, nr 2,
s. 30.

20M. G um o w s ki, Herby miast polskich..., s. 76; i d e m, Najstarsze pieczecie miast polskich XIII i
XIV wieku, Torun 1960, s. 16.

21 M. Gumowski nie sprecyzowat, ktore z najdtuzej uzywanych pieczeci miejskich posiadaly w
polach godta herbowe: ogdlnomiejskie czy sekretne. W swoich pracach, zaréwno starszych (zob.
M. G um o w s ki, Pieczecie i herby miast wielkopolskich, Poznan 1932; i d e m, Pieczecie Slgskie do kovica
XIV wieku, [w:] Historia S‘lqska od najdawniejszych czasow do roku 1400, t. 111, Krakow 1936, s. 247-440;
i d e m, Pieczecie i herby miast pomorskich, Torun 1939), jak i powojennych, do$¢ dowolnie okreslat
wizerunki napieczetne jako herby.

2 W swoich starszych pracach, np. o herbie Swidnicy, M. Haisig twierdzil, iz najstarsza piecze¢
miasta z 1280 r. z wizerunkiem gryfa ,reprezentowata istotny herb miasta” (zob. M. H ai s i g, Herb
miasta Swidnicy, LSobotka”, t. II1, 1948, s. 279). W pozniejszych opracowaniach, m.in. o herbach Legni-
cy, Jawora, Glogowa, wyrazal mniej jednoznaczne poglady co do genezy herbéw tych miast, twierdzac,
iz ,herb miasta Legnicy, ktory przed siedmioma wiekami zaczat sie formowaé w obrazie pieczeci [...]
znalazt ostateczna aprobate dopiero w potowie XVIII w.” (por. M. H a i s i g, Herb miasta Legnicy. Jego
geneza i symbolika, ,SzKice Legnickie”, t. V, 1969, s. 20), a o herbie Jawora: ,herb Jawora w swojej histo-
rycznej postaci ustalonej juz w trzynastym stuleciu”, przy czym uwazal, iz w XVI w. herb, zmieniony
Lsamorzutnie przez miasto”, nie doczekal sie zatwierdzenia przez krdla, nie mozna go wiec traktowaé
jako herbu wlasciwego (zob. M. H aisig, Herb miasta Jawora w swietle dokumentacji historycznej, Jawor
1987, s. 11). Moim zdaniem, przyjmujac takie uzasadnienie, nalezalo zakwestionowac¢ wiekszo$¢ $la-
skich herbow, ktore z reguly byly ustalane przez wladze miast, a tylko niektérym z nich udalo sie uzy-
ska¢ dokumenty herbowe od wladcow.

2 Na powstanie herbu wraz z lokacja miasta w XIII w. lub bezposrednio po niej wskazywata
M. Kaganiec, m.in. w przypadku Gliwic, Pyskowic, Mystowic, opisujac herby miast gérnoslaskich (zob.
M.Kaganiec, Herby i pieczecie miast gornoslaskich, t. 1, z. 1-3, Katowice 1992-1995). Podobnie byto
w przypadku miast zachodniopomorskich (zob. T. B i a t e ¢ k i, Herby miast Pomorza Zachodniego,
Szczecin 1991). Jeszcze wezesniej, bo na XII i XIII w., wskazat bez odwotania sie do Zrédel, M. Czerner
w pracy o herbach wojewddztwa koszalinskiego (M. C z e r n e r, Herby miast wojewddztwa koszaliviskie-
go, Koszalin 1989, s. 8). O pojawieniu sie pieczeci miejskiej z herbem w XIII w. pisat D. Tomczyk w pracy
0 herbach Opolszezyzny (D. T o m ¢ z y k, Herby miast Slaska Opolskiego, Opole 1996, s. 7).
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no w drodze ewolucji wizerunku napieczetnego, a proces ten trwat kilkadziesiat czy
kilkaset lat*. W ostatnich latach J6zef Szymanski, w pracach o genezie polskich
herbéw miejskich, przypomnial dwa istotne elementy badawcze, o ktérych jakby
zapomniano przy konstruowaniu hipotez na temat poczatkéw herbéw miejskich?.
Pierwszy — to fakt, iz herb miejski byl wtorny w stosunku do rycerskiego, drugi — ze
herb w $cistym znaczeniu tworzy godlo umieszczone w polu tarczy. Przypomniano
zatem jedna z kardynalnych zasad heraldyki, do ktérej odwolywali sie wspomniani
wczesniej F. Hauptmann juz u schytku XIX w. w odniesieniu do genezy herbéw miast
niemieckich i w latach dwudziestych naszego stulecia V. Vojtisek, przestrzegajacy
zasady ,,nie ma herbu bez tarczy” w badaniach herbéw miast czeskich?®. Zgodnie ze
stanowiskiem J. Szymarnskiego nalezalo uznac¢, Ze herb miejski nie znalazt sie na
pieczeciach wcze$niej niz herb rycerski, natomiast pojawienie sie pieczeci herbowe;j
$wiadczylo o zakonczeniu procesu heraldyzacji wizerunku napieczetnego. Znane sa
jednak wcale nieodosobnione przyklady, kiedy miasto nigdy nie postugiwato sie pie-
czecia herbowa. W zwiazku z tym ksztaltowanie sie herbéw miejskich nalezy prze-
$ledzi¢ nie jako jednorodny proces przeobrazania wizerunku napieczetnego w go-
dlo, ale jako zjawisko ztoZone, nie pomijajac réwniez waznej roli wizerunkow nigdy
na pieczeciach nie przedstawionych oraz herbéw nadanych przez panujacych.
W miastach, ktore sprawily pieczecie herbowe lub uzyskaty nadanie herbu w formie
oficjalnego dokumentu, mozna bezsprzecznie ustali¢ czas, a nawet date powstania
herbu miejskiego. W pozostalych przypadkach skazani jeste$émy na konstruowanie
hipotez. W miastach nie posiadajacych pieczeci herbowych ani nadania istotng role
w genezie herbu odgrywaly pieczecie ogélnomiejskie. Zgodnie z wcze$niejszymi
uwagami na ten temat mozna przyjac, ze herb miejski wystepowatl sporadycznie na
badanych ziemiach juz u schylku XIII w. Rozwdj herbéw w poszczegdlnych miastach
przebiegal w rozny sposob, chociaz ten typ znaku miejskiego upowszechnit sie do-
piero w XVI i XVII w. Natomiast pierwsze herby miejskie umieszczono w herba-
rzach z XV w.?’

24 M. Antoniewicz uwaza, iz najstarsze polskie herby miejskie istnialy juz w XIII w. i wowczas
rozpoczat sie trwajacy kilkadziesiat lat proces ksztattowania sie heraldyki miejskiej (M. Antonie-
w i ¢ z, Herby miast wojewddztwa czestochowskiego, Czestochowa 1984, s. 11). Natomiast T. Czocher,
przyjmujac w zasadzie poglady M. Gumowskiego, twierdzi, iZ motywy obrazowe na pieczeciach XIII- i
XIV-wiecznych nie byly jeszcze herbami w $cistym tego stowa znaczeniu; niektére z miast ustalaly swoje
herby juz w XIV w., natomiast inne ksztattowaly swoje godto w ciagu stuleci (T. C z o ¢ h e r, Herby miast
wojewddztwa watbrzyskiego, ,Rocznik Wojewodztwa Watbrzyskiego” 1989-1991, s. 93).

% Zob.]. Szyman s ki, Herb — znak samorzqdnej wspolnoty, [w:] Polskie tradycje samorzqgdowe a
heraldyka. Materiaty sesji naukowej zorganizowanej w dniach 4 i 5 czerwca 1991 w Lublinie, red. P. Dym-
mel, Lublin 1992, s. 91-98; i d e m, W sprawie genezy polskich herbow miejskich, [w:] Spoteczesistwo Polski
Sredniowiecznej. Zbior studiow, t. VI, Warszawa 1994, s. 169-179.

%J.Szymanski, op. cit., s. 93.

2"Zob.E.Berchem,D.L.Galbreath,O.Hupp, Die Wappenbiicher des deutschen Mittelalters,
[w.]E.Berchem,D.L.Galbreath, O.Hupp, K. M ay er, Beitrige zur Geschichte der Heraldik,
,Neuer Siebmacher”, Bd. D (reprint), Neustadt an der Aisch 1972.
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Piecze¢ miejska jako pierwowzor herbu

Pieczecie byly pierwszymi i najstarszymi znakami miast. W panstwach Europy Za-
chodniej pierwsze pieczecie miejskie pochodza z pierwszej pot. XII w.28 Jedna z naj-
starszych byla piecze¢ Kolonii, przywieszona do dokumentu z 1149 r. Na ziemiach
polskich pierwsze pieczecie miejskie pojawily sie w drugiej pol. XIII w., najwczesniej
na Slasku i Pomorzu?.

Wiadze miast postugiwaly sie kilkoma typami pieczeci, przywieszanymi do do-
kumentéw w zaleznosci od ich rodzaju i znaczenia prawnego. Piecze¢ miejska, stwo-
rzona na potrzeby kancelarii jako podstawowy $rodek uwierzytelniajacy wystawiane
dokumenty, zawierala w wizerunku i legendzie informacje, pozwalajace odbiorcy
dokumentu na rozpoznanie wystawcy. Zakres prawny stosowania danej pieczeci okre-
$lala tre$¢ legendy, wskazujac na konkretny organ wladz miejskich lub rodzaj pie-
czeci, np. secretum, ad causas®®. W praktyce kancelaryjnej postugiwano sie kilkoma
zasadniczymi typami pieczeci. Najwazniejsza i jednocze$nie najstarsza byla pieczeé
og6lnomiejska®'. Wraz z rozwojem miasta i ustaleniem sie zakresu kompetenciji po-
szczegolnych organow samorzadu sporzadzone zostaly pieczecie rad miejskich, law-
nicze oraz dodatkowo, do opatrywania biezacej korespondencji miejskiej — pieczec
sekretna®. Oprdcz pieczeci, reprezentujacych poszczegolne organy wladz miejskich
czy cate miasto, trzeba réwniez wspomnie¢ o pieczeciach nalezacych do wojtow?s.
Wszystkie wymienione typy w réznym stopniu stanowily wzorce dla herbéw miej-
skich.

Aby przesledzi¢ wplyw poszczegolnych typow pieczeci miejskich na uksztatto-
wanie sie herbu miejskiego, konieczne bylo przede wszystkim poréwnanie ich wize-
runkow z tymi, ktére zostaly umieszczone po zakonczeniu procesu heraldyzacji na
pieczeciach herbowych czy ewentualnie na innych wizerunkach herbdow.

28 7 bardzo bogatej literatury sfragistycznej, w ktérej opisano najstarsze pieczecie miast zacho-
dnioeuropejskich, warto wymieni¢ m.in.: G. A. S e y | e 1, Geschichte der Siegel, Leipzig 1894; T.11g e n,
Sphragistik, Leipzig 1912; E. v. B e r ¢ h e m, Siegel, Berlin 1918, s. 106-117; E. Ki t t e 1, Siegel, Braun-
schweig 1970, oraz polski, jedyny jak dotad podrecznik sfragistyki- M. Gumowski, M. Haisig,
S. M ik u c ki, Sfragistyka, Warszawa 1960. M. Gumowski opublikowal rowniez podrecznik polskiej
sfragistyki w jezyku niemieckim (zob. M. G u m o w s k i, Handbuch der polnischen Siegelkunde, Graz
1966).

29 Najstarsze pieczecie z XIII w. posiadaly na Sla,sku m.in.: Wroctaw (przy dokumencie z 1262 r.),
Swidnica (1284), Ziebice (1285), Ztotoryja (1292), Opole (1298), a na Pomorzu Zachodnim Kotobrzeg
(1271) i Szczecin (1288). M. Gumowski zaliczyt te pieczecie nie tylko do najstarszych, ale i najbardziej
okazalych (zob. M\.Gumowski, M.Haisig,S.Mikucki, Sfragistyka..., s. 238 i 241).

30Zob. M. Haisig, Studia nad legendq pieczeci miejskiej, Wroctaw 1953, s. 20.

31 Pieczecie te zawieraly w legendach napisy: SIGILLUM BURGENSIUM, SIGILLUM CIVIUM,
SIGILLUM CIVITATIS, SIGILLUM OPPIDI; uwagi o pieczeciach ogélnomiejskich i ich legendach przed-
stawit M. Haisig, op. cit., s. 19-43.

32 Pieczecie tawnicze posiadaty napisy: SIGILLUM SCABINORUM, SIGILLUM IUDICI, rad miej-
skich: SIGILLUM CONSULUM, SIGILLUM SENATUS..., a pieczecie sekretne najcze$ciej: SIGILLUM
SECRETUM (zob. M. Haisig, op. cit., s. 44-50).

33 Pieczecie wojtéw posiadaly najczesciej napis: SIGILLUM ADVOCATI (M. Haisi g, op. cit.,
s. 95-96).
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Pieczecie ogdlnomiejskie, najbogatsze w warstwie przedstawieniowej, o wize-
runkach rozbudowanych kompozycyjnie, z duza liczba réznorodnych wyobrazen,
stanowily podstawowy wzorzec ikonograficzny dla przyszlych godet herbowych.
Okoto 90% sposradd kilkuset pieczeci ogdlnomiejskich wykorzystano w godtach her-
bowych.

Heraldyzacja, czyli dostosowanie wyobrazenia napieczetnego do wymogow he-
raldycznych, uzalezniona byla od liczby zawartych w nim wyobrazen. W mniejszym
stopniu lub wcale nie ingerowano w forme pojedynczych wyobrazen, widniejacych
w wizerunku napieczetnym, przenoszac je w odpowiednich barwach w pole tarczy
herbowej. Natomiast wizerunki o rozbudowanej tresci, gtéwnie z wyobrazeniami
architektury miejskiej, przedstawiano w uproszczonej formie, poprzez eliminacje
niektorych motywow.

Przebieg heraldyzacji wizerunkéw napieczetnych we wszystkich miastach na
badanych ziemiach nie zawsze mozna bylo odtworzy¢, poniewaz do naszych czasow
nie zachowaly sie najstarsze pieczecie wielu miast. Mozna jednak wskazad, jak ten
proces przebiegal, poréwnujac go z miastami sasiednimi, dla ktérych dysponujemy
wiarygodnymi Zrodlami sfragistycznymi.

Na wstepie mozna stwierdzi¢, ze piecze¢ ogolnomiejska stanowita jedyny wzo-
rzec herbu dla malych miast, ktére postugiwaly sie tylko jedng pieczecia do czasu
sporzadzenia wlaéciwej pieczeci herbowej. Z kolei trudno méwi¢ o heraldyzacji, gdy
najstarsza piecze¢ miejska byta od poczatku herbowa. W tym przypadku mozna —
poréwnujac jej wizerunek z pdzniejszych pieczeci — stwierdzic, czy herb sie utrwalit,
czy tez zostal odrzucony, co oznaczalo, iz proces ksztaltowania sie znaku heraldycz-
nego rozpoczynat sie od nowa. W pozostalych miastach, zanim sporzadzono piecze¢
herbowa, wladze postugiwaly sie kilkoma pieczeciami ogélnomiejskimi. Wiladze
malych miast w zwigzku z tym, ze wystawialy niewiele dokumentéw, niekiedy przez
cale stulecia postugiwaly sie jedna pieczecia ogélnomiejska.

W przypadku wizerunkéw napieczetnych, przedstawiajgcych pojedyncze wyo-
brazenia, stosowano z reguly najprostszy zabieg, lokujac je na tarczach herbowych.
W godle herbowym Gluchotazéw umieszczono wizerunek kozlej glowy. Jedyna zmia-
na w poréwnaniu do wizerunku napieczetnego bylo odwrécenie kozlej gtowy z pra-
wej strony w lewa3!. Na pieczeci herbowej z XVI w. innego miasta $laskiego, Woto-
wa, znalazl sie, w zasadzie w niezmienionej postaci, wizerunek wotu, widniejacy wcze-
$niej w polu pieczeci z XV w.% Psie Pole w wizerunku napieczetnym z XV w. posiada-
o wizerunek siedzacego psa. Ten sam wizerunek umieszczono w polu tarczy na
pieczeci herbowej miasta z XVII w.3¢ W podobny sposob proces heraldyzacji piecze-
ci z pojedynczymi wizerunkami przebiegat takze na Ziemi Lubuskiej i Pomorzu Za-
chodnim.

3 Pieczec¢ z XV w. zawierata w polu glowe kozta zwrocona w prawo, natomiast na pieczeci herbowej
z XVI w. w polu tarczy koZla glowa zwrdcona byta w lewo (O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 180,
oraz D. T o m ¢ zy k, Herby miast S‘lqska..., s. 33).

35 Archiwum Panstwowe we Wroclawiu (dalej APWr.), piecze¢ Wotowa z XVII w. Zb. dok. klasz.
cyster. w Lubiazu, Rep. 91, sygn. 988. Najstarsze pieczecie opisat H. Saurma (Wappenbuch..., s. 397).

360.Hupp, op. cit.,s. 135.
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Znacznie wiekszych ingerencji w wizerunek godta herbowego dokonywano w
pieczeciach ogolnomiejskich z kilkoma wyobrazeniami. Najwazniejsza zmiana, do-
konang w wizerunkach napieczetnych zawierajacych dwa wyobrazenia, byto wpro-
wadzenie podziatu pola tarczy na pieczeci herbowej. W polu najstarszej pieczeci ogdl-
nomiejskiej Raciborza widnialy wizerunki potukota i potuorta. Na pieczeci herbowej
wyobrazenia te umieszczono na tarczy dwudzielnej w stup®”. Podobnego zabiegu
dokonano w pieczeci innego miasta slaskiego, Olesna. W wizerunku napieczetnym
z XV w. umieszczono w polu potuorta i poturdze, natomiast na pieczeci herbowej z
XVII w. wspomniane wyobrazenia widnialy na tarczy dwudzielnej w stup®. Na tar-
czach dwudzielnych w stup przedstawiane byly na pieczeciach takze herby miast
marchijskich — na wczes$niejszych rozlokowane w luznym ukladzie obok siebie. Na
pieczeci Lipian z XIV w. widniat wizerunek potuorta brandenburskiego, a obok trzy
gwiazdy, natomiast na pieczeci herbowej z XVII w. — oba elementy mieszcza sie w
polu dwudzielnym w stup®. W odro6znieniu od tarcz dwudzielnych w stup, spora-
dycznie wystepowaly dwudzielne w pas, przede wszystkim na Pomorzu. Uksztalto-
wany na podstawie pieczeci ogdlnomiejskiej z XIV w. herb Darlowa przedstawial na
tarczy dwudzielnej w pas wizerunek polugryfa z rybim ogonem, a ponizej dwie wste-
gi rzek?®.

Nie na wszystkich pieczeciach herbowych z dwoma wystepujacymi obok siebie
wyobrazeniami wprowadzano tarcze z polami dwudzielnymi w stup lub w pas. Na
calym badanym obszarze znajdujemy bowiem pieczecie herbowe, zawierajace w
swoich godlach, tak jak na wcze$niejszych pieczeciach ogélnomiejskich, wizerunki
bez linii dzielgcej pola tarcz. Takie pieczecie herbowe posiadaly miasta: Gryfino,
Scinawa, Sroda Slaska, Chociwel, Zory*..

Najwiekszym przeobrazeniom ulegly w procesie heraldyzacji wizerunki napie-
czetne, zawierajace rozbudowane kompozycje, przede wszystkim z przedstawieniem

37 Najstarsza, XIII-wieczna pieczeé Raciborza zostala opisana i opublikowana wielokrotnie (zob.
m.in.: M. G um o w s k i, Pieczecie Slgskie..., s. 399 i tabl. CXXIV nr 122, ostatnio D. T o m ¢ z y k, Herby
miast Slqska..., s. 106); pieczec herbowa z XVI w. i pozniejsze (zob. APWr., piecze¢ Raciborza na dok. z
1649 i 1676, Dok. miasta Wroclawia, 2. 05. 1649, Zb. dok. klaszt. $w. Macieja we Wroclawiu, Rep. 66,
sygn. 1216).

38 Najstarsza piecze¢ znana jedynie z opisu u Saurmy (zob. H. S a u r m a, Wappenbuch..., s. 273),
piecze¢ herbowa Olesna z XVII w. widniala na dokumencie z 1750 r., zob. Archiwum Panstwowe w
Poznaniu (dalej APP), Rydzyna — cechy, 15, Dep. B, V'%; M. Antoniewicz zwrdcit uwage na fakt, ze w
procesie ksztaltowania sie godta herbowego zostata zmieniona liczba ptatkow rézy z trzech na cztery
(zob. M. Antoniewicz, Herby miast wojewddztwa czestochowskiego..., s. 71).

39 Najstarsza piecze¢ opisana przez E. Kittela (zob. E. Ki tt e 1, Brandenburgische Siegel..., s. 72), a
z XVII w. zob. O. Hupp (0p. cit., s. 68). Wizerunek herbu z takim wtasnie godtem przedstawit Merian na
sztychu z widokiem miasta z pot. XVII w. (zob. M. M e ri a n, Topographia Electoratus Brandenburgici et
Ducatus Pomeraniae..., Franckfurt 1652).

40 Archiwum Panstwowe w Szczecinie (dalej APSz.), pieczecie Dartowa: ogolnomiejska z XIV i
herbowa z XVII w., Zb. odciskéw pieczetnych, nr 391 i 381.

41 Piecze¢ Gryfina, APSz., Zbior odciskéw pieczetnych nr 248; pieczed Scinawy i Srody Slqskiej,
APWr., Zb. dok. Klaszt. cyster. w Lubiazu, Rep. 91, sygn. 286 i 220; piecze¢ Chociwla, APSz., Zb. odci-
skéw pieczetnych nr 320; piecze¢ Zor opisana przez M. Gumowskiego (zob. M. G um o w s k i, Herby i
pieczecie wojewddztwa Slgskiego, Katowice 1939, s. 318-319).
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réznych budowli miejskich. Zmiany nie dotyczyly zasadniczych motywéw wyobra-
zenia, to znaczy zachowywane byly gtéwne elementy, np. wieze, ale z pominieciem
ukladu otworéw okiennych i bramnych, ksztaltu dachéw itp. Wyobrazenia architek-
tury miejskiej byly, jak wykazaly badania, najtrudniejszymi elementami do przedsta-
wienia w polu herbowym.

Pieczecie sekretne z reguly zawieraly uproszczone wersje pieczeci ogélnomiej-
skich, dlatego tez ich wizerunki napieczetne odpowiadaly wymogom sztuki herbo-
wej. Przesledzenie procesu heraldyzacji wizerunkow jest uzasadnione tylko wtedy,
gdy jako wyobrazenie w godle herbowym zostaly przyjete wspomniane uproszczone
przedstawienia, przejete z pieczeci sekretnych®2. Dobrym przyktadem procesu upra-
szczania wizerunkow na pieczeciach sekretnych sa pieczecie Chojny z XIV w. Na pie-
czeci ogolnomiejskiej przedstawiono wladce na tronie, natomiast na sekrecie jedynie
jego popiersie, i wlasnie ten wizerunek zostat umieszczony jako godto herbowe*,

Piecze¢ herbowa Zlotoryi opracowano na podstawie wizerunku sekretu i pie-
czeci ogdlnomiejskiej z XV w., przy czym do dotychczasowego wyobrazenia dodano
wizerunek orta dolnoslaskiego. Uksztaltowany w ten sposob nowy znak miasta znaj-
dowat sie takze w tym czasie na pieczeci tawniczej (ale nie na tarczy)*.

Tak zostal uksztaltowany réwniez herb Goleniowa. Na pieczeci herbowej, w
odréznieniu od ogdlnomiejskiej z wizerunkami statku i drzewa, umieszczono dwa
potksiezyce w stup barkiem do siebie, a wokot nich cztery gwiazdy®.

Inne pieczecie — sadowe, urzednikéw ksiazecych — dostarczyly wzorcéw przed-
stawieniowych dla pieczeci herbowych przede wszystkim wladzom matych miast.
Czestokro¢ piecze¢ sadowa pelita réwnoczesnie role ogélnomiejskiej. Pieczeciami
sadowymi (Gerichts Siegel) postugiwaly sie m.in. w XVII w. wladze s$laskiego mia-
steczka Michaléw, a w XVIII w. Cieplic.

Pieczecie herbowe

Sprawienie przez wladze miasta pieczeci, w ktorej wizerunku znajdowat sie herb
miejski, $wiadczy o ustaleniu sie tego znaku. Uzycie wizerunku herbu na piecze-
ciach przywieszanych czy wyciskanych na dokumentach stanowilo, oprocz ich uwie-
rzytelnienia, takze rodzaj manifestacji heraldycznej dla odbiorcéow wystawianych
dokumentéw?*, Wizerunki pieczeci herbowych ustalano przede wszystkim na pod-

42 Taka sytuacja wymagata dysponowania materialem poréwnawczym, a wiec zar6wno pieczecia
sekretna, jak i ogélnomiejska. W wielu przypadkach jedynymi zachowanymi, najstarszymi pieczeciami
sg tylko sekretne, np. pieczec¢ sekretna Gorzowa WIkp. z XIV w., APSz., Oddziat w Gorzowie Wilkp. (dalej
APG), dokumenty pergaminowe, sygn. 20.

S E. Kittel, Brandenburgische Siegel..., s. 73; M. G u m o w s k i, Najstarsze pieczecie..., s. 53.

4 Wizerunek pieczeci sekretnej opublikowat H. S a u r m a (Wappenbduch..., Tafl. III, nr 37). Pie-
czec¢ wieksza z tego samego okresu zob. APWr., Oddzial w Legnicy (dalej APLeg.), Akta miasta Legnicy,
sygn. U 256.

“H.Dannenberg, Miinzgeschichte Pommerns in Mittelalter, Berlin 1893, s. 87-88.

46 Przez piecze¢ herbowa nalezy rozumied taka, w ktérej wizerunku znajdowata sie jedynie tarcza
herbowa z godlem lub takaz tarcza z helmem, klejnotem, labrami, czyli podstawowymi elementami
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stawie wczesniejszych pieczeci ogdlnomiejskich sekretnych i pieczeci urzednikow
miejskich. Znane sa jednak takze przypadki, kiedy na pieczeciach tych lokowano w
polu tarczy zupelie nowe wizerunki. Przy tym éw nowy wizerunek, tworzacy godto,
uzyty zostatl tylko jeden raz i widnial na pieczeci, z czasem zastepowanej nowa, z
wyobrazeniami pochodzacymi z pieczeci wczeéniejszych. Wizerunek ten uzupehnia-
no nowym elementem. W ten sposéb powstaly herby Gubina i Krosna Odrzanskie-
go. Na pieczeci herbowej Gubina z XV w. umieszczono w polu tarczy wizerunek
korony, ktory na pieczeci z XVII w. widnial ponad wyobrazeniem wiezy?’.

NAJSTARSZE PIECZECIE HERBOWE POSZCZEGOLNYCH MIAST!

SLASK I EUZYCE
XIII w.: 1. Brzeg, 2. Glubczyce, 3. Klodzko, 4. Nysa (wéjta), 5. Oleénica, 6. Paczkéw, 7. Strzelin,
8. Ziebice.
XIV w.: 1. Bierutéw, 2. Bytom Odrzanski, 3. Glogowek, 4. Kluczbork, 5. Ladek, 6. Sycéw.
XV w.: 1. Bystrzyca Klodzka, 2. Bytom, 3. Gubin, 4. Lewin, 5. Miedzianka, 6. Zlotoryja.
XVI w.: 1.Bolestawéw (sadowa), 2. Cieszkéw, 3. Czernina, 4. Gluchotazy, 5. Jawor, 6. Krosno Odrzan-
skie, 7. Les$na, 8. Lewin Brzeski, 9. Namystéw, 10. Nowa Ruda, 11. Otawa, 12. Opole,
13. Otmuchoéw, 14. Racibdrz, 15. Rybnik, 16. Strupina, 17. Strzegom, 18. Sroda Slqska,
19. Trzebiel, 20. Wiazéw, 21. Wolow, 22. Zabkowice, 23. Zory.

XVII w.: 1. Boguszow, 2. Dobromierz, 3. Gozdnica, 4. Grodkéw (sadowa), 5. ltowa, 6. Jasien, 7. Kietrz,
8. Krzystkowice, 9. Lubawka, 10. Lubin, 11. Miedzylesie (sadowa), 12. Myslowice, 13. Nie-
modlin, 14. Olesno, 15. Prochowice, 16. Psie Pole, 17. Pszczyna, 18. Pyskowice, 19. Rudna
(sadowa), 20. Sutéw, 21. Watbrzych, 22. Wasosz, 23. Wlen, 24. Zary.

XVIII w.: 1.Bardo Shskie, 2. Brody, 3. Gorzéw Sla,ski, 4. Krapkowice, 5. Lubliniec, 6. Prusice, 7. Scina-
wa Mala, 8. Uraz.

XIX w.: 1. Dobroszyce, 2. Le$nica, 3. Pilichowice, 4. Skorogoszcz, 5. Toszek, 6. Twardogora, 7. Wo-

dzistaw.
ZIEMIA LUBUSKA
XIV w.: 1. Gérzyca, 2. Kostrzyn n. Odra.
XV w.: 1. Gorzow Wielkopolski, 2. Recz.
XVI w.: 1. Debno Lubuskie, 2. Dobiegniew, 3. Mieszkowice, 4. Mysliborz, 5. Rzepin, 6. Sulecin.
XVII w.: -
XVIII w.: 1. Chojna, 2. Lipiany.
POMORZE ZACHODNIE
XIV w.: 1. Leba, 2. Sianow.
XV w.: 1. Karlino.
XVI w.: 1. Dartowo, 2. Gryfino, 3. Kotobrzeg, 4. Koszalin, 5. Miastko, 6. Nowe Warpno, 7. Polanéw,
8. Suchan, 9. Wegorzyno.
XVII w.: 1. Bobolice, 2. Czaplinek (piecze¢ tawnicza), 3. Dobrzany, 4. Okonek, 5. Police, 6. Polczyn,
7. Shupsk, 8. Stargard.

herbu. Nie byla natomiast pieczecig herbowa ta, w ktorej wizerunku oprocz tarczy herbowej widniaty
swobodnie rozmieszczone w polu inne wyobrazenia reprezentujace miasto.

47 Pieczecie Gubina na dok. z 1507 i z 1584 r., Archiwum Panstwowe w Zielonej Gérze (dalej
APZG), Dokumenty miasta Lubska, cech nieznany, sygn. D 43, D 57.

48W zestawieniu nie uwzgledniono miast, ktére uzyskaly nadania herbow. Jezeli przy nazwie mia-
sta nie zaznaczono typu pieczeci, znaczy to, iz byla nia piecze¢ ogdlnomiejska.
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XVIII w.: 1. Gryfice, 2. Lobez, 3. Stawno, 4. SWinoujs’cie.
XIX w.: 1. Barwice, 2. Dabie, 3. Grabow.
XX wiek: Banie.

Podstawa ustalenia: H. S a u r m a, Wappenbuch...; . A. Vo ssberg, Siegel der Mark...; M. G u-
m o w s K i, Najstarsze pieczecie miast...; inwentarze i zbiory pieczeci w archiwach we Wroclawiu, Szcze-
cinie, Zielonej Gorze.

Najstarsze miejskie pieczecie herbowe pochodzace z XIII w. to w wiekszosci
jeszcze pieczecie z herbami wlascicieli i zalozycieli miast. Zaledwie jedna — Ziebic z
XIII w. — przedstawiala w polu gotyckiej tarczy herbowej wizerunki bez watpienia
zaczerpniete z architektury miasta. Na pieczeciach Ktodzka i Glubczyc widnial w
polu tarczy wizerunek Iwa czeskiego, a na pieczeci Olesnicy orzel®. Na najstarszej
pieczeci Paczkowa przedstawiono, na tarczy dwudzielnej w stup, w pobocznicy pra-
wej potuorta $laskiego, w lewej szes$¢ lilii heraldycznych (3—2-1). Byly to wizerunki
reprezentujace ksiecia wroctawskiego i biskupa wroctawskiego™®. W godtach Brze-
gu i Strzelina umieszczono herby dawnych urzednikéw ksiazecych badz wiascicie-
1i°%. Z czasem wizerunki przedstawiajace herby reprezentujace krola czeskiego mo-
gly zostaé przyjete jako herby miejskie, jak np. w Ktodzku, Glubczycach, a p6zniej
takze w Bystrzycy Klodzkiej i Ladku. Znane byly réwniez przypadki odrzucenia daw-
nego wizerunku herbu, jak w Oles$nicy, w ktorej na pieczeciach z XV w. widnial za-
miast tarczy z ortem dolnoslaskim orzet — atrybut $w. Jana Ewangelisty®?. Podobny
proces mozna zaobserwowac¢ w herbach rycerskich, ktore tak jak w Brzegu, a pdZniej
Glog6éwku, zostaly przejete jako miejskie® albo, tak jak w Strzelinie, zastapione in-
nym wizerunkiem®.

49 Oryginalny tlok pieczeci Klodzka z drugiej pot. XIII w. znajduje sie w zbiorach Muzeum Ziemi
Klodzkiej; piecze¢ Glubezyc z XIII w., opisana wielokrotnie (ostatnio zob. D. T o m ¢ z 'y k, Herby miast
S‘lqska..., s. 34), piecze¢ Olesnicy na dok. z 1310 r., APWr., Zb. dok. perg. klaszt. premon. $w. Wincente-
go we Wroctawiu, Rep. 67, sygn. 143.

0 Zob. P Bretschneider, Das breslauer Bistumswappen, ZVIGS, Bd. L, 1916, s. 249;
M. G um o w s k i, Pieczecie slgskie do kosica XIV w..., s. 391.

51 Ksztatt tarcz herbowych oraz umieszczone w nich godta: w Brzegu — potréjna kotwica, w Strze-
linie — hetm z dwoma skrzyzowanymi kwiatami (liliami, jak twierdzit M. G u m o w s k i, op. cit., s. 409),
wskazywaly, Ze wizerunki te zostaly przejete z pieczeci rycerskich, ktére w drugiej pot. XIII w. posiadaty
podobne ksztatty i wizerunki. Identyczny helm ze skrzyzowanymi kwiatami widnat na tarczy z wizerun-
kiem napieczetnym Adama z Nieboszyc (zob. P. P fo t e n h a u e r, Die schlesischen Siegel von 1250 bis
1300 bzw. 1327, Breslau 1879, s. 27), natomiast podobny wizerunek do brzeskiego widnial w polu tarczy
na pieczeci z 1296 r. Ekryka de Fulstein i przedstawial trzy miecze wbite w jabtko (?), (zob. op. cit.,
s. 28).

%2 Piecze¢ Olesnicy na dokumencie z 1414 r., APWr., Zb. dok. fundacji $w. Jadwigi w Brzegu, Rep.
68, sygn. 191.

% W obu miastach zostala jednak zmieniona dotychczasowa semantyka godel, ktora z czasem
zaczeto utozsamiac z zajeciami mieszkancéw (zob. rozdzial poswiecony symbolice krajobrazu natural-
nego i gospodarczego w niniejszej pracy).

5 Na pieczeci miejskiej z pot. XIV w. widnial zamiast tarczy herbowej aniot (zob. pieczeé Strzelina
na dok. z 1351 r., APWr., Zb. dok. klaszt. cyster. w Henrykowie, Rep. 84, sygn. 111 a).
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Na uwage szczegodlnie zastuguje wspomniana juz pieczec Ziebic z XIII w. Jej
wizerunek wskazuje na wzorce, ktorymi byly niewatpliwie éwczesne pieczecie ry-
cerskie o identycznych ksztaltach. Dzieki tej pieczeci znajduje potwierdzenie teza o
wzorowaniu sie wladz miejskich juz w tym stuleciu na herbach rycerskich. Najstar-
sza piecze¢ herbowa Ziebic, z wizerunkami architektury miejskiej, byta jednak wy-
jatkiem wsrod wszystkich opisywanych pieczeci herbowych, nie mozna wiec jeszcze
moéwic o trwatym uksztattowaniu sie herbu miejskiego w XIII w.>> Mozna natomiast
uznadé, Ze najstarsze herby miejskie powstaly juz u schylku tego wieku. Musialo jed-
nak uptynaé ponad 200 lat, aby herb stal sie powszechnie spotykanym znakiem na
pieczeciach miejskich.

W XIV w. w dalszym ciagu dominowaly pieczecie z wizerunkami przyjetymi z
tarcz herbowych wlascicieli czy zalozycieli miast. Wizerunki takie widnialy zaréwno
na pieczeciach miast $laskich (Bierutow, Glogowek, Ladek), jak i zachodniopomor-
skich (keba, Sianow). Podobnie jak w XIII-wiecznych pieczeciach, réwniez te wize-
runki napieczetne z czasem zostaly uznane za herby miejskie. Sporadycznie wyste-
powaly w tym okresie pieczecie, w ktérych godta herbowe posiadaly wyobrazenia
odnoszace sie do polozenia naturalnego miast czy do gospodarki. Na pieczeci Byto-
mia Odrzanskiego z 1361 r. w polu tarczy gotyckiej, dwudzielnym w stup, w pobocz-
nicy prawej widnial potuorzel dolnoslaski, a w lewej ryba. Podobny wizerunek za-
wierala piecze¢ Kostrzyna nad Odra, z tym ze w pobocznicy prawej znajdowat sie
poluorzet brandenburski.

W XV w., mimo iz dla Slaska wydawane byly juz dokumenty z nadaniami her-
bo6w, ich pojawienie sie nie wplynelo w znaczacy sposéb na upowszechnienie piecze-
ci herbowych, z wyjatkiem miast, ktére takie nadania uzyskaly (Swidnica 1452, Le-
gnica 1453, Glogéw 1490, Ztoty Stok 1491%). Charakterystyczna cecha dla tego okresu
jest wprowadzenie do godel pieczeci herbowych wyobrazen przejetych nie tylko z
herboéw wiadcicieli, ale takze tych reprezentujacych potoZenie naturalne, nazwy i
gospodarke miast. Oczywiscie wystepowaly wowczas takze pieczecie jedynie z her-
bami wiascicieli — np. w Bystrzycy Klodzkiej (z czeskim Iwem)®?, Bytomiu (orzet
gornoslaski) 8, Karlinie (krzyz jako znak wladzy biskupiej)*. Obok nich jednak poja-

% Wiadze Ziebic postugiwaly sie na przetomie XIII i XIV w. réwniez inng pieczecia, juz bez tarczy
herbowej, ale z takim samym wizerunkiem. Na pieczeci Ziebic przywieszonej do dokumentu z 1315 r.
zostal przedstawiony, podobnie jak w herbowej, ale bezposrednio w polu, wizerunek trzech wiez na
kamiennym wzgoérzu (zob. APWr., Zb. dok. klaszt. $w. Macieja we Wroctawiu, sygn. 62).

% Wszystkie wymienione miasta wkrétce po uzyskaniu dokumentu herbowego sprawity sobie
nowe pieczecie herbowe: Swidnica w 1452 . (zob. M. Ha i s i g, Herb miasta S‘widnicy, ,Sobotka”, t. 111,
1948, s. 282 i 288), Glogéw w 1490 r. (zob. P. Kn 6 t e 1, Zur Siegelgeschichte von Stadt und Fiirstentum
Glogau, ZVIGS, Bd. 1LXV, 1931, s. 272-278, Tafl. I, Nr. 9), Ztoty Stok w XVI w. (zob. O. H u p p, Die
Wappen und Siegel..., s. 143), jedynie wladze Legnicy piecze¢ z nadanym w 1453 r. herbem sporzadzity
dopiero w XVIII w. (zob. APLeg., piecze¢ na dok. z 1759 r., Akta miasta Legnicy, sygn. U 1639).

S"H.Saur ma, Wappenbuch..., s. 105-106; M. H a i s i g, Herby miast Ziemi Klodzkiej, ,Zeszyty
Muzeum Ziemi Ktodzkiej”, nr 4, 1992, s. 27.

8 APWr., piecze¢ Bytomia na dok. z 1502, Zb. dok. perg. klaszt. premon. $w. Wincentego we
Wroclawiu, Rep. 67, sygn. 1564.

% 0. Hupp, opisujac najstarsza piecze¢ Karlina, powotywat sie na rysunki z XVIII w., natomiast w
zbiorach odciskdw pieczetnych archiwum szczecinskiego nie ma opisanej przez niego pieczeci, a wszy-
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wily sie juz nie pojedyncze, tak jak w XIV w., pieczecie herbowe z godtami zawieraja-
cymi polaczone wyobrazenia reprezentujace wiascicieli i miasto. W godle pieczeci
Ztotoryi umieszczono wizerunek orla dolno$laskiego i potréjne wzgoérze, a wiec
motywy reprezentujace wilascicieli oraz nazwe miasta (Aureo monte, niem. Gold-
berg)®. Podobnie na pieczeci Gorzowa Wielkopolskiego w godle herbowym widniat
orzet brandenburski trzymajacy w szponach listki koniczyny, motyw odnoszacy sie
do niemieckiej nazwy miasta (Landsberg)®. Na pieczeci herbowej Recza z XV w.52,
wzorowanej na wczesniejszej pieczeci Kostrzyna, ulokowano dwudzielng tarcze z
potuortem brandenburskim i potukolem, reprezentujacymi wlascicieli miasta — ro-
dzine Wedléw. W godle herbowym na pieczeci dawnego miasta Miedzianki z XV w.
umieszczono wizerunki narzedzi gérniczych, najstarszych w herbach miejskich re-
prezentujacych gospodarke®,

W é$wietle zaprezentowanego materialu wyraznie widac¢, Ze najwiecej pieczeci
herbowych na badanym obszarze powstalo w XVI i XVII w. Znaczy to, Ze nawet przy
zalozeniu, iz nowa piecze¢ sporzadzano nie od razu po ustaleniu sie herbu, wlaénie
dopiero w ciagu tych dwdch stuleci ustalono najwiecej herbow54, W tym tez okresie
mamy do czynienia z cala gama r6znorodnych godel herbowych, o tematyce repre-
zentujacej zarowno patrondw i wlascicieli miast, jak tez przynaleznosé terytorialng i
panstwowa, gospodarke, potoZenie naturalne i nazwe miast.

Niewatpliwie waznym wydarzeniem, ktére wplynelo na rozwdj herbéw miast
$laskich, bylo nadanie przez krola Ferdynanda I w 1530 r. herbu Wroclawiowi. Na
pieczeciach herbowych innych miast pojawily sie bowiem w ich legendach napisy o
takim samym brzmieniu jak na pieczeci i monetach wroctawskich®. Napis SENA-
TUS POPULUSQUE (... z nazwa odpowiedniego miasta) umieszczono m.in. na pie-
czeciach herbowych Ztotego Stoku w XVI w., Zor w XVI w., Dobrodzienia w XVII w.,
Glogowka w XVII w., Raciborza w XVII w. Wladze miast $laskich probowaly naslado-

stkie przedstawiaja w jednym polu wstegi rzek, nad ktérymi lezato miasto, oraz wyobraZenie pastoratu i
infuly jako znakow wiadzy biskupiej (zob. APSZ, pieczecie Karlina z XV i XVII w., Zb. odciskow pieczet-
nych, nr 228, 221, 229).

60 O najstarszej pieczeci herbowej Ztotoryi z XV w. pisal pierwszy H. Saurma (Wappenbuch..., s. 85—
86).

61 APG, piecze¢ herbowa Gorzowa z 1444 r., dokumenty pergaminowe, sygn. 80.

52.0. Hupp, Die Wappen und Siegel..., s. 69.

63 Z XIV w. pochodzita inna pieczeé, tawnicza Bytomia, przedstawiajaca poluorta i gornika przy
pracy (zob. APWr., piecze¢ tawnicza Bytomia na dok. z 1506 r., Zb. dok. perg. klaszt. premon. $w. Win-
centego we Wroclawiu, Rep. 67, sygn. 1582; o najstarszych pieczeciach z motywami gorniczymi zob.
J.Schenk, Znaky éeskych hornich mést vzniklych do 17. stoleti a jejich obrazovd znameni, [w:] Rozpravy
Ndrodniho technického muzea v Praze, 1967, s. 92-137.

64 Upowszechnienie, czy wrecz ustalenie, najwiekszej liczby herbow dopiero w XVI i XVII w. po-
twierdzaja zaprezentowane wczesniej uwagi Jozefa Szymarnskiego.

65 Zgodnie z przywilejem z 1530 r. wladze Wroctawia powinny umiesci¢ na pieczeci i monetach
napis: SENATUS POPULUSQUE WRATISLAVIENSIS (zob. APWr., dokument herbowy Wroctawia z
1530 r. wydany przez krola Czech Ferdynanda, Dokumenty miasta Wroclawia, sygn. 1530 12.03 oraz
potwierdzenie przez cesarza Karola V z tego samego roku; tekst dok.; zob. EW.Sommersberg,
Silesiacarum Rerum Scriptores, Lipsiae 1729, nr CXLVII, s. 912).
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wa¢ najwieksze miasto nie tylko w treéci legendy, ale i wizerunkiem, umieszczajac w
nim swoj herb®,

W odréznieniu od herbu Wroclawia, oficjalne nadanie udostojnionego herbu
Szczecina przez krola szwedzkiego Karola XI w 1660 r. nie znalazto az tak znaczace-
go odbicia w herbach innych miast zachodniopomorskich. By¢ moze byto to spowo-
dowane rézna przynaleznoscia panstwowa éwczesnych ziem i miast pomorskich.

Do podjecia kwestii herbu na nowych pieczeciach zmusily wladze miast takze
wydarzenia zwigzane z wojnami. Ogromne zniszczenia na opisywanym obszarze w
czasach wojny trzydziestoletniej i utrata niekiedy calych archiwéw z najstarszymi
dokumentami i pieczeciami spowodowaly, Ze konieczne bylo sporzadzenie nowych
pieczeci. Przy tej okazji ustalany byt nowy wizerunek herbu miejskiego.

Wizerunki napieczetne funkcjonujace jako herby

Pojawienie sie pieczeci herbowej swiadczylo o zakonczeniu procesu heraldyzacji.
Dzialo sie tak jednak nie we wszystkich miastach na badanym obszarze. W zestawie-
niu pieczeci herbowych wymienia sie zaledwie 125 miast. Po dodaniu okoto 30, ktére
uzyskaly nadania herbow, okazuje sie, zZe z ogdlnej liczby 300 miast prawie polowa
nie posiadata do korica XVIII, a nawet jeszcze w XIX w., ani pieczeci herbowej, ani
nadania. Oczywiscie nalezy zgodzi¢ sie z pogladem J6zefa Szymanskiego, ze w wielu
miastach, zwlaszcza malych, proces heraldyzacji nigdy nie nastapil, gdyz nie bylo tu
takiej potrzeby®”. Wéréd nich byly jednak takze znaczace osrodki, jak cho¢by Cho-
szczno w Nowej Marchii czy Bolestawiec na SlqskuGS. Nasuwa sie zatem pytanie: czy
owe miasta nie posiadaly do korica XVIII w. swoich herbow czy tylko pieczeci herbo-
wych? W udzieleniu odpowiedzi pomocne okazaly sie, obok pieczeci, takze inne
zrédia. Szczegolnie cenne dla wyjasnienia kwestii posiadania herbow przez miasta
nie postugujace sie pieczeciami herbowymi okazaly sie opracowania z XVII w. Schick-
fussa i Heneliusza z opisami $laskich znakéw miejskich®. Obaj autorzy pisali swoje
dziela w okresie, kiedy herb miejski byt znakiem znanym i uzywanym, ich uwagi
wiec nalezy uznaé za wiarygodne. W pracy Schickfussa wsréd opisanych herbow,
obok przejetych z mapy Slqska Helwiga, znalazly sie rowniez znaki trzech innych
miast: Grodkowa, Kozuchowa i Swiebodzina. Wladze wymienionych miast nie po-
stugiwaly sie wowczas ogdlnomiejskimi pieczeciami herbowymi™. Opis Schickfussa

66 M. Haisig wymienit 16 miast $laskich, w ktérych pieczeciach legenda byta wzorowana na legen-
dzie z pieczeci Wroctawia z 1530 1. (zob. M. Haisi g, Studia nad legenda..., s. 98).

67].Szy man s ki, Herb — znak samorzgdnej wspolnoty..., s. 95.

% Pomimo, iz Bolestawiec nie posiadat nigdy pieczeci herbowej, zachowat sie wizerunek herbu z
XVII w. w miejscowym ko$ciele (zob. Z.Szczepanski, P S1iwk o, Z dziejow herbu miasta
Bolestawca, ,Rocznik Jeleniogorski” 1981, nr 4, s. 57).

8 ]).Schickfuss, New Vermehrete Schlesische Chronica unnd Landes Beschreibung...; N. H e n e-
111, Silesiographia Renovata..., Wratislaviae Lipsiae 1704, Cap. VIL

0 Wyjatkiem byt Grodkow, ktory posiadat w tym czasie piecze¢ herbowa, ale sadowa, przedstawia-
jaca inny wizerunek w godle niZ ten opisany przez Schickfussa (por. Grodkéw — miasto ma w biekitnej
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nie zawiera okre$lenia Siegel — piecze¢, w odniesieniu do dwoch miast: Swiebodzina
i Grodkowa, co wiecej, zostaly podane barwy, a zatem bez watpienia chodzito o her-
by tych miast”’. W przypadku Kozuchowa autor postuzyt sie okresleniem Secret In-
siegel, a wiec dotyczacym jednego z typéw 6wczesnych pieczeci miasta”. Takze juz
Heneliusz uzyt okreslenia in scuto, czyli opisywal wizerunki umieszczone w polu
tarczy herbowej”3. W Heneliusza opisach innych miast $laskich, ktore nie posiadaty
pieczeci herbowych (Bolestawca, Bolkowa, Byczyny, Chojnowa, Dzierzoniowa, Ka-
miennej Gory, Milicza, Sobotki, Scinawy, Swiebodzic, Swiebodzina, Wolczyna, Zmi-
grodu™), tylko do Scinawy zastosowat sformutowanie in medio Sigilli’®, utozsamia-
jac wizerunek napieczetny z herbem miasta. W dzielach z XVIII w. z opisami herbéw
miast $lgskich i zachodniopomorskich (Zimmermanna, Briiggemanna i Wutstrac-
ka), mimo iz czestokro¢ faktycznie dotyczyly one pieczeci miejskich, autorzy utoz-
samiali je z herbem.

Waznymi zZrédlami, chociaz nie tak wiarygodnymi jak pieczecie, sa wizerunki
herb6w, umieszczone na réznych obiektach nalezacych do miast badz zwigzanych z
miastami. Podstawowa trudno$¢ wynika tu z faktu, ze nie mozna dokladnie stwier-
dzi¢, czy wizerunek herbu danego miasta byt zgodny z tym, ktérym postugiwaly sie
wladze, czy stanowil efekt swobodnej interpretacji artysty. Nie mozna przy tym wy-
Kkluczy¢ wplywu tworcoéw — malarzy, rzezbiarzy, snycerzy, na ksztaltowanie jego osta-
tecznego wygladu. Byly one takze wielokrotnie przemalowywane. Wéréd kamien-
nych plaskorzezb z wizerunkami herbéw, pochodzacych w wiekszosci dopiero
z ubieglego stulecia, zachowala sie réwniez pewna ich liczba z czaséw wcze$niej-
szych. Na jednej z nich zachowala sie renesansowa tarcza z herbem Chojnowa i data
1583 r., co oznacza, ze juz w XVI w. miasto posiadato swdj herb, pomimo iz wladze
nie postugiwaly sie pieczecia herbowa’.

Wizerunki herbéw miast, ktore nie posiadaly pieczeci herbowej, umiescit Me-
rian w swoich Topografiach, i mimo ze w zakresie heraldycznej poprawnosci wize-
runkéw autor nie ustrzegt sie wielu nieécistosci, wazny byl jednak fakt lokowania na
widokach miast tarcz herbowych. Byla to bowiem wskazdéwka, $wiadczaca o posia-
daniu przez te miasta herbow. Z miast zachodniopomorskich i marchijskich tarcze z
herbem umieszczono w przypadku: Barlinka, Choszczna, Drawna, Drawska, Kalisza
Pomorskiego, Mysliborza, O$na, Pelczyc, Pyrzyc, Slofiska, Strzelc Krajenskich,

tarczy trzy francuskie, zolte lilie jako piecze¢ ogolnomiejska; J. Sc hic k f u s s, New Vermehrete
Schlesische Chronica unnd Landes Beschreibung Ins gemein und insonderheit von den fiirnembstem, Stddten
in Schlesien von..., Jehna 1625, s. 97).

1 Opisy herbéw z dzieta Schickfussa zob. w aneksie niniejszej pracy. Wiarygodnos$¢ opisu herbu
Swiebodzina w dziele Schickfussa zastuguje na szczegélng uwage, gdyz byt on rodowitym $wiebodzinia-
ninem, na jego dzielo powolywat sie w opisie tego miasta Merian (zob. M. M e r i a n, Topographia
Bohemiae, Moraviae et Silesiae..., Franckfurt 1650, s. 180).

2J.Schickfuss, New Vermehrete Schlesische Chronica unnd Landes Beschreibung..., s. 149.

N. H en elii, Silesiographia Renovata..., Cap. VII, s. 127.

7 Zob. opisy herbéw w dziele Heneliusza w aneksie.

> Ibidem.

6 Plaskorzezba z herbem Chojnowa w zbiorach miejscowego muzeum.
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Swidwina, Trzciiska i Ztocierica”. Gdy miasto nie posiadato herbu, Merian nie umie-
szczal jego wizerunku.

Wizerunki takie napotykamy takze na r6znych wyrobach rzemie$lniczych. Zna-
lazty sie wérod nich rowniez herby miast, ktére nie posiadaly pieczeci herbowych.
Na élaskich wyrobach z cyny od XVI do konca XVIII w. widniaty w polach tarcz herbo-
wych godla reprezentujace Gryfow Slqskj (ok. 1650 r.), Kamienng Gére (ok. 1680 r.),
Namyslow, Scinawc; (ok.1700r.), Dzierzoniéw (ok. 1750r.), Srod<; Slqskq (ok.1750r.)
i Bolestawiec (ok. 1757 r.)78.

Jak wykazuja przeprowadzone badania dotyczace pieczeci herbowych, najwie-
cej z nich sprawiono w XVI i XVII w., nalezy w zwiagzku z tym stwierdzi¢, iz ich wize-
runki znane byly wladzom miast, ktére nie posiadaly herbow. Jezeli zatem w tym
czasie sporzadzano nowa piecze¢ miejska i w jej wizerunku nie umieszczano tarczy
herbowej, nie musiato to $wiadczy¢, ze wladze miasta nie przedstawialy na niej her-
bu. Mozna wiec uznad, iz pieczecie ogolnomiejskie sporzadzone w XVI i XVII w.
przedstawiaja w swoich wizerunkach herby miejskie, oczywiécie bez zachowania
okreslonych regul heraldycznych przez ich twércow. Warto takze zwroci¢ uwage na
fakt, ze niektére wizerunki napieczetne byly de facto przedstawieniami herbdw,
ktorych godta umieszczano na tarczach okraglych i owalnych?, dostosowanych do
ksztaltu pieczeci. Zagadnienie wystepowania odmiennego ksztattu tarcz herbow
miejskich jest niemal zupehie niezbadane, zwlaszcza ze zaréwno Hupp, jak i autorzy
czesci poswieconej herbom miejskim w ,,Nowym Siebmacherze”, dokonali unifika-
¢ji tarcz na wizerunkach herb6w®. W ubiegtym stuleciu i na poczatku XX w. na okra-
glej badz owalnej tarczy herbowej widniaty godta miast: Kluczborka, Szprotawy, Zab-
kowic (okragta), Goleniowa (owalna)®!.

Miasta, ktore nie mialy pieczeci herbowych, niekoniecznie byly pozbawione
herbu. Przytoczone przyklady wystepowania herbéw na innych obiektach $wiadcza,
7ze w XVI i XVII w. herb byt juz stalym elementem miejskiej kultury.

M. M e rian, Topographia Electoratus Brandenburgici et Ducatus Pomeraniae..., Franckfurt
1652.

BE.Hintze, Schlesische Zinngiesserwerkstdtten, ,Schlesiens Vorzeit in Bild und Schrift” 1909,
Bd. V, s. 186-187.

™ Wizerunki herboéw miast $laskich Dzierzoniowa, Glogowa Gryfowa, Kowar, Namystowa, Srody
Slaskiej, Zabkowic z owalnymi tarczami, umieszczane w XVII i XVIII w. na wyrobach z cyny, opubliko-
watE.Hintze, 0p. cit., s. 186-187.

8 Qdrebnych badan wymagaja kwestie zwigzane z ksztaltowaniem sie typow tarcz herbowych
przed wspomnianymi dzietami Huppa i ,Nowym Siebmacherem”.

81 Europdische Stidte-Wappen, 1. Abt.: Wappen von 500 Stidten Deutschlands, Leipzig b. r., Tafl.
XIV, XVII, XXVI, XLV.
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Rozdzial 11

DOKUMENTY HERBOWE DO KONCA XVIII W.

I_Ierby miast wspoélczesnej zachodniej Polski — ze wzgledu na rézna w przeszlosci
przynalezno$¢ panstwowa tych ziem — charakteryzuja sie specyficznymi cecha-
mi, odrézniajacymi je od herbéw miast dawnej Rzeczypospolitej. Do tych specyficz-
nych cech zaliczy¢ mozna formalno-prawny sposéb uzyskania herbu przez niektére
z miast $laskich i zachodniopomorskich. Poczawszy od drugiej pol. XIV w. herb miej-
ski byl nadawany miastom przez wladcéw na mocy specjalnych dokumentéw herbo-
wych. Taka forma uzyskania przez miasto herbu byla szeroko stosowana w pan-
stwach zachodnioeuropejskich, szczegolnie niemieckich, natomiast w Rzeczypospo-
litej do schytku XVIII w. nie zostata rozpowszechniona'. Wyjatek stanowit okres pa-
nowania Wazéw i Wettinéw oraz Stanistawa Augusta Poniatowskiego; wydano wow-
czas dokumenty herbowe dla kilkudziesieciu miast?.

Na wstepie wyjasnienia wymaga pojecie dokument herbowy. W XIX-wiecznej
niemieckojezycznej literaturze heraldycznej spotka¢ mozna okreslenie Wappenbrief>.

M. Gumowski wymienit 33 miasta polskie i litewskie, ktére uzyskaty do konca XVIII w. nadania
herbowe (zob. M. G um o w s k i, Herby miast polskich, Warszawa 1960, s. 22-24). Dla poréwnania: do
konca XVIII w. na Slasku oficjalne dokumenty herbowe uzyskato ponad 30 miast.

2 Systematyczne badania dotyczace nadan herbéw miejskich w Polsce przedrozbiorowej licza so-
bie dopiero kilkanascie lat (zob. H. S e r o k a, O nadaniach herbéw miejskich w Polsce przedrozbiorowej,
[w:] Ludzie i herby w dawnej Polsce, red. P. Dymmel, Lublin 1995, s. 151-165; M. Adamczews ki,
Heraldyka miast wielkopolskich w Swietle dokumentow lokacyjnych (XVII-XVIII w.), [w:] Studia z dziejow
paristwa i prawa polskiego, t. 11, red. J. Matuszewski, £6dz 1995, s. 130-140; W.Strzy ze ws k i,
Dokumenty herbowe miast zachodniej i pétnocnej Polski do kosica XVIII w., ,Studia Zachodnie”, t. II, 1996,
s. 34-40).

3 Pojeciem Wappenbrief w odniesieniu do przywilejow herbowych dla miast postugiwat sie m.in.
O. Hupp (Die Wappen und Siegel der deutschen Stidte, Flecken und Dorfer, Konigreich Preussen, Bd. I,
Heft 1, Ostpreussen, Westpreussen und Brandenburg, Bd. 1, Heft 2, Pommern, Posen und Schlesien, Frank-
furt a/Main 1896-1898 (reprint 1993). W pracach czeskich i stowackich heraldykéw stosowane sa okre-
$lenia ,przywilej herbowy”, ,dokument herbowy” — znakove privilegium, erbovd listina (zob. ]. Carek,
Meéstské znaky v Ceskych zemich, Praha 1985,s.32; P Kartous,]. Novak, L. Vrtel, Erby a viajky miest
v Slovenskej republike, Bratislava 1991, s. 18). Pojecie ,,przywilej herbowy” stosowat w swoich pracach
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OkreSlenie to znajduje uzasadnienie w odniesieniu do herbéw oséb prywatnych.
Wriasnie z pomocg tego typu dokumentéw panujacy, poczawszy od cesarza Karola IV,
nadawali herby poszczegdélnym osobom badz rodzinom®. Uzyskanie herbu nie byto
réwnoznaczne z nadaniem tytutu szlacheckiego. Cesarz za szczegolne zastugi badz za
odpowiednia optata mogt nadaé herb réwniez przedstawicielom mieszczanstwa. Taka
forma nadania herbu, zapoczatkowana w XIV w., praktykowana byta az do 1918 r.°
Automatyczne przeniesienie pojecia Wappenbrief na herby miejskie byloby zbytnim
uproszczeniem. Panujacy mogli nada¢ miastu nowy herb, potwierdzié¢ juz istniejacy
lub doda¢ do starego godla herbowego nowe elementy. W zasadzie tylko w tym
pierwszym przypadku mozna mowic o wystawieniu Wappenbrief "u sensu stricto, cho-
ciaz i tutaj decydujaca role odgrywat czas nadania przywileju. Z reguly bowiem, tak
jak to sie dziato na Slasku, w dokumentach wystawianych do pocz. XVI w. krélowie
czescy i cesarze nadawali nowe herby miastom juz istniejacym. W nastepnych stule-
ciach wizerunek nowego herbu umieszczany byt na przywileju, nadajacym miejsco-
wosci rowniez prawa miejskie. Potwierdzanie dotychczasowych herbéw oraz nada-
wanie tzw. odnowionych i udostojnionych herbéw zwiazane bylo najczeéciej z waz-
nymi wydarzeniami historycznymi i zastlugami mieszczan lub po prostu z checia
podniesienia prestizu miasta. W tym ostatnim przypadku kancelaria wladcy pobiera-
ta znaczne oplaty za wydanie dokumentu z ,,udostojnionym” herbem®.

Niekiedy panujacy wystawial dla miasta dokument, w ktérym nadawal nowg
piecze¢, chociaz dokladny opis barw godla wskazuje, Ze mamy do czynienia rowniez
z herbem. W dokumentach tzw. Insiegelverleihungen bylo de facto réwnoznaczne z
nadaniem nowego herbu’.

Mozna wiec przyjaé, ze dokument herbowy w heraldyce miejskiej to, po pierw-
sze, kazdy dokument nadany przez panujacego, w ktorym zostal opisany wizerunek
herbu miejskiego, tacznie z barwami, i umieszczony jego wzorzec. Po drugie — to
dokument, w ktérym nadawana byla jedynie pieczeé, chociaz opis w nim zawarty
mogt odnosic¢ sie takze do herbu?.

takze M. G u m o w s k i, Herby miast polskich..., s. 21 (zob. takze G. O s w a 1 d, Lexikon der Heraldik,
Leipzig 1984, s. 414-416).

4'W kancelarii cesarza Karola IV opracowano formularz dokumentu herbowego, opublikowany w
XIX w. przez F. Hauptmanna w pracy na temat problematyki prawnej herbu (E Ha u p t m a n n, Das
Wappenrecht. Historische und dogmatische Darstellung der im Wappenwesen geltenden Rechtssitze, Bonn
1896, s. 471-474).

5 Zob. m.in. J. A r n d t, Die Entwicklung der Wappenbriefe von 1350 bis 1806 unter besonderer
Beriicksichtigung der Palatinatswappenbriefe, ,Herold”, N. E, Bd. VII, 1970, Heft 8; A. M. Hild e-
b ran dt, Wappenfibel, Handbuch der Heraldik, Neustadt a/Aisch 1991, s. 34-38.

50. Hupp, Die Wappen und Siegel..., Heft 1, s. V1.

"W dokumencie z 10 lutego 1475 r. ksiazeta sascy nadali miastu Zagan nowa pieczeé, w opisie jej
wizerunku, pomimo Ze dotyczyt jednobarwnej pieczeci i w ten sposéb zostaly przedstawione wyobraze-
nia budowli, znalazlo sie takze okreslenie schwarzen Lowen, a wiec informacja o barwie godla ksigzat,
ktore réwniez mialo by¢ umieszczone na pieczeci, APZG, Dokumenty miasta Zagania, sygn. 65 (dalej
Zagan 1475), zob. takze O. Hu p p, op. cit., Heft 1, s. V1.

8 W swoich wcze$niejszych pracach postugiwalem sie pojeciem ,,dokument herbowy” w wezszym
zakresie, obejmujacym jedynie dokumenty z barwnymi wizerunkami herbéw (zob. W.Strzy ze wski,
Geneza i symbolika herbow miast Srodkowego Nadodrza, Zielona Gora 1993).
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Na badanych ziemiach najstarsze dokumenty herbowe zostaly wydane dla miast
slaskich. Przez caly okres stosowania takiej formy nadan zaznacza sie dysproporcja
w liczbie wystawionych dokumentéw miedzy Slaskiem a pozostalymi regionami.
W zasadzie mozna nawet stwierdzié, ze na ziemiach nowomarchijskich dokumenty
herbowe nie byly wystawiane, a dla miast zachodniopomorskich do konca XVIII w.
wydany zostal zaledwie jeden, w czasach zwierzchnictwa Szwecji (Szczecin, 1660).
Nastepny wystawiono dopiero w czasach pruskich w XIX w. (Grabow, 1856).

Poczawszy od XV w. panujacy wydali kilkadziesiat dokumentéw herbowych.
Pod tym wzledem miasta $laskie zdecydowanie wyrdznialy sie spoéréd innych miast.
Nadania herbéw miejskich poprzez specjalne dokumenty wydawane przez panuja-
cych byly powszechnie stosowane w Czechach. W stosunku do miast z terenu ksiestw
slaskich, wchodzacych od pot. XIV w. w sktad Korony Czeskiej, panujacy stosowali
takie same zasady nadan herbowych, jak na pozostalych ziemiach czeskich, a w cza-
sach Luksemburgéw i po objeciu wladzy przez Habsburgéw — takze jak w innych
krajach wchodzacych w sklad cesarstwa.

W odréznieniu od dokumentéw herbowych wydawanych osobom prywatnym,
dokumenty dla miast wystawiane byly osobisécie przez wladcéw. W intytulacji za-
wsze wymieniano tu wladce jako wystawce, natomiast dokumenty dla oséb prywat-
nych juz w czasach Karola IV wystawiali dzialajgcy w imieniu cesarza urzednicy (co-
mites palatini)®. Wérod 34 dokumentéw herbowych dla miast $laskich i pomorskich
— 11 wystawili cesarze, 9 krélowie Czech, 2 krél pruski, a po jednym przez krélow
Wegier i Szwecji, 5 ksiazeta $lascy, a 2 ksiazeta sascy. W trzech dokumentach cesarz
zatwierdzat herby nadane wczes$niej przez krolow Czech.

Na podstawie zachowanych dokumentéw badz ich odpiséw mozna stwierdzié,
ze z pro$ha o ich wystawienie wystepowali w imieniu miast krélewskich burmistrz i
rada miejska, a w miastach prywatnych — wlasciciel. Z inicjatywa nadania herbu wy-
stepowal niekiedy sam wladca. W tym przypadku nadanie herbu traktowane byto
jako czes$¢ dziatan politycznych, zmierzajacych do pozyskania przychylno$ci mie-
szczan, lub jako dowdd uznania za zastugi dla wladcy. Za takie nadania mozna uznaé
m.in. dokument herbowy dla Legnicy z 1453 r., wystawiony przez kréla Wiadystawa
Pogrobowca w czasie dzialan zwiazanych z proba przejecia ksiestwa brzesko-legnic-
kiego. Dokument herbowy wystawiony przez kréla Wegier Macieja Korwina dla
Glogowa w 1490 r. mial, z jednej strony, zjedna¢ mieszczan dla sprawy osadzenia
jako ksiecia kréolewskiego syna, a z drugiej, poprzez umieszczenie w polu nowego
herbu swego godla rodowego, symbolicznie podkresli¢ zwierzchnosé¢ Korwindéw nad
ksiestwem!©,

Informacje na temat motywow wystawienia dokumentéw zostaly zawarte w z
reguly obszernych narracjach. Wiadcy podkreslali w nich zastugi wladz miejskich
dla panstwa (Legnica 1453, Gliwice 1629)!! badz zastugi takiez prywatnych wiasci-

YA M.Hildebrandt, Wappenfibel..., s. 34.

10 Tekst dokumentu opublikowat F. Minsberg w historii Glogowa (zob. F. Min s b er g, Geschichte
der Stadt und Festung Glogau, Glogau 1853, Bd. I, s. 465-468).

11 APLeg., Dokumenty miasta Legnicy, sygn. 1/447 a, U 331 (dalej Legnica 1453); APK, O. Gliwice
(APGI), Akta m. Gliwice, sygn. MGIL. 45 (dalej Gliwice 1629).
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cieli (Otyn 1528 — Jan von Rechenberg)!?, opisywane bylo takze znaczenie miast
(Wroctaw 1530, Zagan 1602) 13, W koncu wladcy wyjasniali, Ze nadaja herb na prosbe
wladz miejskich (Luban 1541, Szprotawa 1597).

Dokumenty herbowe sporzadzano najczesciej w jezyku niemieckim, nieliczne
w jezyku lacinskim (Glogow 1490 i Szczecin 1660), a jedynie dla Tarnowskich Gor
dokument z 1529 r., w ktérym ksiaze opolski Jan II nadal miastu piecze¢, spisany byt
po czesku'*. Byly one sporzadzone na pergaminach, opatrzone pieczeciami wystaw-
cow, a wizerunek herbu umieszczano w centralnej czesci dokumentu, sporadycznie
W jego gornej czesci (Swidnica i Glogéw 1490).

Dokumenty z nadaniami herbow

Najstarszy dokument herbowy spos$rod wszystkich miast europejskich otrzymaty
od krola Ludwika Wegierskiego w 1369 r. Koszyce!®, natomiast w Czechach w 1411 r.
biskup Konrad z Vechty, podkomorzy kroélestwa czeskiego, w imieniu kréla wydat
miastu Most dwa dokumenty, na mocy ktorych uzyskiwato ono prawo postlugiwania
sie nowymi pieczeciami'é, Wedtug niektérych heraldykéow czeskich w przypadku
Mostu krol zezwalal jedynie na umieszczenie w godle wizerunku Iwa — herbu krélew-
skiego!. Pierwszy dokument, w ktérym wiladca jednoznacznie okreslat, Ze nadaje
miastu nowy herb (arma), pochodzi z 1437 r. Krél Zygmunt Luksemburski wydat w
tym wlasnie roku dokument herbowy dla miasta Cesky Brod!s. Cztery lata wcze-
$niej w 1433 r. ten sam wladca wystawil najstarszy dokument z nadaniem herbu dla
gornotuzyckiego Zgorzelca. Byl to zatem najstarszy dokument wystawiony dla mia-
sta na badanym terenie.

Na Slqsku najstarsze dokumenty herbowe wydane zostaly dla miast juz istnieja-
cych. W 1452 i 1453 . przywileje otrzymaty Swidnica i Legnica. W 1490 r. nowy herb

12 APWr., Depozyt m. Otyn, sygn. 1 (dalej Otyn 1528).

13 APWr., Dokumenty m. Wroctawia, 12.03. 1530 (dalej Wroctaw 1530); APZG, Dokumenty m.
Zagania, sygn. 144 (dalej Zagan 1602).

14 APWr., Depozyt Tarnowskie Gory, Rep. 132 a, sygn. 2 (dalej Tarnowskie Gory 1529). Fragment
dokumentu dotyczacy pieczeci opublikowata M. Ka g anie c, Herby i pieczecie miast gérnoslgskich, t. 1,
z. 2, Katowice 1995, s. 56 (zob. takze D. Dud zicz-Szlach cic, Studia nad herbem i pieczecig miasta
Tarnowskie Gory, Gliwice 1985).

LPKartous,J.Novak, L. Vrtel, Erby a viajky..., s. 108, takze J. N o v 4 k, Slovenské mestské
a obecné erby, Bratislava 1967.

16 Codex Iuris Municipalis (CID), Privilegia, Regalium Civitatum Provincialium Regni Bohemiae,
Annorum 1225-1419, vyd. J. Celakovsky, t. II, Praha 1895, s. 1136-1137, takze V. Vo jti§ ek, O pecetich a
erbech mést prazskych a jinych éeskych, Praha 1928, s. 17-20; J. Carek, Mésthé znaky v Ceskych zemich..., s. 30.

TV.Vojtisek,op. cit.,s. 17, spor na temat herbu Mostu odnosit sie do kwestii, czy przywileje z
1411 r. dotyczyty nadania nowego herbu miasta (zob. K. O b e r d o r ff e r, Das Briixer Stadtsiegel, Most
1936), czy jedynie wspomnianego Iwa krélewskiego.

8] Carek,op. cit., s. 32; ten sam autor wymienia jeszcze jeden dokument Zygmunta, wydany
rowniez w 1437 r. dla miasta Tabor, w ktérym wiadca nadaje miastu piecze¢, ale rownocze$nie w doku-
mencie umieszczono barwny wizerunek nowego godta, stad jak wiec przypuszcza Carek, mozna méwic
takze o nowym herbie.
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nadany zostal Glogowowi, w 1491 r. Zlotemu Stokowi. W nastepnych stuleciach do-
kumenty uzyskaly: Lwowek Slaski w 1501 r., Winisko w 1512 ., Otyn w 1528 r., Wro-
claw w 1530 ., Srebrna Géra w 1540 r., Luban w 1541 r., Tarnowskie Gory w 1562 r.,
Szprotawa w 1597 r., Zagan w 1602 r., Prudnik w 1607 r., Gliwice w 1629 r. i Kowary
w 1747 r. Wszystkie wymienione miasta, niezaleznie od okoliczno$ci i motywow,
ktérymi kierowali sie wystawcy, byly juz miastami o ustalonej strukturze prawne;j.
Nadanie herbu podnosito ich prestiz. Nalezy takze podkresli¢, ze pomimo posiadnia
wezesniejszych herbéw przez niektore z miast (Wroclaw, Zagan, Tarnowskie Gory,
Kowary), zgodnie z przyjetym obyczajem heraldycznym wystawienie dokumentu
herbowego oznaczalo faktyczne przyjecie jako obowigzujacego nowego herbu. Te
wlaénie miasta uzyskaly dokumenty herbowe w $cistym znaczeniu, tzn. gléwna lub
jedna z najwazniejszych dyspozycji byto nadanie herbowe, w odréznieniu od przywi-
lejow lokacyjnych, w ktorych herb stanowil integralna cze$¢ nadania praw miejskich.

W wydanym dla Swidnicy w 1452 r. przez kréla Czech Wiadystawa Pogrobowca
dokumencie herbowym przedstawione zostaly dwa wizerunki herbu miejskiego do
wyboru dla rady. Z tego powodu byt to wyjatkowy dokument, bowiem we wszystkich
pozostalych, wystawionych dla miast $laskich, znajdowat sie tylko jeden wizerunek,
ktory z chwila nadania stawat sie obowigzujacy. Wydaje sie, jak zauwazyt M. Haisig,
ze whadze Swidnicy, wystepujac o nadanie herbu do kréla, chcialy, aby whadca roz-
strzygnal lub ustalit ostateczna wersje herbu, wezesniej bowiem miasto postugiwato
sie dwiema réznymi pieczeciami®. Pierwszy z zaproponowanych herbéw przedsta-
wial na dwoch osobnych tarczach wizerunki z uzywanych wczeéniej pieczeci miej-
skich, a wiec gryfa i dzika, ponad tarczami umieszczona byta korona. Drugi wariant
wyobrazal na tarczy czwdérdzielnej w polach 1. i 4. wizerunek korony, w 2. — gryfa,
i 3. — dzika. Sporzadzona w roku wystawienia dokumentu piecze¢ Swidnicy zawiera-
la dwie tarcze herbowe, a zatem wladze miasta zdecydowaly sie na pierwszy wariant
herbu, chociaz piec¢dziesiat lat p6zniej, w 1501 r., sporzadzono nowa piecze¢ herbo-
wa z tarcza czwérdzielna®. Jeszcze w XVIII w. wladze Swidnicy postugiwaly sie za-
réwno pieczeciami z dwiema tarczami, jak i jedna czwordzielna?.

Burzliwe wydarzenia towarzyszyly z kolei wydaniu dokumentu herbowego dla
Legnicy. Krél Wiadystaw Pogrobowiec 12 marca 1453 r. nadal Legnicy herb, przed-
stawiajacy w blekitnym polu wizerunek zlotego Iwa trzymajacego srebrne Klucze.
Nie byt on jednak przez wiele stuleci uzywany. Po powstaniu pospolstwa legnickiego
w 1454 r. i $cieciu burmistrza, jednego z gtéwnych inicjator6w nadania herbu, nowe

Y'M. Haisig, Herb miasta §widnicy, L,Sobotka”, t. 111, 1948, s. 280; najstarsza, XIII-wieczna
pieczec ogdlnomiejska przedstawiata wizerunek gryfa, druga, mniejsza, rady miejskiej z XIV w. — dzika
$winie.

M. Haisig, op. cit, s. 288, takze F. J. S c h m i d t, Geschichte der Stadt Schweidnitz, Bd. 1,
Schweidnitz 1848, s. 158.

21 Na pieczeci pozniejszej niz z 1501, ale réwniez z XVI w. widniata czwordzielna tarcza (por. M. H a i-
sig, op. cit., s. 288, fig. 9), na innej z XVI w. widnialy z kolei dwie tarcze (zob. i d e m, op. cit., s. 288),
podobnie w XVII i XVIII w.; w Archiwum Panstwowym w Poznaniu znalaztem jeszcze jeden typ pieczeci
z XVIII w., przedstawiajacy w polu duzej tarczy herbowej dwie mniejsze z gryfem i dzikiem (zob. piecze¢
Swidnicy na dokumencie z 1781 r., APP, miasto Leszno — cech rekawicznikow, sygn. 78'6).
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wladze miejskie sporzadzily piecze¢ przedstawiajaca jedynie dwa skrzyzowane
Klucze. Taki wizerunek pieczeci i herbu miejskiego nawigzywatl do symbolu $w. Pio-
tra, patrona kosciota parafialnego. Brak wizerunku lwa miat podkresla¢ niezalez-
nos$¢ miasta??. Herb z wizerunkiem Iwa i kluczami Legnica przyjeta dopiero w I pot.
XVIII w.2

Opisane dwa dokumenty herbowe, z ktérych jeden pozostawial wladzom Swidni-
¢y prawo wyboru, a postanowienia drugiego nie zostaly przyjete przez wladze Legni-
¢y, uzna¢ nalezy za wyjatkowe wsrod wszystkich tego typu dokumentéw na Slasku.

Natomiast niespelna 15 lat obowiazywat nadany w dokumencie z 1490 r. herb
Glogowa. Wystawiony przez kréla wegierskiego Macieja Korwina dokument, w
ktérym wizerunek herbu widnial nie posrodku tekstu, lecz w poczatkowej, gorne;j
czesci dokumentu, obowigzywat do 1504 r. W tym wlasnie roku nowy ksiaze, namie-
stnik Zygmunt Jagiellonczyk, wydat dokument, w ktorym nakazat przywroci¢ daw-
na pieczed i znak (Ihr alt Voriges Siegel und Insignia). Byt to jedyny przypadek tak
szybkiego odrzucenia nadanego oficjalnie herbu na Slqsku i powrotu do dawnego?*.
Fakt ten potwierdza, ze nadania herbéw miastom byly na Slasku, podobnie jak w
innych krajach zachodnioeuropejskich, jednym z wielu $érodkéw oddzialywania poli-
tycznego na okreslone grupy spoleczenstwa.

Osiem dokumentéw herbowych dla miast $laskich z korica XV i z XVI w. nada-
nych zostato na proshe wladz miejskich oraz — co bylo nowoscia — na prosbe prywat-
nych wiladcicieli. Szczegolnie wiele dokumentéw herbowych wydat krél Wiadystaw 11
Jagiellonczyk. Znalazly sie wérod nich réwniez nadania dla miast $laskich. W czasie
swojego panowania wladca ten wystawil ponad 50 takich dokumentow dla miast i
miasteczek z catego krélestwa®. Spomiedzy miast $laskich dokument herbowy od
Wiadystawa II uzyskat m.in. Lwowek Slaski w 1501 r.26 Wiadystawowi II przypisuje
sie tez wystawienie w 1512 r. dokumentu herbowego dla Winiska, na prosbe 6wcze-
snego wlasciciela Zygmunta von Kurtzbacha. W czasie wojny trzydziestoletniej do-
kument zostal rzekomo uszkodzony, stad jego odnowienie w 1651 r. przez ksiecia
legnickiego Jerzego Rudolfa®’.

22 APLeg., Legnica 1453; trudno zgodzi¢ sie z pogladem M. Haisiga, iz znajdujacy sie w godle lew
stanowit jedynie udostojnienie herbu, gdyby bowiem rzeczywiscie tak bylo, to pézniejsze odrzucenie
tego wizerunku byloby zbedne (zob. M. H aisig, Herb miasta Legnicy. Jego geneza i symbolika, ,SzKice
Legnickie”, t. V, 1969, s. 19). Wizerunek lwa z charakterystycznym, rozdwojonym ogonem uznac¢ nalezy
za symbol wladzy kroéla czeskiego, mimo iz w tre$ci dokumentu nie zostato to zaznaczone (jedynie ainn
Lewen), jednak podobna lakoniczng wzmianke umieszczono takze w opisie godta herbowego Wroclawia
(ainem weyssen lewen), zob. APWr., Wroctaw 1530.

23 Pierwsza piecze¢ miejska z wizerunkiem zgodnym z dokumentem herbowym pochodzi z pierw-
szej pot. XVIII w. (zob. piecze¢ na dokumencie z 1759 r., APLeg., sygn. U 1639).

2 Sposréd innych miast $laskich dwa herby nadano Zaganiowi, jednak ten z 1475 r. (APZG, Zagan
1475) byt pierwszym oficjalnie nadanym, a zostat zmieniony dopiero w 1602 r. (APZG, Zagan 1602).

%) Carek, Méstské znaky..., s. 32.

26 Zob.Z.Jedrasiak, Herb Lwowka glqskiego, LKarkonosze” 1988, z. 2/126; piecze¢ Lwowka
Slqskiego z herbem z 1501 r. na dok. z 1657 r. (zob. m.in. APZG, Dok. m. Lubska, sygn. D 86).

27 Obydwa dokumenty zaginely, natomiast O. Hupp powotat sie na odpis odnowienia herbu, uzy-
skany od wtadz miejskich w XIX w. (O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 147).
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Nastepny krol, Ludwik Jagiellonczyk, w czasie swojego krétkiego panowania
wydat zaledwie kilka dokumentéw, jednak nie dla miast $laskich, ale jego nastepca,
krol Ferdynand I Habsburg, wystawil ich juz co najmniej 65%. W okresie panowania
Ferdynanda nowe herby nadano m.in. Wroctawiowi w 1530 i Lubaniowi w 1541 r. —
oba na proshe wladz miejskich, przy czym wroctawski zostal zatwierdzony przez
cesarza Karola V lacznie z wieloma innymi przywilejami dla miasta i mieszczan®.
Osobno na uwage zasluguje jeden z pierwszych dokumentéw herbowych, wyda-
nych przez Ferdynanda w 1528 r. dla nieduzego, dawnego miasta Otyn, lezacego
nieopodal Zielonej Gory. Stanowi on bowiem przyklad nadania herbu na prosbe pry-
watnych wiascicieli. Owczesny wiasciciel miasta i majatku, znany na Slasku, w Cze-
chach i Rzeczypospolitej dowddca wojsk Jan von Rechenberg, zwrocit sie do wladcy
o nadanie herbu Otyniowi ,dla podniesienia rangi miasta”’. W 1564 r. na prosbe
innych wlascicieli miasta prywatnego, rodziny Prészkowskich, cesarz Ferdynand
prawdopodobnie nadat herb miejscowosci Biala. Niestety, w wyniku pozaru u schyk
ku XVIII w., splonely wszystkie dokumenty miejskie i nie zachowat sie takze doku-
ment herbowy3!,

Jedynym dokumentem herbowym dla miasta $laskiego, nadanym przez cesa-
rza na prosbe duchownego — opata z Krzeszowa Wawrzyrica — byt wystawiony przez
Rudolfa II w 1581 r. dla Chelmska Slaskiego. Znalazla sie w nim wzmianka, ze mia-
steczku zostaje nadany herb lub piecze¢ (Wappen oder Siegel). Uzyte przez wystawce
sformutowanie wskazywato, iz wizerunek herbu miat by¢ umieszczony na pieczeci®.

Kolejne dokumenty herbowe wydane przez Rudolfa I otrzymaly miasta slaskie:
Szprotawa 1597 i Zagan 1602 r. Pierwsze uzyskalo oficjalne nadanie herbu na prosbe
wiladz, wraz z przywilejem uzywania czerwonego wosku®. Herb nadany Zaganiowi
stanowit formalne potwierdzenie wladzy Habsburgéw w odkupionym w 1549 r. ksie-
stwie zaganskim?®. Ostatnim dokumentem herbowym, wydanym przez Rudolfa II dla

B). Carek,op. cit., s. 32.

% Tekst dokumentu cesarza Karola V zatwierdzajacy herb za: EW.Sommersberg, Silesiaca-
rum Rerum Scriptores, Lipsiae 1729, s. 910-913.

30 APWr., Otyn 1528.

31 Informacje o pozarze uzyskat O. Hupp od magistratu. Zaréwno w jego pracy, jak i u D. Tomczy-
ka, zostaly opisane jedynie XVII- i XVIII-wieczne pieczecie herbowe z wizerunkami nadanego herbu
(zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 180; D. T o m ¢ z y k, Herby miast Slqska Opolskiego, Opole
1996, s. 17-18). Natomiast Zimmermann nie wspominat o herbie miasta, chociaz jego dzieto ukazato sie
jeszcze przed pozarem (F. A. Zim m e r m a n n, Beytrige zur Beschreibung von Schlesien, Bd. 111, Brieg
1784, s. 135).

32 Oryginat dokumentu nieznany, Heneliusz opisat jedynie sam herb, Zimmermann nie wspomniat
o herbie Chelmska (zob. N. H e n e 1i i, Silesiographia Renovata..., Wratislaviae Lipsiae 1704, Cap. VII,
s.512;FA.Zimmermann, op. cit., Bd. V, s. 96). Fragment dokumentu opublikowat O. Hupp, jednak
bez wskazania zrédia (O. H u p p, 0p. cit., s. 165).

3 Oryginat dokumentu Rudolfa IT dla Szprotawy nie zachowat sie — kopia znajduje sie w Gtéwnym
Archiwum Panstwowym (dalej SUA) w Pradze — chociaz jeszcze w latach dwudziestych posiadaly go
wiladze miejskie; opisany przez K. Wutke (zob. CDS, Bd. XXXI, s. 58-59).

3 APZG, Zagan 1602.
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miast slaskich, byt przywilej z 1607 r. dla Prudnika. Cesarz potwierdzit wladzom miej-
skim przywilej czerwonego wosku i ustalit herb, dodajac jednoczesnie Klejnot?.

Jeszcze w 1491 r. wydany zostal pierwszy, a w 1540 r. drugi dokument, ktérego
wystawcg nie byl krol czy cesarz, lecz ksiazeta ziebiccy. W 1491 r. Henryk [, ksiaze
ziebicki, nadal herb Zlotemu Stokowi, a w 1540 r. Henryk II Srebrnej Gorze. Doku-
ment dla Ztotego Stoku znany jest tylko z pozniejszych odpiséw, natomiast Srebrnej
Gory opisat dopiero w XIX w. H. Saurma®é. O ile pierwszy z dokumentéw znalazt
potwierdzenie w Zrddlach, o tyle watpliwy wydaje sie fakt wystawienia drugiego.
Zaden z nich nie zostat tez potwierdzony przez cesarza.

Z dwoéch dokumentéw herbowych, wystawionych przez margrabiego Jerzego
Hohenzollerna - jako ksiecia karniowskiego i spadkobierce ksiecia opolskiego Jana I
- dla miast $laskich, jeden uzyskato istniejace juz miasto Tarnowskie Gory. W wyda-
nym w 1562 r. dokumencie zostal nadany miastu nowy herb, w ktérego godle umie-
szczono, oprécz dawnych motywow orlego skrzydta i narzedzi gérniczych, jako gltow-
ny wizerunek — czarnego potuorta®. Dokument oprécz herbu zawieral potwierdze-
nie dawnych i nadanie nowych przywilejow dla mieszczan. W odréznieniu jednak od
przywilejow, ktére mialy zjedna¢ przychylnosé mieszczan dla nowego wlasciciela,
symbolika nadanego herbu odzwierciedlala i akcentowala wladze margabiego po-
przez umieszczenie potuorta — fragmentu wlasnego godta herbowego.

Ostatnim dokumentem herbowym Habsburgéw wystawionym dla miasta juz
istniejacego, na mocy ktérego zmieniono dotychczasowy herb, byl wspomniany juz
przywilej z 1629 r. dla Gliwic, wydany przez cesarza Ferdynanda II w dowdd uznania
za mestwo w czasie oblezenia miasta w 1626 r.

Podobnie jak w Brandenburgii, réwniez na Pomorzu Zachodnim panujacy spo-
radycznie wydawali dokumenty herbowe. Czynili to zreszta nie ksigzeta pomorscy,
tylko krol szwedzki.

W 1660 r. krol Karol XI zmienit dotychczasowy herb Szczecina, dodajac don
wizerunki Iwéw i wieniec wawrzynu jako dowdd uznania za mestwo wykazane przez
mieszczan w wojnie z elektorem brandenburskim?8,

Ostatni dokument herbowy nadany w XVIII w. miastu $laskiemu wydat, juz po
zajeciu Slaska, krol pruski — Fryderyk I Wielki. W 1747 r. miasto Kowary uzyskato

35 Znany jest odpis dokumentu dla Prudnika, ktory opublikowat O. Hupp (zob. O. Hu p p, 0p. cit.,
s. 174), natomiast btednie opisat w XVIII w. herb miasta Zimmermann, podajac, ze miedzy wiezami
zamiast czarnego orla, wizerunku zgodnego z przywilejem Rudolfa II, widniat lew z podwdjnym ogonem
(,ein auf recht stehender Lowe mit doppelten Schweife”) - F A.Zim m e r m ann, 0p. cit., Bd. III, Brieg
1784, s. 133.

36 0. Hupp podaje opis herbu Ztotego Stoku z XV-wiecznego odpisu (O. H u p p, 0p. cit., s. 143),
natomiast H. Saurma stwierdzit, iz herb Srebrnej Gorze nadat Henryk II. Za nim przyjmuje rok nadania
O. Hupp. Heneliusz opisat herby obu miast, udostojnione u schytku XVI w. przez ksiecia Rosenberga,
nie wspomnial natomiast o wczes$niejszych nadaniach (N. H e n e 111, Silesiographia..., Cap. VII, s. 442 i
513), natomiast Zimmermann wspomnial, iZ w 1491 r. Zloty Stok uzyskal prawo do herbu (Recht ein
Wappen), nie odnotowat za$ wystawienia dokumentu dla Srebrnej Gory (zob. FA.Zimmermann,
op. cit., Bd. I, Brieg 1783, s. 69 i 75-79).

37 APWr., Depozyt Tarnowskie Gory, Rep. 132, sygn. 12 a (dalej Tarnowskie Gory 1562), zob.
takze P. Kn 6 t e 1, Stadtewappen Oberschlesiens, Tarnowitz 1894, s. 29.

38 Regesty dokumentdw miasta Szczecina z lat 1243-1856, Szczecin 1993, s. 191.
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nowy herb na mocy dokumentu krélewskiego. W godle herbowym obok wcze$niej-
szych wizerunkéw umieszczono pruskiego orla z inicjalami F. R., a w dokumencie
krol zezwolit na uzywanie przez miasto wizerunku tegoz orta®.

Dokumenty z nadaniami nowych pieczeci miejskich

W odréznieniu od dokumentéw, na mocy ktorych miasta uzyskiwaly nowe herby, w
innych dokumentach wystawianych przez panujacych nadawano jedynie pieczeé
miejska. W dokumentach herbowych, w czesci dotyczacej uzycia herbu, wiadca wska-
zywal réwniez, aby herb zostal umieszczony na pieczeci miejskiej, okreélat kolor
wosku, w ktéorym powinna by¢ wyciskana, jednak zasadnicza tres¢ nadania odnosita
sie do samego herbu®. W odréznieniu od znacznej liczby dokumentéw herbowych,
wystawiono zaledwie cztery zawierajace opis pieczeci; wszystkie dotyczyly miast
$taskich. Zwyczaj nadawania przez panujacych dokumentéw z nadaniami nowych
pieczeci praktykowano natomiast w Prusach Ksigzecych. Margabiowie brandenbur-
scy, mimo Ze nie wystawiali takich dokumentéw dla miast nowomarchijskich, w przy-
padku miast pruskich wydali kilka przywilejoéw z nadaniami nowych pieczeci. W naj-
starszych dokumentach z XVI w. panujacy wskazywali, Ze miasto otrzymuje Insiegel,
czyli piecze¢*!. W dokumentach tych opisane byly takze barwy poszczegélnych ele-
mentéw godel, mozna wiec uwazac, ze wizerunek pieczeci byl wéwczas utozsamia-
ny z herbem miasta. Dokumenty takie dla miast pruskich wystawiat ksiagze Albrecht
w 1522 r. dla Tylzy i w 1560 r. dla Olecka. W obu uzywat okreslenia gewohnlich Insie-
gel®. Poczawszy od ksiecia Albrechta Fryderyka, w przywilejach wydawanych dla
miast po raz pierwszy pojawilo sie okreslenie Wappen — herb. Ksiaze ten wydat
4 kwietnia 1571 r. przywilej miejski dla Wegorzewa, w ktorym znalazt sie barwny
wizerunek herbu®®. W podobnym przywileju, nadajacym prawa miejskie Gotdapi z
1570 r., uzywal jeszcze okreslenia Insiegel, chociaz réwniez i tu chodzilo bez watpie-
nia o herb miejski, w tym dokumencie opisane zostaly bowiem szczegélowo barwy
godla. W XVI w. (1583 r.) wydany zostat jeszcze jeden przywilej, w ktérym margra-

39 Nadany przez Fryderyka II herb Kowar jako aktualnie obowiazujacy opisat Zimmermann (zob.
FA Zimmermann,op. cit., Bd. VI, Brieg 1786, s. 346). Wiadze miejskie wkrotce po nadaniu herbu
sprawily nowa piecze¢ herbowa. Na tarczy umieszczono korone krélewska (zob. O. Hu p p, 0p. cit., s. 165).

40 Juz w najstarszym dokumencie dla Legnicy z 1453 r. umieszczone zostato wskazanie wystawcy,
iz nowy herb moze by¢ uzywany na pieczeci wielkiej i sekretnej miasta (Stat Insigil und Secret... gebrau-
hen, por. APLeg., Legnica 1453). Podobne wzmianki o uzyciu herbéw na pieczeciach miejskich znalazty
sie¢ w innych dokumentach, w cesarskim zatwierdzeniu herbu Wroclawia z 1530 r. okreslony zostal
nawet napis napieczetny, ktory powinien widnie¢ na pieczeci herbowej (,[...] mit ihren Innsiegeln und
Secreten mit diser Uberschrift: Senatus Populusque Wratislaviensis”, por. EW.Sommersberg,
Silesiacarum Rerum Scriptores..., s. 912).

41 Okreslenie Insiegel wystepuje m.in. w dokumentach wystawionych dla Gotdapi z 1570 r. i Olecka
7 1560 r. (zob. O. H u p p, 0p. cit., s. 14-15).

2 G. A. Seyler, Geschichte der Heraldik, ,Neuer Siebmacher”, Bd. A, Niirnberg 1890, s. 383;
autor ten cytuje fragment z przywileju dla Tylzy.

S 0O.Hupp,op. cit., s. 14.
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bia Jerzy Fryderyk nadawat nowa piecze¢ miastu Insterburg (Wystrué, dzi$ Czer-
niachowsk w obwodzie krélewieckim). W XVII w. w dokumentach margrabiow wy-
dawanych dla miast uzywano zaréwno terminéw Siegel, jak i Wappen. W 1612 r.
kurfiirst Jan Zygmunt potwierdzit miastu Lotzen pieczeé¢ z nowym wizerunkiem.
Kurfiirst Fryderyk Wilhelm, w odnowionym przywileju miejskim wydanym w 1669 r.
dla miasta Elk, zatwierdzil réwniez nowa pieczeé.

Duza aktywno$¢ margrabiéw w kwestii nadan pieczeci i herbéw miastom Prus
Ksigzecych ostro kontrastowata z brakiem zainteresowania herbami miast marchij-
skich. Analizujac godla herbéw miejskich, nadanych przez wladcéw Prus, mozna
doj$¢ do wniosku, ze margrabiowie z linii Hohenzollernéw starali sie réwniez z po-
moca godel herbowych podkresli¢ swoja pozycje na tym obszarze. W godlach wszy-
stkich pieczeci i herbéw, nadanych oficjalnie przez Hohenzollernéw, umieszczono
motywy zwigzane z herbami Brandenburgii i rodowymi margrabiéw. Na ziemiach
Nowej Marchii, gdzie wltadza margrabiéw byla ugruntowana, nie widzieli oni potrze-
by akcentowania przynaleznosci tych miast do Brandenburgii poprzez nadania her-
bow. Poza tym najwieksze z nich postugiwaly sie pieczeciami z wizerunkami orléw
brandenburskich (m.in. My$lib6rz, Gorzéw, Kostrzyn).

Najstarszy dokument z nadaniem nowej pieczeci miejskiej dla miasta $laskiego
zostal wydany w 1475 r. dla Zagania przez ksiazat saskich Ernesta i Albrechta, po
odkupieniu w 1472 r. ksiestwa zaganskiego od Jana II. W dokumencie nie umie-
szczono barwnego wizerunku herbu, a zawarta w nim wzmianka okre$lata wyglad
nowej pieczeci. Fragmenty, w ktorych uzyto okres$lenia ,,na tarczy” (in einem Schild)
i podano barwe jednego z wizerunkdéw, wskazywala, ze nadajac piecze¢ wystawcy
ustalali jednoczesnie wyglad herbu miejskiego.

W 1504 r. 6wczesny namiestnik ksiestwa glogowskiego Zygmunt Jagielloriczyk
wystawit wladzom Glogowa dokument, w ktérym nakazal przywrocic pieczed i insy-
gnia miasta sprzed panowania Macieja Korwina®. Uzycie w dokumencie dwdch okre-
$len — pieczec i insygnia — nalezy uznaé za wskazanie przez wystawce wzoru obowia-
zujacego wizerunku napieczetnego, w ktérym powinno zosta¢ umieszczone wyo-
brazenie Madonny promienistej. W stosowanych w éwczesnych dokumentach okre-
$leniach herbéw wyraz ,insygnia” odnosit sie takze do herbu, a zatem wizerunek
Madonny miat by¢ umieszczony w godle herbowym Glogowa*®.

# APZG, Dok. m. Zagania, sygn. 65, piecze¢ Zagania na dok. z 1507 r., Dok. miasta Zagania,

sygn. 99.
45 1...] Auch soll Unser Stadt Glogau hinfiihro Ihr alt Voriges Siegel und Insignia Unser Lieber
Frawen in der Sonnen...” — taki fragment dokumentu opublikowat O. Hupp (0p. cit., s. 151), a za nim

M. Haisig (Herb miasta Glogowa — jego geneza i symbolika, [w:] Ze studidw nad Sredniowiecznym Glogo-
wem i Krosnem, Zielona Gora 1970, s. 89). Natomiast F. Minsberg w swojej historii Glogowa podat jedy-
nie, iz Zygmunt nakazat przywroci¢ dawnag piecze¢ (zob. E M in s b e r g, Geschichte der Stadt und
Festung..., Bd. 1, s. 268).

46 Wskazany przez Zygmunta Jagielloniczyka wizerunek Madonny promienistej chociaz zostat okre-
$lony jako insygnium Glogowa, wystepowat w XVI i XVII w. jedynie na pieczeciach miejskich, sprawio-
nych jeszcze w XV w., wspolnie z wizerunkami tarcz herbowych z ortem dolnoslaskim i inicjalem G
(zob. P. Kn 6 tel, Zur Siegelgeschichte von Stadt und Fiirstentum Glogau, ZVEGS, Bd. LXV, 1931, s. 272—
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W 1529 r. ksiaze opolski Jan II wydal dokument, w ktérym zostala opisana pie-
czed, jaka powinny postugiwacé sie wladze Tarnowskich Gor. Miasto, lokowane kilka
lat wezeéniej przez tego samego Kksiecia, otrzymalo faktycznie swoj herb, w dokumen-
cie znalazt sie bowiem opis pieczeci, ale z jednoczesnym podaniem niektorych barw i
okresleniem ,,w modrem poli”, a wiec wskazujacym na barwe pola herbowego?’.

Nie wszystkie dokumenty z nadaniami pieczeci miejskiej zawieraly opis barw.
Dotyczy to przede wszystkim niewielkich miast, jak np. dawnego miasteczka Zabor.
W 1721 r. hrabia Filip Ludwik von Sinzendorff, ktéremu rok wczes$niej cesarz nadat
miasteczko, wystawil dokument potwierdzajacy jego miejski status. Jeden z punk-
téw dokumentu dotyczyl pieczeci. Wystawca okreslit jedynie barwe wosku, w ktorym
powinna by¢ wyciskana, i miejsce jej przechowywania®®, Miasteczko nie rozwineto
sie nigdy w wiekszy o$rodek, nalezy wiec uznac, Ze nie ustalono réwniez jego herbu,
a wladze postugiwaly sie jedynie pieczecia. Dopiero O. Hupp na podstawie wizerun-
ku napieczetnego opracowat barwny wizerunek herbu®.

Nadania herbéw wraz z prawami miejskimi

Oproécz dokumentdw, nadajacych miastom jedynie herby i pieczecie, wazna grupe
stanowily réwniez dokumenty lokacyjne. Wraz z nadaniem praw miejskich nowemu
miastu — wladca nadawal réwniez herb. Najstarsze dokumenty lokacyjne, w ktérych
jednoczesnie przedstawiono barwny wizerunek herbu miejskiego, pochodzg na ba-
danym obszarze z XVI w. W 1561 r. margrabia Jerzy, ksigze karniowski, wystawit
dokument lokacyjny dla Miasteczka Slqskiego, z wyobrazeniem barwnego wizerun-
ku herbu, nadanego nowemu miastu®. Owczesny whasciciel sam wystapit z inicjaty-
wa wystawienia tego dokumentu, nie zostat on jednak potwierdzony przez cesarza.

W dokumencie lokacyjnym dla Brzegu Dolnego z 1663 r. cesarz Leopold I nadat
nowemu miastu takze herb®'. Z pro$ba o wystawienie dokumentéw zwrécit sie 6w-
czesny wlasciciel majatku baron Jerzy Abraham von Dyhern. Dla upamietnienia wia-
Scicieli, w godle herbowym oprocz innych wizerunkéw umieszczono tarcze z her-

278), natomiast jako element godta herbowego zostal umieszczony dopiero w wielopolowym herbie z
XVILi XVIII w. (piecze¢ Glogowa z 1755 r., APZG, Miasto Wschowa, cech stolarzy, sygn. 52 D).

47 APWr., Tarnowskie Géry 1529, fragment dokumentu Jana II dotyczacy pieczeci Tarnowskich
Gor podaje za M. Kaganiec: ,[...] z milosty nassi knyasetczy dopustili pro pocztiwost a potrzebu praw
hornych pecet mieli grzidlo orlowe zlate w modrem poli kiloff a pouczka [...]”; zob. takze
M.Kaganiec, Herby i pieczecie miast gornoslgskich..., s. 56.

48 APZG, Akta majatku Zabor, sygn. 50-52. Fragment dokumentu Sinzendorffa opublikowat
O. Hupp (Die Wappen und Siegel..., s. 164).

49 Piecze¢ Zaboru z 1721 r. na dok. z 1726 r. (APZG, Miasto Kargowa, cech mlynarzy, sygn. 2 D);
Hupp, przedstawiajac herb Zaboru, usunat herb Sinzendorffow, wlascicieli z czas6w lokacji miasta wi-
dniejacy na pieczeci oprocz wizerunkow wiez (zob. O. H u p p, 0p. cit., s. 157 i 164).

% M. Gumowski, podajac fragment dokumentu z opisem herbu, powotat sie na XVII-wieczng kroni-
ke z Miasteczka Slqskiego z tekstem dokumentu lokacyjnego (zob. M. G u m o w s k i, Herby i pieczecie
miejscowosci wojewddztwa slgskiego, Katowice 1939, s. 171-172), natomiast O. Hupp uzyskat odpis doku-
mentu od wladz miasta, nie podajac jednak zrodia (O. H u p p, 0p. cit., s. 170).

51 Oryginat dokumentu dla Brzegu Dolnego nie zachowat sie, tekst opublikowat O. Koch w historii
miasta (zob. O. K o ¢ h, Geschichte der Stadt Dyhernfurt, Wohlau 1913, s. 11-13).
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bem Dyhernéw®. Taka sama strukture i miejsce umieszczenia wizerunku herbu
posiadal dokument lokacyjny dla miasteczka Konotop z 1706 r., wydany na prosbe
owczesnego wlasciciela majatku Zygmunta von Kottwitza®, Cesarz J6zef I nadat mia-
stu herb i prawo uzywania czerwonego wosku do wyciskania pieczeci.

DOKUMENTY HERBOWE WYSTAWIONE DO KONCA XVIII W.

Miasto | Data | Wystawca | Miejsce przechowywania
NADANIA HERBOW
Swidnica 1452 Wiadystaw I, krol Czech nieznane
Legnica 1453 Wiadystaw I, krol Czech AP Legnica
Glogow 1490 Maciej Korwin, krél Wegier nieznane
Zoty Stok 1491 Henryk I, ksiaze ziebicki nieznane
Lwowek Slaski 1501 Wiadystaw II, krél Czech nieznane
Winsko 1512 Wiadystaw II, krél Czech zagingt w XVIII w.
Otyn 1528 Ferdynand I, krél Czech AP Wroctaw
Wroctaw 1530 Ferdynand I, krol Czech AP Wroctaw
Srebrna Gora 1540 Henryk II, ksiaze ziebicki nieznane
Luban 1541 Ferdynand I, krél Czech AP Wroctaw
Tarnowskie Gory 1562 margrabia Jerzy Fryderyk AP Wroctaw
Biata 1564 Ferdynand I, cesarz splonat w 1791 r.
Chelmsko Slaskie 1580 Rudolf II, cesarz nieznane
Szprotawa 1597 Rudolf II, cesarz SUA Praha (kopia)
Jelenia Gora 1599 Rudolf II, cesarz AP Jelenia Gora (falsyfikat)
Zagan 1602 Rudolf II, cesarz AP Zielona Gora
Prudnik 1607 Rudolf II, cesarz nieznane
Gliwice 1629 Ferdynand II, cesarz AP Gliwice
Szczecin 1660 Karol XI, krol szwedzki La. Greifswald
Kowary 1747 Fryderyk II, krol pruski nieznane
NADANIA PIECZECI
Zagan 1475 Ernest i Albrecht, ksiazeta sascy | AP Zielona Goéra
Glogow 1504 ksiaze Zygmunt Jagiellonczyk nieznane
Tarnowskie Gory 1529 Jan II, ksiaze opolski AP Wroctaw (odpis)
Zabor 1721 hrabia Filip Sinzendorff nieznane
NADANIA HERBOW WRAZ Z PRAWAMI MIEJSKIMI
Miasteczko Slaskie 1561 margrabia Jerzy Fryderyk nieznane
Brzeg Dolny 1663 Leopold I, cesarz nieznane
Konotop 1706 Jozef 1, cesarz AP Zielona Géra
Nowa S¢l 1743 Fryderyk II, krél pruski splonat w 1757 r.
POTWIERDZENIA CESARSKIE NADAN HERBOWYCH
Legnica 1453 Fryderyk III nieznane
Lwowek Slaski 1501 Maksymilian I nieznane
Wroctaw 1530 Karol V nieznane

52 Herb Brzegu Dolnego z 1663 r. przedstawiat w zielonym polu ptynaca rzeke, na ktorej jednym
brzegu stata 16dz, a na drugim widniato pole i las debowy, w polu wizerunek $w. Jerzego walczacego ze
smokiem, na tarczy $wietego zas$ — herb Dyhernow (0. Ko ¢ h, 0p. cit., s. 11).

% Qryginal przechowywany w Archiwum Panstwowym w Zielonej Gorze, APZG, Dok. m. Kono-
top, sygn. 231 (dalej Konotop 1706).
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Jednym z ostatnich miast $laskich, ktore otrzymato dokument herbowy w XVIII
wieku, byta Nowa So6l. Wraz z prawami miejskimi nadal go w 1743 r. Fryderyk Wiel-
ki**. W dokumencie lokacyjnym umieszczono barwny wizerunek herbu®.

Zwyczaj umieszczania wizerunkow herbéw w dokumentach lokacyjnych nie byt
powszechny. Istnieje grupa dokumentéw, w ktorych nadawano prawa miejskie wraz
z innymi przywilejami, ale bez okreslenia wzoru herbu czy pieczeci. Ksiaze sasko-
merseburski Christian wydat dwa dokumenty lokacyjne, w 1659 r. dla Krzystkowic i
w 1660 r. dla Jasienia, miast poloZonych na Dolnych Luzycach, w ktorych nie znala-
zka sie wzmianka o herbach. Wystawca stwierdzit jedynie ogdlnie, iz miastom przy-
stuguja takie same prawa i przywileje jak innym miastom®,

Niewatpliwie wladze miast, jak i wlasciciele, zabiegali o wystawienie dokumen-
téw z nadaniami herbéw. Uzyskanie przez miasto oficjalnego nadania owego znaku
stanowilo podkreslenie jego znaczenia i rangi. O tym, Ze byly to pozadane dokumen-
ty, $wiadcza najlepiej proby ich falszowania. Najbardziej znany jest falsyfikat sporza-
dzony dla Jeleniej Gory, ktorego wystawca byt rzekomo cesarz Rudolf II. Zachowa-
na czes$¢ dokumentu jeszcze u schylku XIX w. nie wzbudzala zastrzezen, dopiero
badania przeprowadzone w latach trzydziestych wykazaly, iz jest to bez watpienia
falsyfikat™. Pojawianiu sie falsyfikatow sprzyjaly burzliwe wydarzenia wojenne i cze-
ste pozary miast. W wyniku zniszczen w czasach wojny trzydziestoletniej w wielu
miastach $lgskich splonely archiwa z dokumentami. Wladze niektérych z nich, jak
np. wspomnianego Winska, twierdzily, iz dokument herbowy ulegl zniszczeniu.

Wizerunki i barwy herbéw w dokumentach herbowych

Podstawowa czescia dokumentéw herbowych sa, umieszczone z reguly centralnie,
barwne wizerunki nadawanych herbéw oraz ich dokladne opisy. Mimo ze do dnia
dzisiejszego zachowalo sie zaledwie kilka dokumentéw, mozliwe jest okreslenie spe-
cyficznych cech zwigzanych z wykonaniem wizerunkéw herbéw. W przypadku do-
kumentéw zagubionych pomocne sa pieczecie, sprawione przez wladze miejskie
wkrétce po nadaniu, a przedstawiajace wizerunki nowych herbow.

5 Przywilej sie nie zachowat, sptonat bowiem w wielkim pozarze miasta w czasie wojny 7-letniej,
dokument na podstawie odpiséw opublikowano w pdzniejszych pracach na temat historii miasta (zob.
P Bronisch, Geschichte von Neusalz a. d. Oder, Neusalz 1893, s. 137-140).

% PBronisch,op. cit,s. 138.

% Dokument dla Krzystkowic opublikowat J. G. Worbs (Geschichte der Herrschaften Sorau und
Triebel, Sorau 1826, s. 244-246), a dla Jasienia — W. Htadkiewicz i Z. Kasprzak, bez podania zrédta (zob.
W.Htadkiewicz Z Kasprzak, Jasiesi — dzieje miasta, Jasien 1994, s. 11-13). By¢ moze na
podstawie tego ogdlnego stwierdzenia o przywilejach miejskich H. Saurma i O. Hupp przyjeli, iz wystaw-
ca mial na mysli takze herb. Ostatni z wymienionych heraldykow stwierdzil, iz ksiaze nadat miastom
herby (zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 65 i 66).

57 APWr., Oddziat w Jeleniej Gorze (APJG), Akta m. Jeleniej Gory, sygn. 624 (dalej Jelenia Géra
1599); o wynikach badan nad dokumentem jeleniog6rskim pisat M. Goebel (Ein Stadtwappen erzihlt
Geschichte, 650 Jahre Stadt Hirschberg, ,Beobachter i. Iser- und Riesengebirge” — Sonder Ju-
bildumsausgabe, 6.07.1938, takze Z. Michniewicz (Herb jeleniogdrski w swietle dziejow i zabytkow kultury,
,Sobotka”, t. XXX, 1975, nr 1, s. 48).

43



Podobizny herbéw wykonywane technika gwaszowa, uzupetniong w niektérych
wizerunkach ptatkami lub sproszkowanym ztotem, sporzadzal nadworny ilumina-
tor. Na zadnym z dokumentéw nie umieszczono adnotacji o twércy herbu. W tekscie
znajdowala sie jedynie informacja, iz herb zostal namalowany reka artysty w odpo-
wiednich barwach®. Cechy stylowe byly zgodne z obowiazujacymi w czasach, gdy
sporzadzano dokumenty. Wizerunki w nadaniach XV-wiecznych posiadaly cechy
gotyckie, natomiast w XVI-wiecznych dominowaly juz wplywy renesansowe, widocz-
ne zaréwno w ksztalcie tarcz herbowych, jak i w ozdobach umieszczonych wokol
herbow.

Wizerunki herbow przedstawiane w dokumentach z XV i XVI w. umieszczano w
polu prostokata lub kwadratu, otoczonego zlota badz srebrna bordiura. Barwa pola
prostokata kontrastowata z barwa herbu. W dokumentach z XVII w. zamiast barwne-
go prostokata pozostawiano niezapisane miejsce, a wizerunek herbu umieszczano
bezposrednio na pergaminie (Gliwice). Réznicowano zdobienia, wypehiajace pole
prostokatow otaczajacych herby. We wczesniejszych dokumentach tarcza herbowa
wypehiala niekiedy cate pole (Otyn) lub znajdowala sie w miejscu centralnym (Le-
gnica). Pod wzgledem bogactwa zdobien spos$réd najstarszych zdecydowanie wy-
roznial sie dokument Ferdynanda I dla Wroclawia, o wyraznych cechach renesanso-
wych. W polu o ksztalcie kwadratu umieszczono wizerunek fragmentu muru i po-
sadzki, w centralnym miejscu widniala tarcza herbowa, po jej bokach na dwdch co-
kotach ulokowano postaci Ateny i Afrodyty, przy czym nie wystepowaly one jako
tzw. trzymacze herbowe, natomiast na zwienczeniu muru dwa aniolki trzymaly kar-
tusz z datg 1530. Podobne cechy stylowe wykazywaly ozdoby otaczajace herb nada-
ny Zaganiowi, wykonane w 1602 r. przez nieznanego artyste na praskim dworze
Rudolfa II. Wizerunek tarczy z klejnotem znalazt sie w centralnym miejscu kwadratu
na niebieskim kartuszu, po prawej stronie na cokole widniata postac cesarza z koro-
na na gtowie, bertem i jabtkiem w rekach, nad jego glowg umieszczono tarcze z
herbem cesarskim, nakryta korona cesarska, po lewej stronie widniala personifika-
cja sprawiedliwo$ci, nad ktorej glowg z kolei — tarcza z herbem Czech.

Cechy stylowe, odpowiadajace epoce wystawienia dokumentéw, widoczne sg
réwniez w samych wizerunkach herbéw, zaréwno w ksztalcie tarcz, jak i pozosta-
lych substratéw. W dokumencie dla Legnicy tarcza herbowa przybrala wariant z bie-
gnacymi réwnolegle krawedziami bocznymi i pétkolista podstawa, a wiec typowy dla
gotyckiej sztuki herbowej?. Ten sam typ tarczy widoczny jest w herbach Swidnicy.
Legnicki herb nie posiadat helmu na tarczy, bezposrednio na niej poloZono bowiem

%8 Najczesciej stosowanym zapisem bylo okreslenie: ,[...] wie das allenthalben in mitte dises unsers
koniglichen brieffs mit farben und sonst clirlich abgemalet ist” (Legnica 1453, Wroctaw 1530). Podob-
nie ,Inmassen solch Wappen in der Mitte dieses Unseres Kaiser unnd Koniglichen Brieffs gemahlet
unnd mit farben eigentlicher aussgestreichen ist” (Gliwice 1629). Niekiedy umieszczano wzmianke
Lprout et quemadmodum in principio seu capite praesentium literarum nostrarum pictoris arte suis
appropriatis coloribus depicta sunt” (Glogow 1490).

% Na kwestie tzw. tarczy hiszpanskiej jako wariantu gotyckiej tarczy ostrotukowej zwrocit ostatnio
uwage P. Mrozowski (O sztuce i stylizacji heraldycznej w Polsce XIV i XV wieku, ,Rocznik Polskiego Towa-
rzystwa Heraldycznego”, Nowa Seria, t. I, 1993, s. 84-85).
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korone, w ktérej widnial klejnot, réwniez bezposrednio na tarczach umieszczono
korone w herbie Swidnicy. Tarcza herbowa Glogowa z 1490 r. wykazywata juz cechy
charakterystyczne dla pdZznego gotyku, z falistym wycieciem po prawej stronie tar-
czy. Przedstawiony na pieczeci z 1490 r. nowy herb Glogowa ma na tarczy helm z
labrami, ale bez klejnotu®. Pochodzace juz z XVIw. tarcze herbowe Otynia i Wrocta-
wia uzna¢ nalezy za typowo renesansowe. W 1541 r. w dokumencie dla Lubania po
raz pierwszy godlo potozono na owalnej tarczy herbowej. Podobny typ tarczy wi-
dnieje w herbie Gliwic, natomiast okragla tarcze ma herb Szprotawy z 1597 r.
W XVIII-wiecznych herbach wystepowaly zaréwno ozdobne tarcze, zgodne z baro-
kowa kompozycja, tak jak w przypadku Konotopu (1706), oraz proste tarcze bez
zdobien, jak w herbie Nowej Soli i Kowar (1743 11747). Pola niektérych tarcz, oprécz
barwy, byly pokryte roslinnymi ornamentami wykonanymi ztota farba (Otyn, Wro-
claw, Zagan, Konotop). Jedenascie z nadanych herbéw posiadato tarcze wielopolo-
we. Spotykane warianty podzialu tarcz to przede wszystkim czwdérdzielne w krzyz
(Wroclaw, Zagan, Swidnica w drugiej wersji), dwudzielne w stup (Zloty Stok, Lwéwek
Slqski, Gliwice) oraz dwudzielne w pas (Srebrna Goéra, Nowa Sol, Kowary). Jedna
tarcza — Tarnowskich Goér - byla tréjdzielna. Wielopolowe tarcze herbéw miast $la-
skich nie stanowily wyjatku. Podobnymi herbami postugiwaly sie inne miasta cze-
skie, a wiele pieczeci z czaséw przedheraldycznych z XIII w. miato wizerunki dwu-
dzielne. Ten typ herbu miejskiego odrdznial herby miast $lgskich i pomorskich od
pozostalych regionéw obecnej Polski, wykazywal bowiem wiecej cech wspélnych z
herbami zachodnioeuropejskimi.

Wizerunki godel herbowych wykonane byly z duza dbaloscia o detale. W doku-
mentach zarysowaly sie zréznicowanie pod wzgledem jakos$ci wykonania herbow
nadawanych malym miastom od tych dla duzych miast. W sferze technologicznej
wyraznie widoczne sa dopiero wspoélczesnie odbarwienia wizerunkow herbow w
dokumentach dla malych miast, z powodu zastosowania farb gorszej jakosci, nato-
miast zachowana zostala $wiezo$¢ barw w herbach duzych miast®!.

Przy opracowywaniu nowych godel herbowych kancelarie krolewskie i cesar-
skie wykorzystywaly najczesciej motywy z wezeéniejszych pieczeci miejskich (Swi-
dnica, Legnica, Lwowek Slqski, Luban, Wroclaw, Szprotawa, Zagan). Niekiedy umie-
szczano herb wiladcy. Cesarzy reprezentowal wizerunek czarnego orla (Prudnik,
Szprotawa, Gliwice), krolow czeskich symbolizujacy ich wladze lew z pojedynczym
badz rozdwojonym ogonem (Legnica, Lwowek, Wroctaw i Luban), kréléw pruskich
czarny orzel z arybutami wladzy (Nowa Sol, Kowary). Waznym wzorcem dla wy-
stawcy byla takze nazwa miasta, ktorej obrazowe przedstawienia umieszczano w
godlach (Otyn, Brzeg Dolny, Miasteczko Slqskie, Konotop). Nie bylo natomiast re-
gula, aby w miastach prywatnych jeden z elementéw herbu miejskiego stanowit herb

00 F Minshberg, Geschichte der Stadt und Festung..., Bd. I, Tab. I, Nr. IX.

61 Czerwona farba w herbach Wroclawia i Zagania zachowata do dzi$ $wiezy wyglad, natomiast
barwy w dokumencie wystawionym dopiero w XVIII w. dla Konotopu, a wiec matego miasteczka, wspot-
cze$nie zmatowialy, a barwa puruprowa wyblakta upodobniajac sie do bladobordowej (zob. wizerunki
herbéw na dokumencie herbowym dla Wroclawia z 1530 r., Zagania z 1602 r., dokumencie lokacyjnym
dla Konotopu z 1706 1.).
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owczesnych wlascicieli. Jedynie w pieciu godlach sposréd wszystkich dokumentow
umieszczone zostaly miedzy innymi wyobrazeniami herby dawnych wlascicieli (Zto-
ty Stok i Srebrna Gora — Podiebradéw, Biala — von Proskau, Brzeg Dolny — Dyher-
néw, Zabor — Sinzendorffow).

Zréznicowanie widoczne bylo takze w umieszczaniu helmoéw, koron i klejnotow.
W dokumentach dla matych miast wizerunki herbéw najczeéciej nie posiadaly klej-
notéw (Otyn, Konotop, Luban), niezaleznie od czasu nadania. W dokumentach z XV
wieku na wspomnianych juz herbach $widnickim i legnickim umieszczono korone
bezposrednio na tarczach herbowych. W herbie Legnicy uzyto klejnotu tautologiczne-
g0, stanowiacego powtorzenie godta®. U schytku XV w. nad tarcza herbu Glogowa
umieszczono tylko helm z labrami. W pierwszym dokumencie, wystawionym w 1501
roku, dla Lwéwka Slaskiego w klejnocie widnialy dwa orle skrzydta, a w herbie Oty-
nia z 1528 r. nie uwzgledniono ani helmu, ani klejnotu. Natomiast w dokumencie dla
Wroctawia z 1530 r. tarcza przykryta byla efektownym helmem pretowym z korong
i labrami, a w klejnocie umieszczono popiersie $w. Jana Ewangelisty%. Wérod in-
nych herbéw z XVI w. klejnoty widnialy nad tarczami Srebrnej Goéry, Miasteczka
Slaskiego, Tarnowskich Gor, Szprotawy. Podobnie jak we wczeéniejszym stuleciu,
rowniez w XVII, a takze w XVIII w., umieszczanie helmu z klejnotem nie bylo regula;
posiadaly go herby Zagania i Prudnika, Nowej Soli, Kowar, natomiast nie zostat
uwzgledniony w herbach Gliwic, Brzegu Dolnego i Konotopu.

Barwne wizerunki herbéw, widniejace w dokumentach, sa uzupetnione ich do-
ktadnym opisem, szczeg6towo okreslajacym miejsca rozmieszczenia poszczegolnych
elementéw godel, ich barwy, takze pola tarczy. W przypadku herbéw opatrzonych
helmami i klejnotami opis dotyczyt roéwniez wygladu i barw tych elementéw. Infor-
macje zawarte w opisach ograniczaja sie do wygladu i barw poszczegdélnych herbow,
do rzadko$ci naleza wzmianki wyjas$niajace symbolike czy motywy umieszczania tych,
a nie innych wizerunkow. Do wyjatkéw zaliczy¢ trzeba inicjaly — wystawca wyjasniat
wowczas ich pochodzenie. W dokumencie dla Wroclawia wyjasniono znaczenie wiel-
kiej litery ,W” w godle jako inicjatu od imienia zalozyciela miasta®. Inicjat ,S” w
godle Zagania okre$lony jest jako pochodzacy od nazwy miasta®. Wyjasniono réw-
niez znaczenie inicjatu ,,F” w godle Gliwic jako pochodzacego od imienia wladcy —
cesarza Ferdynanda II%. Sporadycznie, dopiero w dokumentach wystawionych przez
krola pruskiego, mamy informacje o wizerunkach ortéw jako pochodzacych z herbu
wihadcy?.

62 W odréznieniu od godta w klejnocie widniat jedynie wizerunek polulwa zamiasta catego (zob.
APLeg., Legnica 1453).
63 APWr., Wroctaw 1530.

64 1...] W, welchs bedeut den namem Wratislau, der die stadt Preszlaw erstlich gebaut und nach
seinem namen Wratislau genant hadt [...]” — APWr., Wroctaw 1530.

65 [...] der Buchstabe S den Namen benanter Stadt bedeutend [...]” — APZG, Zagan 1602.

6 [...] der erste Buchstaben Unseres Kayser- unnd Koniglichen Namens F. [...]” — APGI., Gliwice

1629.

57 W dokumentach dla Nowej Soli i Kowar umieszczone zostaly identyczne wzmianki o wizerunku
orla ,[...] Unseres Koniglich Preussischen Adler [...]” (zob. P. Bronis ch, Geschichte von Neusalz...,
s. 138, oraz O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 165).

46



W opisach herbéw przedstawiono réwniez barwy poszczegolnych czesci godet
iinnych elementow herbéw. Wskazowki dotyczace barw odnosza sie przede wszyst-
kim do wizerunkéw umieszczanych w godlach i klejnotéw. W omoéwieniu godel z
reguly dokladnie sa okreslane barwy wyobrazen, pochodzacych z herbow wladcow®®,
natomiast nie zawsze barwa budowli (Luban, Zagan). Duze zréznicowanie widoczne
jest takze w opisie metali heraldycznych. Okreslenia ,ztoty”, ,,srebrny” konsekwent-
nie stosowane s3a do wizerunkéw koron czy kluczy, natomiast barwy zwierzat okre-
$la sie jako zotte lub biale. Jeszcze wieksze zréznicowanie zarysowuje sie w barwach
pol herbowych. W jednych dokumentach wystepuje okreslenie ,zlota”, w innych
»20lta”, podobnie w przypadku srebra i koloru bialego. W cesarskim zatwierdzeniu
herbu Legnicy z 1453 r. blekitna barwe pola herbowego okres$lono w trojaki sposéb:
jako ,blekitng”, ,niebieska” i ,szafirowa”®. Pod wzgledem poprawnosci herladycz-
nej, zaréwno w zakresie sztuki blazonowania, jak i opisu barw, wyrdzniaja sie doku-
menty wystawione przez cesarza Rudolfa II. We wszystkich dokumentach metale
opisane s3 alternatywnie: zloto wymiennie z z6ttym i srebro z bialym. Jednak juz w
dokumentach jego nastepcoéw zamiast wymiennego postugiwania sie ztotem i kolo-
rem z6ltym, jedne z wizerunkéw godta okreslane sa jako ,zélte”, inne jako ,zlote”
(z6tty potuorzet i zlota aureola wokol Madonny w godle Gliwic). Jeszcze w XVIII w.
gorna czes¢ dwudzielnego pola herbu Nowej Soli okreslona jest jedynie jako biata.

OKRESLENIA STOSOWANE DLA BARW W DOKUMENTACH HERBOWYCH
XV-XVIII W.

Zloto (z6tty) — guldin oder gelwe (Zgorzelec 1433), Gold (Swidnica 1452, Legnica
1453), zlate (Tarnowskie Gory 1529), Goltfarben (Wroclaw 1530), Gelbenn (Tar-
nowskie Gory 1562), gelben oder goldfarben (Szprotawa 1597, Zagan 1602), Gelb
(Gliwice 1629),

Srebro (bialy) — Sylber (Swidnica), Silber (Legnica), weisen schilde (Lwoéwek Slqski
1501), weisser thurm (Otyn 1528), silberfarben Schiissel, vveisser Lewe (Wroclaw),
blancken Harnisch (Miasteczko Slqskie 1561), weissen Felde (Tarnowskie Gory
1562), weissen oder Silberfarben (Chelmsko Slgskie 1580, Prudnik 1607, Gliwice),
weissem Pferd (Brzeg Dolny 1663), weissen Felde (Nowa S61 1743).

Czerwona — Rote (Zgorzelec), Rubin (Swidnica), roth (Ztoty Stok 1491, Srebrna
Gora 1540, Lwowek, Luban 1541), Rotter Schilt (Winsko 1512, Otyn, Wroclaw,
Brzeg Dolny), Rothen Felde (Miasteczko Slgskie), Roter oder Rubinfarber Schildt
(Chelmsko Slqskie), roth oder rubinfarb (Zagan), roth oder ziegelfarbe (Prudnik),
roth oder Rubin (Prudnik), rothgedeckte (Konotop 1706).

6 Lakoniczne traktowanie opisu wizerunkow pochodzacych z herbéw wladcéw, odnoszace sie
jedynie do wskazania ich wygladu i barw, bez uzasadnienia, iz byt to np. lew z herbu krola czeskiego,
wynikalo — jak sie wydaje — z faktu ich powszechnej znajomosci. Dopiero gdy na Slasku po 1740 r.
zaczeto postugiwac sie wizerunkiem pochodzacym z herbu nowego wladcy, ktéry nie byt jeszcze rozpo-
wszechniony, pojawily sie w dokumentach herbowych dokladniejsze opisy.

0. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 149.
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Blekitna - blauwen (Zgorzelec), Saphir (Legnica), Blawen oder himel varben oder
Zaphiren velde (Legnica), coelestini coloris (Glogow 1490), modrem poli (Tar-
nowskie Gory), blauer oder lasurfarbener (Szprotawa), blaw oder Lasurfarb (Gli-
wice), blumeran oder Lichtlasurfarben Schildt (Konotop).

Zielona - grone perge (Otyn), griines Veldt (Brzeg Dolny), meergriinen Felde (Nowa
Sol).

Czarna - swartzen Adeler (Zgorzelec), Zobel (Swidnica), schwarzen Lewen (Zagan
1475), schwartz (Zloty Stok, Luban, Tarnowskie Gory), swartz (Lwoéwek Slq—
ski), schwarzen Adler (Wroctaw), schwarz oder Kohlefarb (Szprotawa, Zagan, Ko-
notop).

Uzycie herbu wedlug dokumentéw herbowych

Wystawca z reguly okreslal sposoby uzycia nadanych herbéw przez wladze miej-
skie, najczesciej w koncowej czesci dyspozycji dokumentu, a niekiedy, np. przy nada-
niach pieczeci, bezposrednio przed lub po opisie nowej pieczeci. Zakres uzycia byt
wyrazeniem zgody wystawcy na postugiwanie sie znakiem miejskim przez wladze,
zaréwno w czynnosciach prawnych, jak i wojskowych oraz handlowych. Te fragmen-
ty dokumentéw stanowia cenne zZrédla do badan nad obszarem wystepowania daw-
nych herbéw miejskich. Okreslone w oficjalnych dokumentach sposoby wykorzy-
stania herbow w zyciu miast mozna uznac¢ za wzorcowe, mimo ze byly to zwroty
formularzowe, wszystkie o podobnej tresci. Owa powtarzalno$¢ formuly spowodo-
wala, Ze z czasem ustalono oficjalny zakres funkcjonowania herbu miejskiego. Wiek-
szo$¢ dyspozycji, dotyczacych umieszczania herbu, mozna odnie$¢ réwniez do in-
nych miast, z wyjatkiem uprawnien sadowych, wynikajacych z jednoczesnego nada-
nia prawa czerwonego wosku.

Najwazniejsza funkcja herbu bylo reprezentowanie wladz poprzez umieszcze-
nie go w wizerunku napieczetnym. Dyspozycja uzycia herbu rozpoczynala sie z re-
guly wlasnie od wskazania na pieczecie, zaréwno wielkie, jak i sekretne (Insigil und
Secret)™. Wraz z herbem nadawano niektérym miastom przywilej czerwonego wo-
sku i o ile pierwsza dyspozycja uzycia herbu na pieczeci miata ogdélnikowy charak-
ter, to w opisie uprawnien, wynikajacych z pieczetowania sie czerwonym woskiem,
wystawca dokladnie wskazywal na rodzaje dokumentdéw, ktére powinny by¢ zaopa-

0 Umieszczana juz w XV-wiecznych dokumentach typowa formuta o uzyciu wizerunku herbu na
pieczeciach brzmiata: ,[...] Stat Insigil und Secret [...] zu allen anndern erbern und redlichen sachen
und taten fiiren und gebrauchen [...]” — Legnica 1453; ,[...] a modo perpetuis semper futuris temporibus
in Sigillis [...]” - Glogéw 1490; w XVI w. ,[...] so von inen und gemeiner stat Lembergk wegen under
derselben stat insigeln oder petschadten ausgeen [...]” — Lwéwek Slqski 1501; ,,[...] zu ewigen Zeiten izt
beschrieben Wappen und Kleinot haben fiiren und dass in allen ehrlichen und redlichen Sachen und
Geschiifften [...] desgleichen mit ihren Innsiegeln und Secreten [...]” — Wroctaw 1530. Bez wiekszych
zmian formuta ta wystepowata w dokumentach z XVII i XVIII w.: ,[...] das bemelte Stadt Gleiwitz, sich
solches vorstehenden Wappens, so wohl in Siegeln, Pettschaften unnd sonsten gebrauchen [...]” - Gli-
wice 1629.
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trzone w taka piecze¢”. W zatwierdzeniu cesarskim herbu Wroctawia umieszczono
zapis, w ktérym wladca zastrzegal, iz wystawione przez wladze miejskie wczes$niej-
sze dokumenty opatrzone dawnymi pieczeciami zachowuja swoja waznosc¢2.

W dokumentach z XV w. wazna rola przypadata herbom jako bojowym znakom
rozpoznawczym. W tych najstarszych nadaniach wystawca wskazywal, oprocz pie-
czeci, przede wszystkim na sztandary miejskie, tarcze, namioty jako miejsca umie-
szczania herbu”. Funkcjonowanie herbu miejskiego jako znaku bojowego, ktérym
postugiwaly sie oddzialy mieszczan w czasach wojen, bylo zgodne z najstarsza funk-
cja herbu rycerskiego, a zatem u schylku $redniowiecza zakres stosowania znaku
miejskiego byl podobny do rycerskiego. W nastepnych stuleciach, gdy oddzialy
mieszczan przestaly odgrywaé istotng role w dzialaniach wojennych, herb zaczat
funkcjonowaé w miastach przede wszystkim jako znak reprezentujacy wlasno$c.
Zgodnie z dyspozycja wystawcy wiadze miejskie mogly umieszczaé wizerunki her-
bu na bramach, koéciotach, wiezach, ratuszach i wszystkich innych nalezacych do
miasta budynkach’. Herb funkcjonowat wiec jako znak rozpoznawczo-wtasnoscio-
wy oraz jako znak w kontaktach handlowych i wlasnie w tych rolach wykorzystywa-
ny jest poczawszy od XVI w. az po dzien dzisiejszy.

Uzycie herbu w dziatalno$ci handlowej nastepowato po$rednio poprzez opatry-
wanie umow i innych dokumentéw pieczeciami herbowymi. W nadaniach wystawca
zezwalal takze na postugiwanie sie herbem, oprocz pieczeci, we wszystkich tych
sprawach miejskich, w ktorych konieczne bedzie jego uzycie™. Funkcje znakow roz-
poznawczych, zwigzanych takze z gospodarka miejska, pelnily wizerunki herbow,
ktore wladcy zezwalali umieszczad na zaglach statkow miejskich”. Osobnym obsza-

1'W dokumencie Macieja Korwina z 1490 r. dla Glogowa, wraz z przywilejem czerwonego wosku,
okreslono typy dokumentow, do ktérych powinna by¢ przywieszona piecze¢ wyciénieta w tym wlaénie
kolorze: ,[...] quod Sigillum seu sigilla Communitatis vestrae cera rubea uti, et eadem more aliarum
civitatum ducatus nostri Slesiae omnia privilegia omnesque literas juridicas, testimoniales sive missi-
vas, causales, sententionales, quascunque sigillare et consignare [...]” (E M insb er g, Geschichte der
Stadt und Festung..., Bd. 1, s. 466).

72 [...] alle Instrument und Brieve welche under Irem vorigen alten Innsiegel und Secret ausge-
gangen allenthalben bey Iren Crifften [...]” — zob. SRS, s. 913.
7 [...] zu Ernst in Kriegen Streiten und Stiirmen in ihren Panieren und Gezelten |[...]” — Wroclaw,

1530, zatwierdzenie cesarza — zob. SRS, s. 912.
" Zapis zezwalajacy na umieszczanie herbéw na budowlach miejskich wystepuje powszechnie
dopiero w dokumetach z XVII i XVIII w., por. ,[...] an allen Thren Thorn, Kirchen, Thiirn, Rath- unnd

anderen Thnen zugehorigen Hiusern unnd Hoffen [...]” - APGIL., Gliwice 1629; ,,[...] an die Stadt Thor,
Rathhauss oder andern Stadtgebiuden abmahlen [...]” — APZG, Konotop 1706.
% [...] et generaliter in quibuslibet actibus et exercitiis ac locis uti et gaudere ac ea deferre possis,

[...]” — Glogow 1490; ,[...] und die Biirger auch sich solches Wappens und Gerechtigkeiten erfreyen
gebrauchen und geniessen [...]” — Brzeg Dolny 1663 (zob. O. K o ¢ h, Geschichte der Stadt..., s. 12).
W 1748 r. wydany zostal patent krola pruskiego dotyczacy poprawnego oznaczania niektorych towarow
(,,Patent wegen richtiger Eichnung und Zeichnung der Wein, Butter, Beer...”), zgodnie z ktérym powin-
ny one by¢ wprowadzane do sprzedazy tylko ze znakami cechow lub miast (Corporis Constitutionum
Marchicarum, Th. 4, Berlin 1737-1750, s. 75).

6 Zezwolenie na umieszczenie herbéw na zaglach (velis) znajduje sie w dokumetach herbowych
Glogowa z 1490 r.
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rem ich funkcjonowania, wskazanym réwniez przez wystawcow dokumentow, byly
monety. Cesarz Karol V zezwolil na umieszczanie nowonadanego herbu Wroclawia
na ztotych i srebrnych monetach”.

W zakresie plastycznych form przedstawiania wizerunkéw nadanych herbow
wystawcy pozostawiali swobode wladzom miejskim. W dokumentach wymieniono
kilka sposobow przedstawiania herbéw: jako malowidla, kamienne plaskorzezby czy
nawet hafty, ale z reguly dodawano réwniez zastrzezZenie, iz wizerunki mozna przed-
stawia¢ w réznych innych formach, ktore wtadze uznaja za potrzebne’.

Wskazany przez wystawcéw dokumentdéw zakres uzycia herbéw uwzglednialy
takze wladze tych miast, ktore nie uzyskaly oficjalnych nadan. W wiekszo$ci miast
zachowaly sie przede wszystkim wizerunki herbow, funkcjonujace jako znaki rozpo-
znawczo-wlasnosciowe, na budynkach miejskich, gléwnie ratuszy, oraz jako wize-
runki napieczetne. Natomiast nie zachowaly sie dawne sztandary miast $laskich,
nowomarchijskich czy zachodniopomorskich, z wyobrazeniami herbéw, sporadycz-
nie spotyka sie czeéci uzbrojenia mieszczan (np. tarcza z XV w. ze starym herbem
Wroclawia).

77 ,I...] Und dann auf ihre giildne und silberne Miinze des Hungrischen und Reinischen Geschrots
und Korns gleicherweise mit dieser Uberschrift (napis wskazany przez cesarza do pieczeci miejskiej)
wann es Ihnen geliebet gebrauchen und aufschlagen mégen dasselb Ihr Innsiegel [...]” — Wroctaw 1530,
zatwierdzenie cesarskie — zob. SRS, s. 912.

W dokumencie dla Gliwic cesarz Ferdynand II wskazal, iz wladze miasta moga postugiwaé sie
herbem na malowidlach, zawiesza¢ je i rzezbi¢ w kamieniu: ,,[...] Threm Blieben unnd gefallen nach
anmahlen, anhefften, oder in Stein hauen lassen, kénnen, sollen unnd mégen [...]” — zob. APGL., Gliwice
1629. Podobnie herb Konotopu mozna byto przedstawia¢ we wszystkich malowidtach: ,[...] in allen
Gemiéhlden zu fithren [...]” — APZG, Konotop 1706.
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Rozdziat 111

SYMBOLE I SYMBOLIKA HERALDYCZNA

. wiat symboli, czy raczej reprezentujacych je znakéw, od najdawniejszych cza-
sow nierozerwalnie wiaze sie ze sztuka przedstawieniowa. Uksztaltowany zgo-
dnie ze $redniowieczna tradycja system znakdw, jaki stanowita heraldyka, byt takze
nasycony symbolicznymi znaczeniami. W herbach umieszczano wizerunki i barwy,
ktérym przypisano caly szereg znaczen symbolicznych. Przy tym to, co symbolizo-
wane, zwykle byto znacznie donios$lejsze od przedmiotu symbolizujacego®. Tak wiec
wizerunek orta w godle herbu rycerskiego, w interpretacji dostownej podobizna pta-
ka, to réwnoczes$nie symbol wladzy i odwagi, natomiast w herbie miejskim — symbol
wiasnoséci badz przynaleznosci panstwowej. W herbach np. z terenu Slaska wizeru-
nek czarnego orla z przepaska na piersiach, w interpretacji dostownej byt podobizna
ptaka, symbolizowal natomiast odwage, przypisana nosicielom tego znaku — Piastom
dolnoslaskim. Ten sam wizerunek orta w godle herbu miejskiego to rowniez w inter-
pretacji dostownej podobizna ptaka, ale juz o innym niZ w herbie ksigzecym znacze-
niu symbolicznym, odnosito sie ono bowiem do symboliki wladzy i opieki, sprawo-
wanej przez Piastow nad miastem, a w pdZniejszym okresie — do przynaleznosci te-
rytorialnej miasta. Reprezentacje symboliczna w herbach miejskich realizowano przy
pomocy innych znakéw. Ten sam wizerunek byl jednoczes$nie znakiem ikonicznym i
reprezentowat symbol; podobnie w przypadku znakéw umownych. Symbol to przed-
miot postrzegany zmystowo, wywolujacy u odbiorcy skojarzenie z innym przedmio-
tem. Owa mys$l o innym przedmiocie powstaje nie w wyniku podobienstwa czy umo-
wy, ale innych wiezi — np.: metafory, analogii i metonimii?.

1Zob. M. W allis, Uwagi o symbolach, ,Studia semiotyczne”, t. VII, 1977, s. 91-99.

2 Pojecie ,,symbol” definiowane jest w nauce w rézny sposob. Dos¢ powszechnie przyjmuje sie
definicje zaproponowana przez W. L. Warnera, iz symbolem jest kazdy znak, ktory pojeciowo lub eks-
presywnie odnosi sie do czego$ poza soba, a wiec jest czyms funkcjonalnym, stanowi sposéb reprezen-
tacji lub $rodek wyrazania czego$ we wszystkich dziedzinach duchowej dziatalno$ci czlowieka (zob.
W.L.Warner, The Living and the Dead. A Study of Symbolic Life of America, New Haven 1959, s. 3).
Akcentowanie skonwencjonalizowania tresci symbolu powodowalo, iz utoZsamiano go ze znakiem umow-
nym (zob. np. P. G uiraud, Semantyka, Warszawa 1976, s. 15). W pracy przyjmujemy definicje symbolu
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Przyjety system dwustopniowej reprezentacji odpowiada takze idei przekazu
heraldycznego, zgodnie z ktérym herb miejski i tworzace go elementy stanowia skon-
czony komunikat, realizowany z pomocg okre$lonych znaczen przypisanych poszcze-
golnym elementom?®. Zmiana ktérego$ z nich (barwy, godia lub jego elementéw,
Klejnotu) powodowala utworzenie nowego komunikatu, informujacego o nowym
posiadaczu herbu czy o zmianie w sytuacji prawnej dotychczasowego, np. o nadaniu
mu tytulu honorowego i zwigzanego z nim udostojnienia herbu. W obrebie okreslo-
nego obszaru kulturowego mozliwe jest rozpoznanie calego ukladu znakéw jako
herbu, jednak bez przypisania konkretnemu posiadaczowi, w tym przypadku mia-
stu. Dopiero na podstawie identyfikacji zawartych w godle wizerunkéw nastepuje
konkretyzacja, dzieki ktorej mozna ustali¢ posiadacza herbu. Jako ,,calo$¢” herb byt
znakiem umownym, lecz mozna go zaliczy¢ takze do znakdw reprezentujacych sym-
bole, zgodnie np. z potocznym postrzeganiem herbu jako symbolu miasta. Analiza
jednak poszczegdlnych jego elementéw, a wiec tarczy, godla, barwy, helmu, klejno-
tu, labry i innych dodatkéw herbowych, wykazuje, ze w wiekszosci sa to elementy,
ktére mozna uznac za znaki ikoniczne, rzadziej umowne. Tarcza, helm z labrami i
Klejnotem reprezentowaly elementy rynsztunku rycerskiego, widniejace w polu tar-
czy wyobrazZenia zwierzat, roslin, ludzi itp. odnosily sie do ich rzeczywistych badz
mitycznych odpowiednikéw, barwy za$ zgodne byly ze spotykanymi w naturze.

Znaczenie symboliczne elementéw herbowych z reguly bylo juz ustalone, gdy
tworzono herb. System symboli, wytworzony przez kulture $redniowieczna, a zwlasz-
cza liturgie i sztuke, z ktérego korzystano tworzac herby, byt niezwykle bogaty, co
wiecej — znaki symboliczne reprezentowaly niekiedy przedmioty o r6znych znacze-
niach, czasami wrecz przeciwstawnych. O ile jednak w sztuce religijnej sowa symbo-
lizowata zaréwno niewierzacych, heretykow, jak i Chrystusa®, o tyle w godtach her-
bowych postugiwano sie jedynie znakami symbolizujacymi pozytywne cechy, z my-
$la o skojarzeniu ich z posiadaczem herbu. Podobnie jak wiele innych symboli, wy-
wodzacych sie z czaséw sredniowiecza, przyjetych jako specyficzny $rodek porozu-
miewania sie przez okreé$long grupe spoteczna, rowniez te stosowane w herbach
staly sie, jak okreséla je M. Wallis, symbolami kolektywnymi, czastka tradycji i dzie-
dzictwa kulturowego®. Podlegaly tez, charakterystycznemu dla symboli ustalonych,
procesowi przypisywania im w ciggu wiekéw nowych znaczen. Proces ten objal row-
niez herby miejskie, a znakom tworzacym godla przypisywano najczesciej nowe zna-
czenia symboliczne na skutek utraty badZz zapomnienia pierwotnych. Tak bylo w

za M. Wallisem, szczegolnie przydatng w badaniach heraldycznych, w herbach bowiem jako dzietach
plastycznych stosowano, podobny jak w innych dzietach malarskich, system znakéw reprezentujacych
symbole (zob. M. W allis, op. cit., s. 91, oraz uwagi J. Pelca do definicji Wallisa: J. P e 1 ¢, Wstep do
semiotyki, Warszawa 1984, s. 174-175).

3 Przez pojecie skonczonego komunikatu rozumiemy tu herb miejski po raz pierwszy przedstawio-
ny w formie graficznej, uksztattowanej na bazie pieczeci lub oficjalnego nadania, niezaleznie od pdzniej-
szych zmian w godtach i barwach, ktére wplywaly na zmiane tresci symbolicznych, przy zachowaniu
podstawowych czesci sktadowych herbu.

‘D.Forstner, Swiat symboliki chrzescijarskiej, Warszawa 1990, s. 247.

SM.Wallis, op. cit., s. 93.
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przypadku herb6éw z postaciami niektérych $wietych i wizerunkéw duchownych —
biskupdéw i opatéw, w godlach miast na ziemiach zdominowanych przez protestan-
tyzmb,

Zréznicowanie znaczen symbolicznych widoczne jest takze w samych herbach.
Podstawowymi elementami przekazu treéci symbolicznych byly godlo i barwa, na-
tomiast w mniejszym stopniu helm, Klejnot i labry. Te ostatnie stanowity rodzaj za-
biegu artystycznego stuzacego upodobnieniu herbu miejskiego do szlacheckiego.
Jedynie w niektérych klejnotach widnialy wyobrazenia uzupelniajace przekaz za-
warty w godle, tzn. inne przedstawienia (gdy w klejnocie widnial wizerunek odmien-
ny, nie za$ powtérzony z godla). Na uwage zastluguja natomiast wizerunki koron
oraz tzw. trzymaczy. Korony bowiem, najpierw wladcow, pézniej murowe, ktadzione
bezposrednio na tarczach, symbolizowaly wladze i opieke nad miastami oraz miejski
status posiadacza herbu’.

Znaki symboliczne wystepujace w herbach miejskich, w odréznieniu od rycer-
skich, nie posiadaly wzorcéw, skodyfikowanych i zebranych w bestariuszach czy
florariuszach. Nie byto bowiem takiej potrzeby. Ich znaczenie w herbach miejskich
ustalone bylo, z jednej strony, przede wszystkim przez zwyczaj, a z drugiej, wzorce
przedstawien symbolicznych czerpano ze sztuki religijnej oraz herbéw wladcow i
wlascicieli miast. Herby wlascicieli miast umieszczone w godle miejskim nie symbo-
lizowaly jednak, zgodnie z przedstawianymi wizerunkami, cech przypisywanych pier-
wotnemu posiadaczowi, lecz jego wladze i wlasnos¢ jako ,,cato$¢”. Nie mozna mowic
jednak o wtornym charakterze symboliki herbéw miejskich. Poprzez umieszczenie
w jednym polu herbowym znakéw symbolicznych, reprezentujacych tresci religijne
i wizerunkéw herbow wlascicieli, tworzono nowy, zupelie odmienny komunikat,
czestokro¢ o cechach pola znaczeniowego.

Symbolika herbow miejskich

Symbolika znakéw herbéw miejskich do konca XVIII, a takze pozniej do pol. XIX w.,
wywodzila sie w zasadzie jedynie z trzech kregéw kulturowych: religijnego, $wiec-
kiego miejskiego i rycerskiego. Oddzialywanie sztuki religijnej, obecnej w $wiaty-
niach czy klasztorach, przejawialo sie przejmowaniem nie tylko postaci czy atrybu-
tow swietych wedlug wzorcéw przedstawieniowych widniejacych w koéciotach, ale

6 W godtach niektérych miast zachodniopomorskich, np. Kamienia Pomorskiego, widniejacy na
najstarszych pieczeciach i godle wizerunek $w. Jana Chrzciciela zostat u schytku XVII i w XVIII w.
przeksztalcony w posta¢ niewiasty z kolierzem w ksztalcie kryzy (zob. opis herbu z konca XVIII w.:
L. W.Briiggeman n, Ausfiihrliche Beschreibung des gegenwdrtigen Zustand des Konigl. Preussischen
Herzogthums Vor und Hinter Pommern, Stettin 1779-1806, s. 5, a takze odciski pieczeci Kamienia Po-
morskiego z XVII i XVIII w., APSz., Zbi6r odciskéw piecz. nr 219, 220, 226).

" Trudno zgodzi¢ sie z pogladem M. Gumowskiego, ktory zalicza wszystkie elementy widniejace
poza polem tarczy do ,dekoracji herbowych” (zob. M. G u m o w s k i, Herby miast polskich, Warszawa
1960, s. 10). Przytoczony przykltadowo wizerunek aniota, trzymajacego tarcze z herbem Torunia, nie
peil wylacznie roli tzw. trzymacza, lecz cala kompozycja stanowila czytelny przekaz symboliczny, w
ktorym aniot byt znakiem reprezentujacym opieke nad miastem.
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rowniez przypisanych do nich znaczen symbolicznych. Przyjecie wizerunku patrona
kosciola w godle herbowym oznaczalo symboliczne rozszerzenie jego opieki juz nie
tylko na $wiatynie, ale na cale miasto. Wérod znakéw symbolicznych, ustalonych w
kregu $wieckim, widoczne sa réwniez pewne odniesienia do symboliki religijnej,
zwlaszcza w przedstawieniach budowli. Ponadto zostaly uksztaltowane, takze specy-
ficzne dla tego $srodowiska, znaki reprezentujace aktywnos$c¢ gospodarcza mieszkan-
cow, bedace symbolicznymi przedstawieniami ich zamoznosci i dobrobytu, uzupel-
nione znakami symbolicznymi, odnoszacymi sie do polozenia naturalnego, nazwy
miasta i niektérych waznych wydarzen. Wlaénie symbolika zwigzana ze srodowi-
skiem miejskim, uksztaltowana w samych miastach, jest najciekawsza i réwnocze-
$nie najbogatsza pod wzgledem ikonograficznym. Ostatnia grupa symboli, wywo-
dzaca sie z kregu kultury rycerskiej, wiaze sie przede wszystkim z symbolika wila-
dzy, wlasno$ci i przynaleznosci panistwowej. W praktyce realizowano ja poprzez re-
cepcje wizerunkow herbéw rycerskich czy pozniej szlacheckich w godlach miast.
Z tego samego kregu pochodzily znaki, reprezentujace wladze krola czy przynalez-
nos$¢ panstwowa.

W podobny sposob, jak w dzielach malarskich i rzezbach, znaki przedstawiaja-
ce symbole w herbach z epoki $redniowiecza byly wyodrebnione i latwo rozpozna-
walne®. W czasach nowozytnych, gdy zaczeto postugiwac sie herbami o godtach zto-
zonych, interpretacje symboliczng utatwia sztuka blazonowania. Zgodnie z jej zasa-
dami ustalono kolejno$¢ opisu p6l herbowych, szeregujacego miejsca bardziej i mniej
zaszczytne w polu tarczy. O ile w herbach szlacheckich w polach uprzywilejowanych
umieszczano wizerunki zwigzane z pochodzeniem, koligacjami rodzinnymi i uzyska-
nymi tytulami badz ziemiami, o tyle w wielopolowych herbach miejskich w miej-
scach zaszczytnych widnieja wizerunki swietych patronéw — glowa $w. Jana na tar-
czy sercowej w herbie Wroclawia z 1530 r., insygnia symbolizujace wladze — barwy i
korona cesarska na tarczy sercowej w herbie Zgorzelca z 1433 r., czy wreszcie godla
zalozycieli i wladcicieli. Im pdzniej powstawal herb, tym czesciej zdarzaly sie odstep-
stwa od przedstawionej zasady, wynikajace gléwnie z nieznajomosci regut blazono-
wania, a takze z celowego dzialania rad miejskich, chcacych podkreéli¢ swoje zna-
czenie. W ten sposob zostat uksztattowany w XVIII w. herb Glogowa, w ktérym na
tarczy sercowej umieszczono inicjal nazwy miasta, widniejacy na wcze$niejszym
herbie, czwordzielnym w krzyz, w polu 4., ponizej wizerunkéw Najswietszej Marii
Panny i orla $laskiego®. Niekiedy motywy umieszczania w uprzywilejowanych miej-
scach okreslonych wizerunkéw znane byly jedynie twércom herbow i dzis trudno
jednoznacznie je zinterpretowac®,

Grupa znakdéw symbolicznych stale sie powiekszata. W ciagu wiekow zmienialy
sie takze znaczenia niektorych symboli. Wspotczesnie tarcze z herbami rycerskimi,

SM.Wallis,op. cit., s. 97.

9 Wizerunek takiego herbu Glogowa widniat na monetach bitych w XVII w. (zob. E Friedens-
b ur g, Schlesiens neuere Miinzgeschichte, CDS, Bd. XIX, Breslau 1904, s. 222-224).

10 Licznych przykladéw dostarczaja zwlaszcza herby malych miast; w herbie Gozdnicy w polu
umieszczono wyobrazenie pnia i siedzacego na nim kruka, dzi$ trudno ustali¢, czy ptak symbolizowat
dawnych wilaécicieli lub mieszkarnicow, czy tez reprezentowat realnie zyjace w tych okolicach ptaki.
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umieszczane w zmienianych herbach miejskich, symbolizujg nie wladze, ale historie
miasta. Nieustannie pojawiaja sie nowe znaki symboliczne, odnoszace sie do gospo-
darki.

Godta herbéw miejskich tworza interesujaca i jednoczes$nie bardzo zréznicowa-
na grupe znakow. W zwigzku z powstawaniem nowych miast opracowywane sa nowe
herby, a wiec jest to jedna z niewielu dziedzin heraldyki Zywej.

Funkcjonujace dotychczas klasyfikacje godel herbow miejskich w europejskiej
i polskiej heraldyce systematyzowaly je przede wszystkim pod wzgledem widnieja-
cych w nich wizerunkow, z czesciowym tylko odwotaniem sie do tresci symbolicz-
nych!’, Wyodrebnione grupy wizerunkéw umieszczanych w godtach herbéw miej-
skich, wystepujace w starszych klasyfikacjach, zawieraly jedynie to, co mozna byto
dostrzec w bezposrednich przedstawieniach. Obejmowaly zatem — wedlug termino-
logii semiotycznej — znaki ikoniczne i umowne, natomiast w stosowanej przez histo-
rykow sztuki metodzie ikonologicznej odnosily sie do znaczenia przedmiotowego i
wyrazowego'2. Jeszcze w XIX w. H. Saurma w swoim herbarzu miast $laskich wyo-
drebnit godla z wizerunkami postaci ludzkich i cze$ci ciala, zwierzat, roslin, narzedzi
i architektury'®. W podobny sposdb klasyfikowat godta w latach dwudziestych w
swoim podreczniku heraldycznym P. Knoétel'. Wyodrebnit on grupy godet z moty-
wami architektury, wizerunkami $wietych, herbami wiadcow i wlascicieli, narzedziami
pracy oraz motywami obrazujacymi nazwy miast.

Réwniez w okresie miedzywojennym sklasyfikowal poczatkowo wizerunki na-
pieczetne, a nastepnie godta herbowe, najcze$ciej cytowany polski badacz herbéw
miejskich M. Gumowski'®. Zaproponowany przez niego podziat byt zblizony do przy-
toczonych wczesniej klasyfikacji niemieckich i obejmowal wyobrazenia architektu-

I'W drugiej pot. XIX w. i na poczatku XX w. ukazato sie kilkanascie publikacji, ktorych autorzy
zajmowali sie jedynie pewnymi fragmentarycznymi zagadnieniami z zakresu symboliki herb6w, jednak
bez uwzglednienia wynikow tych badan w klasyfikacjach godel miejskich (zob. m.in. P. Griindel, Die
Wappensymbolik, Leipzig 1907).

12 Wedlug koncepcji E. Panofskyego znaczenie przedmiotowe i wyrazowe zaliczane jest do tzw.
znaczen pierwotnych. Znaczenie przedmiotowe odnosito sie do identyfikacji pewnych form kompozycj,
linii, koloréw, natomiast wyrazowe do przedstawien naturalnych obiektéw (zob. E. P an o f s ky, Tkono-
grafia i ikonologia, Warszawa 1971, s. 12-13). Wlasnie do tej drugiej grupy zaliczy¢ mozna najstarsze
klasyfikacje godel miejskich.

13 Klasyfikacja H. Saurmy dotyczyta zaréwno wizerunkéw napieczetnych, jak i godet herbowych,
(zob. H. Sa ur m a, Wappenbuch der schlesischen Stidte und Stadtel, Berlin 1870). Zblizona klasyfikacje
wizerunkow napieczetnych miast przedstawiono w pracy E. Berchema (Siegel, Berlin 1918, s. 108-109)
i wielu innych publikacjach niemieckich z tego okresu.

4P Knotel, Birgerliche Heraldik, Breslau 1922, s. 5-14. Jeszcze w XIX w. badacz ten opisat
rozwdj godel herbow miast $laskich w kontek$cie ich zwiazkow z wizerunkami napieczetnymi (zob.
P. Kn 6 tel, Ursprung und Entwicklung der stidtische Siegelbilder mit besonderer Beriicksichtigung der
schlesischen Stidtewappen, Berlin 1891).

1>'W wielu pracach, po$wieconych pieczeciom i herbom miejscowosci z poszczegdlnych region6w
i przedwojennych wojewodztw, Gumowski dos¢ niekonsekwentnie postugiwat sie pojeciem ,herb”, za-
rowno w odniesieniu do wizerunkow napieczetnych, jak i wlasciwych herbéw (zob. M. Gum o w s k i,
Pieczecie © herby miast wielkopolskich, Poznan 1932; i d e m, Herby miast wojewddztwa warszawskiego,
,Miesiecznik Heraldyczny”, t. XV, 1936, t. XVI, 1937, t. XVII, 1938; i d e m, Pieczecie i herby miast pomor-
skich, Torun 1939; i d e m, Herby i pieczecie miejscowosci wojewddztwa Slgskiego, Katowice 1939).
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ry miejskiej, wizerunki patronéw i ich atrybuty, postacie wladcow i ich herby, tzw.
herby moéwiace, oraz przedstawienia narzedzi, tzw. herby zawodowe!6. W swoich
ostatnich pracach postugiwat sie pojeciami ,,symbol” i ,wizerunek aluzyjny”, pierw-
szym — w odniesieniu do wizerunkéw o tresci religijnej i koscielnej oraz wyobrazen
budowli, drugim — do nazw miejscowosci'’. Mozna zatem stwierdzi¢, ze uwzgledniat
jedynie w niewielkim zakresie znaczenia symboliczne zebranych typow godel, cho-
ciaz niewatpliwie dostrzegal wizerunki o takich tresciach. Jednak w swojej klasyfika-
¢ji z 1960 r., przyjetej przez wielu wspdlczesnych badaczy, nie podjat proby wyodreb-
nienia znaczen symbolicznych. W wydzielonych grupach godet: architektonicznych,
religijnych, ,,méwiacych” i literowych, panujacych i herbéw panstwowych, rycer-
skich, koécielnych, innych i przypadkowych, tylko w trzech przypadkach zasygnali-
zowal, Ze ,mury, bramy i baszty sa tylko symbolami miasta”, a patron danego miasta
jest ,jego symbolem”, i w konicu — iz odrebna grupe herbéw tworza te, ktére zawie-
raja ,godta i symbole koscielne™s,

Na szersza skale badania nad symbolika herbéw miejskich i proby klasyfikacji,
uwzgledniajace treséci symboliczne, podjeto w Polsce dopiero po drugiej wojnie.
Nowatorskie spojrzenie na symbolike herbéw zawiera praca S. K. Kuczyniskiego, po
raz pierwszy traktujgca w polskich badaniach o funkcjonowaniu herbéw jako zna-
kow'. Na uwage zastuguja publikacje Z. Michniewicza, dotyczace studiéw nad sym-
bolika feudalizmu w heraldyce miast $laskich?’. Autor ten wyodrebnia grupe z wyo-
brazeniami o charakterze alegorycznym, do ktdrej zalicza trzy typy przedstawien:
pierwszy — symbolika stanu rycerskiego, drugi — symbolika krytycznej oceny ustro-
ju, trzeci — pozytywna symbolika wladztwa®'. Konstruujac swoja klasyfikacje, Mich-
niewicz zwraca uwage na dwie zasadnicze formy tematyczne, charakteryzujace go-
dia herbowe miast $laskich, a mianowicie, Ze obrazuja one organizacje prawna miast
—samorzad i terytorium, uwzgledniaja réwniez nazwe oraz ilustruja feudalng zwierzch-
nos$¢ i uzaleznienie®. Realizacja tych form nastepowata poprzez umieszczanie wize-
runkéw budowli w odniesieniu do symboliki organizacji prawnej, wyobrazen obra-

16 M. G um o w s ki, Pieczecie Slgskie do kosica XIV w., [w:] Historia S‘lqska od najdawniejszych
czasow do roku 1400, t. 111, Krakow 1936, s. 247-440.

17 Pojecie ,,symbol” stosowat Gumowski jeszcze w opracowaniach przedwojennych, np. przy opisie
pieczeci $laskich (zob. M. G um o w s k i, Pieczecie slgskie..., s. 370, 379, 391) i w swojej powojennej pracy
o herbach miast polskich (i d e m, Herby miast polskich, Warszawa 1960, s. 29, 38, 51) — jednak bez
wyjasnienia samego pojecia. O aluzji do nazwy wsi pisat w pracy o herbach miejscowosci wojewddztwa
$laskiego, podajac jako przyktad m.in. mys$laca glowe w godle Mystowic (zob. M. G u m o w s k i, Herby
i pieczecie miejscowosci..., s. 7).

181 d e m, Herby miast polskich..., s. 29, 36, 51.

S K. Kuczyn s ki, Niektdre zagadnienia symboliki heraldycznej na tle funkcjonowania herbu
jako znaku, [w:] Problemy nauk pomocniczych historii, Katowice 1973, cz. II, s. 29-43.

20Z Michniewic z Zawiska feudalizmu w symbolice heraldycznej miast Slgskich, ,,Zaranie
Slqskie”, t. XXII1, 1960, s. 355-368, oraz i d e m, Ze studiow nad symbolikq feudalizmu w heraldyce miast
Slgskich, ,Roczniki Sztuki Slz;skiej”, t. VI, 1968, s. 7-31; obie prace stanowily w zamysle autora punkt
wyjscia do glebszej analizy symboliki herbéw miast $laskich, niestety $émier¢ autora spowodowala, iz nie
zostaly doprowadzone do korca.

217 Michniewicz, Ze studidw..., s. 10-16.

21d e m, Zjawiska feudalizmu..., s. 356.
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zujacych nazwy, a w przypadku zwierzchnosci feudalnej — herbéw wilascicieli. Wyo-
brazenia te mogly wystepowac¢ nie tylko oddzielnie, jako jedyny element godta, lecz
takze razem, i wlasnie analiza tych ostatnich pozwala wyodrebni¢ wspomniane trzy
typy przedstawien.

Trudno zgodzi¢ sie jednak ze wszystkimi ocenami Michniewicza. Watpliwo$ci
nasuwaja sie zwlaszcza, gdy idzie o symbolike krytycznej oceny ustroju. Pomijajac
fakt, iz o wyodrebnieniu takiego typu zadecydowaly przede wszystkim przestanki
wynikajace z dwczeénie obowiazujacej klasowej ideologii, przede wszystkim nie
wydaje sie mozliwe, aby wladze miast prywatnych mogly w herbie umiesci¢ wize-
runki o wymowie negatywnej w stosunku do wlasciciela. Bylo to takze niezgodne z
ogolna ideg przedstawien heraldycznych. W godle herbowym umieszczano jedynie
wizerunki charakteryzujace pozytywne cechy posiadacza herbu. Godlo herbowe byto
rowniez $rodkiem, z ktorego pomoca starano sie jak najlepiej zaprezentowa¢ miasto
i jego whadciciela badz zatozyciela. Wizerunki wiec, nawet w potocznym kontekscie
odczytywane jako znaki symboliczne, utoZsamiane z negatywnymi cechami, stano-
wily najczesciej obrazowe przedstawienia zwiazane z dziejami miast?®. Mimo iz za-
proponowany przez Michniewicza podzial godet zawiera sporo kwestii dyskusyjnych,
z ktorych zdawat sobie sprawe sam autor, stanowi on interesujaca prébe odejécia od
Klasyfikacji opartej jedynie na ikonografii i dotarcia do glebszych tresci przekazywa-
nych w wizerunkach herbéw miejskich.

W badaniach heraldycznych nad herbami miejskimi w innych krajach europej-
skich na uwage zastuguja klasyfikacje, stworzone przez autoréw niemieckich i cze-
skich. K. Blaschke, na podstawie wczesniejszych klasyfikacji, wyodrebnit wsréd
herbéw miejskich sze$¢ grup zgodnych z przedstawieniami symbolicznymi repre-
zentujacymi miasta®*. Pierwsza grupa — to herby miast, ktére symbolizowaty odreb-
noéc¢, wyzszo$¢ gospodarcza i prawna miasta od wsi; druga — to herby o tresci sym-
bolizujacej zalezno$¢ miast od whascicieli, trzecia — symbolizujaca gospodarke miej-
ska; czwarta — obrazowe przedstawienia nazwy; piata — wizerunki $wietych patro-
néw miast; szdsta — przedstawienia alegoryczne®. W kazdej z wymienionych grup
autor wskazuje gtoéwne typy przedstawieniowe, z ktorych pomoca przekazywano tre-
$ci symboliczne. Wyzszo$¢ ustroju miejskiego, mieszczan i ich przywileje chronity
mury miejskie, dlatego wlasnie ich wyobrazenia symbolicznie reprezentowaty odreb-
no$¢ miasta od wsi?®. Zalezno$¢ od pana symbolizowano w trojaki sposdéb: poprzez

23 Wiele przyktadow dostarcza heraldyka miast europejskich. W godle Londonderry znajduje sie
wizerunek siedzacego ludzkiego szkieletu, ktéry symbolizuje bohaterska obrone miasta przed Anglika-
mi i wielki gléd panujacy w czasie obleZenia.

24 Wezesne uwagi zwigzane z symbolika herbéw miejskich odnalez¢ mozna w pracy K. Blaschke-
20z 1960 1. 0 pieczeciach i herbach saskich (zob. K. Bla s c h ke, Siegel und Wappen in Sachsen, Leipzig
1960, s. 36-39); w nastepnych latach badacz rozwinat i usytematyzowat swoja klasyfikacje (zob. id e m,
Die Symbolik der Stadtwappen, [w:] Problemy nauk pomocniczych historii, cz. 111, Katowice 1974, s. 221-
229). W praktyce zaproponowana przez niego systematyke zastosowano przy opisie herbéw miast nie-
mieckich bytej NRD (zob. Lexikon Stidte und Wappen der Deutschen Demokratischen Republik, Hrsg.
H. Goschel, Leipzig 1985).

% K.Blaschke, Die Stadtwappen, [w:] Lexikon Stidte und Wappen..., s. 541.

26 Ibidem, s. 542.
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przejecie calego herbu (jego lub kilku kolejnych wiascicieli) oraz poprzez ogélne
symbole wiadzy — korony, mitry?’. Gospodarke miast symbolizowaly wizerunki na-
rzedzi®®. Obrazowe przedstawienia nazwy, czyli herby tzw. mowiace, zawieraly wyo-
brazenia charakterystycznych obiektéw odnoszacych sie do nazwy miasta®. Wize-
runki $wietych patronéw, symbolizujace ich opieke nad miastem, przedstawiano badz
jako cate postacie, badz za pomoca ich atrybut6w?. Przedstawienia alegoryczne to —
wedlug Blaschkego - przede wszystkim symbole waznych wydarzen badZ postaci z
historii miasta®.

Systematyka Blaschkego stanowila istotny krok w kierunku poznania tresci
symbolicznych, realizowanych z pomoca réznego typu przedstawien. Swoje badania
skoncentrowal on jednak na symbolice godel herbowych, zupekie nie uwzglednia-
jac treéci symbolicznych, przekazywanych z pomoca innych substratow herbu, a
przede wszystkim barw i dodatkéw herbowych. Nalezy zatem uznadé, Ze symbolike
herbu utozsamiat z symbolika godel herbowych.

Na dziesie¢ kategorii podzielit godla herbéw miejskich czeski heraldyk J. Lou-
da®. Jego klasyfikacja obejmuje herby z wizerunkami budowli, panéw miast, patro-
now i $wietych, godlami ,,méwiacymi”, wizerunkami odnoszacymi sie do wydarzen
historycznych badz legend, gtéwnych zaje¢ mieszkancow, osobliwosci natury, sym-
boli praw, swobdd i cnét, wizerunkami niejasnymi i udostojnionymi®. Podstawe za-
prezentowanej klasyfikacji stanowia najczesciej umieszczane w godtach wizerunki.
Okres$lenie symboli stosowane jest przez autora gtéwnie w odniesieniu do insygniow
wiadzy, atrybutéw $wietych oraz przedstawien alegorycznych?:. Przyjeta w samych
Czechach, jak i w wielu krajach europejskich, systematyka Loudy® to przyktad kla-
syfikacji ,mieszanej”, tzn. takiej, w ktorej godla herbowe uporzadkowano zaréwno
na podstawie typow ikonograficznych, jak i reprezentacji symboliczne;j.

Wsréd niewielu prac z tej dziedziny warto wymieni¢ opracowanie Nadiezdy
A. Sobolewej, dotyczace symoboliki herbéw miast rosyjskich®. Poréwnujac je z in-
nymi herbami europejskimi, Sobolewa wyodrebnila, specyficzne dla tych pierwszych,
dwie grupy symboliczne. Pierwsza, realizowana poprzez umieszczanie w godlach
wizerunku dwuglowego orla carskiego, sztandaru cesarstwa, korony, symbolizowa-

27 Ibidem.

28 Ibidem, s. 542-543.

2 Ibidem, s. 543.

30 Ibidem.

31 Ibidem, s. 543-544.

32 Praca J. Loudy o herbach miast europejskich ukazata sie po raz pierwszy w 1966 r. w Londynie,
a w nastepnych latach w jezyku niemieckim i francuskim, w wydaniu poprawionym i uzupehionym, w
Czechach w 1995 r. (zob. J. L o u d a, European Civic Coats of Arms, London 1965; i d e m, Europdische
Stidtewappen, Balzers-Lichtenstein 1969; i d e m, Znaky evropskych mést, Praha 1995).

3 J.Loud a, Znaky evropskych mést, s. 23—46.

34 Ibidem, s. 25, 34, 43.

35 Sposrod wielu opracowan heraldycznych, ktérych autorzy w mniejszym lub wiekszym stopniu
wykorzystali klasyfikacje Loudy mozna wymieni¢: J. C a r e k, Méstské znaky v éeskych zemich, Praha
1985, s. 45-52; popularne opracowanie M. B u b i e n, Heraldika, Praha 1986, s. 138-151.

36 N. A. Sobolew a, Rossijskaja gorodskaja i oblastnaja gieraldika XVIII-XIX w., Moskwa 1981.
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fa ,oficjalna ideologie rosyjskiego imperium”. Druga symbolizuje range miasta jako
osrodka administracyjnego poprzez umieszczenie w polu herbowym, obok moty-
wOw reprezentujacych miasto, takze herbu guberni®®. Dokonana przez Sobolewa
Klasyfikacja godel herbowych, z podziatem na dziewie¢ grup, rézni sie od zapropo-
nowanych przez innych badaczy. Oprécz bowiem grup podobnych tematycznie do
pozostalych Klasyfikacji, a wiec herbéw ,,méwiacych”, z motywami architektury, wi-
zerunkami religijnymi i znakami wladzy zwierzchniej®, zostaly wydzielone takze
nowe lub stare grupy symboliczne herbéw, dostosowane do warunkéw rosyjskich.
Pierwsza z nich, w innych klasyfikacjach okreslana jako przedstawienia narzedzi i
zaje¢ mieszkancow, symbolizuje rozwdj gospodarczy miasta, przede wszystkim rol-
nictwo i handel, ale takze produkcje przemystowa’. Druga symbolizuje warunki
przyrodnicze, $wiat zwierzat i roslin oraz $rodowisko naturalne. Trzecia grupa, nie-
spotykana w innych klasyfikacjach, obejmuje herby o tematyce etnograficznej*!.
Czwarta — to herby symbolizujace dzieje miasta®?. Cato$¢ uzupehia grupa herbow
przejetych przez nowe miasta od dawnych®.

Odmienny typ klasyfikacji, spotykany w niektorych starszych opracowaniach,
wynikat z proby uporzadkowania wizerunkéw godel miejskich zgodnie z funkcjonu-
jaca na gruncie europejskim systematyka herbéw rycerskich, uwzgledniajaca figu-
ry zaszczytne i figury, mobilia czy przedmioty zbudowane przez czlowieka**. Takie
podej$cie ograniczato analize herbu jedynie do przedstawien ikonograficznych, nie w
pehni tez uwzgledniato specyfike widniejacych w nich wyobrazen, przede wszystkim
dlatego, ze pomijato ich znaczenie symboliczne. Krzyz widniejacy w herbie miejskim
byl figura zaszczytna, krzyz ,Juzem” w polu zaliczany byt do mobiliéw. W obu przypad-
kach wizerunki krzyzy funkcjonowaly jako znaki symboli reprezentujacych albo wia-
dze porzez motyw zaczerpniety z herbu wlascicieli, albo patrona ko$ciota i miasta.

Zadna z tych opisanych préb klasyfikacji nie uwzgledniata barw i pozostalych
elementéw tworzacych herby. Badan symboliki barw i innych, oprécz godel, ele-
mentéw herbu miejskiego w zasadzie dotad nie prowadzono lub byly one traktowa-
ne jako uzupeienie opracowan dotyczacych genezy herbéw poszczegolnych miast.
Odnosnie do symboliki barw S. Mikucki, opisujac herby rycerskie, wskazat do$¢
nieprecyzyjnie, ze moze by¢ ona dwojakiego rodzaju: albo symbolika ze wzgledu na
tego, kto uzywa herbu, albo symbolika barwy samej w sobie*>. W pierwszym przy-

37 Ibidem, s. 191.

38 Ibidem.

39 Ibidem, s. 189.

4 Ibidem.

41 Ibidem, niestety autorka nie wyjasnita, jakie wizerunki zaliczyta do grupy o tematyce etnogra-
ficznej.

42 Ibidem.

4 Ibidem.

4“4 Zob.].Szy mansKi, Systematyka polskiej heraldyki rycerskiej a budowa jezyka blazonowania
,Biuletyn Lubelskiego Towarzystwa Naukowego, Humanistyka”, t. XXII, 1980, z. 1, s. 33-38, oraz
i d e m, Herbarz Sredniowiecznego rycerstwa polskiego, Warszawa 1993, s. 21-48.

%S, Mikucki, Barwa w heraldyce Sredniowiecznej. Czesé pierwsza: Herby rycerstwa zachodniego i
polskiego, ,Rocznik Towarzystwa Heraldycznego”, t. IX, 1928-1929, s. 199.
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padku Mikucki mial na my$li herby tzw. méwiace, w ktorych barwa zwigzana byla z
nazwg osobowa, w herbach miejskich natomiast obrazowe przedstawienie nazwy
miasta bylo realizowane wytacznie wspélnie barwa z godtem?S,

Symbolika barw samych w sobie miala charakter ustalony i spisany w dzielach
heraldycznych, poczawszy od schytku sredniowiecza?’. Autorzy tych dziet przypisali
kazdej barwie okreslony zZywiol, cnote, dzien tygodnia, planete, kamien szlachetny,
cechy temperamentu itd. O ile jednak symboliczna interpretacja barw herbéw ry-
cerskich mogla odpowiadac poszczegdlnym znaczeniom, przypisanym posiadaczo-
wi herbu, o tyle interpretacja herbéw miejskich byla prostsza. Symbolika barw od-
powiadata tu, z jednej strony, potocznemu, bezposredniemu ich postrzeganiu, nie-
znane byly bowiem przekazy zrédlowe, w ktorych znaczenie barwy czerpano z trak-
tatow heraldycznych; wynikiem tego byly proste skojarzenia barwy: blekitu z nie-
bem lub woda, zieleni z trawa, polem, czer wieni z murami miejskimi. W tym kontek-
écie barwy funkcjowaly jako znaki ikoniczne, symbolizowaly natomiast polozenie
naturalne, miejsko$¢. Tam, gdzie zastosowano barwy zaczerpniete z herbéw zalozy-
cieli czy wlascicieli miast, funkcjonowaty one jako znaki umowne, symbolizujgc wraz
z godtami ich wladze badz wlasno$¢*8. Cata pierwotna symbolika barw widniejacych
w herbie rycerskim, ktérego wizerunek tworzyt godto herbu miejskiego, reprezen-
towata dalej wlasciciela. Dla tresci herbu miejskiego istotna byla bowiem jedynie
reprezentacja symboliczna, odnoszaca sie nie do indywidualnych cech rycerza, ksiecia
czy kréla, ale do jego wladzy i opieki — a to w pelni oddawal wizerunek jego herbu i
barw.

Proponowane przez S. K. Kuczynskiego podejscie do analizy symbolicznego
znaczenia godla, zgodnie z ktérym w pierwszej kolejnosci nalezy zinterpretowad
pojedyncze wizerunki tworzace godla, a nastepnie wizerunki zlozone, mozna zasto-
sowac rowniez do herbu miejskiego®. Trzeba wiec przede wszystkim okresli¢ zna-
czenie symboliczne wizerunkéw tworzacych godlo, nastepnie — symbolike barw, a
w koncu Klejnotu i dodatkow™. W efekcie uzyskuje sie catoéciowy obraz symboliki
herbu.

46 Na problem ,wspdtdziatania barwy z godlem” w rycerskich herbach ,,méwigcych” zwrdcit row-
niez uwage S. Mikucki, uznajac, iz herb rzadko ,mowi” o jego posiadaczu jedynie z pomocg barw (zob.
S.Mikucki,op. cit., s. 199).

47°S, Mikucki opisat dzieta XIV- i XV-wiecznych teoretykow heraldyki Bartolusa Saxoferrato, Jana
de Bado Aureo i Klemensa Prinsaulta (zob. S. M i k u ¢ k i, op. cit., s. 199-202). Natomiast w XVII w.
P. J. Spener opisal symbolike barw, odwolujac sie do wezeéniejszych dziet gléwnie z XVI i XVII w. (zob.
P.J.Spener, Inusignium Theoria seu Operis Heraldici, Pars Generalis, Quae insignia, Horum Orginem,
Scuta Eorumque Partiones, Metalla, Colores, Figuras, Galeas, Apices, Aliasque scutorum, Francofurti ad
Moenum 1690, Cap. IV, De Tincturis, s. 108-127, dalej Opus Heraldicum).

48 Znaczenie symboliczne barw w herbach miejskich zblizone byto do herbéw ztozonych panow
ziemskich, w ktérych godtach umieszczano kolejne herby terenéw, wlaczanych do dobr rodzinnych:
wraz z barwami symbolizowaly one wladze nad nowa posiadloscia, np. umieszczenie w herbie ksiazat
Lobkowitz wizerunku tzw. aniota zaganskiego jako symbolu ich wladzy w ksiestwie zaganskim — zob.
rysunek herbu Lobkowitzéw APZG, Ksiestwo Zaganskie, b. sygn.

9S8, K. Kuczynski, Niektére zagadnienia symboliki heraldyczney..., s. 31 in.

0'W odniesieniu do herbéw najstarszych i niewielkich miast badanie symboliki zostanie ograni-
czone jedynie do dwoch elementow: wizerunkow godta i barw, gdyz nie byly one z reguty przedstawiane
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Tematyka godel miejskich, ze wzgledu na swoja réznorodnosé, czesto kompli-
kuje, ale jednoczes$nie poszerza zakres badawczy ich symboliki. Tego rodzaju utru-
dnienie wynika z faktu, ze w jednym herbie znajduja sie wyobrazenia, ktére mozna
zaliczy¢ do kilku grup symbolicznych. Wizerunek muréw obronnych reprezento-
wal miasto i byl réwnocze$nie znakiem symbolicznym bezpieczenistwa, ale niekiedy
wizerunek muréw obronnych pochodzit z herbu rycerskiego i symbolizowat wladze
wlasciciela miasta. Mimo funkcjonowania réznych znakéw symbolicznych — w kaz-
dym herbie mozna wyodrebnic jeden lub wiecej programéw ideowych.

W herbach pomorskich, marchijskich i slagskich mozna wyodrebnié, zgodnie z
trescia znakow, kilka gléwnych grup symbolicznych. Pierwsza z nich zwiagzana jest z
symbolika miejskosci, rozumianej przede wszystkim jako przeciwstawienie wsi, dzieki
odmiennej jurysdykcji, ale takze architekturze i funkcjom przypisywanym miastom.
Druga grupa odnosi sie do symboliki wlasnos$ci i przynaleznosci, przedstawianej z
pomoca znakow reprezentujacych wiascicieli, czyli ich herb6w i insygniow wiladzy.
Trzecia grupa obejmuje herby miast o symbolice religijnej, z przedstawieniami re-
prezentujacymi opieke $wietych nad miastem. Do czwartej grupy symboliki onoma-
stycznej zaliczono herby, w ktorych reprezentowana jest nazwa miasta. Ostatnia,
piata grupa zawiera herby z wyobrazeniami zwigzanymi z gospodarka i potoZeniem
naturalnym miast, funkcjonujacymi jako znaki symbolizujace podstawy rozwoju i
dobrobytu mieszkancow.

Zaproponowany podzial na pie¢ grup symbolicznych uwzglednia zaréwno tre-
$ci przekazywane z pomoca wizerunkéw w godlach, jak i aspekt znaczeniowy zasto-
sowanych barw. Jest on uzupeliony takze treSciami symbolicznymi, przekazywany-
mi z pomoca dodatkéw herbowych, szczegdlnie istotnych w symbolice religijnej,
reprezentowanej do$¢ powszechnie przez wizerunki anioléw lub $wietych, wystepu-
jacych jako tzw. trzymacze herbowe, czy w przypadku symboliki wiadzy — umieszcze-
nie koron wladcow na tarczach. Nalezy zauwazy¢, iz w wielu herbach symbolika
dodatkéw herbowych czy odznak rangowych, ewentualnie takze klejnotow, zawiera
inne niz w godlach tych samych herbéw znaczenia. Tarcze z herbem Glubczyc trzy-
mat archaniot Michat, natomiast w godle widniat wizerunek czeskiego lwa°!. Korony
murowe, jako znaki symbolizujace miejsko$¢, kladzione byly na tarczach, w ktorych
polach widnialy wizerunki o bardzo zréznicowanych tresciach symbolicznych®2.

Znaki symboliczne w herbach miast na badanym obszarze nie réznily sie od
znakow wystepujacych w wiekszosci krajow europejskich, a zatem wyodrebnione
grupy symboliczne sg reprezentatywne dla europejskiej heraldyki miejskie;j.

w pehnej herladycznej postaci z helmem, klejnotem i labrami. W opublikowanych przez Siebmachera
herbach miast zaden nie posiadal innych elementéw oprocz tarczy z godlem i barwami (zob. Johann
Siebmachers Wappenbuch von 1605, Hrsg. H. Appuhn, Dortmund 1994, s. 239-246).

51 Opis pieczeci Glubezyce z XVI w., zob. D. T o m ¢ z y k, Herby miast Slgska..., s. 32.

%2 W pracy zawierajacej 500 wizerunkéw herbow miast niemieckich z XIX w., pozbawionej niestety
komentarza heraldycznego, przedstawionych w wersjach aktualnie uzywanych przez wladze miast, a
wiec nie tak jak wyrysowane przez Huppa jedynie tarcze z godlem, ale takze z klejnotami, labrami, trzyma-
czami — korony murowe powtarzaly sie na okoto 120 tarczach, niezaleznie od tematyki symbolicznej godet
(zob. Europdische Stidte-Wappen, 1. Abt.: Wappen von 500 Stidten Deutschlands, Leipzig b. r.).
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Rozdzial 1TV

SYMBOLIKA ,MIEJSKOSCI”

yobrazenia budowli naleza do najcze$ciej spotykanych elementéw godel w tej

kategorii herb6w. Geneza tego typu wyobrazen wydaje sie dos¢ oczywista, nie
bylo bowiem bardziej spektakularnych i jednoznacznych w swej wymowie wyrdzni-
kow podkreslajacych status miejscowosci, jak mury obronne, bramy i wieze. Na
najstarszych znakach miejskich, ktérymi byly pieczecie, wyobrazenia motywéw ar-
chitektonicznych umieszczano w godlach znacznie cze$ciej niz inne elementy. Nale-
Zy zgodzi¢ sie z pogladem J. Loudy, ze wladze, umieszczajac na pieczeciach przed-
stawienia budowli, traktowaly je jako swoiste obrazy miasta, wzorujac sie tu na pie-
czeciach wladcow, na ktérych widniaty ich wizerunki'. Odrebna kwestia pozostaje,
w jakim stopniu przedstawiane na pieczeciach, monetach i godtach herbowych bu-
dowle odzwierciedlaly rzeczywiscie istniejace obiekty. Na sredniowiecznych mone-
tach ich wizerunki funkcjonowaly jako schematyczne wyobrazenia, utoZsamiane z
ogdlnym pojeciem ,miasta”, , kosciota” czy ,zamku”?. Podobny, schematyczny wize-
runek budowli napotykamy na pieczeciach miejskich. Jednak, w odrdznieniu od
monet, w wizerunkach napieczetnych mozna zauwazy¢, ze ich tworcy starali sie w
specyficzny sposob zaakcentowac okreslone motywy architektoniczne. Z ich pomo-
ca probowano zwrocic¢ uwage odbiorcy komunikatu, zawartego w wizerunku, na cha-
rakterystyczne szczegoly zwiazane z miastem czy jego wilascicielem, aby ulatwié¢
jego identyfikacje. Nieproporcjonalnych rozmiaréw, w stosunku do pozostalych ele-
ment6w, wizerunki bram i okien (w ktérych czesto widniata posta¢ wladcy), krzyzy
szczytowych — symboli religijnych, czy tez muréw i wiez — wyznacznikow granic
jurysdykcji miejskiej, byly no$nikami informacji o miastach. Ich forma byta zgodna

1]. Louda (Znaky evropskych mést, Praha 1995, s. 11-12) powtarza wcze$niejszy poglad innych
badaczy (por. m.in. P. K n 6 t e 1, Schiesische Stidtebildnisse auf Siegeln, ZVIGS, Bd. LVII, 1923, s. 107),
ktorzy wskazywali, ze wiarygodno$c¢ pieczeci zalezy nie tylko od napisu napieczetnego, ale takze od przed-
stawianego wizerunku, dlatego tez wladcy, rycerze, duchowni umieszczali na nich wizerunki swoich po-
staci.

2R.Kiersnowski, Moneta w kulturze wiekéw Srednich, Warszawa 1988, s. 291 i n.
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ze stosowang w sztuce $redniowiecznej perspektywa odwrocona, w rzeczywistosci
bowiem bramy wjazdowe byly ze wzgledéw bezpieczenstwa niskie i waskie?®.
M. Gumowski uzyt pojecia ,architektura napieczetna” wlasnie w odniesieniu do wi-
zerunkéw budowli w godtach pieczecit. W odréznieniu jednak od niektorych wize-
runkéw napieczetnych, godla herbowe nie przedstawialy z reguly ,lustrzanego odbi-
cia” konkretnych obiektéw w danym mieécie. Doszukiwanie sie tu w poszczegdl-
nych elementach realnie istniejacej architektury bylo i nadal pozostaje popularna
metoda ich interpretacji. Poszukiwania takie moga okazac sie owocne jedynie w tych
naprawde sporadycznych przypadkach, gdy w godle umieszczano wizerunek bu-
dowli z charakterystycznymi detalami architektonicznymi, i to poczawszy od naj-
starszego wyobrazenia godla. Cheé odzwierciedlenia konkretnych budowli w go-
diach byla przyczyna, iz zwlaszcza w XIX i na pocz. XX w. lokalni historycy ,,dostoso-
wywali” 6wczesne wizerunki do rzeczywistych®. Na catym badanym obszarze pew-
ne cechy wskazujace na podobienstwo z realnymi obiektami miejskimi dostrzec
mozna, wedtug niektorych autorow, jedynie w kilku herbachS.

Herby z wyobrazeniami reprezentujacymi architekture miejska stanowig gru-
pe, w ktérej najbardziej widoczne sa wplywy wzorcdw ikonograficznych przejetych z
wizerunkéw napieczetnych. Oczywiscie wizerunki te w procesie heraldyzacji ulegly
jeszcze wiekszemu uproszczeniu w poréwnaniu z pieczeciami. Dodano natomiast
nowy, bardzo istotny element, ulatwiajacy przekaz informacji — barwy.

Zestawienie dawnych wizerunkéw napieczetnych i godel herbowych pozwala
na wyodrebnienie gtéwnych wzorcow ikonograficznych stosowanych w godtach, z
motywami zaczerpnietymi z pieczeci’. Najcze$ciej powtarzano wyobrazenie fragmentu

SPKnotel, op. cit., s. 109.

4 M. G um o w sk i, Najstarsze pieczecie miast polskich XIII i XIV wieku, Torun 1960, s. 17.

® Opisujac wizerunki miast $laskich na pieczeciach, P. Knétel juz na wstepie swojego opracowania
stwierdzil, ze wiekszo$¢ badaczy uwazata motywy architektoniczne jedynie za symboliczne przedsta-
wienia miast, jednak jego zdaniem na wielu pieczeciach, a nawet w godtach herbowych miast slaskich
mozna byto odnalez¢ wizerunki obiektéw realnie istniejacych w tych miastach (zob. P Kn o tel, op. cit.,
s. 106-113). Typowa proba dostosowania wizerunku do realnego obiektu byto godto herbowe Swiebo-
dzina, w ktérym szczyt dachu, faczacego dwie wieze na pieczeci z XVII w. (pieczed Swiebodzina z 1614 1.,
APZG, Miasto Miedzyrzecz, cech tkaczy, sygn. 2 D), utoZsamiano czasem z fasadg miejscowego ratu-
sza, kiedy indziej z fasada miejscowego ko$ciota parafialnego (zob. M. N o w a c k i, Co o historii Swiebo-
dzina mowi jego herb, cz. II i I1I, ,Gazeta Powiatowa” 1997, nr 1/2 1 3).

6 Cytowany juz P. Knotel, powotujac sie na Saurme (H. S a u r m a, Wappenbuch der schlesischen
Stadte und Stddtel, Berlin 1870, s. 202), wskazat, iz okno w ksztalcie rozety z godta Ziebic znajdowato sie
w przesztosci rzeczywiscie w zachodniej $cianie ko$ciota parafialnego. Z kolei za Huppem twierdzit, iz
piecze¢ Wolczyna przedstawiata pierscien drewnianych muréw, ktore kiedy$ otaczaly miasto. Knotel
doszukiwat sie takze podobienistw wyobrazen widniejacych na pieczeci Kozuchowa z XIII w. do podwdj-
nego pierscienia murow otaczajacych miasto, w wizerunku napieczetnym Nysy za$ — do najstarszego
zamku biskup6éw (por. P. Knétel, op. cit., s. 106-113).

"Wykazy tzw. motywow w herbach stanowily i nadal stanowia nieodtaczna cze$¢ wielu opracowan,
najczesciej pozbawiong komentarza i interpretacji symbolicznej; wizerunki z motywami architektonicz-
nymi klasyfikowano z reguly jako: przedstawienia bram ,z jedng, dwiema i trzema wiezami badz baszta-
mi” (M. Gum owsKki, Herby miast polskich, Warszawa 1960, s. 34-35; A.Plewako,]. Wanag, Herbarz
miast polskich, Warszawa 1994, s. 278), ,mury rézne”, ,mur i jedna, dwie baszty” (M. Gum o w s k i, 0p.
cit.,,s.34-35;A.Plewako,]. Wanag,op. cit.,, s. 278; D. T o m c zy k, Herby miast Slqska Opolskiego,
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murdéw obronnych z brama i dwiema wiezami. Godlami o takiej tresci postugiwato
sie do konca XVIII w. dwadzie$cia miast na badanym obszarze. Herby, w ktérych
godlach umieszczono wiecej niz dwie lub trzy wieze, naleza do rzadkosci. Wyraznie
nalezy tez podkresli¢, ze liczba wiez z reguly nie pozostaje w zadnym zwiazku z
wielko$cia miast. Znaczy to, Ze nie mozna bylo powiedzieé, aby miasta postugujace
sie herbem ze skomplikowanymi i rozbudowanymi wizerunkami budowli miejskich
nalezaly do duzych, i odwrotnie. Niewielki Stonisk w Nowej Marchii posiadal w go-
dle wizerunek murdéw z piecioma wiezami, natomiast znacznie wiekszy, pobliski Frank-
furt nad Odra - jedynie dwie®. Wielko$¢ miasta i wynikajaca z tego faktu zamozno$¢é
wiladz miejskich decydowaly, jak zauwazyli autorzy podrecznika sfragistyki, jedynie
o0 jakos$ci wykonania tlokéw pieczetnych®. Schematyczne rysunki, umieszczane na
dawnych mapach przy nazwach miast, zawieraly wiecej wyobrazen budowli, gdy re-
prezentowaly duze miasta, i odwrotnie!”. Herbami miejskimi wladze duzych miast
zaczely postugiwac sie najwczesniej, zabiegaly tez o ich oficjalne nadanie przez wiad-
cOW.

Drugi element architektury charakterystyczny dla godel miejskich — to brama
lub wieza bramna. W dotychczasowych opracowaniach, zwlaszcza u M. Gumowskie-
go, wyobrazenia te najczesciej byly zaliczane do przedstawien zamkow czy straz-
nic!!. Miejsce wjazdu do miasta odgrywato szczeg6lna role, byto tez najlepiej strze-
zone, przedstawione w godle symbolizowato zatem cate miasto. Schematyzm herbo-
wych wyobrazen heraldycznych i che¢ umieszczenia w godle kilku motywoéw, repre-
zentujacych miasto, powodowaly, Ze wieza bramna badz sama brama funkcjonowaly
jako gléwny element, uzupeliony innymi, odnoszacymi sie do potoZenia naturalne-
go, wlasciciela lub nawigzujacymi do jego nazwy.

Inne wizerunki budowli obronnych w godlach najcze$ciej nalezy uznaé za uzu-
pelnienia wyobrazen albo murdéw, albo bram miejskich. Z duza ostroznoscia trzeba
interpretowac¢ wyobrazenia budowli, tak chetnie zaliczane przez wielu badaczy do
reprezentujacych zamki'?, Najcze$ciej bowiem byly to, jedynie przedstawione w spo-
s6b bardziej okazaly, miejskie budowle obronne, ktére mozna byloby uznac za stere-
otypowe wyobrazenie zamku jedynie w nielicznych miastach, bedacych siedzibami

Opole 1996, s. 131-132), a takze ,ko$cioty i zamki” (A.Plewako,]J. Wana g, op. cit., s. 288;D. T o m-
czyk, op. cit., s. 131).

8 Podobnych przyktadéw, $wiadczacych o braku zaleznosci miedzy heraldycznym bogactwem ar-
chitektonicznym godet i wielko$cia miasta, dostarczaja rowniez herby $laskie i pomorskie. Przew6z w
dawnym ksiestwie zaganskim posiadat wizerunek muréw z piecioma wiezami, a stolica ksiestwa — Za-
gan — jedynie z dwiema (zob. piecze¢ Przewozu na dok. z 1733 r., APZG, Miasto Zary, cech kusnierzy,
sygn. 32 D, i piecze¢ Zagania na dok. z 1616 r., APZG, Miasto Zary, cech bednarzy, sygn. 2 D).

IM.Gumowski, M. Haisig,S.MikucKki, Sfagistyka, Warszawa 1960, s. 236.

10 Ten prosty i zrozumiaty sposob przedstawiania wielko$ci miasta napotykamy réwniez na ma-
pach badanego obszaru, np. Slgska (zob. A. H e y e r, Die kartographischen Darstellungen Schlesiens bis
zum Jahre 1720, ZVIGS, Bd. XXIII, 1889, s. 177-240, takze G. Sch o n ai c h, Bildpline und Stidtebau in
Schlesien, ZVIGS, Bd. IXIII, 1929, s. 281-302).

M. G um o w s ki, Najstarsze pieczecie miast polskich..., s. 16-17.

12 P. Knotel zaliczyt wizerunki zamkow do najwazniejszych budowli miejskich, jednak w swojej
klasyfikacji godel miejskich nie wymienit zadnego przyktadu herbu przedstawiajacego zamek znajduja-
cy sie w konkretnym miescie (zob. P. K n 6 t e 1, Biirgerliche Heraldik, Breslau 1922, s. 8-9).
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wladcow. Zamek tego rodzaju nie kojarzyt sie réwniez z potocznym, a wiec takim jak
w herbach, wyobrazeniem miasta, i co najbardziej istotne — nie podlegal jurysdykcji
miejskiej. Wiasciciel czy zalozyciel reprezentowany byt zwykle przez swoéj znak oso-
bisty — herb.

Dawny krajobraz miasta nie bylby pelny, gdyby nie uwzgledniono w nim innej
charakterystycznej budowli — ko$ciola parafialnego. To wlasnie wyobrazenia budowli
sakralnych otoczonych murami, w rzeczywistosci widocznych z oddali, tworzyly obraz
dawnego miasta. Podstawowym wyznacznikiem, pozwalajacym zidentyfikowaé wi-
dniejaca na pieczeci lub w godle herbowym budowle jako $wiatynie, jest umieszcza-
ny na szczycie wiezy badz dachu krzyz. W niektérych godtach motyw krzyza znalazt
sie w herbach przypadkowo, gdyz przy przejmowaniu jako znaku miejskiego wize-
runku napieczetnego, wraz z nim dodawano w polu herbowym znak krzyza widnieja-
cy w otoku legendy!®. Podobnie, jak na pieczeciach i monetach, réwniez w godtach
herbowych trudno doszukaé sie wizerunkéw realnych obiektéw. Podobnie jak w
przypadku innych budowli, tworcy herbéw postugiwali sie znakiem reprezentuja-
cym symbolicznie $wiatynie czy klasztor. Wsrod wszystkich herb6w miast na bada-
nym obszarze tylko w godle herbowym Nowogrodu Bobrzanskiego mozna odna-
lez¢ wizerunek $wigtyni klasztornej, wzniesionej przez augustianéw w XIII w. Zostat
on utrwalony na pieczeci z XV w. i przeniesiony nastepnie na pole herbu'®. Oprécz
tego najstarszego zabytku architektury sakralnej pozostale, widniejace wylacznie w
godlach niewielkich miast lub osad targowych na Slqsku, pochodza dopiero z XVIII
wieku. W wizerunku napieczetnym Kartowic z poczatku XVIII w. umieszczono bu-
dowle $wiatyni, ktora reprezentowala miejscowy kosciol, podobnie na pieczeci Go-
szczy z 1746 1.1° Ostatnie wyobrazenie kosciota widniato na pieczeci Nowej Cerekwi,
lecz nalezy je zaliczy¢ do obrazowych przedstawien dawnej nazwy miasta — Deutsch-
Neukirch?S,

Wyobrazenia budowli miejskich naleza do najstarszych, ale takze najczesciej po
dzien dzisiejszy wystepujacych elementéw godel herbowych. Symboliczne znacze-
nie tych wizerunkéw nawigzuje do samego wygladu miast i najwazniejszych funkciji,
ktore w przesztosci byly z nimi utozsamiane. Dawna architektura, wyrazajaca gospo-
darcza i ustrojowa wyzszo$¢ miasta nad wsia, zostala przyjeta jako odrebna grupa

13 Krzyz w otoku legendy — umieszczony z reguly bezposrednio ponad gorng cze$cia wizerunku —
stanowit integralna jej cze$¢, funkcjonujac rownoczeénie jako rodzaj jej poczatku i korica, niekiedy zaste-
powany rozetkami, rzadziej arabeskami.

4 Por. H. Saurma, Wappenbuch..., s. 423, i piecze¢ Nowogrodu Bobrzanskiego na dok. z 1756 r.,
APZG, Miasto Zielona Gora, cech nieznany, sygn. 12 D.

15> Pieczec¢ Karlowic w dawnym powiecie brzeskim opisat O. Hupp, opierajac sie na interpretacji
H. Saurmy, ktéry przyjal, iz przedstawia ona miejscowy ko$cidl, chociaz budowla nie miata charaktery-
stycznego dla wizerunkow $wiatyn krzyza (zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel der deutschen Stddte,
Flecken und Dorfer, Konigreich Preussen, Bd. 1, Heft 1, Ostpreussen, Westpreussen und Brandenburg,
Bd. I, Heft 2, Pommern, Posen und Schlesien, Frankfurt a/Main 1896-1898, reprint 1993, s. 136).

16 D, Tomezyk, opisujac pieczecie Nowej Cerekwi, podal, iz w przesztosci w miejscowosci znaj-
dowalo sie az dziewie¢ kosciolow, a zatem w wizerunku napieczetnym umieszczono raczej symboliczne
przedstawienie, reprezentujace wszystkie, i rownocze$nie wywodzaca sie od nich nazwe miasta (zob.
D. T om czy k, Herby miast S‘lqska..., s. 75-76).
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wizerunkow przez K. Blaschke!”. Owa wyzszo$¢ i odrebno$é ustrojowa to tylko je-
den z aspektéw symbolicznej reprezentacji motywéw architektonicznych. Symbo-
licznym przestaniem byta niewatpliwie che¢ przedstawienia obrazu samego miasta.
Mury i inne budowle obronne funkcjonowaly poza tym jako symbol zabezpieczenia
mieszkancow, kupcow i innych grup zawodowych przed realnym, fizycznym wro-
giem, $wiatynie za$ — przed zagrozeniem duchowym. Wraz z wizerunkami reprezen-
tujacymi wlascicieli tworzyly one przekaz dotyczacy rowniez sytuacji wlasnosciowej
miasta.

Obraz miasta

Widok miasta, umieszczony w godle herbowym, nalezy uznac za typ przedstawienia
symbolizujacego ,,miasto jako takie”, czyli miejskosé. Wyobrazenia budowli funkcjo-
nowaly jako znaki ikoniczne, ale nawigzywaly nie tyle do konkretnych obiektéw ar-
chitektonicznych danego miasta, co tworzyly ogélnie pewna wsp6lng grupe — zespot
architektoniczny. Zgodnie z przyjetym obyczajem heraldycznym, w godtach herbo-
wych umieszczano motywy podkreslajace dodatnie cechy posiadacza herbu. Najbar-
dziej ewidentnym wyznacznikiem, $wiadczacym o pomyslnym rozwoju i bogactwie,
byta liczba i wielko$¢ budowli, tak wiec ich wizerunki reprezentowaly w godlach
pozytywne cechy miast. Che¢ zaprezentowania najbardziej pozytywnego obrazu w
herbie powodowala, Ze wladze przedstawialy w nich wyidealizowane wizerunki nie-
zgodne z rzeczywisto$cia, ale odpowiadajace potocznemu widzeniu miasta. Istotny,
jak w calym $redniowieczu, byl rowniez aspekt religijny, takie bowiem wizerunki
stanowily schematyczng prébe ujecia obrazu ,miasta niebieskiego”, zsylanego z nie-
ba przez Boga, otoczonego poteznym murem z dwunastoma wiezami'®,

Préby odwzorowania takiego wizerunku, zgodnego ze $redniowiecznym idea-
tem, widoczne s3 jedynie w najstarszych godiach miejskich, ustalonych jeszcze w
XIV lub nastepnym wieku. W przypadku duzych miast zachodnioeuropejskich moz-
na moéwié¢ o swiadomym nasladownictwie, odwolujacym sie do opiséw Jeruzalem
Niebieskiego. Z kolei wladze malych miast najczesciej nasladowaly istniejace juz
herby, w mniejszym stopniu, jak nalezy przypuszczac, wnikajac w ich tresci symbo-
liczne. Pierwowzorami ikonograficznymi wszystkich tych herbéw byly 6wczesne
pieczecie miejskie z wyobrazeniami budowli. Wzorzec miasta idealnego, z najwaz-
niejszymi budowlami, i zamknietego okregiem murdéw, zostal utrwalony na licznych
juz w XIII w. w pieczeciach miast europejskich!®. W poréwnaniu z opisem miasta
idealnego mury tworzyly okrag, zamiast czworoboku, jednak réwniez okrag miat
swoja interpretacje biblijna, odpowiadal bowiem porzadkowi $wiata stworzonemu
przez Boga, ktéremu nadal on ksztalt okregu. Jego odbicie znalazlo sie réwniez w

7K. Blas ch ke, Die Stadtwappen, [w:] Lexikon Stidte und Wappen der Deutschen Demokrati-
schen Republik, Hrsg. H. Goschel, Leipzig 1985, s. 541-542.

18 Apokalipsa sw. Jana, Nowe Jeruzalem, 21,2.

19 Na pieczeci miejskiej Boppard z XIII w. utrwalono w wizerunku caly pierscien muréw miejskich,
a w jego wnetrzu budowle $wiatyni (zob. E. v. B e r ¢ h e m, Siegel, Berlin 1918, s. 110).
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godlach herbowych miast. W ten sposob przedstawiono m.in. wizerunki Antwerpii,
Meersburga czy Salzburga®.

Wyobrazenie idealnego miasta, obdarzonego prawami, pochodzace ze Slqska,
przedstawiono w XIV-wiecznym rekopisie prawa magdeburskiego?!. Znalazty sie tu
wszystkie budynki podlegajace miejskiej jurysdykcji, otoczone murami. Najstarszy
$lad idealnego miasta utrwalono jednak na pieczeci i herbie miasta pomorskiego.
Na XIV-wiecznej pieczeci Bytowa widnieje wizerunek pierscienia muréw z wiezami,
ktory w niezmienionej postaci zostat przeniesiony w pole herbu?. Fragmenty mu-
row obronnych w ksztalcie czesci pierécienia widoczne sg réwniez na pieczeciach
innych miast — Szczecina, Nowogrodu Bobrzanskiego, Bolestawca i Legnicy. Ow
specyficzny ksztalt umocnien nie zawsze przenoszono w tej formie do pola herbowe-
go. Owalne mury znalazly sie w godlach Bolestawca i Nowogrodu Bobrzanskiego.
Warto zwréci¢ uwage, Ze graficzne przedstawienie owalu muréw zastepowano juz
na pieczeciach i powszechnie w godlach herbowych w spos6b umowny poprzez ,,opar-
cie” wizerunkéw muréw o linie otoku, oddzielajace wizerunek od legendy napie-
czetnej czy podstawy tarcz herbowych. W czasach nowozytnych zdarzaly sie godla,
zwlaszcza mniejszych miast, w ktérych probowano graficznie przedstawié otaczaja-
ce je mury z pomoca wyobrazen dwoch biegnacych pod katem fragmentéw umoc-
nien, tak jak na XVII-wiecznej pieczeci Recza®®. Wyobrazenia umocnien miejskich,
rozmieszczone swobodnie w polach herbowych lub w podstawie tarczy, jako frag-
menty muréw w ksztalcie prostokata, z wiezami ponad nim, odzwierciedlaty obraz,
widok miasta postrzegany przez osobe, stojaca przed jego bramami. Odpowiadaty
zatem potocznemu jego obrazowi.

Nieodlacznym elementem miejskich umocnien byly wieze, uwidocznione réw-
niezZ w przedstawieniach miasta idealnego. Zgodnie z biblijnym przekazem, wiez
miejskich byto dwanascie, rozmieszczonych po trzy z kazdej strony $wiata®t. Odbi-
cie biblijnego opisu odnaleZ¢ mozna réwniez w niektérych godlach miasta na bada-
nym obszarze. Brak wprawdzie wizerunku z dwunastoma wiezami, ale graficznym
refleksem biblijnych wiez sa godla z trzema wiezami, a wiec symbolizujace umocnie-

20 Johann Siebmachers Wappenbuch von 1605, Hrsg. H. Appuhn, Dortmund 1994, Tafl. 220 i 221,
s. 240-241.

21 Przedstawiony obraz miasta zostat utworzony, jak zauwaza A. Kartowska-Kamzowa, bez zwigzku
z pierwowzorami zaczerpnietymi ze sztuki zachodniej. Ukazany w prostej formie, byt zgodny z 6wcze-
sna slaska rzeczywistoscia (zob. A. Kartowska-Kamzowa, Malarstwo Slgskie 1250-1450,
Wroctaw-Warszawa—-Krakow—Gdansk 1979, s. 72).

22 Wizerunek miasta na pieczeci Bytowa wykazuje podobne cechy, jak wizerunki innych miast w
krajach niemieckich (zob. pieczecie Bytowa z XIV i XVI w., APSz., zbior odciskéw pieczetnych, nr 215,
217). Nalezy przypuszczaé, Ze zostat opracowany na podstawie pieczeci znanych dzieki Zakonowi Krzy-
zackiemu, ktory w tym czasie wladat miastem. Widoczne jest réwniez wyrazne podobienstwo do pocho-
dzacej z tego samego czasu pieczeci miejskiej Malborka. Trudno natomiast zgodzi¢ sie z pogladem
M. Gumowskiego, Ze na pieczeci widnieje fragment zamku krzyzackiego, zalezno$¢ bowiem od zakonu
znalazta odzwierciedlenie w postaci tarczy z herbem zakonnym. WiezZe, uznane przez Gumowskiego za
zamkowe, byly usytuowane bezposrednio przy murze, a zatem zgodnie z wyobrazeniem miasta idealne-
go stanowily czes¢ umocnien (zob. M. G um o w s K i, Najstarsze pieczecie miast polskich..., s. 48-49).

23 Owalna pieczeé Recza z XVII (zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 69).

2 Apokalipsa sw. Jana, Nowe Jeruzalem, 21,2.
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niania z jednej strony $wiata. W przedstawieniach tych doszukiwano sie takze podo-
bienstwa do realnie istniejacych wiez. Takie analogie wystepowaly tylko w nielicz-
nych godtach, jednak nie odnosily sie do podobienstw zachodzacych miedzy wize-
runkiem a realna budowla, lecz dotyczyly np. zgodnosci liczby wiez w miescie z
liczba ich znakowych odpowiednikéw, widniejacych w polu herbowym. Liczba wiez
w herbach Bolestawca i Kozuchowa (trzy) odpowiadala rzeczywisto$ci, nie mozna
jednak przyjaé, ze zgodno$¢ ta istniata we wszystkich godtach?. Wieze obronne i
bramne byly tymi elementami miejskiej architektury, z ktorymi stykatl sie kazdy
przybysz juz zblizajac sie do miasta.

Heraldyczny widok miasta w godlach na Slasku, Pomorzu i Nowej Marchii jest
zblizony do tego, ktéry widnial w herbach zachodnioeuropejskich, niewatpliwie tez
zostat uksztaltowany pod jego wplywem. Herbarz Siebmachera z XVII w. dostarcza
wielu przyktadéw motywoéw architektury, podobnych do widniejacych w godlach
miast $laskich (np. Cieszyna, Ziebic i Zagania)2.

Obraz miasta reprezentowany byl takze przez wyobrazenia pojedynczych, cha-
rakterystycznych budowli, stanowiace uproszczone przedstawienia, nie majace od-
powiednika w konkretnych obiektach. Najczesciej umieszczanym motywem byt wi-
zerunek wiezy bramnej lub samej bramy, gtéwnie w godlach $laskich — Otmuchowa,
Niemczy, Nowogrodzca, Wolczyna czy Ujazdu. Nalezy uznad, Ze jest to najbardziej
uproszczony, ale zgodny z regutami heraldycznymi wizerunek reprezentujacy cale
miasto. Analogie do przedstawiania miasta poprzez ukazanie samej wieZy mozna
odszukac juz w sztuce starochrzescjanskiej?’. W potocznym rozumieniu brama byta
tym miejscem, w ktorym fizycznie ,rozpoczynalo” sie miasto. Rdwniez i w tej sym-
bolice odnalez¢ mozna zwiazKi z religia. Tak jak portal i wrota do $wiatyni symboli-
zowaly granice miedzy sacrum i profanum, tak brama miejska stanowila symbolicz-
na, a poczatkowo takze faktyczna granice miedzy réznymi systemami prawa,

W czasach nowozytnych w godlach herbow, ustalonych w wieku XVI i pdzniej-
szych, wiele miast, ktére w rzeczywisto$ci nie posiadaly muréw, wiez i bram, umie-
szczato ich wizerunki w godtach (m.in. gérnoslaski Friedland w XVIII - obecnie
Korfant6w?’, pomorskie Maszewo, takze w XVIII*, czy potozona na pograniczu $la-

2 Licznych przyktadéw wizerunkow z trzema wiezami funkcjonujacych jedynie jako znaki umow-
ne, reprezentujace miasto, dostarczaja herby zaréwno $laskie, jak marchijskie i pomorskie; np. na Slq—
sku — Chojnowa, ktdry w rzeczywistosci jeszcze w XVII w. mial dwie wieze i dwie bramy (zob. opis:
FE A Zimm erm an n, Beytridge zur Beschreibung von Schlesien, Bd. VIII, Brieg 1789, s. 373).

26 Godta podobne do wymienionych u Siebmachera miast $laskich miaty m.in. miasta Rzeszy:
Weisenburg, Speyer, Offenburg, Neuburg, Magdeburg (zob. Johann Siebmachers Wappenbuch..., Tafl.
219-221, s. 239-241).

2TW sztuce starochrzescjanskiej ,,miasto $wiete” czesto przedstawiano ukazujac jedynie samg wie-
7e (zob.D.Forstner, Swiat symboliki chrzescijaiiskiej, Warszawa 1990, s. 381).

28W. M ais el, Archeologia prawna Europy, Warszawa—Poznan 1989, s. 103.

29 Nieznang piecze¢ Korfantowa opisat D. Tomczyk (Herby miast Slqska..., s. 58), chociaz przyto-
czony wizerunek nalezy uzna¢ za symboliczne przedstawienie murow i wiez miejskich, a nie zamku, jak
sadzi autor, chyba sugerujac sie wizerunkiem tego herbu u Huppa.

30 Pomimo, iz Hupp opisal XVII-wieczng piecze¢ z murami i wiezami (zob. O. H u p p, Die Wappen
und Siegel..., s. 86, takze APSz., Zbior odciskow pieczetnych, nr 339), jeszcze w XVIII w. wladze Masze-

68



sko-marchijskim Lubrza w XVII w.?!). Praktyke te napotykamy réwniez w dokumen-
tach herbowych, wydanych w tym okresie (np. w godtach Konotopu 1706 r. i Zaboru
1721 r)). Swiadezy to o zywotnosci tej symboliki, opartej na powszechnym w éweze-
snej $wiadomosci utozsamianiu budowli z potocznym obrazem miasta®. Wyobraze-
nia te — co charakterystyczne — znalazly sie wylacznie w godlach niewielkich miast,
ktérych wladze w ten sposob chcialy zaakcentowacd ich miejski status.

Symbolika praw miejskich i bezpieczenstwa

Mury i bramy miejskie spelnialy rowniez konkretne funkcje prawne, byly bowiem
najwazniejszymi wyznacznikami pierwotnego zasiegu jurysdykcji miejskiej*, Wize-
runki ich symbolizowaly zatem nie tyle granice obszaru miejskiej jurysdykcji, ile
raczej sam fakt posiadania praw wynikajacych z miejskiego statusu®. Prawa te mo-
gly by¢ jednak ograniczone przez wlasciciela (stad przyjecie jego herbu w godle)
badz przez przynaleznosé panstwowa (dla protestantéw na Slqsku po wojnie trzy-
dziestoletniej). Zgodnie z zasada ,,Stadt Luft macht frei” (,powietrze miejskie czyni
wolnym”) widoczne w herbach wyobrazenia budowli wskazywaly zbiegowi, Ze moze
on liczy¢ na uzyskanie, po uplywie okreslonego czasu, prawa do pobytu w miescie ,
ktorego granice byly réwnoczes$nie granicami réznych sfer prawa’®.

Trzy wieze w godle Bolestawca, oprocz opisanej reprezentacji ikonicznej, odno-
szacej sie do realnych budowli, symbolizowaly trzy najwazniejsze organy wiadzy,
stad wieze: magistracka, tawnicza i rady miejskiej. W ten sposob interpretowat sym-
bolike wiez w godle miasta Heneliusz w swojej Silesiographii*’.

Symbolike jurysdykcji miejskiej reprezentowaly nie tylko wyobrazenia budow-
li. Specyficzna grupe stanowily godla z wizerunkami reprezentujacymi wladze sa-
downicza. W wiekszoéci sa to symbole dopiero z XVIII i XX w. i pochodzace z piecze-

wa postugiwaly sie herbem z pentagramem, tak jak opisat to Briiggemann (zob. L. W.Briiggemann,
Ausfiihrliche Beschreibung des gegenwdértigen Zustand des Konigl. Preussischen Herzogthums Vor- und Hin-
ter-Pommern, Stettin 1779-1806, s. 211).

31 Piecze¢ Lubrzy z 1762 r., APZG, Cech rzeznikéw miasta Swiebodzina, sygn. tymez. 26.

32 JTak mocno wizerunki budowli kojarzone sa z symbolami miejskosci rowniez wspolczesnie, $wiad-
cza wyniki ankiety przeprowadzonej przez autora w 1994 r. wérod mieszkancéw miast wojewodztwa
zielonogorskiego. Na 500 osdb zapytanych, jakie wizerunki umieszcza sie najczesciej w herbach miej-
skich, ponad 400 wskazalo na mury i wieze.

33 Fortyfikacje miejskie jako zabytki prawa opisal m.in. W. M a i s e 1, Archeologia prawna Polski,
Warszawa—Poznan 1982, s. 81-82.

34 Mur obronny byt nie tylko symbolem miasta i jego niezawisto$ci prawnej, stanowit tez bardzo
kosztowna inwestycje, te wiec, ktore sta¢ bylo na ich wzniesienie, nalezaly do najwiekszych i najbogat-
szych (zob. J. Wid aw s k i, Miejskie mury obronne w pasistwie polskim do poczgtkow XIV wieku, Warsza-
wa 1973, oraz A. M ito b e d z ki, Zarys dziejow architektury w Polsce, Warszawa 1989, s. 56).

35 M.Sczanie cki, Powszechna historia passtwa i prawa, Warszawa 1979, s. 166.

M.Bogucka,H. Samsonowic z Dzieje miast i mieszczaristwa w Polsce przedrozbiorowej,
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-LodZ 1986, s. 92.

37 Insigne est quod Tres Turres sibi invicem unitas exhibens, Magistratum, Scabinatum et Ci-
vium Communitaten firmiter et constanter Consentientes denotat” (zob. N. H e n e 1i i, Silesiographia
Renovata, Wratislaviae-Lipsiae 1704, Cap. VII, s. 44).
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ci sgdowych. Wczesniejsze pieczecie — np. pomorskiego Wierzbna, slaskich Prusic,
Leénicy czy Zor, zawieraja elementy, ktore mozna uzna¢ za motywy symbolizujace
uprawnienia sagdownicze, a wiec kolejno — Chrystusa Sedziego, ,reke panska” i miecz
— pierwotnie reprezentowaly wladze wlascicieli. Z czasem, wraz ze zmianami wla-
sno$ciowymi, staly sie znakami ogdlnomiejskimi. Nie reprezentowaly zatem w
tym czasie wladzy sadowniczej wlascicieli, ale funkcjonowanie sagdu w danej miej-
scowosci. Postugiwanie sie przez wiadze, gléwnie niewielkich miast, herbami z go-
dlami przejetymi wprost z pieczeci sadowych wynikalo z braku tradycji heraldycznej
lub niedostatecznej wiedzy na temat wltasnego, dawnego herbu®. Pieczecie sadowe
byly natomiast najlepiej znane z racji czestego ich stosowania — niekiedy zamiast
pieczeci ogolnomiejskich. Wizerunki symbolizujace wladze sadownicza to przede
wszystkim wagi i miecze sprawiedliwos$ci oraz posta¢ Temidy. Herbami utworzony-
mi z pieczeci sadowych postugiwaly sie w Nowej Marchii Mieszkowice, na Slasku
Cieplice, Pobiednia i Lawszowa®. W godlach herbowych, uksztattowanych na pod-
stawie $redniowiecznych pieczeci ogélnomiejskich, umieszczano motywy zgodne z
kanonem symbolicznym tej epoki, reprezentujacym sprawiedliwo$¢. W godle Wierzb-
na wizerunek nie spotykany w innych herbach — Chrystusa Sedziego — zostat przyje-
ty wyraznie pod wpltywem najstarszych wihascicieli, biskupéw kamienskich*. Wize-
runki dboni i reki w godtach Prusic, Lesnicy i Swierzawy nalezy uznac za przedsta-
wienia ,reki panskiej”*!. Wycieta z drewna ,reka panska”, zawieszona na poprzecz-
nym ramieniu krzyza na rynkach miast $redniowiecznych, byla symbolicznym wy-
razem zgody wladcy na posiadanie wlasnego targu, a takze pokoju przystugujacego
miastu®?. Z prawem do jarmarkow wiazato sie prawo skladu i jego egzekwowanie
przez wladze miejskie. Wraz z utratg znaczenia prawa sktadu i przymusu drogowego
wizerunek reki zaczeto utozsamia¢ z symbolem sprawiedliwosci lub, jak w przypad-
ku Prusic, zastapiono go wyobrazeniem herbu 6wczesnych wlascicieli, ksigzat von
Hatzfeldow*3,

Obszar przestrzeni miejskiej, wydzielony z reszty $wiata, w sSredniowieczu za-
mykat sie w obrebie charakterystycznych dla calej Europy muréw z wiezami obron-

38 Niektore z herbéw z wizerunkami Temidy i wagi sprawiedliwosci ,utworzyt” dopiero Hupp u
schytku XIX w. (np. Cieplic), lojalnie informujac, iz pochodza one z pieczeci sadowych, wtadze bowiem
nie znaly innych (zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 167).

39 Wymienione miejscowos$ci okreslano w XIX w. jako miasteczka (Flecken), z braku wiec tradycji
heraldycznych jako herby przyjmowano 6éwczesne wizerunki napieczetne.

40 Wierzbno do 1331 r. nalezato do biskupéw kamienskich, sprzedane nastepnie klasztorowi w
Kotbaczu, ale umowy nie zatwierdzit papiez.

41 Analogicznie, jak na najstarszej pieczeci innego miasta $laskiego — Boguszowa z XVII w., na
ktorej umieszczono wizerunek prawej dtoni wyrastajacej z trojwzgorza w otoczeniu narzedzi gorniczych
- reka byta zatem symbolem opieki wlasciciela i w jego imieniu wladz miejskich nad gérnikami. Wraz ze
wzrostem znaczenia wlasciciela na nowej pieczeci i herbie znalazly sie jako dominujace elementy —
wizerunki z herbu Hochbergéw (zob. H. S a u r m a, Die Wappenbuch..., s. 92-93, a z nowszych opraco-
wan T. C z o ¢ h e r, Herby miast wojewddziwa watbrzyskiego, ,Rocznik Wojewddztwa Walbrzyskiego”
1989-1991, s. 95-96).

2W.Mais el, Archeologia prawna Polski..., s. 303.

43 Pieczecia z herbem Hatzfeld6w postugiwaly sie wtadze miasta w XVIII w. (zob. opis: O. Hu p p,
Die Wappen und Siegel..., s. 142).
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nymi%. Mieszkancy dawnych miast czuli sie bezpieczni w tych granicach®®. Wize-
runki budowli symbolizowaly w herbach owo poczucie bezpieczenstwa. Niezwykle
istotnym elementem tej symboliki bezpieczenstwa byly réwniez, umieszczone bez-
posrednio na nich badz powyzej, herby wiascicieli lub panistwa. Wskazywaly one
bowiem gwarantow bezpieczenstwa. Wlasnie owo symboliczne wskazanie na gwa-
ranta bylo jedna z przyczyn zmian, gdyz wraz ze zmiang wlasciciela badZ przynalez-
noéci panstwowej wladze miast staraly sie uaktualni¢ tres¢ herbu poprzez wprowa-
dzenie godla nowego gwaranta (zamiana orta slaskiego czy marchijskiego na pru-
skiego w XVIII w.). Symbolika bezpieczenstwa miasta, gwarantowanego przez wia-
$ciciela, reprezentowana byla w godlach takze poprzez wizerunek jego siedziby.
Budowle zamkdéw lub ich elementdéw, jak juz wspomniano — whrew do$¢ powszech-
nemu pogladowi — umieszczano w polu herbowym rzadko. Swiadczq o tym opisy
herbéw w dziele Heneliusza, ktory uzyl okreslenia tacinskiego Castellum lub nie-
mieckiego Burg tylko w odniesieniu do wizerunkéw w godlach trzech herbéw —
Cieszyna, Ziebic i Zagania®®. Wyobrazenia architektoniczne w pozostatych herbach
okreslit natomiast jako ,,mury i wieze” (murus et turres)*’. W przypadku trzech wy-
mienionych miast wizerunki zamkéw symbolizowaly bezpieczenstwo gwaranto-
wane przez ksiazat saskich, wlascicieli Zagania od 1472 r., i ksiazat cieszynskich oraz
ziebickich z dynastii Podiebradéw. Herby z wyobraZzeniami zamkéw pochodzily z
czasow, gdy miasta te byly stolicami ksiestw, w ksztalcie opisanym przez Heneliusza
widnialy bowiem na wczes$niejszej mapie Helwiga z 1561 r. W pdzniejszych, XVIII-
wiecznych opisach herbéw miast pomorskich i $laskich, roéwniez okreélenie ,zamek”
(Burg) wystepuje sporadycznie i dopiero w XIX i XX w. naduzywano tego okre$lenia
w odniesieniu do obiektéw, w dawnych opisach nazywanych np. ,murami z dwiema
wiezami™®, Okreslenie ,,zamek” pierwotnie odnosito sie zatem do godet z wizerun-

“4H.Samsonowic z Pojecie przestrzeni w miescie Sredniowiecznym, [w:] Problemy nauk
pomocniczych historii. Materiaty, t. 111, Katowice-Wista 29.-31.05. 1974, s. 9.

4 J. Delumeau, opisujac miasta doby renesansu, zwraca uwage, iz poczucie bepieczenstwa, gwa-
rantowane przez umocnienia miejskie, wraz z mozliwosciami lepszej opieki zdrowotnej, zaopatrzenia w
zywnos¢ oraz udzialu w Zyciu kulturalnym powodowalo manifestowanie wyzszosci przez 6éwczesnych
mieszczan, silnie identyfikujacych sie ze wspolnota miejska, w stosunku do chtopéw (zob. J. D e 1 u-
m e a u, Cywilizacja Odrodzenia, Warszawa 1987, s. 225).

% N. H en elii, Silesiographia..., s. 314, 446, 590.

47 Okreslenie ,mury i wieze” znalazlo sie m.in. w opisach herbéw Byczyny, Bolkowa, Bolestawca,
Kluczborka i Swiebodzic (zob. N. He n e lii, op. cit., Cap. VII, s. 38, 44, 77, 88, 126).

4 F A. Zimmermann okre$lenia ,zamek” (Burg) uzyt w swoich opisach herbow $laskich w odnie-
sieniu jedynie do trzech miast — Cieszyna, Ziebic i Zagania (zob. E A. Zim m e r m a n n, Beytrige...,
Bd. I-X, Brieg 1782-1791), natomiast w pochodzacych z tego samego czasu dwoch opisach Pomorza
L. W. Briiggemann i C. FE. Wutstrack uzyli okre$lenia ,zamek” tylko w odniesieniu do wizerunku w godle
Czaplinka (chociaz obaj nie byli pewni, piszac einer Burg oder Thor, a wiec ,zamek albo brama”), w
wizerunku za$ godta Nowogardu dostrzegli Schiof — ,dwoér, patac” (por. L. W.Briiggemann,
Ausfiihrliche Beschreibung..., s. 7061 290; C. E. W u t s t r a ¢ k, Kurze historisch, geographisch, statistische
Beschreibung von Koniglich-preussischen Herzogthume Vor- und Hinter-Pommern, Stettin 1793, s. 636 i
530), podczas gdy w pracach Saurmy o herbach miast $laskich, a szczegdlnie u Huppa, okresleniem
Burg wielokrotnie zastepowano dotychczasowe Thor (np. w godle Bytowa na Pomorzu, a na Slasku
Mieroszowa, Chobieni, Radkowa, Bolestawca, Kozuchowa, Zielonej Gory, Chojnowa i Kamiennej Gory).
Za Saurma, a zwlaszcza za Huppem, okreslenia ,zamek” dla muréw miejskich z wiezami powszechnie
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kami budowli, ktére w rzeczywisto$ci byly siedzibami ksigzat lub mialy wyjatkowe
znaczenie wojenne.

Informacje o gwarantowaniu bezpieczenstwa rowniez przybyszom, przede wszy-
stkim kupcom, symbolizowaly takze wizerunki bram wjazdowych. W godlach wszy-
stkich miast slaskich bramy przedstawiano z otwartymi wrotami badZ z podniesiong
brona (krata). Oznaczalo to, Ze miasto jest otwarte dla kupcow i innych przybyszow.
Ograniczenia dostepu do miasta przedstawiano niekiedy za pomoca bramy zamknie-
tej. Do wyjatkéw nalezy godlo dawnego herbu Zielonej Gory, w ktérym poczawszy
od potowy XVIII w. w bramie miejskiej umieszczano poprzeczng belke — symbol
prawa pobierania cet i akcyzy przez wladze miejskie®.

Symbolika bezpieczenstwa, nie tyle fizycznego, co przede wszystkim religijne-
go, znalazla odbicie w przedstawieniach wizerunkéw $wigtyn. Najstarsze z nich
umieszczano za murami miejskimi, z widocznymi z oddali, tak jak w rzeczywistosci,
dachami i wiezami (np. na pieczeciach Nowogrodu Bobrzanskiego i w godle herbu
miejskiego™). Wyobrazenie kosciota niosto przede wszystkim treéci symboliczne,
na Zadnej bowiem pieczeci czy w herbie nie bylo wyznacznikiem sytuacji wlasno-
$ciowej miasta. O tym, Ze miasto jest wlasnoscig Koéciola, informowaly wizerunki
insygniow wladzy, pzniej herb biskupa czy opata.

Niezwykle interesujace, zaréwno ze wzgledu na pochodzenie, jak i symbolike,
jest wyobrazenie baldachimu, przeksztalcane niekiedy w arkade, widniejace najcze-
$ciej miedzy wiezami (W herbach Drawska, Widuchowej czy samodzielnie, jak w
herbie Dobrej). W zakresie wzorcow ikonograficznych stanowit on odwzorowanie z
dawnych pieczeci biskupéw, ktére w sferze ideowej nawigzywaly do niebianskiego
baldachimu®!. Warto zauwazy¢ istotna zmiane w przedstawieniach postaci, znajduja-
cych sie pod owym baldachimem. Pierwotnie widnialy pod nim postaci $wietych,
patronéw (np. $w. Jana Chrzciciela na pieczeci Wroctawia z XIII w. czy $w. Piotra na
pieczeci Legnicy z tego samego okresu®?). Jeszcze w XIII w. jednak zaczeto umie-
szczaé pod baldachimami, a cze$ciej pod arkadami, postaci reprezentujace wladcow
(jak na pieczeci Szczecina — z ksieciem pomorskim — czy Koszalina — z biskupem
kamienskim®3). Najpozniej, bo w XIV i XV w., pod arkadami znalazly sie herby badz

uzywaja pozniejsi heraldycy i historycy (wéréd nich réwniez M. G u m o w s k i, Herby miast polskich...,
i M. Haisig w wielu opracowaniach o pieczeciach i herbach miast $laskich).

4 APZG. Pieczecie Zielonej Gory z belka w bramie widnialy na licznych dokumentach poczawszy
od 1750 do 1945 r. (zob. W. Strzy z e w s k i, Pieczecie i herby Zielonej Gory, ,Studia Zielonogorskie”,
t. I, 1995, s. 51-57).

%0 Wyobrazenia budowli kosciota klasztornego widnialy niezmiennie w wizerunku napieczetnym
az do XIX w., z ta r6znica, iz na pieczeciach i w herbie do korica XVIII w. przedstawiano koscidt otoczony
pierscieniem muréw (zob. APZG, piecze¢ Nowogrodu Bobrzanskiego na dok. z 1756 r., Miasto Zielona
Gora, cech nieznany, sygn. 12 D), na pdzniejszych za$ — bez murdéw.

51 Baldachim byt symbolem godnosci cesarza i kréla, nad ottarzami za$ — wladzy krélewskiej Chry-
stusa, ktérego tronem byt wlasnie ottarz (zob. E. S a u s e r, Friihchristliche Kunst. Sinnbild und Glau-
bensaussage, Innsbruck 1966, s. 505).

52 APWr., piecze¢ Wroctawia z XIII w., Akta miasta Wroclawia — dokumenty, piecze¢ Legnicy na
dok. z 1324 r., Rep. 66, M. Kl. B 83.

% APSz., Zbi6r odciskow pieczeci miejskich, nr 410, 432.
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godta whascicieli miast (np. na pieczeciach Widuchowej i Dobrej*!). Szczegélna rola
arkad i baldachiméw w godtach herbowych, podobnie jak na pieczeciach, polegata
na funkcji motywu architektonicznego, ktéry wraz z innymi tworzyt reprezentacje
symboliczng miejskosci, a rownocze$nie swoistg oprawe dla wizerunkéw postaci
$wietych, wltadcow lub ich herbéw, czyli znakéw reprezentujacych gwarantéw bez-
pieczenstwa miasta, zaré6wno duchowych - $wietych patronéw — jak i realnych.

Rola barw w symbolice miejskosci

Budowlom miejskim przypisywano charakterystyczne barwy. Uzupelialy one w
sposob istotny treéci symboliczne, przekazywane z pomoca wizerunkéw w godtach.
Barwy mozna interpretowac zaréwno w kategoriach symboli, jak i znakow ikonicz-
nych. Dla wizerunkéw architektury przyjeto powszechnie w zasadzie tylko dwie
barwy: biala (srebrna) i czerwona, sporadycznie takze z6ta (zlota) i zupelie wyjat-
kowo bilekit. Zwyczaj barwienia wyobrazen budowli w czerwieni i bieli zachowat sie
do dnia dzisiejszego.

Genezy bialej barwy nalezy doszukiwaé sie, w sferze symbolicznej, réwniez w
analogii do miasta idealnego, zgodnie bowiem z tekstem Apokalipsy sw. Jana mury
Nowego Jeruzalem byly zbudowane z jaspisu, natomiast bramy — to dwanascie pe-
ret®. Taka interpretacje, w ktorej jaspis i perly mozna utozsamié z biela badz sre-
brem, wydaje sie wyjasniaé, dlaczego wlaénie po te barwy siegneli twércy herbow
najwiekszych i najstarszych miast europejskich, stanowily one bowiem wytlumaczalne
uzupelnienie ksztaltu biblijnego miasta. Symbolika bialej barwy w godlach miast
pomorskich, $laskich i marchijskich wynikala raczej z nasladownictwa herbéw za-
chodnioeuropejskich niz siegania do tre$ci symbolicznych®. Biata barwa niosta row-
niez konotacje ikoniczna, reprezentowata bowiem rzeczywisty kolor muréw i bu-
dowli wielu miast, zwlaszcza potudniowej Europy. Opisane herby pochodza jednak z
tej czesci Europy, w ktorej budulcem nie byt biaty kamien, zatem i tu doszukiwa¢ sie
trzeba zapozyczen z innych krajow.

W godlach z czas6w nowozytnych na Slasku na przedstawianie elewacji budow-
li miejskich w bieli istotny wplyw wywarly wizerunki z dokumentéw herbowych.
Poczawszy bowiem od dokumentu dla Zagania, wydanego w 1475 r. przez ksiazat
saskich, we wszystkich pdzniejszych — z wyjatkiem Prudnika — wizerunki budowli

% APSz., Zbiér odcisk6w pieczeci miejskich, nr 313 i 316. Najstarsze dokumenty i wraz z nimi
pieczecie Dobrej sptonely, jak pisze Briiggemann, w wielkim pozarze w 1539 r. (por. L. W.Briig ge-
m a n n, Ausfiihrliche Beschreibung..., s. 295), natomiast wizerunek wspietego gryfa pod gotycka arkada
umieszczono na pieczeci z 1500 r. (por. O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 84).

% Apokalipsa sw. Jana, 21,18; 21,21.

% Dwa miasta, ktore stanowily niewatpliwy wz6r, jedno ze wzgledu na powiazania prawne — Magde-
burg, drugie na zwiazki polityczne — Praga, posiadaly wedtug herbarza Siebamachera wizerunki bialych
wiez i muréw obronnych (por. Johann Siebmachers Wappenbuch..., Tafl. 220-221, s. 240-241), chociaz
réwniez w przypadku tak duzych miast widoczny byt brak stabilnosci barw. Wspétczesnie mury w her-
bie Magdeburga sg czerwone, natomiast Pragi — zlote (zob. Lexicon Stidte und Wappen der Deutschen...,
s.2791284:J. C ar e k, Méstské znaky v éeskych zemich..., s. 305-313).

73



byly biate. W dokumentach: Otynia z 1528 r. widniata biata wieza obronna®, Lubania
z 1541 r. — mury i dwie wieze®®, Bialej z 1564 r. — mur i wieza bramna®, Szprotawy z
1597 r. — mury i trzy wieze®, ponownie Zagania z 1602 r. — biata brama®, Gliwic z
1629 r. — wieza bramna®, Konotopu z 1706 r. — mur miejski, i Zaboru z 1721 r. - mury
i dwie wieze3. W zwigzku z tym, Ze wladze wielu miast zabiegaty u wladcow o wyda-
nie takich dokumentdw, uwazajac je za forme uprzywilejowania®, nalezy przyjac, ze
wladze innych miast, ktére nie uzyskaly oficjalnego nadania, staraly sie upodobni¢
wlasne godla do znanych z dokumentéw panujacych.

Czerwien, druga z gtéwnych barw, funkcjonowala inaczej niz biel, przede wszy-
stkim jako znak ikoniczny. Byla ona bowiem utozZsamiana z rzeczywistym kolorem
umocnien miejskich z czerwonej cegly. W dokumencie herbowym dla Prudnika z
1607 r. znalazlo sie okreslenie barw muréw jako ,czerwone lub ceglaste” (roth oder
ziegelfarben), a zatem odzwierciedlaly one rzeczywisty kolor umocnien®. Umieszczo-
ny w XIV-wiecznym zbiorze prawa magdeburskiego widok miasta, jak zauwaza
A. Karlowska-Kamzowa, odpowiadat slaskiej rzeczywisto$ci, z prosta zabudowa i ,,ce-
glanym” kolorytem®. Czerwien, jako barwa wizerunkéw budowli, wystepuje zaréw-
no w herbach miast $laskich (Bolestawiec, Byczyna, Czerwiensk®, Grodkéw, Klucz-
bork, Nowogrodziec, Przewdz i Zawidow, marchijskich: Bobrowice, Gubin, Moryn,
Recz, Stonisk, Sulechéw, Swiebodzin, Swidwin i Trzcifisko), jak i pomorskich (Draw-
sko, Kolobrzeg, Nowogard i Widuchowa). Tynktura stosowana w tych wyobraze-
niach jest wyjatkowo niestabilna. O ile miasto nie posiadalo oficjalnie nadanego her-
bu z doktadnym okresleniem barw, wladze traktowaty kolorystyke dos¢ dowolnie®,
Na zachowanej do dzi$ plaskorzezbie z herbem Chojnowa z datg 1583 mury miej-

57 APWr., Otyn 1528.

8 APWr., Luban 1541, barwny wizerunek herbu przedstawiat biale mury i wieze, w wiekszosci za$
pdzniejszych przedstawienn budowle mialy czerwona barwe, réwniez zdaniem Huppa, ktory nie widziat
dokumentu i korzystat jedynie z informacji wtadz miejskich (zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel...,
s. 156); pomytka wynikta prawdopodobnie z braku opisu barw budowli, gdyz okreslenia dotyczyly jedy-
nie dachow: gespitzen roten dachen, przyjeto wiec dla catej budowli czerwong barwe.

% Dokument sptonat pod koniec XVIII w., fragment opublikowat O. H u p p, 0p. cit., s. 180.

60 SUA Praha, Szprotawa 1597.

61 APZG, Zagan 1602.

2 Opis barw podajemy za B. Ni e t s ¢ h e, Geschichte der Stadt Gleiwitz, Gleiwitz 1886, s. 181.

6 APZG, Konotop 1706, dokument dla Zaboru; zaginat opis z fragmentu opublikowanego w:
O.Hupp,0p. cit.,s. 164.

6 Wihadcy wystawiali dokumenty herbowe jako nagrody za udziat w walkach czy obronie oraz na
prosbe wiadz lub wiascicieli, w zamian za obiecane przez nich oplaty lub wsparcie w wojnie — np. wladze
Lubania obiecaly cesarzowi pomoc w wojnie przeciw Turcji (zob. W. Strzy z e w s kK i, Dokumenty
herbowe miast zachodniej i potnocnej Polski do kosica XVIII w., ,Studia Zachodnie”, t. II, 1996, s. 35-40).

5 Por. O. Hu p p, 0p. cit., s. 174.

6A Kartowska-Kamzowa, Malarstwo Slgskie..., s. 72.

67 W herbie Czerwieniska barwa symbolizowala, wraz z murami, niemiecka nazwe miasta — Ro-
thenburg.

6 Brak zrodet dotyczacych barw i niewiedza samych wiadz miejskich na ten temat spowodowaty,
iz w XVII- i XVIII-wiecznych opracowaniach dotyczacych Slaska, Pomorza — o ile ich autorzy nie uzyskali
informacji od wtadz, opisywano jedynie wizerunki godta. Wiele barw do$¢ arbitralnie, cho¢ w zgodzie z
regutami heraldycznymi, ustalili: dla Slqska — H. Saurma, dla wszystkich opisywanych — O. Hupp.
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skie sa czerwone, pomimo biekitnego pola®. Pomijajac fakt ztamania zasady alterna-
cji barw, uznaé nalezy, ze wladze chcialy jak najbardziej upodobnié¢ wizerunek do
rzeczywistego koloru umocnien — stad ich czerwona barwa. Z tych samych powo-
déw w godle Lubania mury przedstawiano w czerwonych barwach, mimo iz miasto
posiadato oficjalny dokument herbowy z biatymi budowlami?.

Znaczenie symboliczne tej barwy wigzato sie w godlach miast marchijskich i
pomorskich z barwami terytorialnymi. Zwlaszcza w przypadku miast marchijskich
widoczna jest zalezno$é od dwubarwnego ukladu: srebro (biel) — czerwien, odpo-
wiadajacego barwom herbu marchijskiego przedstawiajacego w srebrnym polu czer-
wonego orla. Dlatego tez w herbach miejskich w srebrnym (bialtym) polu ulokowa-
no czerwony wizerunek budowli. Takie zestawienie barw widnialo w herbach: Draw-
ska”, Morynia, Recza™, Trzcifiska™, Stoniska, Sulechowa i Swidwina.

Podobna zalezno$¢ barw godla miejskiego od wizerunkéw budowli widoczna
jest w herbach miast pomorskich. Przy czym, w zwigzku ze zréznicowaniem herbéw
poszczegdlnych ksiestw pomorskich, wyrézni¢ mozna kilka zestawien barw. Domi-
nujace to srebro (biel) — czerwien, odpowiadajace barwom herbu ksiazat stupskich,
okreslanego potocznie gryfem pomorskim, pdzniejszego herbu pruskiej Prowincji
Pomorskiej”. Pewne podobienstwo do dawnego herbu ksiestwa szczecinskiego (ble-
kit — czerwien) mozna dostrzec w barwach godla Pyrzyc. Widnialy w nim wizerunki
biekitnych muréw miejskich i czerwonego gryfa’. Podobne zestawienie uksztatto-
walo sie w herbie Nowogardu, w ostatecznej formie jednak dopiero w XIX w. Czer-

% Plaskorzezba z piaskowca z herbem miasta w zbiorach Muzeum w Chojnowie.

70 Jeszcze w XIX w., w swoim popularnym opracowaniu dziejow Lubania, zwrdcit uwage na niepo-
prawno$¢ éwcezesnie uzywanego herbu P. Berkel (zob. P. B e r k e 1, Historia miasta Lubania, ttum. i
oprac. S. Tymicz, Wroctaw 1992, s. 36).

LW herbie Drawska, podobnie jak Swidwina i Trzciniska, oprécz budowli widniat w polach wizeru-
nek orla marchijskiego, stad biata barwa pdl (zob. P. N i e s s e n, Geschichte der Stadt Dramburg,
Dramburg 1897, s. 130). Zupekie niezrozumiale jest przyjecie przez M. Gumowskiego biatej barwy
muréw i wiez oraz orta (zob. M. G u m o w s Kk i, Herby miast polskich..., s. 162). Zaréwno Niessen, jak i
O. Hupp, analizujac pieczecie poZniejsze niz najstarsza z 1401 r., doszli do wspdlnego wniosku, Ze wize-
runek korony umieszczono w miejscu tuku nad ortem lub przeksztalcono z niewielkiej wiezyczki umie-
szczonej na szczycie tuku.

2 Budowle miejskie umieszczono po raz pierwszy dopiero na pieczeci z XVII w. Na wcze$niej-
szych widniat jedynie wizerunek samego orta brandenburskiego.

3 Recz, pieczec¢ z XVII w. (zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 69).

" Na najstarszych pieczeciach Trzcinska z XIII i XIV w. widnialy jedynie elementy z herbu mar-
chijskiego — helm z orlim skrzydlem oraz samo orle skrzydlo. Pierwszy raz wizerunek z calym ortem
umieszczono na pieczeci z XVI w.

s Czerwony gryf, widniejacy w srebrnym polu, zostat oficjalnie herbem Prowincji Pomorskiej
dopiero w XIX w. (zob. M. G ritzn er, Landes und Wappenkunde Brandenburgisch-Preussischen Monar-
chie, Berlin 1894, s. 12).

6 Barwy herbu Pyrzyc opisano dopiero w XIX w. Nie podali ich ani Briiggemann (L. W.Briig ge-
m a n n, Ausfiihrliche Beschreibung..., s. 93), ani Wutstrack (zob. C. E W u t s tr a ¢ k, Kurze historisch,
geographisch..., s. 471), mozna wiec przypuszczaé, iz zostaly uksztalttowane dopiero w ubiegltym stuleciu.
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wony wizerunek muréw miejskich i blekitne ,,potulilie” symbolizowaly barwy daw-
nego ksiestwa szczecinskiego”.

Czerwien jako barwa pola herbowego pelnila pewne symboliczne funkcje w
herbach w zwiazku z jeszcze jednym, wyjatkowym przywilejem zwiazanym z miej-
skim statusem — tzw. przywilejem czerwonego wosku. Nadanie przez wladce prawa
czerwonego wosku wigzalo sie nie tylko z przyznaniem barwy zastrzezonej pier wot-
nie dla kréla czy cesarza, ale w wymiarze prawnym — z przywilejem pozywania przed
sad miejski 0s6b z innego stanu, w tym réwniez szlachty’®. Przywileje takie posiada-
ly m.in.: Wroclaw (1433), Zgorzelec (1434), Legnica (1439), Dzierzoniow (1484),
Lwowek Slqski (1501), Bolestawiec (1504), Trzebiatéw, Kamienna Géra (1515), Strze-
gom (1520), Luban (1541), Zagan (1581), Tarnowskie Gory (1599), Bystrzyca Klodzka
(1629) i Winsko (1651).

Zestawienie

PRZYWILEJE CZERWONEGO WOSKU A BARWA POLA HERBOWEGO

Miasto Data nadania przywileju Barwa pola
Wroclaw 1433 czerwien/zloto
Legnica 1439 blekit
Dzierzoniow 1481 czerwien
Glogow 1490/1504 czerwien
Lwoéwek Slaski 1501 srebro/ztoto
Bolestawiec 1504 srebro?
Kamienna Goéra 1515 czerwien
Strzegom 1520 blekit
Luban 1541 blekit
Prudnik 1567 srebro
Zagan 1581 czerwien/czern po 1602
Szprotawa 1597 blekit
Tarnowskie Gory 1599 srebro/czern
Bystrzyca Klodzka 1629 czerwien
Winsko 1651 czerwien

Na podstawie zestawienia mozna stwierdzic, ze prawo do przywileju czerwone-
go wosku nie zawsze znajdowato uzewnetrznienie w barwach pola. Niektore z miast
— Legnica i Strzegom posiadaly godla o tematyce religijnej, reprezentujacej patro-
néw kosciotéw, stad biekitne pola, symbolizujace $wietos¢™. Inne, jak np. Tarnow-

0. Hupp, a za zanim M. Gumowski, korzystali z mato precyzyjnych rysunkow pieczeci pomor-
skich Oerlicha, natomiast jeszcze w XVIII-wiecznych opisach miast pomorskich, zar6wno u
L. W. Briiggemanna (Ausfiihrliche Beschreibung..., s. 290), jak i u C. F. Wutstrack (0p. cit., s. 530), znala-
zly sie wyrazne wzmianki, iz na fladze zatknietej na dachu wiezy bramnej widnial wizerunek wspietego
gryfa — stad barwy herbu (zob. takze pieczecie Nowogardu z XVII w., APSz., Zbior odciskéw pieczet-
nych, nr 332).

BW.M ais el, Archeologia prawna Polski..., s. 293.

W godle Legnicy widnialy dwa skrzyzowane klucze — atrybut $w. Piotra, w godle Strzegomia
popiersia $w. Piotra i Pawla. Blekitna barwa pola w herbach przede wszystkim symbolizowata niebo z
postaciami $wietych, jako znakiem ikonicznym reprezentujacym nieboskton.

76



skie Gory, uzyskaly przywilej juz po nadaniu herbu. Poza tym, podobnie jak Tarnow-
skie Gory — réwniez Bystrzyca Klodzka i Lwéwek Slaski mialy w swoich godtach
herby wladcow i panstwa, z czego wynikajg ich ustalone barwy. W godle Lubania
znalazl sie, oprocz nowych wizerunkdw, wezesniejszy herb, widniejacy na malej, czer-
wono-czarnej tarczy. Natomiast nie byly znane najstarsze barwy pola herbowego
Bolestawca®. W pozostalych herbach czerwien pola by¢ moze symbolizowala posia-
danie praw. Spektakularnym przykladem zastosowania tej barwy jest pole herbu
Glogowa. W 1490 r. Maciej Korwin nadal miastu nowy herb, przedstawiajacy w bte-
kitnym polu czarnego kruka na galazce, i réwnoczes$nie przywilej czerwonego wo-
sku. Po krétkim okresie panowania Korwinéw w 1504 r., zarzadzajacy ksiestwem
glogowskim Zygmunt Jagiellonczyk nakazal przywroci¢ dawna pieczed i wyciskac ja
w czerwonym wosku®!. Od tego czasu az do XVIII w. miasto postugiwato sie piecze-
ciag z Madonna, jednak jego herb, zaréwno na mapie Helwiga w X V1, jak i w herbarzu
Siebmachera w XVII w., przedstawiano na tarczy w czerwonym polu ze srebrna,
wielka litera G.

Wiele trudnosci, ze wzgledu na pdzniejsze przemalowania oraz niewielkie wy-
miary, sprawiala badaczom interpretacja barwy dachéw, wienczacych wizerunki
budowli. W herbarzu Siebmachera barwy dachéw w godlach miejskch przedstawio-
no jedynie w trzech barwach, kolejno: czerwieni, bieli (srebrze) i blekicie®. Inter-
pretacja czerwieni, zwigzanej z realnym kolorem dachdéwek, zgodnym z potocznym
obrazem tej czesci budowli, nie stwarzala wiekszych probleméw. Potwierdzeniem,
iz barwe te utozsamiano z rzeczywistym kolorem, byly fragmenty dokumentéw her-
bowych, dotyczace opisu dachéw. W dokumencie dla Szprotawy z 1597 r. zostat
umieszczony opis, w ktorym dach wiezy okre$lony zostal jako ,,czerwony ceglany”
(rothen Ziegeldach)®. Dach bialej (srebrnej) barwy tworzyt wraz z budowlami jedno-
lita kompozycje. Kwestia zachowania zasady alternacji odgrywata w przypadku tego
elementu mniejsza role, Siebmacher czesto bowiem czerwone lub biekitne dachy
umieszczal w czerwonych i blekitnych polach®. Barwa bekitna mogta stanowic sym-
boliczne odniesienie do przedstawienia w sztuce $redniowiecznej sklepient budowli
jako niebosklonu, jednak nie zachowata sie w materiale Zrédtowym Zadna wzmian-
ka, wyjasniajaca takie jej zastosowanie. Nalezy zatem uznad, iz bylta ona przede wszy-
stkim elementem oddzielajacym dach od reszty budowli.

80W najstarszych opisach herbu Bolestawca z XVII w. u Heneliusza (zob. N. H e n e 1i 1, Silesiogra-
phia..., Cap. VII, s. 44) i u Luci (zob. E. L u ¢ a, Schlesiens curiose Denckwiirdigkeiten oder volkommene
Chronica von Ober- und Nieder-Schlesien welche in Sieben Haupt Theilen vorstellet..., Frankfurt am Mayn
1689, s. 963) nie zostaly okreslone jego barwy.

81 Zob. E. M insb erg, Geschichte der Stadt und Festung..., Bd. 1, s. 268.

82 Johann Siebmachers..., Tafl. 219-226, s. 239-246.

83 SUA Praha, Szprotawa 1597.

84 Czerwony dach widnial w czerwonym polu w herbach: Waldkappel,w blekitnym: Homburga;
biekitny dach w blekitnym polu widnial w herbie Miinster (zob. Johann Siebmachers..., s. 223 i 220).
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Corona muralis — symbolika miejskosci
w klejnotach i dodatkach heraldycznych

Wizerunek charakterystycznej korony murowej, umieszczony na tarczach widnieja-
cych do dzi$ na kamiennych plaskorzezbach nad portalami ratuszy na Slqsku, Po-
morzu, ale takze Wielkopolsce, stanowi najbardziej rozpowszechniony dodatek he-
raldyczny, o stosunkowo p6znej proweniencji. Dodatki heraldyczne w herbach miej-
skich, ich wyglad i sposéb rozmieszczenia uksztattowaly sie przede wszystkim pod
wplywem dwéch czynnikéw. Pierwszym, oddziatujacym bardzo silnie do schytku
XVIII w., byt herb szlachecki i panstwowy. Drugi, upowszechniony dopiero w XIX w.
i ustalony w ostatecznym ksztalcie w ramach heraldyki napoleonskiej, to charakte-
rystyczny wizerunek korony w ksztalcie umocnien miejskich z trzema badz wiecej
wiezami®.

Upodobnienie wygladu herbu miejskiego do szlacheckiego, poprzez umieszcze-
nie nad tarcza helmu, korony i klejnotu, a po jej bokach labréw, widoczne bylo za-
réwno w ich wizerunkach w dokumentach wladcéw nadajacych go miastom, jak i na
pieczeciach herbowych, sprawionych przez same wiadze. Herby nadane Wroclawio-
wiw 1530, jak i Zaganiowi w 1602 r., przedstawiano w dokumentach wraz z helmem,
labrami i klejnotem. Podobne wizerunki umieszczano w nich, poczawszy od XVIw.,
najpierw na pieczeciach duzych miast, a w nastepnych stuleciach — réwniez mniej-
szych.

W klejnotach, zgodnie z regutami heraldyki, czesto powtarzano wizerunki z godet
—w miastach byly to zatem takze wyobrazenia budowli. W ten wla$nie sposob utwo-
rzono klejnot herbu Prudnika, w ktérym umieszczono powtdérzony wizerunek mu-
réw i wiez®. Jednak specyficznym typem klejnotu herbu miejskiego byto przedstawie-
nie wizerunku, ktory nie wchodzit w sklad godta. Na sporzadzonej u schytku XVI w.
pieczeci herbowej Olesnicy i na kamiennej jego plaskorzezbie na ole$nickim ratuszu
z tego samego okresu w klejnocie znalazl sie wizerunek trzech wiez miejskich. Tak
jak w innych herbach, trzy wieze w klejnocie Ole$nicy reprezentowaty charaktery-
styczne budowle symbolizujace status miejski®”. Podobnie przedstawiono wizerunki
architektury na XVII-wiecznej pieczeci herbowej Stargardu Szczecinskiego®. W klej-
nocie herbowym umieszczono wizerunek charakterystycznej Bramy Milynskiej, a
wiec realnie istniejacej budowli. W kategorii reprezentacji symbolicznej wyobraze-

$5A. M.Hildebrandt, Wappenfibel, Handbuch der Heraldik, Neustadt a/Aisch 1991, s. 91, zob.
takze J. A b eler, Kronen, Herrschafiszeichen der Welt, Wuppertal 1973.

8 W dokumencie herbowym dla Prudnika z 1607 r., wystawionym przez cesarza Rudolfa II, w
opisie klejnotu wyraznie zaznaczono, iZ umieszczono w nim powtdrzone budowle z godta: ,die zwei
vorbesagten Thiirme allergestalt und Mallen wie im Schild...”, podajemy z fragmentu dokumentu za-
wierajacego jedynie opis herbu opublikowany przez Huppa (zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel...,
s. 174).

8TW zwiazku z tym, iz w godle herbowym Ole$nicy widniat jedynie orzet — atrybut $w. Jana Ewan-
gelisty, wladze miasta chcialy poprzez umieszczenie w klejnocie wizerunkéw budowli przekazac¢ dokta-
dniejsza informacje, pozwalajaca jednoznacznie skojarzy¢ herb jako symbol reprezentujacy miasto.

8 APSz., Zbior odciskow pieczeci, nr 395.
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nie bramy odnosilo sie nie tylko do statusu miejskiego, lecz takze wskazywalo na
najwazniejszy dla gospodarki miasta budynek®.

Drugi element stuzacy podkreslaniu miejskiego statusu — korona murowa — to
specyficzny typ korony rangowej, stworzonej specjalnie dla miast. Najstarszymi wy-
obrazeniami, umieszczanymi bezpoérednio na tarczach, byly natomiast korony
krolewskie, symbolizujace whadce (np. w herbach nadanych w XV w. Legnicy i Swi-
dnicy). Wraz z uksztaltowaniem sie systemu koron rangowych w heraldyce szla-
checkiej okoto XVI w., na tarczach herbéw pozostawiono korony, przedstawiajac je
poczatkowo w ksztalcie takim, jak tzw. korony helmowe, widniejace na hetmach i
stuzace do ich polaczenia z klejnotami. Byly to najczesciej ztote korony z trzema
badz piecioma kwiatonami. W takiej formie widnialy korony nad tarczami herbowy-
mi Lubska i Nowej Soli.

Korona, ktérej obrecz tworzyl fragment muru obronnego z krenelazem zamiast
kwiaton6w, posiadata wieze obronne™. Liczba wiez w systemie heraldyki napoleon-
skiej byta uzalezniona od wielkos$ci miasta®, jednak juz w XIX w. nie przestrzegano
zasady, iz mate miasta powinny umieszcza¢ na tarczy korone z trzema wiezami. Ko-
rona murowa odgrywala juz w tym czasie wylacznie role dekoracyjna. Whrew opi-
niom niektérych niemieckich heraldykéw, Ze po upadku Napoleona miasta przesta-
ly umieszcza¢ korony murowe na tarczach, pozostaly one bardzo trwalym elemen-
tem niemieckiej heraldyki miejskiej az do potowy XX w. Swiadcza o tym liczne ka-
mienne plaskorzezby herbéw miast z koronami murowymi z XIX i XX w., zachowane
do dnia dzisiejszego na wielu ratuszach®. Znane sa réwniez oficjalne nadania mia-
stom tego znaku. W 1862 r. np. miasto Jasien uzyskalo zgode krola pruskiego
Wilhelma I na umieszczenie na tarczy korony murowej, na ktérej widnial dodatkowo
pruski orzel®.

89'W bramie miescita sie komora celna i gielda (zob. K. Kalita-Skwierzynska, Stargard
Szczeciriski, Wroctaw—Warszawa 1988, s. 23). Podobnie symboliczne znaczenie wizerunku bramy w klej-
nocie Stargardu opisata A. Gut (Rozwdj herbu Stargardu Szczeciviskiego od XIII do kovica XVIII wieku,
PZP, t. X, 1995, z. 4, s. 119-120).

9 Corona muralis, castrensis i navalis zostaly opisane przez Spenera, ze wskazaniem na ich antycz-
ne pochodzenie oraz uwagami, zZe byty nadawane za odwage w zdobywaniu muréw miejskich (muralis),
zamkow (castrensis) 1 okretéw (navalis) — zob. P. J. S p e n e r, Insignium Theoria seu Operis Heraldici,
Pars Generalis, Francofurti ad Moenum 1690, Pars. I, Cap. VI, s. 310.

91 Korona murowa widniata nad tarczami duzych miast Rzeszy jeszcze w czasach poprzedzajacych jej
wprowadzenie przez Napoleona; Hildebrandt wymienit tylko Norymberge (por. A M. Hildebrandt,
Wappenfibel..., s. 91). Zgodnie natomiast z regutami przyjetymi w czasach napoleonskich, korona muro-
wa przedstawiala fragment muréw z piecioma krenelazami. W krajach niemieckich oprécz muru z krene-
lazami umieszczano takze wieze — dla miast powyzej 100 000 mieszkancow piec, a dla mniejszych trzy.

9 Do dnia dzisiejszego zachowato sie kilkadziesiat ptaskorzezb, gtownie na $cianach ratuszy, her-
bow z koronami murowymi, wielokrotnie przemalowanymi, zaréwno z piecioma, jak i trzema wiezami.
Wizerunkami takich herbéw postugiwaly sie m.in. wladze w Ztociericu, Choszcznie, Czerwienisku, Cho-
bieni, Scinawie, Bolestawcu, Polkowicach, Bielawie, Kostrzynie, Otawie i Opolu.

9% Zob. O. Hu p p, Die Wappen und Siegel..., s. 66. Zezwolenie na umieszczenie korony murowej na
tarczy Jasienia bylo potwierdzeniem wczesniejszej uchwaly rady miejskiej z 1860 r. w dwusetna rocznice
nadania praw miejskich (zob. W.Htadkiewicz Z Kasprzak, Jasiei — dzieje miasta, Jasien 1994,
s. 16, z blednym opisem orta jako saskiego).
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Rozdzial 'V

SYMBOLIKA WEADZY I PRZYNALEZNOSCI

dzwierciedlenie sytuacji prawno-wlasno$ciowej miasta, poloZenie w granicach

okreslonego panstwa badz terytorium znalazlo odbicie réwniez w godtach. Umie-
szczenie w herbie miejskim wizerunku herbu panujacego, herbu rycerskiego czy te-
rytorialnego stanowilo symboliczne podkreslenie praw wlasciciela miasta.

Herby rycerskie w godtach miejskich

Najbardziej czytelna informacja przekazywang za pomoca herbéw bylo umieszcze-
nie wich godlach znakéw reprezentujacych wiascicieli. Do dnia dzisiejszego w wielu
z nich widnieja wizerunki calych godel rycerskich lub ich fragmentéw, umieszcza-
nych jednak w réoznych okoliczno$ciach.

Najstarsze herby rycerskie, podobnie jak inne pierwowzory heraldyki miejskiej,
pojawily sie na pieczeciach. Marian Gumowski i inni badacze zgodnie uwazali, iz
herb rycerski w wizerunku napieczetnym w XIII i XIV w. $wiadczyt o checi upamiet-
nienia zatozycieli miasta i 6wczesnych whascicieli'. Ten sposob zostat przejety z pie-
czeci miast, bedacych wlasnos$cia panujacych. Na pieczeciach miast $laskich, mar-
chijskich i pomorskich juz w XIII w., oprécz motywow reprezentujacych miasto, wid-
nialy rézne wyobrazenia zwigzane z ksigzetami $laskimi, pomorskimi i margrabiami
brandenburskimi, przy czym w tym okresie przedstawiano najczesciej cala postaé
wiadcy. Ksiaze, ktérego wizerunek umieszczano w bramie miejskiej (piecze¢ Zaga-
nia z XIII w.) lub u podndza muréw miejskich (pieczecie Kamiennej Gory z XIViXV
wieku) symbolizowat wladce jako obronce i opiekuna. Posta¢ ksiecia w pozie maje-
statycznej przedstawiano na pieczeciach miejskich bardzo rzadko. Na XIII-wiecznej
pieczeci Szczecina utrwalono wizerunek ksiecia pomorskiego siedzacego na tronie,

I'M. G um o w s k i, Najstarsze pieczecie miast polskich XIII i XIV wieku, Torun 1960, s. 21, zob.
rowniez K. B o b o w s ki, Dawne pieczecie na Pomorzu Zachodnim, Szczecin 1989, s. 131.
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a na XIV-wiecznej pieczeci miasta Chojna — wizerunek kréla Ludwika bawarskiego?.
U schytku XIII w. coraz czesciej zamiast wizerunkéw wladcow przedstawiano wérod
motywow architektonicznych jedynie ich herby. Znane sg takie, na ktérych wizeru-
nek wladcy widnieje wraz z jego herbem. Na wspomnianej XIII-wiecznej pieczeci
Szczecina po bokach postaci ksiecia widnialy dwie tarcze z gryfami. Réwniez na XIII-
wiecznej pieczeci Zagania ksiaze Przemko Zaganski trzyma tarcze z orlem, a ponad
murami znajduje sie tarcza z ortem. Na XIV-wiecznej pieczeci Sulechowa stojacy w
bramie ksiaze $laski Henryk III trzyma tarcze z ortem3. Symboliczny sposob repre-
zentacji wladcy, jedynie poprzez wizerunek jego herbu, przyjeto pod koniec XIII w.
przede wszystkim na pieczeciach miast marchijskich i pomorskich, na ktérych do-
minowaly wizerunki ortéw askanskich i gryféw. Réwniez na Slasku na przelomie
XIII'i XIV w. w wizerunkach napieczetnych wystepowal motyw orta $laskiego, a tak-
ze Iwa czeskiego. Umieszczano na nich takze fragmenty godel wladcow. Na Slqsku i
w Brandenburgii upowszechnit sie wizerunek potuorta slaskiego (np. Bytom Odrzan-
ski, Opole i Strzegom) i askanskiego (Cedynia, Kostrzyn n. Odra, Recz)*. Na piecze-
ciach pomorskich przedstawiano wizerunek potugryfa (Stlupsk i Gryfino), a takze
inne fragmenty ksigzecego godla; glowa gryfa (Szczecin i Police), szpon (Suchar).
Na pieczeciach $laskich podobnie widnialy jedynie elementy herbéw ksiazecych,
najczesciej w postaci helméw (np. Polkowice)®.

Wzorzec wladcy jako wlasciciela i opiekuna miasta — w postaci zbrojnego ryce-
rza — zostal przejety rdéwniez w wizerunkach napieczetnych miast nalezacych do ro-
dzin rycerskich badz zaloZonych przez nie. Zamiast postaci ksiecia przedstawiano
rycerza — zatozyciela lub wlasciciela miasta®.

Uksztattowany w XIV w. uklad ikonograficzny, przedstawiajacy na pieczeciach
miast zesp6t budowli miejskich wraz z herbem, stat sie jednym z najczeéciej stoso-

2 M. Gumowski, powotujac sie na prace B. Engela (B. E n g e 1, Die mittelalterlichen Siegel des
Thorner Rathsarchiv, ,Mitteilungen d. Copernicus Vereins”, Thorn 1894, s. 9), wspomina o jeszcze jed-
nej — XIV-wiecznej pieczeci Krosna Odrzanskiego, na ktérej widniat wizerunek krola z korona, bertem i
jabtkiem (por. M. G u m o w s k i, Pieczecie slgskie do kovica XIV w., [w:] Historia S‘lqska od najdawniej-
szych czasow do 1400 r., t. 111, Krakow 1936, s. 381), nie wymienit jej jednak, opisujac pieczecie Krosna, w
swojej powojennej pracy o najstarszych pieczeciach (M. G u m o w s k i, Najstarsze pieczecie miast...,
s. 125).

3 Zob. APSz., Zbiér odciskow pieczetnych, nr 410 — piecze¢ Szczecina; H. S a u r m a, Wappenbuch
der schlesischen Stidte und Stidtel, Berlin 1870, rys. nr 110 — piecze¢ Zagania, s. 391 - piecze¢ Sulecho-
wa.

4 Na specyficzny sposob przedstawiania na pieczeciach miast slgskich wizerunkéw potuorta zwracit
uwage M. Gumowski, ktéry wsrod dawnych pieczeci miast z innych ziem polskich doszukat sie zale-
dwie dwdch przyktadéw: Rogozna i Gorlic, z wizerunkami potuorta (M. G u m o w s k i, Pieczecie slg-
skie..., s. 385-386). Motyw potuorta byl natomiast do$¢ powszechny na pieczeciach i herbach miast
sasiednich panstw, Czech i Brandenburgii (zob. m.in. J. Car ek, Méstské znaky v ceskych zemich, Praha
1985; F. A. Vo s s b erg, Siegel der Mark Brandenburg, Berlin 1868).

> Pieczeé Polkowic na dok. z 1733 r., APZG, Miasto Wschowa, cech nieznany, sygn. 15 D.

6 Na XIV-wiecznej pieczeci Zar w bramie widnieje wizerunek rycerza trzymajacego tarcze z her-
bem 6wczesnych wiascicieli rodziny von Packéw (por. K. H. R a u e r t, Siebenhundert Jahre Sorau,
Dortmund 1960, s. 10, takze piecze¢ Zar na dokumencie z 1483 r., Brandenburgische Landeshauptar-
chiv Potsdam (dalej BLP), Pr. Br. Rep. 37, Sorau-Triebel, nr 40).
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wanych przy tworzeniu pozniejszych herbéw miejskich. Na wzor pieczeci z herbami
wiladcow, w miastach prywatnych umieszczano wsréd muréw herby rycerskie’. Warto
podkresli¢, ze wizerunki herbow rycerskich znajdowaly sie w tych samych miej-
scach, co herby wladcow, a wiec w bramie miejskiej, miedzy wiezami lub ponad
murami obronnymi.

Podobnie jak na pieczeciach miast ksigzecych, w miastach prywatnych na nie-
ktoérych wizerunkach przedstawiano jedynie godla bez tarczy badz cale herby wia-
$cicieli. W ten sposob herb rycerski stawat sie znakiem reprezentujacym cale mia-
sto. Tak jak w miastach bedacych wlasnoécia panujacych wzorce ikonograficzne sta-
nowily ich pieczecie herbowe, réwniez w miastach prywatnych staly sie nimi piecze-
cie osobiste rycerzy. Najstarsze pieczecie z herbem rycerskim jako jedynym moty-
wem nalezaly do miast zachodniopomorskich. Na XIV-wiecznych pieczeciach Siano-
wa, Dartowa i Stawna widniat wizerunek potugryfa z rybim ogonem (rybogryfa) —
godla herbowego rodu Swigcéw. W miastach $laskich na przetomie XIII i XIV w.
sporzadzono kilka pieczeci, ktdre mozna utozsamic¢ z dawnymi rodzinami rycerskimi.
W wizerunku napieczetnym Glogéwka widnialy trzy noze wywiedzione przez M. Gu-
mowskiego od herbu éwczesnego wdjta Arnolda®. Podobna jest geneza pieczeci i
herbu Brzegu, w ktérych znalazto sie godlo dziedzicznego wéjta Henryka von Rei-
chenbacha®. W zaprezentowanym przez Gumowskiego zestawieniu najstarszych pie-
czeci miast $lgskich z pieczeciami rycerskimi, na 16 wymienionych miast jedynie 3
posiadaja wizerunki z godtem rycerskim jako gléwnym motywem!. W miastach
marchijskich, a zwlaszcza w Nowej Marchii i Ziemi Torzymskiej, nie spotyka sie w
wizerunkach najstarszych, XIII-wiecznych pieczeci herbéw 6wczesnych wlascicieli,
funkcjonujacych jako jedyny element godta. Wizerunki na pieczeciach miast mar-
chijskich, a takze pomorskich, symbolizowaty natomiast sytuacje prawna XIII- i XIV-
wiecznych miast. Wystepowaly na nich bowiem obok siebie godia wladcow i ich
lennikéw. Na XIII-wiecznej pieczeci Cedyni, a takze w godle pdzZniejszego herbu, na
tarczy herbowej dwudzielnej w stup umieszczono w pobocznicy prawej wizerunek
potuorta brandenburskiego, a w lewej potukola — fragment godla rodziny Jagow.
W 1299 r. margrabia Albrecht III nadat w lenno Cedynie rycerzom Bethko i Herber-

7 Do najstarszych pieczeci, na ktorych wsréd motywow architektonicznych umieszczono herby
rycerskie, naleza pieczecie miast nalezacych do rodziny Bibersteinow. Najstarsza, z XIV w., pochodzi z
niemieckiego miasta Beeskow, dwie XV-wieczne z Zar i Zawidowa (por. piecze¢ Zar na dokumencie z
1483 r., BLP, Pr. Br. Rep. 37, Sorau-Triebel, nr 40).

8 M. G u m o w s k i, Najstarsze pieczecie..., s. 81. O pieczeci wojta Alberta z 1319 r. wspomina
rowniez Otto H u p p, Die Wappen und Siegel der deutschen Stidte, Flecken und Dorfer, Konigreich Preus-
sen, Bd. 1, Heft 1, Ostpreussen, Westpreussen und Brandenburg, Bd. 1, Heft 2, Pommern, Posen und Schle-
sien, Frankfurt a/Main 1896-1898 (reprint 1993), s. 174. W pracy o herbach miast gérnos$laskich Paul
Knotel thumaczyt wizerunek trzech nozy winiarskich jako symbol reprezentujacy miejscowe winiarstwo
(por. P Kn 6 tel, Stiadtewappen Oberschlesiens, Tarnowitz 1894, s. 15).

9K. W u tke, Ursprung und Bedeutung des Brieger Stadtwappens, ZVIGS, Bd. LXX, 1936, s. 152—
184; APWr., Piecze¢ Brzegu na dok. z 1414, Rep. 68, sygn. 188.

10 Opisujac wymienione pieczecie M. Gumowski, podat w watpliwo$¢, czy widniejace motywy na
niektérych wizerunkach pochodza z herbéw rycerskich, np. w przypadku Bierutowa, Strzelc Opolskich
czy Grodkowa (zob. M. G u m o w s k i, Pieczecie Slgskie..., s. 392-393).
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towi Jagowi'l. Z kolei na XIV-wiecznych pieczeciach miasta Chociwel widniaty wize-
runki pastoratu i potukola zebatego. Pastoral symbolizowal biskupéw kamienskich,
jako seniordéw, a koto bylo fragmentem godia rodziny Wedléw, wasali biskupow, ktorzy
w 1388 r. nadali Chociwlowi przywileje miejskie!?. Na pieczeci Recza, innego miasta
marchijskiego, pochodzacej z XV w., widniala tarcza dwudzielna, z wizerunkiem po-
luorta brandenburskiego w pobocznicy prawej i polukotem w lewe;j. Orzel reprezen-
towal margrabiéow, natomiast polukota — éwczesnych posiadaczy miasta, rodzine
Wedlow3,

Wizerunki z najstarszych pieczeci miejskich najczeéciej byly wzorcami dla her-
bow. Okolo pot. XIV w., wraz z rozwojem struktur wladz miejskich i niewatpliwie na
wzor innych miast zachodniej Europy, rozpoczat sie proces ,heraldyzacji” wizerun-
kow napieczetnych!®. Barwne wizerunki z pieczeci, przeniesione na tarcze herbo-
we, staly sie godlami. Proces tworzenia najstarszych herb6w miejskich, ze wzgledu
na brak innych niz sfragistyczne zrédel, trudno doktadniej odtworzy¢!. Nie zacho-
waly sie zadne dokumenty, w ktérych odnalez¢ mozna wzmianki o tym, iz wlasciciel
nakazywal badz zezwalal wladzom miejskim na postugiwanie sie pieczecia z jego
herbem, podobnie tez nie ma zadnych przekazdéw o roli wladcicieli w ksztaltowaniu
sie najstarszych herbéw miejskich. O wizerunku herbu decydowala rada miejska,
prawdopodobnie jedynie przy ustnej akceptacji wlasciciela. Najstarszych tlokow pie-
czetnych, sprawionych przez wladze miejskie, bez zmian uzywano w kancelariach
niekiedy w ciagu kilkuset lat. Pojawienie sie nowego znaku miejskiego — herbu — nie
powodowalo automatycznie zmiany pieczeci, na ktérej pojawitby sie wizerunek na
tarczy i o ktérym z cata pewnoscia mozna by powiedzieé, iz byt herbem?.

Wraz z uksztaltowaniem sie herbéw miejskich niektérym wizerunkom napie-
czetnym przejetym w godlach przypisano inne od dotychczasowego znaczenie. Zja-
wisko to objelo réwniez herby miejskie z motywami rycerskimi. Na pieczeci Sule-
chowa np. wizerunek ksiecia $laskiego zastapiony zostal w godle herbowym i na

WPor.J.Walach owicz Geneza i ustréj polityczny Nowej Marchii do poczgtkéw XIV w.,
Warszawa—Poznan 1980, s. 140.

12 Sekretna piecze¢ Chociwla opublikowali m.in. H. D ann e n b e r g, Miinzgeschichte Pommerns
im Mittelalter, Berlin 1893, tabl. XX, oraz M. G u m o w s k i, Naystarsze pieczecie..., Tablica IV, zob. takze
APSz., Zbior odciskéw pieczetnych, nr 320.

13 Zwiazki Recza z Wedlami opisat m.in. H. Berghaus, ktéry przypuszczat, iz Hans von Rackow,
ktéremu w 1368 r. margrabia Otto nadat miasto, byt spokrewniony z Wedelami (por. HHBerghaus,
Landbuch der Mark Brandenburg und des Markgrafthums Nieder-Lausitz in der Mitte des 19. Jahrhun-
derts, Brandenburg 1856, Bd. III, s. 497, zob. takze T. Gasztold,]J. Lind majer, Recz — zarys dziejow,
Stupsk, b. ., s. 53).

“4Por.Z.WdowiszewsKki, Najdawniejsza piecze¢ miasta Torunia, ,2Miesiecznik Heraldyczny”,
nr 2, 1930, s. 30.

15 Zob. rozdziat I niniejszej pracy.

16 Nowa pieczec z aktualnym wizerunkiem herbu miejskiego sporzadzana byla przede wszystkim
w zwigzku z nadaniem herbu przez panujacego, np. wladze Swidnicy postugiwaly sie nowa pieczecia z
wizerunkiem herbu nadanego w 1452 r. przez krola czeskiego Wiadystawa Pogrobowca (zob. M. H a i-
s ig, Herb miasta Swidnicy, Sobotka”, t. 111, 1948, s. 282).
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pieczeciach — juz w czasach nowozytnych — przez wizerunek straznika'”. W godtach
innych miast herby dawnych wladcow staly sie znakami reprezentujacymi przyna-
leznos$¢ panstwowa. Takim znakiem byl czerwony orzet brandenburski w herbach
miast marchijskich po wygasnieciu w XIV w. dynastii margrabiéw z linii askanskie;j.
Pozostawienie herboéw rycerskich w godlach miejskich, pomimo ze rodziny rycer-
skie nie byly juz wlascicielami, symbolizowato dawnych zalozycieli. Herb rodziny
Swie;cc')w widnial w godtach wielu miast pomorskich, pomimo Ze rodzina ta w II pot.
XIV w. utracita swoje najwieksze dobra. Godla badz cate herby rycerskie, reprezen-
tujace zalozycieli miast, nalezy zaliczy¢ do wizerunkow, nie zmienianych w ciagu
wiekow. Swiadczg o tym herby Sianowa, Darlowa i Slupska, z godlem wspomnia-
nych Swiecow, oraz herby Trzebiela, Zawidowa, z godlem Bibersteinéw — ktérym
wladze miejskie postugiwaly sie w pierwotnym ksztalcie kilkaset lat, bez wzgledu na
zmiany w sytuacji wlasnos$ciowe;.

W specyficznej dla ziem $laskich formie nadan herbéw poprzez oficjalne doku-
menty (Wappenbrief) z herbéw rycerskich korzystano stosunkowo rzadko. W barw-
nych wzorach nadawanych herbéw, przedstawianych w przywilejach dla miast pry-
watnych, urzednicy cesarskiej kancelarii i nadworni rysownicy najczesciej uwzgle-
dniali takie elementy, jak nazwa miasta, architektura miejska, potozenie naturalne.
Wsréd 34 przywilejow herbowych wydanych dla miast $laskich poczawszy od 1433 r.
az do 1869 r. tylko w pieciu znalazty sie herby rycerskie i szlacheckie jako jedyny
badz jeden z elementéw nowego herbu miejskiego!®: Ztoty Stok 1491 i Srebrna Gora
1540 — Podiebrad6w i Rosenbergéw, 1564 Biala — herb rodziny von Proskau, 1663
Brzeg Dolny — herb rodziny Dyhernéw, 1721 Zabor — herb rodziny Sinzendorfow.

W czasach nowozytnych herb miejski w istotny sposéb upodobnit sie w sferze
przedstawieniowej do szlacheckiego. Herbem miasta mogt sie staé zatem przejety w
pelnej formie — razem z helmem, klejnotem i labrami — herb wilascicielal®. W her-
bach nowych miast funkcjonowat takze wczesniejszy schemat: herb wiladciciela w
otoczeniu charakterystycznych wizerunkéw zwigzanych z miastem. Typowymi, tak
jak w wiekach $rednich, wyobrazeniami byly fragmenty muréw obronnych z wieza-

"W czasach, kiedy miasto sprawilo sobie pieczeé, byto ono wlasnoscia ksiazat $laskich, po wojnie
o sukcesje glogowska w 1482 r. znalazto sie w granicach nowo utworzonego Ksiestwa Kros$nienskiego,
wiladanego przez Brandenburgie, na poZniejszych pieczeciach wizerunek ksiecia zamieniono wiec na
straznika czy zomierza (por. E. Kitte 1, Brandenburgische Siegel und Wappen, [w:] Festschrift d. Ver. fiir
Gesch. d. Mark Brandenburg zu Feier d. hunderthjahr Bestehens 1837, Berlin 1937, s. 74). Na pieczeci z
XIV w. widniala postaé rycerza, trzymajacego tarcze z ortem. Bylo to przedstawienie typowe dla pieczeci
Piastow slaskich, natomiast w XVI w. na pieczeci widniala juz postac¢ Zolierza z lanca (por. APZG, pie-
cze¢ Sulechowa na dok. z 1628 r., Miasto Lubsko, cech krawcdw, sygn. D 61).

18 W XIX-wiecznych opracowaniach niemieckich heraldykow, rowniez Huppa, wéréd miast $la-
skich wymieniono nalezacy obecnie do Czech — Beneszow. Miasto to postugiwato sie herbem z godtem
Benesza von Drahoutusa, nadanym miastu w 1493 r. przez krola czeskiego Wiadystawa II Jagiellonczyka.

19 Piszac, iz w czasach nowozytnych herb miejski upodobnit sie do szlacheckiego, mamy na mysli
podobienstwo w sposobie przedstawiania, zgodnym z dwczesng sztuka heraldyczna, a wiec w duchu
stylu renesansowego, a pozniej barokowego, z tarcza umieszczona na kartuszu, bogatymi zdobieniami
wizerunkow w godlach, szczegdlnie mocno rozwinietymi labrami itp. Nie trzeba dodawad, iz juz wcze-
$niej herb miejski jako recepcja rycerskiego pozostawat pod silnym wplywem tego ostatniego, co przeja-
wialo sie przede wszystkim w ksztalcie tarczy i jeszcze sporadycznym umieszczaniu hetméw z klejnotem.
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mi, miedzy ktérymi lub na jednej z nich widnial herb wlasciciela (np. Chocianéw po
1713 r.), oraz z herbem wiadciciela umieszczonym w miejscu bramy, podobnie jak
wezesniej ksiazat $laskich (np. w godle Przemkowa z XVII w.) %,

Oprocz typowych sposobdw przedstawiania herbow rycerskich, wywodzacych
sie ze sredniowiecznych pieczeci miejskich, w czasach nowozytnych wprowadzono
takze nowe, charakterystyczne wiasnie dla tej epoki motywy z heraldyki szlachec-
kiej. Nowym elementem byly umieszczane w herbach miejskich ztozone herby wspol-
ne malzonkéw-wlascicieli. W dawnym, XVIII-wiecznym herbie Charlottenbrunnu (Je-
dliny Zdroju) umieszczono tarcze czwérdzielng w krzyz z godiami zatozycieli i dw-
czesnych wiadcicieli: barona von Seherr-Thossa i jego zony Szarloty, z domu hra-
bianki von Piickler. Herb zloZony jako znak miasta upowszechnit sie réwniez dopie-
ro w czasach nowozytnych?!. Najstarsze herby miejskie z podzielonymi tarczami
widnialy juz na pieczeciach z drugiej pol. XIV w., ale byly to wylacznie warianty dwu-
dzielne w stup i w pas. Pierwszy herb z polem czwordzielnym w krzyz nadat krol
Wiadystaw I Pogrobowiec miastu Swidnica w 1452 r., a nastepny — cesarz Karol V
miastu Zgorzelec w 1536 r.22 Zaden nie zawierat jednak w swoim godle herbéw
rycerskich. Pierwsze wielopolowe godla miejskie z herbami rycerskimi pochodzg z
XVIw. W odréznieniu od herb6éw zlozonych nalezacych do szlachty, w miejskich, w
kolejnych polach, umieszczano godia wiascicieli w ukladzie chronologicznym (Zary,
XVII w.)%. Réwniez nieduze miasto $laskie Strupina postugiwato sie na pieczeci w
XVIII w. herbem zlozonym, ktéry zawierat godta dawnych wiascicieli?*. Inny wariant
miejskiego herbu wielopolowego zawieral godlo wlascicieli, zatozycieli czy admini-
stratoréw w jednym badz dwoch polach, a w pozostalych — inne motywy zwiagzane z
miastem (Glogow, XVIIw., Boguszéw-Gorce, XVIIw.). W godlach tych przestrzega-
no zasady, aby wizerunki w kolejnych polach reprezentowaly osoby badz instytucje
wedlug okreslonej hierarchii, stad w XVII-wiecznym herbie Glogowa w polach 1.1 2.
widnialy kolejno: Matka Boza i orzel $laski, a dopiero w 3. herb namiestnika cesar-
skiego Hansa von Loosa®. Natomiast w dawnym herbie Boguszowa na tréjdzielnej

20 Piecze¢ Przemkowa na dok. z 1746 r., APZG, Miasto Wschowa, cech piekarzy, sygn. 32 D.

2 Slqskie miasto Jedlina Zdrdj obecny herb posiada od 1976 r. Do 1945 wladze miasta postugiwaly
sie herbem przedstawiajacym m.in. czwordzielna tarcze z godtami zalozycieli. Dawna nazwa — Charlot-
tenbrunn — pochodzita réwniez od imienia hrabianki Piickler.

220. Hu p p, Die Wappen und Siegel..., s. 81; zob. tez He inrich, Siegel und Wappen der Stadt
Gorlitz, NLM, XXXVIIL.

2 Piecze¢ miejska Zar z 1653 r. przedstawia w polu czwordzielnym godta kolejnych whascicieli
miasta w uktadzie chronologicznym: pole 1.: herb Dewinéw, pole 2.: herb Bibersteinéw, pola 3. i 4.: herb
i klejnot Promnitzéw, tak jak pézniejsze pieczecie (zob. piecze¢ Zar, na dok. z 1750 r., APZG, Miasto
Zary, cech farbiarzy, sygn. 13 D).

2 F. A. Zimmermann opisat 06w herb Strupiny. Jest on podzielony nastepujaco: w gornym polu
potuorzel i fragment wiezy, w dolnym potuglowa wotu i potuorzet (zob. E. A. Zim m e r m a n n, Beytrige
zur Beschreibung von Schlesien, Bd. IV, Brieg 1785, s. 344). Autor ten nie wyjasnit jednak symboliki.
Zawarte w godle wizerunki wskazywaly jednak, Ze niektore z nich reprezentowaly dawnych wilascicieli.
Wiadomo, ze miasto wielokrotnie zmienialo wiascicieli, ktorymi byli m.in. Sternbergowie, Frankenber-
gowie, Zedlitzowie, Nikischowie i baronowie Kinscy.

% Por. M. Haisig, Herb miasta Glogowa — jego geneza i symbolika, [w:] Ze studiéw nad Srednio-
wiecznym Gtogowem i Krosnem, Zielona Gora 1970, s. 90 i n.
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tarczy w polu 1. umieszczono godto Hochbergéw, a w kolejnych — motywy zwigzane
z miastem.

Zmiany wiladcicieli miast nie powodowaly automatycznej zmiany dotychczaso-
wego herbu. Juz w nowozytnej heraldyce miejskiej dodawano wéwczas do istnieja-
cego godia wizerunki z herbéw nowych wiascicieli. W XVII w. do dotychczasowego
godta Stawy dodano heraldyczna lilie z herbu 6wczesnych wiascicieli®6, na pieczeci
Prusic z konica XVII w. obok starego wizerunku — herb éwczesnych wlascicieli von
Hatzfeldow?’, w herbie Chobieni w XVIII w. do wizerunkéw budowli — gwiazdy po-
chodzace z godta hrabiow von Gassleréw?. Przy czym mozna zauwazy¢ rozne poste-
powanie wladz miejskich w odniesieniu do herbu po zmianie wlaéciciela. W 1713 r.,
kiedy cesarz nadal prawa miejskie $lagskiemu Chocianowowi, w herbie i pieczeci
miasta znalazlo sie godlo herbowe 6wczesnych wlascicieli von Stoschow. Gdy w 1723
roku miasto stalo sie wlasnoscig hrabiéw von Redernéw, z herbu miasta usunieto
godlo Stoschéw, wprowadzono za$ godio aktualnych wiascicieli?®. Wiadze niewiel-
kiego miasteczka Brody, polozonego na pograniczu $lgsko-tuzyckim, po wykupieniu
go w 1740 r. przez ministra Augusta III, hrabiego Henryka Briihla, zaczely postugi-
wac sie pieczecia z herbem nowego wiasciciela. Wczeséniej w godle herbowym mia-
sta widnialy elementy herbéw kolejnych wihascicieli (Bibersteindw i Promnitzow) 0.

Znamy jednak takze liczne przykltady miast, zaréwno z terenu Slaska, jak Ziemi
Lubuskiej i Pomorza, ktére postugiwaly sie herbem z godlem dawnych wlascicieli, o
czym $wiadczyly opisane juz herby z godtami Swiecow, Bibersteinow i Promnitzows!.
W herbie nowomarchijskiego Drawna jeszcze w XVIII w., przy zmianie pieczeci, nie
usunieto fragmentu herbu rodziny Wedel6w, chociaz miasto nie bylo juz ich wiasno-
$cia. Na pieczeci miejskiej Zaboru, uzywanej w polowie XVIII w., widniat dalej herb
Sinzendorffow, pomimo iz nie byli oni juz w tym czasie wiascicielami®2.

Zréznicowane podejscie kolejnych wlascicieli do kwestii pieczeci, podobnie jak
herbéw miast, wynikalo z braku zainteresowania wiekszoéci z nich zagadnieniem

26 APP, piecze¢ Stawy na dok. z 1741 r., Smigiel - cech piekarzy, sygn. A 1114,

27 Na pieczeci herb Hatzfeldow umieszczono na otoku obok napisu (por. O. H u p p, Die Wappen
und Siegel..., s. 142); H. Saurma opisat jeszcze jedna pieczec¢ miasta z XVIII w., na ktérej widniata jedynie
tarcza czwordzielna w Krzyz z tarcza sercows, reprezentujaca juz wowczas ksiazat von Hatzfeldow (por.
H.Saurma, Wappenbuch..., s. 252).

BW.Strzyzews ki, Chobienia — pieczecie, herby i dawni wtasciciele, [w:] Gmina Rudna,
Informator, Rudna 1994, s. 39—-40.

29Zob. O. Hu p p, 0p. cit., s. 158.

30 APZG, Wielka wiasnos¢ ziemska w Brodach i Zasiekach (Pforten — Forst), piecze¢ miejska z
herbem Briihla, lakowa na wielu dokumentach po 1740 r., b. sygn.

310 pozostawieniu herbu Swiecéw zadecydowal, jak sie wydaje, fakt przejecia wizerunku potugry-
fa z rybim ogonem przez ksiazat pomorskich, ktoéry zostat umieszczony w tzw. Wielkim Herbie Pomo-
rza (por. herb ksiecia pomorskiego z pocz. XVII w., Johann Siebmachers Wappenbuch von 1605, Hrsg.
H. Appuhn, Dortmund 1994, s. 27), w przypadku herbéw z godtami Biberstein6w i Promnitzéw pozosta-
wiono je jedynie w herbach nieduzych miast. Nalezy zgodzi¢ sie z Huppem, ktory sugerowal, iz w nie-
ktorych miastach piecze¢ z herbem dawnych wlascicieli nie zostata zmieniona z prozaicznego powodu —
braku pieniedzy, tak jak w Czerwiensku, gdzie nowa piecze¢ sporzadzono dopiero u schytku XIX w.
(zob. O. Hu p p, 0p. cit., s. 163-164).

32 Piecze¢ Zaboru na dok. z 1792, APZG, Miasto Kargowa, cech miynarzy, sygn. 26 D.
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poprawnosci znakéw miejskich. Zjawisko to nie bylo wyjatkowe. Podobny brak zain-
teresowania tym problemem byt widoczny na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej®>.
Zwraca uwage fakt, iz szczegdlna aktywnos$¢ w zakresie uaktualnienia herboéw miej-
skich wykazywali ci wlasciciele, ktérzy po raz pierwszy stali sie posiadaczami miasta
na danym terenie. Tym mozna wytlumaczy¢ dodanie w XVI w. herbu Podiebradow w
godlach Srebrnej Gory i Zlotego Stoku, uzupehienie dawnego herbu Slawy wize-
runkiem z godta Barwitzéw w XVII w., Sinzendorfféw w godle Zaboru i Brithlow w
herbie Brodéw w XVIII w.

Odrebna grupa herbéw miejskich, zawierajacych w godlach herby szlacheckie,
zostala ustalona w XIX i XX w. Wiadze miejskie chcialy upamietni¢ w ten sposob
zalozycieli badz dawnych wiascicieli miast. W taki sposéb ustalono herb Czerwien-
ska, w ktérego godle umieszczono w XIX w. herb zalozycieli i dawnych wlascicieli
von Rothenburgdéw. Na herbie zalozyciela i dawnego wlasciciela Konrada von Stern-
berga wzorowaty sie w XIX w. wtadze Torzymia, ustalajac herb miasteczka®. W pan-
stwie pruskim sprawe fragmentéw badz calych herbow szlacheckich w herbach
miejskich uregulowano prawnie dopiero w 1909 r.3%: zgodnie z tym wladze miast
zobowiazano do uzyskania zgody rodziny na umieszczenie w godle jej herbu.

Wielokrotnie podkreslano juz, ze znaczny wplyw na XIX-wieczna i p6zniejsza
heraldyke miejska badanych ziem wywarly prace heraldykéw niemieckich, opubli-
kowane w ubieglym stuleciu. W przypadku miast $laskich byly to dziela barona Hu-
gona Saurmy, a przede wszystkim znanego niemieckiego ilustratora i rysownika,
réwniez cytowanego wielokrotnie, Ottona Huppa, ktéry wielokrotnie weryfikowat i
poprawial bledne interpretacje symboliki godel u Saurmy, zwlaszcza w odniesieniu
do godet z herbami dawnych wihascicieli*®. To wtasnie Saurma doszukiwat sie w wize-
runkach wielu godet miast $laskich motywéw z herb6éw szlacheckich®.

3 J. Losowski, badajac pieczecie miast szlacheckich dawnego wojewodztwa lubelskiego wykazal,
iz pomimo ich silnych zwiazkéw z heraldyka szlachecka jedynie jedna trzecia z nich nosita herb aktual-
nych wiascicieli, co $wiadczyto, Ze nie zalezalo im na uczynieniu z nich $rodkéw manifestacji ich nadrzed-
nej pozycji w stosunku do posiadanego miasta (por. J. £. o s o w s k i, Pieczecie miast szlacheckich woje-
wddztwa lubelskiego od XV do XVIII wieku, [w:] Ludzie i herby w dawnej Polsce, red. P. Dymmel, Lublin
1995, s. 247-269).

34 Herb rodziny von Sternbergéw przedstawiat w blekitnym polu zlotg gwiazde nad potréjnym
wzgorzem (Johann Siebmachers Wappenbuch..., s. 52), natomiast herb Torzymia z XIX w. zawieral w
biekitnym polu trzy ztote gwiazdy, z ktorych kazda umieszczona byta nad jednym z trzech szczytow wzgorza,
Hupp podal, iz byly nieznane wczesniejsze niz XIX-wieczne pieczecie (O. H u p p, 0p. cit., s. 701 71).

3 Edykt cesarski z 12 czerwca 1909 r. (zob. Handworterbuch der Preussischen Verwaltung, Hrsg.
B. von Bitter, Bd. II, Leipzig 1911, s. 610).

36 H.Saurma, Wappenbuch..., passim.

37 Wsrod kilkunastu herbow, w ktérych godtach Saurma doszukiwat sie motywow z herbow wia-
$cicieli, mozna wymieni¢ herb Grodkowa, utozsamiany z herbem pierwszego wilasciciela Mroczka z
Pogorzeli herbu Grzymata (por. H. Sa urm a, 0p. cit., s. 99). Na pieczeciach miasta widnial wizerunek
bramy i dwoch wiez (piecze¢ Grodkowa na dok. z 1493 r., APWr., Zbior dokumentéw kolegiaty nyskiej,
Rep. 102, sygn. 871), na co zwrdcit uwage Hupp, zaznaczajac, iz herb Grzymala zawieralt w godle trzy
wieze (O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 170). Za herb dawnych wlascicieli uznatl Saurma takze
godto herbowe Kietrza — jako polski herb Pielgrzym, podobnie w herbie Strzeleczek herb Promnitzéw,
chociaz jak wspomniat Hupp, nie byla znana najmniejsza wzmianka o tym, ze miasteczko je posiadato
(O.Hupp, op. cit., s. 171).
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Zaprezentowane zestawienie herbéw miejskich, zawierajacych w swoich godtach
wizerunki herbéw rycerskich i szlacheckich, wykazuje, ze zdecydowana wiekszo$é
z nich zostata nadana badz ustalona juz w czasach nowozytnych. Natomiast najstar-
sze herby o $redniowiecznym rodowodzie nalezaly do miast nalezacych do potez-
nych wéwczas rodow rycerskich, np. Swiecéw na Pomorzu, Bibersteinéw na Fuzy-
cach, Wedléw w Nowej Marchii czy Rechenbergéw na Slasku.

Przy opracowywaniu pieczeci, a pdzniej herbéw, miast prywatnych wzorowano
sie na pieczeciach miast bedacych wlasno$cia panujacych. W miejscach, w ktérych
na wizerunkach napieczetnych i herbach tych miast widnialy herby wladcéw badz
panstw, w miastach prywatnych umieszczano herby wlascicieli.

Motywy heraldyki rycerskiej i szlacheckiej nalezaly, obok wizerunkéw budowli
miejskich i postaci $wietych, do najczestszych zwlaszcza w godlach matych miast
prywatnych. Stosunkowo duza zachowawczos¢ cechuje réwniez pieczecie i herby
miast®®, Wiasciciele herbow — wladze miejskie — chcieli wykazaé, ze ich miejscowo-
$ci pochodza z jak najdawniejszych czasoéw i niechetnie widzieli wszelkie zmiany, o
ile nie zostali zobligowani ustawa, edyktem czy po prostu poleceniem wlasciciela.

ZESTAWIENIE HERBOW RYCERSKICH W GODEACH HERBOW MIEJSKICH

Nazwa miasta Herb rycerski Czas powstania
(najstarsza pieczec)
SLASK i FUZYCE
Biata herb rodziny von Proskauéw (Prészkowskich) XVI (1564?)
Boguszéw-Gorce hrabiowie von Hochbergowie XVII w.
(dawny herb)
Brody herb rodziny von Bibersteinéw pocz. XVI w.
herb rodziny von Promnitzéw 11 pot. XVII w.
herb hrabiego Henryka Briihla pot. XVIII w.
Brzeg herb Henryka von Reichenbacha XIV w.
Brzeg Dolny herb rodziny von Dyhernéw 1663
Chocianéw godlo z herbu rodziny von Stoschow pocz. XVIII w.
godio z herbu rodziny von Redernéw po 1722 .
Czerwiensk herb rodziny von Rothenburgéw XIX w.
Dobromierz herb Zandera von Grunaua 1643
Glogow herb Hansa von Loosa XVII w.
Glogowek herb wojta dziedzicznego Arnolda XIV w.
Tlowa herb rodziny von Promnitzow od 1682 r.
Jedlina Zdrdj (dawny herb) herb barona von Seherr-Thossa
i jego zony Szarloty, z d. hrabianki Piickler XVIII w.
Jasien herb rodziny von Biinau6w XVII w.
Krapkowice potukota von Redernow (?) XIV w.
Krzystkowice herb rodziny von Promnitzéw od 1659 r.

3 Por. T. Kruszyn sk i, Wlasciwosci artystycane polskich monet i pieczeci od czasu renesansu,
,Wiadomosci Numizmatyczno-Archeologiczne” 1931/1932, t. XIV, s. 11.
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Le$na herb rodziny von Debschiitzéw pocz. XVI w.
Michatéw herb rodziny von Gruttschreiberéw 1615
Muskau rog jeleni z herbu Bibersteinow XV w.
Nowogrodziec herb von Rechenbergow XV w.
Pokoj ksiazeta wirtermbersko-ole$niccy XVIII w.
Proszkow herb rodziny Prészkowskich XIX w.
Prusice herb rodziny von Hatzfeldow XVII w.
Stawa godia z herbow rodzin Rechenbergéw XVIw.

i Barwitzow XVII w.
Strupina herb Odrowazow (?) XVI w.
Sultow lew z herbu rodziny von Burghausow XVII w.
Trzebiel herb rodziny von Bibersteinéw XVIw.
Wodzistaw Slaski poturéza Plancknar6w, baronéw von Kinsbergow XVI w.
Zawidow herb rodziny von Bibersteinéw XVII w.
Zary herby rodzin: von Packéow, Dewinow XVII w.

Bibersteinéw i Promnitzow

POMORZE ZACHODNIE
Chociwel potukota fragment herbu rodziny von Wedlow pot. XIV w.
Dartowo herb Swiecéw XIV w.
Maszewo herb hrabiéw von Ebersteinow XVII w.
Nowogard herb hrabiéw von Ebersteinow XVIII w.
Leba herb Swi@céw ©) II pot. XIV w.
Lobez herb rodziny von Borckéw XV w.
Potczyn Zdréj herb rodziny von Manteuffelow XVIw.
Sianow herb Swiecéw XIV w.
Stawno herb Swiecéw pot. XIV w.
Stupsk herb Swigcéw @ XIV w.
Widuchowa godio rodziny von Fiddichowéw XIV w.
NOWA MARCHIA, ZIEMIA LUBUSKA i TORZYMSKA

Cedynia potukota z godta rodziny von Jagowéw XIV w.
Drawno potukota z godta rodziny von Wedlow XVIw.
Recz potukota z godta rodziny von Wedlow XV w.
Torzym z godta Konrada von Sternberga XIX w.

Podstawa ustalenia: Schlesisches Wappenbuch von Crispin und Johann Scharffenberg, bearb. v. H. v.
Mosch, Neustadt an der Aisch 1984; Johann Siebmachers Wappenbuch...; J. Sie b ma c h e r, New
Wappenbuch darinnen des H. Rom. Reichs Teutsches Nation hoher Potentaten Fiirsten, Herzogen und Adels
Personen auch anderer Standt und Stitte Wappen in der Zahl 3320 beneben ihrer Schilt und Helmkleino-
ten, Norimberge 1605; B. P a p r o ¢ k i, Herby rycerstwa polskiego, wyd. K. Turowski, Krakéw 1858;
Pommersches Wappenbuch, 5 Bde, gez. u. mit Beschreibungen d. Wappen u. histor. Nachweisen verse-
hen J. T. Bagmihl, Stettin 1843-1855.

Przynaleinos¢ parnstwowa i terytorialna miast

Ziemie zachodniopomorskie, $laskie i polozone nad $rodkowa Odra byly przez wie-
ki obszarami nadgranicznymi, o ktére wielokrotnie walczono i ktore przechodzily z
rak do rak. Specyfika, wynikajaca z polozenia tych terendw, znalazta réwniez odzwier-
ciedlenie w tresci godel herbow miast. W poréwnaniu z innymi ziemiami polskimi,
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na badanym obszarze znacznie czesciej w godlach herbéw miejskich umieszczano
herby wladcow i herby panstwowe. Zwyczaj przedstawiania w godtach symboli przy-
naleznosci terytorialnej i panstwowej praktykowany byl natomiast w miastach wielu
krajéow niemieckich. W tym rozdrobnionym panstwie herb wladcy, w godle miej-
skim pehit bowiem funkcje waznego wyznacznika przynalezno$ci panstwowej.
W Czechach wizerunek herbu wladcy byl przede wszystkim znakiem okreslajacym
status miasta krolewskiego, w momencie nadania przywileju herbowego®. W euro-
pejskiej heraldyce wizerunki herbéw w godlach miejskich analizowano przede wszy-
stkimi w relacji whasciciel (pan) — miasto?’. Na terenach slaskich, wschodniomar-
chijskich i pomorskich wizerunki herbéw wladcow — krolow Czech, ksigzat slaskich,
margrabiéw brandenburskich czy ksiazat pomorskich — umieszczone w godlach
miejskich mozna bylo identyfikowaé jako reprezentacje zatozycieli i wlascicieli w
czasach, gdy ich posiadacze sprawowali faktyczng wladze w panstwach, w ktorych
granicach lezalo dane miasto. Wraz z wygasaniem kolejnych dynastii, w Marchii —
askanskiej, w Czechach — Przemyslidow i Luksemburgéw, Piastéw na Slasku i po-
morskich Gryfitéw, ich herby rodowe staly sie w godlach miejskich znakami repre-
zentujacymi przynalezno$c terytorialng badz panstwowa.

0d znaku osobistego do herbu terytorialnego

Utozsamianie dawnych herbéw wladcow ze znakami reprezentujacymi przynalez-
noéc terytorialng miast nastepowato stopniowo i w réznym czasie, jak wspomniano,
wraz z wygasaniem Kkolejnych rodéw oraz ze zmiang przynaleznos$ci panstwowe;j.
Najwczeéniej zmiana semantyki herbéw dawnych wladcow nastapila w miastach
marchijskich. Specyfika wizerunkéw napieczetnych i uksztaltowanych pod ich wply-
wem herbéw miast marchijskich byto wyjatkowo czeste umieszczanie wyobrazenia
orta margrabiow brandenburskich*!. Intensywna akcja lokacyjna oraz nadania praw
brandenburskich istniejacym juz miastom w Nowej Marchii i Ziemi Torzymskiej
znalazly odzwierciedlenie w symbolice wizerunkéw napieczetnych i herbow. Wize-
runek czerwonego orla askanskiego znalazt sie nie tylko w godlach lokowanych
przez margrabiow miast, np. Gorzowa Wielkopolskiego czy Barlinka, ale takze w

39'W godle herbowym miasta Most z 1411 r. widniat lew z rozdwojonym ogonem (por. J. N. Cori,
E Siegel, Geschichte des koniglichen Stadt Briix, Briix 1889, s. 455). W Czeskim Brodzie w nadanym w
1437 r. herbie umieszczono w godle dwie tarcze z czeskim Iwem i orfem dwuglowym (por. J. Celak o-
vsky, G.Friedrich, Privilegia krdlovskych mést éeskych 1420-1526, Praha 1948, nr 113). Wizerunek
czeskiego Iwa widniat takze w godtach nadanych w XV w. herbéw: Czeskich Budziejowic, Usti nad Eaba
i Kutnej Hory (por. J. C ar e k, Méstské znaky v Ceskych..., s. 112, 396, 216-217).

40 J. Louda herby krolewskie zaliczyt do grupy godet miejskich, reprezentujacych pana miasta
(zob. J. L o u d a, Znaky evropskych mést, Praha 1995, s. 25), natomiast K. Blaschke, god}a z herbami
wladcow umiejscowit w grupie symbolizujacej zalezno$¢ miast od wiascicieli (zob. K. Blaschk e, Die
Stadtwappen, [w:] Lexikon Stéidte und Wappen der Deutschen Demokratischen Republik, Hrsg. H. Goschel,
Leipzig 1985, s. 542).

41'W XIII i XIV w. pieczecie z wizerunkiem orta posiadato okoto siedemnastu miast nowomarchij-
skich (zob. E A.Vossberg, Siegel der Mark...).
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tych, ktore pod wiadza marchijska uzyskaly potwierdzenie swego miejskiego cha-
rakteru, a wiec Cedyni, Kostrzyna, Choszczna, Swidwina, Morynia, Trzciniska i Dre-
zdenka®2. Smier¢ margrabiego Waldemara w 1319 r. i rok pozniej Henryka II ozna-
czala faktyczne wymarcie dynastii askanskiej. Herby z wizerunkami orta w godlach
miejskich przestaly wiec reprezentowac jedynie wladcdéw, stajac sie znakami infor-
mujacymi o przynaleznosci terytorialnej. W ten sposob orzel marchijski, ktory we-
dlug niemieckich heraldykéw byt pierwotnie godlem nadanym Askanczykom przez
cesarza wraz z tytutem margrabiego, stat sie ponownie herbem reprezentujagcym 6w
urzad oraz Marchie Brandenburska*®. Poczawszy bowiem od czasu, gdy po raz pierw-
szy znalazl sie na pieczeciach margrabiéw Ottona I przed 1184 r.i Ottona Il w 1202 .,
przez ich nastepcow uzywany byt zamiast herbu rodzinnego®.

Proces ksztaltowania sie herbéw miejskich rozpoczal sie w Nowej Marchii,
podobnie jak w innych krajach $rodkowoeuropejskich, w potowie XIV w., a wiec w
czasach, gdy dynastia askanska wygasta. Pomimo to na dwéch najstarszych piecze-
ciach herbowych miast nowomarchijskich, Kostrzyna z 1401 i Gorzowa z 1444 r.,
umieszczono wizerunki orta®*. W przypadku innych miast ich wladze przez stulecia
postugiwaly sie sporzadzonymi w XIII i XIV w. pieczeciami z orlem. Zachowanie w
herbach miejskich tego godia wiazalo sie z faktem, zZe kolejni margrabiowie z dyna-
stii Wittelsbachéw, Luksemburg6w, i w koricu Hohenzollernowie, z racji posiadane-
go tytulu umieszczali tarcze z orlem na swoich pieczeciach jako herb Marchii Bran-
denburskiej. Zaczal on zatem funkcjonowac réwniez na pieczeciach tych wladcow
jako znak terytorialny. Obrazowe przedstawienie funkcjonowania dawnego herbu
askanskiego jako terytorialnego zawierala piecze¢ Chojny, w ktérej widniala postaé
krola z tarczami z orlem w obu rekach. Zgodnie z dawna nazwa miasta — Konigsberg,
postaé krola przedstawiata Ludwika bawarskiego, od 1323 r. do czasu koronacji na
cesarza margrabiego brandenburskiego?.

42 Miasta nowomarchijskie stanowily wazny element polityki integracyjnej na ziemiach zdobytych
przez margrabiow (zob. J. Walachowic z, Geneza i ustrdj polityczny Nowej Marchii do poczgtkow XIV
wieku, Warszawa—Poznan 1980, s. 80).

43P, J. Spener, opisujac orta brandenburskiego, podat, iz nadany zostat wraz z tytulem margrabiego
do wcze$niejszego herbu ,gab er demselben zu seinem vorigen Wappen” (zob. P. J. S p e n e r, Historia
Insignium Illustrium seu Operis Heraldici, Pars Specialis, Lib. 1, Cap. XIII, Francofurti ad Moenum 1717,
s. 78). Rowniez M. Gritzner wywodzi wizerunek orta od dawnego herbu urzedowego (Amtswappen)
margrabiow (zob. M. Gritzn e r, Landes und Wappenkunde Brandenburgisch-Preussischen Monarchie,
Berlin 1894, s. 22).

“M.Gritzner, Landes..., s. 22; H. W al d n e r, Die dltesten Wappenbilder, Eine internationale
Ubersicht, ,Herold-Studien”, Berlin 1992, s. 3.

4 Piecze¢ herbowa Kostrzyna, starsza od opisanej z 1423 r. przez Vossberga, a zanim przez Huppa
(zob. . A. Vo sshberg, Siegel der Mark..., oraz O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 67), zostata
przywieszona do dokumentu z 1401 r. (zob. BLE, P. Br., Rep. 37, Saschendorf U. 19); pieczecia herbowa
Gorzowa z 1444 r. postugiwaly sie wiadze przez kilkaset lat (zob. E. Ki t t e 1, Brandenburgische Siegel
und Wappen, [w:] Festschrift d. Ver. fiir Gesch. d. Mark Brandenburg zu Feier d. hunderthjhr. Bestehens
1837, Berlin 1937, s. 72, takze APG, dokumenty pergaminowe, sygn. 80).

46 Pieczecia z opisanym wizerunkiem wiadze miasta postugiwaly sie jeszcze u schytku XVII w., o
czym $wiadczy odnaleziona przez M. Gumowskiego piecze¢ na dokumencie z 1698 r. (zob. M. G u m o-
w s k i, Najstarsze pieczecie..., s. 53). Herb miasta zostal uksztaltowany na podstawie wizerunku pieczeci
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Na sporzadzanych juz w czasach nowozytnych, zwlaszcza po wojnie trzydzie-
stoletniej, pieczeciach herbowych wizerunek orla brandenburskiego w godtach sym-
bolizowat wylacznie przynaleznos$¢ panstwowa*’. Po utworzeniu Krélestwa Pruskie-
go i przyjeciu jako jego herbu czarnego ukoronowanego orla, wizerunki czerwo-
nych orléw marchijskich w godlach miejskich ponownie staly sie wyznacznikami
przynalezno$ci terytorialnej. Dlatego tez wiadze miast marchijskich zaczely umie-
szcza¢ w XVIII w. ponad tarcza wizerunki czarnych ortéow krolewskich, stanowia-
cych dodatkowa informacje o przynaleznos$ci panstwowe;j.

Zmiany w podziatach terytorialnych Slaska do pot. XIV w. dokonywaly sie w
czasach, gdy herby miejskie wystepowaly sporadycznie, procesy te znajdowaly wiec
odzwierciedlenie w wizerunkach napieczetnych. Jest to jednak o tyle istotne, ze wiek-
sz0$¢ wizerunkow, poczawszy od pot. XIV w., podlegata procesowi heraldyzacji, sta-
jac sie godtami herbowymi.

Najstarsze godlo Piastow $laskich — péiksiezyc z krzyZzem — umieszczono na
pieczeci Ole$nicy w XIII w., a wiec w czasach, gdy miasto wchodzilo w skitad ksie-
stwa wroctawskiego i w 1255 r. otrzymato przywilej lokacyjny od ksiecia Henryka III
Biatego®®. W I pot. XIV w., czyli w okresie, gdy Olesnica byta stolica odrebnego ksie-
stwa, zostala sprawiona nowa pieczec, na ktdérej zamiast potksiezyca i orla znalazt sie
wizerunek orta $w. Jana Ewangelisty. Po przeniesieniu w pole herbowe stat sie on
jedynym godtem Ole$nicy®. Orly, a wiec czarny ze srebrna przepaska — dolno$laski
— i zloty gérnoslaski widnialy w godtach wielu miast. Pieczeciami i herbami z wize-
runkiem orta dolno$laskiego jako gtéwnym badZ jednym z elementéw godta postu-
giwalo sie od XIII do XVIII w. ponad trzydzie$ci miast, natomiast motywem orta gor-
noslaskiego — siedemnascie®. Sposob przedstawiania ortéw na tréjkatnych, gotyc-
kich tarczach uksztattowal sie na wzor tarcz herbowych, widniejacych na piecze-
ciach ksiazecych®. Najpozniej uksztaltowane godlo — szachownica, pojawita sie tyl-

sekretnej z pocz. XIV w. jedynie z popiersiem krola, przedstawionym po raz pierwszy na tarczy herbowej
na pieczeci z pocz. XVIII w.).

47 Nowe pieczecie w II pot. XVII w. sprawily miedzy innymi wladze: Cedyni, Drezdenka, Morynia,
Mysliborza i Lipian.

48 Najstarsza piecze¢ Olesnicy, zachowana na dokumencie z 1310 r., przedstawiata w polu gotyc-
kiej tarczy wizerunki orla i nad nim potksiezyc z krzyzem, wielokrotnie opisywana ze wzgledu na niety-
powe rozmieszczenie godet Piastéw, wystawca bowiem dokumentu lokacyjnego Henryk III na swoich
pieczeciach postugiwat sie wizerunkiem orla z pétksiezycem umieszczonym na piersi (zob. Z. Pie c h,
Tkonografia pieczeci Piastow, Krakow 1993, s. 222-223), egzemplarz przechowywany w archiwum wro-
clawskim, APWr., Zbiér dok. perg. klaszt. prem. $w. Wincentego we Wroclawiu, Rep. 67, sygn. 143.

49 Na pieczeci z orlem na dokumencie z 1472 r., w odrdznieniu od najstarszej pieczeci, wizerunek
zostat umieszczony nie na tarczy, lecz bezposrednio w polu (APWr., Zbiér dok. klasztoru $w. Macieja we
Wroctawiu, Rep. 66, sygn. 634). Na wszystkich pdzniejszych pieczeciach widnial wizerunek orta.

50 Zob. E. K o § ¢ ik, Motyw orta piastowskiego w heraldyce miast slgskich (XIII-XVI), ,Sobétka”,
t. XXIX, 1974, nr 2, s. 157-176; P. K n 6 t e 1, Die Stddtewappen Oberschlesiens.

51 Gotyckie tarcze z orlami widniaty na XIII- i XIV-wiecznych pieczeciach Krosna Odrzanskiego,
Ziebic, Zagania, Szprotawy, Opola, Gory i Bytomia; wizerunki tarcz na pieczeciach wymienionych miast
odpowiadaja widniejacym na ksiazecych, poczawszy od Henryka III Biatego. Z. Piech przedstawit ponad
trzydziesci wizerunkow takich pieczeci ksiazat slaskich (zob. Z. P i e ¢ h, Ikonografia pieczeci Piastow...,
Katalog pieczeci, s. 220-251). Ten typ tarczy z wizerunkami godet wladcow do$¢ powszechnie wystepo-
wat nie tylko w Wielkopolsce, ale takze w Marchii Brandenburskie;j.
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ko raz, na osobnej tarczy obok dawnego herbu Jawora, dopiero u schylku XVI w.
Pod koniec nastepnego stulecia wizerunek szachownicy umieszczono na dwudziel-
nej tarczy wraz z dawnym godlem miasta — $w. Marcinem®?,

Pojawienie sie orla slaskiego w wizerunkach napieczetnych zwigzane bylo,
podobnie jak w przypadku miast marchijskich, z akcja lokacyjna, prowadzona w XIII
wieku przez Piastow $laskich. Ksigzecy herb na najstarszych $laskich pieczeciach
miejskich z XIII i XIV w. symbolizowal realnego zalozyciela i wladciciela. Piecze¢, na
ktorej oprocz motywdéw architektury znajdowat sie herb ksigzecy, przywieszona do
dokumentu informowala o prawnym statusie miasta. Barwy — wraz z uksztaltowa-
niem sie herboéw miejskich, ulatwialy zidentyfikowanie widniejacego w godle herbu
wiadciciela.

Zmiana semantyki wizerunkdéw, reprezentujacych pierwotnie w godtach miej-
skich Piastow $laskich, nastepowala dwustopniowo. Po pierwsze, tarcza z ortem w
godle herbowym miasta, potozonego w granicach jednego z ksiestw, byla znakiem
osobistym reprezentujgcym wiadce i jednoczeénie funkcjonowala jako herb ksie-
stwa, informujac o przynalezno$ci miasta. Po drugie, skladanie przez ksigzat $la-
skich od 1327 r. hold6w lennych krélom czeskim nadato wizerunkowi orla na piecze-
ciach miejskich funkcji znaku terytorialnego. Czarny orzel z przepaska, poczawszy
od XV w., umieszczany na pieczeciach kroléw czeskich, traktowany byt jako herb
calej prowincji. Réwniez po 1526 r., wraz z objeciem Korony Czeskiej i Slaska przez
Habsburg6w, wizerunki orta w godtach miejskich reprezentowaly ich przynalezno$c¢®.

Funkcjonowanie wizerunkéw ortéw dolnoslaskich, jako znakéw reprezentuja-
cych przynalezno$¢ miast do poszczegdlnych ksiestw pomimo ich wielokrotnych
podzialéw, wynikalo z faktu, iz wladajacy nimi potomkowie Henryka Poboznego po-
stugiwali sie tarcza z ortem jako herbem rodowym. Gdy miasto w wyniku podziatu
znalazlo sie w granicach innego badz nowego ksiestwa, nie bylto potrzeby dokony-
wania zmian w dotychczasowym wizerunku napieczetnym i godle, herbem wiadcy
pozostawal bowiem rowniez orzel. W okresie ksztaltowania sie herbéw miejskich
godlem z ortem pieczetowali sie zaréwno Piastowie glogowsko-zaganscy, jak i ole-
$niccy oraz ziebiccy, a wezesniej rowniez wroctawscy®. Podobnie wizerunek ztote-
go orta widnial w godlach: Piastéw gornoslaskich, ksiazat opolsko-raciborskich, by-
tomskich i cieszynsko-o$wiecimskich®.

Herby Piastow s$laskich, widniejace na wizerunkach napieczetnych, reprezen-
towaly zaréwno wladcow, jak i ksiestwo do czasu, gdy ziemiami tymi wladali jedynie
przedstawiciele tej dynastii. Poczawszy od XIV w., kolejne ziemie $laskie zaczeli przej-

%2 Jeszcze na pieczeci herbowej Jawora z 1686 r., opublikowanej przez M. Haisiga, widnialy dwie
tarcze (zob. M. H aisig, Herb miasta Jawora w Swietle dokumentacyi historycznej, Jawor 1987, s. 3-10),
natomiast na jednym z witrazy w jaworskim ko$ciele Pokoju zostata umieszczona dwudzielna w stup
tarcza, w ktorej polach widniaty obok siebie szachownica i $w. Marcin.

5 M. Kaganiec podaje przyktad funkcjonowania wizerunku orta z przepaska jako herbu prowincji
w wizerunkach napieczetnych starostéw $laskich, mianowanych przez cesarza (zob. M. Kaganiec,
Heraldyka Piastow Slgskich 1146-1707, Katowice 1992, s. 40).

5 SzczegOlowa analize ksztattowania sie herbéw z wizerunkiem orla i postugiwania sie nimi przez
ksiazat dolno- i gornoslaskich przedstawita w latach dziewiec¢dziesiatych M. Kaganiec (0p. cit., s. 25-47).

% Ibidem, s. 42-44.
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mowaé wladcy nie wywodzacy sie z tej dynastii. Pierwszym ksiestwem niepiastow-
skim byto terytorium nysko-otmuchowskie, od 1304 r. znajdujace sie we wladaniu
biskupow wroctawskich®. Utworzenie débr biskupich znalazto odzwierciedlenie w
zmienionych wizerunkach napieczetnych Nysy, na ktérych motywy architektonicz-
ne zastgpily wizerunek $w. Jana Chrzciciela i tarcze z herbem biskupstwa wroctaw-
skiego®’. Uksztattowany na podstawie wizerunku napieczetnego herb Nysy miat trzy
rézne wersje. Na XVI-wiecznej mapie Slaska Helwiga widniala jako herb miejski tar-
cza, zawierajaca w czerwonym polu sze$¢é srebrnych lilii w ukladzie 3.-2.-1. Fryde-
ryk Luca w XVII-wiecznym dziele o Slasku podal, iz herb przedstawiat trzy z6lte
lilie®8, W XVIII w. jako herb przyjeto caly wizerunek napieczetny ze $w. Janem i
dwiema tarczami z liliami*. Wizerunki widniejace w herbach Nysy, a zwtaszcza lilie,
funkcjonowaly jako znaki reprezentujace przynaleznosé terytorialng oraz wilascicieli
miasta, podobnie jak orzel $laski w herbach innych miast. Specyficzna cechg her-
bow miast, wchodzacych w sktad ksiestwa biskupiego, byt brak wizerunkow ortéw
$laskich w godtach. Juz w czasach, gdy Paczkéw nalezat do biskupow, zmieniono
jego dotychczasowy herb. Fakt zastanawiajacy, gdyz najstarsza pieczeé przedstawia-
ta w dwudzielnym polu potuorla $lgskiego i szes¢é lilii, symbolizujacych biskupa wro-
clawskiego Tomasza, ktory nadal miastu przywilej lokacyjny w 1254 r. Na nowej
pieczeci z XIV w. znalazl sie orzel — atrybut $w. Jana Ewangelisty, ktory stal sie pézniej-
szym godtem herbowym, przedstawianym od XVI w. na tarczy®. W godtach herbo-
wych innych miast, nalezacych do biskupéw wroclawskich, a wiec Gluchotazéw, Grod-
kowa i Otmuchowa, widnialy takze wizerunki o tematyce nie zwiazanej z symbolika
piastowska.

W miare wygasania kolejnych linii Piastéw slaskich pojawily sie, w wyniku no-
wych nadan, nastepne po terytorium nysko-otmuchowskim ksiestwa niepiastowskie.
W ten sposob zostat ztamany dotychczasowy zwyczaj podziatéw Slaska na podstawie
wiezi pokrewienstwa, czyli miedzy Piastami. Wraz ze wzrostem zaleznos$ci od Koro-
ny Czeskiej cze$¢ ziem $laskich znalazta sie w tzw. dziedzicznych ksiestwach Koro-
ny, bezposrednio podleglych krélom czeskim®. W nowych warunkach wizerunki
ortéw $laskich i innych motywoéw, pochodzacych z herbéw Piastow, w godtach miej-

% K.Orzechowski, Terytorialne podzialy na Slqsku, wiek XIV i XV, ,Kwartalnik Opolski”,
t. XVII, 1971, nr 4, s. 85.

57 Postac $w. Jana umieszczono po raz pierwszy na pieczeci z pocz. XIV w. (zob. M. Gumo ws ki,
Najstarsze pieczecie..., s. 159), natomiast na pieczeci z pocz. XVI w. po bokach $wietego znajdowaly sie
tarcze z herbem biskupstwa wroctawskiego (zob. APWr., Zbiér dokumentéw kolegiaty nyskiej, Rep.
102, pieczecie z wizerunkiem $w. Jana i tarczy herbowej na dok. z 1508 r., sygn. Coll z. N. 1240).

8 Miasto uzywa wielkiej pieczeci z trzema z6otymi liliami” (tum. W. S.), por. E. L u ¢ a, Schlesiens
curiose Denckwiirdigkeiten oder volkommene Chronica von Ober- und Nieder-Schlesien welche in Sieben
Haupt Theilen vorstellet..., Frankfurt am Mayn 1689, s. 780.

% Nysa ma jako herb Jana Chrzciciela z Barankiem, po dwdch stronach [$wietego — uwaga W. S.]
tarcza z trzema liliami” [ttum. z niem. W. S.], por. E. A. Zim m e r m a n n, Beytrdge..., Bd. III, Brieg 1784,
s. 279.

60 Piecze¢ Paczkowa z wizerunkiem orla przywieszona do dokumentu z 1415 r. (APWr., Rep. 84,
Kl. Henr. 156).

1K. Orzechowski, Terytorialne podzialy..., s. 89.
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skich staly sie wiec znakami reprezentujacymi wylacznie przynaleznosé terytorialng
miast. W XIV w., tworzac na Slasku ksiestwa dziedziczne, krélowie czescy nie dazyli
do bezposredniej wladzy na tych terenach czy ich konsolidacji z ziemiami Korony.
Oddawano je w lenno Piastom $laskim. W tym okresie zatem nie dokonaly sie zmia-
ny w wizerunkach pieczeci miejskich, pomimo bowiem formalnej zaleznosci od Czech
ksiestwami wladali nadal Piastowie, ktérych herby widnialy juz wcze$niej na piecze-
ciach.

Odmienna polityke prowadzit Jerzy z Podiebradow. Uzyskal jako lenno w 1453 r.
Ziebice, Zabkowice i Ktodzko, chcac podporzadkowad sobie jak najwieksze tereny.
Juz jako krol Czech postugiwat sie pieczecia herbowa z wizerunkiem $laskiego orta
z przepaska obok herbéw innych ziem Korony. Ziemie te nie zostaly przez Jerzego,
jako kréla czeskiego, uznane za ksiestwa dziedziczne Korony, lecz przekazane jego
synom, ktérzy stali sie ksiazetami $laskimi i hrabiami Klodzka%. Podiebradowicze,
rzadzacy w ksiestwie ziebickim, zachowali w miastach posiadajacych juz herby oraz
na pieczeciach dawne wyobrazenia, o czym $wiadczy piecze¢ Ziebic z XV w., zawie-
rajgca m.in. tarcze z ortem $lgskim. Dopiero prawie sto lat p6Zniej zamiast wizerun-
ku orta umieszczono w polu herbowym inicjat ,M”, od niemieckiej nazwy miasta
Miinsterberg®. W nowych herbach, nadanych Srebrnej Gérze i Ztotemu Stokowi,
wykorzystano wizerunki z herbu ksiestwa ziebickiego i rodowego Podiebraddw.
W 1491 r. ksiaze Henryk Starszy nadat herb Ztotemu Stokowi, w ktorego godle na
tarczy dwudzielnej w stup widnialy dwa potuorly: czarny i czerwony ze srebna prze-
paska, a wiec herb ksiestwa, na piersi ortéw umieszczono malg czwérdzielna tarcze
z herbem hrabstwa klodzkiego w polach 1. 14. oraz rodowym Podiebradéw w polach
2.1 3. W 1540 r. réwniez Srebrna Goéra uzyskata herb, przedstawiajacy na tarczy
dwudzielnej w pas w polu gérnym dwa potuorly ziebickie, a w dolnym herb Podie-
bradéw®. W obu herbach orzel, wywodzacy sie jeszcze z czasoéw piastowskich, re-
prezentowal przynaleznos$¢ terytorialng miast. Nastepni wlasciciele obu wymienio-
nych miast od 1581 r., ksigzeta von Rosenbergowie, udostojnili herby poprzez dodanie
do Kklejnotéw wizerunku rézy oraz wprowadzenie w 1592 r. w godle Zlotego Stoku liter
L7 (Peter) i ,\W” (Wock von Rosenberg), pozostawiajac wizerunki ortow®. Mozna
zatem uznac, ze w tym okresie orly pelnily funkcje jedynie znakdw terytorialnych.

62 Ibidem, s. 104.

63 Piecze¢ z XV w. znana z opisu u Huppa (zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 138),
natomiast herb z inicjalem ,M” przedstawit Helwig na mapie Slqska i powtorzyt J. Siebmacher w swoim
herbarzu z pocz. XVII w. (zob. Johann Siebmachers Wappenbuch..., Tabl. 222, s. 242).

64 Oryginatl dokumentu herbowego nie byt znany juz Heneliuszowi, natomiast Zimmermann podat
jedynie, iz w 1491 r. miasto uzyskato prawo do herbu (,das Recht ein Wappen”) i jarmarkéw (zob.
F A.Zimmerman n, Beytrige..., Bd. I, Brieg 1783, s. 750, oraz opis herbu s. 79); réwniez Hupp
korzystat z pozniejszego odpisu, a 6wczesna rada miejska nie znala okoliczno$ci, w ktérych miasto
otrzymato nadanie (zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 143).

8 Poczatkowo miasteczko posiadato w herbie potuorta i trzy belki (,Anfangs hat dis Stidlein in
seinem Wappen gefuhret einen halben Adler und drey Balcken”) — por. N. H e n e 1 i i, Silesiographia
Renovata, Wratislaviae-Lipsiae 1704, s. 513; podobnie zostal opisany herb przez pdzniejszych autorow.

6 W 1581 Srebrng Gére i Ztoty Stok kupit Wilhelm Ursin von Rosenberg-Krumau. Ksiaze Piotr
Ursin jako zarzadzajacy majatkiem, 14 sierpnia 1592 r. potwierdzit i udostojnit herb swiomi imionami
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Polityke bezposredniego podporzadkowania jak najwiekszych obszaréw pro-
wadzil krél wegierski Maciej Korwin. Pod koniec swego panowania zgromadzit ok.
pietnascie ksiestw $laskich. Przejecie przez Korwina miast polozonych na ich tere-
nie nie znalazlo odzwierciedlenia w tresci godel herbowych i napieczetnych, dalej
bowiem widnialy w nich wizerunki orléw slaskich. Wyjatkiem byt Glogéw, ktory
miat by¢ gléwnym miastem ziem $laskich przekazanych w 1490 r. synowi kréla Jano-
wi. W 1490 r. Maciej Korwin wydal przywilej dla Glogowa, na ktérego mocy nadano
miastu nowy herb, przedstawiajacy w godle kruka siedzacego na galazce, a wiec
motyw z herbu wladcy®. Nowy herb Glogowa reprezentowat wtadze Jana zaledwie
trzy lata, gdyz w 1493 r. objal ksiestwo gtogowskie Jan Olbracht. Formalnie kwestie
pieczeci i herbu uporzadkowat jednak dopiero kolejny ksiaze glogowski — Zygmunt
Jagiellonczyk. W 1504 r. zalecit, aby miasto postugiwalo sie dawng pieczecia i her-
bem z Madonna®,.

W wyniku wojny o sukcesje po zmarlym w 1476 r. ksieciu glogowskim Henryku XI
margrabiowie brandenburscy w 1482 r. przejeli cze$¢ ziem ksiestwa, z miastami
Krosnem Odrzanskim, Sulechowem, Bobrowicami i Lubskiem, stajac sie lennikami
krola czeskiego z utworzonego ksiestwa krosnienskiego. Na pieczeciach Krosna i
Sulechowa widnialy tarcze z czarnym ortem $laskim, pomimo zmiany wladcow.
Margrabiowie nie usuneli wizerunku orla z godta Krosna, ktore stalo sie stolicg ksie-
stwa, sami natomiast umiescili jego wizerunek na swoich pieczeciach. Po raz pierw-
szy zostal umieszczony na dwoch pieczeciach: Jana z Kostrzyna z 1543 r. oraz Joachi-
ma II z 1558 r. %° Zachowanie wizerunku orta dolnoslaskiego w godle Krosna, funk-
cjonujacego od 1482 r. jako znaku terytorialnego — herbu ksiestwa krosnienskiego,
oraz umieszczenie go na pieczeciach margrabiow, a na poczatku XVIII w. takze w
herbie Kroélestwa Pruskiego, nalezy uznac za rodzaj manifestacji heraldycznej, sym-
bolizujacej pretensje Hohenzollernéw do pozostalych ziem Slaska™. Same wiadze
miejskie postugiwaly sie herbem z orlem $lgskim do XIX w. Od tego czasu w polu
herbowym zamiast orta umieszczano w niektérych przedstawieniach herbu orta bran-
denburskiego. Ponownie powrécono do dawnego godta na poczatku XX w.”!

Tytul ksiecia $laskiego uzyskat na pocz. XVI w. inny Hohenzollern - Jerzy z linii
ansbachskiej, ktéry odkupit od rodziny Schellenbergéw ksiestwo karniowskie, a po
$mierci ostatniego Piasta opolskiego Jan II — przejat po nim w 1532 r. ksiestwo opol-
skie. Przedstawiciele tej linii Hohenzollernéw w czasie swoich rzadéw na Slasku

chrzestnymi i czerwona réza (,das Wappen mit seinem Tauff Nahmen und einer roten Rosen verbes-
sert”), por. N. Henelii, op. cit., s. 442.

67 Oryginal dokumentu nie zachowat sie (?), chociaz w XIX w. posiadaly go jeszcze wladze miej-
skie, Hupp cytowat bowiem jego fragment korzystajac z oryginatu (zob. O. H u p p, op. cit., s. 151).

8 Zob. E Minsberg, Geschichte der Stadt und Festung Glogau, Glogau 1853, Bd. I, s. 268.

9 M. Gritzn er, Landes und Wappenkunde Brandenburgisch-Preussischen Monarchie, Berlin
1894, s. 147.

0 Herb ksiestwa krosnienskiego jako odrebnej jednostki terytorialnej widniat w tzw. Wielkim her-
bie Krolestwa Pruskiego z 1900 r. w polu 19. az do abdykacji cesarza w 1918 r. (zob. M. Gritzner, op.
cit., s. 147).

" Na oktadce kroniki kro$nienskiej z XIX w. umieszczony zostat herb z ortem brandenburskim
(zob. C. O bstfeld er, Chronik der Stadt Crossen, Crossen a/O 1895).
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rowniez nie zmieniali dawnych herb6w miast, natomiast starali sie zaakcentowac
swojg wladze w nowo nadawanych. Czarny orli szpon z herbu Jerzego Hohenzoller-
na przeniesiono do klejnotu herbu nadanego Miasteczku Slgskiemu w 1561 r. Wrok
pozniej Tarnowskie Gory uzyskaly, réwniez od Jerzego, nowy herb, w ktorego go-
dle umieszczono w srebrnym polu wizerunek czarnego potuorla reprezentujacego
Hohenzollerna.

Przejecie ksiestwa $laskiego przez wladcow niepiastowskich nie powodowato z
reguly wiekszych zmian w dotychczasowej symbolice godel herbowych miast znaj-
dujacych sie w granicach tych ziem. Zostaly zachowane wizerunki ortéw i innych
elementéw pochodzace z herbéw Piastow $laskich. Nowi wladcy wraz z ziemia uzy-
skiwali tytuly ksiazat $laskich, co odzwierciedlalo w ich osobistych herbach umie-
szczenie w godle wizerunku reprezentujacego ksiestwo. Wizerunki czarnych ortow
z przepaska umiescili w godtach zaréwno Podiebradowicze w XVI w., jak i inne ro-
dziny, wladajace ktoryms z ksiestw $laskich, m.in. Lobkowiczowie, Lichtensteino-
wie i Auersbergowie™. Zgodnie ze zwyczajem heraldycznym uzyskanie nowych débr,
a takze lenn, bylo zaznaczane w godle herbu rodzinnego przez dodanie nowego wi-
zerunku. W zwiagzku z tym orzetl §laski w godlach traktowany byl juz wylacznie jako
znak reprezentujacy terytorium. W konsekwencji nie bylo potrzeby dokonania zmian
w godlach herbéw miejskich, w ktérych widnialy wizerunki orléw, takich samych
jak w godlach nowych niepiastowskich wiascicieli. O tym, ze nowi ksigzeta $lascy
traktowali wizerunki przejete z herbow Piastéw jako znaki okreslajace przynalez-
noé¢ terytorialng miast, $wiadcza opisane godta herbowe Zlotego Stoku i Srebrnej
Gory.

Do 1675 r., a wiec do $mierci ksiecia Jerzego Wilhelma — ostatniego Piasta $la-
skiego — istnial swoisty dualizm w symbolicznej reprezentacji wizerunkéw orla dol-
noé$laskiego i szachownicy brzesko-legnickiej, z jednej strony bowiem funkcjonowa-
ly w herbach miejskich ksiestwa legnicko-brzeskiego jako znaki osobiste wladcy, z
drugiej — w innych godtach miast, polozonych w ksiestwach juz niepiastowskich,
symbolizowaly jedynie ich przynalezno$¢ terytorialng, podobnie jak w herbach krélow
czeskich. Orzet gérnoslaski jeszcze za panowania ksiecia opolskiego Jana II zostat
zapisany w testamencie stanom ksiestwa jako pamiatka po Piastach, a wiec jego wi-
zerunki w godlach miast, oprocz informacji o przynaleznoéci terytorialnej, miaty
przypominac ksiazat jako dawnych wiascicieli’.

Po émierci ostatniego Piasta $laskiego herby ksiazat staly sie wylacznie znaka-
mi reprezentujacymi przynalezno$¢ terytorialng miast. Przy tym czarny orzel ze sre-
brna przepaska funkcjonowat jako herb catego Slaska, natomiast ztoty orzet oraz
szachownica reprezentowaly jedynie przynalezno$¢ do okreslonej czeéci prowincji

2F A.Zimmerman n, Beytrige..., Bd. II, Brieg 1783, s. 223.

3 W wielopolowych herbach ksigzecych wszystkich wymienionych rodzin umieszczono orta dol-
noslaskiego. Wizerunki herbéw ksiazecych Lobkowicéw, Auersbergéw i Lichtensteindw z ortami $la-
skimi byly opublikowane wielokrotnie w réznych herbarzach (zob. m.in. Der Durchlauchtigen Welt zum
vierzehendenmal neu vermehrter und verbesserter Gechichts-Geschlechts und Wappen Calender auf das
Jahr 1736, Niirnberg 1736, Tafl. LXIX, LXXXII, LXXII).

“M.Kaganiec, Heraldyka Piastéw..., s. 45.
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$laskiej, zaréwno w czasach Habsburgéw, jak i po zajeciu tych ziem przez kréla pru-
skiego. Jeszcze w 1868 r. krol pruski nadat herb Krélewskiej Hucie, w ktérego godle
znalazt sie wizerunek czarnego poluorla ze srebrna przepaska jako znak polozenia
miasta w granicach Slqska, zamiast proponowanego przez wladze miejskie orla zto-
tego™. Brak odniesienia do herbu aktualnego wladcy czy prowingji byt przyczyna
zapoczatkowanych juz w XVIII w. zmian, zwlaszcza w godtach mniejszych miast.
Orzet $laski byt zastepowany wizerunkiem orta pruskiego.

Proces przeksztalcania dawnego herbu wladcy w znak reprezentujacy przyna-
leznos$¢ terytorialng zarysowat sie rowniez w ewolucji godel miast pomorskich. Wi-
zerunek gryfa, poczawszy od XIII w. dziedzicznego godta ksigzat pomorskich, umie-
szczano na najstarszych pieczeciach miejskich z XIII i XIV w. jako znak reprezentu-
jacy zalozycieli i wlascicieli miast. Podobnie jak orzel na Slasku, tak gryf na Pomorzu
funkcjonowat zaréwno jako herb rodowy, jak i terytorialny. Widniejacy w polu her-
bowym gryf, mimo podzialéw ksiestw pomorskich, byt znakiem reprezentujgcym
wszystkich Gryfitow”’. Wraz z kolejnymi podziatami terytorialnymi ziem pomorskich,
wladajacy poszczegdlnymi ksiestwami Gryfici zaczeli jednak sie postugiwac wize-
runkami gryféw o réznych barwach, Ksiazeta przejmowali takze herby po dotych-
czasowych wlascicielach ziem przylaczonych do swoich ksiestw, tak jak w przypad-
ku hrabiéw z Choékowa, ktérych dobra i herb przejeli po 1357 r.” Na pieczeci ksie-
cia Eryka II po raz pierwszy znalazt sie wizerunek wielopolowego (pieciopolowego)
herbu z godlami przejetych terenéw. Dopiero jednak reforma herbowa, przeprowa-
dzona na przetomie XV i XVI w. przez ksiecia Bogustawa X, pozwolila ostatecznie

“P.Knotel, Die Stadtewappen Oberschlesiens..., s. 17.

6 Dopiero u schytku XIX w. po opublikowaniu pracy O. Huppa w wiekszo$ci przyjeto jego propozy-
cje herbow, w ktorych zostaly umieszczone orly gornoslaskie. W czesci Slgska przytaczonego po I wojnie
do Polski same wladze miast przygotowywaly nowe wizerunki herbow, jak np. Chorzowa z ortem gornosla-
skim (zob. M. G u m o w s k i, Herby i pieczecie miejscowosci wojewddztwa Slgskiego, Katowice 1939).

L. Biewer, 800 Jahre pommerscher Greif, ,Herold” N.F, 1995, Bd. XIV, H. 9-10, s. 251.
O ile heraldycy zgodni sa co do wspdlnego godta — gryfa, to na temat barw herbéw kolejnych ksiazat
pomorskich istniejg znaczne rozbieznosci. O. Hupp stwierdzit wprost, cytujac wezesniejszych badaczy,
iz w przypadku zadnego herbu rodowego ksiazat nie ma tylu watpliwosci, co w odniesieniu do barw
pomorskich (por. O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 102).

8 P. ]. Spener wymienit cztery herby z gryfami — czarnego, ksiestwa kaszubskiego, czerwonego
ukoronowanego — szczecinskiego, czerwonego — pomorskiego (stupskiego) i czerwono-zielonego — sta-
wienskiego (por. P. J. S p e n e r, Operis heraldici, pars specialis..., Lib. I, Cap. XIII, s. 83); natomiast
M. Gritzner uwazal, iz do 1465 postugiwano sie jedynie dwoma herbami z gryfami czarnym dla ksiestwa
wologoskiego i czerwonym ukoronowanym dla ksiestwa szczecinskiego (zob. M. Gritzner, Landes...,
s. 82); A. Heymowski, opisujac polskie herby w XV-wiecznym Codex Bergshammar, wymienit herby z
wizerunkami gryféw, reprezentujace ksiestwa: szczecinskie — w srebrnym czerwony gryf, bardzkie — w
zlotym czarny oraz w zlotym czerwony, wologoskie — w zlotym czerwony, ziemi tolezkiej pozniej ksie-
stwa Wenden — w ztotym szesciodzielny w pasy czerwono-zielone (zob. A. H e y m o w s ki, Herby polskie
w sztokholmskim ,Codex Bershammar”, ,Studia Zroédloznawcze”, t. XI1, 1967, s. 76-79).

“A.Padberg, Dielandische Verfassung in der Provinz Pommern, Stettin 1861, s. 221. Wcze$niej
w 1325 1. ksigze wotogoski Warcistaw IV przejat ksiestwo rugijskie, Gryfici zmienili herb przejety po
dawnej miejscowej dynastii (zob. G. Br z u s t o wi ¢ z, Heraldyka ksigzqt zachodniopomorskich /XIII-
XVII wiek/, PZP, t. VI /XXXV/, 1991, z. 2, s. 114); ksiazeta wologosko-stupscy przejeli herb po wymarlej
rodzinie Swiecéw — potugryfa z rybim ogonem.
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ustali¢ herby poszczegolnych ksiestw i ziem. Ksigze ten, po zjednoczeniu pod swo-
im berlem wszystkim ziem pomorskich, ustalil krotko po 1500 r. dziewieciopolowy
tzw. wielki herb Ksiestwa Pomorskiego®. Umieszczone w kolejnych polach herby
reprezentowaly poszczegdlne ziemie, ktérymi wiadat®!. Za jego czaséw uksztattowa-
ly sie ostateczne wizerunki i barwy herbéw ksiestw: wologoskiego, szczecinskiego,
kaszubskiego, bardzkiego i uznamskiego.

Ostateczne uksztaltowanie herbéw ksiestw i ziem pomorskich na pocz. XVI w.
spowodowalo, iz widniejace w godtach miejskich elementy z herbow ksigzecych sta-
ly sie réwniez znakami reprezentujacymi przynalezno$c terytorialng miasta. Wize-
runek gryfa w polu herbu miejskiego, nie przestajac funkcjonowacé jako herb ksigze-
cy, informowal rowniez o przynalezno$ci miasta do konkretnego ksiestwa. Wraz ze
zroznicowaniem herbow Gryfitéw, widniejace na pieczeciach miejskich jednobarw-
ne wizerunki gryféw odpowiadaly temu, ktérego aktualnie uzywat wladca. Ostatecz-
ne uksztaltowanie sie barw herbow ksiagzecych na pocz. XVI w. spowodowalo, Ze
wladze miast zaczely przedstawia¢ w godlach herbowych wizerunki gryféw w bar-
wach zgodnych z ksiazecymi®2. Takie dostosowanie barw nastapito réwniez w przy-
padku herbu najwiekszego miasta pomorskiego — Szczecina. Na XV-wiecznym ma-
lowidle $ciennym w szczecinskim kosciele $w. Jana w srebrnym polu tarczy widniata
czerwona ukoronowana glowa gryfa, natomiast w dokumencie herbowym krola
szwedzkiego z 1660 r. czerwona glowa ukoronowanego gryfa znajduje sie w polu
blekitnym, a wiec w barwach zgodnych z herbem ksiestwa szczecinskiego®. W zwiaz-

80 Herb ten przez samego Bogustawa nie zostat nigdy uzyty ze wzgledu na ostry sprzeciw margra-
biéw brandenburskich (zob. L. B i e w e 1, 800 Jahre..., s. 252, oraz H. H a n n e s, Die Wappen am
Grabmal der Herzogin Sophia von Mecklenburg in Wismar. Ein Beitrag zur Frage der dltesten Darstellung
des neunfeldigen pommerschen Herzogswappens, ,Baltische Studien”, N. E, Bd. LXXX, 1994, s. 7-24).

81'W kolejnych polach poczawszy od pierwszego gérnego prawego widniaty kolejno herby: w ble-
kitnym czerwony ukronowany gryf w lewo — herb ksiestwa szczecinskiego, w srebrnym czerwony gryf
- herb ksiestwa pomorskiego (stupskiego), w ztotym czarny gryf — ksiestwa kaszubskiego, w srebrnym
eryf w lewo w trzy czerwone i trzy zielone skosy — ksiestwa wendyjskiego, w dudzielnym w pas w
gornym zlotym czarny potulew ukoronowany, w dolnym blekitnym czerwona krokiew tamana, piecio-
stopniowa — ksiestwa rugijskiego, w czerwonym srebrny potugryf z rybim ogonem - wtadztwa (Herr-
schaft) Uznam, w zlotym czarny gryf w lewo z dwoma piérami skrzydel srebrnymi — ziemi bardzkiej
(Barth); w ztotym dwie czerwone belki w krzyz i cztery czerwone réze po bokach — hrabstwa chockow-
skiego (Giitzkow); w dwudzielnym w pas: w gérnym czerwonym srebrny polugryf i w dolnym zloto-
biekitna szachownica — ksiestwa wotogoskiego (por. L. Bie w e r, 800 Jahre..., s. 252; G.A.Seyler,
Wappen der deutschen Souveraine und Lande, ,Neuer Siebmacher”, Bd. I, Abt. 2-4, Niirnberg 1909,
1916, 1921, Tafl. 79, takze T. B 0 1d u a n, Gryf godto Pomorza, Gdansk 1971, s. 67-70).

82'W wielu herbach, zwlaszcza mniejszych miast, barwy gryféw odpowiadajace przynaleznosci do
konkretnego ksiestwa pomorskiego zostaly znieksztalcone w XIX w., po nadaniu przez krola pruskiego
22 wrzeénia 1880 r. nowego herbu dla catej prowincji pomorskiej, przedstawiajacego w srebrnym polu
czerwonego gryfa. Wizerunki tak barwionego gryfa umieszczano wowczas zamiast wezesniejszego w
godtach miejskich (zob. M. Gritzn er, Landes..., s. 12); rowniez O. Hupp, rysujac herby miast pomor-
skich, wyjasnit w swojej pracy, iz gdy nie byt pewien barw gryfa, przyjat te z herbu prowincji pomorskiej
(zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 102). Prawie bezkrytycznie przyjat za Huppem barwy
herbéw miast pomorskich M. Gumowski (zob. M. G u m o w s k i, Herby miast polskich...).

B8R Gazinski, J. Grzelak, Herb miasta Szczecina, [w:] Szczecin na przestrzeni wiekdw.
Historia, kultura, sztuka, red. E. Wlodarczyk, Szczecin 1995, s. 196.
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ku z tym, iz wladca wydajac dokument herbowy o takim charakterze z reguly uwzgle-
dnial wczeéniejszy wizerunek herbu, mozna uznadé, iz wladze miasta postugiwaly sie
nim juz w I pot. XVIw., po ustaleniu przez Bogustawa X herbu ksiestwa szczecinskie-
go. Réwniez wizerunki potugryfa z rybim ogonem widniejace w herbach Darlowa i
Stawna, przejete przez Gryfitéw po Swie;cach, reprezentowaly przynalezno$¢ do ksie-
stwa wologosko-slupskiego. Wizerunek czerwonego gryfa w srebrnym polu w go-
dtach miast potoZonych na wschdd od ksiestwa szczecinskiego reprezentowal przy-
nalezno$¢ do ksiestwa stupskiego, nazywanego cze$ciej pomorskim. Stosowane w
opisach herbéw z XVII i XVIII w. okres$lenie ,,gryf pomorski” odnosito sie do czerwo-
nego gryfa w srebrnym polu®.

Wraz ze $miercig w 1637 r. Bogustawa XIV, ostatniego ksiecia pomorskiego z
dynastii Gryfitow, ich herby w godlach miast staly sie znakami wylacznie terytorial-
nymi. W wyniku podzialu Pomorza miedzy Szwecje i Brandenburgie po wojnie trzy-
dziestoletniej, zgodnie z postanowieniami traktatu w Osnabriick, miedzy nowych
wiadcow zostaty rozdzielone takze tytuty i herby ksiestw pomorskich®. W zwiazku z
tym po faktycznym podziale Pomorza w 1653 r. dawne herby ksigzece w godlach
miejskich przekazywaly informacje o przynaleznosci pafistwowej miast. W godtach
herbéw miast, nadanych przez witadcéw badz ustalonych przez wtadze miast do kon-
ca XVIII w., uwzgledniano z reguly poloZenie miasta w granicach historycznych
ksiestw pomorskich przez umieszczenie wizerunku gryfa o barwach zgodnych z
barwami ksiestwa. Oprdcz wspomnianego wizerunku gryfa w barwach ksiestwa
szczecinskiego w herbie Szczecina, rowniez po przejeciu go przez kroéla pruskiego
wiadze Swinoujécia postugiwaly sie od 1765 r. herbem z czerwonym gryfem w ble-
kitnym polu. Jeszcze w 1856 r., a wiec na krétko przed oficjalnym ustaleniem herbu
dla calej Prowincji Pomorskiej w 1880 r., krél Fryderyk Wilhelm IV nadal miastu
Grabo6w herb z gryfem w barwach ksiestwa szczecinskiego®. Nadanie przez krola
pruskiego herbu wspdlnego dla calej Prowincji Pomorskiej — czerwonego gryfa w
srebrnym polu — spowodowato, Ze wladze miast, ktore nie potrafily ustali¢ barw gry-
f6w w swoich godlach, przyjmowaty barwy herbu prowinc;ji®’.

84 Okreslenie Pommerschen Greiff w odniesieniu do czerwonego gryfa w srebrnym polu wielokrot-
nie zastosowali zaréwno Briiggemann, jak i Wutstrack (zob. L. W. Br ii g g e m a n n, Ausfiihrliche
Beschreibung des gegenwdrtigen Zustand des Konigl. Preussischen Herzogthums Vor- und Hinter-Pommern,
Stettin 1779-1806; C. E W u t s t r a ¢ k, Kurze historisch, geographisch, statistische Beschreibung von
Koniglich-preussischen Herzogthume Vor und Hinter Pommern, Stettin 1793).

8 Tarcze herbowe z gryfem juz wczesniej umieszczano na pieczeciach margrabiow brandenbur-
skich (Joachima I z 1534 r.), ktorzy po ukladzie w Grimnitz 1529 r. stali sie spadkobiercami Gryfitow
(zob. M. Gritzner, Landes..., s. 78-79 i 82). Herb z wizerunkiem gryfa zostat wlaczony réwniez do
wienca polskich herbéw ziemskich na pieczeci Aleksandra Jagielloniczyka dla zaakcentowania zwierzch-
nosci kréla polskiego nad lennem stupskim (zob. S. K. K u ¢ zy 11 s K i, Polskie herby ziemskie. Geneza,
tresci, funkcje, Warszawa 1993, s. 37). W wiencu herbow ziemskich z czaséw panowania Zygmunta III
Wazy umieszczono dwie tarcze z gryfami, jedng reprezentujaca lenno stupskie, druga Pomorze (zob.
P.J. S p e n e, Operis heraldici, pars specialis..., Tabl. XXXI, L. 3. c. 30).

86 H.Berghaus, Landbuch von Pommern und Riigen, Th. II, Bd. II, Stettin 1865, s. 1361.

87 Po kongresie wiedenskim w 1815 r. tzw. Vorpommern, dotad szwedzkie, zostalo przejete przez
krola pruskiego. Uzyskanie tych ziem znalazlo odzwierciedlenie w godle herbowym krélestwa pruskie-
g0 poprzez umieszczenie wizerunkow ich herbow.
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Herb miejski jako wyznacznik przynaleznosci panstwowej

Z pomoca godla herbu miejskiego przekazywane byly takze informacje o przynalez-
noéci panstwowej miasta. Wizerunki w godtach herb6éw miast $laskich, marchijskich
i pomorskich polozonych na terenach, gdzie przebiegaly granice kilku panstw, byty
faktycznymi wskaznikami przynaleznosci panstwowej. W sferze symbolicznej okre-
$lone panstwo reprezentowane bylo w godle miejskim poprzez umieszczenie her-
boéw krdla, cesarza, a z czasem panstwowego.

Wsérod herbéw miast $laskich najstarszymi symbolami tej przynaleznosci sa
wizerunki czeskiego lwa — reprezentujacego godlo Korony Czeskiej. Najwczes$niej-
szy wizerunek Iwa znajduje sie na pieczeciach miejskich ziemi klodzkiej. W XIII w.
pieczecia taka postugiwaly sie wladze Klodzka, Ladka, a w nastepnym stuleciu takze
Bystrzycy Klodzkiej. Widniat on réwniez na XIII-wiecznej pieczeci Glubczyc oraz
XIV-wiecznych Katow Wroclawskich i Zabkowic Slaskich. Wizerunki pieczeci we
wszystkich miastach zostaly z czasem przyjete jako ich herby.

Wspolng cecha tych pieczeci, z wyjatkiem Katéw Wroclawskich, bylo umieszcze-
nie wizerunku lwa na gotyckiej tarczy herbowej. Byly to zatem niewatpliwie herby
krolow czeskich smbolizujace ich wladze. Chronologia sprawiania przez miasta pie-
czeci z takimi wla$nie wizerunkami odpowiadala rozwojowi wplywéw czeskich na
Slqsku. Najstarsze pochodzily z ziem, na ktérych panowanie czeskich wladcow bylo
juz ugruntowane. Do nich nalezaly miasta ziemi ktodzkiej i Glubczyce wchodzace w
sktad Moraw. Kiedy na mocy ukladu z 1327 r. ksiestwo wroclawskie zostalo przejete
przez kréla czeskiego, wladze Katéw Wroclawskich zaczely postugiwac sie piecze-
cia z wizerunkiem dwoch ukoronowanych Iwéw38. Znane sa réwniez przypadki zmiany
dotychczasowych wizerunkéw pieczeci miejskich na ziemiach przejetych przez krola
czeskiego. Po 1329 r., kiedy Jan Luksemburski przejat Zgorzelec, na pieczeci miej-
skiej wizerunek orla zastgpila tarcza herbowa z czeskim Iwem. Podobnie po 1351 r.,
gdy Karol IV kupit od ksiecia ziebickiego Zabkowice, na pieczeci miejskiej w miej-
sce tarczy z orlem $laskim umieszczono tarcze z lwem.

Podkresélenie przynaleznosci panstwowej miast $laskich do Korony Czeskiej
znalazlo takze odzwierciedlenie w oficjalnie nadawanych herbach w dokumentach
herbowych. Juz najstarszy z nich z 1433 r., w ktérym cesarz Zygmunt nadal miastu
Zgorzelec herb, przedstawial m.in. wizerunek ukoronowanego bialego lwa czeskie-
go. W innym dokumencie herbowym, wydanym dla Legnicy w 1453 r. przez krola
Wiadystawa Pogrobowca i zatwierdzonym w tym samym roku przez cesarza, w go-
dle umieszczono wizerunek ztotego Iwa®. Tre$¢ symboliczna nowo nadanego her-
bu, w ktorego godle lew trzymat w tapach dwa skrzyZowane klucze — dotychczasowy
znak miasta (ive alde herbracht wappen) — stanowita jednoznaczny przekaz o zwiazku
Legnicy z Korona Czeska. Po raz kolejny wizerunek Iwa zostal umieszczony w przy-

88 0. Hupp datowat btednie pieczec¢ na koniec XIII w. (zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel...,
s. 135), natomiast H. Saurma opisat piecze¢ przywieszona do dokumentu z 1388 r. (zob. H. Saur m a,
Wappenbuch..., s. 34). W Archiwum Panstwowym we Wroclawiu przechowywana jest piecze¢ Katow,
przywieszona do dokumentu z 1354 r., APWr., Rep. 67, Vinc. Br. 341.

89 APLeg., Legnica 1452.
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wileju herbowym Wiadystawa II Jagielloriczyka wydanym w 1501 r. dla Lwowka Sla-
skiego®. Zwiazki z Korona Czeska podkreslono réwniez w przypadku gtéwnego
miasta Slaska — Wroclawia, przez umieszczenie w jednym z p6l czwérdzielnej tarczy
wizerunku czeskiego Iwa. Zgodnie z 6wczesnym zwyczajem heraldycznym w herbie
wroctawskim nadanym w 1530 r. przez kréla czeskiego pochodzacego juz z dynastii
Habsburgéw — Ferdynanda — motyw lwa znalazt sie w drugim pod wzgledem godno-
$ci polu. W miejscu tarczy sercowej, a wiec w najbardziej uprzywilejowanym, znalazt
sie wizerunek misy z glowa $w. Jana Chrzciciela, a w polu gérnym prawym - lew.
Wyobrazenie Iwa czeskiego przedstawiano takze w klejnotach. W dokumencie her-
bowym z 1541 r. dla Lubania jego wizerunek widnial w polu herbowym jako klejnot
nad dotychczasowym herbem miasta”’. Natomiast w nadanym w 1607 r. herbie Pru-
dnika Iwa umieszczono w klejnocie herbowym.

Symbolika czeska w herbach wymienionych miast, w postaci lwéw, reprezentu-
jaca przede wszystkim ich krolewski status i bezposrednie zwierzchnictwo krola,
zostala zachowana, pomimo Ze w nastepnych stuleciach miasta te oddawano w lenno
ksiazetom piastowskim, inne za$ — tak jak Katy — staly sie wlasnoécia biskupéw wro-
clawskich. Wyjatkiem byt herb Legnicy, gdyz wladze miasta az do XVIII w. nie postu-
giwaly sie wizerunkiem nadanym przez czeskiego krdla, lecz wczesniejszym her-
bem. Odrzucenie tej symboliki zwigzane bylo z porazka proczeskiego stronnictwa w
czasie sporu o lenno legnickie miedzy chojnowsko-lubinskimi ksigzetami piastow-
skimi a krolem??. W zwiazku z bezpos$rednim zwierzchnictwem ksiazat piastowskich
nad Legnica do 1675 r. jej wladze postugiwaly sie dawnym herbem sprzed nadania
kroélewskiego i dopiero po wygasnieciu tej linii Piastow, zwlaszcza po przejeciu Slq—
ska przez kroéla pruskiego, na pieczeciach pojawit sie wizerunek herbu z lwem?. Do
czasu wlaczenia Slaska do Korony Czeskiej wizerunki w herbach funkcjonowaty réw-
niez jako wyznaczniki przynaleznosci panstwowej. Nie zostaly zmienione takze po
przejeciu tych ziem przez Krélestwo Pruskie, ale po 1740 r. staly sie znakami infor-
mujacymi o historii miast i wladcach, ktérym zawdzieczaly powstanie.

9 Tekst dokumentu opublikowat w 1885 historyk z Lwéwka — H. Wesemann (zob. H. W e s e-
m a n n, Urkunden der Stadt Lowenberg, Lowenberg 1885), opis herbu zob. E. L u ¢ a, Schlesiens curiose
Denkwiirdigkeiten..., s. 958. Wizerunek lwa stanowil takze motyw obrazowego przedstawienia nazwy
miasta.

91 APWr., Luban 1541.

92W dokumencie podkreslono zatugi burmistrza, rady i mieszkancow jeszcze w czasach panowa-
nia ojca Wiadystawa — Albrechta, ktéry zabiegat o przejecie ksiestwa legnicko-brzeskiego po zmartym w
1436 r. ksieciu Ludwiku II. Po $mierci Albrechta, Piastom legnickim udato sie przeja¢ Legnice i Brzeg
(1446 r.). W 1453 r. zostala podjeta jeszcze jedna préba przejecia lenna, w ktorej istotna rola miata przy-
pas$¢ wladzom Legnicy, po 21 listopada zmart bowiem dwczesny wiadca ksiestwa Jan lubinski (zob.
K.Jasinski, Rodowid Piastow S‘lqskich, t. I: Piastowie wroctawscy i legnicko-brzescy, Wroctaw 1973,
s. 216). Legnice i Brzeg przejat jego jedyny syn Fryderyk I. Wydajac 17 grudnia 1453 r., a wiec bezposre-
dnio po $mierci Jana, dokument herbowy, Wiadystaw Pogrobowiec liczyt na pomoc legniczan w odsu-
nieciu Fryderyka, proba ta sie nie powiodta, a w nastepnym roku w poszukiwaniu zabezpieczenia swo-
ich posiadlosci Piastowie legniccy podjeli rozmowy z Jerzym z Podiebradéw, planujac $lub jego corki
Sydonii z ksieciem Fryderykiem (zob. K. Jasinski, op. cit., t. 1, s. 217).

9% Wizerunek herbu nadanego w 1453 r. umieszczono na pieczeci z pot. XVIII w. (zob. APLeg.,
Piecze¢ herbowa na dokumencie z 1756 r., sygn. U. 1639).
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Wyobrazenia dwugtowego orla, przejete z herbu cesarza i reprezentujace w
godlach miejskich jego wladze, zaczeto umieszcza¢ pdzniej niz wyobraZenia repre-
zentujace kréla, mianowicie po 1355 r., gdy Luksemburgowie uzyskali tytut cesar-
ski. Wyobrazenia takie wystepowaly w godlach miast $laskich i tuzyckich, wchodza-
cych w sklad Korony Czeskiej. Najstarszy $lad symboliki cesarskiej w herbie miej-
skim na badanych ziemiach pochodzi z czaséw panowania Zygmunta Luksembur-
czyka, ktory pierwszy wprowadzit w wizerunku napieczetnym dwugtowego orta™.
W nadanym w 1433 roku herbie Zgorzelca w godle znalazt sie ten wizerunek obok
czeskiego Iwa. Bez watpienia cesarz chcial w ten sposéb podkresli¢ znaczenie mia-
sta jako gtéwnego oérodka Gornych Luzyc.

Drugi herb miejski z wizerunkiem cesarskiego orla pochodzi réwniez z nada-
nia cesarza. W 1629 r. Ferdynand II wydat dokument herbowy dla Gliwic, na mocy
ktérego miasto uzyskato herb przedstawiajacy m.in. na dwudzielnej w stup tarczy
potuorla czarnego — cesarskiego, oraz potuorta ztotego — gérnoslaskiego. Mimo iz w
dokumencie herbowym nie ma wzmianki o tym, ze byt to orzel cesarski, widniejaca
wokot jego glowy charakterystyczna zlota aureola $wiadczy o przyjeciu w godle miej-
skim czesci herbu cesarskiego. Dodatkowo kompozycje dwoch motywdéw ortow two-
rzaca catosé kojarzy¢é mozna z ortem dwuglowym, umieszczony bowiem obok orzet
gornoslaski posiadat réwniez aureole wokot glowy®. Podkreslenie zwiazkow miasta
Z cesarzem poprzez umieszczenie wizerunku orla, inicjalu imienia Ferdynanda i barw
czerwono-srebrno-czerwonych jednego z pél, stanowito dowdd uznania wladcy dla
bohaterskiej obrony Gliwic przed wojskami protestanckimi w trwajacej wowczas
wojnie trzydziestoletniej.

Habsburgowie w nadanych miastom $laskim herbach umieszczali — oprocz wi-
zerunkow Iwow reprezentujacych ich wladze jako krolow czeskich i dwuglowych
orléw cesarskich — réwniez wyobrazenie ukoronowanego czarnego orla. W dwu
dokumentach herbowych, wystawionych przez Rudolfa II w 1597 r. dla Szprotawy i
w 1607 r. dla Prudnika, przedstawiono w godlach herbowego czarnego ukoronowa-
nego orta. W obu wydanych dokumentach cesarz zaznaczyl, ze zatwierdza dawne
herby, réwnoczeénie je odnawiajac i udostojniajac (verbessert). Widniejacego w go-
dle Szprotawy orla ukoronowano, natomiast w godle Prudnika pozostawiono juz
ukoronowanego orla, dodajac klejnot z powtdrzeniem godta — muru z dwiema wieza-

9 Cesarz Zygmunt, nadajac miastu herb, umiescit w godle wizerunek dwuglowego orla cesarskie-
go, taki sam, jaki po raz pierwszy znalazt sie na jego pieczeci cesarskiej w 1433 r. i byt uzywany odtad
przez wszystkich pozniejszych cesarzy rzymskich narodu niemieckiego do 1806 r. (zob. A. Rabbow,
Bundesrepublik Deutschland, [w:] Wappen und Flaggen der Bundesrepublik Deutschland und ihrer Linder,
Bonn 1994). Wizerunek dwuglowego orta widniat w godle herbu miasta Ruhland z XVII w., potoZonego
w czesci Dolnych Euzye do 1945 r. administracyjnie zwiazanej z Prowincja Slaska. Dwuglowego orta
przedstawiono réwniez w wizerunku najstarszej pieczeci miejskiej Wroctawia z pol. XIII w. Nie mogt to
by¢ jednak znak reprezentujacy cesarza, do urzedowego obiegu na pieczeciach zostat wprowadzony
bowiem dopiero przez wspomnianego Zygmunta Luksemburczyka. Wokét symboliki owego wizerunku
toczyta sie po II wojnie polemika miedzy M. Haisigiem i K. Maleczynskim.

9% APGI., Gliwice 1629 oraz tekst dokumentu, zob. B. Nie t s ¢ h e, Geschichte der Stadt Gleiwitz,
Gleiwitz 1886, s. 181.
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mi — zamiast orfa za$ umieszczono czeskiego lwa®®. Geneza wizerunkéw ukorono-
wanego orla w godlach wymienionych miast nie zostala dotad wyjasniona. W zad-
nym z dokumentéw nie znalazla sie wzmianka na ten temat. Nalezy przypuszczac, ze
wystawca dokumentéw korzystal z opiséw dotychczasowych herbéw dostarczonych
przez rady miejskie, ktore chcac podkresli¢ przynalezno$¢ do cesarstwa, podaly, ze
w godlach widnieja czarne orly — bez informacji o ich pochodzeniu. W efekcie, na co
zwrocil uwage takze Hupp, zamiast — widniejacego juz na XIII-wiecznej pieczeci Szpro-
tawy — wizerunku dolnoslaskiego orta miasto otrzymalo znieksztalcone wyobraze-
nie czarnego ukoronowanego bez srebrnej przepaski orta, nad ktérym umieszczo-
no rowniez, w miejsce piastowskiego helmu z pawimi piérami, helm z czarno-zloty-
mi pidrami strusia®. Ukoronowany orzet w godle Prudnika reprezentowat pierwot-
nie Piastow gérnoslaskich. Pieczetowali sie nim m.in. ksigzeta niemodliniscy, wlasci-
ciele miasta. Po wygasnieciu tej linii piastowskiej wizerunek orfa przestano w ciagu
nastepnych dziesiecioleci utozsamia¢ z ich herbem, a wladze miejskie przyjely bar-
wy odpowiadajace godtu cesarskiemu. Brak wiedzy wiadz miejskich na temat wize-
runkéw i barw herbéw w obu wymienionych miastach s$laskich nie byt zjawiskiem
wyjatkowym. Do$¢ powszechnie rady miejskie zmieniaty i uaktualnialy godta herbo-
we nierzadko wbrew wizerunkom napieczetnym, ktorymi postugiwaly sie od stule-
ci. Uaktualnianie treéci herbow wiazalo sie przede wszystkim z checia podkreélenia
zwigzkow z dwcezesnie panujagcym wladca. Na pieczeci Lubina z XVII w. do dotych-
czasowego wizerunku orta dolnoslaskiego z Madonng dodano tarcze z herbem au-
striacko-burgundzkim, reprezentujaca wladze Habsburgéw?. Dodanie tej tarczy nie
bylo poprzedzone zadnym dokumentem wydanym przez cesarza, a wiec naleZy uznac,
ze inicjatywa zmiany wyszla od samej rady miejskiej.

Czes$¢ miast tuzyckich w wyniku pokoju praskiego z 1635 r. przeszla we wlada-
nie elektorow saskich. Miasta te, w ktérych godtach widnieja motywy reprezentuja-
ce przynalezno$¢ do Saksonii, znajduja sie obecnie w granicach Niemiec”. Wcze-
$niej, bo w 1475 r., ksigzeta sascy, ktorzy kupili w 1472 r. od Jana II ksiestwo zagan-
skiel®, nadali stolicy ksiestwa nowa piecze¢ (herb)1!, W godle nowego herbu Zaga-
nia umieszczono wizerunek czarnego Iwa, symbolizujacy wladze nowych wiascicieli.

9 SUA Praha, Ceské dvorska kancelaf, Extract der Privilegien der Stadt Sprottau, nr 34, regest
dokumentu herbowego dla Szprotawy z 11 lipca 1597 r.; fragment dokumentu dla Prudnika podajemy
za: O. Hu p p, Die Wappen und Siegel..., s. 174.

970. Hupp pisze wprost: ,hetm ksiazat $laskich i znana tarcza herbowa zostaly przeksztalcone w
fantastyczny wizerunek...” (zob. O. Hu p p, 0p. cit., s. 166).

9 Tarcze herbowa umieszczono na piersi orta (zob. M. H a i s i g, Dawne pieczecie i herb miasta
Lubina, ,Szkice Legnickie”, t. VI, 1971, s. 104-105).

9 Senftenberg od 1642 do 1947 r. posiadat w godle wizerunek choragwi kurfiirstéw saskich z
mieczami (zob. Lexikon Stidte und Wappen der DDR..., s. 424). W herbie Gubina ustalonym dopiero w
1883 r., umieszczono tarcze z herbami Czech, Saksonii i Prus — panstw, do ktérych nalezalo miasto.
W godle wczesniejszego herbu z XVII w. widnialy jedynie trzy krokwie heraldyczne, symbolizujace
wiadze saska (zob. wizerunek herbu na sztychu z 1745 r., repr. R. G an d e r, Geschichte der Stadt Guben,
Guben 1925, s. 186).

100, G. W orbs, Geschichte des Herzogthums Sagan, Sagan 1795, s. 138.

101 APZG, Zagan 1475.
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W konsekwencji utworzenia Krélestwa Pruskiego w 1701 r. ustalono nowy herb
wiadcy — czarnego ukoronowanego ortal®?, Pojawienie sie nowego herbu, reprezen-
tujacego kréla i krolestwo, nie od razu znalazto odzwierciedlenie w symbolice godet
w calej dawnej Brandenburgii. Miasta z terenéw Nowej Marchii i Ziemi Lubuskiej
posiadaly pieczecie, a takze uksztaltowane na podstawie ich wizerunkéw herby, na-
wigzujace w swojej symbolice do dawnych zalozycieli i wlascicieli, dominujagcym
motywem pozostal wiec czerwony orzel askanski — pézniejszy herb Brandenburgii.
Wizerunek czarnego ukoronowanego orla pruskiego, z bertem i jablkiem krélew-
skim w szponach - jako herbu krélewskiego — zaczat stopniowo wypiera¢ starszego
orla askanskiego. Po raz pierwszy pojawil sie w 1705 r. w herbie Charlottenburga,
zalozonego przez kréla Fryderyka 119, W herbach miast Nowej Marchii, Ziemi Lu-
buskiej i Torzymskiej w ciagu catego XVIII w. wizerunek orta pruskiego byt umie-
szczany przede wszystkim z inicjatywy samych wladz miejskich, przy czym zaobser-
wowac¢ mozna pewna niekonsekwencje w pojawianiu sie tego elementu w herbach, a
przede wszystkim na pieczeciach. W niektorych miastach wizerunek orta znajdowat
sie w polu tarczy, w innych — ponad tarcza, w miejscu klejnotu. Warto zwrdéci¢ uwage
réwniez na fakt zréznicowania w sposobach przedstawiania wizerunku orta. W her-
bie i na pieczeci Drezdenka z XVIII w. zamiast brandenburskiego orta umieszczono
orla pruskiego, ktérego jeszcze w tym samym stuleciu ponownie zastapiono bran-
denburskim!®, Podobnej zmiany dokonano w XVIII w. w godtach herbowych O$na
Lubuskiego i Inska'®. W herbach Drezdenka i Inska ulokowano czarnego orta —jak
to okreslit Hupp — ze wszystkimi atrybutami'®, czyli ukoronowanego, z bertem i
jablkiem w szponach. Natomiast w herbie O$na zmieniono jedynie barwe z czerwo-
nej na czarng i glowa orla skierowana zostala w prawo zamiast w lewo. W drugiej
potowie XVIII w. i w nastepnym stuleciu wizerunek pruskiego orla z atrybutami
wladzy umieszczano nie jako element godla, ale nad tarcza (Dobiegniew, Sulecin).
Niekiedy che¢ zaakcentowania zwierzchniej wladzy krola pruskiego przybierata dosé¢
nietypowe formy, niezgodne z regutami heraldycznymi. Na XVIII-wiecznej pieczeci
Recza wizerunek pruskiego orla znajduje sie nie tylko ponad tarcza herbowa, ale
takze ponad wizerunkiem aniola trzymajacego tarcze!'”’, zatem symbol wladzy krélew-
skiej umieszczono wyzej niz symbol opieki boskiej nad miastem.

W czterdziesci lat po pierwszej koronacji kréla pruskiego wojska Fryderyka II
zajely Slask. Mimo ze w poczatkowym okresie wladze wielu miast slaskich, m.in.
zapewne w obawie przed represjami austriackimi, przyjely wkraczajacych Prusa-
kow dosé niepewnie, to juz w latach czterdziestych pojawily sie w herbach miejskich

102 7 obszernej literatury na temat genezy herbu Krolestwa Pruskiego zob. m.in.: L. Ledebur,
Streifziige durch die Felder des koniglich preussischen Wappens, Berlin 1842, s. 1-3; E. Ze 11 n e r, Die
Genealogie des Koniglich Preussischen Wappenadlers, ,Herold” 1901, nr 32, s. 10-13.

1030, H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 48.

104 Ibidem, s. 65.

105 Na wezesniejszych pieczeciach O$na Lubuskiego i Inska, ktére wchodzito w sktad Nowej Mar-
chii do 1815, widnialy wizerunki brandenburskich ortéw (zob. O. Hu p p, 0p. cit., s. 66 i 87).

106 Ibidem, s. 87.

107 Ibidem, s. 69.
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wizerunki zwiazane z heraldyka pruska!®. Pierwszy herb z pruskim ortem nadat
Fryderyk II Nowej Soli w przywileju praw miejskich z 8 pazdziernika 1743 r. Nowe
miasto uzyskato herb o tarczy z polem dwudzielnym w pas. W czeéci gornej widniat
pruski orzel, w dolnej 16dZ z Zaglem — nawiazanie do nadodrzanskiego polozenia
Nowej Solil®,

Po drugiej wojnie $laskiej znany jest kolejny przypadek, gdy krol udostojnit juz
istniejacy herb miasta przez dodanie w godle wizerunku orla pruskiego. W 1747 r.
Kowary uzyskaly taki przywilej od Fryderyka II'°, Juz w nastepnym roku ten wize-
runek umieszczono w herbie nowo utworzonego miasta prywatnego — Jedliny. Zalo-
zona jak osada targowa Charlottenbrunn (dzis$ Jedlina Zdrdj) na pieczeci i w herbie
7 1748 r. posiadata w godle, oprdocz herbu zatozycieli barona i baronowej von Seherr-
Thosséw, takze orta pruskiego!!l.

W herbach, a przede wszystkim na pieczeciach innych miast $laskich, orta pru-
skiego umieszczano poczawszy od II pot. XVIII i w XIX w. coraz czesciej. Wizerunek
ten zastepowal w nowo sporzadzanych pieczeciach dotychczasowy motyw z orlem
$laskim!2, Wydaje sie, iz nie bez wpltywu na takie zmiany w godtach miejskich byty
wizerunki napieczetne, ktérymi postugiwaly sie utworzone po zajeciu Slaska kame-
ry domenalno-wojenne. Na wszystkich pieczeciach kamer widniat zawsze wizeru-
nek orla pruskiego!3.

Zmiana orla $laskiego na orfa pruskiego w herbach miejskich odbywata sie z
inicjatywy samych wiladz. Efekty takiego uaktualniania herbow i pieczeci byly z re-
guly ulomne pod wzgledem sztuki herbowej. Najczesciej bowiem w nowych her-
bach umieszczano orta bez charakterystycznej srebrnej slaskiej przepaski na pier-

108 Najbardziej znanym i wielkrotnie opisywanym zdarzeniem z czasow pierwszej wojny $laskiej
jest tzw. epizod zielonogdrski, zwany tez przewrotnie zdobyciem Zielonej Gory. Wojska pruskie 16 gru-
dnia 1740 r. stanely przed murami pierwszego $laskiego miasta, ktore mialy zaja¢ — Zielonej Gory, i
zastaly bramy miejskie zamkniete. Oficer dowodzacy wojskami chciat wysadzi¢ brame w powietrze,
woéwczas burmistrz zaprosit oficera do ratusza, méwiac, iz klucze do bramy leza na stole, ale on nie moze
mu ich wydaé, chyba Ze oficer sam sobie je wezmie. Oczywiscie ten ostatni skorzystat z kluczy. Przyto-
czony epizod w peli oddaje obawe 6wczesnych wladz miast $laskich przed ewentualnymi konsekwen-
cjami ze strony dotychczasowych wladz austriackich w przypadku kleski Prusakow.

109 Oryginat dokumentu dla Nowej Soli sptonagt w czasie pozaru miasta w wojnie 7-letniej, znany
jest jego odpis, na ktéry powolywali sie pozniejsi autorzy opracowan dotyczacych tego miasta (zob.
P.Bronisch, Geschichte von Neusalz a. d. Oder, Neusalz 1893, s. 137-140). Takze ostatnio w: Nowa Sol
— dzieje miasta, red. ]J. Benyskiewicz, Zielona Géra 1993, s. 61, opublikowano caly przywilej miejski;
punkt 5. zawiera fragment dotyczacy herbu: ,Niechaj za herb swdj ma ono poprzecznie podzielong tar-
cze, na ktorej w gornym bialym polu, tak jak tu w zataczeniu [oryginal zawieral barwny rysunek herbu
—uwaga W. S.] odmalowany jest nasz krélewski pruski orzel, a dolne szmaragdowe pole ma nie$¢ na
sobie 16dz ze sternikiem”.

100, Hupp, 0p. cit., s. 165, przytoczyt fragment dokumentu dotyczacy herbu Kowar na podstawie
informacji uzyskanych z éwczesnego magistratu. W dokumencie Fryderyka II mowa jest dostownie o
~bowiekszeniu” herbu.

Q. Hupp, op. cit., s. 132.

112 Pieczecie z pruskim ortem zamiast $laskiego posiadaly miedzy innymi miasta: Bytom Odrzan-
ski, Bolestawiec i Ztoty Stok.

113 Tjczne odciski pieczeci kamery domenalno-wojennej w Glogowie na wielu dokumetach z XVIII w.
(zob. APZG, Akta miasta Zielonej Gory, sygn. 122).
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siach, ale takze bez atrybutéw wladzy, z ktérymi przedstawiano orla pruskiego.
W herbach widnialy zatem wizerunki czarnego orla o do$¢ nieokreslonej prowe-
niencji. Zachowana XVIII-wieczna piecze¢ herbowa Bytomia Odrzanskiego przed-
stawia wlasnie takiego orta, juz nie $laskiego, ale tez nie pruskiego!“. Podobny wize-
runek czarnego orta znajduje sie na drewnianej ptaskorzezbie na zwieficzeniu tawki
z XVIII w. w koéciele NMP w Bolestawcu. Nalezy przypuszczaé, ze wiekszo$¢ tych
nieudanych kompozycji stworzyly osoby nieobeznane z regulami heraldycznymi.
Zdecydowana wiekszos¢ herbéw aktualizowana w nieumiejetny sposob zostata po-
prawiona przez wladze miejskie dopiero na przetomie XIX i XX w.

O ile zajecie Slaska przez Prusy znalazto odzwierciedlenie w godtach miejskich,
o tyle nie odegraly wiekszej roli wydarzenia zwigzane z dzialaniami wojennymi. Po
zwycieskiej dla Prus bitwie pod Hohenfriedebergiem (Dobromierzem) 7 czerwca
1745 r. wladze miejskie nie zdecydowaly sie na zmiane herbu, ktérego symbolika
odnosilaby sie do wygranej. Wiekszy wplyw wywarly wydarzenia zwigzane z wojna-
mi napoleonskimi, a przede wszystkim z tzw. wojna wyzwolencza z 1813 r. W herbie
niewielkiej miejscowosci Kostomloty (dawniej Kostenblut) zamiast dotychczasowe-
go wizerunku $wietego umieszczono kolumne zwyciestwa z czarnym, pruskim ortem
na szczycie.

Whplywy pruskiej heraldyki panstwowej byly widoczne takze w herbach miast
zachodniopomorskich. Réwniez tutaj czarnego orta lokowano zaréwno w godtach,
jak i ponad tarczami, chociaz najbardziej znaczacych zmian dokonano w herbach
tych miast, do 1815 r. wchodzacych w sktad Nowej Marchii, dopiero po ich przyla-
czeniu wraz z catym Pomorzem zachodnim do Prus!''®. W XVIII w. orzet pruski zasta-
pit dotychczasowe godlo w herbie Kalisza Pomorskiego!!6, a w XIX w. godle Golcze-
wa i Okonka. Natomiast na pieczeci Barwic z tego samego okresu orzel trzymat
tarcze z herbem miasta. Podobnie jak w miastach $laskich, wizerunek dawnego orta
»dostosowywano” do wygladu orla pruskiego. Tak postapily wltadze Drawska, ktore
na pieczeci z XVIII w. przedstawily dotychczasowego orta brandenburskiego z koro-
na, przy czym jej wizerunek zostal umieszczony ponad glowa orla, w miejscu, w
ktorym na wezesniejszych pieczeciach widniat tuk z wiezyczka!'”.

W ciagu XVIII i na poczatku XIX w. orzel pruski stat sie trwalym elementem,
obecnym zaréwno w godlach, jak i w otoczeniu tarcz herbowych, na calym badanym
obszarze. W statucie nadanym przez kréla utworzonemu juz przez Fryderyka I w
1706 r. Krolewskiemu Wyzszemu Urzedowi Heraldycznemu (Ober Herolds Amt)
nie mowilo sie poczatkowo o obowigzku rozpatrywania spraw zwiazanych z herbami

114 Piecze¢ Bytomia Odrzanskiego — lakowa, na dokumencie z 1809 r., APZG, Akta majatku Siedli-
sko (Carolath), b. sygn.

115 O nowym podziale panstwa pruskiego zob. Gesetz-Sammlung fiir die Koniglichen Preussischen
Staaten 1815, s. 85-98.

116 Piecze¢ Kalisza Pomorskiego na dok. z 1740 r., APP, Poznan, cechy rzemieslnicze, sygn. 360'6.

117 Na nastepnej pieczeci Drawska z pocz. XIX w. umieszczono ponownie elementy architektonicz-
ne, pozostawiajac réwnoczesnie korone ponad tukiem. Drugg korone umieszczono na glowie orta.
O herbie miasta zob. P. N i e s s e n, Geschichte der Stadt Dramburg, Dramburg 1897, s. 130.
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miast!®, Dopiero zreorganizowany w pot. XIX w. zajat sie, jako czynnik opiniujacy,
herbami''. Zgodnie z wprowadzonym na poczatku XX w. zarzadzeniem w herbach
miast nie mogt sie znajdowac herb krolewski, ani caly, ani jego fragment'?°.,
Wizerunek bialego potuorla, jako znaku reprezentujacego zwiazki miasta z Rze-
czapospolita, umieszczono w godle herbowym Raciborza. Herb, ustalony na podsta-
wie wizerunku napieczetnego z XIII w., przedstawial potuorla i potukoto. Pierwotnie
symbolizowal on wladze ksiecia opolskiego, a wiec byt zlotej barwy, jednak poczaw-
szy od XVI w., gdy na mapie Slaska Helwiga zostat utrwalony w biatych barwach,
konsekwentnie we wszystkich pdzniejszych podobiznach i opisach uwazany byt za
orta polskiego!?!. Zmiana tynktury orla, najpierw w XVI, a pdzniej na pocz. XVII w.,
wynikala, jak stusznie zauwazyt Hupp, z btednego rozumienia okreslenia ,starozyt-
ny orzel polski”, tzn. z utozsamiania go z orlem bialym, a nie ze zlotym orlem Pia-
stow gornoslaskich!®, Natomiast po 1644 r., gdy Raciborz zostat zastawiony przez
Habsburgéw krolowi Wiadystawowi IV, nastapila typowa dla herbow miejskich aktu-
alizacja godta, tzn. wizerunek potuorla zaczeto identyfikowac z wladza polskiego krdla.

Barwa w symbolice wladzy i przynaleznosci

Rola barwy sprowadzatla sie przede wszystkim do utatwiania identyfikacji przynalez-
noéci herbu lub godta, widniejacego w polu herbu miejskiego, do konkretnego wita-
$ciciela badz panstwa. Taka funkcje barw tworzacych herby, polegajaca na przeka-
zywaniu tresci reprezentujacych wilascicieli, przynalezno$¢ panstwowsa i terytorial-
na, mozna rozpatrywa¢ na dwdch plaszczyznach: pierwszej — gdy barwa stanowita
integralng cze$¢ wizerunku herbu wiasciciela badZ panstwa; drugiej — gdy funkcjo-
nowala samodzielnie, tzn. zapozZyczone z herbow panstwowych czy rycerskich stu-
zyly przedstawianiu innych wizerunkow. Identyfikacja poszczegolnych barw, a w
zasadzie weryfikacja ich poprawnosci, mozliwa byla na podstawie popularnych w
XVII w. herbarzy Siebmachera i Scharffenbergow.

W herbach miejskich z motywami przejetymi z herbéw rycerskich, z reguly
zachowywano barwy ich pierwowzoréw. Pewne odstepstwa widoczne s3 jedynie wte-
dy, gdy w godlach umieszczano fragmenty herbow wilascicieli. W mniejszych mia-

U8 Ordnungen und Statuten des Konigliches Preussische Ober Herold Amt, CCM, VI, Th. II, Abt.
Miscellaneis, s. 76-78.

9] K. Schroeder, Kommunales Wappenwesen in Preussen. Zugleich ein Uberblick iiber einen
weniger bekannten Aufgabenbereich des kgl. preussischen Heroldsamtes, [w:] Festschrift zum hundertidhrigen
Bestehen des Herold zu Berlin 1869-1969, Berlin 1969, s. 168.

120 Handwarterbuch der Preussischen Verwaltung, Hrsg. B. Bitter, Leizpig 1911, Bd. II (L-Z2), s. 610.

121 Wizerunek biatego poluorta umieszczony w herbie Raciborza w herbarzu Siebmachera z 1609 r.
(zob. Johann Siebmachers..., s. 242) w takich barwach zostal opisany w XVII w. przez Schickfussa (mia-
sto ma w czerwonej tarczy potowe bialego orla i potowe biatego kota, ttum. W. S, por. J.Schickfuss,
New Vermehrete Schlesische Chronica unnd Landes Beschreibung Ins gemein und insonderheit von den
fiirnembstem, Stddten in Schlesien von..., Jehna 1625, s. 131), a w XVIII w. przez Zimmermanna (por.
F A Zimmerman n, Beytrige..., Bd. I, Brieg 1784, s. 184).

122.0. H u p p, Die Wappen und Siegel..., nota, s. 175.
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stach, gdy wiasciciel sie zmienial, a jego godlo nadal widnialo w herbie, obok godta
nowego wlasciciela niejednokrotnie przedstawianio godlo poprzedniego w niepo-
prawnych barwach. Kwestia zgodnos$ci barw herbéw miejskich ze znakami wlasci-
cieli szczegoélnie mocno uwidocznila sie dopiero w XIX w., gdyz wladze miast nie
byly w stanie odtworzy¢ barw z herbéw dawnych posiadaczy. Symbolika barw stano-
wila integralng cze$¢ calego komunikatu. Barwy herbu wlasciciela wspoélnie z go-
dlem pozwalaly na poprawna identyfikacje jego osoby, symbolizowaly réwnoczes$nie
jego opieke i wladze.

W godlach z wizerunkami herbéw wladcéw i panstw symbolika barw byta podob-
na. Dodatkowo w tych ostatnich uwzgledniano przynaleznos¢ panstwowa miasta.
Herby wladcéw i panstw, jako najwazniejsze znaki na danym obszarze, byly z reguly
dobrze znane, nawet w okresie rozdrobnienia terytorialnego Slqska, jak i Pomorza,
oraz ksztaltowania sie odmiennych herbéw poszczegolnych ksigzat. Byly nimi:

orzet cesarzy Rzeszy Niemieckiej — w polu zlotym orzet dwuglowy czarny (umie-
szczony po raz pierwszy w godle herbowym Zgorzelca z 1433 r.);

lew czeski — w polu czerwonym lew srebrny (bialy), w koronie zlotej (z6ttej) z roz-
dwojonym ogonem, zwrécony w prawo (na pieczeciach Bystrzycy Klodzkiej i
Ladka) lub w lewo (po raz pierwszy — na pieczeci herbowej Klodzka z XIII w.);
lew Misni — w polu zlotym lew czarny (w herbie Zagania z 1475 r.);

orzel marchijski (brandenburski) — w polu srebrnym orzel czerwony ze zlotym dzio-
bem i szponami, przeplatany ztotem na skrzydtach (od XIII w. na pieczeciach
miast Nowej Marchii — m. in. My$liborza, Choszczna i Gorzowa);

orzet gornoslaski — w polu blekitnym orzet zloty (z6lty), nazywany w niektorych
opisach takze ,starozytnym ortem polskim”, w niektérych godlach przedsta-
wiany réwniez w Koronie (po raz pierwszy — na pieczeci Opola z XIII w.);

orzet dolnoslaski — w polu zlotym orzel czarny ze srebrna przepaska w ksztalcie
potksiezyca, z krzyz'em lub bez (po raz pierwszy — na pieczeciach z pot. XIII w.
Ziebic i Zabkowic Slaskich);

gryf pomorski — w polu srebrnym gryf wspiety czerwony;

eryf kaszubski — w polu zlotym gryf wspiety czarny;

gryf szczecinski — w polu blekitnym wspiety gryf zwrdcony w lewo, czerwony ze
zlota korona (wizerunek gryfa na tarczy — na najstarszej pieczeci Szczecina z
pol. XIIT w.).

0d 1880 r. w kolejno wydawanych zarzadzeniach z uwzglednieniem opinii Urze-
du Heraldycznego ustalono posta¢ herbow i ich barwy dla poszczegolnych prowin-
cji panstwa pruskiego!®. Dla prowincji, w ktorych sktad wchodzily badane ziemie,
przyjeto: dla Brandenburgii — w polu srebrnym orta czerwonego w mitrze ksiazecej

123 Kabinett Ordnung z 22 pazdziernika 1882, 24 kwietnia 1884 i z 3 czerwca 1893 (zob. hasto
Provinzialwappen, |w:] Handwaorterbuch der Preussischen Verwaltung, Hrsg. B. von B. Bitter, Bd. II, Leip-
zig 1911, s. 331).
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ze zlotym dziobem i szponami, ze ztotymi berlem i mieczem w szponach, na piersi
orla tarczka w polu blekitnym przedstawiajaca zlote berto; dla Slaska —w polu ztotym
orla czarnego z potksiezycem srebrnym z krzyzem na piersiach; dla Pomorza - w
polu srebrnym gryfa czerwonego'?.

124 Ihidem.
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Rozdziat VI

SYMBOLIKA RELIGIJNA W HERBACH MIAST

odla herbéw miejskich o tematyce religijnej, obok motywoéw architektury, na-

leza do najczestszych w heraldyce miast nadodrzanskich. Od Gérnego Slaska
az po Pomorze Zachodnie w herbach piec¢dziesieciu dwdch miast wizerunki o tema-
tyce religijnej wystepowaly jako jedyny badz jako jeden z elementéw godta. Obfitosé¢
tych motywoéw nie jest czyms$ wyjatkowym. Przestrzen dawnego miasta nasycona
byla religijnymi i $wieckimi symbolami, a rytm Zycia jego mieszkafcow wyznaczaly
kalendarze kos$cielne!. Symboliczne znaczenie budowli koscielnych i klasztornych,
kaplic, figur $wietych, cmentarzy, dzwonéw, malowidel na oltarzach i $cianach $wia-
tyn znalazto wiec odzwierciedlenie rowniez w godtach herbowych. Wizerunek $wie-
tego w herbie interpretowano rowniez w symboliczny sposéb — jako opiekuna mia-
sta calej spotecznoéci miejskiej. Symbole religijne mozna uznac za najbardziej trwa-
te motywy heraldyczne, bowiem wprowadzone po raz pierwszy jako wizerunek go-
dta wystepowaly juz niezmiennie przez stulecia®. Genezy wizerunkéw $wietych w
godlach nalezy doszukiwac sie w zwiazkach miasta z najstarszymi kosciotami para-
fialnymi. Z reguly bowiem taki wizerunek przedstawial patrona $wiatyni miejskiej.
Najstarsze wizerunki $wietych umieszczano na XlIlI-wiecznych pieczeciach. Podob-
nie jak wiele innych wyobrazen z wizerunkéw napieczetnych, przenoszono je po-
czawszy od pol. XIV w. na tarcze herbowe.

Na najstarszych pieczeciach $laskich, marchijskich i zachodniopomorskich wi-
zerunki o tej tematyce pojawily sie mniej wiecej w tym samym czasie, a wiec od pol.
XIII w. do potowy nastepnego stulecia. Pierwsze znane wyobrazZenia napieczetne z
motywami o tematyce religijnej i koécielnej, odnoszace sie jednak do dawnych wia-
Scicieli, widnialy na pieczeciach miast biskupich — Kotobrzegu i Koszalina. Na pie-
czeci Kotobrzegu, datowanej na 1257 r., widniata infuta biskupia — wizerunek repre-

1 Por. A. W allis, Informacja i gwar — o miejskim centrum, Warszawa 1979, s. 32 i n.

2 Przykladow dostarczaja wspolczesne godta herbowe miast $laskich, ktére w niezmienionej po-
staci obowigzuja od stuleci np: Strzegom — popiersia Piotra i Pawla od XIV w., Olesnica — orzel, symbol
$w. Jana Ewangelisty, od XV w., Jawor — $éw. Marcin od XIV w.

111



zentujacy wiascicieli, biskupéw kamienskich?®. Na pieczeci Koszalina, pochodzacej z
lat osiemdziesiatych XIII w., przedstawiono m.in. postaé éwczesnego biskupa ka-
mienskiego — Hermana von Gleichena®.

Najstarsze pieczecie z wizerunkami $wietych nalezaly do miast slaskich. Wia-
dze Wroclawia pieczetowaly sie u schytku XIII w. pieczecig z wizerunkiem $w. Jana
Chrzciciela - patrona kosciota katedralnego i miasta. Z tego samego czasu pochodzi
piecze¢ Dzierzoniowa, w ktérej wizerunku widniata postaé $w. Jerzego walczacego
ze smokiem. Z XIII i pocz. XIV w. pochodza pieczecie z wizerunkami $wietych z
innych miast $laskich: Jawora — $w. Marcina, Nysy — $w. Jana Chrzciciela, Legnicy —
$w. Piotra, Strzegomia — $w. éw. Piotra i Pawla. Ogétem wizerunki $wietych znalazly
sie na 14 pieczeciach miast $laskich z tego okresu?®.

Z zachodniego Pomorza pochodzita niezachowana piecze¢ miasta Banie z po-
czatkow XIV w. z postacig kobieca, wedlug niemieckich i polskich badaczy utozsa-
miang ze $w. Mariag Magdalena®. Byt to wizerunek kobiety z rozwartymi rekami,
trzymajacej w prawej tarcze z gryfem, a w lewej przedmiot identyfikowany z latarnia
— typ przedstawienia charakterystyczny dla wizerunkow napieczetnych ksieznych
pomorskich, np. Elzbiety, Zony Warcistawa IV wologoskiego, ktéra w prawej rece
trzymala tarcze z gryfem, a w lewej helm rycerski. Nalezy zatem zgodzic sie z pogla-
dem Briiggemanna, Ze bylo to wyobrazenie zakonnicy szlacheckiego stanu, by¢ moze
jednej z ksieznych pomorskich. W zwigzku z tym, Ze nie zachowaly sie oryginalne
najstarsze pieczecie tego miasta, posta¢ na sporzadzonej w XIX w. zamiast helmu
trzymata latarnie, przy tym tworcy wzorowali sie na wizerunku z XVII w.”

Najstarsza pieczec stolicy biskupiej — Kamienia Pomorskiego, pochodzaca z XIV
wieku, przedstawiala ponad murem miejskim popiersie $éw. Jana — patrona ko$ciota
katedralnego®. Wizerunek tego samego $wietego widniat na XIV-wiecznej pieczeci
Bobolic — miasta nalezacego do biskupéw kamienskich.

3H.Dannenberg, Miinzgeschichte Pommerns im Mittelalter, Berlin 1893, Tafl. XIX, nr 1; APSz.,
Zbior odciskow pieczetnych, nr 289.

4 Ibidem, Tafl. XIX, nr 3; APSz., Zbiér odciskow pieczetnych, nr 225.

5 Zarowno najstarsze pieczecie Wroctawia, jak i innych miast $laskich, byly wielokrotnie opisywa-
ne przez niemieckich i polskich badaczy (zob. m.in. P. Pfo te nhauer, Die schlesischen Siegel von 1250
bis 1300 bzw. 1327, Breslau 1879; M. G u m o w s k i, Pieczecie slgskie do kovca XIV w., [w:] Historia
SIqska od najdawniejszych czasow do roku 1400, t. 111, Krakéw 1936, s. 366-419).

6 Oryginal pieczeci sie nie zachowat. O. Hupp, a za nim M. Gumowski, opisali ja na podstawie XIX-
wiecznego rysunku, przypuszczajac, iz przedstawia $w. Marie Magdalene (zob. O. H u p p, Die Wappen
und Siegel der deutschen Stddte, Flecken und Dorfer, Konigreich Preussen, Bd. I, Heft 1, Ostpreussen,
Westpreussen und Brandenburg, Bd. 1, Heft 2, Pommern, Posen und Schlesien, Frankfurt a/Main 1896—
1898, reprint 1993, s. 84; M. G u m o w s k i, Najstarsze pieczecie miast polskich XIII i XIV wieku, Torun
1960, s. 31). W zbiorach archiwum szczeciniskiego zachowaly sie odciski pieczeci z umieszczona w polu
datg 1284, ale pochodzace z XIX w. (zob. APSz., Zbior odciskéw pieczetnych, nr 193).

7 Pieczecie ksieznych pomorskich, wérdd ktérych dwie przedstawialy wizerunki ksieznych trzyma-
jace w prawej rece tarcze z gryfem, w lewej helm, opisat K. B o b o w s k i, Dawne pieczecie na Pomorzu
Zachodnim, Szczecin 1989, s. 99-100; L. Briiggemann pisat o herbie miasta Banie: ,,[...] diese Jungfer eine
adeliche Nonne vorstellen” (zob. L. W. Br ii g g e m a n n, Ausfiihrliche Beschreibung des gegenwdrtigen
Zustand des Konigl. Preussischen Herzogthums Vor- und Hinter-Pommern, Stettin 1779-1806, s. 68), na
pieczeci z XVII w. widniala posta¢ kobiety z latarnia, APSz., Zbior odciskéw pieczetnych, nr 194.

8 Oryginat nieznany, O. Hupp powotywat sie na XIX-wieczny rysunek (O. H u p p, 0p. cit., s. 86).
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Réwnoczesnie z wizerunkami $wietych pojawily sie pieczecie jedynie z wize-
runkami ich atrybutéw. Niewatpliwie zaréwno na Slasku, jak i Pomorzu Zachodnim,
najczesciej przedstawiano atrybuty $wietych Jana Chrzciciela i Jana Ewangelisty.
Atrybutem pierwszego byly glowa na tacy oraz baranek, drugiego — orzel. Glowa
$w. Jana na tacy zostata umieszczona w wizerunku pieczeci Koszalina z XIV w.? Ten
sam atrybut widniat na pieczeci rady wroctawskiej z pocz. XIV w.1 Orzet $w. Jana
Ewangelisty znalazt sie na XIV-wiecznej pieczeci Paczkowa, a nieco pdzniej Olesni-
cy!l. Na obu wizerunkach napieczetnych orzet trzyma w szponach wstege, w pierw-
szym z miast z napisem: In principio erat verbum, w drugim — z imieniem Jana.

W procesie heraldyzacji pieczeci z wizerunkami religijnymi, dokonujacym sie
w ciggu nastepnych stuleci, do momentu, gdy wizerunki napieczetne staly sie ele-
mentem godia i znalazly sie na tarczach herbowych, zaobserwowa¢ mozna wyjatko-
wa trwalo$¢ przedstawien. Zdecydowana wiekszo$¢ wizerunkow religijnych zostata
przejeta jako godta herbowe. Dokonala sie natomiast pewna zmiana w sposobie przed-
stawiania. W godtach herbowych niektorych miast zamiast postaci $wietego z daw-
nej pieczeci umieszczono jedynie jego atrybut. Klucze — atrybut éw. Piotra, ulokowa-
ne zostaly w godle herbu nadanego Legnicy przez krola czeskiego Wiadystawa Po-
grobowca w 1453 r. zamiast postaci swietego z pieczeci og6lnomiejskiej'?. Ten sam
atrybut znalazt sie w herbie Trzebnicy®. Atrybut $wietego Jana Chrzciciela — gtowa
na tacy, widnial w herbie Wroctawia, nadanym w 1530 r. przez Ferdynanda I'%. Jedy-
nym elementem godla herbowego najstarszego herbu Koszalina byt wladnie wizeru-
nek glowy $wietego Jana. Pomimo iz wcze$niej miasto postugiwalo sie pieczecia z
motywami architektury miejskiej i wizerunkiem biskupa, jako herb miasta przyjeto
motywy symbolizujace patrona. Swiadcza o tym kolejne pieczecie Koszalina, poczaw-
szy od XVIw., z glowa $w. Jana'®.

W okresie ksztaltowania sie herbéw wladze miejskie same badz za posrednic-
twem wladcéw musialy zadecydowac o wizerunku w godle herbowym. W przypad-
ku wyobrazen o tematyce religijnej bardzo konsekwentnie z pieczeci do godta her-
bowego przenoszono wizerunki reprezentujace patronéw parafii miejskich. W ten
sposob w godle herbowym Lubina umieszczono Matke Boska z Dzieciatkiem, a nie
$w. Jadwige, ktorej posta¢ widniala na pieczeci tawniczej. O wyborze zadecydowatl

9 APSz., Zbi6r odciskéw pieczetnych, nr 223, oraz O. H u p p, 0p. cit., s. 91.

10 M. G um o w s ki, Pieczecie Slgskie..., s. 439.

WH. Saurma, Wappenbuch der schlesischen Stidte und Stidtel, Berlin 1870, nr 97 i 102. Najstarsza
piecze¢ Olesnicy pochodzita z XIII w. i przedstawiala niespotykany w innych miastach $laskich wizeru-
nek potksiezyca z krzyZem, a ponizej orta. W zwiazku z tym, Ze w miescie istniat juz kosciét pw. $w. Jana
Ewangelisty, mogt on reprezentowac jednoczes$nie patrona miasta, jak i ksiecia wroctawskiego.

12 APLeg., Legnica 1453. Byt to najstarszy przywilej herbowy dla miasta slaskiego, w ktorym wiad-
ca nadawat herb z atrybutem reprezentujacym patrona miasta.

13 Po raz pierwszy wyobrazenie dwoch skrzyzowanych kluczy umieszczone zostato na pieczeci
Trzebnicy z XIVw. (M. Gum o wski, op. cit., s. 380).

14 APWr., Wroctaw 1530.

15> APSz., Zbi6r odcisk6w pieczetnych, nr 223-225, 235, 236. Kolejne etapy ksztattowania sie herbu
Koszalina przedstawit na podstawie analizy wizerunkéw napieczetnych O. Hupp, krytykujac jednocze-
$nie teze, iz herb ten zostat nadany miastu przez biskupa kamienskiego Jana w 1344 r. (zob. O. Hu p p,
op. cit., s. 91).
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fakt, iz wlasnie Najswietsza Maria Panna byla patronka miejscowego kos$ciola para-
fialnegol®.

Wiele miast na badanych ziemiach, zwlaszcza malych, ktére posiadaly niekiedy
juz XV-wieczne pieczecie z wizerunkami religijnymi, az do XIX w. nie ustalilo swoich
herbéw. Na Slqsku nalezaly do nich: Baboréw (Matka Boska i éw. Elzbieta?), Du-
szniki Zdréj ($w. Piotr), Lubiaz (Baranek Bozy), Lubomierz ( $w. Maternus), Sobét-
ka (§w. Jakub), Zebrzydowa (Baranek Bozy) i Lubrza (pastoral opata). W Nowej
Marchii: Lagéw i Stonsk (krzyz joannitéw). Na Pomorzu Zachodnim: Golczewo (mi-
traikrzyz), Chociwel (pastorali gwiazda). Mogtlo to wynikac z kilku przyczyn. Przede
wszystkim cze$é z wymienionych miejscowosci nigdy nie uzyskala pelnych praw
miejskich, funkcjonujac jako osady (Flecken), inne podupadly w wyniku wojen, sta-
jac sie wsiami. Nalezy takze zgodzi¢ sie z uwagami Jézefa Szymanskiego, ktory twier-
dzil, ze proces heraldyzacji nie objat wielu matych miast, bo nie bylo potrzeby uzy-
wania herbu. Do czynnosci kancelaryjnych wystarczyta pieczeé, jako srodek uwie-
rzytelniajacy, nie byto natomiast okazji do ,manifestacji heraldycznych”!”. W proce-
sie ksztaltowania sie herbow miejskich, zwlaszcza w XV i XVI w., a nawet w pdzZniej-
szym czasie, zaobserwowac¢ mozna rozbieznosci w przedstawianiu i opisach aktual-
nych znakéw miejskich. Na XIII-wiecznej pieczeci Strzelina widnial wizerunek tar-
czy z helmem w godle, na pieczeci z nastepnego wieku — juz wizerunek archaniota
Michatla, a w opisie miasta Heneliusza w XVII w. znalazla sie jedynie wzmianka o
pieczeci wiekszej: ,,In maiori vero Insigni Justitiam gerit, lance et gladio armatam™18,
Jeszcze wieksze rozbieznosci mozna odnalez¢ w herbie Milicza, ktéry od XV w. po-
siadal pieczec ze $w. Jerzym, a zupelie odmiennie opisat ten herb Heneliusz, jako
przedstawiajacy mury i zamek z dwiema wiezami, miedzy ktérymi widniala zlota
gwiazda, w bramie zamku za$ duza litera ,M”?°.

Nie wplynela w znaczacy sposdb na te grupe wizerunkéw godet popularno$c
protestantyzmu na badanych ziemiach. Nie usuwano postaci $wietych z herbéw miast
$laskich i pomorskich, mimo wykladni Lutra i péZniejszych protestanckich teolo-
206w, ktorzy wizerunki $wietych i krucyfiksy uznali za ,,obrazy lustrzane” i ,,obrazy —
znaki pamieciowe”, uzywane dla pamieci, $wiadectwa, przede wszystkim adresowa-
ne do niewyksztatconych wiernych?’. W II pot. XVI w. powotywano sie na $rednio-

16 Zob. M. Haisig, Dawne pieczecie i herby miasta Lubina, ,Szkice Legnickie”, t. VI, 1971, s. 99-109.

7J.Szymanski, Herb — znak samorzgdnej wspolnoty, [w:] Polskie tradycje samorzgdowe a
heraldyka. Materiaty sesji naukowej zorganizowanej w dniach 4 i 5 czerwca 1991 r. w Lublinie, red.
P. Dymmel, Lublin 1992, s. 95.

18 Do opisu herbu Strzelina dotaczono wiersz, w ktérym juz jednoznacznie wymienia sie archanio-
ta Michata jako patrona miasta. Wiersz z 1585 r., Andreasa Calagii — poetae Wratislaviensis: ,Lance
potens, gladioque minax velut ille Michael / Assidua adversus daemona bella gerit. / Sic recte Strelen-
sis agens, omnisque Senatus, / Exulibus Musis atria digna struit; / Ut vigeat Divinus bonos, respublica
et artes, / Barbariesque vetus cedat abactaprocul” (zob. N. H e n e 1i i, Silesiographia Renovata, Wrati-
slaviae-Lipsiae 1704. s. 525).

19 Nie znajduje potwierdzenia w zrédlach sfragistycznych opis herbu Milicza: ,,Urbis insigne Bur-
gum aut Castrum est candidum, duabus turribus praeditum, inter quas stella aurea, in porta Castri vero
aperta littera M conspicitur” (zob. N. He n e lii, op. cit., s. 314, 525).

20 Poglady Lutra na sztuke i obrazy szczegotowo opisat Sergiusz Michalski. Autor wskazat row-
niez, iz w swoich pismach Luter odwolywal sie do Pisma Swietego, w ktérym Bog przemawiat do wier-
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wieczng zasade, ze obrazy sg dla nieuczonych tym, czym pismo dla uczonych. Biblij-
ne obrazy okres$lano jako Bauern Bibel*'. W zwiazku z tym, ze w herbach miejskich
przedstawiano wizerunki o tematyce religijnej w taki sposob, aby byly zrozumiale
dla jak najszerszej grupy odbiorcow, odpowiadaly zatem dydaktycznym wymogom
sztuki obrazowej, akceptowanym przez protestantow. Zmiany w godlach dokonane
po zwyciestwie protestantyzmu, gtéwnie na Pomorzu Zachodnim, objely herby z
wizerunkami reprezentujgcymi w godtach wlasnosé koscielna.

W czasach rozwoju protestantyzmu na Slasku w XVI i I pot. XVII w. zmiany w
wizerunkach pieczeci i herbéw wynikaly gtéwnie ze zmian w sytuacji prawnej miast,
a tylko wyjatkowo z przestanek religijnych. Trzy herby nadane w tym czasie mia-
stom $lgskim zawieraly w godlach wizerunki o tematyce religijnej. Pierwszy z nich
to nadany w 1530 r. Wroclawiowi przez kréla Czech Ferdynanda, potwierdzony i
uzupeliony w tym samym roku. W drugim dokumencie, wydanym przez cesarza
Karola V, herb zawieral wizerunki gléw $wietych Jana Chrzciciela i Jana Ewangeli-
sty. Rok wystawienia dokumentéw wskazuje, iz protestantyzm na Slasku dopiero
zyskiwal nowych wyznawcow. Pomimo to niektérzy z niemieckich heraldykéw uwa-
zali, ze zdominowani przez protestantéw wroclawscy rajcowie miejscy nie chcieli —
aby nie pomnazac wizerunkow $wietych — umiesci¢ w godle glowy swietej Doroty?2.
W barwnym wizerunku herbu Wroclawia w dokumencie Karola V widniala glowa
$wietego Jana Ewangelisty z odwrdcong korona na szyi, rownieZ w opisie zaznaczo-
no, ze w polu herbowym znajduje sie glowa $w. Jana (,,sanct Johans des evangelisten
haubt”)?. W pierwszym dokumencie wymieniono dwukrotnie Jana Chrzciciela (na
tarczy sercowej i dolnej prawej), chociaz fragment, w ktérym po raz drugi zostal
wymieniony, wzbudzil podejrzenie, gdyz zostal wpisany w miejsce innego, wczesniej
wydrapanego z pergaminu®. Trudno przypuszczad, by cesarz uzupehiajac wroctaw-
ski przywilej herbowy uwzglednit prosby protestanckiej czesci rady miejskiej®. Fak-

nych obrazami, jednoczeénie jednak wyrzekal sie przesadnej obrazowosci i stosowania alegorii (zob.
S.Michalski, Protestanci a sztuka, Warszawa 1989, s. 53-55).

21 Jan Harasimowicz, charakteryzujac teologiczno-religijne podtoze sztuki $laskiej Reformacji, przy-
toczyt liczne przyklady dziel, z ktérych pomoca realizowano okreslone programy ideowe protestanty-
zmu (zob.J.Harasimowicz, Tresci i funkcje ideowe sztuki Slgskiej Reformacji 1520-1650, Wroctaw
1986).

22 Hipoteze taka przedstawit H. Luchs, a za nim O. Hupp (zob. H. Lu c h s, Schlesische Landes und
Stadtewappen, ,Bericht des Vereins f. d. Museum schles. Altertiimer”, Bd. XLVI, Breslau 1881, s. 19;
O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 130). O silnych wplywach protestanckich w radzie miejskiej
Wroclawia juz w latach dwudziestych XVI w. $éwiadczy m.in. fakt, iz w 1525 r. rada zniosta wiele obycza-
jow koécielnych i cze$¢ obrazow $wietych (zob. B. T u r o 1, Poczgtki Reformacji we Wroctawiu, ,Rocznik
Lubuski”, t. XIV, 1986, s. 43).

2 Fragment dokumentu z 10 lipca 1530 r. w Breslauer Stadtbuch, CDS, Bd. XI, Breslau 1882, s. 203.

24 Gdyby rzeczywiscie dwukrotnie umieszczono w godle herbowym wizerunek tego samego $wie-
tego, nie w ukladzie symetrycznym, czyli np. w polu 1. i 4., tylko tak jak w pierwszej wersji herbu
wroctawskiego, nalezatoby uzna¢ ten fakt albo za heraldyczne kuriozum, albo za pomytke rysownika.
O watpliwos$ciach zwiazanych z poprawieniem dokumentu herbowego Ferdynanda I (zob. m.in. E.Roeh],
Siegel und Wappen der Stadt Breslau, Breslau 1900, s. 41).

2 Juz Ferdynand I wydat w 1527 r. mandat, w ktorym zakazat wroctawskiej radzie dokonywania
zmian w liturgii, sakramentach, wystroju ottarzy, urzedach kos$cielnych (zob. H. A. S a n d e r, Beitrige
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tem pozostaje, iz wizerunek $w. Jana Ewangelisty w pelni odpowiadat protestanckiej
koncepciji sztuki obrazowe;j®.

Drugi z herbéw pochodzi z 1561 r. i zostal nadany wraz z prawami miejskimi
dzisiejszemu Miasteczku Slqskiemu (dawniej Georgenberg) przez 6wczesnego wia-
$ciciela margrabiego Jerzego Fryderyka von Brandenburg-Jagerndorfa (Karniéw).
Miejscowo$c¢ uzyskata prawa miejskie 23 kwietnia, w dniu $w. Jerzego — stad dawna
nazwa Georgenberg. Jak sie wydaje, nie bez znaczenia dla takiej nazwy miasta bylo
imie jego 6wczesnego wiasciciela — Jerzego. W godle herbu umieszczono wizeru-
nek $w. Jerzego walczacego ze smokiem?® . Przedstawienie tego swietego w godle
herbowym nie kolidowato z luteranskimi przedstawieniami obrazowymi, wsrod
ktorych poza apostotami ewangelistami — $wietymi Janem Chrzcicielem i Pawtem —
mozna spotka¢ wizerunki $wietych Jerzego i Michata?®.

W zupelnie odmiennej sytuacji politycznej zostatl nadany trzeci z herbow.
W czasie wojny trzydziestoletniej, po odparciu oblezenia protestanckich oddziatéw
Mansfelda, 14 sierpnia 1629 r. cesarz Ferdynand II nadal Gliwicom nowy herb, ktéry
zawierat w godle m.in. wizerunek Madonny z Dzieciatkiem Jezus®. Przywilej herbo-
wy zostal wydany w dowodd uznania dla wiernosci mieszkancow miasta wobec cesa-
rza. Wizerunek Madonny z Dzieciatkiem interpretowa¢ mozna jako votum wdziecz-
nosci za pomoc w obronie, podkreslat takze symbolicznie wierno$¢ katolicyzmowi.
W tresci dokumentu cesarz wyraznie okreslil, iz zostal wydany katolickiemu miastu
i gminie (,katholische Stadt unnd Gemeinde zu Gleiwitz™0).

Wydarzenia zwigzane z poczatkowym okresem rozwoju Reformacji nie spowo-
dowaly radykalnych zmian zaréwno w wizerunkach istniejacych wczesniej godel
herbéw miast brandenburskich, jak i zachodniopomorskich. Na ziemiach wscho-
dniej Brandenburgii (Nowa Marchia, Ziemia Lubuska, Ziemia Torzymska) do XVI w.
jedynie w godlach herbowych trzech miast widnialy wizerunki o tematyce religijnej
(Sulecin, Gérzyca, Strzelce Krajenskie). Na pieczeci Sulecina z XIII w. i péZniejszym
godle herbowym widnial baranek z choragiewka, z krzyzem i kielichem, do ktérego
kapaly krople krwi z boku baranka — symbolizujacego Chrystusa, a réwnocze$nie
kolejnych wlascicieli, zakony templariuszy i joannitéw. W herbie Gérzycy umieszczo-
no dwa pastoraly (bosaki?), symbolizujace wlasno$¢ biskupéw lubuskich, ktorych

zur Geschichte des lutherischen Gottesdienst und der Kirchenmusik in Breslau. Die lateinischen Haupt- und
Nebengottesdienste im 16. und 17. Jahrhundert, Breslau 1937, s. 4).

26 Wizerunek éw. Jana Ewangelisty byt czestym elementem programow ideowych w sztuce $la-
skiej Reformacji (zob.J. Harasimowic z, op. cit., s. 88).

27 Najstarsze dokumenty i pieczecie Miasteczka Slaskiego splonely w pozarze miasta w czasach
wojny trzydziestoletniej; z najnowszych opracowan zob. M. Ka g ani e c, Herby i pieczecie miast gérno-
Slgskich, Katowice 1995, z. 3, s. 17; wczesniej M. G u m o w s k i, Herby i pieczecie miejscowosci wojewddz-
twa slgskiego, Katowice 1939, s. 172.

#]. Harasimiowicz, op. cit., s. 36; oprocz wspomnianych $wietych autor wymienit réwniez
$w. Krzysztofa.

29 APGI., Gliwice 1629.

30 Cytat z dokumentu Ferdynanda podajemy za: B. N i e t s ¢ h e, Geschichte der Stadt Gleiwitz,
Gleiwitz 1886, s. 180.
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miasto bylo siedziba w XIV w.3! W kornicu w herbie Strzelec Krajenskich widniat wi-
zerunek lilii heraldycznej — symbolizujacy Najswietsza Marie Panne, ktora byta od
XIII w. patronka miejscowej parafii®’. Wszystkie opisane godta herbowe miast mar-
chijskich nie zostaly w zasadniczy sposéb zmienione w czasach wprowadzania w
Brandenburgii protestantyzmu po $émierci elektora Joachima I (1535 r.). Gminy pro-
testanckie powstaly we wszystkich miastach marchijskich do 1537 r.33 Margrabia
Jan I, ktéremu na mocy testamentu Joachima I przypadta Nowa Marchia z wlaczny-
mi do niej: Ziemia Torzymska, Ksiestwem Krosnieniskim i okregiem Cotthus, byt
oredownikiem luteranizmu, ktory oficjalnie uznat w 1538 r., przyjmujac komunie
pod dwiema postaciami. Likwidacja biskupstwa lubuskiego, przeprowadzona po
$mierci biskupa Jana Horneburga (1555) przez margrabiéw Joachima II i Jana II,
doprowadzita do przejecia przez nich dobr ziemskich?%. Gérzyca, znajdujaca sie w
dobrach koécielnych, po zniszczeniu w 1551 r. sanktuarium maryjnego i likwidacji
biskupstwa podupadta jako osrodek miejski®. Wiadze az do XIX w. postugiwaly sie
dawna, XIV-wieczna pieczecia z wizerunkiem skrzyzowanych bosakéw. Na nowej,
XIX-wiecznej, znalazly sie dwa skrzyzowane pastoraty®.

Reformacja w Nowej Marchii objela réwniez baliwat joannitéw w Stonsku. Pod
naciskiem margrabiego Jana, od 1539 r., poczawszy od Andrzeja von Schliebena —
komtura tagowskiego — kolejni komturowie przyjmowali luteranizm. Uchronito to
zakon przed kasata dobr ziemskich. W ich granicach pozostat rowniez Sulecin®.
W 1577 r. powstala nowa piecze¢ miejska, pierwsza herbowa, w ktérej wizerunku
powtdrzono motyw z pieczeci XIII-wiecznej: w polu tarczy baranka z choragiewka i
krzyzem. Krzyz tzw. maltanski reprezentowat w tym czasie joannitéw, a nie jak twier-

31 Herbem biskupstwa lubuskiego byty dwa skrzyzowane bosaki-kopie — atrybuty $w. Wojciecha,
pierwszego patrona diecezji (zob. A. W e i s s, Organizacja Diecezji Lubuskiej w S‘redniowieczu, LStudia
Koscielnohistoryczne”, t. I, Lublin 1977, s. 65). Niewielkie rozmiary pieczeci Gorzycy — 26 mm, spowo-
dowaly, ze Vossberg, a za nim Hupp, blednie zinterpretowali skrzyzowane bosaki jako pastoraly, ktére
nalezaly do typowych wizerunkéw widniejacych w wielu herbach miast biskupich w krajach niemieckich,
dlatego tez na pdzniejszych, XIX-wiecznych pieczeciach i herbie umieszczono pastoraly (FE. A. Vo s s
b er g, Siegel der Mark Brandenburg, Berlin 1868; O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 67).

32 Trudno sie zgodzi¢ z pogladem M. Gumowskiego (Najstarsze pieczecie..., s. 209), ktéry wizeru-
nek lilii odnosit do dawnej niemieckiej nazwy miasta — Friedeberg (co mozna przettumaczyc¢ jako Wzgorze
Pokoju) — stad lilia symbol pokoju. Nie sa znane, ani tez opisane, Zadne pieczecie miejskie z tych ziem z
XIIT i XIV w., w ktorych widnialyby wizerunki symboli o $wieckiej tresci, natomiast w XIV w. ko$ciot pw.
NMP w Gryficach postugiwat sie pieczecia z wizerunkiem lilii (zob. O. H u p p, 0p. cit., Bd. I, Heft 2,
s. 85).

BE.L.Wedekind, Geschichte der Neumark Brandenburg und der derselben inkorporirten Kreise:
Lebus, Sternberg, Ziillichau-Schwiebus, Krossen und Kottbus, Berlin—Kiistrin 1848, s. 323.

34 Po $mierci biskupa J. Horneburga biskupem lubuskim wybrano w 1556 r. matoletniego ksiecia
Joachima Fryderyka, a dobrami biskupstwa zarzadzat jego ojciec, margrabia Jan Jerzy. Tytulu biskupa
lubuskiego uzywat Joachim Fryderyk do czasu objecia stanowiska elektora w 1598 r. (zob. A. Weiss,
op. cit, s. 225).

BA Weiss,op. cit., s. 250.

360.Hupp, op. cit., s. 67.

S"H.Berghaus, Landbuch der Mark Brandenburg und des Markgrafthums Nieder-Lausitz,
Brandenburg 1856, Bd. III, s. 255.
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dzit O. Hupp - templariuszy®®. Zachowanie wywodzacej sie ze $redniowiecznej sym-
boliki meki Chrystusa na XVI-wiecznej pieczeci herbowej pozostawato w zgodzie ze
stosowanymi rowniez w sztuce luteranskiej symbolami chrystologicznymi, wérod
ktorych popularny byt zwlaszcza wizerunek baranka®. Mgt by¢ on takze utozsa-
miany wéwczas z atrybutem patrona éwczesnych wilascicieli — $w. Jana Chrzciciela.

Wizerunek lilii heraldycznej, widniejacy na XIV-wiecznej pieczeci Strzelec Kra-
jeniskich — na pieczeci miejskiej z nastepnego stulecia zostal znieksztalcony. Piecze-
cia z takim wizerunkiem postugiwaty sie wladze miasta jeszcze u schytku XVIII w.%,
a zatem wydarzenia zwigzane z przyjeciem luteranizmu nie wplynely bezposrednio
na zmiane godla napieczetnego.

Lilia heraldyczna widniala réwniez na pieczeci miejskiej Krosna Odrzanskiego
- stolicy Ksiestwa Kro$nienskiego, ktore od 1482 r. bylo w rekach margrabiéw bran-
denburskich, a na mocy testamentu Joachima I przypadlo margarbiemu Janowi II.
Po raz pierwszy umieszczono ja na XIII-wiecznych brakteatach bitych w Krog$nie,
nastepnie na pieczeci miejskiej z XIV w., ale — jak podaje Hupp - jako element uzu-
peiajacy pole pieczecit!. Wizerunek lilii stat sie jedynym motywem umieszczonym
na pieczeci herbowej z I pot. XVIw., a wiec juz po wprowadzeniu luteranizmu. Wiaza-
lo sie to z utozsamieniem, widniejgcego na monetach i pieczeciach, wizerunku lilii z
patronka miejscowego kosciola i calego miasta — Najswietsza Maria Panna®.

Zachodniopomorskich herbéw miast o symbolice religijnej réwniez nie zmnie-
niano na szersza skale na poczatku Reformacji. W odrdznieniu jednak od miast $la-
skich i marchijskich — w miastach pomorskich dokonywano zmian w godtach repre-
zentujacych biskupow kamienskich. Decyzje o wprowadzeniu luteranizmu w ksie-
stwach pomorskich podjatl w 1534 r. sejm stanéw pomorskich, pomimo protestow
biskupa kamienskiego®®. Juz wczesniej jednak ksiazeta pomorscy wprowadzili swo-
ich urzednikéw do wszystkich klasztorow, a samego biskupa zobowigzano do stuzby
narzecz ksiecia’. Przejecie majatkow klasztornych oraz zreformowanie biskupstwa
kamienskiego po $mierci biskupa Erazma Manteuffla zamknelo etap ksztaltowania
sie luteranizmu na Pomorzu Zachodnim.

Godla herbowe o tematyce religijnej na Pomorzu Zachodnim mialy przede wszy-
stkim miasta albo zaloZone przez biskupéw badz zakony, albo przez pewien czas

38 Piecze¢ Sulecina z 1577, APP, Dep. Schwerin, B 26/1. Autor obszernej pracy o heraldyce zako-
néw rycerskich O. Neubecker stwierdza, iz wlasciwy herb templariuszy sie nie zachowat. Na bialych
szatach zakonnych widnial czerwony krzyz, ale na choragwi templariuszy z pot. XIII w. — tylko dwa pasy:
czarny i bialy (zob. O. N e u b e c k e r, Ordensritterliche Heraldik, ,Herold” 1940, Bd. I, s. 85; W. K o-
lak,]J. Mar e cki, Leksykon godet zakonnych, £6dz 1994, s. 28).

¥J. Harasimowicz, Tresci i funkcje ideowe..., s. 30.

40 Pieczec Strzelec Krajeniskich na dokumencie z 1798, APP, Obrzycko — cech krawcow, sygn. 712

41 Piecze¢ sekretna Krosna Odrzanskiego z wizerunkami lilii w polu przy dokumencie z 1415 r.,
BLP, Stadt Crossen, Rep. 8, nr U 1.

42 Piecze¢ Krosna Odrzanskiego na dok. z 1777 r., APZG, Miasto Zielona Gora, cech cieli, sygn.
83 D.

$7.Boras, Pomorze Zachodnie w dobie Reformacji, ,Rocznik Lubuski”, t. XIV, 1986, s. 64.

4 Ibidem, s. 54, zob. takze M. W e h r m a n n, Pommern zur Zeit der beginnenden Reformation,
,Baltische Studien”, XX, 1917, s. 45.
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wchodzace w skiad ich majatkéw. Wéréd herbéw miast potoZonych na obszarze wiadz-
twa biskupéw kamienskich najwiekszych zmian dokonano w wizerunkach pieczeci
Kamienia Pomorskiego. Na pieczeci z korica XVI w. zachowano wizerunek $w. Jana,
ale widniejace po jego bokach pastoraly przeksztalcono na fragment krzesta, na
ktorym siedziat swiety®. Jeszcze dalej posunely sie przeobrazenia wizerunku pie-
czeci w czasach wojny trzydziestoletniej — zamiast $w. Jana umieszczono w niej po-
sta¢ kobiety z kolnierzem, tzw. kryza i powtarzano ja na pézniejszych XVII- i XVIII-
wiecznych pieczeciach.

W odréznieniu od herbu kamienskiego, wladze innego miasta biskupiego —
Kolobrzegu, postugiwaly sie w czasach nowozytnych az do XIX w. dwiema réznymi
pieczeciami: z wizerunkami o tematyce koécielnej i $wieckiej. Pierwsza byta wzoro-
wana na XIV- i XV-wiecznych pieczeciach sekretnych, przedstawiajacych jako gtow-
ny motyw infule biskupia i dwa skrzyzowane pastoraly*é. Druga pochodzita z czaséow
rebelii mieszczan kotobrzeskich, na ktérych czele stal Jakub Adebar, i przedstawiata
m.in. na tarczy herbowej dwa skrzyzowane haki panwiowe (Pfannhacken)*’. Pomi-
mo to herbem miasta pozostaly dwa skrzyZowane pastoraly. Potwierdzenie, iz wla-
$nie taki byt wizerunek herbu, odnajdujemy w opisie przegladu oddziatéw mieszczan
kotobrzeskich w 1665 r., gromadzacych sie pod czterema sztandarami. Na jednym
widnial herb miasta, na drugim — hak panwiowy, na trzecim — trzy wieze, a na czwar-
tym — dwa tabedzie, a wiec elementy herbu®®. Réwniez na XVII-wiecznych piecze-
ciach Karlina zachowaly sie wizerunki zwigzane z biskupami kamienskimi - pastora-
ly i infula®®. Wiadze dwdch innych miast zachodniopomorskich, Koszalina i Bobolic,
w XVI w. postugiwaly sie pieczeciami z wizerunkami jedynie atrybutéw $w. Jana
Chrzciciela, zamiast wezesniejszych z postacia biskupa (Koszalin) i $wietego (Bobo-
lice). Symbolika zwigzana ze $w. Janem byla bardzo popularna w sztuce luteranskiej,
mozna wiec powigzaé poslugiwanie sie przez oba miasta pieczeciami o takich wia-
$nie motywach z wprowadzeniem i trwalo$cig nowego wyznania na Pomorzu Zacho-
dnim®.

Przedreformacyjna symbolika pozostala w herbach matych miast pomorskich,
zalozonych przez biskupéw lub miejscowe zakony. Na pieczeci miasta Banie z konca
XVI w., a takze na p6zniejszych, utrzymano wizerunki zakonnicy oraz krzyza — ten
ostatni symbolizujacy dawnych wilascicieli miasta, zakon templariuszy. Na XVII-wiecz-

4 APSz., Zbior odciskow pieczetnych, nr 218.

4 M. G um o ws ki, Najstarsze pieczecie..., s. 113, oraz APSz., Zbiér odcisk6w pieczetnych, nr 294.

470. Hupp powoluje sie, opisujac pieczec¢ z hakami panwiowymi, na zapis ksiazecego urzednika i
znanego kronikarza Thomasa Kantzowa (O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 94), zob. takze odcisk
pieczeci herbowej Kotobrzegu z hakami panwiowymi w zbiorach archiwum panstwowego w Szczecinie,
APSz., Zbiér odciskow pieczetnych, nr 291.

48 Opis przegladu oddzialtéw mieszczanskich przedstawit Rudolf Stoewer w pracy o historii Koto-
brzegu (zob. R. St o e w e 1, Geschichte der Stadt Kolberg, Kolberg 1927, s. 104).

9 Zob. G.A. Seyler, Geschichte der Heraldik, ,Neuer Siebmacher”, Bd. A, Niirnberg 1890, s. 313,
oraz APSz., Zbiér odciskow pieczetnych, nr 221, 222.

W przypadku Bobolic sporzadzenie nowej pieczeci jeszcze w XV w. zwiazane bylo takze z ode-
braniem miasta biskupom przez ksiecia szczeciriskiego w 1411 r. w wyniku najazdu zbrojnego. Odciski
pieczeci Bobolic i Koszalina zob. APSz., Zbior odciskow pieczetnych, nr 192, 205, 223, 224.
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nej pieczeci Chociwla ponownie przedstawiono wizerunek pastoratu jako znaku re-
prezentujacego dawnych wlascicieli miasta — biskupéw kamienskich. Lilia jako sym-
bol NMP widniata na pieczeciach Gryfic, poczawszy od XIV w. niezmiennie do wspét-
czesnosci. Elementy reprezentujace w godle zakon jako zaloZyciela miasta — wize-
runki klucza i krzyza, widnialy na pieczeciach i w herbie Trzebiatowa. Do wyjatkow
wsrod wszystkich pieczeci i herb6w, nie tylko zachodniopomorskich, ale takze $la-
skich i marchijskich, nalezy zaliczy¢ piecze¢ dawnego miasta Wierzbna. Przedsta-
wiata ona Chrystusa Sedziego, siedzacego na teczy, z ktorego ust wystawaty na boki
miecz i lilia. Ten obraz zgodny z tekstem Apokalipsy $w. Jana widnial na niezachowa-
nych pieczeciach Wierzbna poczawszy od XIV w. Wizerunek pieczeci miejskiej zo-
stat przejety z dawnej pieczeci sadowe;j®..

W wyniku wojny trzydziestoletniej badane ziemie, a zwlaszcza miasta, zostaly w
znacznym stopniu zniszczone, czesé z nich podupadta, stajac sie wsiami. Dla badan
heraldycznych wojna trzydziestoletnia i zwigzana z nia ruina wielu miast oznaczata
zniszczenie wielu dokument6w i najstarszych pieczeci miejskich, ktére nie zachowa-
ly sie nawet w opisach. W sferze religijnej na Slasku zostat zahamowany rozwoj prote-
stantyzmu, natomiast na Pomorzu i Nowej Marchii wlasnie protestantyzm wypart cal-
kowicie katolicyzm. Na tym terenie mozna zauwazy¢ stopniowg ,,sekularyzacje” moty-
wow religijnych i unikanie w godlach nowych miast wizerunkéw o tematyce religijne;.

Rekatolicyzacja, prowadzona przez Habsburgéw na Slqsku, nie doprowadzita
do radykalnych manifestacji religijnych w nowych godlach herbéw miejskich, z wy-
jatkiem godla Gliwic. Wérod zmienionych w tym czasie herbéw pewne elementy
akcentujgce katolicki charakter miasta mozna widzie¢ w godle Lubina, w ktérym
oprécz dotychczasowego wizerunku patronki miasta NMP umieszczono postaci
$wietych Barbary i Agnieszki. Trzeba zaznaczy¢, ze zmiany dokonywane od XVI do
pol. XVII w. w godlach o symbolice religijnej nie naruszaly wywodzacego sie ze $re-
dniowiecza kanonu przedstawien obrazowych. Wéréd herbéw nadanych miastom
$laskim w przywilejach wladcow z XVII w. znajduja sie jedynie dwa: opisany wcze-
$niej Gliwic, nadany w 1629 r., oraz Brzegu Dolnego z 1663 r. Herb gliwicki, przed-
stawiajacy m.in. wizerunek Madonny z Dzieciatkiem i nadany ,katolickiej gminie”,
jest jedynym wsrod miast na Slasku przyktadem godta, ktérego nadawca zaakcento-
wal wyraznie religijna przynalezno$¢ adresatéw dokumentu. Nalezy przy tym pod-
kreslié, iz herb Gliwic udostojniono poprzez dodanie do istniejacych wizerunkow
wiezy i potuorta gornoslaskiego wizerunku Madonny z Dzieciatkiem i potluorta ce-
sarskiego.

Drugi herb nadano wraz z prawami miejskimi na mocy dokumentu cesarza Le-
opolda I z 1663 r.%2 Na prosbe dwczesnego wlasciciela miejscowos¢ otrzymata prawa

51 Wierzbno utracito prawa miejskie jeszcze przed wojna trzydziestoletnia, Briiggemann pisat w
swoim dziele jedynie o pieczeci sadowej z wizerunkiem Chrystusa Sedziego, nie wspominat jednak o
herbie miasta (zob. L. W. Br ii g g e m a n n, Ausfiihrliche Beschreibung..., s. 99).

52 Oryginal dokumentu sie nie zachowal, fragment dotyczacy herbow publikowali zaréwno
H.Saurma, Wappenbuch..., s. 45, jak i O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 132, takze w lokalnych
pracach na temat historii Brzegu Dolnego, np. O. K o ¢ h, Geschichte der Stadt Dyhernfurth, Wohlau
1913, s. 11.
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miejskie i nazwe oraz herb wiasnie z nim zwigzany. Dawna nazwa Brzegu Dolnego —
Dyhernfurth, pochodzita bowiem od nazwiska wiadcicieli, rodziny von Dyhernéw.
W godle herbowym widniala posta¢ $w. Jerzego walczacego ze smokiem, jednak na
tarczy trzymanej przez rycerza znajdowat sie herb Dyhernéw. Opisane godto to bar-
dzo interesujacy przyklad symboliki doby nowozytnej w heraldyce miast $laskich.
Posta¢ $w. Jerzego reprezentuje patrona miasta, patrona zalozyciela — Jerzego von
Dyherna, oraz poprzez herb rodzinny samego Jerzego jako rycerza. Utozsamienie
wizerunku $wietego z aktualnym wlascicielem ziemskim, spotykane na malowidlach
w XV w., stalo sie powszechne wraz z rozwojem protestantyzmu. Obrazy biblijne
przedstawiano w formie uwspdélczesnionej, poprzez nadanie malowanym postaciom
rysow zyjacych osob%,

Przedstawienia wizerunkow o tematyce religijnej na pieczeciach matych miast
$laskich, z ktérych najstarsze zachowaly sie z XVII w., nie odbiegaly od ukladow
ikonograficznych spotykanych juz w $redniowieczu. Widnialy na nich zatem postaci
$wietych patronéw kosciotéw parafialnych lub patronéw klasztoréw badz biskupstw,
do ktorych nalezaly miasta. Nalezy podkresli¢, ze w odrdznieniu od miast marchij-
skich, a zwlaszcza pomorskich, tych ktére uzyskaly prawa miejskie w XVII w., na
Slasku motywy religijne na pieczeciach i herbach umieszczano do$¢ powszechnie.
Zréznicowanie terytorialne pod tym wzgledem zwiazane bylto $cisle ze specyfika
wyznaniowa protestanckiego Pomorza i Nowej Marchii, z bardzo ograniczona liczba
$wietych, oraz w polowie katolickiego Slaska — z tradycyjnie, od wiekéw przestrze-
ganym kultem $wietych. Niewatpliwie na obraz wyznaniowy $laskich miast decydu-
jacy wplyw miata polityka Habsburgéw po wojnie trzydziestoletniej.

Z XVII w. pochodzi piecze¢ Barda z wizerunkiem tronujacej Madonny, repre-
zentujacym slynne $laskie sanktuarium, znane juz w XIV w., ale szczegdlnie licznie
nawiedzane przez pielgrzymdw wiasnie w XVII w.> Patron miasta — $w. Piotr, zostat
przedstawiony réwniez na XVII-wiecznej pieczeci Dusznik Zdroju®. Barokowy ko-
$ciot pod wezwaniem $wietych Piotra i Pawla wzniesiono na pocz. XVIII, ale w tym
samym miejscu znajdowala sie juz wezesniej $wigtynia parafialna, zarzadzana w XVII
wieku przez jezuitéw. Znaczaca rola jezuitow w Zyciu religijno-spolecznym 6wcze-
snego Slaska nie znalazta odbicia w symbolice herbéw miast, potozonych w ich ma-
jatkach. Sami nie wprowadzili Zadnych zmian. Dopiero znacznie pdzniej, w XVIII i
XIX w., pojawily sie publikacje, w ktérych przypisywano im wizerunek krzyza w her-
bie, jak np. w przypadku godta herbowego Nowego Miasteczka®.

% Poczatkowo postaci wspoltczesne, np. fundatorow, przedstawiano w znacznym pomniejszeniu w
stosunku do $wietych. Z czasem byly przedstawiane ponizej postacie swietych, por. np. ottarz Paumgart-
nerow z 1498 r. A. Diirera (zob. W. H ii t t, Niemiecke malarstwo i grafika poznego gotyku i renesansu,
Warszawa 1985, s. 94). O nadawaniu postaciom, uczestniczacym w obrazowych scenach biblijnych, ry-
séw reformatoréw, ksiazat, szlachty czy mieszczan na Slasku w dobie Reformacji zob. J. Harasim o-
w i ¢ z, Tresci i funkcje ideowe..., s. 39.

5 Zob. A. N o w a ¢ k, Schlesische Wallfahrtsorte dilterer und neuerer Zeit im Erzbistum Breslau,
Breslau 1937, s. 136-140.

% Piecze¢ Dusznik z XVII w., APWr., Miasto Ktodzko, sygn. B 258.

% H.Saurma, Wappenbuch..., s. 223-225. Nie mozna utozsamia¢ wizerunku krzyza widniejacego
na nowej pieczeci Nowego Miasteczka z 1646 r. z jezuitami, pierwszy administrator jezuicki przybyt
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Wiek XVIII, a zwlaszcza zajecie Slaska przez Fryderyka Wielkiego, nie znalazt
odzwierciedlenia w symbolice religijnej godel i wizerunkéw napieczetnych miast.
Wprowadzenie swobody wyznaniowej i odzyskanie praw przez $laskich protestan-
tow takze nie spowodowaly wiekszych zmian. Najwiekszych dokonano dopiero w
XIX w., podobnie jak w herbach miast zachodniopomorskich i marchijskich. Szcze-
g6lne znaczenie dla nich mialy dwa wydarzenia w panstwie pruskim: pierwsze wy-
danie w 1808 r. ordynacji o miastach oraz edykt o sekularyzacji dobr ko$cielnych w
1810 r. W zwigzku z reorganizacja wladze miast zobowiazano do uaktualnienia pie-
czeci. Natomiast w zwiazku z przejeciem przez panstwo débr koscielnych, miasta
pozostajace dotad w ich granicach staly sie krélewskimi. Zmiany w sytuacji prawnej
znalazly swoje odzwierciedlenie w herbach. Do 1810 r. dawne miasto Kostomloty
postugiwato sie pieczecia z wizerunkiem przedstawiajgcym opata klasztoru sw. Win-
centego z Wroclawia, przez stulecia bowiem miasto bylo wlasnoécia zakonna. Po
1810 r. postugiwalo sie pieczecia o $wieckiej symbolice, z wizerunkiem m.in. pru-
skiego orla. Byly to jednak odosobnione przypadki. Wiekszo$¢ tych miast pozostata
po 1810 r. przy swoich dotychczasowych pieczeciach i herbach, przedstawiajacych
wizerunki o tematyce religijnej i ko$cielnej. Wizerunki takie interpretowano wow-
czas jako motywy historyczne, wskazujace na dlugg miejska tradycje. Odwolywanie
sie do historii, zwigzanej z wlasnoscia zakonna, widoczne jest w XIX-wiecznych her-
bach dwoch miast marchijskich: Lagowa i Sloriska. W godlach obu widnial krzyz
maltanski, reprezentujacy dawnych wiascicieli joannitow.

Wiek XIX to takze okres, gdy symbolika religijna z wizerunkami $wietych pa-
tronéw — szczegolnie na Pomorzu Zachodnim, ale takze na Slasku — stata sie mato
zrozumiala dla wielu 6wczesnych rad miejskich. Proces ten byl widoczny szczegol-
nie na ziemiach, na ktérych dominowal protestantyzm i przez stulecia nie istniat kult
$wietych. W herbach i na pieczeciach miast zachodniopomorskich niekiedy wpro-
wadzano wiec na ich miejsce postacie $wieckie: w Kamieniu Pomorskim — wizeru-
nek éw. Jana zamieniono na posta¢ kobiety, a w Baniach — odwrotnie — posta¢ zakon-
nicy na $w. Marie Magdalene. Na Slasku na pieczeci Baborowa — zamiast postaci
dwoch $wietych, ktérych nie potrafiono zidentyfikowac, umieszczono wizerunki
dwoch mezczyzn z palma i kluczem, w ktérych widziano swietych Piotra i Pawta.
Opisujac herb Dobrej w XVIII w. Briiggemann wyja$nial, iz w jego godle pomorski
gryf stoi na krze$le biskupim (i einen Bischofstiihle stehenden), co byto ewidentnym
bledem, bowiem na $redniowiecznych pieczeciach gryf widnial ponad murem miej-
skim, a na XVI-wiecznej — w stylizowanym portalu®.

bowiem do majatku dopiero w 1649 r. (zob. H. H o f f m a n n, Die Jesuiten in Deutsch Wartenberg,
Schweidnitz 1931, s. 23-24).

57 0. Hupp, piszac prace o herbach Krolestwa Pruskiego, prowadzit ozywiona korespondencje i
byt osobiscie w wielu miastach. Wielokrotnie zwracal uwage na brak cho¢by podstawowej wiedzy na
temat dawnych pieczeci i herbow w magistratach, zwlaszcza matych miast (zob. np. O. H u p p, Die
Wappen und Siegel..., s. 84, 86, 169). Bledne opisy herbow znalazly sie w wielu weze$niejszych dzietach
dotyczacych poszczegdlnych ziem, np. L. W. Briiggemann w pracy z 1784 r. o Pomorzu pisal, iz herb
Kamienia Pomorskiego przedstawia w godle wizerunek kobiety lub zakonnicy (L. W. Brii g g e-
m a n n, Ausfiihrliche Beschreibung..., s. 5; o herbie Dobrej, op. cit., s. 294), takze APSz., Zbior odciskow
pieczetnych, nr 233.
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Krytyczne opracowania problematyki herbéw miejskich powstawaly dopiero od
II pol. XIX w. Zainteresowanie wladz miejskich herbem wynikato czestokro¢ niejako z
potrzeby chwili, tak jak w 1874 r. w momencie tworzenia Muzeum Marchijskiego w
Berlinie, w ktérego witrazach miaty znalez¢ sie herby wszystkich miast marchijskich®®,

Geneza wizerunkow religijnych i koscielnych

Zgodnie z klasyfikacjami heraldyki miejskiej wizerunki o tematyce religijnej zalicza-
no do dwdch zasadniczych grup. Pierwszej — gdy przedstawiano postaci $wietych
lub gdy byli oni reprezentowani symbolicznie w godlach przez atrybuty. Do drugiej
grupy nalezaly godla z oznakami godnosci koscielnych: pastoratami, infutami — re-
prezentujacymi wladze biskupéw badz opatow jako whascicieli czy zatozycieli miast.
Specyficznym motywem byt wizerunek krzyza, ze wzgledu na bardzo zréznicowane
znaczenie symboliczne. Byt on bowiem zaréwno znakiem reprezentujacym wiasci-
cieli miasta, np. zakony rycerskie, jak tez mégt odnosic sie do ko$ciola parafialnego,
np. pod wezwaniem Krzyza Swie;tego (Opole), szpitala badZ przytutka $w. Krzyza
(Nowe Miasteczko, woj. lubuskie), lub stanowic znak zwiazany z nazwa miasta. Wie-
loznaczeniowo$¢ tego typu znakow i symboli utrudnia zakwalifikowanie ich do jed-
nej z grup. Czesto bowiem, podobnie jak wizerunek krzyza, takze postaci i atrybuty
$wietych mialy kilka znaczen. Posta¢ $wietego mogta reprezentowac réwnoczesnie
patrona miejscowego kos$ciota, jak i calej diecezji (np. $w. Jan Chrzciciel w herbach
Nysy i Kamienia Pomorskiego).

Swieci patroni ko$ciotéw parafialnych

Wyboér wizerunku $wietego patrona wigzal sie przewaznie z wezwaniem najstarsze-
go kosciola w mieécie. W przypadku najstarszych miast mozna wyznaczy¢ specyficz-
ny dla poszczegolnych regionow kult $wietych, zwiazany z XIII-wieczng akcjg lokacji
miejskich. Z jednej strony nowo przybyli osadnicy — np. na Slqsk w XIII w. — przeno-
sili kult $wietych rozwiniety w ich dawnej ojczyZnie. Z drugiej — na patrona miejsco-
wego kosciota wybierano $wietego szczegolnie czczonego na ziemiach, na ktérych
sie osiedlali. Tak wiec niemieccy osadnicy w XIII-wiecznym Jaworze wybrali na pa-
trona miejscowego kosciola parafialnego $w. Marcina, ktorego kult byt rozpowszech-
niony na ziemiach biskupstwa mogunckiego, skad pochodzili. Z kolei ko$cioly para-

% G. F a1k, Kommunalwappen in Land Brandenburg, ,Herold-Jahrbuch”, N. E, 1996, Bd. I,
s. 185.

% Marian Gumowski wyodrebnit dwie grupy: pierwsza — godta religijne, do ktorej zaliczyt herby z
wizerunkami patronéw i ich symboli, druga — godla koscielne, zawierajace herby oséb duchownych i
ich symbole (zob. M. G u m o w s k i, Herby miast polskich, Warszawa 1960). W nowszej klasyfikacji
Karlheinz Blaschke motywy religijne i koscielne zalicza do grupy przedstawiajacej patronéw ko$ciotow
miejskich oraz do grupy podkres$lajacej zalezno$¢ od dawnych wiascicieli (zob. K. Blas ¢ h k e, Die
Stadtwappen, [w:] Lexikon Stidte und Wappen der Deutschen Demokratischen Republik, Hrsg. H. Goschel,
Leipzig 1985, s. 541).
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fialne w miastach $laskich w XIII w. wznoszono ku chwale $w. Jana Chrzciciela —
najstarszego patrona biskupstwa wroclawskiego i calego Slqska. Kulttego $wietego,
rozpowszechniony na Slqsku, znalazl rowniez odzwierciedlenie w godlach herbow
miejskich. Wizerunek jego postaci umieszczono w herbie Nysy, w pozostatych mia-
stach zamiast calej postaci — jego atrybuty: glowe na tacy (Wroctaw i Wigzow) lub
baranka (Lubiaz).

Drugim popularnym na Slgsku patronem byt éw. Piotr. Wizerunki $wietego badz
jego atrybuty widnialy w godtach 4 miast, w ktérych znajdowaly sie $wiatynie pod
wezwaniem tego patrona (Trzebnica, Strzegom, Toszek i Duszniki). W odréznieniu
od Slaska, wizerunek $w. Piotra nie znalaz} sie w zadnym godle herbowym miast
zachodniopomorskich i marchijskich.

Do najstarszych wizerunkéw $wietych na XIV-wiecznych pieczeciach nalezata
posta¢ Najéwietszej Marii Panny. Symbolike maryjna napotykamy na wszystkich
badanych ziemiach. Na pieczeciach miast zachodniopomorskich widniat niekiedy
jej symbol —lilia (Gryfice). Podobnie w miastach marchijskich postugiwano sie jedy-
nie wizerunkiem lilii (Strzelce Krajeriskie). Na Slasku do najstarszych przedstawien
nalezala jej posta¢ na pieczeci Glogowa, w ktérym byla patronkg miejscowej kolegia-
ty®. Wizerunek Madonny z Dzieciatkiem Jezus umieszczono réwniez na XIV-wiecz-
nej pieczeci sekretnej Lubina, w ktorym byta patronka najstarszego kosciota®!. Lilia
— symbol Marii patronki ko$ciola w Kro$nie Odrzanskim — widniala na monetach i
pieczeci miasta. Z czas6w nowozytnych pochodzi tylko jedno godto z Madonng w
opisanym juz dokumencie cesarskim nadanym Gliwicom w 1629 r.

Wiérod postaci i atrybutéw $wietych — patronow kosciotow miejskich, wylacznie
na Slasku przedstawiani byli na pieczeciach: $w. Jerzy — 4 miasta (Brzeg Dolny, Dzier-
zoniow, Miasteczko Slqskie i Milicz), $w. Piotr — 5 miast (Duszniki, Legnica, Strze-
gom, Toszek i Trzebnica), $w. Katarzyna — 2 miasta (Géra i Rudna), oraz $w. Jan
Ewangelista (Olesnica, Paczkéw i Wroclaw). Oprécz wymienionych patronéw w
herbach miast $lgskich widnialy takze wizerunki reprezentujace $w. Pawla (razem
ze $w. Piotrem w Strzegomiu) i archaniota Michala (Strzelin i Zawidow) oraz $w.
Jakuba (Sobotka).

Swieci patroni diecezji, klasztoréw i prywatnych wlascicieli

W miastach, bedacych wlasno$cia koécielng, umieszczano wizerunki reprezentuja-
ce patronow diecezji i klasztoréw, woéwczas gdy znajdowaty sie w dobrach biskupow
badz klasztornych. Wyobrazenia religijne w godtach herbéw miast koscielnych po-
siadaly z reguly podwdjng symbolike: po pierwsze, reprezentowaly wlascicieli, a po

60 Piecze¢ zachowana przy dokumencie z 1326 r. byta wielokrotnie opisana i opublikowana, m.in.
przez F. Minsberga, Geschichte der Stadt und Festung Glogau, Glogau 1853, tab. I, przez H. Saurme-
Jeltscha (por. H. Sa ur m a, Wappenbuch..., s. 77-82), takze przez M. Haisiga, Herb miasta Glogowa — jego
geneza i symbolika, [w:] Ze studiow nad Sredniowiecznym Gtogowem i Krosnem, Zielona Géra 1970, s. 85.

61 XIV-wieczna piecze¢ z Madonna byta pieczecig sekretng (zob. pieczeé na dok. z 1446 r., APLeg.,
Akta miasta Legnicy, sygn. U 310). Pieczecie pdzniejsze, z XVI i XVII w., byly juz pieczeciami ogélno-
miejskimi z legenda: ,S[igillum] Civitatis Lobenensis” (zob. H. Sa u r m a, op. cit., s. 189).
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drugie, przedstawiany $wiety byl zazwyczaj réwniez patronem miejscowego koscio-
la (np. Nysa i Kamien Pomorski).

Na Slasku w herbach miast nalezacych do biskupéw wroctawskich widniata
posta¢ patrona diecezji — $éw. Jana Chrzciciela, badz jedynie jego atrybuty; na XIV-
wiecznej pieczeci Nysy np. wizerunek tego $wietego z jego atrybutem — barankiem.
Symbolizowat on przynalezno$¢ miasta do biskupéw wroctawskich®, Glowe $w. Jana
na tacy umieszczono réwniez na pieczeciach innego miasta — Wigzowa, ktérym wia-
dali biskupi wroctawscy.

Postaé¢ $w. Jana Chrzciciela, jako patrona diecezji kamienskiej, znajdowala sie
rowniez na pieczeciach i w godtach herbowych miast polozonych w dobrach bisku-
pich. Popiersia $éwietego umieszczono w herbach Kamienia Pomorskiego, Koszalina
i Bobolic. Wizerunek na pieczeciach Kamienia Pomorskiego reprezentowat patrona
diecezji i jednoczeénie kosciota katedralnego.

W miastach nalezacych do klasztoréw umieszczano wizerunki patronéw gltow-
nych $wiatyn zgromadzenia. Symbolike zwigzang z patronami Klasztoréw, w kilku
zaledwie pieczeciach i herbach, latwiej odtworzy¢ na Slasku, gdzie dobra zakonne
przetrwaly do 1810 r., niz na ziemiach marchijskich, a zwlaszcza pomorskich, na
ktorych dobra te zostaly przejete wkrotce po wprowadzeniu protestantyzmu.

Na Slqsku, na pieczeciach i p6zniejszym herbie Lubomierza, nalezacego przez
stulecia do 1810 r. do benedyktynek, znajduje sie wizerunek sw. Maternusa, patrona
$wiatyni klasztornej. Dawne miasto Kostomloty, nalezace do wroclawskiego klasztoru
$w. Wincentego, posiadato do 1810 r. pieczec¢ z wizerunkiem biskupa, trzymajacego w
jednej rece pastorat, a w drugiej ksiazke. Hupp, opisujac wspomniang pieczed¢, identy-
fikowat przedstawiana postac z opatem klasztoru®. Na XIII-wiecznych pieczeciach kla-
sztoru wroclawskiego, opisanych przez M. Gumowskiego, oprdcz tronujacej Madon-
ny, przedstawiano jednak $wietych Wincentego i Mikotaja w szacie biskupiej®!. Podob-
nie jak na klasztornych, posta¢ na pieczeci Kostomtotéw przedstawiala $w. Wincentego.

Znacznie mniej sladoéw po zakonnych patronach zachowalo sie na pieczeciach i
herbach miast zachodniopomorskich. Jedynie na pieczeciach Trzebiatowa z XIV w.
widnial wizerunek Kklucza, ktéry O. Hupp identyfikowal jako symbol klasztoru w
Biatobokach®. Podobnie w miastach marchijskich jedynym elementem godta her-
bowego, reprezentujacym dawnego patrona zakonu, byt baranek — atrybut $w. Jana
Chrzciciela, w herbie Sulecina.

W dobie nowozytnej w herbach nowych miast $lgskich wizerunki $wietych re-
prezentowaly patronéw wilascicieli. Ten sposob symbolicznej reprezentacji opieki
$wietego nad miastem, spotykany poczawszy od XVI w., nie zawsze mozna utozsa-

62 Piecze¢ z wizerunkiem $w. Jana na dok. z 1422 r. w APWr., Zbi6r dokument6éw kolegiaty nyskiej,
Rep. 102, sygn. 555, takze M. G u m o w s k i, Najstarsze pieczecie..., s. 159.

8 0. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 136, powolywat sie na wczesniejsze ustalenia H. Saurmy.

6 M. G um o w s ki, Pieczecie Slgskie..., s. 320.

%1 d e m, Najstarsze pieczecie..., s. 229, uwazat, iz wizerunki klucza i krzyza widniejace na pieczeci
Trzebiatowa trudno wytlumaczy¢, natomiast w pdzniejszej pracy zgodzit sie z opiniami niemieckich
badaczy i identyfikowat krzyz jako odznake premonstratenséw w Bialobokach, a klucz jako atrybut $w.
Piotra, patrona klasztoru (zob. M. G u m o w s Kk i, Pieczecie i herby niektérych miast pomorskich, PZP,
t. XV, 1971, z. 3, s. 120).
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miac z przedstawieniem patrona miejscowego kosciota parafialnego. Pierwszym, w
ktérego godle widniat patron wlasciciela i zalozyciela, byl herb Miasteczka Slqskie—
go. Herb nadany miastu przez margrabiego Jerzego Fryderyka von Brandenburg—
Jagerndorf (Karniéw) przedstawial $w. Jerzego walczacego ze smokiem. Przywilej
wystawiono w 1561 r., 23 kwietnia, a wiec w dniu $wieta patrona. Drugi herb z tego
typu wizerunkiem zostal nadany w 1663 r. Brzegowi Dolnemu przez 6wczesnego
wlasciciela Jerzego Abrahama von Dyherna. Dlatego tez w godle znalazt sie wizeru-
nek $w. Jerzego. W tego typu godtach herbowych mozna doszukaé sie symboliczne-
go powierzenia opieki nad mieszkancami patronowi 6wczesnego wlasciciela miasta.

Pastoraly, infuly
— wizerunki reprezentujace duchowienstwo

Godla herbowe, zawierajace wizerunki pastoratow, inful, postaci biskupéw i opatow,
wystepowaly na calym badanym terenie. Symbolizowaly one na pieczeciach i her-
bach biskup6ow badZz opatéw, jako zalozycieli i wlascicieli miast. Najstarsze pieczecie
XIII- i XIV-wieczne przedstawialy wizerunek pastoratu badz postaé¢ biskupa. W ten
sposob reprezentowaly wladze i wlasno$¢ duchownych pastoraly na pieczeciach $la-
skich: Cerekwicy i Nysy (biskupa wroctawskiego)®, wladze sadownicza na pieczeci
tawniczej Sobotki (opata klasztoru augustianéw) . Pastoraly, jako znak reprezentu-
jacy wlascicieli, widnialy takZe na pieczeciach pomorskich Chociwla, Kamienia Po-
morskiego, Karlina i Kolobrzegu. Na podobnej zasadzie, jak wyobrazenia pastora-
tu na pieczeciach i herbach, wladze biskupow symbolizowaly przedstawienia pasto-
ratu na stupach granicznych biskupstw (np. wroctawskiego) 8.

Inny atrybut wladzy biskupéw i opatéw — infuly, przedstawiano znacznie rza-
dziej niz pastoraty. Na pieczeci wojtowskiej Sobotki widniat wizerunek infuly obok
pastoratu®. Infula znajdowata sie jedynie w godlach trzech miast zachodniopomor-
skich: Kotobrzegu i Karlina (wraz z pastoratami) oraz Golczewa?.

% Piecze¢ Cerekwicy na dokumencie z 1437 r. przedstawiala pastorat wbity w ziemie, po jego
bokach lilie heraldyczne jako znaki biskupstwa wroctawskiego, APWr., Zbior dokumentéw klasztoru
$w. Macieja we Wroclawiu, Rep. 66, sygn. 519.

67 Na najstarszych pieczeciach Nysy i Sobotki przedstawiono inne wizerunki niz na pézniejszych
herbach. W pierwszym z miast — wizerunek wieZy z pastoralem w bramie na dokumencie z 1260, w
drugim — wizerunek reki trzymajacej pastoral, z XIV w. (zob. J. W.Sch ulte, Die Siegel der Stadt Neisse,
[w:] XX Jahresbericht der Neisser Philomathie, 1879, s. 89; P.Pfotenh au er, Die schlesischen Siegel von
1250 bis 1300 bzw. 1327, Breslau 1879, tab. XIV, nr 107 i 108).

8 Por. W. M ais e 1, Archeologia prawna Polski, Warszawa—Poznan 1982, il. 134.

% Przedstawiony wizerunek z pieczeci sadowej nigdy sie nie stal wizerunkiem na pieczeciach
ogolnomiejskich Sobotki. Na najstarszej, z XV w., przedstawiona byta postac¢ $wietej, ktora Hupp identy-
fikowat jako Najswietszg Marie Panne, chociaz, jak napisal, ze wzgledu na mate rozmiary pieczeci —
30 mm, trudno bylo okresli¢ atrybuty $wietej (zob. O. Hu p p, Die Wappen und Siegel..., s. 148). Od XVII w.
na pieczeci widniata posta¢ $w. Jakuba — patrona miejscowego kosciota.

0 Golczewo w XIX w. nie posiadato juz praw miejskich. O herbie nie wspominat juz w XVIII w.
Brii g g e man n, Ausfiihrliche Beschreibung..., s. 10. Jedynym materiatlem ikonograficznym, ktérym
dysponowat Hupp, byty XIX-wieczne rysunki pieczeci (zob. O. Hu p p, 0p. cit., s. 85-86).
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Przedstawienia na najstarszych, XIII- i XIV-wiecznych, pieczeciach miejskich
wizerunkéw oséb duchownych byly zgodne z tymi, ktérymi postugiwali sie biskupi
i opaci na swoich pieczeciach, dlatego tez zamiast atrybutéw wladzy postaé biskupa
wystepuje na nich in pontificalibus, a wiec w takiej samej pozie, jak na jego piecze-
ciach biskupich. Posta¢ biskupa kamieniskiego widniata na pieczeciach Koszalina i
Maszewa, posta¢ kleczacego biskupa za$ — na XIV-wiecznej pieczeci Nysy’..

Od okoto potowy XIII w. na pieczeciach miast koscielnych wlaéciciele reprezen-
towani byli oprécz tradycyjnych wizerunkéw, wspomnianych juz oznak godnos$ci i
przedstawien postaci, takze przez herby. Pierwsze na pieczeciach miejskich, jak i na
biskupich, znalazty sie herby biskupstw?. Pierwsze herby rodzinne biskupow i opa-
téw pojawily sie na pieczeciach w II pot. XIII w. Na Slqsku widnialy po raz pierwszy
na pieczeci biskupa wroctawskiego Henryka z Wierzbna z pocz. XIV w. Na Pomorzu
Zachodnim wczesniej, bo u schytku XIII w.” Juz w XIV w. herby biskupstwa wro-
clawskiego znalazly sie na pieczeciach miejskich Nysy, a w XV w. Bielska i Wiazowa.
Na Pomorzu Zachodnim na pieczeciach miejskich herby rodzinne biskupéw wyprze-
dzily herby biskupstwa. Herb biskupa kamienskiego Hermana von Gleichena wi-
dniat na XIII-wiecznej pieczeci Koszalina. W wizerunku napieczetnym Bobolic - w
XIV w. herb innego biskupa kamienskiego Fryderyka von Eickstedta’. W odrdznie-
niu od miast $laskich, w miastach zachodniopomorskich nie wystepowaly pieczecie
i herby przedstawiajace herb biskupstwa kamienskiego.

W miastach bedacych wlasnos$cia klasztoréw na badanym terenie znana jest
tylko jedna, i to p6zna, bo z 1762 r., piecze¢ z herbem opata. Widnial on na pieczeci
dawnego miasta Lubrzy, polozonego na pograniczu $lasko-wielkopolskim, ktore
wchodzito w sktad majatku cysterskiego klasztoru w Paradyzu™.

Typy przedstawien wizerunkow
religijnych i koscielnych w godiach herbowych

W godlach herbowych, tak jak w wizerunkach napieczetnych, ze wzgledu na ograni-
czona powierzchnie pola komunikat o mieécie przekazywany poprzez graficzne przed-
stawienia byt znacznie uproszczony. Podobnie jak wizerunki reprezentujace archi-

' Wizerunek biskupa w szacie pontyfikalnej, blogostawiacego prawa reka, a w lewej trzymajacego
pastoral, widnial na pieczeci biskupa kamienskiego Hermana z II pot. XIII w., tego samego, ktéry loko-
wat Koszalin na prawie lubeckim (zob. K. B o b o w s k i, Dawne pieczecie na Pomorzu Zachodnim,
Szczecin 1989, s. 105). Posta¢ kleczacego biskupa widniata na pieczeci sadowej biskupa wroctawskiego
Przectawa z Pogorzeli z I pot. XIV w. (zob. M. G u m o w s k i, Pieczecie Slgskie..., s. 313).

2 Lexikon fiir Theologie und Kirche, Hrsg. M. Buchberger, Freiburg 1932, t. 4, s. 966.

73 O herbach biskupéw wroctawskich zob. P Bretschneid er, Das breslauer Bistumwappen,
ZVIGS, 1916, Bd. L. Na II pot. XIV w. jako okres, od ktorego biskupi kamienscy zaczeli umieszczaé swoje
herby na pieczeciach, wskazat K. B o b o ws k i, 0p. cit., s. 109.

“M. Gum owsKki, Koszalin — jego herb i pieczecie, [w:] Z dziejow Koszalina, ,Biblioteka Stupska”,
t. 7, Poznan 1970, s. 95, J. W.Sch u l t e, Die Siegel der Stadt Neisse..., s. 89.

75 Piecze¢ Lubrzy z 1762 r., APZG, Cech rzeznikoéw miasta Swiebodzina, sygn. tymez. 26. Pomimo
dobrego stanu zachowania godio herbowe opata, umieszczone na niewielkiej tarczy, jest nieczytelne.
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tekture miejska, wlascicieli czy gospodarke miast, rowniez motywy o tematyce reli-
gijnej i koscielnej cechowal specyficzny schematyzm. W odréznieniu jednak od pie-
czeci, ktére z uwagi na swa funkcje jako srodka uwierzytelniajacego dokument funk-
cjonowaly w ograniczonym kregu odbiorcow, herby, jako ogélnomiejskie znaki umie-
szczane w miejscach publicznych, obejmowaly niewspolmiernie liczniejsza, ale zara-
zem bardziej zréznicowana spolecznie grupe odbiorcéw. Wizerunek zawarty w go-
dle herbowym musial zatem przedstawia¢ motywy powszechnie rozumiane przez
owczesnych mieszkancow. Roéwniez w godlach o tematyce religijnej wizerunki spel-
nialy kryterium powszechnosci. Twoércy herbéw, w wiekszosci anonimowi, siegali
do wizerunkow z najblizszego otoczenia, a wiec do malowidet $wietych w miejsco-
wych lub najstynniejszych w regionie kosciotach. Podobnie bylo w przypadku atry-
butéw $wietych. Obecnie wiekszo$¢ tych najstarszych wzorcow ikonograficznych
juz nie istnieje, jedynie w nielicznych przypadkach mozna godla skonfrontowac z
realnie zachowanym malowidlem. Niezwykle trudno jednak wizerunek w godle
herbowym analizowaé w aspekcie stylu. Zachowawczo$c¢, cechujaca przedstawienia
heraldyczne, zwiazana z checia wykazania sie jak najdtuzsza tradycja, byla przyczna
przedstawiania takze motywéw religijnych, jak i innych wizerunkéw w godlach, prze-
waznie w starszej konwencji stylistycznej””. W sposobie reprezentacji motywéw reli-
gijnych i ko$cielnych w godlach herbowych miast z badanego obszaru mozna do-
szuka¢ sie jednak okreslonej stylizacji, wynikajacej z umieszczenia herbu w konkret-
nej strukturze, np. oltarza, wykonanej zgodnie z éwczesnie przyjetym kanonem este-
tycznym’s.

Cechy stylowe przedstawianych godet czestokro¢ ulegly zdeformowaniu przez
pdzniejsze przerobki, najczesciej pod wplywem XIX-wiecznych publikacji. Podobnie
jak w innych krajach, wizerunki w godlach interpretowano w tym stuleciu najcze-
$ciej w konwencji sztuki gotyckiej, a doktadnie neogotyckiej”. Wspodtczesne wize-
runki $wietych w herbach miast réznia sie sposobem ich przedstawiania od tych,
ktore widnialy na najstarszych pieczeciach, a p6zniej herbach.

6 Wizerunki, odzwierciedlajace sposoby przedstawiania postaci swietych przez sredniowiecznych
malarzy, zachowaly sie na niewielu malowidlach $ciennych i oltarzach w kosciotach na badanych zie-
miach. Na Slqsku np. w kosciotach: w Opolu - franciszkanéw (scena ukrzyZowania), Lubiechowie (po-
staci $wietych), Rozkowie, obecnie w zbiorach Muzeum Narodowego we Wroclawiu (postaci $wietych),
(zob.A.Kartowska-Kamzowa, Malarstwo slgskie 1250-1450, Wroctaw—Warszawa—Krakow—
Gdansk 1979, s. 117, 119, 121, il. 14, 67, rys. €).

" Typowym przykladem stylizacji heraldycznej, odwotujacej sie do $redniowiecznych wizerun-
kow herbowych, byly kreacje heraldyczne Huppa, Die Wappen und Siegel..., passim.

8 Umieszczony np. na ottarzu z 1615 r. w kosciele $w. Jerzego w Dzierzoniowie herb miasta zostat
przedstawiony na uZywanej wowczas owalnej tarczy, a posta¢ swietego w zbroi, ktora nosili 6wezeéni
zolierze.

™ Poréwnanie wizerunkow napieczetnych i godet herbowych z przedstawieniami obrazowymi w
dawnych kosciotach i na miniaturach $laskich pozwala odnalez¢ kilka wzorcow ikonograficznych, wyko-
rzystanych przez autoréw herbow. Szczegdlowa charakterystyke gotyckiego malarstwa $laskiego zob.
A Kartowska-Kamzowa,op. cit.; W. Podlach a, Miniatury slgskie do kovica XIV wieku, [w:]
Historia S‘lqska od najdawniejszych czaséw do roku 1400, t. 111, Krakéw 1936; . Dobrowolski, Slqskie
malarstwo Scienne i sztalugowe, [w:] ibidem.
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Na podstawie analizy godet herbowych mozna wyodrebnié kilka typow przed-
stawien religijnych. Nie odbiegaly one od tych, ktore spotka¢ mozna wsréd herbow
zarowno dawnej Polski, jak i innych krajéw europejskich, chociaz jak wszedzie ist-
nialy wyobrazenia charakterystyczne dla opisywanych ziem.

Do gléwnych typow przedstawien nalezaly w grupie godel o tematyce religijnej
cale postaci $wietych z atrybutami, ich popiersia i glowy lub same atrybuty.

Postaci swietych i ich atrybuty

Swigty Jan Chrzciciel — przedstawiany w dlugiej szacie, boso, z nimbem wokot glowy.
W prawej rece trzyma Baranka Bozego. Wizerunek z godla herbowego Nysy. Swif;-
ty na $redniowiecznych malowidlach i rzezbach $laskich trzymat zamiast baranka
medalion z barankiem w prawej lub w lewej rece, w szacie z materiatu, niekiedy w
skorze z sierscia®. Dopiero na XIX-wiecznych wizerunkach herbu $wietego przed-
stawiano zgodnie z ewangelicznym wzorcem, w szacie z siersci wielbtada, opasane-
go rzemieniem®!. Jego popiersie i posta¢ widnialy na XIV-wiecznych pieczeciach
dwoch miast zachodniopomorskich: Kamienia i Bobolic. Na pierwszej — $wiety stal
w dlugich szatach, ze zloZonymi do modlitwy dlorimi, z nimbem wokol glowy, na
drugiej — réwniez w dlugich szatach, trzymal na reku baranka. Wzorcami ikonogra-
ficznymi dla obu pieczeci miejskich byly 6wczesne pieczecie biskupéw kamienskich;
na przetomie bowiem XIII i XTIV w. pojawit sie $w. Jan Chrzciciel — patron diecezji®2.
Drugim wzorcem mogly by¢ XIll-wieczne rzezby, przedstawiajace $wietego, z kate-
dry w Kamieniu Pomorskim.

Dwa gléwne atrybuty — glowa na tacy i baranek — widnialy na pieczeciach i w
herbach miast na calym badanym obszarze. Istnialy dwa typy wizerunku gtowy na
tacy. Pierwszy, z wyobrazeniem glowy na stojacej misie, nalezy uznac za specyficzny
dla Pomorza, w takim bowiem ksztalcie widniat jedynie na pieczeci Koszalina z XIV w.
W czasach nowozytnych w godle Koszalina przedstawiano wizerunek misy lezacej,
w sposob spotykany w herbach innych miast, np. slaskich i czeskich - jednak gtowa
$wietego widniala na niej nie en face, ale z profilu®®. Drugi typ wizerunku glowy na
misie, en face, widnial w herbach dwéch miast $laskich: Wroclawia i Wiazowa. Glo-
wa $w. Jana znalazlta sie juz na denarach Bolestawa Chrobrego, a pézniej na wielu
pieczeciach biskupéw wroctawskich. Glowa nie lezala jednak na misie, lecz byta oto-

80 Rzezba $w. Jana Chrzciciela na katedrze wroclawskiej z XII w. (zob. M. Gebarowicz,
Architektura i rzezba na S‘lqsku do kosica XIV w., [w:] Historia S‘lqska..., t. III, s. 34, tabl. I), obecnie w
Muzeum Archidiecezjalnym we Wroclawiu; ilustracja z wizerunkiem $wietego w Brewiarzu Glogowskim
opisanaw: A. Kartowska-Kamzowa, op. cit., s. 115, fot. 34.

81 Tak przedstawil swietego O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 177.

82 K. Bobowski opisat pieczecie biskupdw Jaromira, Wistawa i Jaromara, na ktérych widniata po-
sta¢ $w. Jana Chrzciciela (zob. K. B o b o w s k i, Dawne pieczecie na Pomorzu..., s. 106).

83 Taki wizerunek widniat po raz pierwszy na pieczeci Koszalina z XVI w. (zob. APSz., Zbior odci-
skow pieczetnych, nr 223). W 1622 r. herb miasta z takim godtem umieszczono na dzwonie katedry
koszalinskiej (zob. M. C z e r n e r, Herby miast wojewddztwa koszaliriskiego, Koszalin 1989, ryc. 11;
M. Gum o ws ki, Koszalin — jego herb i pieczecie).
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czona jedynie nimbem®. Po raz pierwszy wizerunek gtowy $wietego na misie poja-
wit sie na pieczeci rady miejskiej Wroctawia z ok. pot. XIV w.® Liczne przyktady tego
typu przedstawien z XV w. istnialy na wroctawskim ratuszu oraz w ko$ciotach, np. w
katedrze®. Drugi z atrybutéw — baranek, wystepowat na pieczeci Lubiaza, uzywanej
jeszcze w XIX w. na Slasku oraz na pieczeci Sulecina w Nowej Marchii. Baranek w
herbie Sulecina pierwotnie symbolizowat meke Chrystusa. Do dnia dzisiejszego wi-
zerunek baranka z krzyzem pasyjnym znajduje sie na kamiennej plycie w miejsco-
wym kosciele. W XIV w., po przejeciu miasta przez jaoannitéw, uznany zostat za sym-
bol $w. Jana.

Swiety Jerzy — rycerz w zbroi stalowej badz blekitnej, walczacy ze smokiem. Przed-
stawiany w godlach w dwdch wariantach: na biatym koniu (Brzeg Dolny i Milicz)
badz pieszo (Dzierzoniéw i Miasteczko Slaskie). W miastach posiadajacych w godle
postac piesza tego swietego, pomimo wyobrazen wizerunkéw napieczetnych (Dzier-
zoniéw) lub zapisu w dokumencie herbowym (Miasteczko Sla,skie), spotka¢ mozna
réwniez drugi typ jego przedstawienia — na koniu. W Dzierzoniowie na murach miej-
skich umieszczono kamienng ptaskorzezbe z wizerunkiem $w. Jerzego na koniu, nato-
miast pieczecia z takim wladnie wizerunkiem postugiwaly sie w XVIII w. wladze Mia-
steczka Slaskiego®. Posta¢ $wietego widniala jedynie w godtach herbowych miast $la-
skich. Widoczne bylo takze zréznicowanie w uzbrojeniu. Swiety siedzacy na koniu
(bialym) zabija smoka kopia, zamieniang w niektorych wizerunkach na lance. W her-
bie Brzegu Dolnego dodatkowym wyposazeniem byla tarcza w lewej rece, poczatko-
wo zgodnie z przywilejem z herbem Dyherrnéw. Na XVIII-wiecznym widoku miasta
Wernera na tarczy $wietego nie byto Zadnego godta®. Posta¢ piesza przedstawiano z
dtuga wlécznia, pika (lanca, Spehr) w prawej rece (Miasteczko Slaskie i Dzierzoniow).
Dopiero w XIX w., co szczegoélnie widoczne byto u Huppa, wizerunki i barwy $wietych
zostaly zunifikowane, przy czym postaci pieszej dodano miecz w lewej rece®.

84 Denar wroctawski Bolestawa Chrobrego z wyobrazeniem na rewersie glowy $w. Jana pozwala
stwierdzi¢, iz patron katedry i biskupstwa wroctawskiego ustalony zostal wraz z utworzeniem biskup-
stwa w 1000 r. (zob. M. G e b ar o wi c z, Architektura i rzeZba na Slqsku do schytku XIV w., oraz T. Sil-
nicki, Dzieje i ustrdj Kosciota katolickiego na S‘lqsku do kosica XIV w., [w:] Historia S‘lqska od najdawniej-
szych czasow..., t. 111, s. 29, t. 11, s. 17).

8 M. Gumowski interpretujac wspomniana piecze¢ uwazal, iz przedstawiata jedynie glowe $w.
Jana otoczona nimbem. Nalezy jednak zgodzi¢ sie z wczesniejszymi pogladami H. Saurmy i O. Huppa,
ktérzy zgodnie identyfikuja w wizerunku napieczetnym glowe $wietego na misie (zob. M. Gumo ws ki,
Naystarsze pieczecie..., s. 248; H. S a u r m a, Wappenbuch..., s. 28; O. H u p p, Die Wappen und Siegel...,
s. 129).

88 M.Lagiewski, Herb Wroctawia w architekturze miasta, Wroctaw 1992, fot. 10 11.

87 Nieheraldyczne wyobrazenie $w. Jerzego nie w polu tarczy herbowej $wiadczy, iz plaskorzezba
przedstawia jedynie wizerunek patrona miasta. O pieczeci Miasteczka Slaskiego z pot. XVIII w. z wize-
runkiem $w. Jerzego na koniu pisat M. G u m o w s k i, Herby i pieczecie miejscowosci wojewddziwa
slgskiego..., s. 172.

8 Brak herbu na rysunku Wernera wynikat raczej z niewielkich rozmiaréw rysunku niz celowego
zabiegu grafika, zwlaszcza ze herb Dyhernéw widniat w godle na wizerunku z 1772 r. na stronie tytuto-
wej ,Dyhernfurther Prievielegierte Zeitung”, kiedy miasto bylo wlasnoscia grafa von Hoym.

89 Barwy i wizerunki postaci $w. Jerzego u Huppa w godtach Brzegu Dolnego i Milicza oraz Dzier-
zoniowa i Miasteczka Slaskiego byly bardzo podobne. O mieczu w herbie Miasteczka Slaskiego nie byto
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Swiety Marcin — przedstawiany jako zohierz, w krétkich szatach z plaszczem, nie-
kiedy w pancerzu, na bialym koniu. Mieczem odcina kawalek swojego plaszcza od-
dajac go biedakowi, stojacemu lub kleczacemu obok. Wizerunek $wietego znalazl
sie w godle tylko jednego herbu miejskiego na badanych ziemiach — Jawora. Naj-
wieksze rozbieznoéci widoczne byly w sposobie przedstawiania nakrycia glowy i
postaci towarzyszacego biedaka. Na najstarszej, XIII-wiecznej pieczeci miejskiej, jego
posta¢ przedstawiono z odkryta glowa otoczona nimbem, stojacego biedaka umie-
szczono zas po lewej (heraldycznie) stronie. Jednak na XV-wiecznej pieczeci sekret-
nej miasta na glowie $wietego widnieje mitra biskupia, a postaé siedzacego biedaka
znajduje sie miedzy nogami konia. Zmiana w sposobie przedstawiania $wietego wy-
nikala z wzorowania sie tworcow pieczeci na kamiennej ptaskorzezbie, wykonanej w
XIV w. na portalu, w potudniowej czesci prezbiterium ko$ciola pod wezwaniem $w.
Marcina w Jaworze, na ktérej wlasnie mial mitre biskupig. Z XV w. pochodzit obraz z
Jawora réwniez ze $w. Marcinem w mitrze®. Gtowa z mitra oznaczata, iz $wiety przed-
stawiony byt jako biskup, chociaz wydarzenie zilustrowane w herbie miato miejsce
w Amiens w 338 r., kiedy Marcin miat 18 lat i byt szeregowym legionista rzymskim.
W zwiazku z tym wizerunek swietego jedynie z nimbem wokoét glowy byt popraw-
ny”l. Nie znajduje natomiast uzasadnienia przedstawienie siedzacego biedaka, na
obu bowiem wspomnianych zabytkach stoi on obok $wietego. Miecz $wietego przed-
stawiany byl jako typowy $redniowieczny miecz rycerski, a nie krétki miecz legioni-
stow™2,

Swigzta Katarzyna Aleksandryjska — przedstawiana w dlugiej szacie, w prawej lub le-
wej rece trzyma pot kola, w lewej miecz lub galazke palmowa, na glowie ma korone,
gdyz zgodnie z przekazem legendy byla corka kréla Kustosa®. Wizerunki jej wi-
dnieja w herbach dwdch miast $laskich — Gory i dawnego Rudnej. Nie dotrwaly do
naszych czasoéw wzorce ikonograficzne z ktérych korzystali twércy pieczeci miej-
skich Gory z XIV w. i Rudnej z XV w.% Typy przedstawienn na obu pieczeciach sg
zblizone, z ta rdznica, iz w herbie pierwszego z miast $wieta trzyma w prawej rece
palme, a w drugim miecz. Wizerunek miecza pojawit sie réwniez na XIII-wiecznej

wzmianki w przywileju z 1561 r. Wizerunek bez miecza przedstawit w pozniejszej pracy M. Gumowski
(zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 137, 140, 1411 168; M. G u m o w s k i, Herby i pieczecie
miejscowosci wojewddztwa slgskiego..., s. 171).

9 Portal z wizerunkiem $wietego zachowat sie do dzi$ w kosciele w Jaworze. O obrazie z Jawora
przedstawiajacym $w. Marcina pisal T. Dobrowolski, datujac czas jego powstania na lata 1420-1430 (zob.
T.Dobrowolski, Slaskie malarstwo cienne i sztalugowe..., s. 172, ryc. 37).

91 Wedtug zywota $w. Marcina, w Amiens napotkat on zima poagiego zebraka i oddat mu potowe
swojego plaszcza (zob. A. B o b e r, Antologia patrystyczna, Krakoéw 1966, s. 380).

92 Blednie przedstawit godlo herbowe Jawora O. Hupp, nadajac mu wszystkie wymienione, a nie-
uzasadnione motywy, a wiec mitre biskupia, siedzacego biedaka i dtugi miecz rycerski (zob. O. Hu p p,
Die Wappen und Siegel..., s. 156).

B H.Fros,F Sowa, Twoje imie. Przewodnik onomastyczno-hagiograficzny, Krakéw 1988, s. 339-
340.

94 T. Dobrowolski wspominat o malowidle $ciennym w katedrze wroctawskiej z pocz. XV z wize-
runkiem $éw. Katarzyny, ktéry byt bardzo zniszczony (zob. T. D o b r o w o 1 s k i, Slgskie malarstwo
Scienne i sztalugowe..., s. 157-158).
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pieczeci tawniczej Gory®. Jeszcze w XIV w. na nastepnej pieczeci ogélnomiejskiej
Gory swieta miata miecz w prawej rece i polowe kota w lewej. Od tego czasu az do
XVIII w. na wszystkich pieczeciach miasta widniat ten typ wizerunku®. Z konca
XVIII w. pochodzi pieczeé, na ktorej $w. Katarzyna trzyma miecz w prawej rece i
zamiast kola — galazke palmy w lewej?’. Na pieczeci Rudnej zaobserwowaé mozna
rowniez niekonsekwencje — $wieta trzyma miecz w prawej, kiedy indziej w lewej
rece. Ostateczne uksztaltowanie sie typu przedstawienia z mieczem w prawej rece
mozna wytlumaczy¢ checia urealnienia wizerunku postaci, ktéra tak jak wiekszosé¢
ludzi byla zapewne praworeczna.

Swigty Michat archaniol — typy przedstawien juz na obszarze samego Sla,ska byly
bardzo zréznicowane®®. Widniat zawsze ze skrzydtami i nimbem wok6t glowy, w dtu-
gich szatach lub w krotkiej rycerskiej tunice czy zbroi. W prawej rece trzymat miecz,
w lewej wage. Wizerunek $w. Michata znajduje sie w godtach dwdch herbéw miast
slaskich: Strzelina — cala postaé, i Zawidowa — popiersie. Szczegdlnie interesujaco
prezentuje sie ewolucja wizerunkéw napieczetnych i pézniejszego godta herbowego
Strzelina. Na najstarszej pieczeci z XIV w. archaniot trzymat oburacz trabe. Na kolej-
nej -z przelomu XIV i XV w. — w prawej rece miecz, a na pieczeci z XVI w. — dodatko-
wo w lewej rece wage z cztowiekiem i diabtem. Heneliusz, opisujac herb Strzelina,
uzyl okreslenia: ,Justitiam gerit, lance et gladio armatam”, a zatem utoZsamiany z
symbolem Sprawiedliwos$ci archaniot trzymat miecz i kopie bez wagi®. W XVIII w.
na pieczeci przedstawiono go z mieczem i pusta waga, co powigza¢ nalezy z prote-
stanckim odrzuceniem funkgji ,wazacego dusze” na Sadzie Ostatecznym!®,
Popiersie $éw. Michala na pieczeciach Zawidowa widnialo poczawszy od XV w.
Przedstawienie to uznac¢ nalezy za nietypowe, nie zostaly mu bowiem przypisane
tradycyjne atrybuty — w prawej rece trzymat zloty kielich, a w lewej lilie heraldyczna.
Wizerunek kielicha symbolizowat sad Bozy lub blisko$¢ Boga, trzyma go wiec ar-
chaniol, uznawany za aniota sprawiedliwosci i sadu, obdarzony szczegdlnym zaufa-

%M. Gum o w s k i, Najstarsze pieczecie..., s. 88, interpretowat wizerunek miecza na pieczeci
fawniczej jako symbol wladzy sadowej, chociaz w tym wypadku miecz miat dwojaka symbolike, pierwot-
ng jako atrybut patronki miasta oraz wtorna, pozniejsza, odpowiadajaca symbolice sadu.

9 Piecze¢ Gory na dokumencie z 1326 r., APWr., Zbior dokumentéw klaszt. cysterséw w Lubigzu,
Rep. 91, sygn. 225. Piecze¢ z XVI w opisana przez O. Huppa, Die Wappen und Siegel..., s. 134.

97 Piecze¢ Gory na dok. z 1755 i 1802 r., APZG, Miasto Zielona Goéra, cech kowali i $lusarzy, sygn.
2 D, Miasto Wschowa, sygn. XX 14; Zimmermann podal, iZ wspolczesny mu (koniec XVIII w.) herb
przedstawiat potukota miedzy trzema wiezami (,halbes Rad zwischen 3 Thiirme”), zob. FA. Zimme r-
m a n n, Beytrige zur Beschreibung von Schlesien..., Bd. X, Brieg 1791, s. 390.

9 Na Slasku $w. Michat byt przedstawiany z mieczem i waga, np. na malowidle z XIV w. w kosciele
w Strzelcach koto Sobotki (zob. T Dobrowolski, Slqskie malarstwo Scienne i sztalugowe..., s. 113), i
taki wladnie wzorzec stosowano najczesciej, ale przedstawiano archaniota takze bez miecza i skrzydet,
wprowadzajacego do Raju (zob. W. P o d 1 a ¢ h a, Miniatury slgskie do kosica XIV wieku..., s. 208, tabl.
LXVIII).

9N.Hen elii, Silesiographia ..., s. 525.

0T Harasimowicz, Tresci i funkcje ideowe..., s. 86, zob. tez piecze¢ Strzelina na dok. z 1796,
APZG, Miasto Miedzyrzecz, cech piekarzy sygn. 21 D.
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niem Boga!?!. Heraldyczna lilia pochodzila z herbu biskupstwa misnienskiego, w
ktorego granicach znajdowat sie Zawid6w!®2.

Swiety Piotr - przedstawiany w dtugich szatach, z siwymi wlosami i broda, z nimbem
wokot glowy, trzyma w jednej rece, w prawej, a innym razem w lewej, dwa skrzyzo-
wane Kklucze lub jeden, w drugiej ksiege. Wizerunek jego spotykamy jedynie na
Slqsku, w herbach Dusznik, Strzegomia i Trzebnicy. W herbach pierwszych dwoch
miast widniato popiersie $wietego, w trzecim jedynie wizerunek glowy i atrybuty —
skrzyzowane klucze. Postac tego swietego wystepowala powszechnie w malarstwie,
réwniez na Sla,sku, a wizerunki popiersia na XIII- i XIV-wiecznych pieczeciach Strze-
gomia odpowiadaja spotykanym w sztuce religijnej'®. W odmienny sposob przed-
stawiany byl na pieczeciach Trzebnicy. Na XIV-wiecznych siedzial na tronie. Akcen-
towanie zwigzkow $w. Piotra z hierarchig koécielna, poprzez umieszczenie go na
ozdobnym tronie papieskim, charakteryzowalo czeskie malarstwo czas6w Karo-
laIV1%, Ostatecznie w godle herbowym umieszczono wizerunek z pieczeci XV-wiecz-
nej — glowe Swietego, a ponizej dwa skrzyzowane klucze. To nietypowe przedstawie-
nie powodowalo, ze wizerunek jego glowy mylono z tradycyjnym i popularnym, zwta-
szcza na Slasku, atrybutem $w. Jana Chrzcicielal®. Podobnie jak w opisanych mia-
stach, réwniez najstarsze pieczecie Legnicy zawieraly wizerunek $w. Piotra, jednak
w herbie nadanym w 1453 r. w godle widnialy jedynie dwa skrzyZowane Kklucze.

Do godia herbowego Dusznik wizerunek popiersia swietego przeniesiono z
XVII-wiecznej pieczeci; posta¢ zgodna ze $redniowiecznym typem przedstawienio-
wym. Nowym elementem byt dodany do godta dopiero w XVIII w. wizerunek kogu-
talOG .

Niespotykany na innych pieczeciach wizerunek klucza, z uszczerbionym uchwy-
tem, ktéry symbolizowat patrona ko$ciota parafialnego, widniat na XIV-wiecznej pie-
czeci gornoslaskiego miasta Toszka. Przedstawienie niepelnego wizerunku klucza
nalezy wigza¢ z podzialem pola na dwie czesci. W lewej pobocznicy umieszczono

I H Fros, FE Sowa, Twoje imie..., s. 416.

102 Herb biskupstwa misnienskiego przedstawiat w dwudzielnym polu lilie btekitno-ztota (por. Jo-
hann Siebmachers Wappenbuch von 1605, Hrsg. H. Appuhn, Dortmund 1994, s. 31). Zawid6w, polozony
na historycznych Gérnych Euzycach, nalezat do Krélestwa Saksonii, zostat wlaczony do Prowincji Sla-
skiej dopiero po wojnach napoleoniskich w 1815 .

103 Sw. Piotra przedstawiano na pieczeciach strzegomskich stojacego za murem obronnym, por.
pieczecie poczawszy od konca XIV w. — O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 145, M. Gum o w s k i,
Najstarsze pieczecie..., s. 208. Na pieczeci herbowej z 1586 r. zamiast postaci $wietych widnieja w polu
tarczy skrzyzowane klucz i miecz (zob. APWr., Zbiér dokum. klasztoru cysterséw w Henrykowie, Rep.
84, sygn. 759; APZG, piecze¢ Strzegomia na dok. z 1807 r., Miasto Wschowa, cech mydlarzy, sygn.
164 D).

14 A Kartowska-Kamzowa, Malarstwo Slgskie 1250-1450..., s. 58.

105 W opisie herbu Trzebnicy z 1785 r. F. Zimmermann twierdzil, iz przedstawiat gtowe $w. Jana i
dwa skrzyzowane klucze: ,Das Stadtwappen ist das Haupt Johannis mit zwei Schliisseln” (zob.
F A Zimmerman n, Beytrige..., Bd. IV, Brieg 1785, s. 339), por. piecze¢ Trzebnicy z 1672, APZG,
Miasto Zielona Géra, cech nieznany, sygn. 14 D.

106 Piecze¢ Dusznik na dokumencie z 1602 r., APWr., Miasto Ktodzko, Rep. 88, B. 258; wizerunek
pieczeci opublikowat M. H a i s i g, Herby miast Ziemi Ktodzkiej, ,Zeszyty Muzeum Ziemi Klodzkiej”,
nr 4, 1992, s. 26, nr 2.
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potuorta gérnoslaskiego, a prawej — potuklucz. Na pdzniejszych pieczeciach nie prze-
strzegano tej zasady i widniat na nich caty klucz!'"’.

Swiety Jan Ewangelista — przedstawiany jako mtodzieniec, z dlugimi jasnymi wlosa-
mi i nimbem wokdt glowy. Jedyny wizerunek $wietego, a dokladniej jego glowy z
fragmentem szyi, umieszczono w herbie Wroclawia z 1530 r. Sporzadzony w kance-
larii cesarskiej barwny wzor herbu przedstawiat glowe z szyja, osadzong na odwroco-
nej koronie. Wzorce ikonograficzne cesarskiego Wappenmalera nie sa znane.
W éredniowiecznym malarstwie $laskim ten typ przedstawienia réwniez nie jest zna-
ny. Najczes$ciej spotykanym motywem na malowidtach i miniaturach byta scena ukrzy-
zowania, w ktorej $w. Jan stal wraz z Marig pod krzyzem!%. Jego popiersie — jako
patrona kaplicy ratusza wroclawskiego, w typie przedstawienia podobnym do tego z
pdzniejszego godia — pochodzito z II pot. XIV w., a wizerunek glowy z tarczy herbo-
wej znalazt sie na XV-wiecznym tympanonie nadokiennym tego ratusza'®. W dwoch
pozostalych herbach slaskich, Olesnicy i Paczkowa, reprezentowal go atrybut —
orzel’, Bylo to zgodne z tre$cia Apokalipsy i pozniejsza aplikacja $w. Hieronima,
ktory nadat $w. Janowi symbol orta, gdyz teologiczna glebia wznidst sie najwyzej na
skrzydtach natchnienia'l. Orzet w herbach obu miast byt wzorowany na symbolu
$w. Jana z popularnego w sztuce sakralnej przedstawienia ,,Chrystusa Sedziego”, na
ktérym wokot Jezusa znajdowaly sie symbole wszystkich ewangelistow. Orzel $w.
Jana, ustawiony profilem, trzymatl w szponach wstege z imieniem ewangelisty, glo-
we ptaka otoczal nimb'?2, Na pieczeciach wspomnianych miast wizerunek orfa na-
brat juz pewnych cech heraldycznych, uksztattowanych zapewne pod wpltywem pie-
czeci ksiazat $laskich. Szeroko rozwarte skrzydta to efekt heraldyzacji, jednak cze$c¢
dolna tulowia ze szponami przedstawiano w sposob nieheraldyczny. Zachowano row-
niez nimb wokot glowy i wstege. Z nieznanych powoddw na starszych pieczeciach
Paczkowa wstega zostala zamieniona na bliZej nieokres$long gatazke roslinna!'®, Wi-

107 Podobnie interpretuje wizerunek niepelnego klucza M. K a g ani e ¢, Herby i pieczecie miast
gornoslgskich..., z. 1, s. 55. Tego typu wizerunki napieczetne wystepowaly réwniez w innych miastach
$laskich, np. Scinawa — potuorta i potowa wiezy i bramy.

108 Taki typ przedstawienia $w. Jana opisali: M. G e b ar o wi ¢ z, Architektura i rzeZba na Slgsku...,
s.76; T.Dobrowolski, Slqskie malarstwo scienne i sztalugowe..., s. 118, 126, 156.

109Zob.L.Burgemeister,G. Grundmann, Die Kunstdenkmdiler der Stadt Breslau, Breslau
1930, Bd. I,s.33; M. L a gie wski, Herb Wroctawia..., fot. 38.

110 Pieczecie Olesnicy i Paczkowa na dokumetach z 1472 i 1415 r., APWr., Zbiér dokum. klasztoru
$w. Macieja w Wroctawiu, Rep. 66, sygn. 634, i Zbiér dokum. klasztoru cysterséw w Henrykowie, Rep.
84, sygn. 156.

WW. Zaleski, Swieci na kazdy dzies, Warszawa 1989, s. 797.

112 Taki wizerunek symbolu $w. Jana widniat na karcie 154 trzebnickiego Psalterium nocturnum z
XIII w. Opis zob. W. P o d1a c h a, Miniatury slgskie do kosica XIV wieku..., s. 207. Podobny wizerunek
Chrystusa Sedziego z XIV w. z orlem zachowat sie na sklepieniu katedry w Kamieniu Pomorskim. Zna-
na jest takze choragiew biskupa Pomezanii z takim wyobrazeniem orla $w. Jana, przedstawiona w Ban-
deria Prutenorum Jana Dtugosza (zob. Jana Dtugosza ,Banderia Prutenorum” tudziez ,,Insignia seu cleno-
dia Regni Poloniae”, wydat J. Muczkowski, Krakéw 1851, s. 12, il. nr 8).

113 Pozostawienie wizerunku nieheraldycznego orta i usuniecie wstegi spowodowato, iz godto her-
bowe Paczkowa stato sie mato zrozumiate; Zimmermann pisal, iz herb miasta przedstawia bokiem stoja-
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zerunek orta z XIV-wiecznej pieczeci Ole$nicy po raz pierwszy umieszczono na kwart-
nikach oles$nickich, bitych w latach 1273-130914,

Wyrazne jest zréznicowanie barw atrybutu $w. Jana. W herbarzu Siebmachera
orzel w godle Olesnicy zostal przedstawiony w biatej barwie!!®, natomiast nie sa
znane najstarsze barwy godla w herbie Paczkowa. Na XIX-wiecznych wizerunkach
orzel jest czarny, co jest bltedne, bowiem orzet byt zwykle srebrny lub ztoty!16,

Swigzty Jakub Wiekszy, apostol — przedstawiany w stroju pielgrzyma, z laska w jednej i
tykwa na wode w drugiej rece, niekiedy z przewieszona przez ramie torba i muszla.
Jego wizerunek widnial na pieczeci w godle herbowym tylko jednego miasta — So-
botki, i to z dosé pdznego okresu, bo z XVII w. Byl on patronem miejscowego koscio-
fa parafialnego. Posta¢ swietego jako pielgrzyma miala bardzo obszerna, krotka pe-
leryne, kapelusz na glowie, laske w prawej rece i torbe na lewym ramieniu, w lewej
za$ rece trzymat on naczynie na wode (buktak?)'?. W pracy Huppa zostat przedsta-
wiony w szacie pielgrzyma, ale z innym atrybutem w prawej rece — trzymatl bowiem
ksigzkel18.

Swiety Materny (Maternus) — przedstawiany w szacie pontyfikalnej biskupa, z mitra
na glowie, pastoralem w jednej i kosciolem w drugiej rece. Popiersie jego umie-
szczono w godle tylko jednego miasta — $laskiego Lubomierza. Od XIII w. istnial
tam Kklasztor benedyktynek, patronem za$ kosciola klasztornego byt $w. Maternus
(,Ecclesia Sanctimonialium S. Materno”). Na pieczeciach miejskich Lubomierza
przedstawiano $wietego z pastoralem w jednej rece i ksiazka w drugiej albo z pasto-
ralem i ko$ciotem!?.

Najswietsza Maria Panna — wéréd bardzo wielu typow przedstawien NMP w her-
bach miejskich dominowata Hodegetria — wyobrazajaca tronujaca Madonne z Dzie-
ciatkiem Jezus na lewym ramieniu'?’. W ciagu stuleci wizerunki wielokrotnie zmie-
niano, przeksztalcenia za$ wynikaly najczesciej z braku wiedzy tworcow pieczeci i
herbow. Na okazalej pieczeci Glogowa z 1326 r. przedstawiono postaé tronujacej,

cego ptaka, prawdopodobnie orta (,seitwertstehender Vogel vermutlich ein Adler”) — zob. F. A. Z i m-
m e rm an n, Beytrdge..., Bd. 111, Brieg 1784, s. 317.

4 E Friedensburg, Die Schiesischen Miinzen des Mittelalters, Breslau 1931, poz. 237.

U5 Johann Siebmachers Wappenbuch..., s. 242.

116 Hupp przedstawit w ztotym polu czarnego orla ze zlotym nimbem, co powodowato, zZe zlote
barwy zlewaly sie. Nalezy sadzi¢, iz pole herbowe musiato wcze$niej posiada¢ inng barwe (zob. O. Hu p p,
Die Wappen und Siegel..., s. 178).

17 Opisana piecze¢ do$¢ powszechnie wystepuje na dokumentach XVII-wiecznych i pézniejszych,
np. piecze¢ Sobotki na dokumencie z 1686 r., APZG, Cech rzeZznikéw w Swiebodzinie, sygn. tymcz. 36.

118 Zimmermann w 1785 r. opisal herb (Wappen) Sobotki, podkreslajac, ze przedstawial w godle
$w. Jakuba: ,fithrt in ihren Wappen den Apostel Jakobus” (F. A. Zim m e r m a n n, Beytrige..., Bd. V,
Brieg 1785, s. 389; O. H u p p, 0p. cit., s. 146).

119 'Ecclesia Sanctimonialium S. Materno nuncupata cuius etiam imagineum oppidum in insigni
gerit” (zob. N. H e n e 1i i, Silesiographia..., s. 306; O. H u p p, op. cit., s. 160).

120 Autorzy pracy Sanktuaria polskie wyodrebnili 11 gtéwnych typow przedstawien NMP i ustalili,
iz ok. 50 proc. wizerunkéw to Hodegetria. Zaprezentowany podzial jest jednak mato przejrzysty i czesc
wizerunkow NMP zaliczonych moze by¢ rownoczesnie do kilku typow przedstawieniowych (zob. W. Z a-
1 e s ki, Sanktuaria polskie, oprac. M. i J. Lempiccy, Warszawa 1988, s. 8 i 512-513).
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ukoronowanej Madonny z Dzieciatkiem Jezus na lewym ramieniu, siedzacej pod
wczesnogotyckim baldachimem. Niespotykany na innych pieczeciach $laskich spo-
s6b kompozycji wizerunku i zapisu legendy (rym leoninski) wskazywal na zagra-
niczne pochodzenie rytownikéw tloka. Marian Haisig poréwnywat piecze¢ glogow-
ska z podobnymi z miast wloskich i potudniowofrancuskich!?!, Jeszcze na XV-wiecz-
nej pieczeci Glogowa widnial uproszczony wizerunek Madonny, siedzacej na lawie.
Jednak juz w 1504 r. w dokumencie Zygmunta Jagielloficzyka, potwierdzajacym dawne
przywileje miasta, znalazta sie wzmianka o ,Najéwietszej Marii Pannie w Stoncu”
(,Unser Lieben Frawen in der Sonnen”), a wiec w promienistej aureoli o ksztalcie
mandorli, typowej dla gotyku'?2. Ostateczny typ wizerunku, zblizony do przedsta-
wienia Madonny Zwycieskiej, uksztaltowat sie dopiero na pocz. XVII w. Na stem-
plach menniczych z 1622 r. widnial czteropolowy herb Glogowa, w ktorego pierw-
szym polu znajdowala sie stojgca na potksiezycu posta¢ Madonny z Dzieciatkiem i
berlem, w promienistej aureolil?3,

Popiersie Madonny z Dziecigtkiem Jezus na prawym ramieniu zostalo umie-
szczone rowniez na XIV-wiecznej pieczeci Lubina . Nietypowy wizerunek napieczet-
ny zaréwno orla, jak i Madonny z Dzieciatkiem na prawym ramieniu, wskazywal na
wplywy obce, czeskie czy nawet zachodnioeuropejskie. Przedstawienia na pozniej-
szych pieczeciach i w godle herbowym odbiegaly od najstarszego, bowiem wizeru-
nek Dzieciagtka umieszczono na przemian na lewym lub na prawym ramieniu. Warto
zauwazy¢, iz opaska sierpowa na piersiach orla w herbie lubinskim stuzyta réwno-
czes$nie jako poélksiezyc, na ktorym widniala Madonna. Kolejna zmiana wizerunku
dokonata sie w II pot. XVII w.; w godle herbowym umieszczono miedzy wiezami
wizerunek tronujacej, ukoronowanej Madonny z Dzieciatkiem i bertem!?*. Bardzo
znieksztalcony wizerunek NMP widnieje na pdzniejszych — XIX- i XX-wiecznych her-
bach.

W herbie Gliwic umieszczono wizerunek popiersia ukoronowanej Madonny z
Dzieciatkiem na lewym ramieniu i z bertem, w promienistej aureoli na potksiezycu.
Wizerunek Madonny Zwycieskiej w nowym herbie z 1629 r. byt $ciéle zwiazany ze
zwycieska obrong miasta w czasie wojny trzydziestoletniej.

Heneliusz opisat jeszcze jeden herb miasta $laskiego — Srody, z wizerunkiem
NMP w godle. W XVII w. znakiem miasta byta — wedlug niego — Najswietsza Maria
(,Urbis insigne est imago sanctissimae Virginis Dei parae”). Nie zachowaly sie jed-
nak zadne pieczecie z takim wizerunkiem!?, W miescie istniat w tym czasie ko$ciot
NMP, a zatem postac¢ w godle herbowym reprezentowata patronke!%,

121 M. H aisig, Herb miasta Glogowa — jego geneza i symbolika..., s. 85.

1227Zob. E Minsberg, Geschichte der Stadt und Festung..., Bd. 1, s. 268.

123K Friedensburg, Schlesiens neuere Miinzgeschichte, CDS, Bd. XIX, Breslau 1904, s. 223-224.

124 Nalezy zgodzi¢ sie z pogladami zaréwno H. Saurmy, jak i O. Huppa, iz piecze¢ ta, pomimo
majuskuly w legendzie, posiadata cechy stylowe typowe dla XVII w., natomiast M. Gumowski uwazal, iz
wilasnie majuskutowe pismo wskazywato na wczesniejsze pochodzenie (por. H. S a u r m a, Wappen-
buch..., s. 190; O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 160; M. G u m o w s Kk i, Najstarsze pieczecie...,
s. 134).

125N. H e n elii, Silesiographia..., s. 325.

126 Thidem, s. 325.
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W godlach herbowych o tematyce maryjnej znalazlo sie tylko jedno, w ktérym
umieszczono wizerunek Madonny z Dzieciatkiem ze znanego na Slasku i w Cze-
chach sanktuarium w Bardzie. Wzorcem wizerunku tego godla byta XII-wieczna fi-
gura, przedstawiajaca ukoronowang, tronujaca Madonne z Dzieciagtkiem Jezus po-
srodku, z kulg ziemska w prawej rece. Dzieciatko trzyma ksiege w lewej rece, a
prawa blogostawi'?’. Charakterystyczny wizerunek napieczetny przedstawial Ma-
donne na tronie, w XVII w. za$ postac otaczala promienista aureola, natomiast Hupp
umiescit jablko krolewskie w dioni Jezusal?s,

Oprocz postaci w godlach wielu herbéw widnialy znaki symbolizujace Madon-
ne. Wérod bardzo wielu symboli, ktore jednoznacznie mozna z nig utozsamié, w tra-
dycji wielu miast symbolike maryjna przypisywano najczesciej wizerunkom ciat nie-
bieskich i niektérych roslin. Do tradycyjnych atrybutéw NMP nalezal kwiat lilii,
wystepujacy w godlach zaréwno jako wyobrazenie naturalnego kwiatu, jak i stylizo-
wanej lilii, tzw. heraldyczne;j.

Drugim z symbolem NMP byt kwiat rozy, lecz na badanym obszarze godlo z
takim wizerunkiem widniato jedynie w herbach miast gérno$laskich. Kwiat ten jako
symbol maryjny funkcjonowat juz w Vw., kiedy przyréwnywano NMP do ,,r6zy wérod
cierni”, jednak dopiero w $redniowieczu upowszechnit sie wizerunek r6z w odnie-
sieniu do meki Chrystusa (czerwona réza) i Matki Bozej (biata r6za)'®. Wizerunek
bialej (srebrnej) polurézy widniat w godle Dobrodzienia, reprezentujgc NMP jako
patronke miejscowego kosciota. W dwdch pozstalych miastach, Ole$nie i Wodzista-
wiu, wyobrazenia poturdzy czerwonej i ztotej zwigzane byly z dawna nazwa i wlasci-
cielami miast'°.

Wieloznaczeniowe w sztuce religijnej wyobrazenie gwiazdy symbolizowalo row-
niezZ NMP. Wielokrotnie okreslana jako ,najjasniejsza z gwiazd”, ,Stella matutina”,
Matka Boza reprezentowana byla takze przez wizerunek gwiazdy w herbach miej-
skich. Gwiazda widniejaca w godle Gdrzycy symbolizowala sanktuarium maryjne, w
herbie zas Namyslowa — Naj$wietsza Panne jako patronke miejscowego kosciota.

Jezus Chrystus — w godlach herbéw miejskich przedstawiany zawsze w kontekscie
narracyjnym. Nalezy rowniez podkresli¢, iz jego postac¢ wystepuje w godtach herbo-
wych nieslychanie rzadko. Wéré6d herbéw miast na badanym terenie wizerunek

IS M.Grazyna,S.M.Gizela, R Szymczak,Zdawna Polski Tys Krélowq. Koronowane
wizerunki Matki Bozej 1717-1990. Przewodnik po sanktuariach maryjnych, Szymanow 1990, s. 269-271.

1280.Hupp, op. cit., s. 146.

29D.Forstner, Swiat symboliki chrzescijariskiej, Warszawa 1990, s. 192-193.

130 Brak wiarygodnych Zrédet, aby jednoznacznie, jak chciat M. Gumowski (Herby i pieczecie miej-
scowosci wojewddztwa Slgskiego..., s. 302), przypisac roze w herbie Wodzistawia NMP, natomiast barwa
rézy odpowiada rézy z herbu wlascicieli miasta w XVI w., hrabiéow Planknaréw von Kingsberg. W cza-
sach nowozytnych, w odrdznieniu od $redniowiecza, powszechnie umieszczano herby rodzin wladaja-
cych miastami, a najstarsza piecze¢ Wodzistawia pochodzita z kornica XVI w.; w przypadku Olesna czer-
wona réza w godle symbolizowala dawna nazwe miasta — Rosenberg, bez odniesienia do symboliki maryj-
nej, o ktorej pisat M. Antoniewicz (zob. M. Anto nie w i c z, Herby miast wojewddztwa czestochowskiego,
Czestochowa 1984, s. 70-71). O herbie Olesna pisat F. A. Zimmermann, powotujac sie na XV-wieczne
dokumenty miejskie, iz po 1450 r. zostat rozbudowany ratusz, na ktérego $cianach wymalowano czerwo-
ne réze na zielonym drewnie (zob. £ A. Zim m e r m a n n, Beytrige..., Bd. 11, Brieg 1783, s. 169).
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Chrystusa widnial tylko w jednym godle — pomorskiego Wierzbna. Réwniez w her-
bach miejskich na sgsiednich ziemiach, np. w Wielkopolsce, postaé¢ Zbawiciela zna-
lazta sie tylko w jednym godle (Swieciechowej).

W herbie Wierzbna umieszczono wizerunek Chrystusa Sedziego, siedzacego
na teczy, z lilia i mieczem wychodzacymi z ust; sposéb przedstawiania czesty na
wielu malowidlach $ciennych i miniaturach. Wyobrazenie Chrystusa Sedziego wi-
dnieje na sklepieniu ko$ciota katedralnego w Kamieniu Pomorskim, poloZonym nie-
opodal Wierzbna. Namalowane w pol. XIV w., mogto stanowi¢ wzorzec ikonograficz-
ny dla tworcy pieczecil®!,

Z bogatego zbioru symboli, przypisanych Chrystusowi, w heraldyce miejskiej
wystepuja jedynie najbardziej znane, a wiec przede wszystkim przedstawienia Ba-
ranka Bozego, niekiedy gwiazdy, winnej latorosli, reki Bozej i pentagramu. Wiele z
wizerunkdéw, zwlaszcza ciat niebieskich i ro$lin, utracito z czasem pierwotng symbo-
like i interpretowano je zgodnie z faktycznym wygladem. Wspélczesnie odtworze-
nie pierwotnej symboliki jest nieslychanie trudne.

W éredniowieczu Chrystusa symbolizowaly m.in. pedy winnej latoro$li - jeden
z ulubionych motywow w sztuce kos$cielnej. Motyw ten widnial na XIII-wiecznej pie-
czeci Srody Slaskiej!s2. Wizerunek byt utozsamiany przez heraldykéw z uprawa wi-
noros$li w okolicach miasta!®3, Pierwotne znaczenie tego wizerunku nalezy jednak
identyfikowaé z symbolem Chrystusa. W miescie znajduje sie do dzis koscidt $w.
Krzyza, a zgodnie z jednym z opiséw, ,,Chrystus [...] wyciagnat swoje ramiona niby
pedy winne na drzewie krzyza”'3*. Dopiero w czasach najnowszych wizerunek win-
nej latorosli interpretuje sie jako symbol zajecia mieszkafncow.

Symboliki Chrystusowej mozna doszukac sie takze w godtach herbowych dwéch
miast $laskich — Bolkowa i Chojnowa — w ktérych widnieja wizerunki storica i ksie-
zyca. W sztuce religijnej stonce i ksiezyc reprezentowaly odpowiednio: Chrystusa i
Koscidl. Ksiezyc-Kosciét im bardziej przybliza sie do Storica-Chrystusa, tym bar-
dziej stabnie jego blask wobec $wiatla stonecznego'. Dlatego tez Ko$ciot przedsta-
wiano jako polksiezyc. W godle Bolkowa wizerunek stonica znajduje sie po lewej
heraldycznie stronie, odpowiadajacej symbolicznie wschodowi jako kierunkowi $wia-
ta, ktéry rowniez uwazano za jeden z gléwnych symboli Chrystusa.

Wizerunek Baranka Bozego w herbach miast $laskich i zachodniopomorskich
symbolizowal przede wszystkim $w. Jana Chrzciciela, sporadycznie — Chrystusa. Na
najstarszej, XIII-wiecznej, pieczeci Sulecina widnial Baranek Bozy, ktory symbolicz-

131 Malowidto na sklepieniu katedry w Kamieniu Pomorskim — fotografia wspoélczesna, zob.
J.Z. Lo zin s ki, Pomniki sztuki w Polsce, t. 11, cz. 1, Pomorze, Warszawa 1992, fot. 144.

132 Pieczecie Srody Slaskiej na dokumentach z lat 1333 i 1407, APWr., Zbi6r dokum. klasztoru $w.
Macieja we Wroclawiu, Rep. 66, sygn. 1086, oraz Rep. 132 a/20.

133 W ten sposob interpretuja wizerunek winnej latorosli zaréwno M. Gumowski, jak i M. Haisig.
Pierwszy z badaczy uwazat, iz by¢ moze wizerunek ten ma réwniez inne znaczenie (zob. M. G u m o-
w s kK i, Najstarsze pieczecie..., s. 205; M. Haisig, Herb Srody Slqskiej w Swietle dokumentacji historycznej,
[w:] Studia z dziejow Srody Slqskiej, regionu i prawa Sredzkiego, Wroctaw 1990, s. 71).

34D Forstn e r, Swiat symboliki chrzescijariskiej..., s. 183.

135 Ibidem, s. 99.
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nie reprezentowal 6wczesnych wiladcicieli, tj. zakon templariuszy, obroficow Grobu
Chrystusa.

Reka Boza, jako wizerunek goda herbu miejskiego, widniata w herbach dwéch
dawnych miast $laskich — Prusic i Swierzawy. W obu symbolika reki wiazata sie
przede wszystkim z uprawnieniami sgdowniczymi law miejskich.

Wizerunek krzyzia

Krzyz, jeden z gtéwnych symboli chrzedcijaiiskich, znalazl sie réwniez w godlach
herb6éw miejskich. Geneza tego znaku na pieczeciach i herbach byla bardzo zrézni-
cowana. W zasadzie tylko w jednym herbie — Opola, wizerunek krzyza symbolizowat
meke Chrystusa, chociaz bezpos$rednio odnosit sie do kolegiaty opolskiej pod we-
zwaniem Krzyza Swietego36. W herbach innych miast wizerunek krzyza byt przede
wszystkim znakiem reprezentujacym zalozycieli zakonéw rycerskich badz wiasci-
cieli miast. Krzyz widnial w herbach: Kluczborka na Slqsku - jako znak zatozycieli
zakonu rycerskiego Krzyzowcow z Czerwona Gwiazda; Sulecina —w Nowej Marchii
- poczatkowo krzyz templariuszy, p6Zniej maltanski — joannitéw; Lagowa i Storiska —
joannitow; Bani na Pomorzu Zachodnim — templariuszy; Leby i Bytowa — krzyzakow.
Jedyny wizerunek krzyza jako symbolu zakonu zenskiego (,adelige Nonnenkloster”)
znajdowal sie na pieczeciach Trzebiatowa. Natomiast w godle herbowym Nowego
Miasteczka wizerunek krzyza symbolizowat ufundowany w XIII w. szpital Swif;tego
Krzyza. Wizerunek ten stanowil réwniez motyw reprezentujacy nazwe miasta.
W przypadku Kluczborka (Kreuzburg) symbolika krzyza, pierwotnie zwigzana z za-
lozycielami miasta, w nastepnych latach byla utozsamiana z jego nazwa, w polacze-
niu z wyobrazeniami architektoniczymi w godle. Podobne znaczenie, odnoszace sie
do nazwy miasta, mial wizerunek krzyza w godle Mirska (Friedeberg), umieszczo-
ny po raz pierwszy na pieczeci z XVIII w137

Inne wizerunki religijne

Oproécz wymienionych wizerunkéw i wyobrazen o tematyce religijnej, zwiazanych z
patronami ko$cioléw, diecezji, klasztordw, wiascicieli, na pieczeciach przedstawiano
takze wyobrazenia religijne nie zwigzane bezpo$rednio z miastem. Wraz z ustale-
niem herbu miejskiego wizerunki te w wiekszos$ci miast znalazly sie nie w godtach,
lecz ponad tarcza, pelniac niekiedy role trzymaczy herbowych. Szczegdlnie popular-
nym wizerunkiem byly glowa lub popiersie aniota. W tego typu przedstawieniu nalezy
sie doszukiwac symbolicznej opieki sprawowanej przez aniola nad miastem. Gléwke
uskrzydlonego aniota w herbie Dobroszyc umieszczono w gérnej czeéci pola, ponad

136 P Kn o tel, Stadtewappen Oberschlesiens, Tarnowitz 1894, s. 18.
137 H. Saurma opisat pierwsza piecze¢ z niewielkim wizerunkiem krzyza z 1774 r. Na wcze$niej-
szych pieczeciach widnialy arabeski (zob. H. S a u r m a, Wappenbuch..., s. 64-65).
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wizerunkiem zamku — symbolizujacego miasto (Juliusburg) na pieczeci z 1676 r.138
Na innych $laskich pieczeciach z XVIII w., Brzegu i Twardogéry, gléwki uskrzydlo-
nych anioléw widnieja ponad tarczami. Na pieczeci Bierutowa z tego samego stule-
cia aniot trzymat tarcze z herbem miasta'®,

Pozostale wizerunki napieczetne o tematyce religijnej mozna, podobnie jak
wyobrazenia aniotéw, zaliczy¢ do symbolicznego przedstawienia opieki boskiej nad
miastem. Na pieczeci dawnego miasta zachodniopomorskiego Wierzbna zostat umie-
szczony wizerunek Chrystusa Sedziego — z mieczem i lilia wychodzacymi z ust. Ory-
ginalne pieczecie sie nie zachowaly. Hupp opisat dwie pieczecie, sekretna i tawnicza,
z tym samym wizerunkiem. Chrystus Sedzia, jako symboliczne przedstawienie wla-
dzy sadowej, zostat przejety do pieczeci miejskiej!*C.

Kolejny wizerunek, ktéry symbolicznie reprezentowatl opieke boska nad mia-
stem, znalazt sie na XVIII-wiecznych sztychach z widokami miast $laskich Johanna
Wernera. W herbie dawnego miasta Goszcz widniato ponad wizerunkiem ko$ciola i
drzew Oko Opatrznosci Bozej — charakterystyczny motyw w sztuce slaskich prote-
stantéw'4l. Korzystajac z prac Wernera, w tej formie przedstawit herb miasta row-
niez Saurma'¥.

Dokonany przeglad wykazal, ze symbolika religijna, realizowana z pomoca wi-
zerunkow $wietych i ich atrybutow, stanowita istotng cze$¢ ogdlnej symboliki godet
miejskich. Reformacja i wprowadzenie nowej wiary spowodowato, iz niektére wize-
runki reprezentujace $wietych staly sie z czasem niezrozumiate i przeksztalcono je
w postaci $wieckie. W herbach miast $laskich szczegdélnie bogato reprezentowana
symbolika religijna w czasach rozwoju protestantyzmu przed wybuchem wojny trzy-
dziestoletniej nie tylko nie zostala ograniczona, lecz wizerunki $wietych pojawialy
sie w godlach nadanych miastom przez wladcéw protestanckich. W herbach nada-

138 Prawa miejskie nadat miejscowosci Dreske ksiaze wirtembersko-olesnicki Sylwiusz w 1663 r.

Nazwe miasta na Juliusburg zmienit jego syn, ksiaze Juliusz Zygmunt w 1676 r. Wedlug relacji Huppa
wladze miasta jeszcze w XIX w. posiadaly przywilej ksiazecy, jednak nie bylo w nim barwnego wzoru
herbu. Zaréwno Hupp, jak i Saurma, powolywali sie na wizerunki napieczetne z XVII i XVIII w. (zob.
O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 135; piecze¢ Dobroszyc z 1676 r.; APP, Bojanowo, cechy rzemie-
$lnicze, sygn. 1419),

139 Wizerunek aniota trzymajacego tarcze z herbem miasta zinterpretowa¢ mozna rowniez jako
symbol opieki boskiej nad miastem. Jeden z najstarszych wizerunkéw napieczetnych, przedstawiaja-
cych aniota trzymajacego tarcze z herbem miasta, widniat na XV-wiecznej pieczeci Torunia. W zwigzku
z tym, iz pieczed ta zostala sprawiona przez wladze po wojnie trzynastoletniej, pézniejsi badacze inter-
pretowali, iz aniol symbolizowal opieke Boga nad miastem (zob. K. Cie sielsk a, Herb i pieczecie
Torunia, Torun 1982, s. 23). O wizerunku aniota w herbie Kluczborka pisal Heneliusz: ,Sie fiihret im
‘Wappen ein offen Thor mit zwey Fliigeln dariiber drey Thiirme und {iber dem mittelsten einen Engel”,
trudno jednak okresli¢, czy byt to motyw w godle herbowym zamiast krzyza, czy posta¢ aniota widniata
nad tarczg. Nie zachowaly sie teZ pieczecie miejskie z takim wizerunkiem (zob. N. H e n e 111, Silesiogra-
phia..., s. 88).

140 O, Hupp opisat pieczecie Wierzbna nie na podstawie oryginalnych odciskéw, lecz XIX-wiecz-
nych rysunkoéw (zob. O. H u p p, 0p. cit., s. 90).

UL T StepowsKki, Jezuicki prospekt organowy okresu kontrreformacyi, jego geneza i ideologia na
prazykiadzie realizacji Michata Klahra w kosciele jezuitow w Klodzku, [w:] Michat Klahr Starszy i jego
Srodowisko kulturowe, red. J. Wrabec, Wroctaw 1995, s. 35.

“2H. S aurma, Wappenbuch..., s. 90-92.
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nych w czasie wojny trzydziestoletniej wizerunki o tematyce religijnej symbolizowa-
ly takze katolicki, a zatem procesarski charakter miasta. W drugiej polowie XVII i w
XVIII w. nie nastapily radykalne zmiany w typach przedstawien wizerunkéw religij-
nych!43. Natomiast po zajeciu Slaska przez Fryderyka Il w nadawanych herbach, w
odréznieniu od wezesniejszych nadan, nie znalazly sie wizerunki o treéci religijne;j.

143 Tstotna rola wizerunkéw o tresci religijnej, takze tych z przedstawieniami $wietych, ktore w
wielu przypadkach umieszczone w herbach miast stanowily swoisty wykladnik dziatalnosci wiascicieli
miast i wladcow, spowodowala, iz nie mozemy zgodzic sie z pogladami J. Novéka, ktéry uwazal, iz posta-
ci $wietych nie byly herbami i stanowily jedynie uzupelnienie ich atrybutéw przedstawianych w godtach
(zob. J. N o v 4 k, Slovenské mestské a obecné erby, Bratislava 1967, s. 31-32). Takze w najnowszych
pracach J. Novak podtrzymuje swoj poglad o wtornym w stosunku do ich atrybutéw charakterze postaci
$wietych, zaznaczajac jednak lojalnie, iz jego teoria nie zawsze pokrywa sie z praktyka, chociazby w
przypadku wspoétczesnych herbéw gmin stowackich (zob. J. N o v 4 k, Heraldika na Slovensku, [w:]
Heraldika na Slovensku, Martin 1997, s. 15).
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Rozdziatl VII

SYMBOLIKA KRAJOBRAZU NATURALNEGO
I GOSPODARCZEGO W HERBACH MIEJSKICH

Bezpoérednie naturalne otoczenie miast, z ktorym zwigzany byt sam fakt powsta-
nia w tym miejscu osady, oraz gléwne zajecia mieszkancéw, réwniez znalazlty
odzwierciedlenie w herbach miejskich.

Miejsce, w ktérym zostalo zalozone miasto, byto upamietniane przede wszyst-
kim w jego nazwie, a w postaci graficznej — wizerunku napieczetnym i godle herbo-
wym. Polozenie naturalne — wsrod lasow, na brzegiem rzeki, jeziora, morza czy na
gorze — stanowilo istotng ceche wyrdzniajaca i z reguly wigzalo sie $cisle z jego spe-
cyfika gospodarcza. Z pomoca charakterystycznych wizerunkéw w godtach tworzo-
no komunikat, informujacy zaréwno o specyficznej rzezbie terenu, zbiornikach i cie-
kach wodnych, dominujacym typie roslinnosci, jak i o wspotczesnym profilu gospo-
darczym. Motywy reprezentujace gospodarcze podstawy rozwoju oraz dobrobytu
miast i ich mieszkancow nalezaly do najstarszych tematow godel.

Stanowily takze specyficzne utrwalenie elementéw krajobrazu naturalnego, za-
stanego w czasach powstawania miejscowosci. Oddzialywanie na pierwotny krajo-
braz ludzi, ktérzy zajmowali sie karczunkiem laséw, wydobywaniem kopalin, zeglu-
23 czy rybotéwstwem, powodowalo jego zmiane, a symbolicznym przedstawieniem
tego byt herb. W tym zakresie mozna uznac¢ wizerunki w godlach za reprezentujace
pewne elementy krajobrazu kulturalnego zwiazanego z dzialalno$cia gospodarcza
mieszkancéw miast.

W dotychczasowych Kklasyfikacjach wizerunkéw miejskich godel herbowych
motywéw tych nie wyodrebniano w samodzielnej grupie!. Wynikato to gtéwnie z

1 Marian Gumowski zaliczyt wizerunki, charakteryzujace wyglad okolicy, do grupy ,inne godta”
(zob. M. G u m o w s k i, Herby miast polskich, Warszawa 1960, s. 54-56). Jiti Louda wyodrebnit grupe
wizerunkow zaczerpnietych ze $wiata przyrody, wlaczajac do niej niektére godta, np. symbolizujace
poprzez wizerunek ryby potozenie nad woda i glowne zajecie mieszkancow (zob. J. Lo u d a, Europdische
Stadtewappen, Balzers/Lichtenstein 1969, s. 37). Karlheinz Blaschke pominat catkiem tego typu godta
herbowe, zaliczajac je do innych grup, np. przedstawiajacych gospodarke miasta (zob. K. Blaschke,
Stadtwappen, [w:] Lexikon Stiidte und Wappen der Deutschen Demokratischen Republik, Hrsg. H. Goschel,
Leipzig 1985, s. 541).
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trudnosci zwigzanych z wieloznaczeniowym funkcjonowaniem wizerunkéw tworza-
cych godia. Przypisywanie wizerunkom w godlach herbéw miejskich réznego zna-
czenia, niekiedy zmieniajacego sie w ciagu wiekéw, powodowalo, iz kolejni badacze
zaliczali je do réznych grup. Godla symbolizujace poloZenie naturalne klasyfikowa-
no jako godta ,méwiace”, czy tez jako herby zalozycieli i wlascicieli, w koricu jako
reprezentujace gospodarke miastaZ. Scisly zwiazek motywéw, obrazujacych poloze-
nie naturalne, z wizerunkami reprezentujacymi gospodarke wynikat z faktu, ze po-
dobnie jak w rzeczywistosci, specyfika gospodarcza miasta byla uzalezniona od wa-
runkéw naturalnych. Tak wiec godla zawierajace wizerunki gér, wod, lasow infor-
mowaly réwniez o gospodarce miasta: goérnictwie, ryboléwstwie, Zegludze, handlu,
myslistwie i pozyskiwaniu drewna. Z kolei godla z motywami reprezentujacymi gtow-
ne zajecia mieszkancow, posrednio poprzez umieszczone w nich wizerunki narzedzi
i wyrobow, wskazywaly na specyficzne cechy polozenia naturalnego miasta. Wize-
runki ryb w herbach reprezentowaly np. gléwne zajecie mieszkanicow i réwnocze-
$nie poloZenie miasta nad rzeka. Wzajemne powiazania godel o tematyce gospodar-
czej z przedstawiajgcymi wyobrazenia charakteryzujace potozZenie naturalne miast,
pozwolily na wyodrebnienie nowej, wiekszej od dotychczasowych grup, do ktorej
zostaly zaliczone obydwa typy godel.

Polozenie naturalne miasta a gospodarka
w symbolice godel herbowych

Na calym badanym obszarze istnialy herby miejskie, w ktérych godlach umieszcza-
no wizerunki, reprezentujace charakterystyczne elementy krajobrazu naturalnego.
Jeszcze przed ustaleniem herbéw miejskich, wyobrazenia o tej tematyce, podobnie
jak inne przyjete pdzniej w godlach, znajdowaly sie w najstarszych XIII-wiecznych
wizerunkach napieczetnych. Byly one szczegdlnie wazne, gdyZ przedstawienia, za-
warte w wizerunkach napieczetnych, zawieraly wiele szczegdtow, ktore byly prze-
noszone do pdzniejszych godel herbowych, zgodnie ze stosowanym w heraldyce
uproszczeniem wyobrazen®, Typy przedstawien napieczetnych mozna podzieli¢ na

2 Najcze$ciej wizerunki reprezentujace polozenie naturalne zaliczano do grupy godet ,,mowiacych”
(zob. herby z obrazowymi przedstawieniami nazw miast w niniejszej pracy). Gdy w herbie zalozyciela i
wiasciciela miasta widnialy motywy przedstawiajace np. géry, ktérych wyobrazenie umieszczono row-
niez w godle miejskim, utozsamiano go wlasnie z wiascicielami (np. géry w herbie Boguszowa jako
motyw z godla rodziny Hochbergéw).

3 Licznych przyktad6w uproszczen dostarczaja poréwnania najstarszych pieczeci miejskich z pdzniej-
szymi wizerunkami godel herbowych na calym badanym obszarze. Na Slqsku, na XIII-wiecznej pieczeci
Zlotoryi, widnialy trzy wzgorza, porosniete krzakami i drzewami, w godle herbowym widnialy zas jedy-
nie trzy wzgorza bez roslin (piecze¢ Zlotoryi na dok. z 1348 r., APWr., Rep. 91, sygn. 302). Na piecze-
ciach Ziebic i Zabkowic — kamienie czy fragmenty skat, w godle Ziebic zamienione na potrdjne wzgdrze
(piecze¢ Ziebic na dok. z 1315 r., APWr., Rep. 66, sygn. 62). W godle Zabkowic nie zostaly w ogole
umieszczone (piecze¢ Zabkowic na dok. z 1407 r., APWr., Rep. 84, sygn. 151). W Nowej Marchii, na
pieczeci Mieszkowic z XIV w., widnialy oprocz drzewa takze krzewy czy fragmenty innych drzew — w
godle tylko pojedyncze drzewo (zob. E. Ki t t e 1, Brandenburgische Siegel und Wappen, |w:] Festschrift d.

143



trzy zasadnicze grupy: pierwsza, reprezentujaca potozenie miast wsrdéd laséw, dru-
23— polozenie miast nad woda, trzecia — polozenie na wzgorzach i w gérach. Wzorce
ikonograficzne pieczeci pochodzily przede wszystkim bezpoérednio z natury. Na
pieczeci Ztotoryi z XIII w. umieszczono wizerunek trzech wzgorz dominujacych nad
miastem®. Potozenie pomorskiego Biatogardu nad Parseta zostalo upamietnione na
XIV-wiecznej pieczeci przez wstege, symbolizujaca rzeke®. Otaczajace dawne Cho-
szczno lasy debowe symbolizowaly w wizerunku napieczetnym w XIV w. dwie debo-
we galazki. Przyjete jako wizerunki na najstarszych pieczeciach wyobrazenia, re-
prezentujace potozenie naturalne, wystepowaly z reguly wspdlnie z innymi, odno-
szacymi sie np. do wlascicieli i zalozycieli. Do wyjatkow nalezaly pieczecie z wize-
runkami ,,méwigcymi”, na ktérych motywy obrazujace nazwy miast, pochodzace od
charakterystycznego potozenia, widniaty jako jedyne wyobrazenia’. Dopiero w cza-
sach nowozytnych, a wiec kiedy herb miejski stat sie trwalym elementem symboliki
miejskiej, wizerunki przede wszystkim drzew i gor staly sie gtéwnymi badz jedyny-
mi motywami na pieczeciach.

Posta¢ wyobrazen, charakteryzujacych potoZenie naturalne, zalezata od umiej-
scowienia geograficznego. W godtach miast zachodniopomorskich najcze$ciej znaj-
dowaly sie wizerunki reprezentujace umiejscowienie nad woda, i to zaré6wno nad
rzeka, jeziorem jak i nad morzem, w herbach nowomarchijskich — wéréd laséw i pol,
rzadziej nad woda. Na Slasku, gdzie wystepowaly w godtach wyobrazenia wody i
laséw, za specyficzne dla tego regionu nalezy uznac¢ przedstawienia gor i wzgorz.

Zajecia mieszkancow towarzyszyly z reguly wyobrazeniom charakterystycznych
elementdéw krajobrazu, zgodnie z rzeczywistym zwigzkiem miedzy gtéwnymi zaje-
ciami czy rzemiostami, ktérymi zajmowali sie mieszczanie, i potoZeniem naturalnym
miast. W mysl tej zasady, w herbach miast $laskich umieszczano wyobrazenia zwia-
zane z goérnictwem, natomiast w herbach zachodniopomorskich - z zegluga i han-
dlem morskim. Wspdlne cechy wykazywaly, niezaleznie od przynalezno$ci panstwo-
wej, godla herbowe miast polozonych nad Odra. Powigzania gospodarki miejskiej z
rzeka obrazowaly reprezentacje dwoch podstawowych zajeé mieszkancow: rybotow-
stwa i zeglugi. Podobnie zblizona byla symbolika godet miast, ktérych podstawe
rozwoju gospodarczego stanowily okoliczne lasy. Zajecia zwiazane z uprawa ziemi w
najstarszych herbach utozsamiano przede wszystkim z winna latorosla. Dopiero u
schyltku XVIII i w XIX w., kiedy niektére wsie uzyskiwaly status osady, w godlach
herbowych znalazly sie wizerunki przedstawien narzedzi rolniczych z dawnych pie-
czeci wiejskich®. Oprécz miast, ktére ze wzgledu na charakter gospodarczy postugi-

Ver. fiir Gesch. d. Mark Brandenburg zu Feier d. hunderthjhr. Bestehens 1837, Berlin 1937, s. 73). Na
Pomorzu, w wizerunku pieczeci Leborka z XIV w., wystepowalo poczworne skaliste wzgorze, ktore w
godle herbowym zamieniono na réwnine (M. G u m o w s k i, Najstarsze pieczecie miast polskich XIII i
XIV wieku, Torun 1960, s. 127).

4 APWr., Zbiér dok. klaszt. cyst. w Lubiazu, Rep. 91, sygn. 302.

SH.Dannenberg, Miinzgeschichte Pommerns im Mittelalter, Berlin 1893, tabl. XXIIIL.

SF A.Vossberg, Die Siegel der Mark Brandenburg, Berlin 1868, 1 C, nr 9.

" Na najstarszych pieczeciach np. Reska, Jeleniej Géry, Nowej Rudy i Watbrzycha (zob. szerzej w
cze$ci o obrazowych przedstawieniach nazw miast w godtach).

$ Herby z wizerunkami narzedzi rolniczych posiadaly na Slasku osady: Lipa — XVIII w., Borzystawi-
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waly sie herbami o godlach reprezentujacych identyczne zajecia dawnych mieszkan-
cow, istnialy takze miasta ze specyficznymi, niepowtarzalnymi wizerunkami w go-
diach. Zaliczy¢ do nich mozna haki panwiowe w herbie Kolobrzegu czy wolu w her-
bie Wolowa.

Tematyke gospodarki miejskiej przedstawiano w godlach w dwojakiej postaci,
po pierwsze, za pomocg znakéw ikonicznych, reprezentujacych charakterystyczne
narzedzia czy wyroby, a takze postaci ludzi z narzedziami, po drugie — wyobrazen
symbolicznych nie zwiazanych bezposrednio z dziatalnoscia produkcyjna®.

W odréznieniu od wizerunkéw napieczetnych, stylizacja w godtach herbowych,
typowa dla zwyczaju heraldycznego, polegata na uproszczeniu poszczegolnych wyo-
brazen. Przykladowo: zamiast zarysu nieregularnego grzbietu gérskiego w godlach
widnialo charakterystyczne, owalne trojwzgorze (Dreiberg). Podobnie pojedyncze
gory przedstawiano z reguly jako lagodne wzgorza, a w skrajnych przypadkach —
jedynie jako wzniesienia. Wyobrazenia roslin i drzew cechowalo przede wszystkim
symetryczne rozmieszczenie lisci i galezi, owocow itp. W najmniejszym stopniu prze-
ksztalcono wizerunki wody, podobnie jak na pieczeciach, przedstawiane w postaci
pofalowanego lustra, umieszczonego w podstawie tarczy, lub wstegi.

Rzeki, jeziora i morze - zegluga, ryboléwstwo

Usytuowanie miasta nad rzeka, jeziorem czy morzem znalazlo odzwierciedlenie w
ikonicznych przedstawieniach wody. Wizerunki pofalowanego lustra wody w pod-
stawie tarczy dotyczyly zaréwno rzeki, jeziora, jak i morza. Nalezy zatem uznaé, ze
znaki te reprezentowaty ogolnie wode, a ich indywidualizacja nastepowata dopiero w
zestawieniu z nazwa miasta i jego polozeniem geograficznym.

Przewazajaca wiekszo$¢ symbolizowata potozenie nad rzekami. W Zyciu miast
rzeki pelnily poczatkowo przede wszystkim role obronna i komunikacyjna, a péZniej
réwniez gospodarczal’. Jak wielkie znaczenie miato potozenie nad rzekami, moze
$wiadczy¢ fakt, ze nawet w godtach miast nadmorskich (np. Dartowa) umieszczano
wizerunki reprezentujace rzeki. Heraldyczne przedstawienia rzek to przede wszyst-
kim, jak wspomniano, pofalowane lustra wody w podstawie tarczy, ponad ktorymi
widnialy wyobrazenia reprezentujace miasta — najczesciej budowle. W utworzonych
w ten sposéb godlach, w ktérych rzeki przeplywaly u podnézy muréw miejskich,

ce — XIX w., Wiodzienin — XIX w., Kotlarnia — XIX w., Wielowie$ — XIX w., Opawica — XIX w.; w Nowej
Marchii: Lipki Wielkie i Trzemeszno Lubuskie — XIX w.

9 Wyobrazenia narzedzi, produktéw i pracujacych oséb byly tematycznie pokrewne z wizerunkami
napieczetnymi cech6w rzemieslniczych, gdyz wlasnie te trzy motywy najczesciej umieszczano na pie-
czeciach cechowych (zob. D. T o m ¢ z y k, Pieczecie gornoslgskich cechow rzemieslniczych z XV-XVIII
wieku i ich znaczenie historyczne, Opole 1975, W. Str zy z e w s k i, Pieczecie zielonogorskich cechow
rzemieslniczych, ,Przeglad Lubuski” 1985, nr 1-2, s. 3-15).

108, Zajchowska, Rozwdj osadnictwa slgsko-tuzyckiej czesci wojewddztwa zielonogdrskiego od XII
do XIV w., [w:] Studia nad poczgtkami i rozplanowaniem miast nad srodkowg Odrg i dolng Wartg, red.
Z. Kaczmarczyk i A. Wedzki, Zielona Gora 1970, s. 117.
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przekazywano informacje o potozeniu miastal!. Odmiennym typem byta wstega
umieszczana w polu herbowym. Jednoznacznie kojarzaca sie z rzeka, stanowila spe-
cyficzny typ wizerunku, znaku ikonicznego charakterystycznego jedynie dla heral-
dyki miejskiej'?. W odrdznieniu od herbow rycerskich, rzeki nie przedstawiano jako
skosu przebiegajacego w poprzek calego pola, lecz lokowano w réznych jego miej-
scach. Najstarsze przedstawienia wstegi widnieja na XIV-wiecznych pieczeciach za-
chodniopomorskich — Stawna i Stupska'®. Wstega rzeki to element spotykany jedy-
nie w godlach miast zachodniopomorskich. W ten sposéb przedstawiono polozenie
miast nad rzeka — oprocz Stupska i Stawna — takze w godtach herbéw Karlina, Darto-
wa, Sianowa, Biatogardu i Gryfic'*. Wizerunki wstegi niekiedy odpowiadaty w upro-
szczeniu faktycznemu ksztaltowi przeplywajacej przez miasto rzeki. Potrojna wste-
ga w godle Slupska odpowiadala trzem odnogom rzeki Stupi w okolicy miastal®.
W godle Karlina wizerunek widetl rzeki reprezentuje Parsete i wplywajaca do niej
Radwie, nad ktorymi powstato miasto'®. Na Slasku ten typ wizerunkow nie byt spoty-
kany. Dwa heraldyczne skosy w godle herbowym dawnego miasta $laskiego Bole-
stawowa H. Saurma utozsamiat z przeplywajacymi w poblizu rzekami'’. Natomiast

11 Godta o takiej tresci posiadaly na Pomorzu Zachodnim: Drawsko Pomorskie, Lebork, Widucho-
wa, na Slasku — Konotop.

12 Wstega rzeki spotykana w godlach herbéw rycerstwa zachodnioeuropejskiego byta umieszcza-
na w skos. W niemieckiej heraldyce rzeke (Fluf) zaliczano do zwyktych figur, réznigcych sie od belki z
pofalowanymi brzegami (zob. G. O s w a1l d, Lexikon der Heraldik, Leipzig 1984, s. 133).

BH.Dannenberg, Miinzgeschichte..., tabl. XXV i XXIV.

14 Wéréd wymienionych herboéw miejskich nie znalazt sie wizerunek godia Stargardu Szczecin-
skiego, pomimo iz na jego XVII-wiecznych pieczeciach przedstawiana byla wstega. Jednak O. Hupp
poczatkowo identyfikowal wizerunek z dawnym herbem, ktorego$ z biskupow kamienskich (zob.
O.H u p p, Die Wappen und Siegel der deutschen Stidte, Flecken und Dorfer, Konigreich Preussen, Bd. I,
Heft 1, Ostpreussen, Westpreussen und Brandenburg, Bd. 1, Heft 2, Pommern, Posen und Schlesien, Frank-
furt a/Main 1896-1898, reprint 1993, s. 88), a pdzniej z herbem Hanzy (zob. przypis 33). Wizerunek
wstegi widnial na najstarszej pieczeci Gryfic (zob. APSz., Zbior odciskow pieczetnych, nr 238), nato-
miast na wszystkich pozniejszych — wyobrazenia gryfa i heraldycznej lilii (L. W. Briigge man n,
Ausfiihrliche Beschreibung des gegenwdrtigen Zustand des Konigl. Preussischen Herzogthums Vor- und Hin-
ter-Pommern, Stettin 1779-1806, s. 397-398), i w takiej postaci zostat przedstawiony przez O. Huppa (0p.
cit., s. 89); wstega w pas to takze jedyny element godta herbowego Miastka (zob. APSz., Zbiér odciskow
pieczetnych, nr 389), jednak Wutstrack podaje jedynie lakoniczny opis nie herbu, lecz pieczeci: ,Ein
Strom in einem flachen Felde” (zob. C. E W u t s t r a ¢ k, Kurze historisch, geographisch, statistische
Beschreibung von Koniglich-preussischen Herzogthume Vor- und Hinter-Pommern, Stettin 1793, s. 649),
natomiast Hupp doszukiwat sie w wizerunku podobienstw do herbu dawnego pomorskiego rodu von
Massowow (zob. O. Hu p p, 0p. cit., s. 96).

15 Das Stolpe fluss sich habe bey der Stadt in 3 Arme theilet, so fiithret sie daher in ihrem Wappen
drey Strome” (zob. L. W. Brii g g e m an n, 0p. cit.,, s. 925). Wyrazne trzy wstegi widoczne byly na
pieczeci herbowej Stupska z XVII w. (zob. APSz., Zbior odciskow pieczetnych, nr 424).

16 W opisach herbu Karlina z XVIII w. znalazly sie wzmianki nawet o trzech zbiegajacych sie rze-
kach: ,[...] Im weissen schilde drei sich vereinigende blaue Stréome [...]” —zob. C.E Wutstrack, op.
cit., s. 602.

17 Najstarsza piecze¢ sadowa Bolestawowa z 1598 r., znana z opisu; O. Hupp uwazat (0p. cit.,
s. 147), ze Saurma posunat sie zbyt daleko w swojej interpretacji, doszukujac sie w skosach odpowiedni-
kow rzek, byt to bowiem jedynie herb hrabstwa klodzkiego. Podobng interpretacje godta Bolestawowa
przedstawit M. Haisig, ktory uwazal, iz skosy reprezentuja hrabstwo ktodzkie (zob. M. H ai s i g, Herby
miast Ziemi Klodzkiej, ,Zeszyty Muzeum Ziemi Klodzkiej”, nr 4, 1992, s. 28).
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w godle herbu Brzegu Dolnego, nadanego miastu w 1663 r., grafik z dworu cesarskie-
go umiescit blekitny pas symbolizujacy Odre w srodkowej czesci pola herbowego.

Polozenie miasta symbolizujg rowniez znaki odnoszace sie do przedmiotow re-
prezentujacych zajecia mieszkancow — statki, kotwice, oraz do $wiata fauny — ptaki
wodne i ryby, ktére jednoczes$nie informowaly o zwigzkach miast ze $rodowiskiem
wodnym. Ten sposob symbolicznego przedstawiania widoczny byt w herbach na
calym badanym obszarze. Wizerunki ryby w godtach $laskiego Bytomia Odrzan-
skiego i marchijskiego Kostrzyna nad Odra reprezentowaly gléwne zajecie mieszkan-
cow — rybotowstwo — i polozenie nad Odra. W inny spos6b nadodrzanskie polozenie
miasta utrwalono w herbie dawnego miasta pomorskiego — Widuchowej. Umieszczo-
ny w godle wizerunek tabedzia pochodzit z herbu dawnych wilascicieli, a zatem re-
prezentowat rodzine von Fiddichowow i jako charakterystyczny ptak wodny — poto-
Zenie naturalne miasta'®.

Za symboliczne przedstawienia nalezy uznac takze wizerunki ptactwa wodnego
w herbach miast polozonych nad jeziorami. W godle Drawna widnieje wizerunek
czapli, symbolizujacy usytuowanie miasta na przesmyku miedzy dwoma jeziorami.
Jako element godla herbowego jeziora byly przedstawiane, podobnie jak rzeki, z
pomoca wizerunkéw pofalowanej wody.

PoloZenie nad brzegiem morza reprezentowaly w godlach herbowych miast
zachodnioeuropejskich wizerunki pofalowanej wody i statkdw oraz charakterystyczne
budowle, np. latarnie morskie®. W zachodniopomorskich miastach nadmorskich
polozenie naturalne symbolizowaly zaréwno wizerunki reprezentujace zajecia mie-
szkancow zwigzane z morzem, jak i wizerunki fal. W godle herbowym Kolobrzegu
umieszczono wizerunki hakéw panwiowych i panwi — narzedzi stuzacych do warze-
nia soli. Innym elementem w kolobrzeskim godle byly tabedzie ptywajace po wo-
dzie. Fale reprezentowaly morze, natomiast labedzie, zdaniem niemieckich i pol-
skich badaczy — zegluge, ktéra trudnili sie dawni mieszkancy®. W herbie Swinouj-
$cia z 1765 r. widnialy w godle wizerunki gryfa i kotwicy, ten ostatni jako symbol
portu?!, w godtach za$ Dartowa i Leby — potugryféw z rybim ogonem, pochodzace z
herbu dawnych whascicieli —- Swiecéw. Po utracie dobr przez ten rod wizerunkéw nie
zmieniono, herb tej rodziny przejeli bowiem ksigzeta wotogosko-stupscy, réwnocze-

18'W opisie herbu Widuchowej u Briiggemana (Ausfiihrliche Beschreibung..., s. 71), tak jak na XIV-
wiecznej pieczeci miasta (APSz., Zbiér odciskow pieczetnych, nr 313), mowa byla jedynie o glowie i szyi
labedzia (,einen Schwanenkopf und Hals”), dopiero w XIX w. na pieczeci miejskiej umieszczono calego
labedzia ptywajacego na falach. W takiej postaci przedstawit herb Widuchowej O. Hupp (0p. cit., s. 84),
ostatnio takze E. Ry m ar (Fragment dziejow Widuchowej w wiekach Srednich, PZP, t. 1-11, 1997, s. 30-33).

19 Wizerunki fal i statkow widnieja m.in. w herbach Helsingoru i Belfastu, a fal i budowli — w
herbach Arhus i Corcaigh.

20 O pieczeci kotobrzeskiego sadu morskiego z XVII w. z wizerunkiem statku z bandera z dwoma
tabedziami pisat O. Rubow (Das Siegel des Seglerhauses, [w:] Heimat Kalender des Kreises Kolberg—Korlin,
Kolberg 1927, s. 43). Koncepcje, iz tabedzie symbolizuja w miejskim godle herbowym Zeglujacych kup-
cow, zaproponowat M. Czerner (Herby miast wojewddztwa koszaliriskiego, Koszalin 1989, s. 58-59).

21 Na wczesniejszej, rowniez XVIII-wiecznej pieczeci, widnialy posta¢ mezczyzny i statku, tréjma-
sztowca z opuszczonymi zaglami (zob. R. Gazinski,J. Grzelak, Herby miast S‘winou]’s’cia i Grabowa
(XVIII-XIX w.) jako przyktady kontynuacji pomorskich tradycji historycznych — maszynopis).
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$nie jednak mityczny stwor z rybim ogonem stat sie symbolem nadmorskiego poto-
Zenia miast?,

Podstawowymi zajeciami mieszkanicow miast potoZonych nad wodami byly bu-
dowa statkéw, Zegluga handlowa i rybotéwstwo. Handel, prowadzony szlakami wod-
nymi, symbolizowaly w herbach miejskich gtéwnie wizerunki statkéw lub elemen-
tow ich wyposazenia. Zaglowiec i 10dZ reprezentowaly zaréwno handel morski, jak i
rzeczny. W odréznieniu od wielu miast europejskich, w godtach herbéw nadmor-
skich miast Pomorza Zachodniego nie byto wizerunkéw okretéw czy todzi?®. Doty-
czy to takze miast poloZzonych nad rzeka. Wyjatkiem byly na badanym obszarze je-
dynie trzy miasta, nie lezace nad morzem — pomorski Goleniéw i $laskie Nowa Sél
oraz Wasosz, posiadajace w godlach wizerunki statku i lodzi. Wiadze Goleniowa od
XIV w. postugiwaly sie pieczecia, przedstawiajaca 16dz i drzewo z wizerunkiem gry-
fa?*. Jeszcze u schytku XVIII w. wielkim herbem Goleniowa byt przejety z opisanej
pieczeci wizerunek, w nastepnym za$ stuleciu jako herb przyjeto wyobraZenie z
pozniejszej, XVII-wiecznej pieczeci miejskiej?®. Zmiana herbu mogta wynikac z ko-
nieczno$ci przedstawienia godla o mniej rozbudowanej tresci niz na najstarszych
pieczeciach. Godlo z wyobrazeniami dwdch polksiezycow i czterech gwiazd widnia-
o na bitych w XIV w. monetach, ale jego genezy nalezy doszukiwac sie raczej w
znaku miejskim umieszczanym na zaglach?. Wybor jako godta herbowego innego
wyobrazenia niz widniejacy na najstarszej pieczeci statek byt zjawiskiem dosé cze-
stym w miastach nadmorskich?. Wéréd miast potozonych w glebi ladu wizerunek
todzi zaglowej napotykamy w godle nadanego w 1743 r. herbu Nowej Soli, jako znak
reprezentujacy zegluge po Odrze i budowe todzi?®. Wizerunek todzi z umieszczony-
mi na niej trzema wiezami w godle Wasoszy w charakterystyczny sposob reprezen-
towal zwiazki miasta z rzekami (Barycza i Orla), symbolizujac przede wszystkim ich

2 W XIX i XX w. wizerunek polugryfa z rybim ogonem, okreslanego w jezyku niemieckim jako
Fischgreif — ,rybogryf’, utozsamiano w herbach wspomnianych miast z ich dawnymi wlascicielami —
Swiecami.

2 Na Pomorzu Zachodnim i Gdanskim oprécz Goleniowa Zadne z miast nie postugiwato sie her-
bem z wizerunkiem statku. Gdanski herb, pomimo iz miasto postugiwato sie kilkoma pieczeciami z
wyobrazeniem okretu, zostat ustalony z wizerunkami krzyzy zakonnych.

24 Piecze¢ sekretng Goleniowa z opisanym wizerunkiem na dokumentach z XV i XVII w. opubliko-
wat H. Ewe (zob. H. E w e, Schiffe auf Siegeln, Rostock 1972, s. 30 i 49, zob. takze APSz., Zbior odciskow
pieczetnych, nr 327).

2 W swoich opisach miast pomorskich zarowno Briiggemann, jak i Wutstrack, opisujac herb Gole-
niowa podali, iz wielki herb (Das grosse Stadtwappen) przedstawiat statek (Schiff), natomiast maty herb,
ktory stat sie w XIX w. jedynym znakiem miasta, zawierat w godle wizerunki potksiezycéw i czterech
gwiazd (zob. L. W. Br ii g g e m a n n, Ausfiihrliche Beschreibung..., s. 179; C. E W utstrack, Kurze
historisch, geographisch..., s. 353; APSz., Zbior odciskow pieczetnych, nr 330).

% Zwyczaj umieszczania na monetach tych samych znakéw, ktore widnialy takze na pieczeciach
miejskich, na wizerunkach zagli lub bander, rozpowszechniony byt na Pomorzu (m.in. Straslund). Wize-
runek grota strzaly widniat na XIII-wiecznych pieczeciach i brakteatach z XIV w. (zob. wizerunki piecze-
ci, H. E w e, Schiffe auf Siegeln..., s. 27-28; wizerunki monet, E. K o p i ¢ k i, llustrowany skorowidz
pieniedzy polskich i z Polskq zwigzanych, tablice, cz. 2, Warszawa 1995, s. 100, nr 8507).

27 Wizerunki statkéw widnialy na pieczeciach Lubeki, Gdanska, Straslundu, Elblaga, Kopenhagi i
Amsterdamu. Wszystkie wymienione miasta posiadaty w godtach herbowych inne wizerunki niz statki.

2P Bronisch, Geschichte von Neusalz a. d. Oder, Neusalz 1893, s. 137-138.
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obronne znaczenie i jednoczesnie role w gospodarce miejskiej?’. Natomiast symbo-
lika obydwu pozostatych herbow, goleniowskiego i nowosolskiego, reprezentowata
zegluge i handel rzeczny miast potozonych nad Ing i Odra.

W godtach herbowych wystepowaly takze niektore elementy wyposazenia stat-
kow, najczesciej kotwice. Do najstarszych tego typu wyobrazen nalezala potréjna
kotwica w godle Brzegu®’. Od ponad stu lat toczy sie dyskusja heraldykéw na temat
genezy tego wizerunku: czy wywodzi sie on z herbu dawnego wojta i przedstawia
tzw. wilcze pasci, czy tez symbolizuje zZegluge po Odrze®'. W godle herbowym Brze-
gu nastapila bardzo charakterystyczna dla herbéw miejskich zmiana znaczenia wi-
zerunku. Pierwotnie, na najstarszych pieczeciach, widnialo godlo przejete od wojta.
Z czasem, gdy motyw trzech kotwic stal sie malo zrozumialy, zaczeto odnosi¢ go do
potozenia nad Odra, zeglugi i patrona miejscowego kosciota $éw. Mikolaja. W ten
wilasnie sposob przedstawil herb swego rodzinnego miasta Bartlomiej Stein w opisie
Slaska z pocz. XVI w.32 We wszystkich pozniejszych opisach herbu z XVII i XVIII w.
uzywano okreslenia ,trzy kotwice”, a wiec utozsamiano wizerunek z symbolem re-
prezentujacym zegluge i z patronem zeglarzy.

W wielu herbach umieszczano takze wizerunki charakterystyczne dla poszcze-
g6lnych miast. Nalezata do nich tarcza z herbem Hanzy w Stargardzie. Po raz pierw-
szy wystapita na XIV-wiecznej pieczeci, oprocz innych wizerunkoéw, niewielka tarcza
z pasem, symbolizujaca przynaleznos¢ miasta do Hanzy3t. W XVII i XVIII w., gdy
symbolika Hanzy stala sie niezrozumiata dla éwczesnych mieszkancow, pas w polu
tarczy przeksztalcono w pofalowana wstege rzeki, identyfikowana z Ina i zegluga
rzeczna®. Inne specyficzne wyobrazenie, reprezentujace kupcéw i handel, znalazto

29 Piecze¢ herbowa Wasoszy z 1615 r., APP, Poznan - cechy rzemie$lnicze, sygn. 4007.

30 Piecze¢ miejska Brzegu na dokumencie z 1414 r., APWr., Zbiér dokumentéw fundacji $w. Jadwi-
gi w Brzegu, Rep. 68, sygn. 188, réwniez wielokrotnie opisywana w literaturze.

UK. W u tk e, Ursprung und Bedeutung des Brieger Stadtwappen, ZVIGS, Bd. LXX, 1936, s. 152
184; w latach dziewiec¢dziesiatych D. T o m ¢ z y k, Herb Brzegu — jego geneza i symbolika, ,Kwartalnik
Opolski” 1996, nr 34, s. 39-44.

32 Fert insignia trium ancorarum, habet s. Nicolaum patronum, quod indicio est martimas urbes,
quae ad Balteum sinum in Prutenia sunt, hit celebrasse commercia” (zob. Bartholomaei Stheni Bregen-
sis, Descriptio totius Silesiae, Hrsg. F. Nielander, Breslau 1927, s. 23). We wczesniejszej publikacji dzieta
Steina, wydanej przez H. Markgrafa, przypis do opisu herbu wyjasnia, iz zgodnie z 6wczesnym stanem
badan w godle znajdowaly sie nie, jak podat Stein, trzy kotwice, lecz wilcze pasci (zob. Descripcio Totius
Silesie et civitatis Regie Vratislaviensis per M. Bartholomeum Stenum, [w:] Scriptores Rerum Silesiaca-
rum, Hrsg. H. Markgraf, ,Scriptores Rerum Silesiacarum”, Bd. XVII, Breslau 1902, s. 18).

3B Por.J.Schickfuss, New Vermehrete Schlesische Chronica unnd Landes Beschreibung Ins
gemein und insonderheit von den fiirnembstem, Stadten in Schlesien von..., Jehna 1625, s. 85; F. A. Z i m-
m e r m an n, Beytrige zur Beschreibung von Schlesien, Bd. 1, Brieg 1783, s. 65.

34 Taka hipoteze przedstawit po raz pierwszy O. Hupp w swojej poZniejszej pracy (zob. O. Hu p p,
Die Ortswappen der Konigsreichs Preussen, Provinz Pommern, Berlin 1926). Podobnie interpretuje wize-
runek tarczy A. Gut (Rozwdj herbu Stargardu Szczeciiskiego od XIII do kosica XVIII wieku, PZP, t. X,
1995, z. 4, s. 119).

3 Zarowno L. W Briiggemann, jak i C. F. Wutstrack, opisujac herb Stargardu wymienili w polu
tarczy wizerunek rzeki — ,Schild mit einem in die Quere durchschnitteten Flusse”. Przedstawiony przez
obu autoréw wizerunek herbu odbiegat od tego, ktory opisat pdzniej O. Hupp, nie skladat sie bowiem z
dwdch tarcz z gryfem i rzeka, lecz byt zgodny ze $redniowiecznymi pieczeciami, na ktérych gryf stojacy
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sie w godle Kolobrzegu. Byt to wizerunek dwdch tabedzi, przejety z flagi statku
kupieckiego.

Spomiedzy zajeé, ktérymi trudnila sie ludno$¢ zaréwno przed, jak i po utworze-
niu miasta, najczesciej w godlach herbowych przedstawiano rybotéwstwo. Wizerun-
ki ryby w godle, symbolizujac réwnocze$nie polozenie miast nad woda, informowa-
ly o zajeciach mieszkancow. Czestokro¢ starano sie im nada¢ w godle postac¢ kon-
kretnego gatunku, odlawianego w okolicznej rzece czy jeziorze®. Przewaznie jed-
nak wizerunki ryb nie reprezentowaly konkretnych gatunkéw, lecz jedynie poloze-
nie nad woda i zajecie mieszkancow, z ktérego w przeszitosci znana byla miejsco-
wos$¢¥. Ryba jako jedyny wizerunek w godle widniata tylko w herbie Rybnika — sta-
nowiac jednoczesnie element obrazowego przedstawienia nazwy miasta. W pozosta-
lych herbach zachodniopomorskich, marchijskich i slaskich byla przedstawiana ra-
zem z innymi wizerunkami, tworzac okreslony komunikat. Ryba w szponach gryfa —
w herbach Szczecinka i Nowego Warpna — czy umieszczona na dwudzielnej tarczy
obok potuorta brandenburskiego — w godlach Kostrzyna nad Odra i Morynia — oraz
potuorta $laskiego — w Bytomiu Odrzanskim, symbolizowala przynalezno$¢ owych
miast do poszczegolnych wladcow, a pozniej panistw. Wizerunki ryb pltynacych w
wodzie umieszczone w podstawie tarczy, ponizej architektury miejskiej, stanowilty
motyw odnoszacy sie do polozenia naturalnego miasta nad rybnymi rzekami, np.
Bolkowa nad Nysa Szalong i Lubawki nad Bobrem. W symbolice ryb widoczne byly
niekiedy odniesienia do tresci religijnych. Dwie ryby w godle Wierzbna u stép wize-
runku Chrystusa Sedziego reprezentowaty wiernych®. W XIX w. niektorzy heraldy-

na murze umieszczony byt miedzy dwiema wiezami, a ponizej znajdowala sie tarcza z rzeka (zob.
L. W.Briiggeman n, Ausfiihrliche Beschreibung..., s. 200; C. E W u t s t r a ¢ k, Kurze historisch
geographisch..., s. 503, oraz O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 88).

3 Nawet gdy nie byto mozliwe ustalenie gatunku ryby na podstawie wizerunku napieczetnego,
XVIII- i XIX-wieczni historycy i heraldycy starali sie jednak go okregli¢. Stad w opisach Pomorza i Slaska
z konca XVIII w. znalazly sie zarowno ogolne okreslenia — ,ryba” (ein Fisch) w godle Szczecinka, jak i
dokladne - ,dwie sieje” (,zwei in Wasser gehende Marinen”) na pieczeci Wierzbna (L. Briiggemann,
op. cit., s. 692 i 99). Juz w tym stuleciu réznie interpretowano wizerunek ryby w herbie Rybnika,
P. Knotel uwazal, ze byt to szczupak (zob. P. K n 6 t e 1, Stddtewappen Oberschlesiens, Tarnowitz 1894,
s. 11), natomiast M. Gumowski opisat ja jako karpia (zob. M. G u m o w s ki, Herby i pieczecie miejscowo-
Sci wojewodztwa Slgskiego, Katowice 1939, s. 245).

3TW opisach herboéw miast pomorskich wizerunek ryby w godle Szczecinka Briiggemann okreslit
jako ,rybe” (Fisch), bez podania gatunku: ,Das Wappen der Stadt, ein Greif welcher in der linken klaue
ein Fisch hilts” (zob. L. W. Brii g g e m a n n, 0p. cit., s. 692). Herb Rybnika nie zostal opisany w
dzietach o Slqsku, natomiast Bytomia Odrzanskiego przedstawiany byt z zupelhie innym godtem niz na
pieczeci miejskiej (piecze¢ Bytomia Odrzanskiego z datg 1361 przedstawiala w polu dwudzielnej w stup
tarczy wizerunki potuorta $laskiego i ryby, zob. APZG, Miasto Zielona Gdra, cech nieznany, sygn. 9 D),
z popiersiem woja i literg ,B” lub tylko z ortem dolno$lagskim (zob. E. A. Z i m m e r m a n n, Beytrdge...,
Bd. X, Brieg 1791, s. 123; H. S a u r m a, Wappenbuch der schlesischen Stidte und Stédtel, Berlin 1870,
s. 16-18).

38 O dwoch siejach w godle Wierzbna pisali dopiero XVIII-wieczni autorzy (zob. przypis wyzej),
natomiast na pieczeciach miasta — sekretnej z XV w. i pdzniejszej — sadowej, trudno ustali¢ gatunek ryby.
W przedstawieniu sceny z Chrystusem Sedzia, ptywajace w wodzie byly integralna cze$cia kompozycji,
w ktérej symbolizowaly wiernych trwajacych w tasce chrztu (zob. D. Forstner, Swiat symboliki
chrzescijariskiej, Warszawa 1990, s. 298).
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cy niemieccy interpretowali wizerunki ryb w herbach miejskich jako godla z her-
bow dawnych wiascicieli, zadna jednak z rodzin, pieczetujacych sie takim godtem,
nie posiadata miast na badanym terenie w czasie, gdy uksztattowaly sie ich herby®.

GoOry, wzgorza, wzniesienia — gornictwo, uprawa winorosli

Usytuowanie miasta na wzgorzach lub wérod gor znalazlo rowniez odzwierciedlenie
w tematyce godel herbowych. Najczeéciej wizerunek wzgorza badz géry stanowit
element godta z obrazowym przedstawieniem nazwy miasta, dlatego tez takie wyo-
brazenia widniaty w herbach m.in. Jeleniej Gory i Ziebic (Miinsterberg). Wyobraze-
nia te nie reprezentowaly konkretnych goér badz wzgdrz, lecz jedynie dotyczyly czto-
nu nazwy miasta (-berg). Graficzne przedstawienia tych motywow byly bardzo zréz-
nicowane. W czasach nowozytnych zauwazalny jest wyrazny wplyw sztuki heraldycz-
nej herbow szlacheckich, gory przedstawiane wiec byly najczesciej jako charaktery-
styczne trojwzgorze. W takiej postaci, jako trawiaste trojwzgorze, zostaly umieszczone
w herbach Lewina Brzeskiego z 1520 r., Otynia z 1528 r., Niemodlina z 1572, a na
poczatku XVII w. — Mirska®’. O tym, ze wizerunki gor stanowity jedynie symboliczne
przedstawienie potozenia naturalnego miast, $wiadcza zmiany w wizerunkach na-
pieczetnych i godlach herbowych dwoch innych miast $laskich, Jeleniej Gory i Zto-
toryi. W przypadku pierwszego z tych miast, na najstarszej pieczeci z XIII w. umie-
szczono wizerunek jelenia stojacego na wzgoérzu. Na kolejnej pieczeci z nastepnego
stulecia widnial zamiast wzgorza wystep skalny lub rodzaj muru, natomiast na naj-
starszej pieczeci herbowej z pocz. XVI w. — potréjne wzgorze, ostatecznie po 1599 r.
powrdcono do motywu niewielkiego wzgorza®l. Na pieczeciach Zlotoryi widniaty
najpierw trzy, potem pie¢ wzgorz, ostatecznie utrwalil sie wizerunek heraldycznych
trzech gor*2. W podobny sposéb przebiegat proces ksztattowania sie godta zacho-
dniopomorskiego miasta Okonka*. Motyw trzech szczytow gorskich przenoszono
takze bezposrednio z herbu dawnych wlascicieli, tak jak w godle Boguszowa, w
ktérym umieszczono wizerunki z herbu rodziny Hochbergow*4.

39 H. Saurma blednie interpretowat wizerunek ryby w godle Bytomia Odrzanskiego jako godto z
herbu rodziny von Glaubitzéw, ktérzy byli posiadaczami miasta dopiero od 1469 r., natomiast najstarsza
piecze¢ z wyobraZzeniem ryby pochodzita z XIV w. (zob. H. Saur m a, 0p. cit., s. 18).

4 APWr., Otynt 1528; D. T o m ¢ z y k, Herby miast Slaska Opolskiego, Opole 1996, s. 63 i 72.

41 APJG, odciski pieczeci z XVI w. nr 347, 431, 537, 617; Akta miasta Wroctawia — dokumenty,
piecze¢ Jeleniej Gory na dokumencie z 26 wrzesnia 1629. Wszystkie pieczecie zostaly opisane przez
Z. Michniewicza (Herb jeleniogdrski w swietle dziejow i zabytkow kultury, ,Sobotka”, t. XXX, nr 1, 1975,
s. 41-57). Trudno zgodzi¢ sie z zaprezentowanym w tym opracowaniu pogladem, iz wielko$¢ wzgorza
zalezata od zakresu przywilejow nadanych miastu — im wiecej swobod, tym wieksze i bardziej rozbudo-
wane wzgorze. Owo zréznicowanie ksztaltu bylo uzaleznione przede wszystkim od umiejetnosci twor-
cow tlokow pieczetnych i stylizacji rysunku.

42 APWr., odciski pieczeci na dokumentach z 1348 r. Rep. 91, Leubus 302, i z 1418, Rep. 93, sygn. 94.

43 Na najstarszej pieczeci Okonka, znanej jedynie z opisu, widniato pojedyncze wzgorze (zob. APSz.,
Zbior odciskéw pieczetnych, nr 370), a dopiero u schytku XIX w., za sprawa O. Huppa, w godle pojawit
sie wizerunek potrdjnego wzgorza (zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 95, rys. s. 93).

4 Hochbergowie, do ktorych nalezato miasto, pieczetowali sie herbem z trzema goérskimi szczyta-
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Pojedyncze wizerunki wzgorz i gor funkcjonowaly réwniez jako elementy obra-
zowych przedstawien nazw miast, jak w godlach Niemodlina (Falkenberg) i Gorzo-
wa Slaskiego (Landsberg)®, a takze jako motywy wchodzace w sktad innych wyo-
brazen, np. reprezentujacych zajecia mieszkancow — gléwnie gérnictwo. W godle
herbowym dawnego miasta slaskiego Ciechanowic na szczycie géry widnialo wej-
$cie do szybu kopalni.

Otaczane szczeg6lng opieka i obdarzane licznymi przywilejami miasta gérnicze
w catlej Europie posiadaly w godlach wizerunki podstawowych narzedzi stuzacych
do wydobycia — mlotkéw, kopaczek, kilofow, a takze postaci gérnikow. Motywy o tej
tematyce nalezaly do najstarszych przedstawien na pieczeciach miejskich, nie za-
wsze jednak byly przenoszone w pola herbowe. Wowczas bowiem, gdy zloza kopalin
ulegly wyczerpaniu, zanim uksztaltowat sie herb miasta, jako wizerunki godta przyj-
mowano wyobrazenia nie zwigzane z gornictwem. Wérod $laskich miast gérniczych
w taki wlasnie sposdb uksztaltowat sie herb Bytomia. Na najstarszej, XIV-wiecznej
pieczeci tawniczej miasta widnialy posta¢ gérnika przy pracy i wizerunek potuorla,
natomiast na pozniejszej, XV-wiecznej, ogolnomiejskiej pieczeci herbowej umieszczo-
no tarcze z orlem. W czasach, kiedy ksztaltowat sie herb miasta, wydobycie srebra
nie odgrywato juz dominujacej roli w Zyciu gospodarczym, stad w godle orzel Pia-
stéw gornoslaskich, ktéry reprezentowat zatozycieli miasta, a po wymarciu dynastii
przynalezno$¢ terytorialng Bytomia®®,

W odmienny sposoéb uksztaltowaty sie herby miast gérniczych w czasach nowo-
zytnych. Odkrycie nowych z16z wplywalo na szybki rozwdj osady gérniczej, ktora w
krétkim czasie uzyskiwala prawa miejskie. Wraz z nimi nadawany byt herb z godlem
o tematyce gorniczej. Zwyczaj nadawania herb6w miastom gérniczym przez wiad-
cow upowszechnit sie w Czechach, natomiast sposrod miast $laskich herb tematycz-
nie zwigzany z gospodarczymi podstawami rozwoju uzyskaly jedynie Tarnowskie
Gory w 1529 r.*” Miasto na mocy dokumentu ksiecia opolskiego Jana II Dobrego z
1529 r. uzyskato prawo do postugiwania sie pieczecia z wizerunkiem orlego skrzydia
oraz miota skrzyzowanego z kilofem*®. W 1562 r., niespetna czterdziesci lat pozniej,
w czasach, kiedy miasto nalezalo do margrabiego brandenburskiego Jerzego, uzy-

mi w godle (zob. Johann Siebmachers Wappenbuch von 1605, Hrsg. H. Appuhn, Dortmund 1994, s. 186,
jako Hoberg, takze T. J u r e k, Obce rycerstwo na Slqsku do potowy XIV w., Poznan 1996, s. 236).

4 Pojedyncze wzgorze w godle Niemodlina odpowiadato doktadnie cztonowi niemieckiej nazwy
miasta (Falken)-berg, chociaz w innych herbach z obrazowymi przedstawieniami nazw nie przestrzega-
no zasady, aby wyraz berg byt wizerunkiem pojedynczej gory (np. w Ziebicach — w jezyku niemieckim
Miinsterberg — widnialy zawsze trzy wzgoérza).

46 Podobny poglad na uksztaltowanie sie najstarszego bytomskiego herbu przedstawia M. K a g a-
niec, Herby i pieczecie miast gornoslgskich, t. 1, z. 1, Katowice 1992, s. 8-9.

47.0d 1I pot. XV do konica XVI w. okoto siedemnastu nowym miastom gérniczym w Czechach
panujacy nadali herby z wizerunkami narzedzi gérniczych i postaci gérnikéw w godtach (zob. J. Carek,
Méstské znaky v eskych zemich, Praha 1985).

48 We fragmencie dokumentu ksigzecego, opublikowanego m.in. przez M. Kaganiec (0p. cit., t. I,
z. 2, s. 56), znalazla sie wzmianka o pieczeci Tarnowskich Gor, ale réwnocze$nie zostaly okreslone
barwy, mozna uznac¢ wiec, ze wystawca wraz z prawem do postugiwania sie pieczecia okreslit wyglad
herbu, zob. tez APWr., Tarnowskie Gory 1529.
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skalo ono nowy przywilej herbowy. W nowym godle znalaz! sie wizerunek czarnego
potuorta i motywy zachowane z wczesniejszego herbu®. W momencie nadania her-
bu przez margrabiego Tarnowskie Gory byly preznie rozwijajacym sie miastem gor-
niczym, dlatego tez w godle herbowym uwzgledniono wizerunki symbolizujace pod-
stawowe zajecie 6wczesnych mieszkancow.

Nie wszystkie miasta gérnicze uzyskaty herby w oficjalnych dokumentach. Trzy
dawne miasta dolnoslaskie, Ciechanowice, Ztotniki Lubanskie i Miedzianka, posia-
daly pieczecie herbowe z wizerunkami narzedzi, sprzetéw i postacia gérnika, ktore
sprawily sobie same wladze miejskie®. Rozwoj gospodarczy tych miast nie przebie-
gat tak pomyslnie, jak podobnych na Gérnym Slasku, gdyz wraz z wyczerpaniem sie
rud podupadaly, a ich herby z gérniczg symbolika przypominaly jedynie lata swiet-
nosci. Miedzianka, o ktorej pisal Heneliusz, iz jej znakiem byta miedz, prawa miej-
skie posiadata najdtuzej, bo w latach 151919451,

W wielu wypadkach wyobrazenia odnoszace sie do warunkow naturalnych sym-
bolizowaly réwnoczes$nie gospodarczy charakter miasta. Za taki mozna uznac¢ wize-
runek trzech wzgoérz w godle herbowym Zlotoryi. Niemiecka nazwa Goldberg wska-
zywala, ze widniejace w godle wzgdrza reprezentowaly miejsce wydobywania zlota.

Na poczatku XIX w. godta o tematyce gorniczej posiadaly na Slqsku zaledwie
cztery miasta oraz jedno w klejnocie herbowym. Dopiero w drugiej potl. XIX w., wraz
z coraz szybszym rozwojem wydobycia wegla kamiennego, zaczeto umieszczaé badz
przywracaé wizerunki narzedzi gérniczych. W 1869 r. wizerunek miota i kilofa umie-
szczono w godle nowego miasta Krolewskiej Huty®?. Natomiast w 1886 r. wiadze
Bytomia ustalily herb, do ktérego przeniesiono wizerunki z dawnej pieczeci fawni-
czej: potuorla i gérnika przy pracy. Zmiana herbu byla zwigzana z rozwojem miasta
dzieki odkryciu zt6Z wegla kamiennego. Oprécz herbow o tematyce gérniczej, row-
niez poczawszy od II pot. XIX w., wraz z rozwojem przemystu wladze miast zaczely

49'W pracach niemieckich wiasnie ten herb byt uznawany za pierwszy oficjalnie nadany. Taki herb
Tarnowskich Gor opisat w 1783 r. F. A. Zimmermann (Beytrdge..., Bd. 11, s. 223); P. Knotel (Stadtewappen...,
s. 29) opublikowat tekst dokumentu dotyczacy herbu, w ktorym wystawca zastrzegl, iz pelnego herbu
mogli uzywa¢ na pieczeciach tylko burmistrz i rada miejska, natomiast tawnicy i wojt — z uszczerbionym
godtem ze skrzydtem i narzedziami gérniczymi. Trudno wiec uzna¢ za stuszny poglad M. Kaganiec, iz
mieszczanie nie uznali nowego herbu i postugiwali sie dawnym na pieczeciach tawniczych, bowiem
wilasnie w takiej formie nakazat im uzywac¢ go margrabia Jerzy (zob. APWr., Tarnowskie Géry 1562;
M.Kaganiec,op. cit,t.1, z 2, Katowice 1995, s. 57). O herbie Tarnowskich Gor zob. réwniez D. D u-
dzicz-Szlachcic, Studia nad herbem i pieczecig miasta Tarnowskie Gory, Gliwice 1985.

%0 Wérod wymienionych nie znalazto sie dawne miasto Radzimowice (Altenberg), ktérego herb,
przedstawiajacy na trojdzielnej tarczy wizerunki $w. Mikotaja, Iwa i gérnika przy pracy, opisat H. Saurma
(Wappenbuch..., s. 1). Godlo herbowe byto identyczne z tym, ktére posiadato inne miasto, potozone w
Saksonii, o tej samej nazwie Altenberg. Hupp uwazat, ze piecze¢ tego miasta w niewyjasnionych okolicz-
nosciach trafita do Radzimowic, moze poprzez kradziez, i byta uzywana (!) do pieczetowania dokumen-
téw od dawna, jak twierdzily w XIX w. wladze miejskie (zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 149).
Nie zostaly uwzglednione takze herby miast potozonych na czeskim Slasku, m.in. Bruntala.

51 Signum oppidi aericudina est, aqua vero, quae per tubos in opidum deducitur, ex quatuor fonti-
bus, parvo ferme militati ab opido distantibus largitereniant” (N. H e n e 11 i, Silesiographia Renovata,
Wratislaviae-Lipsiae 1704, s. 92).

527ob. P Kn 6 tel, Stiadtewappen..., s. 17.
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umieszczad nieznane dotad w heraldyce miejskiej wizerunki 6wczesnych urzadzen i
budowli, jak w 1867 r. mlot hutniczy w herbie Katowic. Zwyczaj akcentowania w
herbach przemystowego charakteru miast utrzymat sie réwniez w nastepnych la-
tach i wspdlczeénie. Wizerunki o tematyce gérniczej z narzedziami lub szybami ko-
palni widnieja obecnie w godlach osiemnastu miast $laskich.

W ciagu wiekéw w niektorych godtach herbowych, wraz ze zmianami w tresci
wizerunkdw, umieszczano rysunki wzgdrza badz gory jako motywy uzupelniajace
gltéwne elementy. W ten sposéb w herbie Polczyna trzy krzewy winnej latoro$li zna-
lazty sie na trzech wzgérzach, symbolizujacych okalajace miasto wzniesienia. Wize-
runek wzgdrza w herbie Otmuchowa pojawit sie po raz pierwszy dopiero u schytku
czas6w nowozytnych. Na wczesniejszych pieczeciach przedstawiano zamiast niego
kamienie badZ ornament®,

Sposraod zaje¢ zwigzanych z uprawa ziemi, a jednocze$nie z polozeniem miasta
wsérod wzniesien badZz na wzgorzach na badanym obszarze, przedstawiano w go-
dtach herbowych do XVIII w. wylgcznie wizerunki winnej latoro$li. Jej uprawa i pro-
dukcja wina byty najczesciej dodatkowym zajeciem mieszczan, chociaz, zwlaszcza w
miastach $lgskich, istnialy cechy winiarzy. Krzewy, grona czy liscie umieszczano w
godlach miast §lgskich i pomorskich, mimo Ze czestokroé brak zrodtowego potwier-
dzenia takich upraw na wieksza skale. O roli tej uprawy na Slasku w czasach nowo-
zytnych $wiadcza wyobrazenia kisci winogron w godle Glogéwka z XVII w. Rozwoj
godla tego miasta byt dos¢ typowym przyktadem dokonujacych sie w ciagu wiekow
zmian znaczeniowych poszczegolnych wizerunkdéw. Na najstarszych, XIV-wiecznych
pieczeciach Glogéwka, widnialy jedynie trzy zakrzywione noze do zbioru winogron,
ktore pochodzily z pieczeci wojta Arnolda®. W XVII w., gdy wizerunek ten nie byt
juz utozsamiany z pierwszym wojtem, a jedynie z uprawa winnej latorosli, dodano
miedzy nozami wizerunki trzech kisci i powstal w ten sposdéb wizerunek o tematyce
gospodarczej®®. Popularno$¢ motywdéw winnej latorosli wynikalta takze z faktu, iz
przypisywano im niekiedy tresci religijne, symbolizujagce Chrystusa, podobnie jak
wizerunkowi ryby.

Lasy, drzewa — handel ladowy,
hodowla, uprawa i lesnictwo

Sposréd wyobrazen roslin najczestsze w herbach miejskich bylo drzewo lub kilka
drzew jako symboliczne przedstawienia reprezentujace polozenie miast w lesistej
okolicy®®. Drzewa badZ jedynie ich galezie, jako elementy godel, wskazywaly, ze

5 O kamieniach w wizerunku napieczetnym pisali H. Saurma (0p. cit., s. 239) i M. Gumowski
(Najstarsze pieczecie..., s. 169), natomiast wizerunek herbu ze wzgérzem przedstawili O. Hupp (0p. cit.,
s. 178) oraz D. Tomczyk (Herby miast Slqska Opolskiego, Opole 1996, s. 90).

5 Piecze¢ Glogéwka na dokumencie z 1314 r., APWr., Zbior dok. klaszt. cyst. w Lubiazu, Rep. 91,
sygn. 175.

% Piecze¢ Glogéwka z wizerunkiem trzech nozy i ki$ci na barokowej tarczy na dokumencie z 1712 r.,
APWr., Zbiér dok. klaszt. cyst. w Lubiazu, Rep. 91, sygn. 1094.

% Inny, czesto umieszczany w godtach herbowych wizerunek — kwiaty, pochodzit najczesciej z

154



miasto powstalo w miejscu, gdzie wczesniej znajdowat sie las, albo na polanie oto-
czonej borami. Niekiedy takie usytuowanie miasta znajdowalo odzwierciedlenie tak-
7ze W jego nazwie, stad Miedzylesie (Mittelwalde) czy Waltbrzych (Waldenburg).
O takim polozeniu lasu informowaly réwniez herby miast z godtami zawierajagcymi
wizerunki pni drzew, ktére $cieto pod zabudowe miejska, np. Nowej Rudy (Neuro-
de) i Gozdnicy (Freiwaldau). Zajecia mieszkancow sprzed powstania miasta, ktore
wraz z rozwojem miasta zanikly, byly reprezentowane w godlach herbowych przede
wszystkim przez wyobrazenia zwigzane z wyrebem laséw. Karczowanie laséw w miej-
scu, w ktérym tworzono miasto, upamietniono wizerunkami pni drzew w herbach
Gryfina, Nowej Rudy i Gozdnicy. Szczegolnie interesujacym przyktadem byly dwa
herby tej ostatniej miejscowosci, gdyz na pieczeci z XVII w. znajdowala sie posta¢
drwala z toporem na ramieniu, natomiast na XVIII-wiecznej pieczeci widniatl juz tyl-
ko pien drzewa®.

W ciggu wiekdw, wraz z sukcesywnym karczunkiem laséw, wizerunki o tematy-
ce ,lesnej” staly sie motywami o tresci historycznej, informujacymi o miejscu po-
wstania miasta. Wspolnie z innymi wyobrazeniami przekazywano w godlach wiado-
moéci o dawnych badz aktualnych wiascicielach, jak w przypadku orta brandenbur-
skiego trzymajacego galezie debu w herbie Choszczna, gryfa trzymajacego galazke
z zoledziami w herbie Okonka czy potuorta gérnoslaskiego i gatezi debu w herbie
Skorogoszczy. Na pieczeci sadowej dawnego miasteczka dolnoslaskiego Pobiedni,
uznanej przez niemieckich heraldykow za pierwowzor herbu, widnial wizerunek lipy
z charakterystycznym kapeluszem, pochodzacym z helmu zalozyciela Wieganda von
Gersdorfa. Cata kompozycja stanowila symboliczng reprezentacje zwierzchnosci
wiasciciela nad miastem®®,

Wzorcow ikonograficznych dla godet herbowych dostarczaly, co bylo oczywi-
ste, gatunki drzew dominujgce w najblizszej okolicy. Przewazaly zatem wizerunki
deboéw symbolizujacych bory, czy szerzej lasy liéciaste, oraz swierkow jako drzew
iglastych. Sporadycznie umieszczano w godiach wizerunki innych drzew, glownie
jako elementy obrazowych przedstawien nazw miast. Wyobrazenie stylizowanej brzo-
zy widnialo w herbie Wlenia jako element obrazowego przedstawienia najstarszej
nazwy miasta (Birkenau)®. W najstarszym godle Watbrzycha réwniez jako motyw
zwiazany z nazwa widniat wizerunek jodty®.

godet dawnych wlaécicieli, byt symbolem Najswietszej Marii Panny lub elementem obrazowego przed-
stawienia nazwy miasta.

57 Piecze¢ Gozdnicy na dok. z 1642 r., APZG, Miasto Zary, cech kuénierzy, sygn. 7 D.

8 Symboliczna zwierzchno$¢ wiasciciela nad miastem przedstawiona w godle herbowym, zostata
opisana w kontekscie ucisku feudalnego przez Z. Michniewicza (Ze studiow nad symbolikg feudalizmu w
heraldyce miast Slgskich, ,Roczniki Sztuki Slqskiej”, t. VI, 1968, s. 12-13), trudno jednak zaakceptowac teze
tego autora, bowiem Pobiednia zostata zalozona przez Gersdorfa dla przesladowanych w Czechach prote-
stantéw. O. Hupp interpretowat 6w kapelusz jako ogdlny symbol wladzy (zob. O. H u p p, op. cit., s. 167).

%W opracowaniach z XIX w. wyjasniano pochodzenie wizerunku brzozy od dawnej nazwy Wlenia
(Birkenau), chociaz O. Hupp, powotujac sie na najstarsze dokumenty miejskie z Kodeksu Dyplomatycz-
nego Slaska, nie potrafit wyjani¢, czy wzmiankowana polska nazwa ,Wlan” odpowiada niemieckiej ,Bir-
kenau”.

60 Piecze¢ Walbrzycha na dok. z 1793 r., APZG, Miasto Swiebodzin, cech rzeznikéw, sygn. 7 D.
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W odréznieniu od wyobrazen symbolizujacych w godtach herbowych gérnic-
two - inne rzemiosta, nawet takie, ktére stanowily podstawe utrzymania znacznej
grupy mieszkancéw miasta, byly reprezentowane tylko sporadycznie do konca
XVIII w. Wynikato to przede wszystkim z faktu, ze proces rozwoju i specjalizacji
rzemieslniczej nastepowal stopniowo, wraz z rozwojem miasta, i kiedy osiagnat okre-
slony poziom, wladze miejskie postugiwaly sie juz herbem o innej treéci. Do wyjat-
kow mozna zaliczy¢ miasta utworzone z dawnych osad stluzebnych oraz takich miej-
scowosci, jak osady rybackie, ktérych mieszkancy juz wczeéniej specjalizowali sie w
okreslonym rzemiosle badz typie dzialalnosci. W godlach herbowych takich miast,
zawierajacych z reguly takze wizerunki obrazujace nazwy, umieszczano narzedzia
lub inne przedmioty, symbolizujgce zajecia ludnosci. W tej formie ustalily sie herby
Kowar i Woznikéw, ktorych nazwy pochodzily od najstarszych zaje¢ ich mieszkan-
cowt, Herby miast, utworzonych z rozwijajacych sie osad stuzebnych, ksztattowaty
sie w podobny sposob, jak miast gérniczych, przeksztalconych z osad powstatych
wokol wydobywanych kopalin. Nawet w miastach tworzonych w dobrach prywat-
nych, na ziemiach graniczacych ze Slaskiem po przybyciu rzemie$lnikéw protestanc-
kich z terendw $laskich w czasie i po wojnie trzydziestoletniej wyobrazenia symboli-
zujace gltowne zajecia wiekszo$ci nowych mieszkancow nie znalazly sie w godlach
herbowych®.

Przew6z towaréw droga ladowa symbolizowaly wizerunki kol, przedstawiane z
reguly w formie polukola. Wyobrazenie takie widnialo w godle Woznikdéw, byto za-
rowno obrazowym przedstawieniem nazwy, jak i zajecia mieszkancow. W czasach
nowozytnych symbolizowalo ono przewozy wozami przez granice z Rzeczapospoli-
ta, w ktérych specjalizowato sie, jak pisat XVIII-wieczny autor, wielu mieszkancéw®.

61 Kowary, niem. Schmiedeberg, do czasu udostojnienia herbu przez Fryderyka Il w 1747 r. postu-
giwaly sie herbem z wizerunkiem wspietego konia i mlota kowalskiego, symbolizujacym najstarsza
specjalno$¢ zawodowa mieszkancow (zob. N. H e n e 111, Silesiographia..., s. 510). Wozniki mialy wizeru-
nek z potuortem i kotem; to ostatnie symbolizowato dawne zajecie mieszkaficéw (zob. M. Antonie-
w i ¢ z, Herby miast wojewddztwa czestochowskiego, Czestochowa 1984, s. 86-87).

62 Utworzone na Dolnych Fuzycach, wowczas saskich, miasta Krzystkowice (1654) i Jasien (1660)
posiadaty herby z godtami herbowymi 6wczesnych wiascicieli, podobnie w Wielkopolsce Rawicz (1638)
i Rakoniewice (1662). O miastach wielkopolskich zob. M. Ad am c z e w s k i, Heraldyka miast wielkopol-
skich w Swietle dokumentéw lokacyjnych (XVII-XVIII w.), [w:] Studia z dziejow pasistwa i prawa polskiego,
t. I, red. J. Matuszewski, £odz 1995, s. 130-140.

63 Charakterystyczny wizerunek potukota w przypadku miast $laskich usitowano wigza¢ takze z Pia-
stami opolskimi. M. Gumowski uwazal, iz w godlach Raciborza i Krapkowic wyobrazenie to pochodzi z
XIII-wiecznej pieczeci ksiecia opolskiego Wiadystawa I i stanowi, obok wizerunku orfa, motyw reprezentu-
jacy wladce (zob. M. G u m o w s k i, Najstarsze pieczecie..., s. 123-124). Przyjmujac ten poglad, nalezy
zwrdci¢ uwage, Ze po wymarciu Piastow opolskich wizerunek potukota utozsamiano z pierwszym czlonem
niemieckiej nazwy Raciborza — Ratibor (Rat — ,koto”), natomiast w godle Krapkowic — z XVI-wiecznymi
wiascicielami miasta, hrabiami von Gatschinami. Zatem takze w herbie Woznikéw potukota moglo pier-
wotnie reprezentowa¢ Piastow opolskich, dzieki ktorym miejscowo$¢ ta uzyskata miejski status, a dopiero
poZniej stato sie symbolem zaje¢ mieszkancow i whascicieli miasteczka — Gatschinow (E A.Zim m e r-
m a n n, Beytrdge..., Bd. 11, Brieg 1783, s. 161). Dodatkowym argumentem, przemawiajacym za taka teza,
byt uklad godla, w ktorym na tarczy dwudzielnej w stup w prawej pobocznicy znalazto sie potukota, a w
lewej potuorta; znak reprezentujacy ksiecia byt umieszczany bowiem z reguly przed znakiem symbolizuja-
cym miasto, dlatego godto powinno posiada¢ odwrotny ukiad.
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Handel i otwarty charakter miasta przedstawiano w godlach za pomoca wize-
runkow otwartych wrot bram miejskich z podniesionymi kratami (bronami). Ten
typ przedstawienia handlowego charakteru miasta wystepowat powszechnie w go-
diach miejskich w catej Europie. W czasach nowozytnych skosy, belki w bramach
informowaty o pewnych ograniczeniach handlowych. W XVIII-wiecznym herbie Zie-
lonej Gory umieszczono ukosna belke, symbolizujaca wprowadzenie krélewskiej
akcyzy w 1741 r.%

Do wyjatkowych wizerunkéw, symbolizujacych zwiazki handlowe mieszkancow
z sasiednimi miastami, nalezalo zaliczy¢ godlo herbowe pomorskiego Maszewa.
W godle dawnego herbu, ktérym wladze miasta postugiwaly jeszcze w XVIII w., wi-
dnial pentagram, symbolizujacy jego potozenie wobec pieciu innych okolicznych
miast. Maszewo symbolicznie umiejscowiono posrodku pentagramu, wierzchotek
kazdego z pieciu ramion reprezentowat zas jedno z sasiednich miast: Stargard, Gole-
niéw, Nowogard, Chociwel i Dobra, znajdujacych sie w réwnej odleglosci dwdch mil
od Maszewa, do ktérych prowadzily drogi uczeszczane przez kupcow®.

W europejskich herbach miejskich do konica XVIII w. wyobraZenia zwierzat
hodowlanych wystepowaly sporadycznie. Z reguly nie reprezentowaly one hodowli
jako gléwnego zajecia mieszczan, lecz symbolizowaly handel, targi zwierzat, z ktorych
miasta stynely i od ktérych pochodzily ich nazwy, wizerunki te byly wiec takze ele-
mentami obrazowego przedstawienia nazw. Mimo ze hodowla zwierzat stanowita
podstawowe zajecie mieszkancow wielu dawnych malych miast, a wiadze dbaly o
dobry stan pastwisk i ak, nie znalazto to odbicia w tematyce godet herbowych®é.
Hodowla bowiem nie byla zajeciem utozsamianym z miastem. Znane sa dawne prze-
kazy dotyczace herbu KoZla, przedstawiajacego trzy koZle glowy, umieszczone tam
dla upamietnienia miejsca, gdzie hodowano te zwierzeta®. Podobnie interpretowa-
no wizerunek kozlej gtowy w godle Gluchotazéw®. W czasach nowozytnych wize-
runki koztéw, woléw i koni w herbach miejskich interpretowano nie jako motywy
reprezentujace hodowle, ale przede wszystkim dawnych wlascicieli lub nazwy miast.

64 APZG, Pieczeé Zielonej Gory z 1750 r., Miasto Zielona Géra, cech nieznany, sygn. D 17, zob.
takze W.Strzy z e w s ki, Pieczecie i herby Zielonej Gory, ,,Studia Zielonogérskie”, t. I, 1995, s. 54.

6 QOpisany herb Maszewa ustalony zostat u schytku XVI w. zamiast dotychczasowego, przedsta-
wiajacego popiersie blogostawiacego biskupa (?). O. Hupp nie potrafil wyjasni¢ genezy godla, wskazu-
jac, iz w XVIII w. miasto postugiwalo sie juz innym herbem. Dokladny opis i wyjasnienie symboliki
pentagramu z konca XVIII w. u Briiggemanna i Wutstracka wskazuje jednak, iz obowigzujacy do dzisiaj
herb z lwem Ebersteinéw i murami miejskimi uksztaltowat sie w ostatecznej wersji dopiero w XIX w.
(zob. L. W. Brii g g e m an n, Ausfiihrliche Beschreibung..., s. 211; C. E W u t s tr a c k, Kurze historisch
geographisch..., s. 507; O. Hu p p, Die Wappen und Siegel..., s. 86), chociaz wladze miasta postugiwaly sie
w XVII w., oprécz pieczeci z pentagramem takze inng z wizerunkami muréw i lwa (APSz., Zbiér odci-
skow pieczetnych, nr 339).

6M.Bogucka,H Samsonowic z Dzieje miast i mieszczasistwa w Polsce przedrozbiorowej,
Wroctaw-Warszawa—Krakow—Gdansk-£odz 1986, s. 174.

67 F. A. Zimmermann powolywat sie na blizej nieokreslone dawne przekazy, w ktérych okolice
Kozla byly charakteryzowane jako miejsce, gdzie hodowano wiele koz (zob. EA.Zimmerman n,
Beytrage..., Bd. 11, Brieg 1783, s. 289).

8 Wizerunek ten byt takze obrazowym przedstawieniem niemieckiej nazwy miasta Ziegenhals
(Kozia Szyja).
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Trzy koZzle glowy mialy symbolizowac trzech braci — rycerzy rozbéjnikéw Koztow,
ktérzy mieli zamek w miejscu pozniejszego miasta Kozla. Mimo Ze zgodnie z legen-
da zostali oni straceni za swoje czyny, wyobrazenie przyjete w godle stanowito mo-
tyw historyczny zwiazany z poczatkami Kozla®.

Wizerunki zwierzat w herbach miejskich wielokrotnie probowano interpreto-
wacd jako motywy przejete z godet zalozycieli badZz wlascicieli, zwlaszcza takie, ktérych
pochodzenia nie mozna byto jednoznacznie ustali¢’’. Pomijajac godta, do ktérych
rzeczywiscie przeniesiono cale godla z herbow wilascicieli lub ich fragmenty, zwiaz-
kow z heraldyka rycerska mozna doszukac sie przede wszystkim w sferze symbo-
licznej. W godlach miejskich znajdowaly sie bowiem wizerunki jeleni, niedzwiedzi,
sokoléw, kogutow, a wiec zwierzat, zgodnie ze zwyczajem heraldycznym utozsamia-
nych z pozytywnymi cechami — mestwem, waleczno$cia, wladza, przypisywanymi
posiadaczom herbow’.

Podobnie w przedstawieniach stworéw nieznanych w naturze, np. poluzajaca z
rybim ogonem w godle Prochowic, wykorzystywano wzorce ikonograficzne z pie-
czeci i herbow rycerskich. Niezwykla symbolike herbu prochowickiego utozsamia-
no z polozeniem naturalnym miasta, przy czym wizerunek potuzajaca z rybim ogo-
nem reprezentowal zaréwno bogactwo okolicznych laséw, jak i przeplywajacej tu
rzeki Kaczawy. Heneliusz opisujac herb thumaczyl, iz upamietniat on poczatek mia-
sta, kiedy jego zalozyciele zywili sie rybami lowionymi z Kaczawy i zajacami upolo-
wanymi w lasach™. Jego genezy nalezy sie doszukiwac raczej w godle herbowym
dawnych wiascicieli, H. Saurma bowiem wskazal?, ze pochodzit on z przeksztatco-
nego herbu rodziny von Parchwitzéw, tj. jednorozca™. Podobnie jak w innych her-
bach miast $lagskich, réwniez w herbie Prochowic nastapita zmiana znaczeniowa i

6 APWr., Zbi6r dok. klaszt. $w. Macieja we Wroctawiu, Rep. 66, sygn. M. Kl B. 1229 b. Piecze¢
Kozla z 1683 r. w. przedstawiata trzy koZzle glowy, a posrodku miedzy nimi mala rozetke. Uklad wizerun-
kow stylizowany na pieczeciach herbowych szlachty, stad mozna przyjaé, iz w tym czasie wywodzono
pochodzenie motywéw od legendarnych braci Koztéw.

0 H. Berghaus w opisie Marchii Brandenburskiej zwrdcit uwage, ze 6wczesne wladze miejskie
Pelczyc (niem. Bernstein) uwazaly, iz wizerunek niedzwiedzia w godle pochodzit z herbu pierwszych
wiascicieli zamku i miasta, rodziny von Bahrow lub Beerenéw. Nazwisko takie nie pojawito sie jednak w
zadnym z najstarszych dokumentéw marchijskich, a zatem godlo herbu miejskiego utworzono od na-
Zwy miasta i jego potoZenia naturalnego (zob. H. Ber ghaus, Landbuch der Mark Brandenburg und des
Markgrafthums Nieder-Lausitz, Brandenburg 1856, Bd. 111, s. 435). W herbach miast $laskich zwlaszcza
H. Saurma doszukiwat sie w wizerunkach zwierzat motywow, pochodzacych z godet dawnych wiascicie-
li. Wielokrotnie weryfikowat te hipotezy O. Hupp (Die Wappen und Siegel...) wskazujac, iz reprezentuja
one polozenie naturalne, zajecia ludno$ci i nazwy miast.

1 Szczegdtowe rozwazania na temat symboliki zwierzat w herbach rycerskich zob. m.in. P.J. Sp e-
n e r, Insignium Theoria seu Operis Heraldici, Pars Generalis, De Gressilibus seu Quadrupedibus, Pars 1,
Sect. III, Francofurti ad Moenum 1690, s. 228-253.

2N. H e n e lii, Silesiographia..., Cap. VII, s. 423-424. Wizerunek potuzajaca z rybim ogonem
widniat na wszystkich pieczeciach Prochowic (zob. APWr., piecze¢ Prochowic z 1738, Zbiér dokumen-
tow benedyktynek w Legnicy, Rep. 93, sygn. 665).

H.Saurma, Wappenbuch..., s. 241.

" Herb rodziny von Parchwitz przedstawiajacy w polu herbowym wizerunek wspietego jednoroz-
ca w lewo, zob. Schlesisches Wappenbuch von Crispin und Johann Scharffenberg, Bearb. von Hans von
Mosch, Neustadt an der Aisch 1984, Tafl. 226, nr 2.
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jednoczesne przeksztalcenie godla w czasach, kiedy zapomniano jego dawna trescé.
W czasach, kiedy opisany zostal przez Heneliusza, a wiec w XVII w., herb ten symbo-
lizowat ,bogactwo naturalne” miasta, zwierzyne towna i ryby. Polowanie czy lowiec-
two przedstawiano w godtach miast polozonych wsréd laséw réwniez symbolicznie,
za pomocg wizerunkow zwierzat lownych, wérod ktorych zdecydowanie dominowa-
ly jelenie. W godle polozonego w centrum puszczy Rzepina widnial wiec wizerunek
jelenia?™, podobnie w godle Gorzowa Slqskiego. W herbie $laskiego miasta Bierun
znajduja sie wyobrazenia jelenia i siedzacego na jego grzbiecie duzego ptaka’s. Poto-
zenie naturalne miasta wsrod bagien i w poblizu rzeki sprzyjato myslistwu, wizerun-
ki w godle reprezentowaly symbolicznie zaréwno jedno z gléwnych zaje¢ mieszkan-
cow, jak i miejsce, gdzie odbywaly sie polowania”.

Wyobrazenia niedzwiedzi w herbach reprezentowaly przede wszystkim nazwy
miast opisywanych’. Do wyjatkow nalezato zaliczy¢ wizerunek niedzwiedzia w go-
dle dawnego miasta Bobrowic: w polu herbowym przedstawiono niedzwiedzia sie-
gajacego do ula. Zgodnie z informacjami, uzyskanymi przez O. Huppa w XIX w.,
wyobrazenie widniejace w godle pochodzilo ze sztandaru z czaséw wojny trzydzie-
stoletniej™. Byt zatem herb Bobrowic symbolicznym przedstawieniem jakiego$ wy-
darzenia z dziejoéw miejscowosci w czasach wojny, a nie nawigzaniem do zaje¢ mie-
szkancow i zwierzat zamieszkatych w okolicznych lasach, jak twierdzit Saurma®.

Rola barw i innych elementéw herbow
w symbolice krajobrazu naturalnego i gospodarczego

Wraz z pojawieniem sie herbéw miejskich dotychczasowe wizerunki napieczetne
przenoszono do pola tarczy herbowej, przy czym w elementach symbolizujacych
polozenie naturalne miast niezwykle istotnym, nowym $rodkiem przekazu informa-

> Piecze¢ Rzepina na dok. z 1566 r., BLP, Kurm. Stande, sygn. U 1.

6 Wizerunek ptaka w godle bierunskim interpretowano najczesciej jako przedstawienie pelikana.
Tak zostal opisany zarowno przez Saurme (op. cit., s. 13), jak i Huppa (0p. cit., s. 169). Herb miasta
sprzed XIX w. nie zostat opisany.

7 Za typowy ,herb topograficzny” uznata znak Bierunia M. Kaganiec (Herby i pieczecie miast gor-
noslgskich..., s. 6), natomiast H. Saurma uwazal, iz wizerunek ptaka pierwotnie przedstawiat pelikana,
ktéry w XIX w. zmieniony zostal w ge$ (H. Sa ur m a, op. cit., s. 13). Uznany za przedstawienie potoZenia
naturalnego i myslistwa wizerunek w godle bierunskim nie mogt raczej zawiera¢ w swojej tre$ci wyobraze-
nia pelikana, dluga szyja ptaka wskazuje, iz byla to podobizna tabedzia lub, tak jak chciat Saurma, gesi.

8 Wizerunki niedzwiedzi widnialy w godtach Mieszkowic (Birwalde in N. M.), Pelczyc (Bern-
stein) i Barwic (Biarwalde) — zob. rozdzial o obrazowych przedstawieniach nazw miast.

 Wyjasnienia bobrowickiego magistratu wydaja sie wiarygodne, zwlaszcza 7Ze na sztandarach
saskich dragondéw z czas6w wojny trzydziestoletniej umieszczano podobne scenki, np. na placie sztanda-
ru saskiego regimentu dragonéw z Taube z 1632 r. widniat lis polujacy na kury. Wiadomo tez, Ze kazda
choragiew tego regimentu posiadata sztandar ze sceng fabularna, wizerunek jednej z nich opublikowa-
no w popularnym wydawnictwie drezdenskiej wytwdrni papieroséw w latach trzydziestych (zob. Histo-
rische Fahne. Die Welt in Bildern, Album 8., Dresden b. r., s. 35).

80 Piecze¢ Bobrowic z 1733 r., APZG, Miasto Zielona Géra, cech nieznany, sygn. 22 D; Saurma
przypuszczal, iz wizerunki ula i niedzwiedzia reprezentowaly pszczelarstwo, szczegdlnie rozwiniete w
okolicach Bobrowic (zob. H. Saurm a, op. cit., s. 21).

159



¢ji staly sie barwy. Poprzez zastosowanie wlasciwych barw dla oznaczenia wody (ble-
kit, zielen i srebro), drzew, lasow, gor i wzgorz (zielen), reprezentowane w godlach
znaki ikoniczne staly sie $cislejszymi i bardziej czytelnymi no$nikami informacji o
miescie niz pozbawione barw wizerunki napieczetne. Dzieki barwom mozliwe bylo
réwniez przekazanie informacji o potozeniu naturalnym za pomoca samego pola her-
bowego. Blekitna barwa pola czestokro¢ symbolizowala potozenie miasta nad woda,
np. w herbach Kostrzyna n/Odra, Bytomia Odrzanskiego i Rybnika. Zielone pole her-
bowe reprezentowato natomiast polozenie wsrdéd laséw, np. w herbie Zielonej Gory.
Barwy stosowane w herbach miejskich z wizerunkami krajobrazu naturalnego
odzwierciedlaly rzeczywiste kolory spotykane w naturze, bowiem ich zgodno$¢ lub
zblizenie do rzeczywistych ulatwialy identyfikacje poszczegolnych wyobrazen.
Podobnie jak w przypadku godel o innej tematyce, barwne zrédia sprzed XVII
wieku nalezaly do rzadko$ci, i byly nimi przede wszystkim wizerunki herbéw w doku-
mentach herbowych oraz na najstarszej mapie Slaska autorstwa Helwiga. Dopiero w
XVIl-wiecznych opisach Slaska, Pomorza i Brandenburgii podano barwy niektérych
herbéw; w opisach takze z XVIII w. herby nie zawsze przedstawiano wraz z ich bar-
wami. Na podstawie zebranego materialu mozna jednak stwierdzi¢, iz w godtach z
przedstawieniami symboliki krajobrazu naturalnego i zwigzanej z nim gospodarki
miejskiej przestrzegano kilku regul, wynikajacych z odwzorowania barw z natury.
Barwa zielona wystepowata konsekwentnie w przedstawieniach roslin, zgodnie
zich naturalnymi kolorami. W zieleni przedstawiano korony i konary drzew, podob-
nie krzewy winnej latorosli, galezie laurowe, jak i galazki z kwiatami. Odstepstwa
wynikaly przede wszystkim z umieszczenia w herbie miejskim godla herbu rycer-
skiego, np. dwoch srebrnych lisci tekna w pierwszym herbie Chocianowa, z pocz.
XVIII w., pochodzacych od zatozycieli rodziny von Stosch6w?!. Niekiedy brak dosta-
tecznej wiedzy heraldycznej i znajomosci dziejéw miast wérod wladz miejskich byt
przyczyna zastosowania innej barwy niz zielona w momencie ustalania herbu.
W godle Wlenia widniat wizerunek srebrnego drzewa liSciastego, przeniesiony z
XIV-wiecznego wizerunku napieczetnego, ktory miat reprezentowac brzoze, od le-
gendarnej, pierwszej nazwy miasta (Birkenau), jednak w Zadnym z dokumentow jej
nie wymieniono®. Zdarzaty sie réwniez godta, w ktérych z asemantycznych ozdob
widniejacych w wizerunku napieczetnym tworzono wyobrazenia realnych roslin.
W herbie Mirska widniejgce w polu wizerunku napieczetnego arabeski w XVII w.
zamieniono na zielone galazki z kwiatami i w ten sposob przedstawiono w herbie.
Oproécz wyobrazen konkretnych roélin zielona barwa réwniez symbolizowala
szate roslinng. W ten sposob przedstawiano w godlach wzgorza, a ich zielona barwa
symbolizowala ogdlnie roslinnos¢ porastajacg zbocza. Wéréd wyobrazen wzgorz
porosnietych roslinnos$cia wyraznie byla widoczna, zgodna ze zwyczajem heraldycz-
nym, tendencja do ich upraszczania, w ktorej wazna role odegrata barwa. W wyobra-
zeniach na pieczeciach z XIII i XIV w. na zboczach gor i wzgorz widnialy drzewa i
krzewy, w dokumencie herbowym Otynia i na malowidle $ciennym w ko$ciele z her-

81Q0.Hupp, op. cit., s. 158.
82 Zob. przypis 58.
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bem Lubska z XVI w. potréjne wzgorza przedstawiono w zielonych barwach, z wyra-
Znie zaznaczong zielona bujna trawa, natomiast w XVII-wiecznych i p6zniejszych
godlach trzy wzgorza mialy juz gltadkie zbocza, a roélinno$¢ reprezentowala jedynie
zielona barwa. Zielone byly takze przedstawienia nizin, utozsamianych z zielonymi
takami.

Barwa blekitna funkcjonowata w godtach herbowych, podobnie jak zielen, przede
wszystkim w znaczeniu ikonicznym, reprezentujac rzeczywiste kolory. W przedsta-
wieniach rzek, jezior, morza dominowat zatem blekit, kojarzacy sie w sposob oczywi-
sty z kolorem wody. Blekitna barwa pola w herbach o godtach z wyobrazeniami cial
niebieskich reprezentowala sklepienie niebieskie®3. Na podstawie barw herbowych
miast Rzeszy z herbarza Siebmachera i bar wnych wizerunkéw herbéw z opisywanych
ziem, mozna zauwazy¢ zréznicowanie blekitu uzaleznione od reprezentowanego
przedmiotu. Zréznicowanie to whrew $redniowiecznym regulom heraldycznym pole-
galo na stosowaniu odcieni — w polu reprezentujacym sklepienie niebieskie blekit byt
bardziej intensywny, natomiast w przedstawieniu wody byt wyraznie jasniejszy3*.

Wizerunki w godlach z wyobrazeniami krajobrazu byly, oprocz gtéwnych tynk-
tur heraldycznych, przedstawiane, jak opisat to Spener, w swoich barwach natural-
nych®. W barwach rzeczywistych przedstawiano przede wszystkim zwierzeta i na-
rzedzia pracy oraz cze$ci uzbrojenia. Autorzy opisow herbéw miast z XVII i XVIII w.
podawali barwy zwierzat, gér i narzedzi tylko wtedy, kiedy ich wizerunki przedsta-
wiano w sposob nietypowy (np. orzel w godle Ztotoryi) lub byly zwierzetami fanta-
stycznymi, a nie pochodzily z herbow wladcéw (np. gryf w godle Swidnicy); wszyst-
kie inne okreslane byty lapidarnie: jako kon, wot, jastrzab itd., bez podania barw®.
Taki sposéb opisu wizerunkéw w godlach swiadczyt, ze wyobrazenia zwierzat, ro-
$lin i gor traktowano jako odzwierciedlenie realnych istot i przedmiotéw w ich natu-
ralnych barwach. O przedstawieniach zwierzat i narzedzi w ich barwach natural-
nych pisat jeszcze Saurma, okreslajac wlasnie w ten sposob barwy w godtach®’. Do-

83'W herbach wszystkich miast z wyobrazeniami ciat niebieskich w godtach nie bylo odstepstw od
zwyczaju heraldycznego, zgodnie z ktérym przedstawiano jedynie wizerunki reprezentujace Stonce,
Ksiezyc i gwiazdy.

84 We wspotczesnym reprincie herbarza Siebmachera z 1605 r. fale w godle byly jasnobtekitne,
natomiast pola herbéw ciemnobtekitne (Johann Siebmachers Wappenbuch...). Nie bylo takiego zroznico-
wania blekitu w wizerunkach herbéw miast $laskich na mapie Helwiga, ale w Zadnym z nich nie bylo
wizerunkow wody, a jedynie biekitne pola herboéw Legnicy i Ziebic, Opola, Cieszyna i Jawora, ten ostatni
za$ zostal przedstawiony z polem ciemniejszym niz pozostate.

85 Naturalis figurarum color”; niem. ,[...] in seiner naturlichen farb” (zob. P.J. Sp e n e r, Insi-
gnium Theoria seu Operis Heraldici..., De Tincturis, Pars. I, Cap. IV, s. 114).

86 Taka forme opisu herbow przyjeli Heneliusz i Schickfuss (N. H e n e 1i i, Silesiographia...;
J.Schickfuss, New Vermehrete Schlesische...) w odniesieniu do miast $laskich, Briiggemann
i Wutstrack — do miast zachodniopomorskich (L. W. B r ii g g e m a n n, Ausfiihrliche Beschreibung...,
C.E W utstrack, Kurze historisch, geographisch...), a takze Merian, zaréwno do herbéw marchijskich,
pomorskich, jak i slaskich (M. M e r i a n, Topographia Bohemiae, Moraviae et Silesiae..., Franckfurt
1650; i d e m, Topographia Electoratus Brandenburgici et Ducatus Pomeraniae..., Franckfurt 1652).

87'W opisach godel herbowych z przedstawieniami wizerunk6w zwierzat w barwach naturalnych
Saurma wielokrotnie uzywat okreslenia ,,barwy godla naturalne”, np. w odniesieniu do jastrzebi w her-
bach Niemodlina i Mirska (zob. H. Sa ur m a, op. cit., s. 47 i 65).
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piero w dziele Huppa nastapila swoista unifikacja barw zwierzat, roslin i narzedzi,
bedacych zabiegiem artystycznym autora. Niejednokrotnie przyjeta przez wspomnia-
nego autora czerwien, jako podstawowa barwa wizerunkéw zwierzat, nie zgadzata
sie z weze$niejszymi opisami i byta jedynie jego propozycja®.

Czern stosowano przede wszystkim w przedstawieniach reprezentujacych gor-
nictwo, barwiac nig wizerunki gérnikéw i ich narzedzi. Identyfikowanie czerni z
gornictwem wynikato, podobnie jak w innych wizerunkach reprezentujacych krajo-
braz naturalny, z bezposredniej obserwacji rzeczywisto$ci, a praca goérnika kojarzyta
sie przede wszystkim z ciemnos$cia panujacag pod ziemig. W XVI w. w jezyku niemiec-
kim stosowano dla czerni okreslenie ,farba wegla” (Kohlefarb), a zatem réwniez w
tym przypadku barwa odzwierciedlata realng rzecz®. Symboliczna reprezentacja pracy
pod ziemia za pomocg czerni zblizona byla do interpretacji tej barwy w herbach
rycerskich. Zgodnie z klasyfikacja symboliki barw heraldycznych, zaproponowana
w XV w. przez francuskiego herolda Prinsaulta, czern symbolizowata ziemie*. Ana-
logii z symbolika barw herbow rycerskich mozna doszukadé sie takze w barwach ciat
niebieskich - ztoto symbolizowato storice, takze inne gwiazdy, srebro zas ksiezyc.

Symbolika barw w herbach z wizerunkami reprezentujacymi krajobraz natural-
ny i kulturowy opierala sie na prostym systemie odwzorowania natury. Zmiany do-
konane w barwach pod koniec XIX w., przeprowadzone z mys$la o zachowaniu prawi-
det heraldycznych, nie zawsze uwzglednialy specyfike wczesniejszych przedstawien.

W odréznieniu od symboliki godel i barw polozenie naturalne miasta i jego
gospodarka byly reprezentowane w klejnotach herbowych sporadycznie, pomijajac
herby, w ktérych klejnotach powtérzono wizerunek z godta o takiejz tematyce. Odreb-
ne zaakcentowanie profilu gospodarczego miasta w klejnocie zostalo utrwalone w
herbach Miasteczka Slqskiego, Dartowa i Stargardu.

Motyw symbolizujacy gérnictwo uwzgledniono réwniez w klejnocie herbu Mia-
steczka Slaskiego. W 1561 r. dotychczasowa osada gornicza uzyskata prawa miej-
skie i herb —wyobrazenie kopaczki gérniczej zostalo umieszczone nie w godle, ale w
Klejnocie herbu. Kopaczke przedstawiono w szponie orta. Symboliczna wymowa klej-
notu byla oczywista, bowiem czarny orli szpon byt elementem pochodzacym z her-
bu margrabiego, a zatem w stworzonej kompozycji podkreslono dominujacg pozycje
wlasciciela miasta.

W klejnocie herbu Darlowa ponad helmem znalazlo sie kolo mlynskie, jako znak
posiadania przez miasto prawa przemiatu®!.

88 Zaproponowane przez O. Huppa barwy zwierzat, roélin i innych przedstawien, reprezentujacych
krajobraz naturalny i kulturowy, zostaly przyjete w zasadzie bez zastrzezen przez nastepne pokolenie
niemieckich regionalnych historykéw i byly powtarzane w ich publikacjach.

89 Okreslenie Kohlefarb zostato uzyte w opisach herbéw w dokumentach Rudolfa II dla Szprotawy
2z 1597 i Zagania z 1602 r.

9 Klasyfikacje Klemensa Prinsaulta opisat S. Mikucki (zob. S. M i k u ¢ k i, Barwa w heraldyce
Sredniowiecznej. CzeS¢ pierwsza: Herby rycerstwa zachodniego i polskiego, ,Rocznik Towarzystwa Heral-
dycznego”, t. IX, 1928/1929, s. 200-202).

9 APSz., Zbi6r odciskoéw pieczetnych, nr 381, 382.
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Wyobrazenie charakterystycznej Bramy Mlynskiej w klejnocie herbowym Star-
gardu Szczecinskiego symbolizowalo dominujgce zajecie mieszkancow — handel, a
takze wskazywato na najwazniejsza dla gospodarki miasta budowle.

Trudno dopatrzy¢ sie symbolicznych znaczen, zwigzanych z polozeniem natu-
ralnym badz gospodarka miasta, w postaciach tzw. trzymaczy herbowych, ktore w
zalezno$ci od okresu wykonania herbu wyobrazaly tzw. dzikich mezéw, charaktery-
stycznych dla heraldyki niemieckiej, personifikacje Sprawiedliwo$ci czy zwierzeta.
Wryjatek stanowily wizerunki gérnikéw, dosé powszechne w Czechach i w krajach
niemieckich, umieszczane réwniez jako elementy zewnetrzne herbéw gérniczych
miast $laskich. Herby Ciechanowic i Krolewskiej Huty trzymaly postacie gérnikow,
jednoczesnie symbolizujace gtowne zajecie mieszkancow. Wizerunki pochodza z
poéznego okresu, bo z XVIII i XIX w. Pierwszy widnial na pieczeci miejskiej Ciecha-
nowic z 1745 r.”2 Herb Krélewskiej Huty zostat nadany przez krola pruskiego Wi-
Ihelma I w 1869 r. Tarcze herbowa nowego herbu trzymaty postaci gérnika i hutni-
ka®.

92 Piecze¢ znana jedynie z pozniejszych opisow. Réwniez O. Hupp powolywat sie na opis Saurmy
(zob. O. Hu p p, 0p. cit., s. 164).
% Por. M.Kaganiec, Herby i pieczecie miast gérnoslgskich..., t. 1, z. 1, s. 16.
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Rozdzial VIII

OBRAZOWE PRZEDSTAWIENIA NAZWY MIASTA
W HERBACH

trwalenie nazwy miasta w wizerunku godla herbowego poprzez umieszczenie

w nim motywow, dzieki ktérym mozliwa byta identyfikacja posiadacza herbu, to
jeszcze jedna z zasad przejetych z zachodnioeuropejskiej heraldyki rycerskiej. Na
badanych ziemiach bylo to o tyle oczywiste, ze przyktadéw dostarczaly, podobnie
jak w innych krajach, herby miejscowego rycerstwa z godtami ,méwiacymi” o przy-
domku, miejscu pochodzenia i nazwisku'.

W godlach z obrazowymi przedstawieniami miasta zostaly zawarte wizerunki,
na ktérych podstawie mozliwe bylo zidentyfikowanie jego nazwy. W herbach miej-
skich mozna wyodrebni¢ dwa sposoby umieszczania w godlach wizerunkéw odno-
szacych sie do nazw: pierwszy, gdy stanowily one jedyny element w godtach; drugi,
kiedy byly umieszczane obok innych wizerunkdow.

W dotychczasowej literaturze herby ,,méwiace”, wyodrebnione jako jedna z grup
w og6lnej klasyfikacji godet herbéw miejskich, podzielono na dwie zasadnicze pod-
grupy?. Do pierwszej z nich naleza obrazowe przedstawienia nazwy, natomiast do
drugiej — godia literowe, zawierajace z reguly inicjaty nazw®. Podobnie jak w her-

! Herby ,mowiace” rycerstwa $laskiego, marchijskiego i pomorskiego wielokrotnie opisali nie-
mieccy heraldycy (zob. m. in. Deutsche Wappenrolle, Bd. I-LIIIL, Berlin 1935-1991; G. A M i lve r-
ste dt, Redende Wappen in der Mark Brandenburg, ,Herold” 1910, s. 205i n.).

2 W literaturze heraldycznej zostato przyjete okreslenie: herby lub godta ,méwigce,” niem. ,reden-
de Wappen”, czes. ,mlavici znameni”, franc. ,armes parlantes”, ang. ,allusive arms”, jednak analiza
symboliczna godet sktania do stanowiska, ze w zasadzie wszystkie godta herbowe ,,méwia” o posiada-
czach herbow. Dlatego dla tej grupy godet przyjeto w pracy okreslenie ,obrazowe przedstawienie nazwy
miasta”.

3 Za europejskimi opracowaniami takze w polskich przyjeto, w odniesieniu do godet ,méwiacych”,
propozycje opublikowane juz przed kilkudziesiecioma laty przez Karlaheinza Blaschke, Jtiego Loude i
Mariana Gumowskiego, ktérzy zgodnie stwierdzili, iz istota takiego godta jest obrazowe przedstawienie
nazwy miasta (zob. M. G u m o w s k i, Herby miast polskich, Warszawa 1960, réwniez wczes$niej w wielu
innych publikacjach; K. B1a s ¢ h k e, Stadtewappen, [w:] Lexikon Stidte und Wappen der Deutschen
Demokratischen Republik, Hrsg. H. Goschel, Leipzig 1985, s. 541; J. L o u d a, Europdische Stadtewappen,
Balzers/Lichtenstein 1969).

164



bach z godlami o innej tematyce, réwniez godla z obrazowymi przedstawieniami
nazw zawieraly wizerunki, ktére mozna zaliczy¢ do kilku odrebnych grup, np. z her-
bami dawnych wlascicieli, wizerunkami zwierzat, narzedzi pracy itp. Ze wzgledu na
specyficznag konstrukcje tego typu godel mozna wymienione dwie gléwne podgrupy
poszerzy¢ o bardziej szczegolowa typologie. Najwieksza grupa godel reprezentowa-
1a bezposrednio nazwe miasta, zwiazang z jego polozeniem naturalnym i zajeciami
mieszkancéw. Druga reprezentowala oprocz nazwy takze zalozyciela badz wlasci-
ciela miasta, np. poprzez przejecie jego herbu jako miejskiego. W koncu trzecia —
wydarzenia historyczne i legendy zwiazane z nazwami miast.

Z analiza godet z obrazowymi przedstawieniami nazw $ci$le wigzaly sie kwestie
onomastyczne, nazwy miast mialy bowiem na badanych ziemiach zaréwno polska
czy stowianska, jak i niemiecka etymologie. W przewazajacej mierze godla herbowe
tworzono od niemieckiej nazwy miasta (ponad 90 proc.), a sporadycznie wywodzity
sie one od nazw w innych jezykach. Nazwy, zwlaszcza najstarszych slaskich miast,
bardzo czesto o stowianskiej lub polskiej proweniencji w ciagu wiekéw ulegly znie-
ksztalceniu i niemieccy heraldycy nie rozumieli pierwotnych godel nawiazujacych
do nazwy miasta?. To samo zjawisko mozna zaobserwowac po II wojnie w odniesie-
niu do herbow, zawierajacych wizerunki obrazujace niemieckie nazwy miast.

Dodatkowym utrudnieniem jest fakt, ze godta herbowe odnosily sie do lokalne-
g0, potocznego znaczenia nazwy miasta. Na badanych terenach widoczne jest row-
niez zréznicowanie, wynikajace z pochodzenia niektérych nazw miast z jezyka staro-
niemieckiego®.

Godta z obrazowymi przedstawieniami nazw widnialy w pieé¢dziesieciu dziewie-
ciu herbach na tychze ziemiach. W ukladzie terytorialnym zdecydowanie najwiecej,
bo czterdziesci godel o takiej tresci, nalezalo do miast $laskich, wsréd miast marchij-
skich wyodrebni¢ ich mozna trzynascie, a zachodniopomorskich - tylko szes¢.
W ogélnym podziale zdecydowanie przewazajg obrazowe przedstawienia nad godta-
mi literowymi. W czterdziestu herbach wizerunki reprezentujgce nazwy miast byly
jedynymi badZ dominujacymi motywami, w pozostalych widnialy wraz z innymi wy-
obrazeniami. Natomiast godla literowe wystepowaty w pieciu herbach. Takie staty-
styczne ujecie bylo reprezentatywne dla przetomu XVIII i XIX w. W nastepnych dzie-
siecioleciach, az do czaséw wspodlczesnych, wladze miast przyjmowaly herby, w
ktorych godlach umieszczano motywy reprezentujace nazwy. Jednak nie bylo to zja-
wisko masowe i dotyczylo miast juz istniejacych, ktére wczesniej postugiwaly sie
pieczeciami z wizerunkami nie reprezentujacymi miasta, np. z pruskim orlem czy
sagdowymi z wizerunkiem Temidy.

4 W najobszerniejszych publikacjach heraldycznych z XIX w., dotyczacych badanych ziem, zaréw-
no H. Saurma, jak i O. Hupp wielokrotnie nie potrafili uzasadnic¢ symboliki godel nawiazujacych do nazw
w jezyku polskim.

5 K. Blaschke uznal, opisujac wspolczesne herby wschodnioniemieckie, iz wlasnie ludowe czy
lokalne znaczenie nazwy miasta bylo powszechnie wykorzystywane przy tworzeniu godetl ,mowiacych”
(zob. K. Blaschke,op. cit., s. 543).
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Ksztaltowanie sie i rozwoj
obrazowych przedstawien nazw miast

Najstarsze herby tego typu zostaly utworzone, podobnie jak inne wizerunki w go-
dlach, przez wykorzystanie motywow z pieczeci miejskich. Postugiwaly sie nimi wia-
dze miast juz w XIII w.6 Motywy reprezentujace nazwy miast w wizerunkach napie-
czetnych najczeéciej wystepowaly wylacznie lub wyraznie dominowaty. Do wyjat-
kow nalezaly pieczecie, w ktérych wizerunek stanowit jedynie uzupehienie gtéwne-
g0 motywu o innej tematyce. Do takich wyjatkow mozna zaliczy¢ XIV-wieczna pie-
czeé Zagania; dominujacym motywem w jej wizerunku byly mury obronne, a nie-
wielki inicjat nazwy miasta — ,,S” (Sagan) widnial w bramie.

Spoérod pieczeci z wizerunkami obrazujacymi nazwy miast zaréwno tych naj-
starszych, jak i z czas6w nowozytnych, wyodrebni¢ mozna grupe, w ktérej nazwe te
przedstawiono w sposdb uproszczony, za posrednictwem jednego wyobrazenia, np.:
wizerunku Iwa w godle Lewina Brzeskiego (niem. Lowen), glowy kréla w godle Choj-
ny (Konigsberg), na pézniejszych, na XVI-wiecznych pieczeciach Cieszkowa (Frey-
han) wizerunek koguta i Rybnika — ryby. Znacznie wieksza jednak grupe stanowity
pieczecie z wizerunkami nazwy miasta w postaci rozbudowanej kompozycji plastycz-
nej. Zespot okreslonych wizerunkdow, widniejacych na pieczeci, umozliwiat identyfi-
kacje nazwy.

Kompozycja wyobrazen mogta sktadaé sie z dwdch lub wielu motywoéw — jako
przedstawien zwigzanych z nazwa. Dwuelementowe wizerunki napieczetne repre-
zentowaly przede wszystkim niemieckie nazwy, skladajace sie z dwdch cztonow, np.
Miinsterberg (Ziebice), Greifenhagen (Gryfino), Regenwalde (Resko), Hirschberg
(Jelenia Gora), Festenberg (T'wardogdra). Wizerunki takie konstruowano opierajac
sie na prostych skojarzeniach kazdego z nich z kolejnymi cze$ciami nazwy miasta.
Stad na pieczeci Ziebic wizerunki klasztoru (Miinster) i gory (Berg)”. Drugi czlon,
spotykany w nazwach wielu miast i odnoszacy sie do polozenia ,na gérze” (Berg),
reprezentowany byt w godtach zaréwno zgodnie z etymologicznym znaczeniem jako
wizerunek gory (Twardogoéra — Festenberg), jak i wzgorz (Falkenberg — Niemo-
dlin), czy tez niewielkich wzniesien (Jelenia Géra). W podobny sposob wizerunki
drzew reprezentowaly polozenie miasta wérdd laséw (Wald). Las przedstawiano sym-

6 M. Gumowski w swoich pracach, po$wieconych pieczeciom $lagskim i najstarszym pieczeciom
miast polskich, do$¢ dowolnie dobieral wyobrazenia napieczetne, traktujac ich wizerunki jako ,mowia-
ce”. Uwazal np. wszystkie te, w ktérych widnialy wizerunki muréw i wiez za reprezentujace nazwe
miasta od niem. stowa Burg, a wiec Lauenburg — Lebork, podobnie od niemieckiego Bergi Stein: Griinberg
- Zielona Gora, Frankenstein — Zabkowice. Podazajac tym tropem, nalezaloby uznac za pieczecie ,mowia-
ce” wiekszo$é¢ pieczeci miejskich na badanym terenie, ktére pochodzily z miast o nazwach z wymienio-
nymi sktadnikami (zob. M. G um o w s k i, Pieczecie Slgskie do kosica XIV w., [w:] Historia Slgska od
najdawniejszych czasow do roku 1400, t. 111, Krakéw 1936, s. 394; i d e m, Najstarsze pieczecie miast
polskich XIII i XIV wieku, Torun 1960, s. 22-23).

"W jezyku mittelhochdeutsch wyraz Miinster oznaczat ,klasztor” (por. M. L e x e r, Mittelhochdeut-
sches Taschenworterbuch, Leipzig 1980, s. 145). W XVIII-wiecznych dzietach o historii Slqska pochodze-
nie nazwy Miinsterberg wigzano réwniez ze stowami: Mond - ,ksiezyc”, Stern — ,gwiazda” i Berg —
,gora”, co wyjasnia pochodzenie wizerunkow ksiezyca i gwiazdy — Storica w polu herbowym (zob.
EW.Sommersberg, Silesiacarum Rerum Scriptores, Lipsiae 1729, s. 125).
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bolicznie za pomoca pojedynczego drzewa (Mieszkowice — Birwalde), rzadziej kil-
ku drzew (Miedzylesie — Mittelwalde), takze tylko galezi drzew (Choszczno-Arns-
walde). W godlach zawsze widnialy nie wiecej niz trzy drzewa; ograniczona liczba
przedmiotéw herladycznych wynikata z konieczno$ci zachowania przejrzystego i
czytelnego charakteru kompozycji.

Trzecie wyobrazenie — obok motywdéw zwiazanych z gérami i lasami — najcze-
$ciej umieszczane w dwuelementowych godlach symbolizowalo zamek (Burg).
W pieczeciach i herbach miejskich ,zamek-burg” bywal przedstawieniem realnie
istniejacego obiektu, najczesciej jednak utozsamiano go z szeroko pojetg architektu-
ra obronng miasta, w postaci wiez, muréw obronnych, bram itp. Dlatego tez w godle
XV-wiecznej pieczeci Nowogrodu Bobrzanskiego (Naumburg a/Bober) umieszczo-
no wizerunki mur6éw obronnych i klasztoru augustianéw. Natomiast na pieczeciach
Kluczborka z XIV w. i pomorskiego Zlocienca z XV w. widnialy wyobrazenia, zgodne
z pierwotna etymologia, symbolizujace zamek, obok reprezentujacych pierwsze czto-
ny nazwy miast — krzyza (Kreuzburg) i sokota (Falkenburg).

Réwniez na innych pieczeciach, w ktérych z pomoca dwdch wyobrazen przed-
stawiono nazwe miasta, wyrazny byl podzial, zgodny z jej kolejnymi cztonami; np.
Gryfino - gryf (Greif) i kloda, galaz (Hagen), Psie Pole — pies (Hund) i pole (Feld).

Wérod najstarszych pieczeci z wizerunkami obrazujacymi nazwy miast wyste-
powaly réwniez takie, ktérych godla zawieraly rozbudowane kompozycje plastycz-
ne. Na XIV-wiecznej pieczeci Kamiennej Gory przedstawiono wyobrazenie zamku, a
u jego podnoza — postac stojacego rycerza w rynsztunku, gotowego do walki. Scena
utrwalona na pieczeci symbolizowala dawna nazwe miasta — Landeshut, czyli Straz-
nica®. Na pieczeci innego miasta $laskiego — Zmigrodu (Trachenberg), pochodzacej
rowniez z XIV w., jego nazwe ilustrowaly trzy wizerunki: na wzgoérzu (Berg) — wize-
runek bramy, przez ktdra przechodzit smok (Trache)®. Na okazatej pieczeci Lwéwka
Slqskiego (Lowenberg) z XIII w. umieszczono monumentalne wyobrazenia archi-
tektoniczne — mury z blankami, baszty, zamek, a w centralnej czesci wizerunek kro-
czacego lwal®, Trzy wzgdrza porosniete bujna roslinnoscia, drzewami, krzewami i
trawa widnialy na najstarszej, XIII-wiecznej pieczeci Ztotoryi. Wyobrazenia wzgorz
odnosily sie do dawniejszej tacinskiej (Aureo Monte) i pdzZniejszej, niemieckiej (Gold-
berg) nazwy miasta'l. Z poczatku XV w. pochodzita piecze¢ Leborka, na ktérej po raz

8 Postac na tej pieczeci Kamiennej Gory byla identyfikowana przez M. Gumowskiego z dawnymi
wiascicielami, ksigzetami $laskimi, strzegacymi miasta przed wrogami (zob. M. G um o w s k i, Najstar-
sze pieczecie..., s. 105-106).

9 W jezyku mittelhochdeutsch wyraz ,,smok” miat posta¢ Trache, wspotczesnie — der Drache
(M. Lexer,op. cit., s. 453). Wizerunek smoka na pieczeci mozna utozsamiac¢ rowniez z polska, stowian-
ska nazwa miasta Zmigréd (Zmigrod w XIII w.).

10 Niemal identyczny uktad wyobrazen przedstawiata pochodzaca z tego samego czasu (przet. XIII
i XIV w.) piecze¢ miejska Brunszwiku, w ktdrej jedynie posta¢ lwa zwrdcona byla w inng strone.
W odréznieniu jednak od pieczeci Lwowka byla znacznie staranniej wykonana (zob. E. Berch e m,
Siegel, Berlin 1918, s. 123, il. 110). Pewne podobienstwa w sposobie przedstawiania dostrzec mozna
takze w XIV-wiecznej pieczeci Lwowa (zob. M. G u m o w s k i, Najstarsze pieczecie..., s. 136).

11 Piecze¢ wielokrotnie opisywana w réznych pracach (najwczesniej przez H. Saurme w 1870 r.),
uwazana przez badaczy ze wzgledu na pokazne rozmiary (68 mm) za jedna z najwiekszych wérdd miast
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pierwszy umieszczono wizerunki obrazujace niemiecka nazwe miasta — Lauenburg
(Lwi Grod), totez znalazly sie na niej mury miejskie z wiezami i siedzacy u podnoza
muréw lew'2, Kompozycja plastyczna pieczeci i ustalonego z jej wykorzystaniem godta
herbowego Leborka nalezata do najbardziej rozbudowanych wsréd miast pomor-
skich.

U schytku éredniowiecza pojawily sie réwniez pieczecie miejskie z inicjatami,
reprezentujacymi nazwy miast w wizerunkach. Na pieczeci Zagania z konca XIV w.
wsrod wizerunkdw architektonicznych znajdowat sie w bramie inicjat ,,S” — odnosza-
cy sie do niemieckiej nazwy Sagan. Z II pol. XV w. pochodzita najstarsza piecze¢
Glogowa, og6lnomiejska, przywieszona po raz pierwszy do dokumentu z 1485 r.,
zawierajaca obok Madonny z Dziecigtkiem dwie tarcze herbowe — jedng z orlem
Piastéw slaskich, a druga z duza litera ,,G”'3. Tarcza z litera ,,G” szczeg6lnie zastugu-
je na uwage, gdyz w $wietle zachowanych Zrédet sfragistycznych przedstawiala naj-
starszy herb miasta, zmieniony juz wkroétce, bo w 1490 r., nadaniem nowego herbu
przez krola Macieja Korwina'4. Ponownie tarcza z litera ,,G” znalazla sie jako herb
miasta na najstarszej mapie Slaska Marcina Helwiga w 1561 r.

Godla herbowe utworzone z wykorzystaniem najstarszych wizerunkéw napie-
czetnych, wraz z przypisanymi poszczegélnym ich elementom barwami, zawieraly
uproszczone wyobrazenia symbolizujgce nazwy miast. Plastyczne przedstawienia
budowli, postaci, zwierzat i roslinno$ci, charakterystyczne dla wyobrazen napieczet-
nych, zastgpiono schematycznymi wizerunkami, z zachowaniem jednak specyficz-
nych wyobrazen reprezentujacych miasta — w tym przypadku ich nazwy. W herbie
Ziebic, widniejacym na wspomnianej mapie Helwiga, zachowano pochodzace z opi-
sanej pieczeci wyobrazenia trzech wiez z charakterystyczng rozeta okienng w $rod-
kowej wiezy. Podobnie do godel herbowych z jednym wizerunkiem, symbolizuja-
cym nazwe miasta, przenoszono motywy z najstarszych pieczeci. Piecze¢ herbowa
Wolowa z XVI w. przedstawiala w polu tarczy wotu, ktérego podobizna znalazta sie
na wczesniejszej pieczeci z XIV w.1°

Réwniez w czasach nowozytnych wizerunki o tematyce reprezentujacej nazwe
miast nalezaly do najbardziej popularnych. Wyobrazenia zwigzane z nimi wykorzy-

$laskich (zob. H. S a u r m a, Wappenbuch der schlesischen Stddte und Stddtel, Berlin 1870, s. 86, zob.
takze piecze¢ Ztotoryi nad dok. z 1348 r., APWr., Zbior dok. klaszt. cyst. w Lubiazu, Rep. 91, sygn. 302).

12 Na odnalezionej przez M. Gumowskiego pieczeci Leborka w archiwum w Gdansku w legendzie
znajdowata sie nazwa miasta LEWENBURGH, bardziej odpowiadajaca niemieckiej etymologii nazwy
zwigzanej z lwem (zob. M. G u m o w s k i, Najstarsze pieczecie..., s. 127-128). Wczesniej, w latach
czterdziestych XIX w., pieczec¢ te opublikowal E. V o s s b e r g, Geschichte der preussischen Miinzen und
Siegel, Berlin 1843, Tafl. XVI (zob. takze piecze¢ Leborka z XV w., APSz., Zbiér odciskéw pieczetnych, nr
278).

13 M. Haisig, Herb miasta Glogowa — jego geneza i symbolika, [w:] Ze studiow nad Sredniowiecznym
Glogowem i Krosnem, Zielona Goéra 1970, s. 88, takze P. K n 6 t e 1, Zur Siegelgeschichte von Stadt und
Fiirstentum Glogau, ZVEGS, Bd. 1XV, 1931, s. 272-278.

14 Na mocy przywileju herbowego z dnia 17 marca 1490 r. Glogéw otrzymat od Macieja Korwina
nowy herb, przedstawiajacy w blekitnym polu czarnego kruka, siedzacego na srebrnej galazce (por.
FE Minsberg, Geschichte der Stadt und Festung Glogau, Glogau 1853, Bd. I, s. 465-468).

1> APLeg., Akta miasta Chojnowa, pieczeé papierowo-woskowa Wotowa na dokumencie z 1714 r.,
b. sygn.
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stywali m.in. wladcy w herbach nadanych w oficjalnych dokumentach herbowych.
Juz w najstarszym przywileju tego rodzaju (wystawionym dla miasta slaskiego Swi-
dnicy w 1452 r. przez krola czeskiego Wiadystawa I Pogrobowca) znalazla sie, obok
tarczy z gryfem, druga tarcza z wizerunkiem dzikiej $wini — symbolizujaca zaréwno
nazwe polska, jak i niemiecka — Schweidnitz!®.

W przywileju herbowym, wydanym przez krola czeskiego Wiladystawa II Jagiel-
loniczyka 14 lutego 1501 r. dla Lwéwka Slaskiego i zatwierdzonym w kilkanascie dni
pozniej przez cesarza Maksymiliana I Habsburga, umieszczono na tarczy dwudziel-
nejw stup, w prawym polu, wizerunek czerwonego Iwa stojacego na trzech wzgérzach!”.
W odréznieniu od najstarszych pieczeci miejskich, w nowym herbie nazwa miasta zna-
lazla precyzyjne i doslowne przedstawienie — Lowenberg, czyli Lwia Goéra.

Kolejny przywilej, wystawiony przez Wiadystawa II dla miasta Winsko w 1512 1.18,
znany jest jedynie z p6Zniejszych opiséw. Elementem ,,méwigcym” byta w godle her-
bowym galazka winoro$li — reprezentujaca nazwe miasta zwigzang z uprawa winnej
latorosli.

Po przejeciu wladzy w Czechach przez Habsburgow (po 1526 r.) rowniez wiad-
¢y z tej dynastii nadawali miastom herby, ktérych godta zawieraly wylacznie wize-
runki reprezentujace nazwy lub wraz z innymi motywami tworzyly nowy znak miej-
ski. Juz w 1528 r. krél Czech Ferdynand wystawil przywilej dla miasteczka Otyn.
W barwnym wizerunku herbu, widniejacym w przywileju, w polu znajduja sie wy-
lacznie wyobrazenia zwigzane z niemiecka nazwa miasteczka — Wartenberg (pol.
Go6ra Wartownicza) Y. Na wzg6rzu widnial wizerunek wiezy obronnej, na ktorej szczy-
cie uzbrojony straznik trzymat kamien gotowy do rzutu®.

Elementy reprezentujace nazwy miast widnialy réwniez w nastepnych herbach,
nadawanych przez wladcow lub wlascicieli do konica XVIII w. W herbie Wroclawia z
1530 r. w jednym z pél umieszczono litere ,,W”, zgodnie z treécia przywileju odnosza-
ca sie do zatozyciela Wratistawa, od ktérego imienia utworzono nazwe miasta?!.

16 1...] ein Eberswein von Zobel [...]” — fragment przywileju (za: O. H u p p, Die Wappen und Siegel
der deutschen Stddte, Flecken und Dorfer, Konigreich Preussen, Bd. 1, Heft 1, Ostpreussen, Westpreussen
und Brandenburg, Bd. 1, Heft 2, Pommern, Posen und Schlesien, Frankfurt a/Main 1896-1898, reprint
1993, s. 144). Wizerunek dzikiej $wini widnial wczeéniej na pieczeci tawnikow $widnickich z XIV w.
(zob. H. Sch ub e rt, Bilder aus der Geschichte der Stadt Schweidnitz, Schweidnitz 1911, p. 13), jednak
jako oficjalne godlo herbu miejskiego wizerunek ten funkcjonowat dopiero od 1452 r.

17 1...] Ein weisen schilde, in demselbigen dreyegkher plaber perge, darauf ein roter lebe [...]” -
fragment dokumentu Wiadystawa II dla Lwowka cytowat O. Hupp. On tez zwrdcit uwage na bledna
datacje nadania herbu, ktdra postugiwali sie wczesniejsi badacze, przymujac rok wystawienia dokumen-
tu na 1498 (zob. O. Hu p p, 0p. cit., s. 160).

18 Dokument, uszkodzony w czasach wojny trzydziestoletniej, wkrétce zaginal w nieznanych oko-
licznosciach. Hupp opisujac herb korzystat z tekstu nastepnego przywileju odnawiajacego, wydanego
przez ksiecia legnickiego Jerzego Rudolfa w 1651 r. Rowniez i ten dokument zaginat (zob. O. Hu p p, op.
cit., s. 147).

19 Najstarsza nazwa miasta — Otin, w dokumencie herbowym zapisana jako Wartenberck, z czasem
dodano drugi czton: Deutsch, dla odrdznienia od niemieckiej nazwy Sycowa — Polnisch Wartenberg.

20 APWr., Otyn 1528.

Z'W przywileju herbowym kréla Ferdynanda I zostat zawarty nastepujacy opis pola z literg ,W”:
wundern goltfarben tail ain schwarz W, welchs bedeut den namem Wratislau, der die stadt Preszlaw
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W nastepnych wiekach wspomniany inicjat byt jednak utozsamiany przede wszyst-
kim z dawna nazwa miasta, ten element godla uzna¢ wiec nalezy za wyobrazenie
reprezentujgce nazwe miasta. Habsburgowie nadali réwniez herby ,mowigce” (badz
zawierajace, wérod innych motywow, takze wyobrazenia reprezentujgce nazwy) mia-
stom $laskim: np. przypisywany Rudolfowi II dokument dla Jeleniej Gory z 1599 r. —
jeleri na wzniesieniu (Hirschberg)?, tenze cesarz Zaganiowi w 1602 r. — czwérdziel-
ny w krzyz, z brama i inicjalem ,,S” — Sagan w polach 2. i 3.; cesarz Leopold I Brzego-
wi Dolnemu z 1663 r. — rycerz z herbem Dyhern, 16dZ na rzece (niem. Dyhernfurth),
mozna przettumaczy¢ jako: Brod (przeprawa) Dyhernow; cesarz J6zef I dla miasteczka
Konotop z 1706 r. — wizerunek tonacego konia, zostala zachowana dawna polska
nazwa Kontop. W nielicznych przywilejach herbowych, nadanych miastom przez
ksiazat, godla herbowe zawierajg obrazowe przedstawienia nazw, np. $w. Jerzy w
herbie nadanym - przez Jerzego Fryderyka, margrabiego i ksiecia karniowskiego
w 1561 r. — Miasteczku Slaskiemu (od niem. Georgenberg). Po zajeciu Slaska przez
Fryderyka II wladca ten nadat w 1747 r. Kowarom nowy herb, w ktérego godle zna-
lazty sie oprocz pruskiego orta wizerunki z dawnej pieczeci, przedstawiajace konia i
mlot kowalski (od niem. Schmiedeberg) 2.

W pozostalych miastach, ktére w czasach nowozytnych ustalily swoje herby
bez oficjalnych przywilejow, wykorzystywano, oprocz dawnych, takze aktualne pie-
czecie wladz miejskich. Wladze niektérych miast na badanych ziemiach az do pot.
XIX w. w zasadzie nie postugiwaly sie jednak herbem miejskim, zadowalajac sie nie-
zbednymi w kancelariach pieczeciami. W miastach nowo powstalych korzystano
najczesciej z wzorcow ikonograficznych, widniejacych na pieczeciach i w herbach
wczesniej utworzonych, ale wprowadzono takze nowe, niespotykane wczeéniej wyo-
brazenia. Nowym zjawiskiem bylo, poczawszy od XVII w., zmienianie niektorych
elementéw wizerunkéw w godlach, z zachowaniem jednak obrazowego przedsta-
wienia nazwy. U schylku XVII w., a zwlaszcza w nastepnym stuleciu, pojawilo sie,
niekiedy na bardzo krétko, znacznie wiecej niz dawniej inicjaléw reprezentujacych
nazwy.

Miasta nowo utworzone z reguly juz od poczatku postugiwaly sie pieczeciami,
ktérych wizerunki byly utozsamiane z godlem herbowym lub, co nie nalezalo do
rzadko$ci, przedstawialy tarcze z aktualnym herbem. W 1581 r. Wilhelm von Oppers-

erstlich gebaut und nach seinem namen Wratislau genant hadt” (w dolnej zlotej farby czeéci, czarne W,
ktére oznacza imie Wratislaw, ktory miasto Wroclaw pierwszy wybudowat i jego imieniem zostalo na-
zwane — thum. W. S.), APWr., Dokumenty miasta Wroctawia, przywilej herbowy z 12 marca 1530 r.
M. Haisig (Emblemat ,W” w heraldyce miejskiej Wroctawia, ,Archeion”, LXXIII, 1982, s. 77-80), pisal, za
badaczami niemieckimi, iz po raz pierwszy wielka litera ,W” zostala umieszczona u schytku XV w. na
karcie kodeksu miejskiego i dzbanie cechowym; na pieczeciach wroclawskich litera ,W” pojawila sie
dopiero po 1530 r. jako godlo, odnoszace sie do stowianskiej nazwy miasta.

22 Niemieccy heraldycy jeszcze u schytku XIX w. uwazali przywilej dla Jeleniej Gory za autentycz-
ny. Zakwestionowano go dopiero w latach trzydziestych obecnego stulecia (zob. Z. Michniewicz,
Herb jeleniogorski w swietle dziejow i zabytkéw kultury, ,Sobdtka”, t. XXX, 1975, nr 1, s. 41-57).

23 Najstarsza piecze¢ Kowar przywieszona do dokumentu z 1454 r. przedstawiala juz wspietego
konia i pod nim mtot (opis: O. Hu p p, 0p. cit., s. 165; wizerunek pieczeci Kowar na dok. z 1710 ., APZG,
Miasto Szlichtyngowa, cech piekarzy, sygn. 6 D).

170



dorf przeksztatcit osade gérnikéw srebra w miasto Wilhelmsthal?. Na pieczeci sa-
dowej z korica XVI w. znalazta sie tarcza z herbem miasta, a w niej w dwudzielnym w
stup polu widniata w lewej cze$ci wielka litera ,W” — inicjat dawnej nazwy?. Inna
osada gornicza, Boguszow, ktora uzyskata prawa miejskie w 1499 r., miala pieczeé
sprawiong przez wladze wkrétce po utworzeniu miasta, a uzywang przez nastepne
stulecia. W wizerunku napieczetnym widniata tarcza herbowa, w ktérej polu umie-
szczono trojwzgorze z wyltaniajaca sie z niego reka, ponizej zas kilof skrzyzowany z
miotem?. Wizerunek gor i reki stanowit obrazowe przedstawienie niemieckiej na-
zwy miasta — Gottesberg (Boza Goéra). Na najstarszej zachowanej, XVII-wiecznej pie-
czeci Walbrzycha, ktéry uzyskat miejski status ok. 1426 r., na tarczy herbowej wi-
dniat wizerunek jodty?”. Godlo herbowe obrazowato niemiecka nazwe miasta — Wal-
denburg. Potozona w Borach Slqskich Gozdnica, wymieniana w dokumentach po
raz pierwszy jako miasto w XVI w., posiadala na najstarszej pieczeci miejskiej tarcze
herbowa z wizerunkiem drwala z toporem?®, W 6wczesnym godle herbowym mozna
doszuka¢ sie do$¢ specyficznego, symbolicznego przedstawienia niemieckiej nazwy
miasta — Freiwaldau (Wolny od lasu). W XVII w. wladze Gozdnicy zmienily godto
herbowe, wprowadzajagc nowe wizerunki, jednoznacznie obrazujagce dawna nazwe
miasta — pien po Scietym drzewie z siedzacg na nim wrona.

Zmiany w godlach herbéw z obrazowymi przedstawieniami nazw w czasach
nowozytnych wynikaty z kilku przyczyn. Przede wszystkim, tak jak w opisanym her-
bie Gozdnicy, wladze miast chcialy, aby w godle znalazly sie wizerunki dokladnie
obrazujace nazwe miasta. W podobny sposéb uzupetiono godlo herbowe Mirska —
niem. Friedeberg (Goéra Pokoju). Do dotychczasowych wyobrazen sokota trzymaja-
cego w dziobie golebia i trzech wzgdrz na jednym z nich dodano krzyz. Pieczeci z
takim wizerunkiem wladze Mirska uzywaly w II pot. XVIII w.?° Niektore ze zmian
wynikaly z odmiennego interpretowania przez dwczesnych mieszkancow etymolo-
gii niemieckiej nazwy. W XVIII w. w godle herbowym zachodniopomorskiego Reska
umieszczono w miejsce wizerunku fal wyobrazenie trawiastej ziemi, z ktorej wyra-
stalo drzewo, gdyz potraktowano doslownie znaczenie drugiego czlonu nazwy Re-
genwald, a wiec las (Wald), pomimo Ze pierwszy odnosit sie do przeplywajacej przez

24 Pierwsza nazwa nowego miasta brzmiata Neustédtel, aby jednak odrézni¢ je od istniejacego juz
innego miasta o tej samej nazwie z ksiestwa glogowskiego, dzisiejszego Nowego Miasteczka, zmieniono
nazwe na Wilhelmsthal — obecna wie$ Bolestawéw w Kotlinie Klodzkiej (zob. szerzej: EA.Zim m e r-
m a n n, Beytrige zur Beschreibung von Schlesien, Bd. IX, Brieg 1789, s. 247).

% 0.Hupp,op. cit., s. 147.

26 Potwierdzenie, iz byt to dwczesny herb Boguszowa, odnalez¢ mozna w Silesiographii Heneliu-
sza i lakonicznym opisie: ,Insigne Gottsbergensium metallicundiam et fodinam exhibet” (zob. N. H e-
n elii, Silesiographia Renovata, Wratislaviae-Lipsiae 1704, Cap. VII, s. 194, takze H. Sa ur m a, op. cit.,
s. 93).

270 wezesniejszych pieczeciach i herbie Watbrzycha nie pisali ani Heneliusz, ani pozniejsi XVIII-
wieczni autorzy opis6w Slqska (zob. FA.Zimmermann,op. cit., Bd. V, Brieg 1785, s. 395).

28 Piecze¢ Gozdnicy na dok. z 1642 r., APZG, Miasto Zary, cech kusnierzy, sygn. 7 D, takze
H.Saurma, Wappenbuch..., s. 58.

2 Piecze¢ Mirska z datg 1774 w otoku legendy po raz pierwszy zawierata wyrazny wizerunek
krzyza na wzgérzu (H. Saurm a, 0p. cit., s. 64; O. Hu p p, 0p. cit., s. 150-151).
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miasto Regi®. Przyktady uzupemiania godet herbowych dodatkowymi wizerunkami
,moéwiacymi” spotyka¢ mozna réwniez w XIX w. Swiadcza o tym np. herby Torzymia
(Sternberg) — trzy wzgorza i gwiazdy, oraz Czerwienska (Rothenburg) — czerwone
mury i bramy w godle?!. Inny powod przeksztatcen dokonywanych w dotychczaso-
wych godlach zwigzany byl, jak w przypadku Glogowa, z ustaleniem nowego, wielo-
polowego herbu. W pochodzacym z XVII w. nowym herbie, z polem czwoérdzielnym
w krzyz, tarcza z litera ,,G” zostala umieszczona jako tzw. sercowa. Zgodnie z regula-
mi heraldycznymi tarcza sercowa byla uwazana za miejsce szczeg6lnie uprzywilejo-
wane. Owczesne whadze glogowskie chcialy zatem, lokujac w niej wizerunek repre-
zentujacy nazwe, podkresli¢ w ten spos6b znaczenie miasta3?.

W XVII w. w herbach, przede wszystkim miast $laskich, zaczely sie pojawiaé,
zamiast dawnych godel, inicjaly nazw, niekiedy dodawane do dawnego wyobrazenia.
Weczesniej inicjaly widnialy w godlach najwiekszych miast $lgskich: Wroclawia (od
1530 r.) i Glogowa (od 1485 r.). Wkrétce znalazly sie takze w herbach mniejszych
miejscowosci. Jeszcze w XV w. wielka litera ,B” zostala umieszczona w godle herbo-
wym Bytomia Odrzanskiego®, a w 1581 r. wielka litera ,W” — w godle Bolestawowa
(Wilhelmsthal). Na pieczeci Ziebic z konica XVI w., zamiast dotychczasowego wize-
runku, umieszczono w polu tarczy herbowej wielka litere ,M” (Miinsterberg)3.
W II pot. XVIII w. zmieniono godlo herbowe Strzelina, umieszczajac w nim wielkg
litere ,,S” przeszyta pionowo strzata®. Taki wizerunek herbu znajdowat sie na mie-

30 L.W. Briiggemann w swoim opisie Pomorza Zachodniego podal, Ze herb Reska przedstawiat
jedynie drzewo (,Das Wappen der Stadt stellt einen Baum vor”), nie wspomniat o falach, a zatem opisat
juz zmieniony herb (zob. L. W. Br i g g e m a n n, Ausfiihrliche Beschreibung des gegenwdrtigen Zustand
des Konigl. Preussischen Herzogthums Vor- und Hinter-Pommern, Stettin 1779-1806, s. 223).

31 APZG, Akta miasta Czerwienska, pieczecie miejskie z wizerunkami orta pruskiego lub sadowa z
Temida, sygn. 23 i n. Nowy herb, obrazujacy nazwe, zostat przyjety przez wladze po pozytywnym zaopi-
niowaniu projektu przez berlinskie Towarzystwo ,,Herold” (zob. sprawozdania Towarzystwa opubliko-
wane w czasopi$mie ,Herold” 1896, nr 5).

32 Najstarszy wizerunek wielopolowego herbu Glogowa — przedstawiajacego w polu 1. Madonne z
Dzieciatkiem, w polu 2. orta dolnoslaskiego, w polu 3. glowe wotu i w polu 4. kruka siedzacego na
galazce oraz wspomniang tarcze sercowa z litera ,,G” — umieszczony byl na stemplu menniczym z 1623 r.
i na $cianie glogowskiego ratusza (zob. E Frie densburg, Schlesiens neuere Miinzgeschichte, CDS,
Bd. XIX, Breslau 1904, s. 223-224).

3 F A.Zimmerman n, Beytrige..., Bd. X, Brieg 1791, s. 134, opisujac herb Bytomia Odrzanskie-
go powolal sie na kamienna plaskorzezbe, umieszczona na wiezy ratusza, na ktorej w polu herbowym
widnialo popiersie rycerza z wtocznig na ramieniu, ponizej duza litera ,B”; H. Sa u r m a, Wappenbuch...,
s. 16-18, opisat dwie pieczecie z XV w. i z 1700 r., ktérych wizerunki zawieraly wspomniane wyobraze-
nia.

34 Piecze¢ z inicjalem ,M” uzywana byta przez wladze miasta, réwniez w nastepnym stuleciu, o
czym $wiadczyta nowa, XVIl-wieczna piecze¢, APWr., Zbior dok. klaszt. cyst. w Henrykowie, Rep. 84,
piecze¢ z 1665 r., KI. Henr. 232.

BFAZimmermnann,op. cit, Bd. I, Brieg 1783, s. 27, opisujac herb Strzelina podat, iz byt on
podwojny i przedstawiat zaréwno posta¢ archaniota, jak i litere ,S” ze strzata. Natomiast w opisie Strze-
lina z czasopisma wydanego wczesniej niz dzieto Zimmermanna, bo w 1779 r., znalazla sie wzmianka o
herbie, w ktorego godle znajdowata sie tylko wielka litera ,,S” przeszyta strzalg (zob. Historisches Topo-
graphisch Biographisches Monatliches Tage-Buch der neusten in und auslindischen Begebenheiten und
Anmerkungen mit Kupfern, Zittau 1779, s. 238).
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dziorycie z widokiem miasta z 1779 r., jednak na pieczeciach z XIX w. znowu widniat
wizerunek archaniota®®. Do najciekawszych herbow z godtami literowymi nalezy za-
liczy¢ XVIII-wieczny herb Zar — prywatnego miasta, polozonego na pograniczu lu-
zycko-$laskim. W polu herbowym widnieja dwie wielkie litery ,,S” i ,,W”, przy czym
pierwsza z nich utoZono poziomo. Reprezentowaly one pierwsza i ostatnig litere daw-
nej nazwy miasta — Soraw. Herb w takiej postaci widnial na pieczeci i miedziorytach
z widokami miasta w I pot. XVIII w.3” Wczes$niej, w XVII w., wladze miasta postugiwa-
ly sie pieczeciami z herbem zlozonym, czwérdzielnym w krzyz, w ktérego polach
widniaty godta herbowe kolejnych wiascicieli i tarcza sercowa jedynie z litera ,, W8,
Zmiana herbu i pieczeci, ktorymi postugiwano sie do XX w., wynikata ze wzmocnie-
nia pozycji wladz miejskich w XVIII w. po okresie wcze$niejszego, drastycznego
ograniczenia wladz przez Promnitzow®.

Wprowadzenie nowej pruskiej ordynacji o miastach na pocz. XIX w. nie spowo-
dowatlo znaczacych zmian w godtach dotychczasowych herbéw ,,méwiacych” na ba-
danych ziemiach. Wiadze zreorganizowanych miast, w zwiazku z konieczno$cia spra-
wienia nowych pieczeci, korzystaly z okazji i przywracaly niekiedy dawne wizerunki
obrazujace nazwy. Uczynily tak m.in. oprécz wymienionego Strzelina, wtadze Byto-
mia Odrzanskiego i Ziebic. Natomiast na pieczeci zreorganizowanego w 1809 r. Wal-
brzycha wizerunek jodly zastapiono wyobrazeniem debu®.

Godla obrazujace nazwy zwiazane
z poltozeniem naturalnym i gospodarka miast

Herby z godtami utworzonymi od topograficznych nazw miejscowych zawieraty wi-
zerunki charakterystyczne dla polozenia naturalnego miasta. Jak w kazdej klasyfi-
Kkacji, rowniez i tu mozna byto wyodrebni¢ miejskie godla herbowe zawierajace wy-
lacznie wizerunki z motywami zwigzanymi z polozeniem naturalnym i gospodarka
(np. Miedzylesie — Mittelwalde: trzy drzewa i lis), jak i takie, w ktérych motywy te
nalezaty do elementéw godia (np. Choszczno — Arnswalde: orzel brandenburski trzy-
majacy galazki debowe).

36 Historisches Topographisch Biographisches Monatliches Tage-Buch..., il. 1; O. H u p p, op. cit.,
s. 145, na podstawie informacji uzyskanych w strzelinskim magistracie podatl, iz w XIX w. wszystkie
pieczecie miasta mialy wizerunek archaniota Michata z waga i mieczem, jak na XV-wiecznej pieczeci,
zob. takze pieczecie Strzelina na dok. z 1316 i 1351 ., APWr., Rep. 84.

37 Na miedziorycie z widokiem Zar z 1750 r. znajduja sie dwa herby: pierwszy byt herbem Promnit-
20w — owczesnych wihascicieli, drugi z literami ,S” i ,W” reprezentowal miasto (zob.J. G.Leopoldt,
Nutzliche und auf die Erfahrung gegriindete Einleitung zu der Landwirtschaft, Fiinf Theil, Sorau 1750).

38 APZG, Akta miasta Zary, Cechy rzemieélnicze miasta Zary, pieczecie z data 1653 na dokumen-
tach z lat 1660-1700.

9].G.Worbs, Geschichte der Herrschaften Sorau und Triebel, Sorau 1826, s. 164, a z najnowszych
opracowan: T.J aw o r s k i, Zary w dziejach pogranicza Slgsko-tuzyckiego, Zary 1993, s. 92.

40 Wedtug autoréow opublikowanych po II wojnie prac o herbie Watbrzycha wizerunek debu pojawit
sie w godle juz w 1764 1. (zob. A. Sz y p e r s ki, Kronika Waibrzyska, 1985, s. 34). Jednak ani Ziemmer-
mann (Beytrage..., Bd. V, Brieg 1785, s. 395) nie podat opisu herbu, ani Hupp nie wymienit go w takiej
postaci przed 1809 r.
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Zgodnie z nazwa miasta w polu herbowym umieszczano wizerunki zwigzane z
polozeniem wsrdd lasow: Walbrzycha — jodly, pozniej debu; laséw zamieszkatych
przez dzika zwierzyne: Barwic (Birwalde) — debu i niedZzwiedzia; Mieszkowic
(Barwalde) — $wierka i dwoch niedzwiedzi, Miedzylesia — trzech drzew i lisa; Pel-
czyc (Bernstein) — debu i niedzwiedzia; laséw nad rzeka: Reska (Regenwalde) —
drzewa lisciastego (lipy?) i fal rzeki. Do tych wizerunkéw ,moéwiacych” nalezy zali-
czy¢ rowniez godla symbolizujace polozenie w miejscach poroénietych wczesniej
lasem: Gozdnicy (Freiwaldau) — drwala, poZniej pnia drzewa, Nowej Rudy (Neuro-
de) — pnia drzewa.

W godlach dwdch herbéw miast marchijskich, Choszczna i Lubniewic, widnia-
ly, oprécz wizerunkéw obrazujacych polozenie wsrdd laséw, réwniez takie, ktore
reprezentowaly przynalezno$¢ panstwowa. Czerwony orzel brandenburski, trzyma-
jacy w szponach debowe galazki, symbolizowal (zgodnie z nazwa Arnswalade utoz-
samiane z gatazkami) zalozenie Choszczona przez margrabiéw brandenburskich i
przynalezno$¢ do marchii.

Godta obrazujace poloZenie miasta na gorze nie wystepowaly w opisywanych
herbach jako samodzielne motywy. Towarzyszyly im zawsze inne wizerunki, dopehia-
jace przedstawienie calej nazwy miasta, np. Jeleniej Gory — wzgoérza i stojacego na nim
jelenia, Twardogora (Festenberg) — géry z umieszczonym na szczycie zamkiem®!,

Nazwy miast zwigzane z potozeniem nad woda przedstawiano z pomoca wize-
runku pofalowanej wody w podstawie tarczy herbowej. Wyobrazenia te mogly sie
odnosié¢ bezposrednio do nazwy konkretnej rzeki lub jeziora, od ktérych utworzono
nazwe, np. w herbie Reska (Regenwalde) — do rzeki Regi. W godlach umieszczano
takze wizerunki nie zwigzane z konkretnym akwenem, ale jednoznacznie kojarzace
sie z polozeniem nad wodg. W herbie dawnego miasta Konotopu widnial kon tonacy
w wodzie, natomiast w herbie Rybnika wizerunek ryby. Godlo tego ostatniego mia-
sta mozna zaliczy¢ réwniez do nastepnej opisywanej grupy herbow, ,,méwiacych” o
dawnych zajeciach mieszkancow.

W godlach obrazowane byly réwniez nazwy stuzebne i zawodowe. Tworzono je
od dawnego badz dominujacego zajecia — rzemiosta mieszkancow miast. Tego typu
herbami postugiwaly sie przede wszystkim miasta $laskie. W herbie Kowar przed
zmiang godta w 1747 r. widnialy wizerunki wspietego rumaka i mtota kowalskiego —
obrazowe przedstawienie niemieckiej nazwy miasta (Schmiedeberg). Od polskiej
nazwy utworzono wizerunek potukota, widniejacy w prawej czesci dwudzielnego pola
herbu miasta Wozniki. Gléwnym zajeciem, ktorym przez stulecia trudnili sie mie-
szkancy tego miasta, byla produkcja, a przede wszystkim wynajem wozow*2. Wize-

41 Na pieczeci miejskiej Twardogory z 1681, na szczycie porosnietej roslinnoscia gory widnialy
jedynie trzy wieze, APP, Ostréw WIlkp., cech kowali i $lusarzy, sygn. 1/48.

4 Jeszcze u schytku XVIII w. wiekszo$¢ mieszkancéw wynajmowata wozy kupcom i wyprawiata sie
z nimi przez granice do Polski, nalezy zatem zgodzi¢ sie z pogladami M. Gumowskiego, a z nowszych
badaczy M. Antoniewicza, iz nazwa miasta pochodzita od dawnego zajecia mieszkancow — produkcji
wozOw oraz przewozow (zob. M. G u m o w s k i, Herby i pieczecie miejscowosci wojewddztwa slgskiego,
Katowice 1939, s. 304-305; M. An to nie wicz, Herby miast wojewddztwa czestochowskiego, Czestocho-
wa 1984, s. 87).
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runek polukota widnieje réwniez w herbie Raciborza. Wyobrazenie to, uznane za
»~moOwiace” o nazwie miasta, pochodzi od zniemczonej formy Ratibor, w ktorej staro-
niem. Rat oznaczato ,koto”®. Na wszystkich pieczeciach miejskich poczawszy od
XIII w. oraz w godle herbowym widniat obok potuorta wizerunek potukota*t. Moty-
wy ,méwiace”, reprezentujace w godlach zaréwno nazwe, jak i gospodarke, odna-
lez¢ mozna jeszcze w herbach Winska (Winzig) — galazka winnej latorosli uprawia-
nej w okolicach miasta, Gozdnicy (Freiwaldau) — wizerunek drwala z siekiera.

Zgodnie z zachowanymi przekazami wizerunek trzech kozich gléw w herbie
Kozla mozna zaliczy¢ zaréwno do znakow reprezentujacych nazwe, gospodarke mia-
sta, jak i jego wlascicieli *°.

Godla obrazujace nazwy zwiazane
z zatozycielami i historia miast

Zalozyciele miast byli upamietniani najczesciej w nazwie miasta, zawierajacej ich
nazwisko badz imie. Natomiast do herbu miasta przejmowano albo elementy z her-
bu rodzinnego zalozycieli, albo herb w calosci jako znak miejski. Dla upamietnienia
rodziny Wedléw w herbie Drawna (Neuwedell) umieszczono fragment jej godla her-
bowego.

Zwiazki z pomorskim miastem Widuchowa (Fiddichow) rodziny rycerskiej Fid-
dichowow widoczne byly w godle herbu miejskiego dzieki umieszczeniu wizerunku
tabedzia pochodzacego z ich herbu®.

Dawne miasto Prészkéw (Proskau), nazwane tak od zalozycieli rodziny
Pro(u) szkowskich, posiadato réwniez w swym godle herb tej rodziny?’.

4 M. L e x e r, Mittelhochdeustches..., s. 164. Polscy jezykoznawcy wywodza nazwe Ratibor od
imienia ztoZonego Racibor (zob. S. Ro s p o n d, Stownik etymologiczny miast i gmin PRL, Wroctaw 1984).

44 APWr., liczne odciski pieczeci Raciborza na wielu dokumentach, np. w zespolach: Akta miasta
Wroclawia — dokumenty, Zbiér dok. klaszt. $w. Macieja we Wroclawiu, Rep. 66 (M. kl. B.), sygn. 1216.

4 O pochodzeniu nazwy od kéz hodowanych w okolicach miasta oraz o braciach rycerzach rozbdj-
nikach pisat réwniez £ A. Zi m m e r m a n n, Beytrdge..., Bd. II, Brieg 1783, s. 289. Opowies¢ ta
publikowana byta réwniez pozniej przez historykéw (zob. A. W e t z e 1, Geschichte der Stadt Cosel, Berlin
1866, s. 68). Zob. takze rozdziat o symbolice krajobrazu naturalnego i gospodarczego.

46 Na zwiazki tej rodziny z miastem wskazywali zarowno badacze niemieccy (zob. R. Reiche,
Bausteine zur Geschichte der Stadt Konigsberg in Neumark wéihrend des Mittelalters, Konigsberg 1898,
s. 112), jak i polscy (E. Ry m a r, Fragment dziejow Widuchowej w wiekach srednich, PZP, t. I-11, 1997,
s. 30-33), chociaz jedynym pewnym $ladem jest wizerunek tabedzia na pieczeciach miejskich, pocho-
dzacy z godla herbowego panow Viddechowow, bedacych jak podaje E. Rymar, gatezia Schwanebeckow
- stad wlasnie tabedZ (zob. takze pieczecie Widuchowej z XIV-XVIII w., APSz., Zbior odciskow pieczet-
nych, nr 313, 314, 315).

47 Rodzina Pruszkowskich, wymieniana w czeskich herbarzach jako Pruskovsky z Pruskova, niem.
Herren von Proskowski, takze von Proskau, pieczetowala sie herbem bedacym odmiang polskiego her-
bu Czawuja (na tarczy dwudzielnej w stup w polu prawym w czerwonym srebrna podkowa, zwrocona
barkiem ku srodkowi, w polu lewym srebrnym czerwona podkowa, zwrocona barkiem ku $rodkowi).
O herbie Czawuja zob. J. S zy m a 1 s k i, Herbarz Sredniowecznego rycerstwa polskiego, Warszawa 1993,
s. 103. Po uzyskaniu tytutu barona Pruszkowscy postugiwali sie herbem ztozonym, w ktérym w polach 2.
i 3. znalazlo sie opisane godlo z podkowami. Wedtug Huppa do potowy XIX w. wladze miasta postugiwaty
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W XIX w. wladze miast, ktérych nazwy pochodzily od nazwisk zalozycieli, stara-
ly sie utworzy¢ herb ,moéwiacy” przez wprowadzenie w pole herbowe godel histo-
rycznych zalozZycieli, pomimo iz na uzywanych dotad pieczeciach widnialy inne wi-
zerunki*®. W godtach ustalonych w tym czasie herbéw: Torzymia (Sternberg) i Czer-
wienska (Rothenburg a/Oder), widnialy herby zatozycieli — w pierwszym z miast
arcybiskupa magdeburskiego Konrada von Sternberga, w drugim rodziny Rothen-
burgéw. Dodatkowo w herbie Czerwieniska znajdowatl sie wizerunek czerwonego
zamku, odpowiadajacy niemieckiej nazwie miasta. Zabieg ten stuzyt zaakcentowaniu
dawnego pochodzenia miejscowo$ci.

Oproécz herbéw rycerskich przedstawiano takze w godlach miejskich inne wi-
zerunki, obrazujace nazwe i jednoczeénie zalozycieli. Do takich godet nalezy zali-
czy¢ zamek z krzyzem widniejacy w herbie Kluczborka. Niemiecka nazwa miasta
Kreuzburg, przedstawiona w herbie, reprezentowata réwnoczesnie jego zalozycieli,
zakon rycerski Krzyzowcow z Czerwona Gwiazda®.

W herbie Bolestawowa (Wilhelmsthal) wielka litera ,W” funkcjonowatla jako
inicjat nazwy miasta, ale takze inicjat imienia zalozyciela miasta Wilhelma von Oppers-
dorfa®.

Wsrod herbéw przedstawiajacych obrazowo nazwe miasta byly réwniez takie,
ktorych godla przedstawialy réwnocze$nie nazwe miasta wyjasniajaca jego powsta-
nie, legende lub wydarzenie historyczne.

Legendy herbowe, zwiazane przede wszystkim z okoliczno$ciami nadania badz
przyjecia herbu, byly nieodtacznym elementem kultury szlacheckiej®!. Specyficzna

sie pieczecia z opisanym najstarszym wizerunkiem herbu Pruszkowskich, pézniej zamiast dwoch podkow
umieszczono jedng duza, czerwono-srebrng, zwrécong barkiem ku gorze (O. H u p p, 0p. cit., s. 175).

48 Na pieczeciach np. Czerwienska (Rothenburg a/0) widniat wizerunek Temidy z mieczem i
waga. Pieczeci sadowej uzywano jako ogolnomiejskiej. Po 1809 r. postugiwano sie pieczecia z pruskim
ortem (APZG, Akta majatku Polnisch Netkow, pieczecie lakowe na dokumentach, sygn. tymcz. 23, 44).

49 Pieczeé miejska przedstawiata w polu tarczy wizerunki zamku i trzech krzyzy, natomiast nad
tarcza i bokach widnialy trzy gwiazdy, drugi ze znakéw zakonnych zatozycieli Kluczborka (APWr., pie-
cze¢ na dokumencie z 1376, sygn. M. Kl. B. 265).

%0 Wedtug informacji uzyskanych przez F. A. Zimmermanna od 6wczesnych wladz miasta, Wil-
helm Oppersdorf chcial poczatkowo nazwa¢ nowe miasto Rudolphsthal, dla upamietnienia cesarza, zgo-
dnie jednak z rozkazem cesarskim miasto powinno otrzyma¢ nazwe pochodzaca od zatozyciela (zob.
FA.Zimmerman n, Beytrige..., Bd. IX, Brieg 1789, s. 247). Autorzy zaréwno starszych opracowan
(H. Saur m a, Wappenbuch..., s. 135, O. H u p p, Die Wappen und Siegel..., s. 171), jak i najnowszych
(D.Tomczyk, Herby miast Slaska Opolskiego, Opole 1996, s. 45-46), powolujac sie na piecze¢ tawnicza
Kazimierza z wielka literg ,K” uwazali, ze nalezala ona do wladz Kazimierza koto Glubczyc z XIII w. i
zaliczali ja do herbow z godlem literowym. Jak zauwazyt jeszcze M. Gumowski w 1960 r. (zob. M. G u-
m o w s K i, Najstarsze pieczecie..., s. 108), wspomniana piecze¢ tawnicza Kazimierza nalezata do wladz
Kazimierza, ale pod Krakowem (dzi$ czes$¢ Krakowa), natomiast pod wplywem publikacji jej wizerunku
przez H. Saurme p6zniejsi badacze niepoprawnie utozsamiali ja z Kazimierzem na Opolszczyznie.

510 polskich legendach herbowych i ich zwigzkach z herbami pisali M. Kazanczuk (Staropolskie
legendy herbowe, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1990); R. Ki e r s n o w s k i, Tworzywo historyczne polskich
legend herbowych, ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego”, Nowa Seria, t. II, 1995, 11-25. Nie-
mieckie legendy herbowe zebrat J. G. T. Griisse (Geschlechts-, Namen-, und Wappensagen des Adels deut-
scher Nation, Dresden 1876). Na Slqsku w XVIII w. bardzo popularne bylo dzieto Johanna Sinapiusa
Schlesische Curiosititen, Leipzig 1720, zawierajace wiele legend herbowych $laskiej szlachty.
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recepcja takiej legendy bylo jej skrdcone, obrazowe przedstawienie w niektorych
herbach miast prywatnych. Pewne $lady legendy, zwigzane z poczatkami herbu $la-
skiej rodziny rycerskiej Schaffgotschéw, zawarte zostaly na pieczeciach i w godle
herbowym Gryfowa Slaskiego. Na najstarszej pieczeci z XIV w., kiedy miasto bylo
jeszcze wlasnoécia ksiazeca, widnialy jedynie wizerunki gryfa, trzymajacego w szpo-
nach pétksiezyc, i wzgdrze, odpowiadajace niemieckiej nazwie Greifenberg, upamiet-
niajacej miejsce, gdzie znajdowato sie gniazdo Gryféw"2. Po przejeciu miasta przez
Schaffgotschow w XV w. w wizerunku napieczetnym zamiast pétksiezyca umieszczono
postac rycerza w zbroi. Zachowano gléwny wizerunek, ,méwiacy” — gryf, wprowa-
dzajac nowy — rycerza, utworzono wspolny przekaz, zwiazany z legenda o gryfie,
ktory pokonatl wielu rycerzy, a— domyslnie — zginat dopiero z rak Schaffgotscha. Na
XVI- i XVII-wiecznych pieczeciach rycerz nie mial miecza, trzymat go za$ w szpo-
nach gryf, na pieczeci z korica XVII w. rycerza przedstawiono z mieczem. O ile na
dwoch pierwszych pieczeciach ich wyobrazenia reprezentowaly Gryfow jako miej-
sce, gdzie zgodnie z legenda zostali pokonani rycerze, to juz ostatnia z pieczeci przed-
stawiata konkretnego bohatera — Schaffgotscha walczacego z gryfem®®. Opisane
zmiany w symbolice pieczeci Gryfowa — poczawszy od gryfa ze znakiem ksigzecym
na wzgorzu, przez zwycieskiego gryfa z pokonanym rycerzem, az po walczacego z
nim Schaffgotscha — mimo wyobrazenia fantastycznego, mitycznego zwierzecia, sta-
nowia dos$¢ typowy przyklad ksztaltowania sie godta herbowego.

W wizerunkach napieczetnych wielu miast badanego obszaru, zachowujac naj-
wazniejsze wyobrazenia, dodawano nowe, co zmienialo semantyke calosci. Nadawa-
nie nowych znaczen dawnym wizerunkom wigzalo sie przede wszystkim z waznymi
wydarzeniami w dziejach miast. Zjawisko to znalazlo réwniez odzwierciedlenie w
godlach z obrazowymi przedstawieniami nazw. Zmiany w symbolice pieczeci i herbu
miejskiego mozna dokladnie przedstawi¢ na przykladzie pieczeci Kamiennej Gory
(Landeshut). Wizerunek na najstarszej pieczeci z poczatku XIV w. wyobrazal nie-
miecka nazwe, oznaczajaca straznice. Przedstawiony na niej zamek i broniagcego go
rycerza utozsamiano z zatoZycielem miasta, ksieciem Bolkiem I $widnickim. Poczaw-

%2 Pieczecie Gryfowa z XIV-XVII w. w zbiorach Muzeum w Jeleniej Gorze, wielokrotnie opisane,
najszerzej przez Z. Michniewicza (Zjawiska feudalizmu w symbolice heraldycznej miast slgskich, ,,Zaranie
Slaskie”, t. XXIII, 1960, s. 358-362).

%W swoich pracach Z. Michniewicz (Zjawiska feudalizmu... oraz Ze studiow nad symbolikq feudali-
zmu w heraldyce miast slgskich, ,Roczniki Sztuki Slqskiej”, t. VI, 1968, s. 10-11) przyjat do$c $mialg teze,
iz wizerunek gryfa i rycerza oraz ich wzajemne proporcje odpowiadaja sytuacji spoteczno-gospodarczej
Gryfowa. Gdy wiec gryf byt na pieczeci wiekszy od rycerza, samorzad miejski zajmowat uprzywilejowa-
na pozycje, kiedy za$ zmniejszyt sie wizerunek gryfa kosztem rycerza, w mieécie dominowat wlasciciel
- Schaffgotsch. Trudno zgodzi¢ sie z taka teza, i to z kilku powodéw. Po pierwsze, trudno uznaé, aby
wladze prywatnego miasta bez wiedzy wtascicieli zmienialy symbolike pieczeci, zwlaszcza na ujecie
krytyczne wobec nich. Po drugie, herby z oczywistych powodéw zawieraly w godlach wyobrazenia,
podkreslajace dodatnie cechy ich posiadaczy — w tym przypadku miejsce, gdzie mieszkat gryf, symboli-
zujacy np. najlepszego straznika, cecha ta odnosila sie wiec rowniez do mieszkancow. Po trzecie, wyra-
Znie wida¢ na pieczeci z XVI w. wzorowanie sie na wizerunku wczesniejszej, z XIV w., odpowiadajacej
$redniowiecznej manierze przedstawiania, natomiast na pozniejszych wyrazne byly wplywy renesanso-
we, z eksponowaniem roli czlowieka utoZsamianego przez postac rycerza jednoczesnie z wlascicielem —
Schaffgotschem.
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szy od XVII w. zamiast rycerza przedstawiano wizerunek Zohierza w polpancerzu z
charakterystyczng szabla w rece. Zmiana wigzala sie z wydarzeniami z poczatkowe-
go okresu wojny trzydziestoletniej. Wizerunek zamku nadal symbolizowat strazni-
ce, natomiast Zolnierz nie byt jej obronca, lecz napastnikiem. W 1619 r. w okolicach
Kamiennej Gory przemaszerowalo 28 choragwi (ok. 10 000 Zotnierzy) wracajacych
do Polski lisowczykow, zwanych tutaj polskimi kozakami. Nieoplacone oddzialy gra-
bily i niszczyly wszystkie mijane miasta. Heneliusz w XVII-wiecznym opisie herbu
Kamiennej Gory pierwszy okreslil posta¢ zolnierza ,,quass Polonus”. Inny historyk,
Luca, napisal w 1689 r. wprost: ,einen Polacken”, i to okreslenie powtarzano we
wszystkich pdzniejszych opisach herbu miasta®™.

Wizerunki w godtach herbéw reprezentowaly réwniez nazwy miast, wywodza-
ce sie z miejscowych legend czy opowiesci ludowych. Za takie godlo nalezy uznaé
wizerunek tura w herbie dawnego miasta Urazu. Niemiecka nazwa miasta Auras,
podobnie jak tura aurax, zostata utworzona od tac. urus — tur®. Wedlug obrazowego
przedstawienia nazwy w godle miasto powstato wsérdod laséw, w ktérych zyly legen-
darne zwierzeta. Zmiana wizerunku z tura na wotu czy zubra w XVIII i XIX w. wyni-
kata z braku przekazéw ikonograficznych z przedstawieniami wymartego juz tura.

Od miejsca, gdzie Zyly legendarne smoki, utworzono niemiecka nazwe Zmigro-
du (Trachenberg). Na pieczeciach i w godle herbowym widniat wizerunek smoka.
Wedtug miejscowych legend smok pojawial sie na jednym z placéw. Polska nazwa
miasta Zmigrod, wymieniona po raz pierwszy w bulli papieskiej w 1245 r., wskazy-
wala raczej na miejsce obfitujace w Zmije. Legenda o smoku zostata utworzona do-
piero w czasach, kiedy funkcjonowata juz nazwa niemiecka. Na najstarszej pieczeci
miasta z XIV w. wyobrazano smoka przechodzacego przez brame, natomiast na pie-
czeciach nowozytnych, XVII-wiecznych, widnial lezacy smok, na ktorym znajdowat
sie wizerunek, okreslany przez wczesniejszych badaczy jako dzwon, gora czy w kon-
cu wieza®, W nowej kompozycji, przy zachowaniu gtéwnego wizerunku ,,méwiace-

N.Henelii, Silesiographia..., Cap. VII, s. 238; F. L u ¢ a, Schlesiens curiose Denckwiirdigkeiten
oder volkommene Chronica von Ober- und Nieder-Schlesien welche in Sieben Haupt Theilen vorstellet...,
Frankfurt am Mayn 1689, s. 933. O. Hupp (0p. cit., s. 159), zapewne dokladnie nie znajac dziejow Slaska,
powatpiewal w stuszno$¢ uwag Saurmy, ktéry zgodnie z wezedniejszymi opisami historykow okreslit
postac jako przedstawienie Polaka.

% O turze (bos primigenus) w godle Urazu pisat Hupp, krytykujac 6wczesne wladze miasta, iz
umiescily na nowych pieczeciach wizerunek zubra (zob. O. H u p p, 0p. cit., s. 131), natomiast Gumow-
ski, pomimo uwag Huppa, niestusznie okreslit wizerunek tura jako wotu (zob. M. Gum o w s k i,
Najstarsze pieczecie..., s. 233). Potwierdzenie, iz dawna niemiecka nazwa miasta zostata utworzona od
tura, odnalez¢ mozna w Encyklopedii Staropolskiej Glogera, ktory przytoczyt fragment z XVI-wiecznego
dziela posta cesarskiego Zygmunta Herbersteina i rycine z wizerunkiem tura z podpisem: ,,Urus sum,
polonis Tur, germanis Aurox...” (zob. Z. G 1 0 g e r, Encyklopedia Staropolska, t. IV, Warszawa 1974
[reprint], s. 387-388).

% Uwagi dotyczace etymologii nazwy zob. S. R 0 s p o n d, Stownik etymologiczny miast i gmin...,
s. 460. O wizerunku gory, ktéra przygniotta smoka, pisat Hupp, powolujac sie na opis z potowy XIX w.,
sam zas$ opowiedziat sie za wizerunkiem wiezy (zob. O. H u p p, 0p. cit., s. 146), natomiast Michniewicz
uwazal, iz wizerunek ten przedstawia dzwonek pochodzacy z herbu Schaffgotschéw (zob. Z. M i ¢ h-
niewicz, Zjawiska feudalizmu w symbolice heraldycznej..., s. 365).
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g0”, mozna doszukaé sie tresci o tematyce religijnej — smok lezacy na grzbiecie,
przyci$niety przez dzwon, wieze czy gore jako symbol zwyciestwa nad szatanem®,

Wedlug wezesniejszych przekazéw dawna nazwa i herb Nowej Cerekwi (Deutsch-
Neukirch) powstaly w zwigzku z istnieniem wielu ko$cioléw w miescie. Nie sg znane
najstarsze, $redniowieczne pieczecie, a XVII-wieczna zawiera wizerunek kosciota®®,

Do tej grupy mozna zaliczy¢ réwniez herb Psiego Pola (Hundsfeld), symbolizu-
jacy poprzez wizerunek psa miejsce bitwy w 1109 r.>

Herby obrazujace nazwy tworzone z wykorzystaniem wcze$niejszych wizerun-
kow napieczetnych i nadawane przez wladcow, stanowily bardzo urozmaicony ze-
spot ze wzgledu na duze zréznicowanie tematyki godel. Najliczniejsza grupa godel
zawierala wizerunki informujace o potoZeniu naturalnym miasta. Oprécz nich umie-
szczano takze wyobrazenia zwigzane z dawnymi wlascicielami, od ktorych pocho-
dzita nazwa, oraz motywy reprezentujace wydarzenia z dziejow miast.

Nazwa miasta moze by¢ pomocna przy ustalaniu okresu powstania herbu na
badanych ziemiach. Najstarsze nazwy miast $laskich i pomorskich, wywodzace sie
czesto z jezyka polskiego, ulegly zmianie wraz z pojawieniem sie wiekszej grupy
osadnikéw niemieckich, ktérzy tworzyli nowe lub thumaczyli pier wotne nazwy znie-
ksztalcajac je, a ich obrazowe przedstawienia umieszczano w godlach herbowych.
Wspblczesnie niektére z godel herbowych, obrazujace nazwy utworzone od nazw
niemieckich, sa malo czytelne, ale podobnie jak herby z godlami reprezentujacymi
dawnych wlascicieli miasta czy jego przynalezno$¢ panstwowa, pozostaja cennymi
zabytkami zwigzanymi z dziejami miast zachodniopomorskich, marchijskich i $la-
skich.

Barwa w obrazowych przedstawieniach nazwy miasta

W odréznieniu od pieczeci, w herbach ,,méwiacych” informacje o nazwie miasta
wzmacnialo zastosowanie barw. To, co na pieczeciach starano sie przedstawi¢ z duza
dokladnoscia, w herbach zastapiono barwa. W ten sposob nie bylo potrzeby umie-
szczania w godle herbowym Zotoryi wizerunkéw bujnej roslinnosci porastajacej
wzgorza, gdyz wystarczajaco symbolizowala jg zielen. Barwy umozliwialy takze iden-
tyfikacje elementéw godel odnoszacych sie do nazwy, zwlaszcza przedstawiajacych
rosliny i zwierzeta. Gléwnym jednak zadaniem barw w herbach z obrazowymi przed-
stawieniami nazw bylo uzupelnianie treéci symbolicznych godet. To wlasnie dzieki
barwom wizerunek czerwonego zamku jednoznacznie kojarzyt sie z dawng nazwa

57 Ponownie trudno zgodzi¢ sie z pogladem Michniewicza (ibidem), iz wizerunek dzwonu repre-
zentowal Schaffgotschéw i wyzysk feudalny mieszkancow przez nich. Nie dostrzegat on, iz pieczed¢ i
herb przekazywaly zawsze informacje, ktére prezentowaly miasta w pozytywnym $wietle, a nie byly
narzedziami propagandowymi, zwlaszcza w miastach prywatnych.

%8 Na pieczeci Nowej Cerekwi z XVII w. umieszczono w legendzie nazwe NOVA CATHOLICAE,
mozna wiec uznaé, iz w tym czasie przypisano wizerunkowi nowe znaczenie, zwiazane z kontrreforma-
cja.

% 0.Hup p, 0p. cit., s. 135, opisat piecze¢ herbowa Psiego Pola z 1667 r., przedstawiajaca w polu
tarczy wizerunek siedzacego psa, ponizej ktorego widniat rok — 1109.
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Czerwienska (Rothenburg). Mozna uzna¢, iz niektére z herbéw stracilyby swoja
ceche obrazowego przedstawienia nazw, gdyby nie barwy. Nie wszystkie bowiem
wizerunki w godlach herbowych mozna identyfikowa¢ z nazwa miasta jedynie na
podstawie ksztattu.

Funkcja wzmocnienia przekazu w obrazowych przedstawieniach nazw miast,
pelniona przez barwy, zarysowala sie wyraznie we wszystkich opisywanych grupach
godet o tej tematyce. Zielen uzupehiata wyobrazenia, zwiazane z nazwa utworzona
od potozenia wsrdd laséw i wzgorz, w wizerunkach drzew i zboczy gérskich.

W godlach miast, ktérych nazwy utworzono od nazwisk badz imion dawnych
wiascicieli, barwy pochodzily z herbéw prywatnych tych oséb, dzieki czemu bylta
mozliwa identyfikacja jesli nie samej nazwy miasta, to co najmniej jego zwiazkow z
okreslong osoba lub rodzina. Istnial zatem $cisly zwigzek pomiedzy barwami her-
bow miejskich i barwami herbéw rycerskich oraz szlacheckich.

Najmniejszy wplyw na wzmocnienie przekazywanych tre$ci wykazywaly barwy
w herbach z literami. Inicjal nazwy miasta, widniejacy w godle, byt bowiem wystar-
czajaco mocnym srodkiem przekazu informacji, bez wzgledu na barwe. Dominuja-
cymi barwami liter byto zloto i srebro (Wroclaw, Glogéw, Ziebice, Bolestawow i Zary).
Sporadycznie spotykamy inne, np. czern w godle Zagania. Genezy dominacji metali
w przedstawieniach liter mozna sie doszukiwac, po pierwsze, w checi przedstawie-
nia znaku reprezentujacego miasto w jak najbardziej godnej tynkturze® — a za taka
powszechnie uwazano wymienione metale, po drugie, w dazeniu do zachowania zgod-
nosci regut heraldycznych w przypadku zastosowania innej tynktury niz metal pola
herbowego.

60 Ztoto za najszlachetniejsza barwe uznat juz w XIV w. Bartolus a Saxoferrato, a zarowno ztoto, jak
i srebro, na pierwszym miejscu umiescit w swojej klasyfikacji K. Prinsault (zob. S. M ik u ¢ ki, Barwa w
heraldyce Sredniowiecznej. Czes¢ pierwsza. Herby rycerstwa zachodniego i polskiego, ,Rocznik Towarzystwa
Heraldycznego”, t. IX, 1928-1929, s. 200-201).
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Rozdzial IX

GODLEO HERBU MIEJSKIEGO
JAKO POLE ZNACZENIOWE

Interpretacja symbolicznego znaczenia wizerunkow tworzacych godta herbéw miej-
skich bywa szczegolnie trudna, gdy wystepujace w nich wyobraZenia naleza row-
noczesnie do kilku grup. Pojedyncze wizerunki w godtach herbéw miejskich, repre-
zentujace wlasciciela, nazwe, przynalezno$¢ panstwowa czy patrona miasta, o ile
mozliwe jest dotarcie do ich genezy, to grupa stosunkowo prosta do interpretacji.
Czesto jednak godla te tworzyly rozbudowane kompozycje heraldyczne o ztoZonych
przekazach informacyjnych na temat miasta. Rozmieszczenie poszczegdlnych wize-
runkéw nie bylo przypadkowe. Ich miejsce w polu herbowym zalezato od rangi oso-
by badz urzedu, ktore reprezentowaly.

Uktad, w ktérym znak przybiera rézne znaczenia w zalezno$ci od umiejscowie-
nia, nazywany jest polem semantycznym lub znaczeniowym!. Pole semantyczne z
reguly uzupelnia znaczenie znajdujacego sie w jego przestrzeni znaku, spelnia tez
funkcje warto$ciujaca w odniesieniu do tresci znaku?. Na takie pole w ztozonych
herbach szlacheckich wskazuje Mieczystaw Wallis, stwierdzajac, ze w kolejnych
polach tarczy umieszczano wizerunki reprezentujace cztonkéw rodziny, w zalezno-
$ci od stopnia pokrewienstwa?. Ten rodzaj pola znaczeniowego, zwigzany z funkcjo-
nowaniem herbow ztozonych, zostal przejety réwniez do zlozonych herbéw miej-
skich. Inny wzorzec ikonograficzny, stanowiacy réwniez rodzaj pola znaczeniowego,
pochodzit z XIII-wiecznych preheraldycznych wizerunkéw napieczetnych, a ogdl-
niej ze sredniowiecznego kanonu przedstawieniowego w sztukach plastycznych.

Wyobrazenia-znaki tworzace godto herbu miejskiego mozna przyporzadkowac
takze do czterech podstawowych p6l semantycznych, na ktére wskazuje Tadeusz

1 Pojecie pola semantycznego, znaczeniowego przyjmuje za M. Wallisem, ktory stosowat je w od-
niesieniu do zabytkéw sztuki (zob. M. W allis, O polu semantycznym, |w:] Sztuki i znaki. Pisma semio-
tyczne, Warszawa 1983, s. 14 i n.).

2J.Kebtowski, Chdr kolegiaty glogowskiej jako przyktad pola semantycznego, [w:] Ze studiow nad
Sredniowiecznym Glogowem i Krosnem, Zielona Goéra 1970, s. 77-78.

3SM.Wallis, op. cit., s. 15.
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Chrzanowski, piszac o rzezbach czy, ogdlniej, znakach materialnych?. Podobnie jak
w rzezbach czy budowlach, takze w godlach herbowych mozna wyrdznic strefe sa-
crum - zwigzana z przedstawieniami swietych i innych wizerunkdéw religijnych, strefe
jurydyczna - reprezentujaca wlasnos¢ i przynaleznosé, strefe upamietnienia i w kon-
cu niezwykle wazna strefe ludyczna, odnoszaca sie, po pierwsze, do elementu dy-
daktycznego, a po drugie, do elementu upiekszenia. W godtach herbowych strefa
ludyczna byla zwiazana ze sztuka herbowa, stuzaca do przedstawiania pozostalych
stref>. Wymienione strefy semantyczne znakow spotykamy juz w $redniowieczu, aw
godtach herbowych wystepowaty obok siebie, niekiedy nawet sie dublujac®.

W polach znaczeniowych, wyodrebnianych w godlach herbéw miejskich, tresé¢
znakoéw taczaca sie z rozmieszczeniem, zwigzana byla $cisle z 6wczesna hierarchia
wartosci. Zaréwno w polach znaczeniowych herbéw ztozonych, jak i powstalych z
wizerunkow napieczetnych, mimo rdznicy ich genezy istnialy miejsca mniej i bar-
dziej wartosciowe (zaszczytne). Ich wyodrebnienie nastapito w zwigzku z przenie-
sieniem na grunt sztuki i heraldyki elementarnych opozycji semantycznych, zwigza-
nych z najprostsza, pierwotna przestrzenia i zmystowg orientacja cztowieka, postrze-
gang jako binarne opozycje: duzy—maly, géra-dot, bliski-daleki, prawy-lewy. Z cza-
sem owe opozycje uzupelniono prostymi wspoétzaleznos$ciami dostrzeganymi w obre-
bie kosmicznego kontinuum czasoprzestrzennego, a wiec np. storice-ksiezyc, nie-
bo-ziemia, a takze relacje w Zyciu spotecznym, np. niski-wysoki, stary—mtody”.
W badaniach heraldycznych szczegolnie wazna role odgrywaly opozycje zwiazane z
Zyciem spolecznym, poczawszy od powszechnie wystepujacego podzialu na sacrum
i profanum, poprzez: senior-wasal, miasto—wie$, po rozbudowane kompozycje z po-
tréjnymi czy poczwornymi przeciwstawieniami, dotyczacymi réwnoczes$nie religii, a
takze wladzy duchownej i $wieckiej, utrwalone w $redniowiecznych dzietach sztuki.
Anonimowi z reguly tworcy herbéw miejskich korzystali z istniejacych wzorcow iko-
nograficznych, ktérymi byly przede wszystkim herby rycerskie, a takze bogaty za-
sob przedstawien plastycznych, utrwalony w malowidlach i rzezbach, widniejacych
przede wszystkim w $wigtyniach i klasztorach.

Rola wplywu sztuk plastycznych
w ksztaltowaniu pola znaczeniowego

Najstarsze typy pol znaczeniowych, utrwalone w godlach miejskich, zostaty ,prze-
niesione” z wizerunkdw napieczetnych. Przedstawialy w niepodzielonych tarczach
roznorodne tematycznie wizerunki zwigzane z miastami. Zasady rozmieszczenia

‘T.Chrzanowski, Rzefba jako element urbanistyki i ruralistyki doby péznego baroku, [w:]
Michat Klahr Starszy i jego Srodowisko kulturowe, red. J. Wrabec, Wroctaw 1995, s. 143.

5 Pola - strefy semantyczne wydzielone przez T. Chrzanowskiego: strefa sacrum, strefa upamiet-
nienia, strefa jurydyczna i ludyczna (zob. T. ChrzanowsKki, op. cit., s. 144).

6 Na istnienie stref semantycznych juz w $redniowieczu wskazat T. Chrzanowski na przykladzie
rzezb z obszaru Slqska (zob. T.Chrzanowski, op. cit., s. 143).

7 Szczegotowa analize zaleznosci i funkcjonowania opozycji binarnych przeprowadzili badacze mi-
tow (zob. m. in. E. M i ele tin s ki, Poetyka mitu, Warszawa 1981, s. 286-288).
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poszczegoblnych wyobrazen w polach herbowych odpowiadaly podstawowym opozy-
cjom binarnym, przy czym w jednym godle mozna niekiedy wyodrebni¢ kilka takich
przeciwstawien. Zgodnie z zasadami przedstawien, podobnych do wystepujacych
np. w malarstwie $redniowiecznym, istnialy w polu herbowym miejsca szczegdlnie
uprzywilejowane, do ktérych mozna zaliczy¢ $rodek pola, glowice tarczy czy heral-
dyczna prawg strone pola.

Do najczes$ciej stosowanych w dawnym malarstwie sposobéw akcentowania
znaczenia przedstawianych postaci i rzeczy, przejetych najpierw do pieczeci, a na-
stepnie do godel herbowych, nalezy zaliczy¢ umieszczanie w gornych czesciach
malowidel wizerunkéw osob zajmujacych wyzsza pozycje w hierarchii spolecznej od
pozostalych widniejacych na obrazie. Do najbardziej typowych kompozycji tego typu
nalezaly przedstawienia Sadu Ostatecznego, w ktérych najwyzej umieszczano po-
sta¢ Chrystusa, a ponizej pozostale osoby. Typ przedstawienia, w ktorym ponad wi-
zerunkami ludzi i rzeczy widnialy postaci boskie czy Madonna, licznie reprezento-
wany w malarstwie europejskim, wystepowat réwniez na badanych ziemiach, jak
choc¢by na Slasku (np. malowidta ze scenami chrystologicznymi z XV w. w kosciele
parafialnym w Pogorzeli)®. Niekiedy zamiast $wietych postaci w hierarchicznym
ukladzie przedstawiano wizerunki 6wczesnego Zycia spolecznego, jak w miniaturze
Braci Limburg z XV w., przedstawiajgcej kalendarzowy czerwiec, w ktérej w najniz-
szej cze$ci umieszczono postaci chlopéw, ponad nimi zamek reprezentujacy wladce,
a najwyzej znaki zodiaku — gwiazdy wladajace losem cztowieka®. Miniatura ta jest
réwniez przykladem rozwoju rozbudowanej, trzypoziomowej, kompozycji przedsta-
wien, wywodzacej sie z opozycji binarnych.

Réwnie czesto postaci stojace wyzej w hierarchii umieszczano w centralnym punk-
cie malowidla, a po ich obu bokach postaci zajmujace niZszg pozycje. Najbardziej spek-
takularnymi przyktadami tego ukladu w sztukach plastycznych byly oltarze szafiaste
w formie tryptykéw. Najpelniej owo uprzywilejowanie $rodka obrazu realizowano w
przedstawieniach sceny ukrzyzowania Chrystusa, w ktérych centrum umieszczono
krzyz ze Zbawicielem, po jego prawej rece Matke Boza, a po lewej $w. Marie Magdale-
ne lub $w. Jana'®. Zblizony do opisanego typ przedstawieniowy, réwniez w malarstwie,
opieral sie na przeciwstawieniu prawej strony obrazu stronie lewej. W tej kombinacji
postaci widniejace po prawej stronie (dla patrzacego z lewej) staly wyzej w hierarchii
niz postaci po lewej. Przyktadow dostarczaja liczne dzieta z terenu catej Europy!.

8Por. A Kartowska-Kamzowa, Malarstwo slgskie 1250-1450, Wroctaw—Warszawa—
Krakow-Gdansk 1979, s. 120, il. 107.

9]. Ve g h, Malarstwo niderlandzkie XV wieku, Warszawa 1977, s. 22-23. Autor powotat sie na
interpretacje dziela Braci Limburg Jana Biatostockiego (zob. J. Biato s to c ki, Spatmittelalter und
beginnede Neuzeit, [w:] Propylien Kunstgeschichte, Bd. VII, Berlin 1972).

10 Do najstarszych przedstawieni ukrzyzowania w opisanym ukladzie hierarchicznym na Slasku
nalezy malowidlo $cienne w krypcie kosciota franciszkanéw w Opolu z pocz. XIV w. (zob. T Do b r o-
wolski, Slqskie malarstwo Scienne i sztalugowe, [w:] Historia Slqska od najdawniejszych czaséw do roku
1400, t. 111, Krakow 1936, s. 104 i 105).

11 Zob. m. in. Giotto di Bondone, Ztozenie do grobu (ok. 1305), Vittore Carpaccio, Swiety Marcin i
zebrak (ok. 1487), Geertgen Tot Sint Jans, Pokton trzech kroli (ok. 1480), Derick Baegert, S‘wi(gty Lukasz
malujgcy Madonne z Dziecigtkiem (ok. 1490).
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Mniejsze znaczenie, chociaz rowniez wykorzystywane w wizerunkach napie-
czetnych i godlach, mialy wzorce przedstawieniowe, wspolczesnie okreslane przez
historykéw sztuki $redniowiecznej terminem perspektywy odwroconej. W mysél jej
zasad wielko$¢ postaci byla uzalezniona od ich znaczenia w obowigzujacej woéwczas
hierarchii, a nie od perspektywy, stad wizerunek Najswietszej Marii Panny przedsta-
wiany na dalszym planie byt wiekszy od wizerunku wladcy widniejgcego na planie
pierwszym. Owo poszanowanie rangi postaci przez artystow widoczne bylo jeszcze
w czasach, gdy stosowano juz perspektywe linearng. Opisujac miniatury Mistrza
Godzinek Marechala de Boucicaut z XV w., J. Vegh uwazal, ze artysta wiedziat, iz
bliskie przedmioty powinny wydawac¢ sie wieksze, a dalsze mniejsze, i na ogot prze-
strzegal tej zasady w swoich dzielach, a mimo wszystko zdarzalo sie, Ze mniej wazne
postaci z blizszego planu malowat mniejsze od postaci gléwnych (najwazniejszych) 2.

Wizerunki widniejace na XIII i XIV-wiecznych pieczeciach miejskich wykazy-
waly wiele cech wspolnych w sposobie przedstawiania postaci i przedmiotéw z wize-
runkami wystepujacymi w 6wczesnym malarstwie. W ciagu dwoch wiekéw uksztal-
towal sie wzorzec przedstawieniowy wizerunkéw na pieczeciach miejskich, ktory w
nastepnych stuleciach, a w zasadzie do konica XVIII w., powielano na pieczeciach
nowo utworzonych miast.

Pole ,gora-dot”

Wizerunek napieczetny, a nastepnie godlo herbowe, zostaly utworzone wedlug za-
sad typu przedstawieniowego, w mysl ktérego wyobrazenia ulokowane w gérnych
czesciach pdl reprezentowaly osoby znajdujace sie wyzej w hierarchii. W polach
herbowych owa opozycje ,,g6ra—dot” utozsamiano z reguly ze zwiazkiem zalozyciela
badz wlasciciela z miastem. Typowe przedstawienie obejmowalo wyobrazenia frag-
mentu muréw obronnych z wiezami, miedzy ktérymi, ponad murem, umieszczano
znak reprezentujacy wlasciciela miasta lub jego pana zwierzchniego. Tre$¢ symbo-
liczna godel herbowych o takim ukladzie wizerunkéw stanowila jakby uproszczona
posta¢ znaczeniowg wyobrazen malarskich, w ktérych ponad ziemia, osobami i bu-
dowlami widnialy postaci boskie. Z czasem w ich miejscu umieszczono tarcze herbo-
we badZ wyobrazenia wziete z godel herbowych wlaécicieli. Z utworzonego w ten
sposob komunikatu wynikalo, ze tarcze herbowe widniejace ponad murami symbo-
lizowaly, tak jak postaci boskie w obrazach, opieke wiasciciela nad miastem!®. Ten
typ przedstawieniowy, wystepujacy po raz pierwszy na XIII- i XIV-wiecznych piecze-
ciach, m. in.: Dabia, Lubska, Niemczy, Prudnika, Pyrzyc, Swidwina, Trzciniska, Zgo-
rzelca, Zielonej Gory, Ziebic i Zagania, a wiec zaréwno na Slqsku, Pomorzu jak i w

2], Vegh,op. cit., s. 20.

13 Jeszcze w XVIII w. w godle dawnego miasta $laskiego Goszczy widniat wizerunek Oka Opatrz-
no$ci umieszczony ponad wizerunkiem koéciota, byta to zatem kompozycja zgodna z pierwotnym wzor-
cem przedstawieniowym. Podobizne herbu wykonat znany $laski grafik F. B. Werner, przedstawiata
zamiast Oka Opatrznos$ci drzewo-herb (zob. E. B. W e r n e r, Topographie seu Compendium Silesiae,
t. IV, s. 735, oraz H. S a u r m a, Wappenbuch der schlesischen Stddte und Stidtel, Berlin 1870, s. 91).
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Marchii — zostal przejety do godet herbowych i byt powtarzany wielokrotnie w pézniej-
szych czasach. W miastach $laskich ponad przedstawieniami architektury miejskiej,
na tarczach badz bezposrednio w polu, umieszczano wyobrazenia ortéw slaskich.
W godlach marchijskich dominowaly wizerunki orléw brandenburskich, natomiast
na Pomorzu gryféw. W herbie Nowego Miasteczka ponad murami miejskimi znaj-
dowata sie tarcza z ortem dolno$laskim, w godle Niemczy — ponad wieza'*. Podobny
uklad mialy wizerunki w godlach Trzcinska (orzet brandenburski ponad murami)
oraz Swidwina (orzet brandenburski ponad wieza). Natomiast w godle Dabia ponad
murem widnial wizerunek wspietego gryfa, a w herbie Nowogardu wizerunek gryfa
umieszczony zostal ponad wieza.

W tym samym ukladzie wizerunkéw, oprocz znakow reprezentujacych wiad-
cow, zaczeto umieszczaé takze wyobrazenia herbow rycerskich wlascicieli miast.
Herby miejskie z godtami zawierajacymi w tych samych miejscach co znaki wiad-
cow, wizerunki reprezentujace rycerstwo, nie byly rozpowszechnione. Uksztaltowa-
ne po raz pierwszy dopiero u schylku XV w., uzywane byly przez wladze nieduzych
miast prywatnych. W godle herbowym niewielkiego $laskiego miasteczka prywat-
nego Stawy godla kolejnych wiascicieli znajdowaly sie ponad wizerunkami muréow
obronnych, a miedzy dwiema wiezami. Bezposrednio nad murem widniato godlo z
herbu najstarszych wlascicieli Rechenbergéw, a zaraz nad nim godlo kolejnych wia-
$cicieli, Barwitzow'®. Piecze¢ z opisanym wizerunkiem zostala sprawiona przez wia-
dze Stawy u schytku XVII w. i na podstawie zebranego materiatu heraldycznego mozna
stwierdzic¢, ze dopiero wlasnie od tego okresu przyjat sie w malych miastach prywat-
nych na szersza skale wzorzec przedstawieniowy ,,g6ra-dot”. Z konica XVII i poczat-
ku XVIII w. pochodzily najstarsze wyobrazenia herbu Nowogardu z przedstawie-
niem Iwa Ebersteinéw i Chocianowa z lekawa Stoschow, a w XIX w. zostaly ustalone
w takiej postaci herby Czerwieniska z herbem Rothenburgdéw i Maszewa z Iwem
Ebersteinéw. Herby wilascicieli umieszczano w godlach réwniez w XIX w., takze z
inicjatywy samych wladz miejskich, ktére w ten sposéb chcialy wykaza¢ sie dawnym
rodowodem miejscowosci. W ten sposob mozna wyjasni¢ umieszczenie w godlach
Maszewa i Czerwienska herbéw dawnych wiadcicieli.

Wsréd godel, ktérych kompozycja odpowiadata opozycji ,,géra—doét”, mozna
wyrdzni¢ dwa zasadnicze typy przedstawien. Pierwszy opisano powyzej — tu wizeru-
nek herbu wladcy czy wlasciciela miasta znajdowat sie wyraznie ponad murami miej-
skimi. W drugim znak reprezentujacy wilasciciela umieszczono bezposrednio na
murze. Ten przekaz informacyjny wskazywat nie tylko na zwierzchnos$¢ i wladze, ale
rowniez symbolizowal obronce miasta. Wizerunek reprezentujacy wiasciciela na
blankach muréw jednoznacznie kojarzyt sie z obrong muréw i miasta. W ten sposob
przedstawiono wizerunek Iwa z herbu rodziny Burghauséw w godle dawnego mia-
sta $laskiego Sutowa. Jeszcze bardziej spektakularng wymowe symboliczng miaty
wizerunki reprezentujace wlascicieli, takze i patron6w, wylaniajace sie zza muréw

14 APWr., Rep. 67, sygn. 220.

15 Piecze¢ Stawy na dokumencie z 1690 r. w kolekcji roznych dokumentéw stawskich, zebranych
na przetomie XIX i XX w. przez Carla Hollera, obecnie w zbiorach Biblioteki Gléwnej WSP im. Tadeusza
Kotarbinskiego w Zielonej Gorze.
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miejskich. Przedstawione w tej formie wizerunki $wietych Piotra i Pawla w godle
Strzegomia, $w. Jana Chrzciciela w godle Kamienia Pomorskiego i archaniota Mi-
chata w godle Zawidowa stanowily symboliczne reprezentacje patronéw miast, jako
ich obroncow stojacych na murach miejskich.

W niektérych godtach herbowych wizerunki tworzyly, przy zachowaniu porzad-
ku ,,géra—dot”, rozbudowane kompozycje, reprezentujace zgodnie z hierarchia spo-
teczna kilku dawnych wtascicieli badz patronéw oraz miasta. W opisanym herbie
Stawy godla kolejnych wiaécicieli zostaly umieszczone ponad murem miejskim w
porzadku chronologicznym. Najwyzej widnial herb wiasciciela z czasow, gdy two-
rzono herb, nizej herb poprzedniego. Tréjpoziomowy uklad wizerunkéw zawierato
godlo Nowego Miasteczka — najnizej, w podstawie tarczy, widnialy mury miejskie,
ponad nimi tarcza z ortem dolnoslaskim, a nad nig krzyz'6. Uktad wizerunkéw odpo-
wiadal zatem dwczesnej hierarchii, dlatego tez najwyzej znalazt sie wizerunek krzy-
Za, jako symbol religijny, pod nim znak reprezentujacy wladce $wieckiego i najnizej
wyobrazenie reprezentujace mieszczan i miasto.

Hierarchicznos$é i porzadek poszczegolnych wizerunkéw w godtach miejskich
przestrzegany byt takze w herbach nadanych przez wladcow. W herbie Lubania,
nadanym w 1541 r. przez cesarza Ferdynada I, widnialy w podstawie tarczy wizerun-
ki muréw i wiez, a ponad murami — tarcza ze skrzyzowanymi kluczami, wyobraze-
niem nadanym wedlug miejscowych kronikarzy w XIV w. przez ksiecia ziebicko-
jaworskiego Henryka!”. W klejnocie herbu z kluczami, a wiec najwyzej w polu her-
bowym, znajdowat sie wizerunek czeskiego lwa, symbolizujacy wladze kroéla i przy-
nalezno$¢ do Korony. Podobnie w godle herbowym Prudnika, nadanym w 1607 r.,
bezposrednio nad murami miejskimi, miedzy dwiema wiezami, widnieje wizerunek
czarnego orla.

Pole ,duzy-maly”

W godlach herbowych z binarnym wariantem przedstawieniowym ,,duzy-matly”,
wizerunki wieksze od pozostalych reprezentowaly osoby postawione wyzej w hie-
rarchii spotecznej czy religijnej od reprezentowanych przez mniejsze wyobrazenia.
Ten wariant pola znaczeniowego byt w heraldyce szczegoélna, uproszczona forma
perspektywy odwroconej. Wyeksponowanie niektérych wyobrazen tworzacych go-

16 Wizerunek krzyza w godle Nowego Miasteczka interpretowany byt niekiedy btednie jako godto
jezuitow, ktorzy wiadali miastem od pot. XVII w. Tymczasem krzyz pojawil sie po raz pierwszy na piecze-
ci miejskiej juz w XIV w. W tym wladnie czasie istnial w mieécie kosciot ze szpitalem, ufundowany przez
ksiecia glogowskiego Henryka III, jako fundatio sanctae crucis, zatem wizerunek krzyza pochodzit od
najstarszej $wiatyni (zob. W.Strzy zewski, J. Zawi$lak, Nowe Miasteczko — zarys dziejow, Zielona
Goéra—Nowe Miasteczko 1996, s. 9).

17 Tak ttumaczyt pochodzenie kluczy P. Berkel w historii Lubania (zob. P. B e r k e 1, Geschichte der
Stadt Lauban, Lauban 1896, s. 17). Klucz widnial jednak juz wczesniej na XIII-wiecznej pieczeci miasta
(zob. M. G u m o w s k i, Najstarsze pieczecie miast polskich XIII i XIV wieku, Torun 1960, s. 132-133), a
jego genezy nalezy szukad raczej w herbach dawnych wojtow, z czasem nastapita typowa dla herbow
miejskich zmiana znaczeniowa i dostosowanie do wydarzen zwiazanych z ksieciem.
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dta wiazalo sie przede wszystkim z symboliczna reprezentacja wiadzy i przynalezno-
$ci panstwowej. W praktyce polegato to na umieszczaniu w godlach wizerunkow
pochodzacych z herbéw wladcéw w otoczeniu wyobrazen zwigzanych z miastem.
Ten typ godla herbowego byl charakterystyczny dla Pomorza Zachodniego i Nowe;j
Marchii. W herbach miast zachodniopomorskich umieszczano wizerunki gryfow,
ktore jako znaki reprezentujace ksiazat mialy znacznie wieksze rozmiary niz pozo-
stale wyobrazenia. W godlach Trzebiatowa, Szczecinka, Golczewa, Polanowa, Okon-
ka, Wolina i Nowego Warpna znajduja sie wizerunki gryfa trzymajacego w szponach
przedmiot reprezentujacy gospodarke, nazwe badZ potozenie naturalne miast.
W godlach Bialogardu, Dartowa, Sianowa i Stupska wizerunki gryfa, badz polugryfa
z rybim ogonem, dominuja nad wyobrazeniami wstegi, reprezentujacej polozenie
nad rzekami. Podobna prawidlowos¢ wystepuje w godlach miast nowomarchijskich,
w ktérych gléwnym wyobrazeniem byt wizerunek orta brandenburskiego, trzymaja-
cego w szponach przedmiot zwigzany z miastem, jak np. w herbach Gorzowa, Mysli-
borza i Choszczna. Orzel brandenburski, podobnie jak gryf, widniat w polu herbo-
wym jako dominujacy element godla, a ponizej, jak np. w herbie Drezdenka, wizeru-
nek zwigzany z miastem.

Opisany wariant pola znaczeniowego w zasadzie wystepowat jedynie w herbach
miast zachodniopomorskich i marchijskich, chociaz sporadycznie takze w herbach
miast $lgskich. Jedynie w godle Namystowa widoczny byt uktad wizerunkow zblizo-
ny do opisanego typu przedstawieniowego, z gwiazda ponizej orta dolno$laskiego'®.
W godle innego miasta $laskiego, Wigzowa, znajdowata sie misa z glowa $w. Jana
Chrzciciela, a powyzej dwie matle lilie heraldyczne®. Symbolika tego godta wiazata
sie z patronem diecezji wroctawskiej i motywem zaczerpnietym z herbu biskupow, w
mys$l wiec zasad opisywanego wariantu dominowato wielko$cia wyobrazenie misy,
mniejsze natomiast byly herby biskupow.

Utrwalenie w miejskich godtach herbowych Pomorza Zachodniego i Marchii
opisanych wizerunkdéw, przejetych bezposrednio z wyobrazen napieczetnych z XIII i
XIV w., wynikalo z checi zaakcentowania dominujacej pozycji Gryfitéw i margrabiéw
jako wlascicieli miast. W herbach miast slaskich owa dominujacg pozycje ksiecia,
jako zalozyciela i wladciciela miasta, realizowano w wizerunku potuorta, pojawiaja-
cym sie w kilku zaledwie herbach marchijskich, a sporadycznie - w wizerunku potu-
gryfa na Pomorzu. Uksztaltowany jeszcze w $redniowieczu zwyczaj heraldyczny,
polegajacy na przedstawianiu znakow reprezentujacych wladcow w wiekszej skali
od pozostalych, napotykamy na Pomorzu Zachodnim i w Brandenburgii w godlach
nowych herbéw jeszcze w XVIII i XIX w. W godle Swinoujscia z XVIII w. widnieje
wizerunek gryfa trzymajacego kotwice, natomiast w godle Grabowa z 1856 r. — wyo-
brazenie gryfa z wietrznika miejscowego patacu ksiazat pomorskich?.

18 Wizerunek gwiazdy utozsamiano z symbolem Naj$wietszej Marii Panny — patronki kosciota
(zob. M. Gum o ws ki, op. cit., s. 152). Byt to znak, ktérym postugiwano sie na monetach bitych w
miescie (CDS, Bd. XII, s. 227, tabl. XIV, nr 670).

19 CDS, Bd. IX, nr 249.

20 Wizerunki gryfa w obu herbach w tym czasie symbolizowaly nie wladze ksiazeca, lecz przyna-
leznos$¢ terytorialng (zob. O. H u p p, Die Wappen und Siegel der deutschen Stidte, Flecken und Dorfer,
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Wyeksponowanie wielkos$ci wizerunkow budowli, znajdujacych sie wewnatrz
murow miejskich, kosztem samych muréw widoczne bylo takze w godlach herbo-
wych z przedstawieniami architektury. Przeniesiony z XV-wiecznej pieczeci wizeru-
nek muréw miejskich i $wigtyni w godle herbowym Nowogrodu Bobrzanskiego przed-
stawial nieproporcjonalnie duzych rozmiaréw kosciot, otoczony niskimi murami?!.
Przekaz realizowany z pomoca opisanego herbu byl niezwykle przejrzysty, oto bo-
wiem ko$ciél wzniesiony przez augustianow, ktorzy w XIII w. otrzymali miasto, sym-
bolizowal zaréwno miejsce kultu, jak i dawnych wlascicieli, natomiast mury byly
znakiem miasta, zawdzieczajacego rozwoj zakonnikom.

Pole ,Srodek-boki”

Uprzywilejowane znaczenie centralnego (Srodkowego) miejsca w malowidlach z
postaciami 0s6b postawionych wyzej w hierarchii stanowej znalazlo réwniez odzwier-
ciedlenie w wizerunkach napieczetnych. Na licznych pieczeciach juz w XI w. umie-
szczano wizerunki wladcow i duchowienstwa w centralnym miejscu. Wraz z uksztal-
towaniem sie wzorca pieczeci majestatycznej, wltadca przedstawiany byl poczatkowo
sam, a pozniej w otoczeniu herbéw panstwowych i terytorialnych?’. W przyjetych
Klasyfikacjach sfragistycznych réwniez w innych typach wizerunkéw napieczetnych
wyro6zniano pieczecie piesze i konne, w otoczeniu motywéw heraldycznych i archi-
tektonicznych?. Opisany schemat przedstawieniowy zostat przyjety rowniez na pie-
czeciach miejskich, z ta r6znica, ze w centralnym miejscu znajdowat sie motyw re-
prezentujacy miasto. Na pieczeciach z motywami architektury, w centralnym miej-
scu umieszczano wyobrazenie bramy miejskiej, z motywami religijnymi — posta¢
badz atrybut $wietego patrona miasta, w koncu z obrazowym przedstawieniem na-
zwy miasta — wyobrazenie reprezentujace nazwe.

Uksztaltowane w ten sposob pole znaczeniowe — w ktorym wizerunkom widnie-
jacym w centralnym miejscu nadano uprzywilejowane znaczenie w stosunku do po-
zostalych — przeniesiono w pole tarczy herbowej. Brama miejska jako obiekt strate-
giczny, umozliwiajacy zaréwno wjazd, jak i obrone przed wrogiem, takze jako jeden

Konigreich Preussen, Bd. 1, Heft 1, Ostpreussen, Westpreussen und Brandenburg, Bd. 1, Heft 2, Pommern,
Posen und Schlesien, Frankfurt a/Main 1896-1898 [reprint 1993], s. 88 i 85).

21 Wizerunek pieczeci Nowogrodu opublikowat H. S a u r m a, op. cit., tabl. VII, nr 84.

22 Proces ksztaltowania sie i ewolucji wizerunkow napieczetnych najlepiej widoczny byt na piecze-
ciach cesarskich, na ktorych w XI w. widniala jedynie sama postac¢ wladcy na tronie, a na przetomie XIV
i XV w. otoczona byta juz wiencem herbdw, jak na pieczeci Zygmunta Luksemburskiego. Kompletny
przeglad pieczeci niemieckich krolow i cesarzy przedstawit w monumentalnym dziele O. Posse (Die
Siegel der deutschen Kaiser und Konige von 751-1806, Bd. I-V, Dresden 1909-1913).

2 W Klasyfikacjach wizerunk6w napieczetnych wedlug ich tresci obrazowej, zaproponowane;j je-
szcze w XIX w. przez ksiecia F. K. Hohenlohego, wyodrebniono opisane typy przedstawieniowe jako osob-
ne podgrupy (zob. E. K. Ho h e nlo h e, Sphragistische Aphorismen. 300 mittelalterliche Siegel systematisch
klassifiziert und erldutert, Heilbronn 1882, s. V). Podobng Kklasyfikacje, opierajac sie na pracy Hohenlohe,
przedstawit M. Haisig w polskim podreczniku sfragistyki (zob. M. Gumows ki, M.Haisig,
S. Miku cki, Sfragistyka, Warszawa 1960, s. 155-156).
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z symboli miejskiego statusu, byla szczegélnie eksponowana w wizerunkach napie-
czetnych i godlach herbowych. W centralnym miejscu pola herbowego, w otoczeniu
murdéw i wiez obronnych, dominowata wielkoscig. W ten sposob podkreslano jej
znaczenie w herbach Bialej, Chobieni, Czerniny, Nowogardu, Strzelc Krajeniskich i
Zaboru. Wzmocnienie przekazywanej tresci symbolicznej nastepowalo, gdy na mu-
rach bramy badz w otwartych wrotach widniat herb zatozyciela, wlasciciela badz
herb panstwowy. Kompozycja bramy z wyobrazeniami herbow wilascicieli nalezy do
najczesciej spotykanych typow przedstawieniowych w herbach miast europejskich.
Analizowana jako typ pola znaczeniowego ,$rodek-boki”, pozwala ustali¢ sytuacje
prawno-wlasnosciowa badz przynalezno$¢ panstwowa miasta.

Warto takze zwrdci¢ uwage na odstepstwa od opisywanego wariantu pola zna-
czeniowego. W niektérych bowiem godtach herbowych w polu centralnie byto umie-
szczone wyobrazenie wiezy badz bramy, po bokach natomiast symbole reprezentu-
jace wlascicieli. Taka kompozycja, przedstawiona w godle Ujazdu, gdzie po bokach
centralnie umieszczonej wiezy widniejg dwa pastoraly, stanowita wariant pola ,,duzy-
maly”, wyobrazenia pastoraléw byly tu bowiem znacznie wieksze od wiez, symboli-
zowaly zatem wiadze i opieke dawnych wilascicieli — biskupéw wroctawskich — nad
miastem?®,

W centralnym miejscu pola herbowego umieszczano tez z reguly wizerunki
$wietych patronow, wraz z dodanymi po bokach innymi wyobrazeniami. W herbie
Gory widniata posta¢ $w. Katarzyny, po jej bokach za$ dwie wieze. Wyeksponowany
wizerunek swietej, jako patronki miasta w otoczeniu motywdéw architektury, symbo-
lizowat jej opieke nad Géra®. Zblizona symbolike odnajdujemy w godle Nysy, w
ktérym na $rodku umieszczono postac¢ $w. Jana Chrzciciela, a u jego stép, po bo-
kach, dwie tarcze herbowe z godlem biskupstwa wroctawskiego, w poktonie heral-
dycznym?®. Nyskie godto przeksztakcato sie stopniowo, poczawszy od XIV do schyt
ku XV w. Pierwszy wizerunek napieczetny z postacia $w. Jana, z pocz. XIV w., nalezat
do wariantéw pola ,,géra—dol” i réwnoczesnie ,,duzy—maly”; oba bardzo charaktery-
styczne dla przedstawien malarskich. Oto bowiem ponizej postaci $wietego znajdo-
wal sie wizerunek Kkleczacego biskupa, znacznie mniejszy niz patrona. U schytku
XIV w., na nowej pieczeci, obok postaci biskupa, a pod stopami $wietego, umieszczo-
no tarcze z herbem biskupstwa wroctawskiego?’. Opisane godto z dwiema tarczami

24 Wizerunek napieczetny Ujazdu przedstawiat wlasciwie dwie wieze, z ktérych druga, umieszczo-
na pod pierwsza, stanowita jakby jej odbicie zwierciadlane i byta odwréocona dachem w strone podstawy
tarczy. O. Hupp doszukiwat sie w tym wizerunku przedstawienia wiezy odbitej w falach przeptywajacej
przez miasto rzeki (zob. O. Hu p p, 0p. cit., s. 180). Pieczecie Ujazdu, poczawszy od najstarszej zachowa-
nej z XVII w., opisat D. Tomczyk (Herby miast Slaska Opolskiego, Opole 1996, s. 120).

% Piecze¢ Gory z wizerunkiem $w. Katarzyny byta druga w dziejach miastach, stanowita tez wzo-
rzec dla herbu miejskiego (zob. APWr., Zbidr dok. klaszt. cyst. w Lubiazu, Rep. 91, piecze¢ Géry Slqskiej
z lat 1326 1 1686), na pieczeci z poczatku XIV w. miedzy wiezami widniata tarcza z orlem dolnoslaskim,
przykryta helmem.

26 Wizerunek herbu utworzono na podstawie pieczeci z przetomu XIII i XIV w., gdy Nysa nadana
zostata biskupom wroclawskim (zob. pieczecie Nysy na dokumentach z 1422 i 1508 r. i pézniejszych,
APWr., Zbiér dok. kol. nyskiej, Rep. 102, sygn. 555 i 327).

27 APWr., Zbior dok. kol. nyskiej, Rep. 102, sygn. 555.
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po bokach $wietego uksztaltowalo sie pod koniec XV w., wyraznie pod wplywem
owczesnego heraldycznego zwyczaju, wyrazonego poprzez poklon tarcz w kierunku
$wietego®,

Zdarzato sie réwniez, iz w procesie heraldyzacji wizerunkow napieczetnych,
inaczej jak w Nysie, ustalano godla herbowe, w ktérych wczes$niejsze pole znacze-
niowe pieczeci ulegalo zniszczeniu. W ten sposob uksztaltowat sie herb Sulechowa.
Na najstarszych pieczeciach miasta widniala w centralnym miejscu postac rycerza,
trzymajacego tarcze z ortem dolno$laskim, po jego bokach za$ dwie wieze?. Postac
rycerza reprezentowata ksiecia $laskiego, wieze — miasto. Byt to zatem typ pola ,,$ro-
dek-boki”. Natomiast na pieczeci z 1637 r. postaé rycerza zostala zastapiona przez
halabardnika bez tarczy, zanikla zatem pierwotna symbolika wizerunk6w™.

Opisane pola znaczeniowe wystepowaly niekiedy wspélnie w jednym godle her-
bowym, podobnie jak reprezentujagce éwczesny porzadek spoteczny sfery seman-
tyczne. W godlach, ktore skladaly sie z wyobrazen swietych i architektury miejskiej,
wspolnie funkcjonowaly dwie strefy — sacrum i jurydyczna, np. w herbie Gory ($w.
Katarzyna i dwie wieze). W rozbudowanych kompozycjach godel herbowych w ukla-
dzie wizerunkow mozna wyodrebni¢ kilka wariantéw pdl znaczeniowych. W godle
Krosna Odrzanskiego w wizerunku bramy widniat orzet dolnoslgski, co wraz z ota-
czajacymi go wyobrazeniami budowli mozna zinterpretowa¢ jako wariant pola ,$ro-
dek-boki”, ponad orlem znajdowala sie heraldyczna lilia, symbolizujaca Naj$wietsza
Marie Panne, a zatem obydwa wyobrazenia tworzyly pole ,g6ra-dot’. Im bardziej
zlozona byla kompozycja godla herbowego, tym wieksza liczbe pdl znaczeniowych,
tworzonych przez poszczegolne grupy wyobrazen, mozna wydzielic.

Pola semantyczne
zwigzane z regutami heraldycznymi

Wplyw heraldyki rycerskiej na tresé i ksztalt herbow miejskich zaznaczyt sie row-
niez w przyjeciu herbow z podzielonymi polami tarcz. Wizerunki umieszczane w
kolejnych cze$ciach pola tworzyly godla przedstawiajace nie powiazania rodzinne
czy reprezentujace posiadanie kilku ziem, jak w herbach rycerskich i szlacheckich,
ale przede wszystkim sytuacje prawno-wlasnosciowa miast3!. Wielopolowy herb
miejski byt specyficznym odpowiednikiem szlacheckiego herbu zlozonego. W kolej-
nych jego polach umieszczano wizerunki reprezentujace wiascicieli, gospodarke

28 Po raz pierwszy taki wizerunek umieszczono na pieczeci Nysy z 1508 r. (zob. APWr., Zbi6r dok.
kol. nyskiej, Rep. 102, sygn. 1240).

29 Piecze¢ Sulechowa z XIV w. opisal H. Saurma (0p. cit., s. 391); juz przeksztatcona piecze¢ Sule-
chowa na dok. z 1628 r., zob. w APZG, Miasto Lubsko, cech krawcéw, sygn. D 61.

30 Piecze¢ Sulechowa z data 1637 (APP, Miasto Poznarn, cechy, sygn. 360/21).

31'W podzielonych polach tarcz herbowych rozmieszczano w okreslonej kolejnoéci, oprécz herbu
posiadacza, takze herby matki, babki ze strony ojca i babki ze strony matki, a gdy w godtach uwzglednia-
no posiadane ziemie — takze ich herby (np. w herbie Albrechta Wallensteina znalazly sie w godle obok
wlasnego takze herby ksiestw Zaganskiego, meklemburskiego i frydlandzkiego).
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miejska, przynalezno$¢ panstwowa, patronow, potozenie naturalne czy w kornicu wy-
obrazenia nawiazujace do nazwy miasta. W wymienionych typach wizerunkdéw prze-
strzegano zasady, by w zaszczytnych miejscach tarczy umieszczaé wyobrazZenie re-
prezentujace osobe postawiong wyzej w 6wczesnej hierarchii niz pozostate. W takim
godle miejskim mozna zatem wyodrebnié pole znaczeniowe, ktére nazwaliby$Smy
yhierarchicznym”. Z kolei herby miejskie z wizerunkami reprezentujacymi Kkolej-
nych wlascicieli, poczawszy od najstarszego, umieszczonego w najbardziej zaszczyt-
nym miejscu tarczy, czy inne wyobrazenia zwigzane z dziejami miast — tworzyly ,,chro-
nologiczne” pole znaczeniowe.

Najstarsze wizerunki, ktére w procesie heraldyzacji przejete na tarcze wielopo-
lowe, widnialy na XIII-wiecznych pieczeciach miejskich. Wizerunki umieszczone
bezposrednio w polu pieczeci, m.in. Cedyni, Chociwla, Gliwic, Krapkowic, Opola,
Raciborza i Scinawy, skladajace sie z dwoch wyobrazen, przeniesiono w pola tarcz
dwudzielnych w stup®?. Podobnie jak wizerunki napieczetne z wyobrazeniami wi-
dniejacymi obok siebie daly poczatek herbom dwudzielnym w stup, tak tez i piecze-
cie, w ktérych wyobrazenia umieszczono jedno nad drugim, stanowily wzorce dla
herbéw z tarczami dwudzielnymi w pas. W odréznieniu od podziatu w shup, tarcze z
podzialem w pas sprzed XVIII w. wystepowaly na badanych ziemiach sporadycznie,
w zasadzie tylko herb Dartowa zostal ustalony zgodnie z opisanym schematem i
przedstawial w polu dwudzielnym w pas polugryfa z rybim ogonem w gornej czesci
i wstegi rzek w dolnej*®. Na uksztattowanie tych najstarszych form miejskich her-
bow zlozonych wywarta niewatpliwie wplyw heraldyka miejscowych wiadcow. Na
Slasku i Ziemi Lubuskiej dominowaly tarcze z polami dwudzielnymi w stup, spotyka-
nymi réwniez w herbach Piastow $laskich, natomiast na Pomorzu Zachodnim w he-
raldyce Gryfitéw wystepowaly tarcze dwudzielne w pas®. Z II pot. XIV w. pochodzity

3 Wizerunki napieczetne wymienionych miast zawieraly wyobrazenia, ktére juz w momencie
umieszczenia na pieczeciach mialy pewne cechy przedstawien heraldycznych: Cedynia — poluorzet i potuko-
la (zob. E. Kit t e 1, Brandenburgische Siegel und Wappen, [w:] Festschrift d. Ver. fiir Gesch. d. Mark Branden-
burg zu Feier d. hunderthjhr Bestehens 1837, Berlin 1937, s. 72), Chociwel — potukota (H. Le m c k e,
Die Bau und Kunstdenkmdler Pommerns, Stettin 1906, s. 8), Gliwic — poluorzet M. Gum o w s k i,
Najstarsze pieczecie..., s. 77-78), Krapkowic i Raciborza — potuorzet i potukota (H. S a u r m a, op. cit.,
s. 147 i 260), Opola — potuorzet i potukrzyz (ibidem, s. 237), Scinawy — potuorzet (ibidem, s. 322). Na
wszystkich pieczeciach wyobrazenia dzielono pionowo w stup.

3 Na Pomorzu Zachodnim, pomimo iz uklad wyobrazen w wizerunkach napieczetnych Biatogar-
du (gryf ponad wstega), Gryfina (potugryf ponad pniem) odpowiadat podzialowi w pas, uksztaltowane
herby przedstawialy wszystkie motywy godla w niepodzielonym polu tarczy, natomiast na Pomorzu
Przednim w granicach Niemiec, herby z polami dzielonymi w pas, ustalonymi na podstawie wizerunkow
napieczetnych, posiadaly miasta Barth, Putbus (zob. Lexikon Stddte und Wappen der Deutschen Demo-
kratischen Republik, Hrsg. H. Goschel, Leipzig 1985, s. 32 i 361).

34 Sposrod Piastow slaskich herbem dwudzielnym w stup postugiwali sie ksiazeta ziebiccy i $wi-
dnicey juz u schytku XIII w. (zob. S. M i k u ¢ ki, Heraldyka Piastow Slgskich do schytku XIV wieku, [w:]
Historia S‘lqska od najdawniejszych czaséw do roku 1400, t. III, Krakéw 1936, s. 526-531), natomiast w
tzw. Wielkim herbie Pomorza z czaséw Bogustawa na pocz. XVI w. widnialy tarcze z polami dwudzielny-
mi w pas, reprezentujace ksiestwa rugijskie i wotogoskie (zob. M. G ritzn er, Landes und Wappenkun-
de Brandenburgisch-Preussischen Monarchie, Berlin 1894, s. 82).
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najstarsze miejskie pieczecie herbowe ze Slaska — Bytomia Odrzanskiego, i Ziemi
Lubuskiej — Kostrzyna n. Odra, przedstawiajace tarcze z polami dwudzielnymi®®.

Szczegdblna dbalosé o zachowanie opisywanego porzadku hierarchicznego wy-
kazywaly kancelarie cesarskie i krélow czeskich. Najstarszym, nadanym przez wlad-
ce, herbem z godlem rozmieszczonym w polu dwudzielnym w stup byt herb Zgorzel-
ca z 1433 r. Niespelna dwadzie$cia lat pozniej, w 1452 r., w dokumencie herbowym
wydanym dla Swidnicy, Wladystaw Pogrobowiec przedstawit wladzom miasta do
wyboru herb w dwoch wersjach. Jedna z nich przedstawiala tarcze czwérdzielna w
krzyz i byl to najstarszy na badanym obszarze znak miejski z takim podziatem pola.
Poczawszy od nadania w 1530 r. nowego herbu Wroclawiowi, z tarcza czwérdzielng z
umieszczong centralnie jako rodzaj tzw. tarczy sercowej misg z glowa $w. Jana, poja-
wit sie nowy typ herbu zloZonego, na ktérym wzorowaly sie wladze innych miast
$laskich. W 1536 r. réwniez miasto Zgorzelec uzyskato nadanie herbu czwordzielne-
2o z tarcza sercowa. Niewatpliwie wzorowano sie na herbie wroctawskim przy opra-
cowywaniu w XVII w. wielopolowego herbu Glogowa, ktérego ksztalt ostateczny
ustalit sie dopiero w XVIII w.

Ustalone jeszcze w $redniowieczu wzorce przedstawieniowe zlozonych herbow
miejskich wielokrotnie powtarzano w godtach nowo ustalanych badz zmienianych, jak
w przypadku Glogowa. Jednak brak wiedzy twércéw herbéw na temat okreslonej, pier-
wotnej hierarchii rozmieszczania poszczegolnych wizerunkéw, wielokrotnie spowo-
dowat ustalenie kompozycji heraldycznych, w ktorych nie przestrzegano porzadku
hierarchicznego czy chronologicznego, wystepujacego w najstarszych herbach.

Pole hierarchiczne

Uktad wizerunkéw w kolejnych czesciach pola herbowego w tym wariancie odpo-
wiadal systemowi wartosci i hierarchii spolecznej, istniejacym w momencie tworze-
nia godta. Zasady rozmieszczania w poszczegdlnych czesciach pol herbowych kolej-
nych wizerunkéw, podobnie jak same wzorce ikonograficzne, przejete z heraldyki
rycerskiej, dostosowano do realiéw poszczegolnych miast.

Przeglad herbow, w ktérych mozna wyodrebni¢ hierarchiczne pole znaczenio-
we nalezy rozpoczaé od tarcz z polami dwudzielnymi. Z pomoca takich herbéw po-
wstawat stosunkowo prosty przekaz, zawierajacy z reguly informacje o wlascicielu,
zalozycielu i samym miescie. W dominujacych na Slqsku herbach dwudzielnych w
stup, w heraldycznym polu prawym widnial wizerunek potuorla dolno- lub gérnoéla-
skiego, reprezentujacy poczatkowo Piastéw, a po ich wymarciu przynalezno$c tery-
torialna, natomiast w heraldycznym polu lewym — wizerunki symbolizujace mieszczan-
stwo (budowle, zajecia, ko$ciot parafialny), a takze prywatnych wiaécicieli — rodziny
szlacheckie.

3 Piecze¢ Bytomia z data 1361 przedstawiata w polu dwudzielnej w stup tarczy wizerunki potuorta
$laskiego i ryby (APZG, Miasto Zielona Gora, cech nieznany, sygn. 9 D), piecze¢ Kostrzyna nad Odra na
dokumencie z 1401 r., natomiast — w polu dwudzielnej w stup tarczy wizerunki poluorta brandenburskie-
go iryby (BLP, P. Br., Rep. 37, Saschendorf U. 19).
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Zestawienie

HERBY MIAST éIASKICH Z POLAMI DWUDZIELNYMI W SLUP

Pobocznica prawa Pobocznica lewa
Bytom gornik potuorzet gornoslaski
Bytom Odrzanski potuorzet dolno$laski ryba
Dobrodzien poturédza potuorzet gornos$laski
Krapkowice potuorzet gornoslaski potukota
Lesénica potuorzet reka
Lubliniec potuorzet gérnoslaski pie¢ gwiazd
Lwowek Slaski ukoronowany lew orzet
Olesno potuorzet gérnoslaski poturéza
Opole potuorzet gornoslaski potukrzyz
Prusice potuorzet dolnoslaski reka
Raciborz potuorzetl biaty potukota
Skorogoszcz potuorzet gornoslaski galazka debu
Strupina potuorzet dolnoslaski potuzawiasa
Strzelce Opolskie potuorzet gornoslaski galazka winorosli
Scinawa potuorzet dolno$laski mur obronny i wieza
Sroda Slaska krzew winoros$li potuorzel dolnoslaski
Toszek klucz i gwiazda potuorzet gérnoslaski
Wodzistaw Slaski poluorzet gérnoslaski poturdza
Wozniki potukota potuorzet gorno$laski
Zory potuorzet gérnoslaski miecz

Na podstawie zestawienia mozna stwierdzi¢, ze w prawej pobocznicy pola umie-
szczano z reguly wizerunki reprezentujace osobe lub urzad, stojace wyzej w hierar-
chii od osoby, ktorej wizerunek lokowano w lewej pobocznicy. Wizerunek potuorla,
jako znak reprezentujacy ksiazat, widnieje we wszystkich wymienionych herbach w
prawej czesci pola (zgodnie z przyjetymi zasadami blazonowania), uprzywilejowanej
i opisywanej w pierwszej kolejnosci. W czasach, gdy Slaskiem whadali Piastowie,
orzel $laski w herbie miasta symbolizowal ich wladze, péZniej przynaleznos¢ do Sla,—
ska i wladze krola czeskiego, a takze cesarza. Zmiane sytuacji wlasno$ciowej mozna
przesledzi¢ na przykladzie herbu Krapkowic. Na najstarszych pieczeciach i w herbie
w prawej czesci godta widnial wizerunek potukota, a w lewej potuorta. Do pocz. XVI
wieku oba wizerunki reprezentowaly ksiazat opolskich, natomiast w nastepnym stu-
leciu, gdy miasto znalazlo sie w rekach prywatnych wilascicieli, potuorta umieszczo-
no w pobocznicy prawej, jako znak reprezentujacy jedno z terytoriow Korony Cze-
skiej, natomiast potukota, utozsamiane w tym czasie z godlem 6wczesnych wilasci-
cieli rodziny Redernéw — w pobocznicy lewe;j.

36 Najstarsza piecze¢ Krapkowic z XIV w., opublikowana i opisana przez D. Tomczyka (0p. cit.,
s. 59-60), piecze¢ miasta ze zmienionym wizerunkiem na dokumencie z 1674 r. (zob. APWr., Dokumen-
ty miasta Wroclawia), piecze¢ Krapkowic z 1674; natomiast w godle herbowym WoZznikow, z polukotem
i ortem, znanym z XVII-wiecznej pieczeci, nie dokonano zamiany wizerunkow, co bylo spowodowane,
jak sie wydaje, brakiem dostatecznej wiedzy heraldycznej 6wczesnych wladz miasta, ktore po wojnie
trzydziestoletniej popadto w ruine i byto okreslane w XVIII w. jako osada targowa. Trudno zatem przypu-
szczaé, aby wladze zajmowaly sie zmiang pieczeci, zwlaszcza Ze polukota reprezentujace pierwotnie
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Znaki wladcy umiejscowiano w uprzywilejowanej cze$ci dwudzielnego pola tak-
ze w godtach nadanych przez panujacych i wlascicieli. W godle wymienionego Lwow-
ka Slqskiego w prawej cze$ci pola widnial ukoronowany lew na potréjnym wzgodrzu,
reprezentujacy wladze krola czeskiego i bedacy jednoczesnie obrazowym przedsta-
wieniem nazwy (Lowenberg), natomiast w lewej czesci niespotykany wizerunek orla
szachowanego czerwono-bialo-czarnego — symboliczne przedstawienie polozenia
miast w granicach ksiestwa $widnicko-jaworskiego®.

Juz z czaséw nowozytnych pochodzg dwa herby, w ktorych motyw orta gérno-
$laskiego pehnit funkcje jedynie wyznacznika przynaleznosci terytorialnej, dlatego
tez jest umieszczony w mniej zaszczytnym miejscu pola. W tréjdzielnym polu herbu
Tarnowskich Gor, nadanego w 1562 r. przez Jerzego Hohenzollerna, w pobocznicy
prawej znajduje sie wizerunek czarnego potuorla, znaku reprezentujacego wladze
margrabiego, w czesci lewej dwudzielnej w pas: u gory ztote skrzydto orta gérnosla-
skiego — symbolizujace przynaleznos$¢ terytorialng miasta — ponizej za$, a wiec w
najmniej zaszczytnym miejscu, kilof skrzyZowany z mlotem — wizerunki reprezentu-
jace mieszczan i ich gléwne zajecie. Natomiast w wizerunku napieczetnym miejsco-
woéci Pokdj, pochodzacym z II pol. XVIII w., umieszczono w dwudzielnym polu w
czes$ci prawej — trzy czarne rogi jelenie, reprezentujace wladze ksiecia wirttember-
sko-oleénickiego, a w czesci lewej — potuorta gérnoslaskiego, jako znak reprezentu-
jacy polozenie terytorialne miasta. O ile wlasciciele miast z tytulami ksiazecymi, jak
pokazaly opisane dwa herby, uwazali swoje znaki z herb6w rodzinnych za réwne
badz lepsze od ortéw Piastéw i umieszczali je w najbardziej zaszczytnych miejscach
tarcz, o tyle herby dawnych wiascicieli, nalezacych do nizszej grupy szlachty, zajmo-
waly z reguly miejsca mniej zaszczytne. W dwudzielnym polu Wodzistawia Slaskie-
g0, W pobocznicy prawej widnieje potuorzel gérnoslaski, natomiast w lewej — potu-
roza z godta dawnych wilascicieli baronéw Kinsbergéw. Podobnie w godle dolnosla-
skiej Strupiny, w ktérym obok orla dolnoslaskiego widnialy poluzawiasa i rogacina,
czyli fragment herbu Odrowaz.

W dwudzielnych polach herbowych znalazla odbicie réwniez tematyka religij-
na. Wizerunki reprezentujgce symbolicznie swietych, czy ogélniej religie, umieszcza-
no w pobocznicy prawej, natomiast wyobrazenia $wieckie w lewej. Krzew winnej
latoro$li w godle Srody Slaskiej, widniejacy w prawej pobocznicy, symbolizowat Chry-

ksiecia opolskiego, z czasem zaczeto utozsamiac z nazwa miasta, a takze, jak podaje H. Saurma, z go-
diem hrabiéw Gatschinéw, dawnych wiascicieli miasta (zob. H. S a ur m a, op. cit., s. 299).

37 Widniejacy w ztotym polu szachowany orzet nie byl, jak uwazali autorzy opracowan na temat
Iwoweckiego herbu, tzw. ortem morawskim (zob. np. Z.J e dra siak, Herb Lwiwka Slgskiego, ,Karko-
nosze”, 2 (126), 1988), ten bowiem widniat w btekitnym polu i byt szachowany jedynie czerwono-biato,
bez czerni, ewentualnie ztoto-czerwono, i w takich barwach nadany byt juz na pocz. XV w. —w 1416 r. -
przez krola czeskiego Wactawa IV miastu Stawkow, jako jeden z elementéw godla (zob. J. C ar e k,
Meéstské znaky v Ceskych zemich, Praha 1985, s. 349), autor podat, iz oryginat dokumentu Wactawa prze-
chowywany jest w archiwum w Vyskovie); barwy zaréwno pola, jak i orta, odpowiadaja stosowanym w
skwadrowanym herbie $widnicko-jaworskim z orlem dolno$laskim w ztotym polu i czerwono-biala sza-
chownica, a zatem widniejacy w zlotym polu orzel otrzymat barwy do czarnej biala i czerwona. W ten
skrécony sposob, aby unikna¢ dalszego podziatu pola tarczy, przedstawiono znak ksiestwa $widnicko-
jaworskiego.
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stusa®®, natomiast potuorzet dolnoslaski oznaczat wladze ksiazat, a takze przynalez-
nos¢ terytorialng miasta®. Podobny uktad wizerunkéw reprezentujacych $wietych
patronéw i wladze ksigzat utrwalono w dwudzielnych polach Toszka — klucz $w. Pio-
tra i potuorzel, oraz Dobrodzienia — poturéza, symbol maryjny, i poluorzet gérnosla-
ski. Wyjatkiem w hierarchicznym przedstawianiu symboliki religijnej i wladzy swiec-
kiej jest herb Opola. Na najstarszej pieczeci widnial w prawej czesci wizerunek potu-
orla, awlewej potukrzyza, chociaz w ciagu wiekdw zarysowala sie znaczna niestabil-
nos¢ tego uktadu®’. Na najstarszej pieczeci herbowej z XVI w. wizerunek potukrzyza
znajdowal sie w prawej pobocznicy, a poluorzet w lewej, podobnie jak na wcze$niej-
szej pieczeci wojtowsko-tawniczej z XIV w.*! Juz sto lat pdzniej, na nastepnej pieczeci
herbowej, obydwa wizerunki widnialy ponownie w takim porzadku, jak na najstar-
szej pieczeci®?. Owa zmienno$¢ przedstawien wynikata z réznej interpretacji wize-
runku krzyza. Pierwotnie, polaczony z poluortem, reprezentowat ksiecia opolskiego
Kazimierza i jego udzial w wyprawie krzyzowej. W ciagu wiekdw nastapita charakte-
rystyczna dla herbéw miejskich zmiana znaczeniowa. Zaréwno w dzietach dawnych,
jak i wspolczesnych, opisujacych geneze wizerunku krucyfiksu, autorzy zgodnie
odwotuja sie do jego pochodzenia od kolegiaty $w. Krzyza®3. Gdy motyw potukrzyza
traktowano jako znak reprezentujacy jedynie kosciot parafialny i wiernych, czyli
mieszczan, widniat w lewej pobocznicy, po znaku ksiazecym, podobnie jak w herbie
Wroclawia z 1530 r., w ktorym wizerunek éw. Jana Ewangelisty reprezentowat kapli-
ce ratuszowa, a wiec mieszczan, i znajdowal sie w najmniej zaszczytnym miejscu
skwadrowanej tarczy. Natomiast gdy potukrzyz utozsamiano z symbolika Chrystu-
sa, to widniat w pobocznicy prawej, przed poluortem, tak jak na pieczeci opolskiej z
XVIw.

Wyjatkiem w sposobie ujmowania opisywanego pola znaczeniowego byt rowniez
herb czy raczej piecze¢ lawnikow Bytomia, w ktérej w prawej pobocznicy widniato
wyobrazenie gornika przy pracy, w lewej poluorzel. By¢ moze w ten sposéb chciano
zaakcentowa¢ w wizerunku napieczetnym wyjatkowa pozycje sadow gwareckich*.

38 Zob. rozdziat o symbolice religijnej.

3 Pieczecig z takim wizerunkiem postugiwaly sie wtadze miasta juz w XIII w. (zob. APWr., pieczeé
Srody S1. na dok. z 1324, Zbior dok. klaszt. cyst. w Lubiazu, Rep. 91).

40 Tlok pieczetny z XIII w. w zbiorach Archiwum Panistwowego w Opolu; juz na brakteatach bitych
w Opolu w XV w., potukrzyz widnial po prawej stronie, a potuorzet po lewej (zob. E. Ko p i ¢ k i, llustro-
wany skorowidz pieniedzy polskich i z Polskq zwigzanych, Warszawa 1995, Teksty, cz. 11, s. 378, nr 8681).

41 Piecze¢ herbowa Opola na dokumencie z 1550 r. (APWr., Zbior dok. kol. nyskiej, Rep. 102, Coll.
z. N. 1145); piecze¢ wojtowsko-tawnicza opublikowana przez D. Tomczyka (0p. cit., s. 14).

42 Piecze¢ herbowa Opola na dokumencie z 1626 (APWr., Zbior dok. klaszt. cyst. w Lubigzu, Rep.
91, Leubus 836).

43 W 1024 r. biskup Klemens III podarowat kawalek krzyza $wietego do miejscowej kaplicy [...]
mieszkancy przyjeli krzyz obok polskiego orfa w swoim herbie”, napisat o herbie Opola Zimermann,
przy czym za polskiego orta uznat wizerunek orta Piastow gérnoslaskich (zob. EA.Zimmermann,
Beytrige zur Beschreibung von Schiesien, Bd. 111, Brieg 1784, s. 32; podobnie M. G u m o w s k i, Pieczecie
Slgskie do kosica XIV wieku, [w:] Historia Slqska od najdawniejszych czasow do roku 1400, t. 111, Krakow
1936, s. 379, orazD. Tom c zy k, 0p. cit., s. 12).

4 Piecze¢ tawnicza Bytomia z XIV w. na dokumencie z 1506 r. (APWr., Zbi6r dok. perg. klaszt.
premonst. $w. Wincentego we Wroctawiu, Rep. 67, Vinc. Br. 1582).
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Hierarchiczno$¢ przedstawien w godlach herbowych, podobnie jak na Slgsku,
zachowano zaréwno w znakach miast marchijskich, jak i zachodniopomorskich.
W dwudzielnych w stup tarczach w pobocznicy prawej umieszczano wizerunki ortow
brandenburskich, a w lewej reprezentujace mieszczan badz wiascicieli. Ten typ prze-
kazu informacji o mieécie wystepuje w herbach Cedyni, Kostrzyna nad Odra i Li-
pian, w ktérych potuorzel brandenburski w pobocznicy prawej reprezentowat wia-
dze margrabiéw, a wyobrazenia w lewej, kolejno: polukota — lennikéw margrabiow,
rodzine Jagowo6w, ryba i trzy gwiazdy — mieszczan®. Z pomoca dwudzielnych pol
tarczy przedstawiano nie tylko wizerunki reprezentujace wladze wladcow $wieckich,
ale takze kos$cielnych; w godle Chociwla widnial w pobocznicy prawej pastorat sym-
bolizujacy wladze biskupéw kamienskich, a w lewej potukota z herbu wasali bisku-
pich rodziny Wedlow*. Niewatpliwie, na wzor pieczeci i herbéw miejskich ze znaka-
mi reprezentujacymi wladze ksiecia czy biskupa, podobne tresci przekazywano w
godlach miast prywatnych. W dwudzielnych polach w pobocznicy prawej Drawna i
Polczyna widniejg wizerunki z godet herbowych dawnych wiascicieli rodzin Wedlow
i Manteufflow.

Pionowy, dwudzielny podzial pola tarczy herbowej odpowiadal jednej z podsta-
wowych opozycji binarnych, prawy-lewy, w ktérej przedstawienia po prawej stronie
przedstawialy kogos postawionego wyzej w hierarchii spotecznej niz osoba lub urzad
przedstawiony po lewej stronie?’. Takie rozmieszczenie wizerunkéw tworzacych
godlo, spotykane bylo takze w herbach o polach nie podzielonych. W godle Legnicy
lew w prawej czesci pola — reprezentujacy symbolicznie wiadze krola, trzymat klu-
cze umieszczone po jego lewej stronie — symbol parafii miejskiej. Dopiero poprzez
zastosowanie linii dzielacej, zgodnie z regulami heraldycznymi, nastapilo formalne
przyporzadkowanie wizerunkow kolejnym czesciom pola, odpowiadajacym okreslo-
nej hierarchii. Z XVIII w. pochodzily najstarsze na badanym terenie herby z tarczami
dwudzielnymi poziomo — w pas. W tym wariancie, tak jak w godlach na tarczach
niepodzielonych, wizerunki z gérnej czesci reprezentowaly osobe stojaca wyzej w
hierarchii. Dwa herby z tarczami dwudzielnymi w pas nadane przez Fryderyka Wiel-
kiego miastom s$laskim — Nowej Soli (1743) i Kowarom (1747) — przedstawialy w
gornej czesci wizerunki orla pruskiego, reprezentujacego wladze pruska i przyna-
lezno$¢ nowo zdobytego Slqska do panstwa pruskiego, natomiast wizerunki w dol-
nej czesci pola — gospodarke i nazwe miasta, 16dz — zegluge odrzanska w Nowej Soli,
a mlotek i kon — niemiecka nazwe Kowar (Schmiedeberg).

Herby miejskie z tarczami dwudzielnymi to najprostsze przyklady funkcjono-
wania hierarchicznego pola semantycznego, zgodnego w formie przedstawieniowej
z regulami herladyki. Istnialy takze herby z tarczami tréj- i czwordzielnymi, gdzie
wizerunki w kolejnych czesciach pola umieszczano zgodnie z 6wczesng hierarchia
spoteczna.

4 Wizerunek potuorta i ryby widniat takze w godle Morynia, w miejscu bramy, na pieczeci z I pot.
XVII w. (por. O. Hu p p, 0p. cit., s. 88).

46 Pieczec¢ Chociwla z XIV w. (APSz., Zbior odciskéw pieczetnych, nr 320).

YTM. W allis, op. cit.,s. 16-19.
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Pierwszg grupe tworzyly widniejace na czwordzielnych tarczach herby miast
$laskich Swidnicy i Zagania. W obu wymienionych herbach mimo czwérdzielnych
tarcz realizowano jedynie dwustopniowy uklad hierarchiczny. W czwordzielnym polu
herbowym Swidnicy, jednej z dwéch wersji herbu miasta, nadanych do wyboru w
1452 r.*8, w polach 1. i 4. widniata korona, w 2. — gryf, a 3. — dzik. Wizerunek korony
w prawej gornej czesci pola, a wiec w najbardziej zaszczytnym miejscu, reprezento-
wat wladze krélewska i rownoczesnie byt znakiem $wiadczacym o udostojnieniu herbu
przez wiadce. W drugiej w kolejnos$ci czesci pola umieszczono wizerunek reprezen-
tujacy wladze miejskie, w trzecim polu wyobrazenie z dawnej pieczeci tawnikow, a w
czwartym powtdrzono wizerunek korony, jako motyw uzupetiajgcy kompozycje
heraldyczna®. W czwérdzielnym polu tarczy herbowej Zagania z 1602 r. uklad wize-
runkéw byt podobny: w czesci prawej gornej wizerunek lwa, a lewej goérnej brama
miejska z inicjalem ,,S”; oba motywy powtérzono tez w dolnych polach: 3. — brama,
4. —lew. Wyobrazenie ukoronowanego lwa z rozdwojonym ogonem reprezentowato
wiladze Habsburgéw jako krélow czeskich i réwnoczesnie opieke nad miastem, za-
réwno bowiem w polu 1., jak i 4. lew skierowany byt w strone bramy®’. Brama z
inicjatem ,,S”, przejeta z dawnej pieczeci miejskiej, reprezentowata wladze miasta.

W obu opisanych herbach najwazniejsza cze$¢ przekazu hierarchicznego zosta-
la zawarta w trzech i dwoch pierwszych polach, a wiec reprezentujacych kolejno
wiladze krolewska i miejska. Pozostale elementy godta uzupehialy catosé.

Z poczatku XVI w. pochodzit najstarszy miejski herb zlozony, w ktérego polu
znajdowala sie mala tarcza sercowa. Nadany w 1530 r. nowy herb Wroclawia stano-
wit doskonaly wprost przyklad miejskiego znaku zlozonego, z tworzacymi go wize-
runkami rozmieszczonymi zgodnie z 6wczesna hierarchig wartosci. W centralnym
punkcie pola herbowego widnial wizerunek misy z glowa $w. Jana Chrzciciela, pel-
nigcy funkcje tarczy sercowej, reprezentujacy patrona miasta i biskupstwa, w polu
prawym gornym wizerunek Iwa czeskiego — reprezentujacy wiadze kréla i przyna-
leznos¢ do Korony Czeskiej, w polu lewym gérnym — wizerunek orta dolnoslaskie-
go, wskazujacy na polozenie miasta, w polu prawym dolnym — inicjat ,W”, zgodnie z
informacja zawarta w dokumencie herbowym symbolizujacy legendarnego zalozy-
ciela Wroclawia — Wratislawa, w konicu w polu dolnym lewym — glowa $w. Jana Ewan-
gelisty, patrona kaplicy ratuszowej, a wiec reprezentacja mieszczan®'.

W 1536 r. zmieniono dotychczasowy dwudzielny w stup herb Zgorzelca. Row-
nieZ to miasto uzyskato od cesarza Karola V dokument herbowy z wizerunkiem no-
wego, ztozonego, czwordzielnego herbu z tarcza sercowa. W centralnym miejscu

48 Zob. rozdziat o genezie herbu miejskiego, w czesci poswieconej dokumentom herbowym.

W drugiej wersji herbu, zaproponowanej przez Wtadystawa Pogrobowca, widnialy dwie tarcze z
gryfem i dzikiem, przykryte korona; taka kompozycja heraldyczna stanowita roéwniez typ pola znacze-
niowego ,géra-dot’, w ktorym ponad znakami reprezentujacymi miasto umieszczono znak reprezentu-
jacy wladce.

%0 Dla zachowania symbolicznego znaczenia w polu 1. wizerunek lwa zwrécony byt nietypowo w
lewo, a wiec w strone pola 2. z brama.

51 Opis herbu w dokumencie herbowym Ferdynanda (APWr., Wroctaw 1530) oraz w cesarskim
potwierdzeniu Karola V z tego samego roku (zob. SRS, s. 912).
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zostala umieszczona tarcza ,Domu Austriackiego”, w polu czerwonym — srebrny
(bialy) pas, na tarczy korona cesarska®. W polu gérnym prawym (1.) orzet cesarski,
obok w gornym lewym czeski lew (2.) — wyobrazenia reprezentujace wladze cesarza
i przynalezno$¢ miasta do Korony Czeskiej. W dolnych polach powtérzono wizerun-
ki orta (4.) ilwa (3.).

Oceniajac uklad wizerunkéw w polach hierarchicznych mozna stwierdzi¢, iz
wizerunki w miejscach najbardziej zaszczytnych reprezentowaly $wietych, o ile po-
staci badz atrybuty funkcjonowaly wylacznie jako reprezentujace ich znaki, a nie
symbolizowaly, tak jak w przypadku Wroclawia, kaplicy czy szerzej organizacji ko-
$cielnej. W drugiej kolejnoéci, po znakach o tresci religijnej, umieszczano godla re-
prezentujace wladze cesarza lub krola, nastepnie ksiazat lub prywatnych wlascicieli,
w koncu za$ wladze miejskie i mieszczan, tak jak w opisanym godle Wroclawia z
1530 r. Jezeli w godle herbowym nie wystepowal znak, reprezentujacy $wietych pa-
tronéw, to w miejscu najbardziej zaszczytnym znajdowat sie wizerunek reprezentu-
jacy wiladce - cesarza (Zgorzelec 1433 i 1536), kréla Czech (Swidnica 1452, Zagan
1602), ksiecia $laskiego lub margrabiego brandenburskiego (np. Scinawa, Opole na
Slasku, Kostrzyn i Cedynia w Marchii). W ostatniej kolejnosci najbardziej zaszczyt-
ne miejsca przeznaczano wizerunkom reprezentujacym prywatnych wiascicieli miast
(Drawno i Polczyn).

W latach dwudziestych XVII w. na monetach bitych w mennicy glogowskiej
zostal umieszczony wielopolowy herb miasta. Uklad wizerunkéw w polu czwordziel-
nej w krzyz tarczy i jej ksztalt wskazywaly, iz przy opracowywaniu tego herbu wzoro-
wano sie na herbie gléwnego miasta $laskiego — Wroclawia. Na monetach 3- i 24-
krajcarowych z XVII w. znajdowaly sie tarcze herbowe z trzema réznymi wariantami
rozmieszczenia wizerunkow tworzacych godto, co moze $wiadczy¢ o tym, ze w tym
czasie nowy herb miasta dopiero sie ksztaltowal, aby ostateczng posta¢ uzyska¢ w
XVIII w.”? Ustalony na monecie 24-krajcarowej wizerunek na czwordzielnej w krzyz
tarczy, z polem o ukladzie hierarchicznym, przedstawial w najbardziej zaszczytnym
miejscu tarczy, polu prawym gérnym, Madonne z Dzieciagtkiem — patronke kolegia-
ty, w polu lewym gérnym orta dolnoslaskiego — jako znak przynalezno$ci terytorial-
nej, w polu dolnym prawym glowe byka — herb 6wczesnego krélewskiego starosty w
ksiestwie glogowskim Hansa von Loosa i w koncu lewym dolnym kruka — herb Kor-
win, nadany miastu w 1490 r. przez krola Wegier Macieja Korwina. Umieszczenie w
mniej zaszczytnym polu herbu kroélewskiego wynikato, po pierwsze, z faktu, iz funk-
cjonowal on jako znak reprezentujacy wladze jego syna Jana jako ksiecia $laskiego,
a po drugie, z checi zaakcentowania swojej pozycji przez wspoltworce nowego zna-
ku miejskiego Hansa von Loosa. O ile opisany uklad wizerunkéw mozna uznac za
typ hierarchicznego pola znaczeniowego, to w wyniku umieszczenia tarczy sercowej

52 Fragment z opisem herbu z dokumentu cesarskiego podajemy za Huppem (0p. cit., s. 152).

% Na 3-krajcaréwkach w kolejnych czesciach tarczy widnialy: w polu 1. orzet dolnoslaski, 2. glowa
byka, 3. kruk na gatazce (Korwin), 4. wielka litera ,,G” — lub odwrotnie w polu 3. litera ,,G”, a 4. Korwin,
natomiast na 24-krajcaréwkach w polu 1. Madonna, 2. orzet dolnoslaski, 3. glowa byka i 4. herb Korwin
(zob.FE. Friedensburg, Schlesiens neuere Miinzgeschichte, CDS, Bd. XIX, Breslau 1904, s. 222-224,
oraz E. Ko picki, llustrowany skorowidz pieniedzy polskich..., Tablice, cz. 11, s. 110, nr 8625, 8626 i 8628).
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z inicjalem ,,G” pole owo stracilo pierwotna semantyke. Tarcza z litera ,,G”, widnieja-
ca w najbardziej zaszczytnej czesci pola, miala, jak sie wydaje, zaakcentowac znacze-
nie miasta, ale réwnoczesnie whrew regutom, stosowanym wczes$niej w godlach in-
nych miast, a zwlaszcza Wroclawia, stanowila przekaz, w mys$l ktérego zaréwno wi-
zerunki o treéci religijnej, jak i reprezentujace wladcow i urzednika cesarskiego,
nabraly podrzednego znaczenia®. Przyjecie herbu z tarcza sercowa $wiadczy o tym,
ze dawne, wywodzace sie jeszcze ze sredniowiecza, kryterium hierarchicznego roz-
mieszczania wizerunkéow w godle nie jest znane tworcom tych herbéw. Podobne
zjawisko odchodzenia od dawnych zwyczajoéw widoczne bylo w niektérych herbach
nadanych czy ustalonych w XIX w. i pdZniejszych, nawet tych, ktére zgodnie z obo-
wigzujacym w panstwie pruskim prawem byly akceptowane przez berlinski Urzad
Heraldyczny. Herb nadany Krélewskiej Hucie w 1868 r. przedstawial, na tarczy w
polu dwudzielnym w stup, w pobocznicy prawej potuorta dolno$laskiego, a w lewej
inicjat imienia krola Wilhelma I, nakryty korona®.

Pole chronologiczne

W herbach miejskich, uksztaltowanych na wzér zlozonych herbéw szlacheckich,
wizerunki w kolejnych cze$ciach pola nie tworzyly swoistego wywodu genealogicz-
nego, lecz symbolizowaly historie miasta. Wyobrazenia, obejmujace 6w ,,obraz z hi-
storii miasta”, prezentowaly najczesciej godla herbowe kolejnych wilascicieli albo
inne motywy zwiazane z jego dziejami (najstarsze budowle, najstarsze zajecia mie-
szkancow itp.). Wymienione wyobrazenia rozmieszczano w kolejnych polach chro-
nologicznie, tzn. w najbardziej zaszczytnych miejscach tarcz herbowych te, ktore
reprezentowaly najstarsze motywy zwigzane z miastem, a w nastepnych p6zniejsze.
Pola znaczeniowe ich godet mozna zinterpretowa¢ nastepujaco: im w bardziej za-
szczytnym miejscu tarczy znajdowat sie wizerunek, tym starszy motyw zwiazany z
historig miasta reprezentowat.

Najstarsze herby zloZone, ktorych godla tworzyty chronologiczne pola znacze-
niowe, pochodzity dopiero z konca XVI i gléwnie z XVII w. Sposrod herbéw z bada-
nego obszaru pole takie wyodrebni¢ mozna w herbie Zar z pot. XVII w., umieszczo-
nym po raz pierwszy na pieczeci miejskiej z 1653%. Na tarczy w polu czwordzielnym
w krzyz z tarcza sercowa rozmieszczono w ukladzie chronologicznym godta herbo-
we kolejnych wiascicieli miasta. W polu tarczy sercowej litere — ,,W” reprezentujaca
krola Czech Waclawa, w polu 1. — wizerunek jelenia, godlo herbowe rodziny Pac-

5 Zgodnie z przyjeta interpretacja hierarchicznego pola znaczeniowego najbardziej poprawna byta
wersja herbu Glogowa z monety 3-krajcarowej, w ktérej wielka litere ,,G” umieszczono w polu 4. (lewym
dolnym).

% Zob. M. Kaganiec, Herby i pieczecie miast gornoslgskich, Katowice 1992, t. 1, z. 1, s. 16.

5% Pieczec¢ Zar z 1653 r. (APZG, pieczeé luzna, b. sygn.) byla najstarsza pieczecia herbowa miasta,
w XVIII w., z nieznanych przyczyn, jako herb miasta zaczeto przedstawia¢ na tarczy w blekitnym polu
litery ,S” i ,W” (zob. J. G. L e o p o 1 d t, Nutzliche und auf die Erfahrung gegriindete Einleitung zu der
Landwirtschaft, Fiinf Theil, Sorau 1750, miedzioryt po stronie tytutowej).
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kow, posiadaczy miasta w XIV w., w polu 2. — rég jeleni, herb Bibersteinéw, panow
miasta od 1345 do 1551 r., w polach 3. i 4. — godla herbowe Promnitzéw, wlascicieli
miasta do 1765 r.

Herby o takim ukladzie godel nie nalezaly do rzadkosci w Czechach i krajach
niemieckich, natomiast nie spotyka sie ich w miastach dawnej Rzeczypospolitej.

Miasta czeskie uzyskiwaly herby, w ktorych godlach, od schytku XVI w., roz-
mieszczano chronologicznie wizerunki, reprezentujace kolejnych dawnych wiasci-
cieli czy wyobrazenia, zwiazane z dziejami miejscowosci. Herby o takim uktadzie
godet posiadaly m. in. miasta Fulnek (1638) i Slavonice (1651)°7.

Pole znaczeniowe w ukladzie chronologicznym moglo takze funkcjonowac¢ w
drugim wariancie, nie wystepujacym jednak w zadnym godle miasta $laskiego, no-
womarchijskiego czy zachodniopomorskiego. Oto bowiem tworzone byly herby, w
ktorych wizerunki, reprezentujace kolejnych wlascicieli, uktadano chronologicznie,
ale w odwrotnym porzadku od opisanego wczesniej. W najbardziej zaszczytnej cze-
$ci pola znajdowat sie wizerunek, przejety z herbu wilasciciela, w ktérego czasach
zmieniano godlo miejskie, natomiast w pozostatych polach — godla wczeéniejszych
posiadaczy. Do takich godel mozna zaliczy¢ na badanym obszarze herb Tarnowskich
Gor, w ktérym w najbardziej zaszczytnym miejscu widniat wizerunek czarnego po-
tuorla, reprezentujacy margrabiego brandenburskiego, 6wczesnego wilasciciela.
Oproécz potuorta umieszczono takze wizerunki z wezesniejszego znaku (zlote orle
skrzydlo i mlotek z kilofem) i przesunieto je na dalsze, mniej zaszczytne miejsca
pola tarczy®8. Takie godta posiadato wiele miast czeskich. Typowym przyktadem funk-
cjonowania takiego wariantu pola chronologicznego byly godla herbowe miast
Piibislav (1631) i Zdar nad Sazavou (1607)%. Do tego typu godel herbowych mozna
zaliczy¢ takze herb Leszna, uksztattowany w takiej postaci dopiero w XVIII w.% Nie
byto to jednak zjawisko typowe dla polskiej heraldyki miejskiej, na ktéra oddziatywat
raczej wplyw polskiego obyczaju spotykanego w herbach szlacheckich, tzn. umie-
szczanie obok siebie kilku wizerunkéw godet z herbéw dawnych wiadcicieli w nie
podzielonych polach tarcz herbowych®!.

57 Zob.J. Carek, op. cit., s. 133-134 i 349-350.

8 APKat., Tarnowskie Gory 1562.

% W godtach obu miast do wcze$niejszych wizerunkéw zostaty dodane i umieszczone w najbar-
dziej zaszczytnych miejscach pola tarczy herby 6wczesnych wiascicieli — w przypadku Pribislavia do-
tychczasowe dwudzielne w stup pole z herbami panéw z Lichtenburga i Seidlitzow w 1631 r. przeksztal-
cono w trojdzielne i w dodanym w gltowicy herbu trzecim polu znalazt sie herb dwczesnego wlasciciela
Franciszka Ditrichsteina (zob. J. Car ek, op. cit., s. 326-327).

60 Najstarszy, XVI-wieczny, herb Leszna przedstawiat, na tarczy w dwudzielnym w stup polu, w
pobocznicy prawej poluteb bawoli — z herbu Rafata Leszczynskiego, a w lewej topér — herb matki zatozy-
ciela, z domu Teczynskiej herbu Topdér. W 1738 r. do dotychczasowego godta dodano tarcze sercows z
uszczerbionym herbem Sulima, reprezentujaca éwczesnego wiasciciela miasta Aleksandra Sutkowskie-
g0 (zob. takze A. Piw o 1, O herbie Leszna, Leszno 1980).

61 Niewatpliwie na wzor polskich herbéw miejskich uksztalttowano herb niewielkiego miasta $la-
skiego — Stawy, polozonego tuz przy dawnej granicy Rzeczypospolitej ze Slaskiem, przedstawiajacy w
niepodzielonym polu, oprécz muréw miejskich, godta z herbéw kolejnych wlascicieli (zob. piecze¢ Sta-
wy na dokumencie z 1741 r., APP, Cech piekarzy w Smiglu, sygn. A114).
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Pola znaczeniowe zgodne z regulami heraldycznymi, w odréznieniu od pél z
wzorcami przedstawieniowym przejetymi ze sztuk plastycznych, rzadko wystepo-
waly w kilku wariantach w polu jednej tarczy. Do tych sporadycznych przykladow
nalezaly herby, w ktérych wizerunki w ukladzie hierarchicznym pokrywaly sie z
chronologicznym. Dzialo sie tak, gdy pierwszym wilascicielem byt np. ksigze $laski i
jego godlo umieszczono w najbardziej zaszczytnym miejscu pola, a w nastepnych
godla kolejnych wiadcicieli prywatnych.

Na odrebne omowienie zastuguje herb Gliwic, nadany w 1629 r. W jego polu
polaczono bowiem wizerunki tworzace pole znaczeniowe zwigzane ze sztukami pla-
stycznymi oraz regutami heraldycznymi®. Laczenie w jednym godle herbowym
motywow z dawnych pieczeci czy herbéw z nowymi wystepowato zaréwno w Cze-
chach, jak i innych krajach cesarstwa. Na tarczy gliwickiego herbu w polu dwudziel-
nym w stup widnialy dwa potuorly: w pobocznicy prawej cesarski, w lewej gérnosla-
ski, a wiec funkcjonowat tutaj model hierarchiczny pola znaczeniowego zgodny z
regulami heraldycznymi. Na linii dzielacej pole tarczy umieszczono wyobrazenie
bramy miejskiej z inicjatem ,,F I1”, nad brama Madonne z Dzieciatkiem. Byt to zatem
wariant pola ,,gora—dot’, w ktérym wyobrazenie postaci swietej ulokowano wyzej niz
znak reprezentujacy mieszczan. Wizerunek Madonny bowiem, widniejacy w glowi-
cy tarczy, znalazt sie wyZej nie tylko od wiezy, ale takze ponad glowami ortéw, repre-
zentujacych wladze cesarska i ksiestwo. Natomiast wyobrazenia potuorléw byly z
kolei wieksze niz bramy miejskiej. Mozna zatem stwierdzié, ze w godle Gliwic wy-
stepowala hierarchicznos$¢ przedstawien wynikajaca z 6wczesnego systemu warto-
$ci, zrealizowana poprzez przejecie schematow ze sredniowiecznej pieczeci i doda-
nie nowych.

Godto herbu miejskiego konstruowano jako okres$lony komunikat, z mysla o
przekazaniu najbardziej istotnych informacji o mie$cie. Rozmieszczenie poszczegol-
nych wizerunkéw w polu herbowym zalezato od tego, jakie tresci chcieli wyekspo-
nowaé tworcy. Dzieki analizie herbu jako pola semantycznego mozna wyjas$nic i nie-
jednokrotnie skorygowaé wiele znaczen tych wizerunkow, ktore z czasem staly sie
niezrozumiale albo s3 niewlasciwie interpretowane.

62 APGl., Gliwice 1629.
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Zakoticzenie

iezwykle zlozone dzieje polityczne badanych ziem znalazly rowniez odzwiercie-

dlenie w heraldyce miejskiej. Mozna nawet pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze im
bardziej zréznicowane byly dzieje i przynaleznos¢ panstwowa poszczegélnych ob-
szarow, tym silniejsze odbicie znalazly w tresci herbéw. Bogactwo tematyki herbow
miast $laskich, w ktérych zostaly utrwalone zaréwno slady panowania Piastow, krolow
czeskich, wegierskich, jak i pruskich, obrazowalo kolejne etapy przemian politycz-
nych i kulturowych dokonujacych sie na tym obszarze. Symbolika herbéw miast
zachodniopomorskich przede wszystkim reprezentuje poszczegélnych ksiazat po-
morskich, wplywy brandenburskie, szwedzkie i pdzniej pruskie. Natomiast herby
miast Ziemi Lubuskiej, powstale juz w okresie panowania margrabiéw brandenbur-
skich, cechowala wyjatkowa stabilno$¢ i dominacja motywow reprezentujacych wila-
dze margrabiego, a zmiany przyniosto dopiero utworzenie krolestwa pruskiego.

Pieczec jako glowny wzorzec herbu miasta

Najwazniejszym wzorcem przedstawieniowym w procesie ksztaltowania sie herbow
byly pieczecie miast. O ile pod wzgledem formalnym herb miejski byt odwzorowa-
niem herbu rycerskiego, rowniez w zakresie funkcji jako znaku bojowego i wlasno-
$ciowego, o tyle w sferze motywoéw symbolicznych zZrédto inspiracji stanowily wize-
runki napieczetne. W ponad 90% godla herbéw utworzono na podstawie pieczeci
ogolnomiejskich. Najstarsze pieczecie herbowe pochodzily z XIII w., widnialy jed-
nak na nich przede wszystkim herby wlascicieli i zalozZycieli miast, ktére dopiero z
czasem, niekiedy po wielu latach, zostaly przyjete jako znaki miejskie. W XIII i XIV w.
pieczecie herbowe, ktorych godla zawieraly motywy o tematyce miejskiej, wystepo-
waly sporadycznie (Ziebice, Bytom Odrzanski, Kluczbork i Kostrzyn n. Odrg).
W zwiazku z tym genezy herbu miejskiego w Zadnym wypadku nie nalezy wigzaé z
XIII-wieczna akcja lokacyjna. Upowszechnienie sie herbu miejskiego, odzwiercie-
dlone w pojawieniu sie pieczeci herbowej, nastapito na Slasku, Ziemi Lubuskiej i
Pomorzu Zachodnim dopiero w XVI i XVII w. Z tego okresu pochodzi najwieksza
liczba pieczeci herbowych. Na Slasku w XVI w. wyrazny byt wplyw wzorca herbu z
dokumentu herbowego, nadanego Wroclawiowi w 1530 r.
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Pomimo iz w XVII w. wladze miejskie do$¢ powszechnie postugiwaly sie herba-
mi, znanych jest wiele lokowanych miast prywatnych z tego okresu, ktére na nowo
sprawionych pieczeciach nie umie$cily wizerunkéw w polach tarcz herbowych. Wi-
zerunki te nalezy jednak uznac za przedstawienia herbéw miejskich, podobnie jak w
innych miastach, nie posiadajacych pieczeci herbowych. Poczawszy od schytku XVI
wieku nowe pieczecie, sporzadzane przez wladze miast, nalezalo uznaé za przedsta-
wienia herbéw miejskich, bowiem przyjete wizerunki widnialy wielokrotnie na in-
nych niz pieczecie zabytkach z tego okresu, a takze autorzy map i opiséw miast — od
czasow Helwiga, poprzez Schikfussa, az po Zimmermanna i Briiggemanna — uzna-
wali je za herby.

Rola dokumentéw herbowych

Trwalym elementem obyczaju heraldycznego na Slqsku byly nadania herbéw miej-
skich na mocy specjalnych dokumentéw, wystawianych przez wladcéw, poczatko-
wo, w pierwszej polowie XV w., jedynie przez cesarza i kréla, p6Zniej, od schytku XV
wieku — takze przez ksiazat slaskich. Dokumenty, na mocy ktérych miasta uzyski-
waly herby, mozna podzieli¢ na trzy zasadnicze grupy.

Pierwsza, kiedy na prosbe wilasciciela, rady miejskiej czy z inicjatywy panujace-
go nadawano nowy herb miejski, gdyZ pomimo zastrzezen w niektorych dokumen-
tach, iz herb zostal jedynie udostojniony, de facto tworzono nowy znak miejski.

Druga, kiedy herb byt nadawany miastom wraz z dokumentami lokacyjnymi.

Trzecia, kiedy nadawano nowa pieczeé, ale jednoczes$nie w dokumencie poda-
wano opis barw.

Niektdre z dokumentéw zatwierdzal cesarz, chociaz nie stalo sie to reguly. Za-
twierdzal on nadany herb albo odwolujac sie do wezesniejszego dokumentu krolew-
skiego, jak w wypadku Wroclawia 1530 r., albo nie wspominat o nim, a tekst cesar-
skiego dokumentu stanowil jakby ponowne nadanie, jak w wypadku Lwowka Slq—
skiego w 1501 r. Dokumenty herbowe byly wystawiane, poczawszy od 1433 r., za-
rowno przez wladcow Czech, gdy ziemie $laskie wchodzily w sktad Korony Cze-
skiej, jak i po 1740 r. — przez krélow pruskich.

Oficjalne nadanie herbu przez wladce podnosilo prestiz miast, dlatego tez ich
wladze zabiegaly o takie nadania, a w niektorych, jak $wiadczy przyklad Jeleniej
Gory, falszowaly dokumenty. Kolorowe wizerunki herbéw, widniejace w dokumen-
tach, stanowily wzorce zaréwno sposobdw ich przedstawiania, jak i barw herbowych.
Oddzialywanie tych wzorcéw widoczne jest w wielu herbach miast $laskich, ktére
nie uzyskaly nadania.

Dokumenty herbowe sa cennym Zrodlem dotyczacym dziejéw funkcjonowania
herbu, bowiem wystawca na og6l wskazywal najwazniejsze miejsca i obiekty, na
ktérych moégl widnie¢ herb miasta. Informacje te dotyczace miejsc umieszczania
herbu mozna byto wykorzysta¢ w badaniach herbéw innych miast.
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Heraldyczna symbolika ,miejskosci”

Wizerunki rozmaitych budowli miejskich, poczawszy od pojedynczego muru obron-
nego czy wiezy, a skonczywszy na rozbudowanych kompozycjach architektonicz-
nych, nalezaly do najczesciej stosowanych motywoéw najpierw w wizerunkach napie-
czetnych, a nastepnie w godlach herbowych. W sferze znaczenia symbolicznego
wizerunki budowli reprezentowaly obraz miasta, jednak nie konkretnego, ale zblizo-
nego do idealnego, biblijnego Nowego Jeruzalem. Nie mozna tez doszukiwac sie w
wizerunkach budowli podobienstw do konkretnych obiektéw istniejacych w mia-
stach. Bardzo czesto dopiero w XIX i w XX w. miejscowi plastycy starali sie upodob-
ni¢ wizerunki budowli w godtach do realnie istniejacych obiektow.

Wyobrazenia architektury miejskiej symbolizowaly réwniez obowiazujacy w
miescie, odrebny od wiejskiego, system prawny. Informacje, dotyczace sytuacji pra-
wno-wlasnosciowej, przekazywaly wizerunki umieszczane w godtach miejskich, naj-
czesciej w miejscu bramy wjazdowej. Mowily one zaréwno o zalozZycielach i wlasci-
cielach (umieszczenie ich herbow), jak i 0 obowigzujacych ograniczeniach podatko-
wych (skos w bramie Zielonej Gory symbolizujacy akcyze). Do jakiego stopnia wyo-
brazenia budowli miejskich utozsamiane byly jako zewnetrzny, symboliczny znak
miejskiego statusu, $wiadcza godta tych niewielkich z reguly miast, w rzeczywisto-
$ci nie posiadajacych zadnych umocnien, wiez czy muréw, w ktérych herbach pomi-
mo to wyobrazenia takie umieszczano.

Barwy wizerunkow architektury miejskiej ograniczaly sie w zasadzie do dwoch:
srebrnej (bialej) i czerwieni. Srebrng czy w zasadzie biala barwe stosowano wzoru-
jac sie na wczesniejszych wyobrazeniach, widniejacych w godtach miast poludnio-
wo-zachodniej Europy. Natomiast barwa czerwona stanowita przede wszystkim iko-
niczng reprezentacje rzeczywistego koloru miejskich umocnien, istniejacych w daw-
nych miastach $laskich czy pomorskich. Pewnych analogii w stosowaniu czerwonej
barwy w godtach herbowych i pieczeciach mozna doszukaé sie w herbach tych miast,
ktore posiadaly przywileje czerwonego wosku.

Symbolika miejskosci byla realizowana réwnieZz poprzez wizerunki budowli
umieszczanych w klejnotach herbow. W XIX w. upowszechnila sie — niewatpliwie
pod wplywem heraldyki francuskiej doby napoleonskiej— korona murowa umieszcza-
na na tarczach, przy czym liczba wiez na koronie muru nie byla uzalezniona od wiel-
kosci miasta. Na licznych tarczach herbowych niewielkich miast znajdowaly sie ko-
rony z piecioma wiezami, przystugujace jedynie najwiekszym miastom.

Symbolika wlasnos$ci i przynaleznosci

Najbardziej spektakularnym znakiem w godle, reprezentujacym wiasciciela, byt oczy-
wiscie jego herb. W godlach najstarszych herboéw widniejacych na pieczeciach her-
bowych znajduja sie znaki zalozycieli i wlascicieli. Byly to zaréwno ich herby, jaki i
atrybuty wladzy, np. biskupiej. Podobnie jak na pieczeciach miast ksiazecych, w
miastach prywatnych na niektérych wizerunkach przedstawiano jedynie goda badz
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cale herby wiladcicieli. W ten sposob herb rycerskich stawat sie znakiem reprezentu-
jacym cale miasto. Podobnie jak dla miast bedacych wlasno$cia panujacych wzorca-
mi ikonograficznymi byly ich pieczecie herbowe, tak samo dla miast prywatnych —
pieczecie osobiste rycerzy.

Herby wladcéw w godlach herbowych, funkcjonujace poczatkowo jako symbo-
liczne przedstawienie ich wladzy nad miastem, z czasem — po wymarciu kolejnych
dynastii — staly sie znakami informujacymi o przynaleznosci terytorialnej. Proces
ten widoczny byt na calym badanym obszarze. Na Slasku takiemu przeksztatceniu
podlegaly herby Piastow $laskich. Na Ziemi Lubuskiej — herby margrabiéw z dyna-
stii askanskiej, a na Pomorzu herby Gryfitow.

W herbach miejskich znalazta odzwierciedlenie takze zmiana przynaleznos$ci
panstwowej przez umieszczanie w godlach wizerunkéw pochodzacych z herbow
panstwowych.

Motywy religijne w herbach miejskich

W godtach herbowych umieszczano wizerunki postaci $wietych badz przypisanych
im atrybutéw, ktére reprezentowaly najczesciej patrona najstarszego kosciola para-
fialnego w miescie, a takze patrondw biskupstwa lub klasztoru, do ktorych nalezaty
miasta, w konicu — patronéw prywatnych wilascicieli.

Przeglad wizerunkéw wykazat, iz symbolika religijna, realizowana z pomoca
wizerunkdéw $wietych i ich atrybutéw, byta istotng czeécia ogélnej symboliki godet
miejskich. Reformacja i wprowadzenie nowej religii spowodowaly, iz niektére wize-
runki $wietych staly sie z czasem niezrozumiale i przeksztalcily sie w postaci $wiec-
kie. Dopiero u schytku XIX i na poczatku XX w. niektére z herbéw miast zachodnio-
pomorskich odzyskaly pierwotny wyglad dzieki przywrdceniu wizerunkéw postaci
$wietych (Kamien Pomorski i Banie). W herbach miast $laskich, w ktérych symbo-
lika religijna byla szczegolnie bogato reprezentowana, w czasach rozwoju protestan-
tyzmu az do wojny trzydziestoletniej nie tylko nie zostala ona ograniczona, ale wize-
runki $wietych pojawialy sie w godlach nadanych miastom przez wladcéw prote-
stanckich. W herbach nadanych w czasie wojny trzydziestoletniej wizerunki o tema-
tyce religijnej symbolizowaly takze katolicki, a zatem procesarski, charakter miasta.
W II pot. XVII i w XVIII w. nie nastapily radykalne zmiany w typach przedstawien
wizerunkdéw religijnych. Natomiast po zajeciu Slqska przez Fryderyka II w nowo
nadanych herbach nie pojawily sie wizerunki o tresci religijnej, w odréznieniu od
wczesniejszych nadan.

Wzorce przedstawieniowe tej kategorii, podobnie jak innych wizerunkéw go-
del, czerpano z pieczeci miejskich. Pewna role, zwlaszcza gdy idzie o stosowanie
barw, odgrywaly malowidla o tresci religijnej widniejace w kosciotach miejskich.
Barwy wizerunkow religijnych godel miejskich nie odbiegaly zatem od swoistego
kanonu przedstawieniowego spotykanego w malarstwie. Szczegdlnie widoczne byto
to w postaciach najbardziej popularnych $wietych — Najéwietszej Marii Panny, $w.
Jerzego czy Jan Chrzciciela.
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Wizerunki postaci anioléw, czy samej uskrzydlonej gléwki, funkcjonowaly w
godlach, po pierwsze, jako trzymacze herbowe (cale postaci), po drugie, jako mo-
tyw umieszczany ponad murami czy innymi budowlami (uskrzydlone gléwki anio-
t6w) — w obu przypadkach symbolizujac opieke boska nad miastem.

Symbolika krajobrazu naturalnego
i gospodarczego w godtach herbowych

Polozenie naturalne miasta $cisle sie wigzato z charakterem gospodarki miejskiej.
Z reguly zatem wizerunki, reprezentujace w godlach gléwne zajecia mieszkancow,
symbolizowaly takze specyficzne cechy krajobrazu naturalnego.

Przedstawianie wyobrazen, charakteryzujacych polozenie naturalne, zalezato
od umiejscowienia geograficznego miast na badanym terenie. W zachodniopomor-
skich godtach najczeéciej napotykamy wizerunki reprezentujace polozenie nad woda,
ito zaréwno nad rzeka, jeziorem, jak i morzem. W herbach nowomarchijskich domi-
nujacym typem byly wyobrazenia zwiazane z polozeniem wsrdd lasow i pol, rzadziej
nad woda. Na Slasku, gdzie wystepowaly w godlach zaréwno wizerunki wody, jak i
laséw, za specyficzne dla regionu uznad nalezy przedstawienia gor i wzgorz.

Usytuowanie miasta nad rzeka, jeziorem czy morzem odzwierciedlaty w godtach
herbowych ikoniczne przedstawienia wody. Wizerunki pofalowanego lustra wody w
podstawie tarczy reprezentowaly zaréwno rzeki, jeziora, jak i morze. Polozenie mia-
sta nad rzeka, czy ogolnie nad woda, przedstawiano w godlach réwniez w sposéb
symboliczny, poprzez znaki reprezentujace przedmioty odnoszace sie do zaje¢ mie-
szkancow — statki, kotwice czy zwierzeta, czy zwierzeta — ryby, ptaki wodne, a zatem
$wiat fauny i flory — ktore réwnoczeénie informowaly o zwigzkach miast ze $rodowi-
skiem wodnym.

Wizerunek wzgorza badz géry najczesciej byt elementem godta z obrazowym
przedstawieniem nazwy miasta, dlatego takie wyobrazenia widnialy w herbach m.in.
Jeleniej Gory i Ziebic (Miinsterberg). Gory i wzniesienia to takze wyobrazenia $ci-
$le zwigzane z gérnictwem. W herbach miast gérniczych wlasnie, oprécz narzedzi
czy postaci gornikéw, umieszczano wizerunki gor, symbolizujace miejsca wydoby-
cia. Nalezy wspomnie¢, iz wizerunki wzgorz funkcjonowaly takze jako motyw uzu-
pelniajacy tresé godta.

Wizerunki drzew badz jedynie ich gatezi w godlach wskazywaly, iz miasto po-
wstalo w miejscu, gdzie wcze$niej znajdowat sie las, albo na polanie otoczonej bora-
mi. Niekiedy takie usytuowanie znajdowato odzwierciedlenie oprécz herbu z drze-
wami takze w nazwie miasta, stad Miedzylesie (Mittelwalde) i Waltbrzych (Walden-
burg). O polozeniu w miejscu dawnego lasu informowaly réwniez herby z godtami
zawierajacymi wizerunki pni drzew, ktore $cieto, aby zbudowaé miasto — np. Nowa
Ruda (Neurode) i Gozdnica (Freiwaldau). Zajecia mieszkancow z czaséw poprze-
dzajacych powstanie miasta przedstawione w godlach herbowych — ktére wraz z
rozwojem miasta zanikly — byly reprezentowane przede wszystkim przez wyobraze-
nia zwiazane z wyrebem lasow.
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Cala symbolika barw w herbach z wizerunkami reprezentujacymi krajobraz
naturalny i kulturowy opierala sie na prostym systemie odwzorowania natury. Prze-
ksztalcenia barw, pochodzace z konca XIX w., dokonane z mysla o zachowaniu pra-
widel heraldycznych, nie zawsze uwzglednialy specyfike wcze$niejszych przedsta-
wien.

Obrazowe przedstawienia nazwy miasta

Waznym motywem w godiach herbowych byly nazwy miast. Herby, tworzone z
uwzglednieniem wcze$niejszych wizerunkéw napieczetnych i nadawane przez wiad-
cow, stanowily bardzo urozmaicong grupe, ze wzgledu na duze zréznicowanie tema-
tyki godel. Najliczniejsza grupa godel zawierala wizerunki obrazujace nazwy zwiaza-
ne z polozeniem naturalnym miasta, oprocz nich umieszczano takze wyobrazenia
zwigzane z dawnymi wlascicielami, od ktérych pochodzita nazwa, oraz motywy re-
prezentujace wydarzenia z dziejéw miast.

Nazwa miasta moze by¢ pomocna przy ustalaniu czasu powstania herbu. Naj-
starsze nazwy miast $lgskich i pomorskich, wywodzace sie czesto z jezyka polskie-
go, ulegly zmianie wraz z pojawieniem sie wiekszej grupy osadnikéw niemieckich,
ktorzy tworzyli nowe lub thumaczyli dawne, znieksztalcajac pierwotna ich postaé, a
ich obrazowe przedstawienia umieszczano w godlach herbowych. Wspotczesnie nie-
ktore z godel z obrazowymi przedstawieniami nazw, utworzone od niemieckich nazw,
sa malo czytelne, ale podobnie jak herby z wizerunkami reprezentujacymi dawnych
wladcicieli czy panstwa, sa cennymi zabytkami zwigzanymi z dziejami miast zacho-
dniopomorskich, marchijskich i §laskich.

Barwa w godlach z obrazowymi przedstawieniami nazw miast funkcjonowata
jako element uzupelniajacy, nie wszystkie bowiem wizerunki mozna bylto skojarzyc¢
z nazwa bez odpowiedniej barwy.

Wprowadzenie barw do wizerunkdw przejetych z godel napieczetnych pozwoli-
to na ich uproszczenie, przy jednoczesnym zachowaniu przekazywanych tresci.

Pole herbu miejskiego jako pole znaczeniowe

Uktad wizerunkéw, tworzacych godta herbowe, oraz barwy nie byly przypadkowe.
Stanowily bowiem okreslony uklad znakéw, ktérych odczytanie, a takze wartosé,
uzaleznione byly od ich umieszczenia. W herbach miejskich mozna wyodrebnic dwie
zasadnicze grupy pol znaczeniowych: pierwsza, stworzona na podstawie wzorcow za-
czerpnietych ze sztuk plastycznych, druga, oparta na zwyczaju heraldycznym. W obu
pola znaczeniowe wywodzily sie z podstawowych zasad postrzegania $wiata przez
owczesnych ludzi. Ich wyodrebnienie nastapito w zwigzku z przeniesieniem na grunt
sztuki i heraldyki elementarnych przeciwstawien semantycznych, odnoszacych sie
do najprostszej, pierwotnej, przestrzennej i zmystowej orientacji czlowieka, postrze-
ganej jako binarne opozycje: ,duzy—-maly”, ,g6ra—dot”, ,bliski-daleki”, ,,prawy-lewy”.
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Z czasem owe opozycje uzupelniono prostymi wspolzalezno$ciami, dostrzeganymi
w obrebie kosmicznego kontinuum czasoprzestrzennego, a wiec np. ,,stonce-ksie-
zyc”, ,niebo—ziemia”, a takze zalezno$ciami w Zyciu spolecznym, np. ,niski-wysoki”,
ystary-mtody”, w koncu za$ — obowigzujacymi w hierarchii spolecznej.

Podstawowymi wariantami pdl semantycznych, wywodzacych sie ze sztuk pla-
stycznych, byly uktady znakdéw, ktére mozna w uproszczeniu okresli¢ jako opozycje
»,gora—dot”, ,srodek-boki”, ,wiekszy—mniejszy”. Niekiedy w obrebie jednego herbu
mozna wyodrebni¢ kilka wymienionych opozycji. Ich wystepowanie $cisle zwigzane
byto z r6zna warto$cia, przypisana wizerunkom tworzacym godta. W miejscach bar-
dziej uprzywilejowanych umieszczano znaki reprezentujace osoby stojace wyzej w
hierarchii spotecznej od pozostatych.

Pola znaczeniowe, zwigzane ze zwyczajem heraldycznym, mozna wyodrebnié w
herbach z podzielonymi polami tarcz. Dwa zasadnicze warianty takich p6l w her-
bach miejskich to pole hierarchiczne i chronologiczne. W pierwszym w bardziej
uprzywilejowanych miejscach na tarczach herbowych umieszczano znaki reprezen-
tujace osoby stojace wyzej w hierarchii spolecznej od pozostalych. W drugim wa-
riancie, zgodnie z jego nazwa, w bardziej uprzywilejowanych miejscach umieszcza-
no znaki reprezentujace osoby badz przedmioty o dawniejszym pochodzeniu od po-
zostatych.



Aneks

OPISY I WIZERUNKI HERBOW

W aneksie zebrano przeklad opiséw herbéw badanego terenu, z zachowaniem stosowa-
nych przez autoréw okre$len, zaréwno dotyczacych godel, jak i barw. Nie zmieniono
takze niepoprawnych pod wzgledem heraldycznym sformulowan, aby w wiarygodny sposéb
zaprezentowad poziom 6wczesnej wiedzy heraldyczne;.

Zebrane wizerunki herbéw tworza najbardziej reprezentatywna grupe znakéw miejskich,
umieszczanych na pieczeciach, dokumentach herbowych, grafikach, budowlach i innych obiek-
tach miejskich oraz w dawnych wydawnictwach heraldycznych. W zdecydowanej wiekszosci
zebrane wizerunki herbow publikowane s3 po raz pierwszy.

. Opisy herbow miejskich w dzietach dotyczacych
Slaska i Pomorza Zachodniego z XVI-XVIII w. (wybdr)

I. HERBY MIAST SLASKICH

Descripcio Totius Silesie et civitatis Regie Vratislaviensis per
M. Bartholomeum Stenum, [w:] Scriptores Rerum Silesiacarum,
Hrsg. H. Markgraf, Bd. XVII, Breslau 1902

Brzeg — ma trzy kotwice jako znak, $w. Mikotaja jako patrona.

Neu Vermehrete Schlesische Chronica unnd Landes Beschreibung...
von Jacobo Schickfusio, Jehna 1625

Brzeg/Brieg — rada ma w czerwonej tarczy trzy zelazne kotwice na obreczy, s. 85.

Cieszyn/Teschen — miasto Cieszyn ma w blekitnej tarczy bialy zamek ze spiczastymi wieza-
mi, miedzy ktérymi widnieje zolty orzet, s. 123.

Grodkdéw/ Grottkau — miasto ma w blekitnej tarczy trzy francuskie zotte lilie, jako pieczeé
ogolnomiejska, s. 97.

Jawor/Jauer — miasto ma na tarczy w blekitnym polu $w. Marcina, siedzacego na szarym ru-
maku, ktéry mieczem rozcina swoj czerwony plaszcz i dzieli sie nim z nagim nedzarzem, s. 90.
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Karniéw/Jigerndorf - rég miedzy dwoma kamieniami, od tac. Carnovia, s. 138.
Kozuchéw/Freistadt — miasto Kozuchow na swojej sekretnej pieczeci ma wieze z wielka
litera ,M”, na pamiatke Mechtildy, s. 149.

Legnica/Liegnitz — miasto ma w blekitnym polu dwa biale skrzyzowane klucze.
Olesnica/Ols — miasto ma w czerwonej tarczy wzlatujacego orta [wokot glowy promien], w
szponach trzyma bialg karte, s. 117.

Opole/Oppeln - jako miejska pieczec¢ rada ma podzielona blekitna tarcze z polowa lecacego
orla i potowa ztotego krzyza [z listkami koniczyny, tzw. krzyz tréjlistny - W. S.], s. 127.

Racibdrz/Ratibor — miasto ma w czerwonej tarczy polowe biatego orla i potowe bialego
kota, s. 131.

Swidnica/Schweidnitz — miasto ma w czwérdzielnej tarczy w pierwszym i ostatnim polu,
czarnym, zlota korone, w drugim polu, srebrnym, gryfa czerwonego [rubinowego], zwréco-
nego w prawo, w trzecim, bialym, czarna, biegnaca dzika $winie, s. 85.
Swiebodzin/Schwiebus - w znaku miasta w bialym polu u géry dwie wieze, miedzy nimi
szczyt, ponizej orzet $laski, s. 161.

Wroclaw/Breslau — na pieczeci miejskiej uzywa rada glowy $w. Jana, ale od Karola V otrzy-
mata specjalny przywilej, w ktérym piekny wielopolowy [podzielony] herb, s. 56.
Ziebice/Miinsterberg — miasto ma na swojej pieczeci w blekitnym polu bialy zamek z dwie-

ma wiezami, miedzy nimi zlota gwiazde, na dole w otwartej bramie starg wielka litere ,M”,
s. 99.

Nicolai Henelii ab Hennenfeld, Silesiographia Renovata,
Wratislaviae-Lipsiae 1704, Cap. VII

Boguszéw/Gottsberg (Gotsberga) — herb [znak] Boguszowa przedstawia mlot i ubijal,
s. 194.

Bolestawiec/Bunztlaw (Boleslavia) — herbem s3 trzy wieze postawione obok siebie, ozna-
czajace magistrat, lawe i wspolnote [rade miejska], s. 44.

Bolkéw/Bulckenhayn (Bolkenhain) — herbem [znakiem] miasta jest wieza z otwartg bra-
ma, ktorej u progu umieszczono szczupak, po prawej stronie Storice, a po lewej ksiezyc, nao-
koto widoczne sg cztery gwiazdy, s. 77.

Byczyna/Bitschen (Bicina) — znakiem miasta jest mur z czworokatnych kamieni [cegiel],
obok ktorego widoczne dwie wieze z sze$cioma szczytami [$cianami szczytowymi], s. 38.
Chelmsko Slqskie/ Schénberg — znakiem [herbem] wspdlnoty [rady miejskiej] sa trzy gory,
ponad ktorymi bobr, s. 512.

Chojnéw/Hainovia (Hain) — herbem Chojnowa s3 trzy wieze, obok jednej polksiezyc, a
drugiej stonice, w srodkowej wiezy umieszczony $laski orzet, s. 207.

Cieszyn/Teschen - herbem jego sa bialy zamek z dwiema wiezami na tarczy blekitnej, mie-
dzy ktorymi orzel stowianski, s. 590.

Dobromierz/Lubenthala (Litbenthala) — kosciot ofiarowany swietemu Maternemu, ktore-
go wizerunek zachowano w herbie miasta, s. 306.

Dzierzonidw/Reichenbach - herbem miasta jest wizerunek pieszego swietego Jerzego,
trzymajacego w rece Kkopie, s. 439.

Jelenia Gora/Hirschberga (Cervimontium) — herbem miasta jest skaczacy jelen, umie-
szczony takze ponad tarcza i korona, s. 210.
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Kamienna Gora/Landshutt — herbem miasta sg dwie wieze, jedna wieksza, druga mniej-
sza, obok jakby Polak, trzymajacy w prawej rece wtocznie, w lewej tarcze, s. 238.

Kluczbork/Creutzburg (Cruciburgum) — w herbie otwarta brama z dwoma skrzydami,
ponad nig trzy wieze, nad $rodkowa z nich aniot, s. 88.

Kozuchéw/Freistadium — na tarczy wieze z litera ,M”, oznaczajaca Mechtilde, Zone Henry-
ka III, s. 127.

Kowary/Schmidberg — herbem miasta jest mlot i kori...

Wiersz na herb Kowar: ,Malleus ac effaernis equus sunt symbola priscis/ Fabrimontanis,
quaeplacuere, fabris./ Libertatis eqvus sine fraeno; malleus autem/ Est exercitii, quo value-
re nota”, s. 510.

Lubrza/Liebenau (Libenavia) — herbem miasteczka sa trzy wieze, s. 274.
Miedzianka/Kupfferberg (Cupferberga) — znakiem [herbem] miasta sg narzedzia do wy-
dobywania miedzi, s. 92.

Milicz/Militsch — w herbie miasta widnieje zamek, wyposazony w dwie wieze, miedzy ktéry-
mi zlota gwiazda, w bramie zamku umieszczona litera ,M”, s. 314.

Namystéw/Namslau (Nameslavia) — w herbie wiekszym orzel, w mniejszym trzy roze,
s. 319.

Olawa/Olau (Olavia) — miasto ma w swoim herbie bialego ukoronowanego koguta w czer-
wonym polu, s. 391.

Prochowice/Parchwitz — znakami miasta sa zajac i ryba, ktore w polowie sa potaczone,
s. 424.

Sobétka/Zabothum - znakiem miasta jest wizerunek $w. Jakuba Starszego, s. 637.

Srebrna Géra/Silberberg — na poczatku miasto miato w swoim herbie pot orta i trzy belki,
pdzniej do herbu dodano czerwona réza, a w gérnej polowie miot i kilof, s. 513.

Strzegom/Striga (Stregovia) — herbem [znakiem] miasta sg $wiety Piotr z kluczem i $wiety
Pawet z mieczem, s. 536.

Strzelin/Strelen — w malym herbie miasta litera ,,S”, przez ktora przechodzi strzala, moze
dlatego, ze wlasciciele miasta pisali sie ,,Strzala Slavice”; w wiekszym herbie widnieje Justitia,
uzbrojona w miecz i wldcznie, s. 525.

Wiersz na herb Strzelina z 1585 r. Andreasa Calagii — poety wroclawskiego: ,Lance potens,
gladioque minax velut ille Michael/ Assidua adversus daemona bella gerit./ Sic recte Stre-
lensis agens, omnisque Senatus,/ Exulibus Musis atria digna struit;/ Ut vigeat Divinus bo-
nos, respublica et artes,/ Barbariesque vetus cedat abactaprocul”, s. 525.
Scinawa/Steinau - herb miasta w dawnych protokotach kurii: w $redniej pieczeci w okregu
pot orla z rozpostartym skrzydlem, dwie wieze, jedna wielka, druga mata, umieszczone na

mocnej podstawie widocznych obwarowarn, dookota wielkie litery zapoczatkowane krzyzem,
s. b22.

Sroda Slqska/ Neumarckt (Neumarcum) — herbem miasta jest wizerunek Najswietszej
Marii Panny, s. 324.

Swidnica/Schweidnitz (Suidnicium) — w herbie miasta widnieje dzik, od ktorego [pocho-
dzi] podobno jego nazwa, chociaz sg tacy, ktorzy wywodza jego nazwe od Szwabii (Suevis),
s. 551.

Swiebodzice/ Freiberg - znakiem miasta Swiebodzic jest wieza, ktora otaczaja ksiezyc i
gwiazda, s. 126.

Swiebodzin/Schwiebussen — w jego herbie w bialym polu dwie wieze, miedzy ktérymi
szczyt [$ciana szczytowa]; ponizej $laski orzel, s. 541.

Waltbrzych/Waldenburg — nazwa miasta od lasu i zamku, s. 604.
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Wasosz/Herrnstadt (Hernstadium) — herbem miasta sa trzy wieze, umieszczone na lodzi,
na dziobie i rufie todzi dwie gwiazdy i trzecia ponad $rodkows [wieza], s. 208.

Wotczyn/Kunstadt (Cunstadium) — herbem [znakiem] jest dawny mur warowny Wolczy-
na, ktéry zostat postawiony jako ochrona przed rabusiami, s. 91.

Zlotoryja/Goldberg (Goldberga) — herbem [znakiem] miasta jest czarny orzel, widniejacy
na trzech gorach, s. 186.

Ztoty Stok/Reichenstein — 14 VIII 1592 r. ksiaze Piotr Ursin, jako zarzadzajacy majatkiem,
potwierdzit herb i udostojnil swoim imieniem i czerwona réza, s. 442.

Zagan/Saganum - znakami miasta sa: w zZoltej tarczy bialy zamek, kryty czerwona dachowka,
i dwie wieze koloru szarego, miedzy ktorymi czarny lew w prawo na blankach muréw, s. 446.

Zmigrod/Trachenberga (Dracomontium) — w swoim herbie [znaku] ma smoka, nad nim
umieszczona goéra, s. 593.

E A. Zimmermann, Beytrdge zur Beschreibung von Schlesien,
Bd. I-XII, Brieg 1783-1795

Bierutéw/Bernstadt — herb miasta, ktéry trzymany jest przez dwa anioly, przedstawia trzy
kotwy na pier$cieniu, miedzy nimi trzy gwiazdy, Bd. IV, s. 249.

Boguszdéw/Gottesberg — herb miasta przedstawia miot gorniczy obok innego narzedzia,
niezbednego do wydobycia, Bd. V, s. 393.

Bolkéw/Bolkenhayn — herbem miasta jest wieza otoczona stonicem, ksiezycem i gwiazda-
mi, Bd. V, s. 55.

Brzeg/Brieg — herbem miasta sg trzy kotwice, Bd. I, Th. VI, s. 65.

Byczyna/Pitschen — herbem miasta jest fragment muréw, nad ktorym dwie wieze, kazda z
trzema szczytami [$cianami szczytowymi], Bd. 1, s. 44.

Bystrzyca Klodzka/Habelschwerdt — herbem miasta jest bialy lew z podwojnym ogonem,
taki sam jak miasta Ktodzka i Czech, Bd. IX, s. 172.

Bytom Odrzanski/Beuthen a. Oder — w herbie miasta glowa mezczyzny w helmie, na
ramieniu trzymajacego wlécznie, ponizej szyi wielka litera ,B”, Bd. X, s. 134.

Duszniki/Reinerz — majg w swoim herbie wizerunek apostota Piotra, Bd. IX, s. 200.

Dzierzoniéw/Reichenbach — herbem miasta jest rycerz, $w. Jerzy z kopia w rece, Bd. V,
s. 142.

Glubczyce/Leobschiitz — herbem miasta jest brama z dwiema wiezami, na pierwszej uko-
ronowany aniol, na drugiej czeski lew i kotwica, Bd. III, s. 240.

Gora/Guhrau - herb miasta zawiera pot kota miedzy trzema wiezami, Bd. X, s. 390.

Jelenia Géra/Hirschberg — herbem miasta jest jelen z gatazka w pysku w niebiesko-biatym
polu, Bd. VI, s. 324.

Kamienna Goéra/Landeshut — herb miasta sklada sie z dwéch wiez i muru, przed ktérym
stoi Polak z odkryta szablg i w lewej rece trzyma przed soba tarcze, Bd. V, s. 63.

Kietrz/Katscher — w herbie miasta lew, ktorego potowa zakryta jest murem, Bd. III, s. 246.

Kluczbork/Kreuzburg — herbem miasta jest otwarta brama z trzema wiezami, ponad $rod-
kowa aniot, Bd. [, s. 25.

Klodzko/Glatz — herbem miasta jest bialy lew w czerwonym polu, z podwdjnym ogonem i
korong na glowie; jest zupehie taki sam, jak Krolestwa Czech, Bd. IX, s. 134.

Kozle/Kosel — w herbie trzy kozie glowy, Bd. II, s. 290.
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Kozuchow/Freistadt — herb miasta sktada sie z muru, w ktérym znajduje sie brama, ponad
nim trzy wieze i wielka litera ,M”. Inna mata piecze¢ przedstawia jedynie wielka litere ,M”,
Bd. X, s. 101.

Mieroszow/Friedland - jeszcze w 1608 r. w herbie byla pojedyncza wieza, w ktorej widniat
jez. W 1634 r. w herbie umieszczono mur i dwie spiczaste wieze, w murze brame, w ktdrej jez.
W 1641 r. w herbie widnialy dwie wieze bez muru, miedzy ktérymi znajdowala sie otwarta
brama, w niej lezat jez. Od 1670 r. miasto ma w herbie mur z krenelazem, ponad nim dwie
wieze z oknami, miedzy nimi brama z uniesiong brong [krata], w ktérej umieszczony zostal
jez, Bd.V, s. 382-383.

Niemcza/Nimptsch — herbem miasta jest otwarta brama, nad ktora orzel, po obu bokach
bramy galazki kwiatow, Bd. I, s. 27.

Niemodlin/Falkenberg — herbem miasta jest stojacy jastrzab, Bd. I, s. 27.
Nowa Ruda/Neurode - w herbie wykarczowany pien, Bd. IX, s. 239.

Nysa/Neisse — ma w herbie éw. Jana Chrzciciela z barankiem, po bokach dwie tarcze z
trzema liliami, Bd. III, s. 279.

Olesno/Rosenberg — herbem miasta jest pét orta i pot rozy, Bd. 11, s. 175.

Olesnica/Ols — w herbie srebrny orzel w czerwonym polu, z rozpostartymi do lotu skrzy-
dtami, ktory w szponach i dziobie trzyma srebrna wstege z imieniem $w. Jana. Na ukorono-
wanym zlotym helmie srebrny pétksiezyc z trzema czerwonymi wiezami, z ktérych kazda
ma spiczasty dach z galka, brame i dwa okna. Przed $rodkowa wieza i jej brama, a ponad
korong stoi srebrny krzyz, Bd. IV, s. 239.

Olawa/Ohlau - herbem miasta jest bialy ukoronowany kogut w czerwonym polu, Bd. I,
s. 31.

Opole/Oppeln — mieszkancy przyjeli do swojego herbu wizerunek krzyza obok polowy
polskiego orla, Bd. III, s. 32.

Paczkéw/Patschkau - herbem miasta jest zwrécony w bok ptak, prawdopodobnie orzet, w
zlotej tarczy, Bd. 111, s. 317.

Prudnik/Neustadt - herbem miasta jest fragment muru z otwarta brama i dwiema waskimi
wiezami w srebrnej tarczy, miedzy nimi zwrocony w lewo stojacy lew z podwdjnym ogonem,
Bd. III, s. 133.

Racibdrz/Ratibor — w herbie pot biatego orta i p6t kota w czerwonej tarczy, Bd. 111, s. 184.
Radkéw/Wiinschelburg — ma w herbie trzy wieze oraz brame, Bd. IX, s. 233.
Sobétka/Zobten — ma w swoim herbie apostota Jakuba, Bd. V, s. 399.

Srebrna Gora/Silberberg — herbem miasta byt dawnej pétorzet z trzema belkami, pdzniej
zostal udostojniony czerwong réza, tarcza i helmem, miedzy ogonem i bialym skrzydlem —
wyzej pot mlotka i pot kilofa, Bd. I, Th. V, s. 69.

Strupina/Stroppen — herb miasta jest podzielony: w gérnym polu p6t orla i fragment wiezy,
w dolnym potowa glowy wolu i p6t orla, Bd. IV, s. 344.

Strzegom/Striegau — herbem miasta jest apostot Piotr z kluczem i Pawel z mieczem na
moécie w niebieskim polu, ponad nimi srebrny hetlm z niebieskim skrzydtem, w ktorym skrzy-
zowane klucz i miecz, Bd. V, s. 198.

Strzelin/Strehlen — herb miasta jest podwojny, najstarszy to facinskie ,S” ze strzala, drugi
prawdopodobnie od kosciola $w. Michala, i przedstawia archaniota Michala z wagg i mie-
czem, jest uzywany mniej niz od 200 lat, Bd. I, s. 27.

Swidnica/Schweidnitz - herb miasta sktada sie z dzikiej $wini, ze ztotej korony i z gryfa,
Bd. 'V, s. 354.
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Swiebodzice/ Freiburg - herb zawiera stara wieze, po prawej potksiezyc, po lewej gwiazda,
Bd.V,s. 372.

Swiebodzin/Schwiebus — herb miasta zawiera w biatym polu u géry dwie wieze, miedzy
nimi szczyt, ponizej orzet $laski, Bd. X, s. 500.

Tarnowskie Gory/Tarnowitz — w 1562 r. uzyskaly herb; sklada sie z potlowy czarnego orta w
biatym polu, dzi6b i pazury zélte. Druga potowa tarczy podzielona na dwie czeéci, w jednej zotte
orle skrzydlo, w drugim miot i kilof. Nad tarcza orle skrzydto i znak goérniczy, Bd. II, s. 223.
Trzebnica/Trebnitz — herbem miasta jest glowa $w. Jana z dwoma kluczami, Bd. IV, s. 339.
Zabkowice/Frankenstein — herbem miasta jest fragment muru z trzema wiezami i brama,
Bd. IX, s. 122.

Zory/Sohrau - herb miasta jest dwudzielny: w jednym polu pét orta, w drugim miecz,
Bd. I1I, s. 239.

Il. HERBY MIAST POMORZA ZACHODNIEGO

L. W. Briiggemann, Ausfiihrliche Beschreibung des gegenwdrtigen Zustand des
Konigl. Preussischen Herzogthums Vor- und Hinter-Pommern, Stettin 1779-1806;

C. F. Wutstrack, Kurze historisch, geographisch, statistische Beschreibung von
Koniglich-preussischen Herzogthume Vor- und Hinter-Pommern, Stettin 1793

Banie/Bahn - panna, ktéra w prawej rece trzyma latarnie, a w lewej malg tarcze z gryfem,
[uwaga:] panna powinna przedstawia¢ zakonnice, ktdérej ksigzeta pomorscy nadali miasto,
s. 65/B (Briiggemann), s. 461/W (Wutstrack).

Barwice/Biarwalde - pieczeé sadowa z herbami czterech rodzin wlascicieli von Glasenap-
poéw, von Wald6w, von Zastrowdw, von Miinchoréw. Wiadciwa pieczec¢ miejska, uzywana jedy-
nie w specjalnej wagi sprawach miejskich, przedstawia niedzwiedzia pod drzewem li$ciastym,
napis SIGILLIUM CIVITATIS BERWOLDE AN. 1626, s. 715/B, s. 642/W.
Biatogard/Belgard - gryf stojacy na tylnich lapach [wspiety gryf] z wyciagnietymi przedni-
mi szponami, s. 622/B, s. 616/W.

Bobolice/Bublitz — baranek z choragiewka, na ktérej umieszczony byt krzyz, s. 529/B,
s. 605/W.

Bytow/Biitow - trzy wieze, nad $rodkows stoi latarnia, s. 1043/B, s. 729/W.
Chociwel/Freyenwalde - herb miasta sklada sie z pastoratu biskupa, potowy kota zebatego
i jednej gwiazdy, s. 223/B, s. 518/W.

Czaplinek/Tempelburg — zamek lub brama, ponad ktéra siedzi czapla [uwaga u obu auto-
row:] by¢ moze w miejscu, gdzie obecnie znajduje sie miasto, istnial wcze$niej jakis zamek
lub gniazda czapli — Reiherburg, s. 706/B, s. 636/W.
Darlowo/Riigenwalde - srebrny gryf z rybim ogonem w czerwonym polu, w podstawie
tarczy sa dwie rzeki: Wieprza i Grabowa, ponad helmem kolo miyniskie jako znak posiadania
przez miasto prawa miynskiego, s. 828/B, s. 660/W.

Dobra/Daber - gryf pomorski, stojacy na fotelu biskupim, s. 294/B, s. 533/W.

Dobrzany/Jakobshagen — szpon gryfa przedstawiony na jednej belce w czerwonym i zto-
tym polu, dwa trzymacze tarczy, s. 215/B, s. 511/W.

Goleniow/ Gollnow — wielkim herbem miasta jest odkryty statek, obok ktorego zielone drzewo
ze swoimi gatazkami i gryf, maly zawiera dwa potksiezyce odwrocone tylem i cztery gwiazdy,
s. 176/B, s. 353/W.
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Gryfice/Greifenberg — czerwony gryf z plynaca ponizej rzeka Rega w blekitnym polu. Od
1334 r. tarcza z bialg lilia w czerwonym polu, s. 397-398/B, s. 560/W.

Gryfino/Greifenhagen — gryf w pustym polu, ktory obiema tylnymi fapami i jedna przednia
stoi na odrabanej gatezi drzewa, przednia tape trzyma uniesiong do gory, s. 59/B, s. 457/W.
Kamienn Pomorski/Kammin — na duzym tronie siedzaca panna lub zakonnica, w dolnej
potowie tarczy znajduja sie obok siebie dwie roze, s. 5/B, s. 432/W.

Karlino/Koérlin — w bialej tarczy trzy zlewajace sie niebieskie rzeki, nad nimi infula biskupia,
po bokach dwa pastoraly, s. 524/B, s. 602/W.

Kotobrzeg/Kolberg — w czerwonym polu czarna panew solna, naprzeciw skrzyzowane haki
panwiowe (Pfannhaken), na zewnatrz dwa biale tabedzie plywajace po wodzie, na $rodku
tarczy trzy czerwone wieze w bialym polu. Tarcze trzymaja dwaj dzicy mezowie, z zielonymi
przepaskami i maczugami. Piecze¢ wielka do waznych dokumentdéw przedstawiala zamek
ksigzecy z trzema wieZami, ponizej, na $rodku, wrota ze sklepieniem lub wjazd i sklepienie
jako most, ponizej — rzeka. Na malej pieczeci dwa skrzyzowane pastoraly, s. 488/B, s. 584/W.

Koszalin/Késlin — miasto postugiwato sie poczatkowo pieczecia z koéciotem z potokragltym
tukiem, pod ktorym biskup z pastoralem w lewej rece. Od 1550 uzywano pieczeci z glowa $w.
Jana Chrzciciela na misie. W zwyktych sprawach miejskich uzywano pieczeci ze znakiem Z°,
s. 511/B, s. 596/W.

bork/Lauenburg - trzy wieze i w prawo zwrocony lew, ktory jedna z lap opiera na wiezy,
s. 1038/B, s. 724/W.
Leba/Leba - gryf, nad ktérym widnieje krzyz, s. 1047/B, s. 732/W.

Lobez/Labes - biegnacy, ukoronowany wilk [uwagi autoréw:] von Borckowie w swoim her-
bie posiadali w polu dwa biegnace naprzeciw czerwone wilki ze ztotymi koronami i obroza,
s. 324/B, s. 538/W.

Maszewo/Massow — miasto posiada w herbie pentagram, poniewaz znajduje sie posrodku
miedzy piecioma miastami: Stargardem, Goleniowem, Nowogardem, Chociwlem i Dobra, i
od kazdego z nich oddalone jest dwie mile, s. 211/B, s. 507/W.

Miastko/Rummelsburg — rzeka w pustym polu herbowym, napis napieczetny SIGILLUM
ROMMELSBURG, s. 660/W.

Nowogard/Neugard - zamek z tr6jboczng wieza i otwartg brama, na wiezy choragiew, w
ktorej zwrocony w prawo lecacy gryf, s. 290/B, s. 530/W.

Okonek/Ratzebuhr - skrzydlaty gryf pomorski, ktéry w prawym szponie trzyma galazke,
dwa orly jako trzymacze tarczy herbowej, s. 710/B, s. 639/W.

Ploty/Plate — herbem miasta jest gryf, s. 363/B, s. 549/W.

Polandéw/Pollnow — gryf pomorski, napis napieczetny: SIGILLUM OPIDI POLLNOW,
s. 849/B, s. 673/ W.

Police/Politz — glowa gryfa, s. 161/B, s. 368/W.

Polczyn Zdréj/Polzin - herb podzielony [dwudzielny], przedstawia w jednej potowie herb
von Manteufléw, jako wilascicieli: czerwona belka w bialym polu; w drugiej polowie winne
wzgorze z krzewami i gronami, s. 627/B, s. 620/W.

Pyrzyce/Pyritz — herb przedstawia u géry pomorskiego gryfa, ponizej dwie wieze z brama,
w ktorej znajduje sie kwiat rozy, s. 93/B, s. 471/W.

Resko/Regenwalde - herb przedstawia drzewo, s. 327/B, s. 541/W.

Stawno/Schlawe — gryf w srebrnym polu, ktory wyskakuje z szachownicy; ponizej zazna-
czona rzeka Wieprza, s. 838/B, s. 666/W.
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Shupsk/Stolp - rzeka Stupia w poblizu miasta dzieli sie na trzy odnogi, stad w herbie trzy
rzeki, z ktérych p6t czerwonego gryfa wyskakuje, s. 925/B, s. 714/W.

Stargard - czerwony gryf miedzy dwiema wiezami, ktére potaczone sa lukiem, ponad nim
trzy male fragmenty muru, ponizej znajduje sie tarcza posrodku rzeki, s. 200/B, s. 503/W.

Suchan/Zachan — miasto ma w herbie, jak podaje Micraelius, szpon gryfa, ktéry trzyma
glowe smoka, s. 219/B, s. 514/W.

Szczecin/Stettin — czerwona glowa gryfa od 1660 r., z krélewska korona; dwoma ukorono-
wanymi lwami i wiencem wawrzynu udostojniony. Na starej pieczeci [wielkiej] miasta czlo-
wiek z dlugimi wlosami i szatg, siedzacy na krze$le, w prawej rece trzyma miecz, w lewej
berlo, po bokach dwie tarcze z gryfami, s. 157/B, s. 343/W.

Szczecinek/Neustettin - gryf, ktory w lewym szponie trzyma rybe, s. 692/B, s. 631/W.
Swinoujécie/Swinemiinde — na kotwicy zwréconej w prawo stojacy, z przednimi lapami
opartymi, gryf, s. 243/B, s. 419/W.

Trzebiatéw/Treptow a. Rega — skrzydlaty, czerwony gryf, obok rozwinietych skrzydet bia-
ly klucz, na piersi gryfa czerwony krzyz, obiema przednimi tapami trzyma srebrna tarcze,
[Briiggemann:] z zielong koniczyna, s. 385/B, s. 556/ W.

Wegorzyno/Wangerin — miasto ma w swoim herbie jedna belke, s. 329/B, s. 534/W.

Widuchowa/Fiddichow - glowa labedzia z szyja, a ponad nig trzy wieze, sposrdéd ktorych
$rodkowa jest wieksza od dwoch pozostalych, s. 71/B, s. 464/W.

Wierzbno/Werben - pieczeé sadowa miasta, jak podaje Micraelius, przedstawia Chrystusa
Sedziego, siedzacego na teczy, z jednej strony miecz, a z drugiej kwiat, wychodzace z jego
ust; pod tecza w wodzie dwie sieje, s. 99/B, s. 474/W.

Wolin/Wollin - skrzydlaty gryf, ktéry miedzy szponami ma $wierk, a nad prawa tapa mata
gwiazde, s. 266/B, s. 427/W.



Bibliografia

ZRODEA
1. Zrédla archiwalne

Archiwum Parnstwowe w Katowicach
Dokument herbowy Strumienia z 1503 r.

— Oddziat w Bytomiu
Akta miasta Chorzowa.

— Oddziat w Gliwicach
Dokument herbowy Gliwic z 1629 r.

Archiwum Panstwowe w Koszalinie
Akta miasta Koszalina.

Archiwvum Panstwowe w Szczecinie

Zespot Archiwum Ksiazat Szczecinskich sprawy miast.

Akta miast (Stadtarchive Rep. 38 b.): Banie, Barwice, Biatogard, Bobolice, Bytéw, Czaplinek,
Chociwel, Dartowo, Dabie, Dobra, Drawsko, Nowogardzka, Dobrzany, Goleniow, Gryfi-
ce, Gryfino, Kamienn Pomorski, Karlino, Kotbacz, Kolobrzeg, Lebork, Leba, Lobez, Ma-
szewo, Miastko, Nowogard, Nowe Warpno, Police, Polczyn, Pyrzyce, Resko, Siandw, Staw-
no, Stupsk, Stargard, Szczecin, Szczecinek, Trzebiatow,Wolin, Ztotow.

Szlachta grodowa i miasteczka prywatne 1543-1802 r.

— Oddziat w Gorzowie Wielkopolskim
Akta miast: Drezdenko, Gorzow Wielkopolski, Sulecin.

Archiwvum Panstwowe we Wroctawiu

Dokumenty herbowe: Otynia z 1528 r., Wroclawia z 1530 r., Lubania z 1541 r., Tarnowskich
Gor z 15291 1562 r.

Akta miast: Dzierzoniéw, Duszniki, Klodzko, Luban, Nowa Ruda, Oleénica, Olesno, Otawa,
Strzegom, Strzelin, Swidnica, Walbrzych, Wiazéw, Wroclaw.

Depozyty miast (Rep. 132 a): Bolkéw, Chojnéw, Glogoéwek, Gluchotazy, Grodkoéw, Ladek Zdrj,
Nowogrod Bobrzanski, Namystow, Otawa, Paczkéw, Pszczyna, Otyn, Rudna, Rybnik, Sci-
nawa, Sroda, Tarnowskie Gory, Ziebice, Zlotoryja, Zmigrod.
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— Oddziat w Jeleniej Gérze
Dokument herbowy Jeleniej Gory z 1599 r.
Akta miast: Bolestawiec, Chelmsko Slqskle Cieplice, Jelenia Gdra, Zawidow.

— Oddziat w Legnicy
Dokument herbowy Legnicy z 1453 r.
Akta miast: Legnica, Chojnéw.

Archiwum Panstwowe w Zielonej Gorze

Dokumenty herbowe: Zagania z 1475 r., Zagania z 1602 r., Konotopu z 1706 r.

Akta miast: Bytom Odrzanski, Glogow Kozuchéw, Lubsko Nowe Miasteczko, Przemkow,
Szprotawa, Swiebodzin, Wschowa Zielona Géra, Zagan, Zary.

Brandenburgische Landeshauptarchiv Potsdam (BLP)

Akta miast (Pr. Br. Rep. 8): Stadt Crossen (Krosno Odrzanskie), Stadt Kiistrin (Kostrzyn nad
Odrg), Stadt Reppen (Rzepin), Stadt Schonfliess (Trzcinsko), Stadt Soldin (My$lib6rz),
Stadt Sorau (Zary), Stadt Zielenzig (Sulecin).

Landesarchiv Greifswald
Dokument herbowy dla Szczecina z 1660 r.

Statni Ustredni Archiv Praha (SUA)
Ceska Dvorska Kancelar.

2. Pieczecie miejskie

Brandenburgische Landeshauptarchiv Potsdam

Bobersberg Rep. 3B: piecze¢ Bobrowic z 1803 r. sygn. nr 846, piecze¢ Bobrowic na dok. z
1812 r. sygn. nr 846; Sachsendorf Rep. 37: pieczeé Kostrzyna nad Odra na dok. z 1401 r.
sygn. U 19; Stadt Crossen, Rep. 8: piecze¢ Krosna Odrzanskiego na dok. z 1380 r. sygn.
U 4/1, piecze¢ Krosna Odrzanskiego na dok. z 1415 r. sygn. U 1; Kurm. Stande: piecze¢
Mysliborza na dok. z 1326 r.; piecze¢ Mys$liborza na dok. z 1526 r. sygn. 23 A; NM. Reg.
Amt Neudorf Rep. 4 B: piecze¢ Rzepina na dok. z 1566 r. sygn. U 1; Friedensberg Rep. 3 B:
pieczec Strzelec Krajeniskich z 1731 r. sygn. 1102, pieczec¢ Strzelec Krajeniskich (sadowa)
z XVIII w. b. sygn.; Ziillichau Rep. 3 B: piecze¢ Sulechowa z 1654 r. sygn. 1905; Triebel
Rep. 8: pieczec¢ Trzebiela na dok. z 1650 r. sygn. U 1; Sorau-Triebel Rep. 37: pieczeé Zar
na dok. z 1483 r. sygn. U 40.

Archiwum Paristwowe w Poznaniu

Inwentarz pieczeci mlejSkICh Bojanowo — cechy rzemie$lnicze: piecze¢ Dobroszyc z 1675 1.
sygn. 1419 pleczgc Zabkowic Slaskich na dok. z 1660 r. sygn. 19; Leszno — cech rekawmz
nikow: piecze¢ Swidnicy na dok. z 1781 r. sygn. 7818, Leszno — cech metalowy pieczed
Kostrzyna nad Odra z 175... r. sygn. 201%4, Obrzycko — cech krawcow: pieczeé Strzelec
Krajenskich na dok. z 1798 . sygn. 7'%; Osiecznica — cech miynarzy: piecze¢ Otawy z 1587 r.
sygn. &; Ostrow Wielkopolski — cech kowali i Slusarzy: piecze¢ Twardogory z 1681 r.
sygn. 1%8; Poznan - cechy rzemieslnicze: piecze¢ Cieszkowa z 1593 r. sygn. 360°; p1ecz<;c
Drezdenka na dok. z 1713 r. sygn. 4008 ; piecze¢ Glogowa z 1755 r. sygn. 52%; pieczec¢
Gryfina z 1531 r. sygn. 161; pieczec Gryfowa Slqsklego na dok. z 1629 r. sygn. 160%;
piecze¢ Kalisza Pomorskiego na dok. z 1740 r. sygn. 3606, piecze¢ Lewina Brzeskiego na
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dok. z 1884 r. sygn. 147%; piecze¢ Okonka z 1620 r. (sadowa), sygn. 3628, piecze¢ Rudnej z
1642 r. sygn. 3774 piecze¢ Sulechowa z 1637 r. sygn. 360%!; piecze¢ Szczecina z 1660 r.
sygn. 487; piecze¢ Szczecinka z 1638 r. sygn. 361%; piecze¢ Wasoszy z 1615 1. sygn. 4007;
pieczec¢ Zlocienca z 1736 r. sygn. 361%; Rydzyna - cechy rzemie$lnicze: piecze¢ Chojno-
wa na dok. z 1692 r. sygn. 1% pieczec¢ Olesna na dok. z 1750 r. sygn. B 14; Smigiel - akta
miasta: pieczec Swiebodzina na dok. z 1805 r. sygn. A 114 Smigiel — cech piekarzy: pie-
czeé Stawy na dok. z 1741 r. sygn. A 11%; pieczec¢ Bytomia Odrzanskiego na dok. z 1712 .
sygn. 115 Swieciechowa — cechy rzemleslmcze pieczeé Gory na dok. z 1641 1. sygn. 322
Skwierzyna — akta miasta: piecze¢ Mys$liborza na dok. z 1732 r. sygn. B 10; piecze¢ Sulecina
z 1577 r. sygn. B 26%; Wolsztyn — cechy rzemieslnicze: piecze¢ Otynia na dok. z 1786 r.
sygn. 34% Zduny - cechy rzemieslnicze: piecze¢ Milicza na dok. z 1650 r. sygn. 48

Archiwum Parnistwowe w Szczecinie

Pieczecie na dokumentach: piecze¢ Czaplinka na dok. z 1617 r. sygn. 50; piecze¢ Drawska na
dok. z 1677 r. sygn. 105; piecze¢ Kotobrzegu na dok. z 1666 r. sygn. 98; pieczec¢ Leborka
na dok. z 1643 r. sygn. 80; piecze¢ Nowogardu na dok. z 1612 r. sygn. 46; piecze¢ Stargar-
du na dok. z 1704 r. sygn. 148; piecze¢ Stargardu na dok. z 1818 r. sygn. 242; pieczeé
Szczecinka na dok. z 1780 r. sygn. 224.

Zbior odciskdw pieczetnych: Banie: pieczec z datg 1284, wyk. w XIX w. nr 193, pieczeé z XVII w.
nr 194; Barwice: pieczeé z 1626 r. nr 190, piecze¢ herbowa z XIX w. nr 191; Bobolice:
pieczeé herbowa z XVII w. nr 192, piecze¢ z 1800 r. nr 198; Bytow: piecze¢ z XVIw. nr 215,
piecze¢ z XVIII w. nr 209; Czaplinek: piecze¢ z XVII w. nr 420; Dartowo: piecze¢ herbowa
z XVIw. nr 382, piecze¢ herbowa z XVII w. nr 381; Dabie: piecze¢ z XVI w. nr 306, pieczed
7 1625 r. nr 310, piecze¢ z XVIII w. nr 300; Dobra: piecze¢ z 1553 r. nr 233; Dobrzany:
piecze¢ herbowa z XVII w. nr 254; Drawsko: piecze¢ z 1685 r. nr 303, piecze¢ z XVIII w. nr
307, pieczed z 1809 r. nr 308; Goleniow: piecze¢ z XVI w. nr 329, piecze¢ z XVII w. nr 330;
Grabowo: pieczec z XIX w. nr 240; Gryfice: pieczeé z XV w. nr 239, z XVI w. nr 246, pieczed
herbowa z 1809 r. nr 244; Gryfino: piecze¢ herbowa z XVII w. nr 247, nr 242; Insko: pie-
cze¢ z XV w. nr 349, piecze¢ z XVIII w. nr 348; Kalisz Pomorski: piecze¢ z XVIII w. nr 212,
piecze¢ z XIX w. nr 213; Kamien Pomorski: pieczeé z XVI w. nr 218, pieczeé z XVII w. nr
219 i 220; Karlino: piecze¢ herbowa z XV w. nr 221, piecze¢ z XVII w. nr 222; Kotobrzeg:
pieczec herbowa z XVI w. nr 291, piecze¢ herbowa z XIX w. nr 290 i 292; Koszalin: piecze¢
z XVI w. nr 223, piecze¢ herbowa z XVII w. nr 224; Lebork: pieczeé z 1526 r. nr 278; Leba:
piecze¢ herbowa z XV w. nr 282, pieczeé herbowa z XVI w. nr 286; Lobez: pieczec z data
1400 wyk. w XVIII w. nr 274, piecze¢ herbowa z 1777 r. nr 275; Maszewo: piecze¢ z XVII w.
nr 339; Miastko: pieczeé herbowa z XVI w. nr 389, piecze¢ z XVIII w. nr 388; Nowe Warp-
no: piecze¢ herbowa z XVIw. nr 345, piecze¢ z 1631 r. nr 346, piecze¢ herbowa z 1820 r. nr
347; Nowogard: piecze¢ z XVII w. nr 332, pieczeé z XVII w. nr 334; Okonek: pieczeé herbo-
wa z 1620 r. nr 371, pieczeé herbowa z XVIII w. nr 370; Ploty: pieczec¢ z 1809 r. nr 356;
Polanéw: piecze¢ herbowa z XVI w. nr 359, pieczeé z XVIII w. nr 364, piecze¢ herbowa z
1809 r. nr 358; Police: piecze¢ tuszowa z XVIII w. nr 361; Polczyn: piecze¢ herbowa z XVI w.
nr 374, piecze¢ herbowa z XVII w. nr 366; Pyrzyce: piecze¢ z XVII w. nr 369, piecze z
XVIII w. nr 362; Sianéw: pieczeé herbowa z XVI w. nr 467, piecze¢ herbowa z XVII w. nr
468; Stawno: piecze¢ herbowa z XVII w. nr 398; Stupsk: piecze¢ herbowa z XVII w. nr 424;
Stargard: pieczeé z XVI w. nr 401, pieczeé herbowa z 1784 r. nr 396, piecze;c’ herbowa z
XIX w. nr 400; Suchan: piecze¢ herbowa z 1616 r. nr 461; Szczecin: piecze¢ herbowa z
1660 r. nr 404 i 409; Szczecinek: plecze;c 71638 r. nr 337, pieczec z XVIII w. nr 336, pieczed
7 1809 r. nr 338; SW1dw1n pieczeé z datq 1296 wyk. w XVII w. nr 383, pieczed z data 1296
wyk. w XVIII w. nr 385; Swinoujécie: piecze¢ herbowa z XVIII w. nr 416 421, 422; Trzebia-
tow: piecze¢ z XVII w. nr 427; Widuchowa: piecze¢ z data 1343 wyk. XVIII w. nr 315,
pieczec¢ z datg 1490 wyk. XVIII w. nr 314; Wolin: piecze¢ z XVII w. nr 464, piecze¢ z XVIII w.
nr 465; Ztocieniec: piecze¢ z 1736 r. nr 311, pieczeé z XIX w. nr 312.
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— Oddziatl w Gorzowie Wielkopolskim

Pieczecie na dokumentach: Akta miasta Gorzowa, dokumenty pergaminowe: piecze¢ sekret-
na Gorzowa na dok. z 1351 r. sygn. 20, z 1444 r. sygn. 80; piecze¢ herbowa Gorzowa z 1707 r.
Akta miasta Gorzowa cech piekarzy sygn. 164.

Archiwum Panstwowe we Wroctawiu

Pieczecie miejskie na dokumentach:

Zbior dokumentéw archiwum klasztoru dominikanéw w SW1dn1cy, Rep. 117, pieczecie Swi-
dnicy z lat 1592, 1618, 1673.

Zbior dokumentéw kolegiaty nyskiej, Rep. 102, pieczecie: Grotkowa z 1493 r., Nysy z lat 1422,
1508, 1566; Opola z 1550 r.; Otmuchowa z lat 1383, 1558; Ziebic (fawnicza) z 1399 r.

Zbiér dokumentéw klasztoru $w. Macieja we Wroclawiu, Rep. 66, pieczecie: Cerkwicy z 1437 r.;
Kluczborka z lat 1376-1668; KoZli z 1683 r.; Legnicy z lat 1324, 1543; Namystowa z 1468 1.;
Olesnicy z 1472 r.; Olesna z 1686 r.; Olawy 721394 r,; Rac1borza z 1676 .; Srody Slaskiej z
1333 r.; Ziebic z 1315 .

Zbior dokument()w Kklasztoru cysterséw w Henrykowie, Rep. 84, pieczecie: Dzierzoniowa z
1303 r.; Paczkowa z 1415 r.; Strzelina z lat 1316 i 1351; Zabkowic z 1407 r.; Ziebic z 1665 r.

Zbibr dokumentow Kklasztoru cysterséw w Lubiazu, Rep. 91, pieczecie: Glogowka zlat 1314 i
1712; Gory Slaskiej z lat 1326 i 1686; Jawora z 1304 r.; Legnicy z lat 1330 i 1621; Opola z
1626 1.; Strzegomia z 1586 r.; Scinawy z 1346 r.; Srody Slqsklej z lat 1324 i 1694; Wolowa z
1691 r.; Zlotoryi z 1348 1.

Zbibr dokumentéw pergaminowych klasztoru premonstratenséw $w. Wincentego we Wro-
clawiu, Rep. 67, pieczecie: Bytomia z lat 1502, 1506 (fawnicza), 1709; Glogowa z 1552 r.;
Katéw z lat 1354 i 1566; Ole$nicy z 1310 r.; Otawy z 1501 r.

Zbior dokumentéw fundacji $w. Jadwigi w Brzegu, Rep. 68, pieczecie: Brzegu z 1414 r.; Byczy-
ny z 1418 r.; Niemczy z 1421 r.; Olesnicy z 1414 r.; Olawy z 1464 r.; Wolczyna z 1418 r.
Zbior dokumentéw benedyktynek z Legnicy, Rep. 93, pieczecie: Chojnowa z lat 1415, 1472 i
1651; Glogowa z 1755 r.; Katow (fawnicza) z 1470 r.; Legnicy z lat 1702 i 1732; Lubina z

1472 r.; Prochowic z 1738 r.; Zlotoryi (fawnicza) z 1418 r.

Akta miasta Wroctawia — dokumenty, pieczecie: Bierutowa z 1542 r.; Dzierzoniowa z 1692 r.;
Glogowa z 1540 r; Jeleniej Gory z 1629 r.; Krapkowic z 1674 r.; Lubania z 1688 r,; Milicza
2z 1676 r.; Namystowa z 1546 r.; Raciborza z 1649 r.; Szprotawy z 1693 r.; Srody Slaskiej z
1679 r.; Sycowa z 1663 r.; Swiebodzic z 1694 r.

— Oddziat w Legnicy

Akta miasta Chojnowa: piecze¢ Chojnowa przy dok. z 1595 r. sygn. dawna. Muz. 3303 a; pie-
cze¢ Chojnowa z 1651 r. sygn. dawna. Muz. 1997; piecze¢ Wolowa na dok. z 1714 r. b.
sygn.

Akta miasta Legnicy: piecze¢ Legnicy na dok. z 1510 r. sygn. U 493, piecze¢ Legnicy na dok.
z 1511 r. sygn. U 498, pieczeé Legnicy na dok. z 1759 r. sygn. U 1639, piecze¢ Legnicy z
1780 r. sygn. U 673, pieczeé Lubina przy dok. z 1446 r. sygn. U 310, pieczec¢ Lubina na dok.
21607 r. sygn. U 1613; piecze¢ Prochowic na dok. z 1471 r. sygn. U 385 b, piecze¢ Procho-
wic na dok. z 1690 r. sygn. 1468; piecze¢ Scinawy z 1662 r. sygn. U 1440; piecze¢ Winska
z 1615 r. sygn. U 1461.

Archiwum Panstwowe w Zielonej Gorze

Pieczecie na dokumentach:

Miasto Kargowa — cech miynarzy: piecze¢ Zaboru na dok. z 1726 1. sygn. 2 D, piecze¢ Zaboru
na dok. z 1792 r. sygn. 26 D.

Miasto Kozuchéw — cech sukiennikéw: piecze¢ Kozuchowa na dok. z 1723 r. sygn. 1 D, cech
szewcow — piecze¢ Kozuchowa z 1571 r. sygn. 1 D.
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Miasto Lubsko — cech nieznany: piecze¢ Gubina z 1584 r. sygn. D 57; cech krawcow: pieczeé
Sulechowa na dok. z 1628 r. sygn. D 61; cech nieznany: piecze¢ Torzymia z 1657 r. D 83,
piecze¢ Trzebiela na dok. z 1628 .

Dokumenty miasta Lubska — piecze¢ Gubina z 1507 r. sygn. D 43; piecze¢ Krosna Odrzan-
skiego na dok. z 1534 r. sygn. D 44; pieczeé Lesnej na dok. z 1703 r. sygn. D 107; pieczeé
Lewina Brzeskiego na dok. z 1688 r. sygn. D 104; piecze¢ Lubska na dok. z 1588 r. sygn.
D 51; piecze¢ Lwowka Sla}sklego na dok. z 1657 r. sygn. D 86; piecze¢ Nowogrodzca nad
Kwisg na dok. z 1657 r. sygn. D 84.

Miasto Miedzyrzecz — cech piekarzy: piecze¢ Strzelina na dok. z 1796 r. sygn. 21 D; cech
sukiennikéw: piecze¢ Sulechowa na dok. z 1680 r. sygn. 24 D; cech tkaczy: piecze¢ Swie-
bodzina na dok. z 1613 r. sygn. 1 D, piecze¢ Swiebodzina z 1614 r. sygn. 2 D.

Miasto Szlichtyngowa — cech piekarzy: piecze¢ Kowar na dok. z 1710 r. sygn. 6 D.

Akta miasta Szprotawy — piecze¢ Glogowa na dok. z 1739 r. sygn. 369; piecze¢ Szprotawy na
dok. z 1726 r. sygn. 369.

Miasto Swiebodzin — cech rzeznikoéw: piecze¢ Walbrzycha na dok. z 1793 r. sygn. 7 D.

Miasto Wschowa — cech nieznany: piecze¢ Chobieni na dok. z 1620 r. sygn. 1 D, pieczeé
Czerniny na dok. z 1776 r. sygn. XIII 22, piecze¢ Gory (sekret) na dok. z 1794 r. sygn. XX
14, piecze¢ Polkowic na dok. z 1733 r. sygn. 15 D; cech farbiarzy: piecze¢ Stawna na dok.
z 1788 r. sygn. 18 D; cech kapelusznikdéw: piecze¢ Legnicy na dok. z 1675 r. sygn. 13 D,
piecze¢ Wasoszy na dok. z 1730 r. sygn. 18 D; cech mydlarzy: piecze¢ Gorzowa Wielko-
polskiego z 1729 r. sygn. 165 D, piecze¢ Strzegomia na dok. z 1807 r. sygn. 164 D; cech
piekarzy: piecze¢ Przemkowa na dok. z 1746 r. sygn. 32 D, piecze¢ Winska z 1615 r. sygn.
22 D; cech stolarzy: piecze¢ Kozuchowa z 1692 r. sygn. 35 D, piecze¢ Glogowa z 1755 r.
sygn. 52 D; cech ztotnikow: piecze¢ Kozuchowa z 1720 r. sygn. 15 D.

Miasto Zielona Géra — cech ciesli: piecze¢ Krosna Odrzanskiego na dok. z 1777 r. sygn. 83 D,
piecze¢ Nowej Soli z 1714 r. sygn. 37 D; cech nieznany: piecze¢ Bobrowic z 1733 r. sygn.
22 D, piecze¢ Bytomia Odrzanskiego z 1361 r. sygn. 9 D, piecze¢ Czerniny na dok. z 1810 r.
sygn. 33 D, piecze¢ Nowogrodu Bobrzanskiego na dok. z 1756 r. sygn. 12 D, pieczeé
Trzebnicy z 1672 r. sygn. 14 D; cech kowali i $lusarzy: piecze¢ Gory na dok. z 1755 r.
sygn.2D,5D. . .

Dokumenty miasta Zagania — pleczec Zagania przy dok. z 1415 r. sygn. 19, piecze¢ Zagania na
dok. z 1507 r. sygn. 99, pleczec herbowa Zagania na dok. z 1692 r. sygn. II 1.

Miasto Zary cech bednarzy: piecze¢ Nowego Miasteczka na dok. z 1693 r. sygn. 6 D, pie-
czel Trzeb1el:a na dok. z 1723 r. sygn. 7 D, piecze¢ Zielonej Gory na dok. z 1657 r. sygn.
4 D, pieczeé Zagania na dok. z 1616 r. sygn. 2 D; cech farbiarzy: p1ecz¢c Lubania na dok.
z 1776 r.sygn. 16 D, p1ecz¢c Krzystkowic na dok. z 1769 r. sygn. 15 D, pieczec¢ Zar na dok.
z 1750 r. sygn. 13 D, pieczeé Zagania na dok. z 1812 r. sygn. 19 D; cech kuénierzy: p1ecze;c
Gozdnicy na dok. z 1642 r. sygn. 7 D, piecze¢ Otynia na dok. z 1651 r. sygn. 10 D, piecze¢
Przewozu na dok. z 1733 r. sygn. 32 D, piecze¢ Przewozu na dok. z 1746 r. sygn. 38 D,
pieczec Trzebiela na dok. z 1705 r. sygn. 24 D; cech platnerzy: piecze¢ Sulechowa na dok.
7 1701 r. sygn. 1 D, sygn. D 62, pieczeé luzna Zar z 1653 r.

3. Zrédia drukowane

BARTHOLOMAEI Stheni Bregensis, Descriptio totius Silesiae, Hrsg. F. Nieldnder, Breslau
1927.

CODEX diplomaticus Brandenburgensis, Hrsg. A. F. Riedel, Berlin 1838-1869.

CODEX diplomaticus Silesiae, Bd. I-XXXVI, Breslau 1857 i nn.

CODEX Iuris Municipalis (CID), Privilegia, Regalium Civitatum Provincialium Regni Bohe-
miae, Annorum 1225-1419, vyd. J. Celakovsky, Praha 1895.

CORPORIS Constitutionum Marchicarum, Th. 1-6, Berlin 1737-1750.
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CELAKOVSKY J., FRIEDRICH G., Privilegia kralovskych mé&st ¢eskych 1420-1526, Praha
1948.

DESCRIPCIO Totius Silesie et civitatis Regie Vratislaviensis per M. Bartholomeum Stenum,
[w:] Scriptores Rerum Silesiacarum, Hrsg. H. Markgraf, Bd. XVII, Breslau 1902.

JANA Dhugosza, ,Banderia Prutenorum” tudziez ,Insignia seu clenodia Regni Poloniae”,
wyd. J. Muczkowski, Krakow 1851.

JOHANN Siebmachers Wappenbuch von 1605, Hrsg. H. Appuhn, Dortmund 1994.

PAPROCKI B., Herby rycerstwa polskiego, wyd. K. Turowski, Krakéw 1858.

POMMERELLISCHES Urkundenbuch, Hrsg. M. Perlbach, Danzig 1882.

POMMERSCHES Wappenbuch, 5 Bde. gez. u. mit Beschreibungen d. Wappen u. histor.
Nachweisen versehen J. T. Bagmihl, Stettin 1843-1855.

REGESTEN zur schlesischen Geschichte, Bd. I-III, Hrsg. C. Griinhagen, CDS VII, Breslau
1875-1886, Bd. IV-VI, Hrsg. C. Griinhagen, K. Wutke, CDS XVI, XVIII, XXII, Breslau
1892-1903, Bd. VII, Hrsg. K. Wutke, CDS XXIX, Breslau 1923.

REGESTY dokumentéw miasta Szczecina z lat 1243-1856, Szczecin 1993.

SAMMLUNGEN der fiir die preussischen Staaten erschienen Gesetze und Verordnungen
von 1806-1819 (1822), Berlin 1822.

SCHELLENBERG U., Schlesischen Wappenbuch, Gorlitz 1938.

SCHIRRMACHER E W.,, Urkundenbuch der Stadt Liegnitz, Liegnitz 1866.

SCHLESISCHES Wappenbuch von Crispin und Johann Scharffenberg, bearb. von H. von
Mosch, Neustadt an der Aisch 1984.

SIEBMACHER J., New Wappenbuch darinnen des H. Rom. Reichs Teutsches Nation hoher
Potentaten Fiirsten, Herzogen und Adels Personen auch anderer Standt und Stitte Wap-
pen in der Zahl 3320 beneben ihrer Schilt und Helmkleinoten, Norimberge 1605.

SOMMERSBERG F. W,, Silesiacarum Rerum Scriptores, Lipsiae 1729.

OPRACOWANIA

1. Opracowania z opisami i wizerunkami
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genden belangende, Franckfurt 1706.
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Stein Bartlomiej 6, 149, 211

Stepf W. 10

Sternberg Konrad, arcybiskup magdeburski 87,
89, 176

Sternbergowie, rodzina szlachecka 85

Stepowski J. 140

Stoewer Rudolf 119

Stoschowie, rodzina szlachecka 86, 88, 160

Strzyzewski Wojciech 4, 31-32, 72, 86, 145, 157,
186

Sutkowski Aleksander 201

Sylwiusz, ksiaze wirtembersko-ole$nicki 140

Szczepariski Z. 28
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Kasimir zob. Kazimierz

Katowice (Kattowitz) 9, 154

Katscher zob. Kietrz

Kattowitz zob. Katowice

Kazimierz (Kasimir) 176

Katy (Kanth) 101-102

Kietrz (Katscher) 24, 87, 214

Klein Strehlitz zob. Strzeleczki

Kluczbork (Kreuzburg) 24, 30, 71, 74, 139-140,
167, 176, 203, 213-214

Klodzko (Glatz) 24-25, 95, 101, 109, 214

Kolberg zob. Kolobrzeg

Kolonia 20

Kotobrzeg (Kolberg) 20, 24, 74, 111, 119, 126,
145, 147, 150, 217

Konotop (Kontop) 42, 45-48, 50, 69, 74, 146, 170,
174

Kopenhaga 148

Korfantéw (Friedland) 68

Kosel zob. Kozle

Kostenblut zob. Kostomloty

Kostomioty (Kostenblut) 107, 122, 125

Kostrzyn n. Odrg (Kiistrin a. O) 24, 26-27, 40,
79, 81, 91, 96, 147, 150, 160, 192, 196, 199,
203

Koszalin (Koslin) 9, 24, 72, 111-113, 119, 125,
127, 129, 217
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Koszyce 17, 34

Kotlarnia (Jakobswalde) 145

Kotzenau zob. Chocianéw

Kowary (Schmiedeberg) 35, 38-39, 42, 45-46,
106, 156, 170, 174, 196, 213

Kozle (Kosel) 157-158, 175, 214

Kozuchow (Freistadt) 13, 28-29, 63, 68, 71,
212-213, 215

Ko6ben zob. Chobienia

Konigsberg zob. Chojna

Konigshiitte zob. Krolewska Huta

Konigswalde zob. Lubniewice

Koslin zob. Koszalin

Krapkowice (Krappitz) 24, 88, 156, 191, 193

Krappitz zob. Krapkowice

Kreuzburg zob. Kluczbork

Krosno Odrzanskie (Krossen) 5, 24, 81, 92, 96,
118, 124, 190

Krossen zob. Krosno Odrzanskie

Krélewska Huta (Konigshiitte) 98, 153, 163, 200

Krzeszow 37

Krzystkowice (Christianstadt) 24, 43, 88, 156

Kunstadt zob. Wotczyn

Kupfferberg zob. Miedzianka

Kutna Hora 17, 90

Kiistrin a. Oder zob. Kostrzyn n. O.

Labes zob. Lobez

Lagow zob. Lagéw

Landeck zob. Ladek

Landeshut zob. Kamienna Géra

Landsberg zob. Gorzow Wielkopolski

Landsberg i. Ob. Schl. zob. Gorzéw Slaski

Langenbielau zob. Bielawa

Langendorf zob. Wielowies$

Lauban zob. Luban

Lauenburg zob. Lebork

Lauf 17

Ladek (Landeck) 24-26, 101, 109

Leba zob. Leba

Legnica (Liegnitz) 18, 26, 33-36, 39, 42, 4448,
67, 72, 76, 79, 101-102, 112-113, 124, 133,
161, 196, 212

Leipe zob. Lipa

Leobschiitz zob. Glubczyce

Leszno 201

Lesna (Marklissa) 24, 89

Lesnica (Lissa in Schles.) 24, 70, 193

Leubus zob. Lubigz

Lewin (Lewin) 24

Lewin Brzeski (Lowen) 24, 151, 166

Lebork (Lauenburg) 144, 146, 166-168, 217
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Liebau zob. Lubawka

Liebenavia zob. Lubrza

Liebenau zob. Lubrza

Liebenthal zob. Lubomierz

Liegnitz zob. Legnica

Lipa (Leipe, Leippa) 144

Lipiany (Lippehne) 22, 24, 92, 196

Lipke zob. Lipki Wielkie

Lipki Wielkie (Lipke) 145

Lippehne zob. Lipiany

Lissa zob. Le$nica

Litomietice 17

Londonderry 57

Lorenzdorf zob. Lawszowa

Loslau zob. Wodzistaw Slaski

Lotzen 40

Lowen zob. Lewin Brzeski

Lowenberg zob. Lwowek Slaski

Luban (Lauban) 34-35, 37,42, 45-48, 74-76, 102,
186

Lubawka (Liebau) 24, 150

Lubeka (Liibeck) 15, 148

Lubenthala zob. Dobromierz

Lubiaz (Leubus) 114, 124, 130

Lubiechow 128

Lubin 24, 104, 113, 120, 124, 136

Lubliniec (Lublinitz) 24, 193

Lublinitz zob. Lubliniec

Lubniewice (Konigswalde) 174

Lubomierz (Liebenthal) 114, 125, 135

Lubrza (Liebenau) 69, 114, 127, 213

Lubsko (Sommerfeld) 5, 79, 96, 161, 184

Lwoéw 167

Lwowek Slqski (Lowenberg) 35-36, 42, 45-48,
76-77, 102, 167-169, 193-194, 204

Eagow (Lagow) 114, 122, 139
Lawszowa (Lorenzdorf) 70

Leba (Leba) 24, 26, 89, 139, 147, 217
Lobez (Labes) 25, 89, 217

Magdeburg 68, 73

Malbork 67

Marklissa zob. Le$na

Massow zob. Maszewo

Maszewo (Massow) 68, 89, 127, 157, 185, 217

Meerseburg 67

Miasteczko Slqskie (Georgenberg) 41, 42, 45—
47, 97, 116, 124, 126, 130, 162, 170

Miastko (Rummelsburg) 24, 217

Michatéw (Michelau) 23, 89

Michelau zob. Michatow



Miedzianka (Kupfferberg) 24, 27, 153, 213

Mieroszéow (Friedland) 71, 215

Mieszkowice (Biarwalde i. Neumark) 24, 70, 143,
159, 167, 174

Miedzylesie (Mittelwalde) 24, 155,167, 173-174,
207

Milicz (Militsch) 29, 114, 124, 130, 213

Militsch zob. Milicz

Mirsk (Friedeberg a. Queis) 139, 151, 160-161,
171

Mittelwalde zob. Miedzylesie

Mohrin zob. Moryn

Moryn (Mohrin) 74-75, 91-92, 150

Most 17, 34, 90

Muskau 89

Miinster 77

Myslowitz zob. Mystowice

Mystowice (Myslowitz) 18, 24

Mysliborz (Soldin) 24, 29, 40, 92, 109, 187

Nameslavia zob. Namystow

Namslau zob. Namystow

Namystow (Namslau) 24, 30, 137, 187, 213

Naumburg a. Bober zob. Nowogrod Bobrzanski

Naumburg a. Queis zob. Nowogrodziec

Neisse zob. Nysa

Neuburg 68

Neugard zob. Nowogard

Neumarcum zob. Sroda Slaska

Neurode zob. Nowa Ruda

Neusalz zob. Nowa Sol

Neustadt zob. Prudnik

Neustidtel zob. Nowe Miasteczko

Neustettin zob. Szczecinek

Neuwarp zob. Nowe Warpno

Neuwedell zob. Drawno

Niemcza (Nimptsch) 68, 184-185, 215

Niemodlin (Falkenberg) 24, 151-152, 161, 166,
215

Nimptsch zob. Niemcza

Norymberga 79

Nowa Cerekwia (Deutsch Neukirch) 65, 179

Nowa Ruda (Neurode) 24, 155, 174, 207, 215

Nowa S6]1 (Neusalz) 42-43, 45-48, 79, 106, 148,
196

Nowe Miasteczko (Neustddtel) 121, 123, 139,
171, 185-186

Nowe Warpno (Neuwarp) 24, 150, 187

Nowogard (Neugard) 71, 74-75, 89, 157, 185,
189, 217

Nowogrodziec (Naumburg a. Queis) 68, 74, 89

Nowogrod Bobrzanski (Naumburg a. Bober) 65,
72, 167, 188

Norenberg zob. Insko
Nysa (Neisse) 24, 63, 94, 123-127, 129, 189, 215

Oberglogau zob. Glogéwek

Oels zob. Olesnica

Offenburg 68

Ohlau zob. Otawa

Okonek (Ratzebuhr) 24, 107, 151, 155, 187, 217

Olavia zob. Olawa

Olecko 39

Olesno (Rosenberg) 22, 24, 137, 193, 215

Olesnica (Oels) 24-25, 78, 92, 111, 113, 124,
134-135, 212, 215

Otawa (Ohlau) 24, 79, 213, 215

Opawica (Troplowitz) 145

Opole (Oppeln) 9, 20, 24, 79, 81, 92, 109, 123,
128, 139, 161, 183, 191, 193, 195, 199, 212,
215

Oppeln zob. Opole

Osnabriick 100

0Os$no Lubuskie (Drossen) 29, 105

Otmuchéw (Ottmachau) 24, 68, 94, 154

Ottmachau zob. Otmuchow

Otyn (Otin, Deutsch Wartenberg) 34-35, 37, 42,
44-48, 74, 151, 160, 169

Paczkéw (Patschkau) 24-25, 94, 113, 124, 134—
135, 215

Parchwitz zob. Prochowice

Patschkau zob. Paczkow

Peiskretscham zob. Pyskowice

Pelczyce (Bernstein) 29, 158-159, 174

Pforten zob. Brody

Pilichowice 24

Pitschen zob. Byczyna

Plate zob. Ploty

Pless zob. Pszczyna

Ploty (Plate) 217

Pobiednia (Wigandsthal) 70, 155

Poczdam 9

Pogorzele 183

Pokoj (Karlsruh) 89, 194

Polanéw (Pollnow) 24, 187, 217

Police (Politz) 24, 81, 217

Polkowice (Polkwitz) 79, 81

Polkwitz zob. Polkowice

Pollnow zob. Polanéw

Polnisch Wartenberg zob. Sycow

Polzin zob. Polczyn Zdroéj

Potczyn Zdroj (Polzin) 24, 89, 154, 196, 199, 217

Poznan 35

Politz zob. Police

Praga 9, 17, 73
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Prausnitz zob. Prusice

Priebus zob. Przewéz

Primkenau zob. Przemkow

Prochowice (Parchwitz) 24, 158, 213

Proskau zob. Prészkow

Proszkow (Proskau) 89, 175

Prudnik (Neustadt) 35, 38, 42, 45-47, 73-74, 76,
78, 102-104, 184, 186, 215

Prusice (Prausnitz) 24, 70, 86, 89, 139, 193

Przemkow (Priemkenau) 85

Przewoz (Priebus) 64, 74

Pribislav 201

Psie Pole (Hundsfeld) 21, 24, 167, 179

Pszczyna (Pless) 24

Putbus 191

Pyritz zob. Pyrzyce

Pyrzyce (Pyritz) 29, 75, 184, 217

Pyskowice (Peiskretscham) 18, 24

Racibérz (Ratibor) 22, 24, 27, 108, 156, 175, 191,
193, 212, 215

Radkéw (Wiinschelburg) 71, 215

Radzimowice (Altenberg) 153

Rakoniewice 156

Ratibor zob. Raciborz

Ratzebuhr zob. Okonek

Raudten zob. Rudna

Rawicz 156

Recz (Reetz) 24, 27, 67, 74-75, 81, 83, 89, 105

Reetz zob. Recz

Regenwalde zob. Resko

Reichenbach zob. Dzierzoniow

Reichenstein zob. Ztoty Stok

Reinerz zob. Duszniki Zdrdj

Reppen zob. Rzepin

Resko (Regenwalde) 166, 171-172, 174, 217

Rogozno 81

Rosenberg zob. Olesno

Rothenburg zob. Czerwiensk

Rozkéw 128

Rudelstadt zob. Ciechanowice

Rudna (Raudten) 24, 124, 131-132

Ruhland 103

Rummelsburg zob. Miastko

Riigenwalde zob. Dartowo

Rybnik 24, 150, 160, 174

Rzepin (Reppen) 24, 159

Saabor zob. Zabor

Sagan zob. Zagan

Saganum zob. Zagan

Salzburg 67

Schermeisel zob. Trzemeszno Lubuskie
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Schivelbein zob. Swidwin

Schlawa zob. Stawa

Schlawe zob. Stawno

Schmiedeberg zob. Kowary

Schonau zob. Swierzawa

Schonberg zob. Chelmsko

Schonfliess zob. Trzcinsko

Schurgast zob. Skorogoszcz

Schweidnitz zob. Swidnica

Schwiebus zob. Swiebodzin

Schwiebussen zob. Swiebodzin

Seidenberg zob. Zawidow

Senftenberg 104

Sianéw (Zanow) 24, 26, 82, 84, 89, 146, 187

Siegersdorf zob. Zebrzydowa

Silberberg zob. Srebrna Goéra

Skorogoszcz (Schurgast) 24, 155, 193

Slavonice 201

Stawa (Schlawa) 86-87, 89, 185, 201

Stawkow 194

Stawno (Schlawe) 25, 82, 89, 100, 146, 217

Stonisk (Sonnenburg) 29, 64, 74-75, 114, 117,
122, 139

Stubice 9

Stupsk (Stolp) 24, 81, 84, 89, 146, 187, 218

Sobodtka (Zobten) 29, 114, 124, 126, 135, 213,
215

Sohrau Oberschl. zob. Zory

Soldin zob. Mys$lib6rz

Sommerfeld zob. Lubsko

Sonnenburg zob. Storisk

Sorau zob. Zary

Soraw zob. Zary

Speyer 68

Sprottau zob. Szprotawa

Srebrna Gora (Silberberg) 35, 38, 42, 45-47, 84,
87, 95, 97, 213, 215

Stargard Szczecinski 24, 78-79, 146, 149, 157,
162-163, 218

Steinau zob. Scinawa

Sternberg zob. Torzym

Stettin zob. Szczecin

Stolp zob. Stupsk

Straslund 148

Strehlen zob. Strzelin

Stregovia zob. Strzegom

Striegau zob. Strzegom

Stroppen zob. Strupina

Strupina (Stroppen) 24, 85, 89, 193-194, 215

Strzegom (Striegau, Stregovia) 24, 76, 81, 111-
112, 124, 133, 186, 213, 215

Strzelce Krajenskie (Friedeberg) 29, 116-118,
124, 189



Strzelce k. Sobotki 132

Strzelce Opolskie (Gross Strehlitz) 82, 193

Strzeleczki (Klein Strehlitz) 87

Strzelin (Strehlen) 24-25, 114, 124, 132, 172—
173, 213, 215

Suchan (Zachan) 24, 81, 218

Sulau zob. Sutéw

Sulechéw (Ziillichau) 74-75, 81, 83, 96, 190

Sulecin (Zielenzig) 5, 24, 105, 116-118, 125, 130,
138-139

Sutéw (Sulau) 24, 89

Swinemiinde zob. Swinoujécie

Sycéw (Polnisch Wartenberg) 24, 169

Szczecin (Stettin) 5, 9, 20, 28, 33-34, 38, 42, 67,
72, 81, 99, 100, 109, 218

Szczecinek (Neustettin) 150, 187, 218

Szprotawa (Sprottau) 30, 34-35, 37, 42, 45-48,
74, 76-77, 92, 103-104, 162

Scinawa (Steinau) 22, 29-30, 79, 134, 191, 193,
199, 213

Scinawa Mata 24

Sroda Slaska (Neumarkt) 22, 24, 30, 136, 138,
193, 194, 213

Swidnica (Schweidnitz) 20, 26, 34-36, 42, 44-45,
47,79, 83, 85, 161, 169, 198-199, 212, 215

Swidwin (Schivelbein) 30, 74, 75, 91, 184, 185,
192

Swiebodzice (Freiburg, Freiberga) 71, 213, 216

Swiebodzin (Schwiebus, Schwiebussen) 28-29,
63, 74, 212-213, 216

Swierzawa (Schénau) 70, 139

Swieciechowa 138

Swinoujscie (Swinemiinde) 25, 147, 187, 218

Tabor 34

Tarnowitz zob. Tarnowskie Gory

Tarnowskie Gory (Tarnowitz) 34, 35, 38, 41-42,
45-48, 76, 77, 97, 152-153, 194, 201, 216

Tempelburg zob. Czaplinek

Teschen zob. Cieszyn

Torun 10, 53, 140

Torzym (Sternberg) 87, 89, 172, 176

Tost zob. Toszek

Toszek (Tost) 24, 124, 133, 193, 195

Trachenberg zob. Zmigréd

Trebnitz zob. Trzebnica

Treptow a. Rega zob. Trzebiatéw

Triebel zob. Trzebiel

Troplowitz zob. Opawica

Trzcinsko (Schonfliess) 30, 74-75, 91, 184-185

Trzebiatow (Treptow a. Rega) 76, 120, 125, 139,
187, 218

Trzebiel (Triebel) 24, 84, 89

Trzebnica (Trebnitz) 113, 124, 133, 216
Trzemeszno Lubuskie (Schermeisel) 145
Ttebnica 17

Tschirnau zob. Czernina

Twardogora (Festenberg) 24, 140, 166, 174
Tylza 39

Ujazd (Ujest) 68, 189
Ujest zob. Ujazd
Uraz (Auras) 24, 178
Usedom zob. Uznam
Usti nad taba 90
Uznam (Usedom) 99

Vietz zob. Witnica

Waldenburg zob. Watbrzych

Waldkappel 77

Watbrzych (Waldenburg) 24, 155, 171, 173-174,
207, 213

Wangerin zob. Wegorzyno

Wansen zob. Wigzow

Warmbrunn zob. Cieplice

Wartha zob. Bardo

Wasosz (Herrnstadt, Herrnstadium) 24, 148,
149, 214

Weisenburg 68

Werben zob. Wierzbno

Wegorzewo 39

Wegorzyno (Wangerin) 24, 218

Wiazow (Wansen) 24, 124-125, 127, 129, 187

Widuchowa (Fiddichow) 72-74, 89, 146-147,
175, 218

Wielowie$ (Langendorf) 145

Wierzbno (Werben) 70, 120, 127, 138, 140, 150,
218

Wigandsthal zob. Pobiednia

Wilhelmsthal zob. Bolestawéw

Winzig zob. Winsko

Winsko (Winzig) 35-36, 42-43, 47, 76, 169,
175

Witnica (Vietz) 9

Wlen (Birkenau) 24, 155, 160

Wiodzienin (Bladen) 145

Wodzistaw Slaski (Loslau) 24, 89, 137, 193

Wohlau zob. Woléw

Woischnik zob. Wozniki

Woldenberg zob. Dobiegniew

Wolin (Wollin) 187, 218

Wollin zob. Wolin

Wotczyn (Kunstadt) 29, 63, 68, 214

Wotoéw (Wohlau) 24, 145, 168
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Wozniki (Woischnik) 156, 174, 193

Wroctaw (Breslau) 9, 17, 20, 27-28, 34-35, 37,
42, 44-50, 54, 72, 76, 78, 102-103, 112-113,
115, 122, 124, 129, 130, 134, 169-170, 172,
192, 195, 198-199, 203-204, 212

Wiinschelburg zob. Radkow

Zabothum zob. Sobdtka

Zabor (Saabor, Fiirsteneich) 41-42, 46, 74, 84,
86-87, 189

Zachan zob. Suchan

Zanow zob. Sianow

Zawidow (Seidenberg) 74, 82, 84, 89, 124, 132—
133, 186

Zabkowice (Frankenstein) 24, 30, 95, 101, 109,
143, 166, 216

Zebrzydowa (Siegersdorf) 114

Zehden zob. Cedynia

Zgorzelec (Gorlitz) 34, 47-48, 54, 76, 85, 101,
109, 184, 192, 198-199

Ziegenhals zob. Gluchotazy

Zielona Gora (Griinberg) 9, 37, 71-72, 106, 157,
160, 166, 184, 205

Ziebice (Miinsterberg) 20, 24-26, 63, 68, 71, 92,

95, 109, 143, 151-152, 161, 166, 168, 172
173, 180, 184, 203, 207, 212

Zielenzig zob. Sulecin

Zirkwitz zob. Cerekwica

Ztocieniec (Falkenburg) 30, 79, 167

Ztotniki Lubanskie (Goldentraum) 153

Zotoryja (Goldberg) 20, 23-24, 27, 143-144, 151,
153, 161, 167, 179, 214

Zoty Stok (Reichenstein) 26-27, 35, 38, 42, 45—
48, 84, 87, 95, 97, 106, 214

Zobten zob. Sobdtka

Ziillichau zob. Sulechéw

Ziilz zob. Biata

7Zdar nad Sazavou 201

Zagan (Sagan, Saganum) 32, 34-37, 40, 42,
44-48, 64, 68, 71, 73-74, 76, 78, 80-81,
94, 104, 109, 162, 166, 168, 170, 180, 184,
198-199, 214

Zary (Sorau, Soraw) 24, 81-82, 85, 89, 173, 180,
200

Zmigréd (Trachenberg) 29, 167, 178, 214

Zory (Sohrau Oberschl) 22, 24, 27, 70, 193, 216



Spis ilustracji

Tablica 1. Najstarsze pieczecie herbowe miast $laskich — XIII i XIV w. (M. Gumowski, Piecze-
cie Slgskie do kovica XIV wieku, [w:] Historia Slgska od najdawniejszych czaséw do roku
1400, red. W. Semkowicz, t. III, Krakow 1936, tabl. CXXIV, nr 125, CXXV, nr 129;
M. Haisig, Studia nad legendqg pieczeci miejskiej, Wroctaw 1953, tabl. III, nr 6; H. Saurma,
Wappenbuch der schlesischen Stidte und Stédtel, Berlin 1870, Tafl. II, nr 19, III, nr 35, XI)

Tablica 2. Ksztaltowanie sie herbu na pieczeciach miejskich (XIV-XVIII w.) na przykladzie
pieczeci Gorzowa Wielkopolskiego (R. Eckert, Geschichte von Landsberg a. Warthe, Stadt
und Kreis, Landsberg a. W. 1890, s. 117)

Tablica 3. Dokument dla Zagania (1475 r.) z nadaniem nowej pieczeci, wystawiony przez
Ernesta i Albrechta, ksigzat saskich (AP Zielona Gora, Dokumenty m. Zagania, sygn. 65,
fot. L. Krutulski-Krechowicz)

Tablica 4. Dokument herbowy z XV w. dla Legnicy (1453 r.), wystawiony przez Wladystawa I,
kréla Czech (AP Wroctaw, Oddz. Legnica, Dokumenty m. Legnicy, sygn. 1/447a, U 331)

Tablica 5. Wizerunki herb6w miejskich w dokumentach z XV w. (reprodukcje), Swidnicy z
1452 r. i Legnicy z 1453 r. (H. Schubert, Bilder aus der Geschichte der Stadt Schweidnitz,
Schweidnitz 1911, s. 14; Europdische Stéidte-Wappen, 1. Abt. Wappen von 500 Stadten Deut-
schlands, Leipzig b.r.)

Tablica 6. Dokument herbowy z XVI w. dla Wroclawia z 1530 r., wystawiony przez Ferdynanda I,
krola Czech i Wegier (AP Wroctaw, Dokumenty m. Wroclawia, 12.03.1530)

Tablica 7. Wizerunek herbu Wroclawia z dokumentu z 1530 r. (AP Wroclaw, Dokumenty
m. Wroclawia, 12.03.1530)

Tablica 8. Dokument herbowy z XVI w. dla Otynia (1528 r.), wystawiony przez Ferdynanda I
krola Czech i Wegier (AP Wroclaw, Depozyt m. Otyn, sygn. 1)

Tablica 9. Wizerunek herbu Otynia z dokumentu z 1528 r. (AP Wroclaw, Depozyt m. Otyn,
sygn. 1, fot. Z. Bujkiewicz)

Tablica 10. Dokument herbowy z XVI w. dla Lubania (1541 r.), wystawiony przez Ferdynanda I,
krola Czech i Wegier (AP Wroctaw, Dokumenty m. Lubania, sygn. XVII)

Tablica 11. Dokument herbowy z XVII w. dla Zaganla (1602 r.), wystawiony przez cesarza
Rudolfa IT (AP Zielona Gora, Dokumenty m. Zagania, sygn. 144, fot. L. Krutulski-Krecho-
wicz)

Tablica 12. Dokument herbowy z XVII w. dla Gliwic (1629 r.), wystawiony przez cesarza Fer-
dynanda II (AP Katowice, Oddz. Gliwice, Akta m. Gliwice, sygn. MGI. 45)

Tablica 13. Wizerunek herbu Szczecina z dokumentu wystawionego przez Karola XI, kréla
Szwecji w 1660 r. (Szczecin na przestrzeni wiekéw. Historia, kultura, sztuka, red. E. Wlodar-
czyk, Szczecin 1995)

Tablica 14. Dokument herbowy z XVIII w. dla Konotopu (1706 r.), wystawiony przez cesarza
Jozefa 1 (AP Zielona Géra, Dokument m. Konotop, sygn. 231, fot. L. Krutulski-Krecho-
wicz)

Tablica 15. Wizerunek herbu Konotopu z dokumentu z 1706 r. (AP Zielona Géra, fot. L. Kru-
tulski-Krechowicz)
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op. cit.)

Tablica 21. Herby miast marchijskich z Topografii... M. Meriana (M. Merian, op. cit.)

Tablica 22. Herby miast marchijskich z Topografii... M. Meriana (M. Merian, op. cit.)

Tablica 23. Wizerunki herbéw miast $lagskich na wyrobach z cyny XVI-XIX w. (E. Hintze,
Schlesische Zinngiesserwerkstdtten, SViBS, 1909, Bd. V, s. 186)

Tablica 24. Wizerunki herboéw miast $laskich na wyrobach z cyny XVI-XIX w. (E. Hintze, 0p.
cit., s. 187)

Tablica 25. Widok Brzegu Dolnego z pierwszej pot. XVIII w. autorstwa F. B. Wernera z umie-
szczonym ponad miastem wizerunkiem herbu (F. B. Werner, Topographie seu Compen-
dium Silesiae, t. 1, s. 410 w zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroclawiu)

Tablica 26. Herby miast $laskich z Topografii Slgska F. B. Wernera z lat 1744-1768
(F. B. Werner, op. cit., t. I-IV) )
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Tablica 29. Herby miast $laskich w czasopi$mie saskim z XVIII w. (,Historisches Topogra-
phisch Biographisches Monatliches Tage-Buch der neuesten in und auslindischen Bege-
benheiten und Anmerkungen mit Kupfern”, Zittau 1779)

Tablica 30. Herby miast zachodniopomorskich w XIX-wiecznym wydawnictwie heraldycz-
nym (Europdische Stddte-Wappen, 1. Abt., Wappen von 500 Stadten Deutschlands, Leipzig
b.r)

Tablica 31. Herby miast marchijskich, tuzyckich i slaskich w XIX-wiecznym wydawnictwie
heraldycznym w wersjach uzywanych przez wladze miejskie (Europdische Stidte-Wap-
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uzywanych przez wladze miejskie (Furopdische Stidte-Wappen)



Zusammenfassung

SYMBOLISCHE INHALTE DER STADTISCHEN WAPPEN
IN SCHLESIEN, LUBUSZ-LAND UND WESTPOMMERN
BIS ZUM ENDE DES 18. JAHRHUNDERTS

Die Stédte, die in Schlesien, im heutigen Lubusz-Land also in der ehemaligen Neumark, in Land Stern-
berg oder in Westpommern gelegen haben, gehorten wihrend der Jahrhunderte den verschiedenen
Staaten an. Der Reichtum an Wappenthematik der schlesischen Stidte, in denen sowohl die Spuren der
Piastenherrschaft, als auch der Herrschaft von den schlesischen, ungarischen und preuflischen Koni-
gen festgehalten worden waren, verbildlichte die aufeinander folgenden Etappen der Wandlungen, die
sich auf diesem Gebiet vollzogen. Die Wappen der westpommerischen Stidte bedeuten vor allem die
Symbolik, welche die einzelnen pommerischen Herzoge, die brandenburgischen, schwedischen und
spiter die preuBlischen Einfliisse reprisentierte. Die Wappen der Stidte des Lubusz-Landes, die schon
in der Zeit der Herrschaft der brandenburgischen Markgrafen entstanden waren, wurden dagegen durch
die aullergewohnliche Stabilitit und Dominanz der Motive gekennzeichnet, die die Herrschaft eines
Markgrafen reprisentierten. Die Anderungen hat erst die Griindung des PreuRischen Konigreiches
mitgebracht. Die Differenzierung der Wappensymbolik wurde auch im Zusammenhang mit der ande-
ren konfessionellen sowie wirtschaftlichen Situation sichtbar. Aus diesem Grund bildeten die stadtischen
Wappen des beschriebenen Gebiets ein ganz interessantes Forschungsthema fiir die Heraldiker.

Dieses Buch bildet kein nidchstes Wappenbuch, wo alle Wappen der Stidte beschrieben worden sind;
im letzten Jahrhundert sind schon viele von solchen Veroffentlichungen sowohl der deutschen als auch
der polnischen Heraldiker erschienen. In meinen Forschungen, die in solcher Fassung zu den ersten
Analysen von diesem Typ in der polnischen Heraldik gehoren, konzentrierte ich mich auf zwei Grund-
fragen, die mit dem Stadtwappen verbunden sind. Die erste Frage — das sind die Hauptdarstellungsmu-
ster von den Stadtwappen, wobei eine besondere Rolle der stidtischen Siegel sowie der Wappenbriefe
beriicksichtigt wird. Ich habe dann die von den Forschern nicht mehr in Frage gestellte Voraussetzung
angenommen, da} das Hauptmuster des Inhalts und der Symbolik des stidtischen Wappens das Siegel
der Stadt war.

Das zweite viel mehr umfangreichere Problem, welches einen gréferen Teil der Arbeit bildet, ist
mit der reichen Problematik der Symbolik von stidtischen Wappen verbunden. Sie wurden mit Riicksicht
gebildet, bestimmte Informationen iiber die Stadt iiberliefern zu kénnen. Um diese Informationen
verstiandlich zu machen, wurde es notwendig, sich sowohl der Bildnisse als auch der Farben zu bedie-
nen, die sich leicht fiir die ehemaligen Biirger interpretieren lieRen. Die von mir durchgefiihrten For-
schungen hatten zum Ziel, auf die Inhalte sowie auf die Art und Weise hinzuweisen, wie sie in stadtischen
Wappen von Herrschern, Besitzern oder von stidtischen Behorden dargestellt wurden.

Ich habe das Prinzip angenommen, die symbolische Bedeutung der stadtischen Wappen komplex
zu interpretieren. Die thematischen Gruppen, die dem Wappeninhalt entsprechend ausgesondert wa-
ren, wurden nicht nur auf Grund der darin enthaltenen Bildnisse interpretiert. Ich habe auch die Sym-

253



bolik der Farben, Kleinoden und der Wappenbeigaben (heraldischen Prachstiicken), sowie der Ele-
mente beriicksichtigt, welche von vielen Forschern entweder au3er Acht gelassen oder nur im Kontext
der nicht symbolischen Wappenverzierungen betrachtet wurden.

Siegel als Hauptmuster des Stadtwappens

Das wichtigste Darstellungsmuster waren im Prozef3 der Gestaltung der stidtischen Wappen die Siegel
der Stidte. Das stiddtische Wappen bildete formal eine Nachbildung des ritterlichen Wappens (auch im
Bereich der Funktion als Kampf- und Eigentumszeichen). In der Sphire der benutzten symbolischen
Motive bildeten die Grundlage die Siegelbildnisse. Die stidtischen Wappenbilder wurden in iiber 90% in
Anlehnung an allgemeinstidtische Siegel gebildet. Die dltesten Wappensiegel stammten aus dem 13. Jh.
Darauf waren jedoch vor allem die Wappen der Besitzer und Griinder der Stidte zu sehen, welche erst mit
der Zeit, manchmal nach vielen Jahren als stidtische Zeichen angenommen wurden. Im 13. und 14. Jh.
traten selten die Wappensiegel auf, auf denen Wappenbilder die Motive mit stddtischer Thematik ent-
hielten: Ziebice (Miinsterberg), Bytom Odrzanski (Beuthen an der Oder), Kluczbork (Kreuzburg),
Kostrzyn (Kiistrin an der Oder). In diesem Zusammenhang soll die Genese des stiddtischen Wappens
auf keinen Fall auf die Lokationsaktion im 13. Jh. bezogen werden. Die Verbreitung des stidtischen
Wappens, die sich in Erscheinung des Wappensiegels widerspiegelt, erfolgte in Schlesien, Lubusz-Land
und in Westpommern erst im 16. und 17. Jh. Aus dieser Periode kommt die gréf3te Zahl der Wappensie-
gel. Seit der Wende sollten die neuen Siegel, die von den Behorden der Stidte angefertigt worden
waren, fiir die Darstellungen der Stidtischen Wappen gehalten werden, denn die hiufig angenomme-
nen Bildnisse befanden sich nicht nur auf den Siegeln sondern auch auf anderen Sehenswiirdigkeiten
aus dieser Zeit. Solche Autoren der Landkarten und Beschreibungen der Stidte wie Helwig, Schikfuf3,
Zimmermann und Briiggemann hielten sie fiir Wappen.

Rolle der Wappenbriefe

Festes Element des heraldischen Usus waren in Schlesien die Verleihungen der Stadtwappen auf Grund
der speziellen Dokumente, die von Herrschern ausgestellt worden waren. Anfangs, in der ersten Hilfte
des 15. Jhs. nur vom Kaiser und Konig, spiter seit dem Ende des 15. Jhs. auch von den schlesischen
Herzogen. Die ausgestellten Dokumente, auf Grund deren die Stidte die Wappen gewannen, kann man
in 3 Hauptgruppen teilen. Die erste Gruppe, wenn auf Bitte des Besitzers, des Stadtrates, oder aus
Initiative des Herrschenden das neue Stadtwappen verliechen wurde; das neue, denn de facto wurde ein
neues stidtisches Zeichen geschaffen, obwohl es in manchen Dokumenten die Vorbehalten gab, daf}
das Wappen verbessert wurde. Die zweite, wenn das Wappen den Stddten mit den Lokationsdokumen-
ten verliechen wurde. Endlich die dritte Gruppe, wenn ein neues Siegel verliehen, aber gleichzeitig im
Dokument eine Beschreibung der Farben angegeben wurde. Die Wappenbriefe bilden eine wertvolle
Quelle, die das Funktionieren des Wappens betreffen, denn der Aussteller wies oft auf die wichtigsten
Stellen und Objekte hin, wo das Wappen einer Stadt sichtbar sein konnte. Die Informationen, welche in
den Dokumenten enthalten waren und die Stellen der Lokalisierung des Wappens betrafen, konnten in
den Forschungen der Wappen anderer Stidte ausgenutzt werden.

Heraldische Symbolik des ,Stdadtischen”

Die Bildnisse der verschiedenen stidtischen Bauten, wo anfangs die einzelnen Wehrmauern oder Tiirme
und spiter die ausgebauten architektonischen Kompositionen sichtbar waren, gehorten zu den hiufigsten
Motiven, die man friiher in den Siegelbildnissen und spiter in den Wappenbildern traf. In der Sphire
der symbolischen Bedeutung reprisentieren die Bautenbildnisse ein Stadtbild, das nicht konkret son-
dern dem idealen, biblischen Neuen Jerusalem annihernd war. Man kann auch nicht in den Bildnissen
der Bauten nach Ahnlichkeiten mit den konkreten Objekten suchen, welche in den Stidten existierten.
In vielen Fillen (erst im 19. und 20. Jh.) bemiihten sich die lokalen Kiinstler die Bildnisse eines Baues
im Wappenbild den real vorhandenen dhnlich zu machen.
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Die Vorstellungen der stddtischen Architektur symbolisierten auch ein in der Stadt geltendes ge-
setzliches System, das von dem lindlichen so unterschiedlich war. Inwieweit die Vorstellungen der
stddtischen Bauten mit einem duferlich symbolischen Zeichen des stidtischen Status identifiziert
waren, zeugen in der Regel die Wappenbilder solcher kleinen Stidte, die in Wirklichkeit keine Festungs-
anlagen, Tiirme oder Mauern besaf3en. Trotzdem wurden ihre Vorstellungen in dem Wappen unterge-
bracht.

Das Bildnis eines Baues im Wappen informierte z.B., daf} die Stadt bestimmte Rechte besal}, die
gleichzeitig von dem Besitzer (Annahme seines Wappens im Wappenbild) oder durch die Stadtsan-
gehorigkeit (fiir Protestanten in Schlesien nach dem 30-jihrigen Krieg) beschrinkt werden konnten.
Die Symbolik der stidtischen Jurisdiktion wurde in den Stadtwappen nicht nur durch die Vorstellungen
des Baues reprisentiert. Eine spezifische Gruppe bildeten die Wappenbilder, wo die Bildnisse zu sehen
waren, die die Gerichtsbehorden reprisentierten. In den Wappenbildnissen, welche auf Grund der
mittelalterlichen allgemeinstidtischen Siegel gestaltet wurden, wurden die Motive untergebracht, wel-
che dem mittelalterlichen symbolischen Kanon entsprachen, der die Gerechtigkeit reprisentierte. Die
Bildnisse einer Handfliche und einer Hand in den Wappen von Prusice (Prausnitz), Lesnica (Deutsch
Lissa) und Swierzawa (Schénau) sollen fiir die Darstellung der sog. ,Herrenhand” gehalten werden.

Die Farben, welche in den Bildnissen der stiddtischen Architektur auftraten, beschriankten sich im
Prinzip auf zwei: silbern (weiff) und rot. Im ersten Fall, indem die silberne oder im Prinzip weile Farbe
beim Wappenentwurf verwendet wurde, hatte man sich die fritheren Vorstellungen, die in Wappen-
bildern der Stidte Siid- und Westeuropas sichtbar waren, zum Vorbild genommen. Das Rote bildete
dagegen eine ikonische Reprisentation der wirklichen Farbe von stidtischen Festungsanlagen, die es
in den ehemaligen schlesischen oder pommerischen Stidten gegeben hatte.

Symbolik des Eigentums und der Angehdorigkeit

Das meist spektakulire Zeichen, das im Wappenbild den Besitzer reprisentierte, war selbstverstindlich
sein Wappen. Ahnlich wie auf den Siegeln der herzoglichen Stidte wurden in den privaten Stidten auf
manchen Wappenbildnissen nur Wappenbilder oder die ganzen Wappen ihrer Besitzer dargestellt. Auf
diese Art und Weise wurde das ritterliche Wappen zum Zeichen, das die ganze Stadt reprisentierte. Im
Fall der Stidte, welche ein Eigentum der Herrschenden bildeten, dienten ihre Wappensiegel als ikono-
graphische Muster. In den privaten Stiddten spielten diese Rolle personliche Siegel der Ritter.

Die im 14. Jahrhundert gestaltete ikonographische Anordnung, welche auf den Siegeln der Stidte
ein Komplex der Bildnisse von stidtischen Bauten darstellte, wurde gemeinsam mit dem Wappen zu
einem Element, das beim Entwerfen der spiteren stidtischen Wappen am hiufigsten benutzt wurde.
Nach dem Vorbild der Siegel mit den Wappen der Herrscher wurden in den Privatstiddten inmitten der
Mauern die Ritterwappen untergebracht. Da die Form der Wappenverleihung durch die offiziellen Do-
kumente (Wappenbriefe) spezifisch fiir den schlesischen Boden war, wurden die Ritterwappen relativ
selten benutzt. Unter 34 Wappenprivilegien fiir die schlesischen Stidte (seit 1433 bis 1869 ausgegeben)
waren nur in 5 Privilegien die ritterlichen und adligen Wappen als das einzige oder eines der Elemente
von einem neuen stidtischen Wappen zu finden.

Die Wappen der Herrscher, in den Wappenbildern untergebracht, die anfangs als symbolische Dar-
stellung ihrer Macht iiber der Stadt galten, wurden mit der Zeit nach Aussterben der nichsten Dynas-
tien zu den Informationszeichen, die die territoriale Angehorigkeit der Stadt bewiesen. In Schlesien
unterlagen solcher Umgestaltung die Wappen der schlesischen Piasten. In Lubusz-Land waren das die
‘Wappen von Markgrafen der askanischen Dynastie und in Pommern die Wappen von Greifenherzogen.

Mit Hilfe des Wappenbildes das sich im stiddtischen Wappen befand, wurden auch die Informatio-
nen iiber die staatliche Angehorigkeit der Stadt iibermittelt. Das im stidtischen Wappen untergebrach-
te Wappen des Herrschres — ein kaiserliches oder konigliches Wappen — symbolisierte auf3er Macht
auch die Lage der Stadt in den Grenzen eines bestimmten Staates. Im Fall der schlesischen, mérkischen
und pommerischen Stidten, die auf solchen Gebieten lagen, wo die Grenzen einiger Staaten verliefen,
waren die in den Wappenbildern sichtbaren Wappenbildnisse faktische Anzeichen der Staatsan-
gehorigkeit. Unter den Wappen der schlesischen Stidte gehorten die Bildnisse des bhohmischen Lowen
zu den iltesten Bildnissen, die die Staatsangehorigkeit dieser Stidte symbolisierten. Die Bildnisse des
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zweikopfigen Adlers — des kaiserlichen Wappens — traten in den Wappenbildern der schlesischen und
sorbischen Stidte auf, aus denen die bohmische Krone bestand. Nachdem im Jahre 1701 das PreuRlische
Konigsreich gegriindet worden war, wurde auch das neue Wappen des Herrschers — der schwarze
gekronte Adler - festgelegt. Das Erscheinen eines neuen Wappens, das den Konig und das Konigsreich
reprisentierte, fand nicht gleich eine Widerspiegelung in der Symbolik der Wappenbilder in ganz Bran-
denburg.

Die Rolle der Farbe in den Wappen, deren Wappenbilder symbolisch die Macht und Angehorigkeit
reprisentierten, lie sich vor allem auf die Funktionen zuriickfithren, welche die Identifizierung eines
Wappens oder Wappenbildes erleichterten. Dieses Wappen und Wappenbild waren im Feld des
stadtischen Wappens sichtbar, das einem bestimmten Besitzer oder Staat angehorte.

Die Rolle der Farben, welche in den Wappen die Inhalte iiber iibermittelten Besitzer, Staatsan-
gehorigkeit und territoriale Angehorigkeit, kann man auf zwei Ebenen analysieren. Die erste — wenn
die Farbe einen integralen Teil des Wappenbildes des Besitzers oder des Staates bildete, die zweite —
wenn die Farbe selbstindig funktionierte, d.h. wenn mit Hilfe der aus den staatlichen oder ritterlichen
Wappen entlehnten Farben andere Wappenbildnisse dargestellt wurden.

Religiose Motive in den stddtischen Wappen

In den Wappenbildern wurden die Bildnisse von Personen der Heiligen oder von ihnen zugeschriebe-
nen Attributen untergebracht, die am hiufigsten einen Schutzheiligen der éltesten Pfarrkirche in der
Stadt und auch die Schutzheiligen des Bistums oder Klosters reprisentierten, zu welchen die Stidte
und endlich die Schutzheiligen des Privatbesitzers gehorten.

Ahnlich wie im Falle anderer Bildnisse, wurden die Darstellungsmuster aus den stidtischen Sie-
geln entnommen. Eine Rolle spielten vor allem im Bereich der angewandten Farben die Malereien mit
dem religiosen Inhalt, die in den stddtischen Kirchen zu sehen waren. Die Farben, die in den religiosen
Bildnissen angewendet wurden, wichen also nicht von dem spezifischen in der Malerei vorhandenen
Darstellungskanon ab. Besonders sichtbar war das in den Personen der populirsten Heiligen. Es han-
delt sich hier um die Heiligste Jungfrau Maria, Heiligen Georg oder Johannes den T#ufer.

Die vollendete Ubersicht der Bildnisse zeigte, daf die religiose Symbolik, die mit Hilfe der Bild-
nisse der Heiligen und ihrer Attribute realisiert wurde, den bedeutendsten Teil von allgemeiner Symbo-
lik der stiddtischen Wappenbilder bildete. Die Reformation und die Einfithrung eines neuen Glaubens
verursachte, dafl manche Bildnisse der Heiligen mit der Zeit unverstindlich und in die weltlichen Per-
sonen umgestaltet wurden. Erst am Ende des 19. und am Anfang des 20. Jahrhunderts gewannen man-
che der Wappen von den westpommerischen Stidten ihr fritheres Aussehen wieder, dadurch daf die
Bildnisse der Personen von dem Heiligen wiederhergestellt wurden Kamien Pom. (Kammin), Banie
(Bahn). In den Wappen der schlesischen Stidte, wo die religiose Symbolik besonders reich war, wurde
sie in der Zeit der Entwicklung des Protestantismus bis zum 30-jdhrigen Krieg nicht nur nicht begrenzt,
sondern die Bildnisse der Heiligen erschienen sogar in den Wappenbildern, die den Stidten die pro-
testantischen Herrscher verliehen hatten.

Symbolik der natiirlichen und wirtschaftlichen Landschaft
in den Wappenbildern

Die natiirliche Lage der Stadt war eng mit dem Charakter der stidtischen Wirtschaft verbunden. In
dem Zusammenhang symbolisierten auch die Bildnisse, welche in den Wappenbildern die wichtigsten
Beschiftigungen der Einwohner reprisentierten, die spezifischen Eigenschaften der natiirlichen Land-
schaft.

Die Vorstellungen, welche die natiirliche Lage charakterisierten, waren von der geographischen
Lokalisierung der Stidte auf dem geforschten Gebiet abhingig. In den westpommerischen Wappen-
bildern hat man meistens solche Bildnisse untergebracht, die die Lage am Wasser, d.h. sowohl am
FluR, am See als auch an der See, reprisentierten. In den neumérkischen Wappen dominierten die
Vorstellungen, die mit Lage inmitten der Wilder und Felder, seltener am Wasser, verbunden waren. In
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Schlesien, wo in den Wappenbildern sowohl die Bildnisse des Wassers als auch die der Wilder auf-
traten, mufl man die Darstellungen der Berge und Hiigel fiir spezifisch fiir diese Region halten.

Unter Motiven, die in den Wappenbildern das Wasser reprisentierten, symbolisierten die meisten
die Lage an den Fliissen. Was fiir Bedeutung fiir die Stidte die Lage an den Fliissen hatte, kann die
Tatsache zeugen, dal} sogar in den Wappen der an der Ostsee gelegenen Stidte z.B. Darlowo
(Riigenwalde) die Bildnisse untergebracht wurden, die die Fliisse reprisentierten. Die Lokalisierung
der Stadt auf den Hiigeln oder unter den Bergen fand auch Widerspiegelung im Bereich der Wappen-
bilder. Das Bild eines Hiigels oder eines Berges bildete am héufigsten ein Element des Wappenbildes
mit bildlicher Darstellung des Namens der Stadt, oder als Motiv gehorte es anderen Vorstellungen an,
welche z.B. die Beschiftigung der Einwohner, vor allem das Bergwesen, betrafen. Die vorgestellten
Biume oder nur ihre Aste wiesen als Elemente der Wappenbilder darauf hin, daR die Stadt auf der Stelle
entstanden war, wo sich frither ein Wald oder eine mit Wildern umgebene Lichtung befanden. Mit den
Bildern, welche die natiirliche Lage reprisentierten, waren die Vorstellungen, die die stddtische Wirt-
schaft betrafen, eng verbunden. Die Lage am Wasser illustrierten die Bilder der Schiffe, im Gebirge die
Darstellungen der Bergbauwerkzeuge und die Lage mitten der Wilder symbolisierten die Bilder von
Asten.

Die ganze Farbensymbolik der Wappenbilder, deren Bildnisse die natiirliche und Kulturlandschaft
reprisentierten, wurde auf das einfache Abbildungssystem gestiitzt. Die in den Farben vollbrachten
Umgestaltungen, welche aus dem Ende des 19. Jhs. stammen, wurden mit dem Gedanken vollendet,
daf die heraldischen Regeln bewahren werden miissen. Nicht immer wurde jedoch dabei die Spezifik
der fritheren Vorstellungen beriicksichtigt.

Bildliche Darstellungen des Stadtnamens

Ein wichtiges Motiv, das in den Wappenbildern beriicksichtigt wurde, waren die Namen der Stiddte. Die
Wappen, die mit Hilfe der Ausnutzung der friiheren Siegelbildnisse entworfen und von den Herrschern
verliechen wurden, bildeten eine sehr differenzierte Gruppe im Bereich der Wappenbilder. Die grofite
Wappenbildergruppe enthielt Bildnisse, die solche Namen veranschaulichten, welche mit natiirlicher
Lage der Stadt verbunden waren. Auf3erdem wurden auch solche Vorstellungen untergebracht, die auf
die ehemaligen Besitzer hinwiesen, von denen der Name und die Motive stammten, die die Ereignisse
aus der Geschichte der Stidte betrafen.

Die Farbe der Wappenbilder funktionierte also mit den Darstellungen der Stadtnamen als ein
ergianzendes Element, denn nicht alle Bildnisse konnten mit dem Namen ohne entsprechende Farbe
verbunden werden. Die Einfithrung der Farben in die Bildnisse, die von den Siegelbildern iibernommen
wurden, lie sie vereinfachen, wobei gleichzeitig die iibermittelten Inhalte erhaltengeblieben waren.

Das Feld des stadtischen Wappens als Bedeutungsfeld

Die Gliederung der Bildnisse, welche die Wappenbilder bildeten, sowie die benutzten Farben, waren
nicht zufillig. Sie bildeten also ein bestimmtes Zeichensystem, deren Bedeutung und auch Wert von
der Stelle ihrer Unterbringung abhingig waren. Im Fall der stidtischen Wappen kann man zwei grund-
sitzliche Gruppen der Bedeutungsfelder unterscheiden. Die erste, wo die Muster benutzt werden,
welche von den bildenden Kiinsten stammen, die zweite, die auf dem heraldischen Usus beruht.

Unter den semantischen Feldern, die von den bildenden Kiinsten kommen, dienten die Grundva-
rianten als Zeichensysteme, die sich in Vereinfachung als Oppositionen ,oben—unten”, ,Mitte-Seiten”,
,grofler—kleiner” bezeichnen lassen.

Im Bereich eines Wappens kann man manchmal einige genannten Oppositionen aussondern. Die
Bedeutungsfelder, die mit dem heraldischen Usus verbunden sind, kann man in den Wappen mit den
geteilten Feldern der Schilde aussondern. Zwei grundsitzliche Varianten solcher Felder das sind in
den stidtischen Wappen das hierarchische und das chronologische Feld. Im ersten Fall wurden in den
mehr privilegierten Stellen der Wappenschilde die Zeichen untergebracht, die die Personen
reprisentierten, welche eine hohere Position in der gesellschaftlichen Hierarchie als die anderen
hatten.
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Im Fall der zweiten Variante wurden ihrem Namen entsprechend in den mehr privilegierten Stellen
die Zeichen untergebracht, die die Personen oder Gegenstinde reprisentierten, deren Herkunft frither
als die Herkunft der iibrigen in den Wappen dargestellten Gegenstinde war.

Aus dem Polnischen von Anna Kubrak
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