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Agata Aleksandra Kluczek
Uniwersytet Slaski

) OBYWATEL? JAKI OBYWATEL?
SWIADECTWO MENNICTWA RZYMSKIEGO
CZASOW KARAKALLI

[...] Ille est enim vinculum, per quod res publica cohaeret, ille spiritus vitalis, quem haec tot milia
trahunt nihil ipsa per se futura nisi onus et praeda, si mens illa imperii subtrahatur. [...]; nam si sanis
hominibus publica privatis potiora sunt, sequitur, ut is quoque carior sit, in quem se res publica
convertit” (On bowiem jest wi¢zia, ktéra paristwo utrzymuje w jednosci, on duchem ozywczym,
ktérym oddychaja tysiace; bez niego sa tylko bezwladna masa i potencjalnym tupem dla wrogéw,
gdy przestanie ja ozywiaé kierowniczy duch wladzy. [...] Bo jesli rozumni ludzie stawiaja dobro
publiczne wyzej niz prywatne, stad wniosek, ze drozszy jest dla nich réwniez ten, ko jest ostoja
calego paristwa)

— napisal jeden z Rzymian, Seneka Mlodszy'. Jego rozprawa, z ktérej pochodzi cy-
towany passus, byla swego rodzaju poradnikiem dla Cezara (Nerona), uczacym, jak
pielegnowa¢ konkretng cnote, ktéra da szans¢ na mozliwie najlepsze wypelnianie obo-
wiazkéw whadcy, ale mozna odczytywaé takze inny sens tego fragmentu. Jednocze$nie
bowiem autor starozytny nakreslit dla nas w taki metaforyczny sposéb role cesarza
w panistwie rzymskim. To $wiadectwo intelektualisty swoich czaséw, a takze czynnego
polityka, jest w kontekscie tematu podejmowanego w niniejszym artykule tym istot-
niejsze, ze daje nam przyklad rozumienia tej roli wladcy zarejestrowany, owszem, na
biezaco, jako glos wydobywajacy si¢ z pierwszego stulecia Cesarstwa, ale takze stanowi
refleksje odno$nie do znaczenia cesarza rzymskiego, usystematyzowana i wyrastajaca
z szerszego czasowo niz ten jeden odnotowany tu glos nurtu poglebionych rozwazan
nad natura wiadzy cesarskiej. Miesci si¢ w tej refleksji takze préba zdefiniowania
wzajemnego stosunku cesarza i innych oraz, posrednio, z niego wynikajaca deskrypcja
roli owych ,tysiecy”. W danym przypadku to nie oni sa podmiotem zachodzacych
zdarzen, ich udzial w tym, co si¢ dzieje, jest uzalezniony od czynnika nadrzednego —
cesarza — badz jest przez niego ograniczony czy moderowany. To on, cesarz, staje si¢
warunkiem sine qua non funkcjonowania panstwa. Nie ma tez watpliwosci, ze w tej
podrzednej grupie anonimowych jednostek kryja si¢, rzecz jasna wypelniajac ja w cze-
$ci, obywatele, cives Romani.

! Seneca, Ad Neronem caesarem de clementia, 1.4.1 i 3, ttum. L. Joachimowicz.
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W kontrascie do tak zarysowanego udziatu obywateli rzymskich w zyciu Imperium
doby Cesarstwa warto przytoczy¢ opini¢ wspéiczesnego badacza Claude’a Nicoleta.
O przestrzeni obecnosci obywatela w starozytnosci rzymskiej pisal on nastepujaco:
Sprawa wydaje si¢ w istocie jasna: Rzymianie czaséw Republiki i Rzymianie czaséw Cesarstwa sa
obywatelami. Pokorni lub wladczy, rzadzeni przez zgromadzenia, jednorocznych urzednikéw i senat,

albo przez dozywotniego princepsa (obok ktdrego trwaja nadal stare instytucje) — bez watpienia
kazdy z nich jest obywatelem?.

Zauwazal, ze obywatelstwo, czyli mniej lub bardziej czynna oraz zauwazalna obec-
no$¢ obywatela w zyciu Imperium, powinno sig realizowa¢ w trzech sferach, definio-
wanych kolejno jako sfery ,wojny i obowigzku wojskowego, fiskalnosci (w tym jej
pozytywnego, jakze waznego w starozytnosci aspektu — publicznego rozdawnictwa),
[...] wspdlnoty decyzji, mniej lub bardziej bezposredniego wspdtuczestniczenia we
wladzy™. Miedzy tymi sferami zachodzg skomplikowane powiazania; przenikaly si¢
one na réznych poziomach wladzy, a rézne konteksty i uwarunkowania historyczne
implikowaly faktycznie glebokie zréznicowanie realnego bytu poszczegdlnych oby-
wateli w réznych okresach dziejéw rzymskich.

Te dwie odmienne (w powierzchownym ogladzie) konstatacje sygnalizuja wstgpnie
potencjalne bogactwo ujeé patrzenia na obywatela rzymskiego i sens jego obywatel-
stwa. Skfaniajg do pochylenia si¢ nad kwestia odzwierciedlenia natury obywatela oraz
aktywnosci obywatelskiej w jeszcze innej perspektywie zrédtowej i metodologicz-
nej. Tej, ktéra daja wyobrazenia umieszczone na monetach rzymskich, wyrastajace
z panujacej w kregach centralnej i lokalnej wladzy ideologii polityczno-spotecznej?.
Siggnigcie do zasobu ikonograficznego Zrédet numizmatycznych pozwoli by¢ moze
uchwyci¢, przetworzone w system znakéw graficznych, miejsce i rolg szablonowego

2 C. Nicolet, Obywatel, polityk, [w:] Czlowick Rzymu, red. A. Giardina, ttum. P. Bravo, Warszawa
1997, s. 28.

3 Ibidem, s. 31-32.

* Wrykaz skrétéow katalogéw i korpuséw zrédet numizmatycznych: Bab. (E. Babelon, Description
historique et chronologique des monnaies de la République romaine vulgairement appelées monnaies consul-
aires, Paris 1885-1886); BMCG (A Catalogue of the Greek Coins in the British Museum, eds. R.S. Poole
et al., London 1873 nn.); BMCRE (A Catalogue of the Roman Coins in the British Museum. Coins of
the Roman Empire in the British Museum, ed. H. Mattingly, London 1923 nn.); BMCRR (A4 Catalogue
of the Roman Coins in the British Museum. Coins of the Roman Republic in the British Museum, ed.
H.A. Grueber, London 1910); CRR (E.A. Sydenham, 7he Coinage of the Roman Republic, London
1952); For. (L. Forrer, The Weber Collection of Greek Coins, London 1922-1929); Fr. (H. von Fritze,
Die Miinzen von Pergamon, Berlin 1910); Gn. (F. Gnecchi, I medaglioni romani, Milano 1912); Gr.
(S.W. Grose, Catalogue of the McClean Collection of Greek Coins, London 1923-1929); RIC (7he Roman
Imperial Coinage, ed. H. Mattingly et al., London 1967 nn.); RIC 12 (7he Roman Imperial Coinage, vol.
1, Revised Edition, ed. C.H.V. Sutherland, London 1984); RRC (M.H. Crawford, Roman Republican
Coinage, Cambridge 1974); SNG vA. (Sylloge Nummorum Graecorum Deutschland: Sammlung von
Aulock, bearb. G. Kleiner et al., Berlin 1957 nn.); SNG Lev. (Sylloge Nummorum Graecorum, Switzerland
I: Levante, Cilicia and Supplement I, Bern 1986, 1993).
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obywatela w systemie Imperium, widziane przez pryzmat deklaracji wyrazanych przez
wladz¢ na réznym poziomie. Zamiar taki kieruje uwage nie w strong pojedynczych
rozwiazan ikonograficznych, ale raczej ku temu, co typowe, popularne, powszechne
w wyobrazeniach rewersowych. Podejmowany problem z zalozenia nie dotyczy formal-
no-sematycznej strony pojecia obywatela, statusu prawnego obywatela, rzeczywistego
biezacego zaangazowania poszczegélnych obywateli w zycie spoteczno-polityczne
panistwa. Dotyczy natomiast jedynie ewentualnego odzwierciedlenia w ikonografii
namonetnej korzysci, przywilejéw, obowiazkéw wynikajacych z posiadanego statusu
obywateli rzymskich traktowanych jako grupa.

W kontekscie tak sformulowanych postulatéw i tak skrojonej bazy Zrédlowej
zawezenie chronologii do ,,czaséw Karakalli” daje szczegdlne mozliwosci badawcze.
I to nie z powodu oczekiwan (niewykluczone: préznych) czy poszukiwani (zapewne
bezowocnych) odzwierciedlenia w tresciach 6wezesnie emitowanych monet skutkéw,
przygotowan czy reakeji na wydanie constitutio Antoniniana przypadajace na rzady
cesarza Karakalli. W $wietle dotychczas przeprowadzonych badan wypada przyjaé,
ze edykt z 212 roku o rozszerzeniu obywatelstwa rzymskiego na wszystkich wolnych
mieszkaricéw Imperium bynajmniej nie wplynat na tres¢ wyobrazert namonetarnych.
W kierunku takich konkluzji poszta najnowsza literatura®. Natomiast to zaweze-
nie chronologii daje mozliwo$¢ pokazania problemu wyraziscie, poniewaz szerzej
ujmowany III wiek, czyli okres Seweréw, obejmujacy migdzy innymi panowanie
Karakalli czy pézniej tak zwany kryzys III wieku, pojmowane sg jako czas umacnia-
nia sie ,autorytaryzmu”® badz ,tendencji do absolutyzmu” rzadéw cesarskich’. Tym
bardziej wigc ciekawe wydaje si¢ poszukiwanie w wyobrazeniach monet éwczesnie
emitowanych tytulowego obywatela i okreslenie jego cech oraz miejsca w obrazie
Imperium odzwierciedlonym w tresciach monet. Ponadto w mennictwie rzymskim
istnialy wtedy utrwalone juz przez lata czy nawet stulecia modele wyobrazen, co nie
wyklucza tworzenia kolejnych nowych i oryginalnych przedstawieni, kt6rymi komen-
towano biezace zdarzenia i sytuacje. W zakresie ogélnych koncepcji ikonograficznych,
o ktérych uchwycenie tu chodzi, wyobrazenia zrealizowane w mennictwie okresu
rzadéw Karakalli odnosily si¢ nie tylko do rzeczywistosci z przetomu II-1IT stulecia,
ale komentowaly tez utrwalony od lat obraz obywatela, powielajac pewne szablonowe
rozwiazania stosowane w mennictwie wezesniejszym. W konsekwencji obraz obywatela
wylaniajacy si¢ z mennictwa czaséw Karakalli mozna interpretowa¢ jako numizma-
tyczny stereotyp ukazywania obywatela rzymskiego jako takiego.

5> Ch. Howgego, Coinage and Identity in the Roman Provinces, [w:] Coinage and Identity in the
Roman Provinces, eds. Ch. Howgego, V. Heuchert, A. Burnett, Oxford—New York 2005, s. 16-17.

¢ Np. D. Janiszewska, Wojna domowa w Rzymie w latach 193-197, Poznan 2010, s. 176-177.

7 Np. T. Kotula, Kryzys I1l wieku w zachodnich prowincjach cesarstwa rzymskiego, Wroctaw 1992, s. 41.
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Monety tworza t¢ kategori¢ Zrédel, ktéra w badaniach nad obliczami tego oby-
watela nie zostala jeszcze wykorzystana w stopniu zadowalajacym, aczkolwiek nalezy
odnotowad w tym zakresie pewne inicjatywy i zwréci¢ uwage na przyktad na rozwa-
zania Serafiny Pennestri®. Nie wystarczy juz z pewnoscia lakoniczna opinia Francesca
Gnecchi'ego, ze lud byt obecny w mennictwie jedynie w formie aluzji’. Zauwazenie
tej luki jest réwniez o tyle wazne, ze dla starozytnego Rzymu, w tym zwlaszcza dla
interesujacej mnie epoki Cesarstwa w jej waskim wycinku objetym panowaniem
Karakalli, monety stanowia — pomimo i wbrew wszystkim mozliwym zastrzezeniom
odnosnie do sposobu tworzenia wyobrazent namonetnych, autorstwa tego przekazu,
grupy jego odbiorcéw, celowosci, skutecznosci etc. — w swej warstwie obrazowej Zrédto
trudne do przecenienia. Byly jednym z elementéw spolecznego, politycznego (moze
tez obywatelskiego?) dyskursu, ktéry — stale na nowo odczytywany przez stawianie
coraz to innych pytan badawczych — pozwoli by¢ moze przyczyni¢ si¢ do lepszego
i petniejszego poznania tych odleglych czaséw.

Banalne juz dzis wydaje si¢ pytanie o sposoby i $rodki, ktére stuzyly konstruowaniu
w mennictwie rzymskim przekazu ikonograficznego o zachodzacych zdarzeniach, osia-
gnictych sukcesach, realizowanych programach, akceptowanych ideach etc. Podobnie
truizmem jest stwierdzenie, ze wyobrazenia namonetarne nie odbijaly $wiata rzeczy-
wistego wprost i w calej jego ztozonosci oraz réznorodnosci, ale kodowaly jedynie wy-
brane jego elementy, istotne w aktualnych programach czy okolicznosciach. Przerézne
watki tematyczne sprowadzane byly do kilku sposobéw ukazywania przez:

— pojedynczg sytuacje i dziatanie z udzialem konkretnych oséb,

— symboliczng sceng, ktérg czesto wzbogacano obecnoscig bostw lub personifikacji
pewnych wartosci,

— symbol, czyli materialny znak jakiej$ idei,

— alegorie, w ktérej personifikacja symbolizuje pewng idee!”.

Jest duza doza oczywistosci w stwierdzeniu, ze im bardziej wielopostaciowe i bar-
dziej rozbudowane wyobrazenie namonetne, im wyrazistsze symbole, a scena bogatsza
w szczegOly, tym bardziej czytelna mogla by¢ tres¢ przekazu. Kolejne liczne elementy
i postacie symboliczne dodawaly calej scenie przejrzystosci albo uwidaczniaty sklad-
niki przekazu wazne z punktu widzenia ideologicznego, a nieckoniecznie wiernosci
z rzeczywistymi sytuacjami. Jednakze niekiedy réwniez skréty i konwencja okazywaly
si¢ niezbednym $rodkiem do wyrazenia zamierzonych tresci. A takze rezygnacja z ele-

8 S. Pennestri, Distribuzioni di denaro e viveri su monete e medaglioni di eta imperiale: i protagonisti,
gli scenari, MEFRA 1989, 101, s. 289-315.

9 F. Gnecchi, The Coin-Types of Imperial Rome, Chicago 1978, s. 70.

10" Por. P.G. Hamberg, Studies in Roman Imperial Art, with Special Reference to the State Reliefs of
the Second Century, Uppsala—Kebenhavn 1945, s. 41-42.
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mentéw mniej znaczacych do wystarczajacego skonstruowania tematu gtéwnego — ze
wzgledéw tak ewidentnych jak nieduza powierzchnia do wypelnienia na numizmacie
oraz z bardziej zZtozonych wzgledéw ideologicznych, do ktérych bede wielokrotnie po-
wracala. W ikonografii monet jest miejsce na béstwa, personifikacje, cesarza (kolejnosé
wymieniania jest tu dowolna i przypadkowa), a tylko czasem znajdzie si¢ miejsce na
elementy dodatkowe. To wéréd tych ,suplementéw” trzeba umiesci¢ postaé obywatela,
o ktérej wprowadzeniu do przedstawienia rewersowego — badz o jej absencji — decyduja
powody ,techniczne” oraz ideologiczne.

Jednakze zdarza sig, ze tenze ,,obywatel” to po prostu kolejna posta¢ w wyobra-
zeniu, ta, o ktérej wiadomo, ze nie wywodzi si¢ z licznie wypelnionego $wiata bo-
géw i bostw starozytnych oraz réwniez licznej grupy ,alegorycznych personifikacji”.
Powaznym problemem jest przy tym okreslenie tozsamosci tej postaci. Trzeba bowiem
pytaé, w jaki sposéb obrazowo oddawano éw status obywatela, co jest tym bardziej
utrudnione, ze ch¢¢ deklarowania czy dookreslenia tego statusu bynajmniej nie byta
zasadniczym przestaniem twércéw wyobrazed monetarnych powstatych na przestrzeni
kilku wiekéw dziejéw monety rzymskiej. Nawet w dobie Republiki, w ktérej posia-
danie obywatelstwa rzymskiego wyraznie odrézniato osobg je posiadajaca od wielu
innych go pozbawionych, nie byto ono kwestia prymarna w rzymskim mennictwie.
Wsréd zaangazowanych w dobér i kreowanie wyobrazen monetarnych bylo sprawa
oczywista, niewymagajacg dodatkowych komentarzy. Nie jest wszak wykluczone, ze
stusznie odczytuje si¢ w niektérych wyobrazeniach z I wieku p.n.e. — w zwiazku z zywa
wowezas i aktualng sprawa Italikéw — aluzje do rozszerzania obywatelstwa rzymskiego,
czy moze tez korzysci ptynacych z faktu jego posiadania uczynione na monetach, ktére
sygnowali Lucius Calpurnius Piso Caesoninus, Quintus Servilius Caepio! oraz Lucius
Farsuleius Mensor'?. Niemniej co najmniej réwnie czytelne sg tu aluzje do roli tych
urzednikéw w dwezesnych zdarzeniach.

W mennictwie republikafiskim bowiem definiowano po prostu czyny, zastugi,
cnoty wybitnych pojedynczych obywateli, czasem postaci historycznych, dzialajacych
6wcezesnie albo osadzonych w przesztosci, czasem postaci legendarnych. Te indywi-
dualne czyny, zastugi, cnoty konkretnych Rzymian skfadaja si¢ w ujeciu sumujacym
na zbiorowy portret modelowego obywatela rzymskiego. W tym mozaikowym por-
trecie miescily si¢ odniesienia do trzech wskazanych wyzej sfer aktywnosci obywatel-
skiej, wspottworzace Rzymianina wzorowego, ktéry operowat w epoce ,,od L. Iuniusa

" RRC, nr 330/1-2 (100 p-n.e.); CRR, nr 603 (119-91 p.n.c.); BMCRR 1, nr 1125, 1128 (100 p.n.c.);
Bab., Calpurnia, nr 5 (100 p.n.e.); Servilia, nr 12 (100 p.n.e.).

2 RRC, nr 392/1 (75 p.n.e.); CRR, nr 789 (78-55 p.n.c.); BMCRR 1, nr 3293-3311 (ok. 75 p.n.c);
Bab., Farsuleia, nr 1-2 (ok. 82 p.n.e.).
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Brutusa do M. Iuniusa Brutusa™. Niemniej rzadko w mennictwie republikariskim
ukazywano Rzymian anonimowych, zaznaczajac ich status i aktywno$¢ obywatela.
Do wyjatkowych naleza na przyktad sceny glosowania, w ktérych jeden obywatel
odbiera z rak rogatora tabliczke do glosowania (tabella) badz wrzuca do urny (cista)
tabliczke z oddanym glosem, zamieszczone na denarach Publiusa Liciniusa Nervy'
i Luciusa Cassiusa Longinusa”. Kolejne, duzo mniej czytelne napomknienia o udziale
obywateli w procesie decyzyjnym tworza przedstawienia tessery jako gtéwnego'® lub
uzupelniajacego’ elementu ikonografii rewersowej na innych monetach. Daleko jed-
nak do satysfakcjonujacego objasnienia tych przedstawien, poniewaz ich symbolika jest
wieloznaczna, a znana jedynie w przyblizeniu chronologia wyemitowania tych monet
niewiele pomaga w przekonujacym odczytaniu genezy ich powstania i znaczenia.

W mennictwie doby Cesarstwa ikonograficzne aluzje do rangi, miejsca obywatela
rzymskiego beda jeszeze rzadsze i bedg eksponowaé w mniejszym stopniu réznorodno$é
jego rél w Imperium. To naturalny skutek splatajacych si¢ dwéch czynnikéw: przemian
polityczno-ustrojowych paristwa rzymskiego, ktérych istota byto nastanie jedyno-
wladztwa, oraz przeobrazert w mennictwie prowadzacych stopniowo do zawlaszczenia
wyobrazeri monetarnych do demonstrowania i promowania osoby princepsa. W tych
nowych warunkach wprowadzenie sylwetki obywatela do ikonografii namonetnej tym
bardziej nie bedzie jednoznaczne z checig wyakcentowania czy bodaj zasygnalizowania
jego obywatelskosci. Jego obecnoé¢ bedzie jedynie podkreslata istotne cechy osoby
whadcy czy sens jego dzialan.

Wspoétezesnie w taki sposdb najczesciej odezytywana jest obecno$é ,innego” w re-
wersowych wyobrazeniach monetarnych tworzonych w okresie Cesarstwa. Jego ranga
i miejsce w systemie Imperium odczytywane s réznie, w zaleznosci od zalozen i po-
mystéw badacza interpretujacego dane wyobrazenie. Wydaje si¢ przy tym, ze Sciezka
informujaca o tresci wyobrazenia, ktdra najczesciej si¢ kroczy, prowadzi od odczytania
sensu legendy rewersu, przez identyfikacjg jej tresci i typizacjg wyobrazenia, do nadania
tozsamosci uczestnikom wielopostaciowej sceny. Taka kolejnos¢ skojarzen przy katalo-
gowaniu materialu numizmatycznego oraz jego interpretowaniu pozostaje rezultatem

13 W odniesieniu do tego drugiego Brutusa por. analize tredci jego mennictwa — L. Morawiecki,
Legum ac libertatis auctor et vindex. Marek Juniusz Brutus i jego program polityczny, Poznan 2001.

4 RRC, nr 292/1 (113 lub 112 p.n.e.); CRR, nr 548 (109-104 p.n.c.); BMCRR 2, [taly, nr 526
(99-94 p.n.c.); Bab., Licinia, nr 7 (110 p.n.c.). E. Babelon opisuje tez monety L. Hostiliusa Saserny
(46 p.n.e.) ze sceng wotowania z udziatem trzech glosujacych — Bab., Hostilia, nr 3, s. 551.

5 RRC, nr413/1 (63 p.n.e.); CRR, nr 935 (54-44 p.n.e.); Bab., Cassia, nr10-11 (54 p.n.e.); BMCRR
1, nr 3929-3936 (ok. 52 p.n.e.).

16 RRC, nr 473/4 (45 p.n.e.); CRR, nr 963 (54-44 p.n.e.); BMCRR 1, nr 4017 (47 p.n.e.); Bab.,
Lollia, nr 4.

7" RRC, nr 335/3e-g (296 p.n.e.); CRR, nr 615b-c (92-91 p.n.e.); Bab., Poblicia, nr 7-8 (89 p.n.e.);
BMCRR 2, Jtaly, nr 703707 (89 p.n.c.).
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przydawania wspéiczesnej miary owym wyobrazeniom, odczytywania ich wedhug ,,ty-
tutu” nadanego im przez legende, czyli (nieuswiadomionego?) preferowania przekazu
werbalnego, podczas gdy przekaz ikoniczny — w warunkach cywilizacji antycznej —
mogl petni¢ réwnorzedng funkcje. Kwestie relacji stowa i obrazu na monetach nadal
sa dyskutowane'®. Bynajmniej nie rozwigzemy ich w sposéb zadowalajacy. Niemniej
sygnalizujg one trudnos$ci wylonienia tytulowego obywatela sposréd elementéw ikono-
grafii rewerséw i okreslenia jego cech, miejsca oraz roli w paristwie rzymskim. Latwiej
jest wskaza¢ sylwetki obcych, barbarzyricéw, wrogéw i ich desygnaty. Tresci legend
monetarnych, ale takze detale ikonograficzne o wyrazistej i jednoznacznej symbolice
pozwalaja nam juz z mniejszymi watpliwosciami kwalifikowa¢ tych, o kt6rych innosci
od Rzymian decyduje tozsamo$¢ etniczna, przynalezno$¢ cywilizacyjna badz plemienna
lub paristwowa oraz stosunki danego pafstwa czy ludu z Imperium.

W kontekscie powyzszych uwag, oczywiscie bardzo upraszczajacych ztozone za-
gadnienia, nie dziwi, ze poszukiwania obywatela w mennictwie czaséw Karakalli by-
najmniej nie sa owocne. Aranzowano, co prawda, wyobrazenia monetarne, w ktérych
odbicie swe znajdowaly tego rodzaju sytuacje i dziatania, w ktérych partycypowato
nierzadko wiele 0s6b, ale wyraznie obywatela nie ukazywano. Uwaga ta dotyczy za-
réwno emisji cesarskich, jak emisji lokalnych.

W mennictwie cesarskim Karakalli sg wigc przede wszystkim czgsto powtarzane
w réznych seriach monetarnych sceny ofiary sktadanej przez cesarza przy ottarzu,
zazwyczaj przed jaka$ $wiatynia. Towarzysza mu w kilku konfiguracjach rézne osoby,
wéréd ktorych mozna rozpozna¢ migdzy innymi dostojnych zogati®. Takie monety
emitowano w latach 214-215. Informacja ta jest istotna o tyle, ze wyklucza to iden-
tyfikacje wspotuczestnikéw akeu ofiary jako wspétrzadzacych Karakalli. Ten bowiem
poczatkowo pozostawal wladca u boku Septymiusza Sewera (do 211 r.), a potem
w formie krétkiego epizodu rzadzit wspélnie z Geta (do 212 r.). Wspomniana chrono-
logia emisji pozwala nam wigc zidentyfikowa¢ owe postacie w togach jako obywateli.
Owi inni niz cesarz Rzymianie sa obecni réwniez w wyobrazeniach, towarzyszac mu,
)20

kiedy wyrusza na wyprawe wojenng (temat monetarny profectio)*, podobnie kiedy

8 Por. R. Kiersnowski, Legenda a wyobrazenie na monetach, [w:] Res historica, z. 3: Kultura

pismiennicza Sredniowiecza i czasdw nowozytnych. Problemy i konteksty badawcze, red. P. Dymmel,
B. Trelinska, Lublin 1998, s. 131-135; P. Madejski, Swiadectwa numizmatyczne w badaniach nad
charyzmatycznym aspektem wtadzy cesarzy rzymskich, [w:] Swiat starozytny, jego polscy badacze i kult
panujqcego, red. L. Mrozewicz, K. Balbuza, Poznan 2011, s. 318-319; por. tez S. Suchodolski, Relacje
migdzy legendg a wyobrazeniem na monetach Europy Srodkowej w X i XI w., [w:] Stempel monet, obraz
a stowo, Nowa Sél 20006, s. 31-32.

9 pm TR P xv1I cos 111 p P — RIC 4/1, Carac., nr 249-250; P M TR P XVIII COS 1111 P P — ibidem,
nr 270-272.

20 PROF AVGG PONTIF TR P XI COS III S C — ibidem, nr 433; PROF AVGG PONTIE TR P XII S C — 7bi-

dem, nr 445.
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z niej powraca do Rzymu (adventus)”, a takze stuchajg przemawiajacego do nich
imperatora (typ adlocutio)*. Chociaz niektére z tych emisji pochodzg jeszcze z cza-
séw niesamodzielnych rzadéw Karakalli, to jednak kompozycje scen — piesi asystuja
jadacemu konno lub grupa otacza stojacego na podwyzszeniu — dajg nam mozliwo$é
identyfikacji sylwetek: cesarza i wojskowych.

Wskazane sytuacje, zobrazowane w mennictwie cesarskim Karakalli, sugeruja
jedynie nader subtelne aluzje do uczestnictwa obywatela w zyciu religijnym oraz by¢
moze w podtekstach delikatnie nakreslong nature obywatela-wojownika.

Te napomkniecia do miejsca obywatela w cesarskim Rzymie staja si¢ zdecydowanie
bardziej dosadne w wyobrazeniach monet z grupy tematycznej liberalitas. Wypuszczono
ich w mennictwie cesarskim Karakalli kilka serii, stosownie do proponowanych przez
princepsa kolejnych rozdawnictw. Najczestszym motywem w mennictwie Karakalli,
ilustrujacym /liberalitas cesarska, byla personifikacja cnoty Liberalitas w postaci ko-
biety trzymajacej w reku rég obfitosci i tessere?’. Natomiast na monetach Karakalli
bitych pod koniec rzadéw u boku Septymiusza Sewera i wspdlnych z Geta, w 208?
i w 211 roku, oraz juz w dobie rzadéw samodzielnych, w roku 213/2142, szczodro-
bliwo$¢ cesarska (liberalitates v, v1 oraz viiil) pokazana zostala inaczej. Uosobiona
Liberalitas pozostala waznym elementem obrazu, ale obok niej na podwyzszeniu
zasiada cesarz (badz odpowiednio: cesarze), do niego zbliza si¢ obywatel (lub dwaj
obywatele) w oczekiwaniu daru (congiarium)?*. Ten model ikonograficzny nie byt
bynajmniej nieznany w mennictwie rzymskim, uzytkowano go od dawna, miewat
rézne warianty, ale ogélnie schemat byt staly. Gléwna rol¢ w obrazowanym zdarzeniu
gra donator; wprowadzono tez postacie funkcjonariuszy zaangazowanych w akcje
rozdawnictwa®; sa takie obdzieleni darem. fadnie uchwycono hierarchie postaci

21
22

P M TR P XVIII IMP III COS IIIL P P S C — ibidem, nr 545.
PONTIF TR P XIII COS III S C — zbidem, nr 454; P M TR P XVII IMP III COS IIII P P S C — ibidem,
nr 525; ADLOCVTIO AVGG — Gn. 2, Carac., nr 1.

23 LIBERALITAS AVGG, LIBERALITAS AVGG IIII, LIBERALITAS AVGG V, LIBERALITAS AVG VI, LIBER-
ALITAS AVG VII, LIBERALITAS AVG VIII, LIBERALITAS VIIII — RIC 4/1, Carac., nr 134-136, 158, 160, 215A,
216-220, 302, 304, 305, 416, 510, 519A.

24 118 AVGG VI ET V (s ©) — RIC 4/1, Carac., nr 215, 509; LIBERALITAS AVGG VI — ibidem, nr 159;
LIBERAL AVG VIII — ibidem, nr 303; P M TR P XVII IMP III COS IIII P P S C LIB AVG VIIII — ibidem, nr
527. W stosunku do wariantéw znanych np. z medalionéw innych wladcéw grupa obdarowanych
na monetach Karakalli jest skromna i malo zréznicowana, por. np. Gn. 2, Fil. padre, Otacilia, Fil.
figlio, nr 7. O réznych schematach obrazowania liberalizas por. F. Gnecchi, The Coin-Types, s. 65-66;
R. Brilliant, Gesture and Rank in Roman Art. The Use of Gestures to Denote Status in Roman Sculpture
and Coinage, Copenhagen 1963, s. 76-77, 132-133, 151, 170-173; F. SchmideDick, Tjpenatlas der ro-
mischen Reichsprigung von Augustus bis Aemilianus. Erster Band: Weiblichen Darstellungen, Wien 2002
(NZ110), s. 68-70; C.F. Norena, Imperial Ideals in the Roman West: Representation, Circulation, Power,
Cambridge 2011, s. 82-90.

% Moga to by¢ zwykli ,kontrolerzy”, skryba czy jeszcze inni funkcjonariusze, tak jak jest to
ukazane np. w reliefie z Luku Konstantyna; moze to praefectus annonae (taka identyfikacja np. w opisie
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darczynicy i obdarowanego oraz ich gesty. Istotng role gra w wyobrazeniu Liberalitas,
tkwiaca u boku cesarza, uosabiajaca takie jego przymioty, ktdre do tej akeji go sktania-
ly. Jej atrybuty wskazywaly istote przedsiewziecia, jego aspekt pomyslnosci (symbol:
cornucopia), dotyczacy tylko tych, ktérych wyréznial status obywatela-beneficjenta,
w dodatku obywatela domo Roma, to on miat prawo do congiaria cesarskich. Jednakze
chociaz zaznaczono tu status tego obywatela, to bynajmniej nie wyeksponowano jego
aktywnosci obywatelskiej. Co wigcej, okazuje sig, ze by skonstruowaé wyobrazenie
podejmujace watek liberalitas cesarskiej, nie tylko nie jest niezbedna postaé Liberalitas,
ale mozna tez zrezygnowac z pokazywania obdarowanych i ograniczy¢ si¢ do opisane-
go legenda LIBERALITAS AVGG COS II s C przedstawienia siedzacego na podwyzszeniu
cesarza (z pomocnikami)?®. Podobnie nawet nie jest konieczna legenda podejmujaca
watek liberalitas cesarskiej, aby na monetach typu FELICITAS SAECVLI (s C) w scenie,
zozonej z siedzacych wladcéw, obok Liberalitas, ponizej umieszczonych obywateli,
odnalez¢ symboliczne odzwierciedlenie akeji rozdawnictwa, deklarowanej jako zwia-
stun pomy$lnosci, a wrecz szczescia®’.

Wskazane schematy wyobrazen: Liberalitas; cesarz (i jego wspdlpracownicy) /
Liberalitas / obywatel(e); cesarz (i jego wspdtpracownicy) / obywatele; cesarz (i jego
wspdtpracownicy) mogly funkcjonowa¢ w mennictwie cesarskim réwnolegle. A to
znaczy, ze — by wyrazi¢ (i najprawdopodobniej rozpoznad) przedstawiana sceng na
emisjach z grupy tematycznej liberalitas — wystarczalo tylko jedno ogniwo calej akgji:
darczynca albo jego czyn symbolizowany przez spersonalizowana Liberalitas. Cata
reszta byla niekonieczna do interpretacji przekazu o szczodrobliwosci cesarskiej. Pisat
wszak Stanistaw Mrozek: , [...] w rozdawnictwach strong wybitnie zainteresowana byli
rozdajacy [...]"?%. Skutki takiego stawiania kwestii w starozytnosci rzymskiej pokazuje
tez wskazana tu ikonografia monet. Dar wyplywal ze szczodrobliwosci ofiarodawcy,
jego dobroci, wspanialomyslnosci. To jego tu wyrézniono, minimalizujac rolg tych,
do ktérych akcje kierowano: obywateli.

Taka ocena, uogélniajac, dotyczy calego mennictwa cesarskiego. Mozna objasniaé
wystgpowanie tak skromnych i tak szczegélnych w wymowie odniesien ikonograficz-
nych do obywatela, odwotujac si¢ do naszej wiedzy (czy moze raczej intuicji) o me-
chanizmach doboru wyobrazed monetarnych w mennicach cesarskich. Piszac o uwa-

monet Nerona z grupy tematycznej congiarium — RIC 1%, s. 156; por. ibidem, Nero, nr 102, 158-162,
505-5006).

26 RIC 4/1, Carac., nr 430A.

27 Thidem, nr 128, 469, 470.

28 S. Mrozek, Rozdawnictwa w epoce Wezesnego Cesarstwa, [w:] Starozytny Rzym we wspétczesnych
badaniach. Paristwo — spoteczertstwo — gospodarka. Liber in memoriam Lodovici Piotrowicz, red. J. Wolski,

T. Kotula, A. Kunisz, Krakéw 1994, s. 391.



18 Agata Aleksandra Kluczek

runkowaniach doboru tresci w mennictwie rzymskim, czyli tez w podtekscie o tych
zabiegéw motywach i efektach ideologicznych, Andrzej Kunisz wyrazit opinig, ze

[...] nie jest istotne rozstrzygnigcie, czy inicjatywa zamieszczania takich czy innych tresci ideologicz-
nych na monetach wychodzita od samego cesarza, czy tez — jak chyba zdarzalo si¢ najczesciej —z krggu
jego bliskich wspétpracownikéw. Pozostaje bowiem faktem [...], ze decyzje dotyczace lansowanych
tresci ideologicznych mialy charakter scentralizowany i wychodzily od ekipy rzadzacej paristwem,

nie byly za$ cedowane na urzednikéw niskiego szczebla, np. na aparat wykonawczy w danej mennicy
paristwowej (dotyczy to oczywidcie emisji o charakterze ogélnopadstwowym [...])%.

Objasnienie to nie wystarczy w przypadku emisji lokalnych. Jakkolwiek nasza
wiedza o genezie i uwarunkowaniach tworzenia, selekcjonowania ich wyobrazen jest
dosy¢ skromna i wybidrcza, to zalozy¢ mozna, ze w tej kategorii mennictwa dziato
si¢ nieco inaczej. Wiadomo na przyklad, co pokazaly badania Konrada Krafta, ze
wyksztalcily si¢ wigksze warsztaty, ktére obstugiwaly zaméwienia plynace z mniej-
szych osrodkéw majacych prawo emitowania monety®’. Ta praktyka mogta wplywa¢
na niezalezno$¢ doboru motywéw na monetach jedynie w pewnym stopniu, ktéry
wymyka si¢ jakimkolwiek szacunkom. W skali ogélnej wypada uznaé, ze wyobraze-
nia umieszczane na emisjach lokalnych zapewne byly akceptowane przez strategéw,
archontéw, grammateis, Ilviri, IIIlviri, kaptanéw réznych kultéw prowincjonalnych
etc. Ci decydenci, ktérych $lad pozostat w postaci zamieszczonych na monetach imion,
rekrutujacy si¢ z grona urzednikéw miejskich czy z kregéw lokalnych elit, w kwestii
doboru i projektowania wyobrazeri rewerséw monetarnych cieszyli si¢ prawdopodob-
nie znacznym stopniem samodzielnosci. Przynajmniej wigc niektére powstajace w tej
kategorii wyobrazenia moga by¢ potraktowane jako produkt ,,mikro-spoleczeristwa”
obywatelskiego i swiadectwo obywatelskiej tozsamosci miejscowych elit. Co wiecej,
w sytuacji nalozenia si¢ na siebie w dobie panowania Karakalli dwéch istotnych w tym
miejscu czynnikéw, mianowicie charakterystycznego dla Cesarstwa realizowania si¢
aktywnosci obywatelskiej w warunkach cywilizacji miejskiej oraz bujnego rozwoju
mennictwa ,greckiego imperialnego” za Seweréw, moglo to, wydaje si¢, prowadzi¢
do ciekawych wynikéw w interesujacej mnie sferze deklaratywnej bycia obywatelem.
Problem jednak w okresleniu, jakim obywatelem: rzymskim duzego Imperium czy
~malej ojczyzny™!, a takze: czlonkiem anonimowym wspélnoty obywatelskiej wyra-
zajacym wartosci calej tej grupy i jej pozycje czy wyabstrahowana z tej spolecznosci

2 A. Kunisz, Rola Zrédet numizmatycznych w badaniach nad ideologiq i propagandg w paristwie
rzymskim, [w:] Rzym antyczny. Polityka i pienigdz [1], red. A. Kunisz, Katowice 1993, s. 61.

30 K. Kraft, Das System der kaiserzeitlichen Miinzprigung in Kleinasien. Materialien und Entwiirfe,
Berlin 1972.

3 W kwestii takich podziatéw, wartoéciowania i priorytetéw por. T. Kotula, Mata i wielka patria
w starozytnosci grecko-rzymskiej: polis i imperium, [w:] Pamigtnik XV Powszechnego Zjazdu Historykdw
Polskich, t. 1/1, red. J. Staszewski, Warszawa 1996, s. 53-63.



Obywatel? Jaki obywatel? Swiadectwo mennictwa rzymskiego... 19

jednostka, przyznajaca si¢ do swej wlasnej tozsamosci obywatelskiej i takiej samo-
dzielnej aktywnosci.

Wielo$¢ osrodkéw produkujacych t¢ monete lokalna, réwniez réznorodno$é lo-
kalnych w nich uwarunkowan i tradycji, a takze czynniki juz zupelnie indywidualne,
zwigzane z aspiracjami, samoidentyfikacja, motywami konkretnej osoby odpowie-
dzialnej za bicie monety — to wszystko wiedzie do apriorycznego i bardzo oczywistego
stwierdzenia, ze rozwiazania szczegtowe musialy by¢ doprawdy rézne. Te potencjalng
obfitos¢ mozliwych odpowiedzi wida¢ przyktadowo w niedawno wydanej pod waznym
dla niniejszego tematu tytulem pracy zbiorowej Coinage and Identity in the Roman
Provinces. Mozna w niej znalez¢é w poszczegdlnych studiach zaréwno glosy o tym, ze
mennictwo umozliwialo wyrazenie tego, co stanowito tozsamos¢ oficjalna — publicz-
na — wspélna, w swej naturze wlasnie obywatelska (Christopher Howgego)??, ze tres¢
i stylistyka wyobrazeri byly akceptowane przez szersza spoleczno$é miejscowa mani-
festacja jej samej jako obywatelskiej catosci (Volker Heuchert)?, albo — inaczej — ze
jednak nie jest dla nas oczywiste czy dostgpne badawczo, jakie konkretne obrazy pre-
ferowali lokalni notable oraz szersza spoteczno$¢ lokalna, w dodatku — mozna odezytaé
postulat uwzgledniania romanizacji, identyfikowania si¢ z mala lub duza ojczyzna,
dostrzegania tego, co wynikato z konwencji, a nawet mody (George Williamson)3*.

W tym gaszczu uwarunkowar tytutowy obywatel bywa czasem obecny; najczesciej
jednak ginie wsréd innych, niejako wazniejszych elementéw przedstawienia albo
skrywa si¢ za réwnie gesta zastong aluzji. Na monetach typu homonoia powstalych
za rzadéw Karakalli w Efezie pokazano stojacych dwéch brodatych, o nagich torsach
mezezyzn, personifikujacych w tym przypadku demos Efezu i Magnezji, podajacych
sobie prawice w gescie zgody (dextrarum iunctio), pierwszy z nich trzyma w reku
posazek Artemis Ephesia, a drugi — Artemis Leukophryene®. Trudno tu méwi¢ bez-
posrednio o obywatelu jako takim, aczkolwiek nie mozna wykluczy¢ takich skojarzen,
sa natomiast zbiorowe uosobienia ludu obu miast. Przez analogi¢ wypada tu przynaj-
mniej hastowo przywolaé emisje rzymskie zawierajace wyobrazenie Geniusza Ludu
Rzymskiego, czczonego co najmniej od korica III wieku p.n.e., personifikowanego
w mennictwie od I wieku p.n.e.*® az po wiek IV, kiedy odwotania do niego przyjely swe

32 Ch. Howgego, 0p. cit., s. 1-17. Por. F. Millar, The Roman Near East 31 B.C. —A.D. 337, Cambridge
1993, s. 257.

¥ V. Heuchert, The Chronological Development of Roman Provincial Coin Iconography, [w:] Coinage
and Identity..., s. 29-56.

3 G. Williamson, Aspects of Identity, [w:] Coinage and Identity..., s. 19-27.

35 P.R. Franke, M.K. Nollé, Die Homonoia-Miinzen Kleinasiens und der thrakischen Randgebiete,
»Saarbriicker Studien zur Archiologie und Alten Geschichte” 1997, nr 359. Znana jest statua Demosu
Efezu (I w.), przechowywana w Muzeum Archeologicznym w Stambule.

36 Por. monety Cn. Corneliusa Lentulusa Marcellinusa — RRC, nr 393/1 (76-75 p.n..e.); CRR,
nr 752 (ok. 85-74 p.n.e.); Bab., Cornelia, nr 54 (74 p.n.e.); BMCRR 2, Spain, nr 52 (76-72 p.n.e.).
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apogeum®’. W $wietle propozycji dotychczas zgloszonych w literaturze wydaje sig, ze
genius pR méglh niekiedy pozostawaé ,,peryfraza” wspSlnoty obywatelskiej, ale zazwyczaj
byl bardziej wyrazem romanitas i jednosci ludu rzymskiego niz uosobieniem obywa-
teli en masse. Do takiego osadu sklaniajg znane okolicznosci, w jakich po epizodzie
republikanskim wprowadzony zostal ponownie do mennictwa rzymskiego. Oto byt
jednym z czgsciej podejmowanych tematéw — zaréwno w legendzie, jak w ikonografii —
»anonimowego mennictwa opozycyjnego’, zwigzanego z antyneroriskimi ogniskami
w Galii i Hiszpanii®®. W mennictwie tym, zwlaszcza siegajac do haset i motywéw
ikonograficznych symbolizujacych abstrakcyjne wartosci i byty, deklarowano wier-
no$¢ wobec samego Rzymu oraz jego wladze, a sprzeciw wobec rzadzacego Nerona®.
Zapewne w réznych okolicznosciach politycznych sens przywolywania Geniusza Ludu
Rzymskiego méglby si¢ zmienia¢. Przykladowo kiedy na monetach bitych podczas
wojny ,antyneroniskiej” przydano Geniuszowi Ludu Rzymskiego atrybut w postaci
berta®, to, niewykluczone, u Zrédet takiej inicjatywy tkwita che¢ przypomnienia suwe-
rennosci ludu, idei aktualnej na fali nienawisci do Nerona-, tyrana’, ale inaczej trzeba
odczytywaé podobna aranzacje w mennictwie Antonina Piusa?!, gdy wzbogacenie
znaczenia Geniusza o ten znak suwerenno$ci mozna wiaza¢ bardziej z idea jednosci
Imperium, mniej — bo brzmi to ahistorycznie — z idea wysokiej pozycji politycznej
ludu rzymskiego. Wreszcie legendy serii medalionéw wybitych juz w IV wieku, ktére

43 44

podejmowaly hasta: senaTvs®2, EQVEs (EQvis) ROMANVS® oraz GENIVM P R*, suge-

rujg, ze co najmniej w tym przypadku nie mozna stawia¢ znaku identyfikacji miedzy

37 Por. RIC 6, Londinium, nr 1-75, 78-80, 83-90, 103-107, 117, 129-131, 209-213, 249; Treveri,
nr 137-227, 264-377, 504-542, 572-606, 642-670, 700-711, 714-723, 737-738, 844-853; Lugdunum,
nr1-199, 203-215, 217-224, 226-239, 287-291; Ticinum, nr 22-24, 29-35, 115-119; Aquileia, 18-28; Roma,
44-46, 63-67,71-73,90-97, 287-297; Ostia, nr 73-78; Siscia, nr 76-90, 95-125, 146-147, 167-171; Serdica,
nr 12-13, 23-26, 38-40; Thessalonica, nr 19-26; Heraclea, nr 12, 17-20, 23-26, 30-31, 33-34; Nicomedia,
nr 27-30, 39-40, 48-49, 51-52; Cyzicus, nr 8, 10, 21, 25, 27, 31, 36-37; Antiochia, nr 44-59, 70-71, 74-75;
Alexandria, nr 14-37, 45; por. ].P. Callu, Genio Populi Romani (295-316). Contribution & une histoire
numismatique de la Tétrarchie, Paris 1960. Por. syntetyczne ujecie — J.A. Ostrowski, Demos i Genius
Populi Romani w sztuce antycznej, [w:) Munus amicitiae. Studia archeologiczne poswigcone pamigci Olgi
Hirsch-Dyczek, Krakéw 1994, s. 141-148.

38 RIC 12, Civ.Wars, nr 1, 16-22, 42-48, 79.

3 Por. C.M. Kraay, The Coinage of Vindex and Galba, A.D. 68, and the Continuity of the Augustan
Principate, ,Numismatic Chronicle” 1949, 9, ser. 6, s. 140-146; por. ]J. Béranger, Le ,,Genius popvli
Romani” dans la politique impériale, [w:] idem, Principatus. Etudes de notions et d :histoz're politiques dans
[ Antiquité gréco-romaine, éd. F. Paschoud, P. Ducrey, Geneve 1975, s. 413-414; E.P. Nicolas, De Néron
@ Vespasien. Etudes et perspectives historiques suivies de [analyse, du catalogue, et de la reproduction des
monnaies ,oppositionnelles” connues des années 67 & 70, Paris 1979, s. 1405-1408.

40 RIC 12, Civ.Wars, nr 42-44, 46-48.

4 RIC 3, Ant.P., nr 70, 71, 661, 682-683, 801A; BMCRE 4, Ant.P., nr 207, 209, 1340.

42 Gn.1 (oro), Cost.Magno, nr 50-51; M.R. Alfoldi, Die Constantinische Goldprigung. Untersuchungen
zur ihrer Bedeutung fiir Kaiserpolitik und Hoflunst, Mainz 1963, s. 99 i nr 468.

4 Gn.1 (oro), Cost. Magno, nr 8; M.R. Alf6ldi, Die Constantinische Goldprigung, s. 164, nr 104.

44 ML.R. Alfoldi, Die Constantinische Goldprigung, s. 99.
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Geniuszem Ludu Rzymskiego a spersonifikowanymi obywatelami. W odniesieniu do
Seweréw trudno bez dalszych poglebionych badan przyja¢ osad Jeana Bérangera, ze
Genius Populi Romani jest patronem dynastii®.

Wracajac do mennictwa lokalnego z czaséw Karakalli owa obecno$é obywatela,
ktérego sylwetka nie wybija si¢ na pierwszy plan w ikonografii rewersowej monet,
mozna zilustrowa¢, odwolujac si¢ do emisji z Pergamonu z okresu wschodniej podrézy
cesarza. Sg stosunkowo dobrze rozpoznane, co jest istotne o tyle, ze w odniesieniu
do wigkszosci innych emisji prowincjonalnych z czaséw Seweréw trzeba bazowa¢ na
katalogowym opracowaniu A Catalogue of the Greek Coins in the British Museum,
w znacznym stopniu juz przestarzatym. Wyemitowane zostaly w dwéch seriach przez
strategéw Anthimosa (Julius Anthimus) i Attalosa (M. Caerelius Attalus)*®. To po-
stacie skadinad nieznane i nieposwiadczone w inskrypcjach pergamoniskich. Zreszta
imiona ich byly popularne. Natomiast tresci, zamieszczone na owych monetach, moga
by¢ ciekawym probierzem manifestowania — badz nie — problemu bycia obywatelem
z dwéch réznych powodéw: powstaly juz po wydaniu constitutio Antoniniana, gdyz
w latach 214/215-217, a tworzone byly w kontekscie osobistego pobytu Karakalli

w Pergamonie?’

— cesarza, ktory przeciez tak niedawno firmowal 6w ak.

W obu seriach monetarnych, i tej sygnowanej imieniem Attalosa, i tej — Anthimosa,
jezeli chodzi o bohateréw wyobrazert monetarnych, najczesciej jest pokazywany wiasnie
cesarz — to zapewne skutek wspomnianego pobytu Karakalli w Pergamonie. Czyniono
pojedyncze aluzje do zdarzeri z jego udzialem majacych wymiar ogélnopanstwowy,
jak na przyktad na monecie Anthimosa z przedstawieniem cesarza-tryumfatora®®, ale
zasadniczo umieszczano wyobrazenia namonetarne w lokalnym i okoliczno$ciowym
kontekscie. Pokazano wigc choéby rozrywki cesarza, jakim si¢ tu oddawal, konkretnie
polowanie na lwa®; zamieszczajac symbol wiefica agonistycznego, nawiazano do rozry-

5

wek, ktdre staly sie udzialem szerszej spoleczno$ci’’; zasugerowano przychylnos¢ wladcy

dla renowacji miejscowych sebastejonu i trajaneum oraz przyznanie Pergamonowi (po

4 J. Béranger, op. cit., s. 420.

4 Serie monetarne komentuja: KW. Harl, Civic Coins and Civic Politics in the Roman East A.D.
180-235, Berkeley—Los Angeles—London 1987, s. 55-59; M.C. Marcellesi, A propos d’une monnaies de
Caracalla trouvée & Thasos: le monnayage de Pergame et la troisiéme néocorie de la cité, ,Bulletin de la
société francaie de numismatique” 1998, 53, s. 53-59 (datacja: 215-217 r.); B. Weisser, Pergamum as
Paradigm, [w:] Coinage and Identity..., s. 136-137 (datacja: 216 r.).

47 Cass.Dio 78.16.7; Hdn. 4.8.3; por. B. Levick, Caracalla’s Path, [w:] Hommages & Marcel Renard
1, ed. J. Bibauw, Bruxelles 1969, s. 426-446; D. van Berchem, L’itinéraire antonin et le voyage en Orient
de Caracalla (214-215), ,Comptes rendus de ’Académie des inscriptions et belles-lettres” 1973, s. 123-
126; A. Johnston, Caracalla’s Path: The Numismatic Evidence, ,Historia” 1983, 32, s. 58-76; D. Musial,
Le développement du culte d’Esculape au monde romain, Torun 1992, s. 57-59.

4 Fr.,s. 72 iil. 7.7; For., 3/1, nr 5226.

4 Mion. 2, s. 610, nr 621; Fr., il. 7.9.

50 Fr., s. 80-82; Marcellesi, op. cit., s. 55.
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raz trzeci) tytulu neokoros™. Jednakze skoncentrowano sie na upamietnieniu epizodéw
wizyty cesarskiej w sanktuarium Asklepiosa, eksponujac atencje Karakalli wobec
boga. Byl wigc cesarz zblizajacy si¢ do $wiatyni, cesarz jako ofiarnik — tym ujeciom
towarzyszyla sylwetka Asklepiosa lub weza, symbolizujacego obecnosé tego boga, albo
w tle umieszczona byla $wiatynia z posagiem tronujacego Asklepiosa®. W tematy,
oscylujace wokét wizyty cesarza w Pergamonie i asklepiejonie, wkomponowana zo-
stala posta¢ miejscowego obywatela. Byt kaptanem, z posazkiem Asklepiosa w r¢ku,
ktéry w grupie innych (obywateli?) wital przybywajacego konno wladce®; podazat za
cesarzem jadacym konno w scenie adventus®®; moze to on wystepowal u boku Tyche
witajacej wladce™. W tych wyobrazeniach z udzialem obywatela symbolicznie oddano
obraz prakeyk towarzyszacych podrézom panujacych po Imperium, ich powitani na
drogach przystrojonych w posagi miejscowych béstw™®, a takze traktowania pobytu
czy nawet przejazdu wladcy jako wydarzenia godnego uwagi i podziwu dla lokalnych
spolecznosci”. To tradycyjne obrazy w mennictwie prowincjonalnym, powstajace na
okoliczno$¢ wizyt cesarzy w réznych miastach, na przyklad monety z Thyatiry pokazuja
Karakalle witanego przez Tyche trzymajaca statuetke Apollina Tirimnaiosa®®. Niemniej,
jezeli chodzi o obywatela, to staje si¢ on w tych wyobrazeniach monet pergamonskich
jedynie them dla osoby wladcy.

Ciekawym komentarzem do stosunkéw z Rzymem oraz by¢ moze — posrednio —
do idei obywatelstwa, niewykluczone, iz w nawiazaniu do niedawnej constitutio
Antoniniana, jest inny rewers z Pergamonu. Chodzi o spektakularny temat ikonogra-
ficzny, w ktérym Tyche ofiaruje statuetke Asklepiosa Karakalli, obok niego stoi bogini

U Fr.,s. 50-5111il. 8.16, 8.19; BMCG Mysia, Pergamum, nr 327; Gr., 3, nr 7733; SNG vA., nr 1411,
1412, 7513; por. B. Burrell, Neokoroi. Greek cities and Roman emperor, Leiden 2004, s. 30-35.

52 Fr,il. 7.17,8.2, 8.4, 8.5, 8.7-9; For., 3/1, nr 5227; BMCG Mysia, Pergamum, nr 322, 324-326. Por.
o réznych aspektach tresci tych monet: W. Wroth, Asklepios and the Coins of Pergamon, ,Numismatic
Chronicle” 1882, 2, seria 3, s. 28 i 44-49; C. Lorber, Greek imperial coins and Roman propaganda: some
issues from the sole reign of Caracalla, ,Journal of the Society for Ancient Numismatics” 1985, 16/3,
s. 45-50; Z. Kadar, L’importance religieuse et artistique du culte d’Asklepios-Aesculapius sur les médailles
de Caracalla & Pergamon, ,Acta classica univ. scient. Debrecen” 1986, 22, s. 31-35; ].M. Doyen, Un
médaillon de Caracalla (Pergame, 214 aprés J.-C.) découvert & Vireux-Wallerand (Ardennes, France), [w:]
idem, Trésors romains d’Occident et d’Orient (IF=V* siécles). Recueil de travaux (1980-2005), Wetteren
2007, s. 20-21.

3 Fr., il. 7.15.

54 Fr., il. 7.14; For., 3/1, nr 5225; BMCG Mysia, Pergamum, nr 321; SNG vA., nr 1414 i 7514.

5> BMCG Mysia, Pergamum, nr 320. Tyche moze sama witaé cesarza: Fr., il. 7.13; BMCG Mysia,
Pergamum, nr 319.

¢ Np. Paneg.Lat. 8.8.4.

7" Np. Hdn., 2.14.1; Amm.Marc., 21.10.1; Paneg. Lat. 3.10.4; por. symboliczne sceny w mennictwie
cesarskim okresu pézniejszego — RIC 5/2, Carausius, nr 554-558, 771-775; RIC 6, Treveri, nr 34.

58 F. Imhoof-Blumer, Lydische Stadtmiinzen, Leipzig 1897, s. 157, nr 24; BMCG Lydia, Thyatira,
nr 94.
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Roma, trzymajac posag Nike*. Postuzono sie tu desygnatem ,rzymskosci”, Roma,
oraz tego, co lokalne, Tyche, sygnalizujac ich zwiazek. Wsréd protagonistéw sceny
nie ma obywatela miejscowego. Nie jest to sytuacja wyjatkowa. Nie wprowadzano
réwniez jego sylwetki do innych rozmaitych wariantéw wyobrazen symbolizujacych
uklady miast na Wschodzie z Rzymem. Manifestowanie przyjazni, wspétpracy —znane
w mennictwie lokalnym wezesniej®® — stalo sie szczegélnie popularne w III wieku.
Za czaséw Karakalli taki mégl by¢ sens wspdlnego sportretowania Romy (Ateny?)
i Tyche na emisjach z Kibyry®, przedstawienie cesarza i béstwa rzeki Cydnus w gescie
dextrarum iunctio na monetach powstatych w Tarsie u schytku rzadéw Karakalli®? albo
powstate w pierwszych latach jego obecnosci politycznej wyobrazenie mlodzienca
u boku Demosu na monetach z Attaea®. Pewnosci jednak nie mamy, wspomniane
bowiem motywy ikonograficzne moga by¢ réznie interpretowane®.

W kontekscie wskazanych wyobrazet w mennictwie rzymskim i wyplywajacych
z tego materialu wnioskéw mozna stwierdzi¢, ze — owszem — pojawiaja si¢ w ikonografii
rewersowej sylwetki anonimowych obywateli, przedstawicieli ludu, postacie uosabiajace
demos czy populus Romanus, niemniej — co si¢ tyczy przekazu ikonograficznego — w ce-
sarskim Rzymie nie oni sa na ogét gféwnym podmiotem zdarzen tak obrazowanych.
W najbardziej oczywistym ogladzie badz tez w najbardziej schematycznym wymiarze
shuszna wydaje si¢ opinia, iz w zasadzie obywatel jest na monetach jedynie tem, na
ktérym swa obecno$¢ w wyobrazeniach monetarnych realizuje cesarz. Mozna zaryzy-
kowa¢ twierdzenie, ze jedynym obywatelem widocznym w pelni jego istoty w wyobra-
zeniach monetarnych jest cesarz. Wobec mnogosci cnét, jakie mu przypisano i ktére
on uosabial — tych virrutes w przypadku Karakalli bylo ponad dwadziescia obecnych
w jego mennictwie® — to on staje sie niejako obywatelem doskonalym. Kwintesencja
tego, co miesci si¢ w przypomnianych we wstepie sferach aktywnosci obywatelskiej: to
on wojuje i zwycie¢za, to on podejmuje decyzje i on dokonuje obrzadkéw kultowych,

9 Fr., il. 7.12; BMCG Mysia, Pergamum, nr 328, s. 154.

0" Np. motyw dextrarum iunctio na monetach z Kommagene (ok. 72 r.) - BMCG Galatia, s. 112,
nr 1-2; miano philoromaios na monetach z Karrae (161-166 r.) - BMCG Arabia, Carrhae, nr 1; por. G. Hill,
The Mints of Roman Arabia and Mezopotamia, ,Journal of the Roman Studies” 1916, 6, s. 150-152.

o SNG vA., nr 3737.

%2 SNG Lev., nr 1063.

6 BMCG Mysia, Attaea, nr 12; SNG vA., nr 7209.

%4 Dobry przyktad z czaséw Karakalli dostarcza W.H. Waddington, E. Babelon, T. Reinach,
Recueil général des monnaies grecques d’Asie mineure, 1/12, Paris 1908, Héraclée, nr 129, w ikonografii
monety grupa postaci, ktore identyfikowane sa jako Zeus lub Demos oraz ,les Charites ou les colonies
s'Héraclée”, por. ibidem, nr 72, s. 357, przyp. 1, tu uwaga, ze znane sa tylko dwie kolonie Heraklei:
Callatis i Chersonesos.

% Por. F. Gnecchi, 7he Coin-Tpes, s. 65-66; ].R. Fears, The Cult of Virtues and Roman Imperial
Ideology, [w:] Aufstieg und Niedergang der romischen Welt. Geschichte und Kultur Roms im Spiegel der
neueren Forschung, ed. H. Temporini et al., Berlin—-New York 1981, II, 17/2, s. 903-905.
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wreszcie to on realizuje swe ekonomiczne zobowiazania wobec innych. Jest jedynym
aktorem w teatrze obywatelskiego zycia, inni to statysci. Symptomatyczne jest tu, ze
kiedy bywa nagradzany za swoje przymioty i postugi obywatelskie, czyli — w przekazie
ikonograficznym — kiedy otrzymuje na przyklad wieniec, to ofiarodawca tego znaku
jest najczesciej Victoria-Nike®, bardzo rzadko Demos®’, ale nie jest nim obywatel,
gdyz nie do niego nalezy rola czynnika legitymizujacego cesarzy.

Te raczej pesymistyczne uwagi z pewnoscig sa bardziej dla nas oczywiste w odnie-
sieniu do mennictwa cesarskiego. W przypadku mennictwa lokalnego moze to jednak
dziwi¢. Moze wigc obywatele miejscowi — co nie wydaje si¢ poprawnym stwierdze-
niem — nie dostrzegali zbytnio ideologiczno-politycznego aspektu monety albo moze
nie widzieli potrzeby eksponowania w taki sposéb swego indywidualnego statusu, nie
traktowali swego rzymskiego obywatelstwa jako ,,wyréznienia sposréd” badz ,zréw-
nania z”, nie to ,osiagni¢cie” w ich osobistej karierze bylo tym, czym chcieli si¢ na
monetach pochwali¢. Przyczyny tego mogly by¢ bardziej ztozone. Nie prébujac tu ich
docieka¢, warto jednak odwola¢ si¢ do spostrzezeni Tadeusza Kotuli o stosunku miesz-
kaficéw paristwa rzymskiego do ojczyzny malej (polis) i duzej (imperium) oraz o ich
poczuciu obywatelstwa: ,[...] nie znaczy to, by cives Romani w prowincjach uwazali
Rzym za swa pierwsza, wazniejsza ojczyzng [...]. Za realny byt uchodzita natomiast —
powtérzmy to — w prowincjonalnym spoleczeristwie mata ojczyzna miejska”®8. Ta
uwaga moze stanowi¢ dobry punkt wyjscia do snucia dalszych rozwazani nad specyfika
tre$ci emisji lokalnych.

Obywatel, o ktérym tu byta mowa, pokazywany w owym zamglonym zwierciadle,
ktéremu ramy nadaje mennictwo, to twér dosy¢ wyabstrahowany ze swojego faktycz-
nego statusu administracyjnego i prawnego, ze swej faktycznej aktywnosci, zwlaszcza
tej plasowanej w mikrostruktrurach $wiata rzymskiego. To sklania do co najmnie;j
wstepnego okreslenia wartoéci tego sztucznego konstruktu, wydobytego, przyznajmy
to, z trudem z wyobrazen monetarnych, w zestawieniu z nasza wiedza pozyskana ze
$wiadectw innych Zrédel. Trudno przyjmowad, ze tre$ci namonetne i moneta zyja
osobnym zyciem bez zwiazku z przeksztalceniami ustrojowymi i ideologicznymi
w Imperium. Sadzg, ze analizowanie detali ikonograficznych zamieszczanych w wy-
obrazeniach monetarnych, ich ewolucji, moze by¢ glosem w dyskusji nad sposobami
ideologicznych uzasadnien wladzy cesarza rzymskiego jako takiego i jego relacji z oby-
watelami czy po prostu z poddanymi. Zatem sceny wielopostaciowe w mennictwie
rzymskim, zaréwno cesarskim, jak lokalnym, mozna traktowa¢ nie tyle jako swoista

66 Gn. 2, Carac., nr 2; RIC 4/1, Carac., nr 506, 299.

" Por. nieco pézniejsze monety z czaséw Heliogabala, na ktérych Demos wieficzy cesarza —
BMCG Caria, Aphrodisias, nr 120.

8 T. Kotula, Mata i wielka patria..., s. 58.
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metafore rzeczywistych stosunkéw w sferze spoteczno-politycznego zycia Imperium,
ile element manifestacji wladzy centralnej.

Mozna stwierdzi¢, parafrazujac mysl Kasjusza Diona (52.30.9), ze jak nie ma
w Imperium innej monety niz cesarska, tak i w wyobrazeniach monet bitych w pan-
stwie rzymskim w dobie Cesarstwa w zasadzie nie ma miejsca — sposréd $miertelnych —
na nikogo innego niz wlasnie cesarz i to, co cesarskie.

Agata Aleksandra Kluczek
A CITIZEN? WHAT TYPE OF A CITIZEN? EVIDENCE OF ROMAN MINTAGE
AT CARACALLA TIMES
Abstract

'The subject of consideration is the issue of graphic reflection of the nature of Roman citizen in the images
placed at the reverse of Roman coins. The citizen’s duties, his privileges as well as his civic activity were
depicted at these coins through a filter of the omnipresent in the circles of central and local authorities
socio-political ideology, influencing the content of iconography of the empire and provincial mintage.
Such a perspective allows to emphasize the role of numismatic sources in the recognition of declared,
not factual, place of the citizen in the Roman state at the time of Empire. It furthers induces reflection
over self-identification of the ancient as citizens as well as over the relationship between the subjects and
the Emperor. The mintage at Caracalla times serves as a pretext to make generalizations and summaries
which both concern wider time period of the first three centuries of the Empire.
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POCHODZENIE | POCZUCIE WSPOLNOTY REGIONALNEJ
WSROD MNICHOW NA PUSTYNI JUDZKIE} W V | VI WIEKU -
NA PODSTAWIE ZYWOTOW MNICHOW PALESTYNSKICH
CYRYLA ZE SCYTOPOLIS

Zywoty mnichéw palestyriskich* Cyryla ze Scytopolis to jedno ze zrédel, dzieki kedremu
poznajemy realia zycia monastycznego na Pustyni Judzkiej w okresie od 405 do okoto
560 roku. Jego bohaterami sa: Eutymiusz, Saba, Jan Hezychasta, Teodozjusz, Cyriak,
Teogniusz i Abraamiusz. Zaden z nich nie pochodzil z Palestyny, ale kazdy odegrat
istotna role w ruchu monastycznym czy to jako zalozyciel wspélnot klasztornych, czy
przywddca religijny, czy tez wybitna osobowos¢, ktdra sposobem bycia zyskala szacunek
i uznanie wspélczesnych, tym samym zastugujac na pamig¢ u potomnych.

Cyryl, w przeciwieistwie do bohateréw Zywotéw mnichéw..., pochodzit z Palestyny.
Urodzit si¢ okolo 525 roku w Scytopolis, stolicy rzymskiej prowingji Palaestina Secunda
i majac 18 lat (w 543 r.), wstapit do klasztoru Beella w poblizu rodzinnego miasta.
W tym samym roku udat si¢ do Jerozolimy, aby uczestniczy¢ w konsekracji kosciota po-
$wigconego Matce Bozej, ufundowanego przez cesarza Justyniana. Po uroczystosciach
dedykacyjnych przybyt do Wielkiej Laury na Pustyni Judzkiej, ktorej budowe w 483
roku zapoczatkowat Saba. Zmarl w 559 roku, nigdy nie opuszczajac Palestyny?.

Okres péznego antyku to czas wzglednej stabilnosci w Palestynie, ktéry sprzyjat
jej ekonomicznemu i spotecznemu rozwojowi’. Naplyw pielgrzyméw, bardzo czgsto
bogatych czlonkéw arystokracji senatorskiej czy rodziny cesarskiej, pociagal za soba
doptyw $rodkéw finansowych, ktérych wynikiem byly migdzy innymi liczne fundacje

koscielne czy klasztorne®.

! Tekst grecki opublikowal E. Schwartz, Kyrillos von Skythopolis (Texte und Untersuchungen zur
Geschichte der altchristlichen Literatur, 49/2), Leipzig 1939. Polskie thumaczenie zostato opublikowa-
ne przez Wydawnictwo Benedyktynéw z Tynica: Cyryl ze Scytopolis, Zywoty mnichéw palestyiskich,
ZrMon 60, thum. E. Dabrowska, red. R. Kosinski, Tyniec 2011.

2 Wszystko, co wiemy o Cyrylu, o jego karierze mnicha i hagiografa, zawdzigczamy informacjom,
ktére zawart o sobie w Zywotach mnichéw palestysiskich, zob. B. Flusin, Miracle et bistorie dans loenvre
de Cyrille de Scythopolis, Paris 1983, s. 12-40.

> L.H. Sivan, Palestine in Late Antiquity, Oxford 2008; R. Kosiniski, Wstgp, [w:] Zywoty mni-
chow..., s. 17-20.

% Wydaje sig, ze najstynniejsza reprezentantka rodziny cesarskiej, ktéra podezas pobytu w Ziemi
Swigtej ufundowata wiele kosciotéw i klasztoréw, byta Atenais Eudokia, zona cesarza Teodozjusza I1.
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Tym, co wyréznialo wezesny monastycyzm w Ziemi Swiqtej, to jego wieloetnicz-
no$¢. Zalozyciele pierwszych centréw monastycznych w Jerozolimie to przedsta-
wiciele rzymskiej arystokracji’. Chrzescijariska elita byla w przewazajacym stopniu
spotecznoscia przybyszy do Ziemi Swietej, aby tutaj, w miejscu, gdzie zyli proro-
cy ze Starego Testamentu, Jezus Chrystus i jego uczniowie, éwiczy¢ si¢ w cnotach
monastycznych®.

Monastycyzm na Pustyni Judzkiej byt w duzej mierze uzalezniony od liczby
pielgrzyméw, ale zapal religijny mial ogromne znaczenie takze w$réd miejscowych
mieszkaricédw, ktdrzy wstepowali do klasztoréw. Wielu z przysztych mnichéw — piel-
grzymow czy tez miejscowych — bedac pod wrazeniem przemian religijnych, jakich
do$wiadczali w $wigtych miejscach znanych ze Starego i Nowego Testamentu, de-
cydowalo si¢ wstapi¢ do klasztoru, a t¢ decyzje wzmacnial widok czy wiadomosci
o innych wspétobywatelach zyjacych na Pustyni. Wraz z rozprzestrzenieniem sig
ruchu monastycznego i jego rosnacej sity ekonomicznej doszedl do glosu takze inny
czynnik — socjologiczny: klasztory staly si¢ niejako trampoling do awansu spolecznego,
zwlaszcza dla miejscowych, i jednoczesnie Zrédtem bezpieczeristwa ekonomicznego dla
przebywajacych w nich mnichéw. Klasztory wznoszone na Pustyni Judzkiej nalezaly
do najliczniejszych na terenie Palestyny, mimo ci¢zkich warunkéw panujacych na tym
terenie. Zaangazowanie mnichéw w sprawy Kosciola i pafistwa, niewielka odleglos¢
od Jerozolimy i innych miejsc $wigtych sprawily, ze klasztory na Pustyni Judzkiej staly
si¢ jednymi z najwazniejszych osrodkéw monastycznych we wschodniej czeéci cesar-
stwa, a od V wieku byly jednymi z najwazniejszych miejsc monastycznych w calym

6wezesnym chrzedcijaiskim $wiecie’.

Oprécez niej nalezy wymieni¢ Melanie Starsza i jej wnuczke Melani¢ Mlodsza, zob. E.D. Hunt, Holy
Land Pilgrimage in the Late Roman Empire, AD 312-460, Oxford 1982; N. Lenski, Empresses in the
Holy Land: The Creation of a Christian Utopia in Late Antique Palestine, [w:] Travel, Communication
and Geography in Late Antiquity. Sacred and Profane, red. L. Ellis, F.L. Kidner, San Francisco 2004,
s. 113-125.

5 Pierwszy klasztor na Gérze Oliwnej ok. 370 r. wybudowat Innocenty, zob. Vailhe, Repertoire
alphabetique des monasteres de Palestine, ROC 4, 1899-1900a, nr 42-43, przyp. 96. Wazne centrum
faciniskie pojawilo si¢ na Gérze Oliwnej w latach 375-376 wraz z zalozeniem klasztoru przez Melanig
Starsza i Rufina. Lacinskie centrum na Gérze Oliwnej powigkszylo sie, gdy Melania Mlodsza zalozyta
tutaj klasztor dla kobiet w 432 r., a w kilka lat pézniej (436 r.) réwniez dla mezczyzn, na ktérego czele
stanat Gerontiusz. Okolo 400 r. Passarion zalozyt klasztor na Gérze Syjon.

¢ D.J. Chitty, A pustynia stata si¢ miastem. .. Wprowadzenie do dziejéw monastycyzmu w Egipcie
i Palestynie pod panowaniem chrzescijariskim, ZtMon 45, thum. T. Lubowiecka, red. R. Kosifiski,
Tyniec 2008, s. 107-109; J. Patrich, Saba przywidca monastycyzmu palestyiskiego. Studium pordwnawcze
monastycyzmu wschodniego 0d IV do VIT w., ZrMon 61, t. 1, thum. i red. K. Twardowska, Tyniec 2011,
s. 25-33.

7 Y. Hirschfeld, Zytie monastyczne na Pustyni Judzkiej w okresie bizantyriskim, ZrMon 53, thum.
i red. K. Twardowska, Tyniec 2010, s. 25-26.
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Dowodem na wieloetniczny charakter monastycyzmu na Pustyni Judzkiej byla oso-
ba jego zalozyciela — Charytona, pochodzacego z Ikonium na potudniu Azji Mniejszej.
Po Wielkich Przesladowaniach chrzescijaristwa z poczatku IV wieku Charyton przy-
byl do Palestyny i na Pustyni Judzkiej okoto 330 roku zatozyt trzy klasztory w typie
laury: Faran (ok. 10 km na péinocny wschéd od Jerozolimy), Douka (na miejscu
dawnej hasmonejskiej twierdzy wznoszacej si¢ nad Jerychem) i Souka (na potludnie
od Herodion, na skraju Pustyni Judzkiej). Pierwszymi mnichami w laurze Faran byto
pieciu mnichéw z Syrii®.

Cenne $wiadectwo pochodzi z cmentarza klasztoru w Choziba. W latach dwudzie-
stych XX wieku pracujacy tam archeolodzy odkryli 213 inskrypcji w grobie skalnym,
ktére pochodza z okresu V-X wieku, ale wigkszo$¢ z VI wieku. Wsréd nich 73 po-
daje, skad pochodzili pochowani w tym grobie mnisi, z ktérych najliczniejsza grupe,
30 imion, stanowili bracia pochodzacy z Pétnocnej Syrii i Azji Mniejszej, 12 z Cylicji,
2 z Kapadocji, 4 z Izaurii i 3 z Antiochii. Nast¢pna grupa pod wzgledem wielkosci to
mnisi pochodzacy z potudniowo-zachodniej Palestyny — jest tutaj 17 imion: 13 braci
pochodzito z Askalonu, 2 z Gazy i jeden z Majumy. Mniejsza — 9-osobowa — grupa
pochodzita z Gregji i Cypru, 1 brat z Tragji, i z terenéw graniczacych z Palestyna
(6 z potudniowej Syrii). Poza tym po kilku z Mezopotamii, Gruzji, Persji, Indii, Rzymu
i Arabii. Z listy tej wida¢, ze wickszo$¢ pochowanych tutaj braci pochodzita z terenéw
na pétnoc i wschéd od Palestyny’.

Wieloetniczno$¢ mnichéw na tym terenie jest faktem, niemozliwe jest jednak
ustalenie, czy czuli wspdlnote etniczng. Cyryl tylko czasami podaje jednoznaczne
okreslenia, jak Saracen czy Bess, wymienianie za$ przez niego czy autoréw innych
zrédel dotyczacych tego terenu jako miejsca urodzenia mnichéw nie moze $wiadczy¢
o poczuciu wspélnoty etnicznej wsréd braci wywodzacych si¢ z tej samej prowingji
czy miasta. Zastanéwmy si¢ wigc, jakiego rodzaju wigzi istnialy migdzy mnichami na
Pustyni Judzkiej.

Prawdziwy rozwdj monastycyzmu na Pustyni Judzkiej rozpoczat si¢ z poczatkiem
V wieku i jest zwigzany z bohaterem pierwszego zywota spisanego przez Cyryla —
Eutymiuszem. Migdzy $émiercia Charytona okoto 350 roku a zgonem Eutymiusza
w 473 roku liczba klasztoréw na tym terenie wzrosta z 3 do 15. Eutymiusz, ktéry
urodzit si¢ w Melitene w Kapadocji w 377 roku, przybyl do Palestyny w 405 roku jako
pielgrzym. Postanowil tu pozosta¢, kilka lat spedzil w laurze Faran, a w 411 roku wraz

8 Jhidem, s. 42-43.
% ]. Binns, Ascetics and Ambassadors of Christ. The Monasteries of Palestine 314-631, Oxford 1994,
s. 92-93.
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z Teoktystem pochodzacym z kapadockiego miasta Araratheia'® zamieszkali w jaskini
w wawozie Wadi Mukellik w poblizu drogi z Jerozolimy do Jerycha.

Jednym z mnichéw, kt6ry znalazt si¢ w otoczeniu Eutymiusza, byt, takze pochodza-
cy z Melitene, Domicjan". To wlasnie on towarzyszyl Eutymiuszowi w wedréwkach po
Pustyni, a gdy woké! nich zebralo si¢ kilku uczniéw, Eutymiusz zdecydowal si¢ zalozy¢
w 428 roku laure, na czele ktérej sam stanat, a Domicjanowi powierzyl stanowisko
mnicha — ekonoma. Byt to najblizszy wspétpracownik przelozonego wspédlnoty, ktéry
ze wzgledu na sprawowane obowiazki zwiazane z zaopatrzeniem w zywno$¢ i kontak-
tami z ludZmi z zewnatrz musiat si¢ cieszy¢ ogromnym zaufaniem igumena. By¢ moze
na taki wybé6r Eutymiusza mialo wplyw pochodzenie Domicjana.

Pierwszymi uczniami i mnichami w laurze Eutymiusza byli bracia: Kosmas, Gabriel
i Chryzyp — ,trzej bracia wedlug ciala” z Kapadogji, ktérzy wychowali si¢ w Syrii'2.
Cyryl poza ta enigmatyczna wzmianka nie podaje zadnych informacji na temat ich
rodziny. Jesli mimo istnienia zgromadzert monastycznych w rodzinnej Syrii przyczyna
ich przybycia na Pustyni¢ Judzka byta che¢ wstapienia tutaj do klasztoru, to stanowia
oni doskonaly dowéd, ze Ziemia Swicta byta miejscem szczegélnym dla éwezesnych
chrzescijan. Kolejni uczniowie Eutymiusza to Domnos z Antiochii oraz bracia: Stefan,
Andrzej i Gajnas z Melitene. Oprécz tego, ze pochodza z tego samego miasta, co
Eutymiusz i jego pierwszy uczeri Domicjan, na uwage zastuguje takze gockie imig
Gajnas, by¢ moze bedace dowodem na etniczne gockie pochodzenie calej rodziny.
Cyryl podaje, ze bracia byli spokrewnieni z Synodiuszem, biskupem Melitene, ktéry
jako lektor udzielal nauk Eutymiuszowi®. Stefan, Andrzej i Gajnas, udajac si¢ do Ziemi
Swietej, zapewne nie kierowali sie od poczatku checia dotaczenia do Eutymiusza, ktéry
stal si¢ stynng postacia co najmniej kilka lat pézniej, ale po przybyciu na Pustynie
Judzka bylo dla nich istotne wspélne pochodzenie i wezesniejsze zwiazki z ich rodzina.
Pragne podkresli¢ w tym miejscu posredni albo bezposredni zwiazek siedmiu pierw-
szych uczniéw Eutymiusza z jego rodzinna miejscowoscia, co z cala pewnoscia nie jest
przypadkiem. Trzej inni uczniowie niespokrewnieni ze soba: Jan Prezbiter, Talasjusz
i Anatoliusz przybyli z Raithou lezacego na zachodnim kraricu Pétwyspu Synaj, inny
uczen — Kyrion — pochodzit z Tyberiady'.

Widzimy wigc, ze tylko 4 uczniéw z 11 pochodzito z Palestyny, co jest najlepsza
ilustracja twierdzenia, ze monastycyzm na Pustyni Judzkiej byt od samego poczatku
ruchem wieloetnicznym. Ale jednocze$nie obserwujemy duze poczucie wspdlnoty

Miasto lezace 80 km na wschéd od Cezarei Kapadockiej.
Zywot Eutymiusza 11.

2 Ibidem 16.

B Jbidem 4.

Y Tbidem 16.
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regionalnej, poniewaz nie jest przypadkiem przebywanie w jednym zgromadzeniu mni-
chéw pochodzacych z tych samych miast. W nastgpnych latach liczba braci w laurze
Eutymiusza wzrosta do 50 i oprécz wielu niewymienionych przez Cyryla z imienia,
do wspélnoty dotaczyli: Auksencjusz z Azji’®, Cyriak z Koryntu'®, Emilian z Rzymu,
Martyriusz z Kapadocji'®, Eliasz z Arabii", Maris — Saracen. Gdy w 481 roku laurg
Eutymiusza zmieniono na cenobium, na jego czele stanat Symeon z Apamei®, po-
tem Stefan — z pochodzenia Arab?, w latach 535-542 Tomasz z Apamei®?. Wsrod
mnichéw byli: Teodor i Prokopiusz z Galacji??, Pawet z Cylicji*4, Achtabiusz ze wsi
Batakabea z Palestyny®. Czytamy jeszcze, ze pewnego dnia do laury przybyla piel-
grzymka 400 Armenczykéw, kedrzy odeszli ugoszczeni?®. Ta informacja jest wazna,
poniewaz wskazuje, ze na pielgrzymki wyruszaly kilkusetosobowe grupy i w momen-
cie, gdy cze$¢ uczestnikéw decydowata si¢ na pozostanie, logiczne jest, ze starano si¢
przebywaé razem.

Drugi z bohateréw Zywotéw mnichéw... Cyryla, Saba, urodzit si¢ w 439 roku we
wsi Moutalaska?”, lezacej mniej wiecej 6 km na wschéd od Cezarei Kapadockiej.
Prawdopodobnie jego rodzina miata izauryjskie korzenie, o czym $wiadczy to, ze oj-
ciec Saby, Jan, gdy syn miat 8 lat, zostal dowddcg oddziatu izauryjskiego — numerus,
ktéry w stuzbie cesarskiej zachowywal swéj etniczny charakter. Jan na czele oddziatu
wyruszyt do Aleksandrii, dokad towarzyszyla mu zona. W Aleksandrii zmienit imi¢

na Konon, popularne wéréd Izauryjczykéw?®

, co potwierdzaloby przypuszczenia
o izauryjskim pochodzeniu.

Gdy Saba mial 18 lat, udat si¢ do Jerozolimy i zatrzymal si¢ w klasztorze Passariona,
gdzie opickowat si¢ nim starszy mnich z Kapadocji®. Nie wiemy, czy ich pochodzenie

z jednej prowincji miato wplyw na decyzje igumena klasztoru o powierzeniu opieki nad

5 Ibidem 18.

16 Ibidem 19.

V' Ibidem 24.

18 Biskup Jerozolimy w latach 478-486, do Palestyny przybytz Nitrii w Egipcie, gdzie byt mnichem,
zob. D. Chitty, op. cit., s. 183-184. Jest to ciekawy przyklad wedréwek mnichéw po chrzescijariskim
$wiecie.

Y Biskup Jerozolimy w latach 494-510.

20 Zywor Eutymiusza 47.

2 Cyryl okreslit go greckim stowem Araps, a nie Sarakenos, co wskazuje na to, ze pochodzit
z prowingji Arabia, zob. Zywot Eutymiusza 47, przyp. 240.

2 Jbidem 47.

2 Ibidem 55.

24 Ibidem 50.

5 Tbidem 57.

26 Tbidem 17.

¥ Zywor Saby 1, wie$ potozona 6 km na wschéd od Cezarei Kapadockie;j.

28 Thidem 1; 9.

2 Ibidem 6.
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nowo przybylym wlasnie temu starszemu bratu, ale jest to prawdopodobne. Po kilku
latach, ktére Saba spedzit na wedréwkach po Pustyni Judzkiej i w klasztorze Teoktysta,
gdzie spotkal mnicha o imieniu Jan pochodzacego z Aleksandrii*’, w 483 roku roz-
poczat budowe klasztoru zwanego Wielka Laura. Jednymi z pierwszych mnichéw
byli Armericzycy: Jeremiasz i jego dwaj uczniowie Piotr i Pawel. Musieli czu¢ silng
odrebno$é od reszty braci, poniewaz Saba zezwolil im na oddzielne — w jezyku ar-
meriskim — odprawianie sobotnio-niedzielnego oficjum oraz psalméw. Jak pisze Cyryl,
wynikiem takiej decyzji byta wzrastajaca liczba Armenczykéw w Laurze, co skionito
Sabg do oddania im jednego z dwéch kosciotéw istniejacych na terenie zgromadze-
nia®'. Niestety, Cyryl nie precyzuje, czy ci bracia pochodzili z rzymskiej prowincji
Armenii, czy z Armenii wlasciwej. By¢ moze z jednej i drugiej, zapewne polaczyla ich
wspdlnota jezyka i pochodzenia etnicznego. Nie mozemy wythumaczy¢ takiej decyzji
Saby odr¢bnoscia jezykowa czy nieznajomoscia wsréd Armeniczykéw greki, poniewaz
uczestniczyli wraz z Grekami (a wiec mnichami méwiacymi po grecku) w dalszej czgsci
ofiary®>. W Wielkiej Laurze mnisi byli wiec podzieleni na dwie grupy, ktére zalezaly
od jezyka: greckiego czy armenskiego. Cyryl odnos$nie do tego klasztoru nie podaje
informacji o jeszcze innych wyodrebnionych grupach.

W klasztorze Teodozjusza Cenobiarchy, ktéry byt najwigkszym cenobium na
Pustyni Judzkiej, liczacym okolo 400 mnichéw, istnialy 4 koscioly, w ktérych zbie-
rali si¢ mnisi méwiacy po grecku, armerisku, tracku i dotknigci chorobg psychiczna
i w ktérych najprawdopodobniej modlono si¢ po grecku®. Oczywiste jest, ze mnisi
greckojezyczni wywodzili si¢ z wielu czgéci Cesarstwa (zapewne dominowali ci ze
wschodniej czgéci), ale na uwage zastuguje duzy odsetek mnichéw z Armenii i Tracji
oraz poczucie wsp6lnoty miedzy nimi, ktére doprowadzito do podzielenia wspélnoty
monastycznej wedlug pochodzenia etnicznego.

Analizujac przekaz Cyryla, widzimy, ze wéréd mnichéw w Wielkiej Laurze byli:

pochodzacy z Izaurii bracia architekci Teodulos i Gelazjusz*4

, inny Izauryjczyk
Eumancjusz, ktéry zalozyt wlasne cenobium nieopodal Gadara, po jego $mierci na

stanowisku igumena zastapit go Tarazjusz, takie Izauryjczyk®. Czytamy o Janie, jak go

30 Tbhidem. 9.

3 Tbhidem 20; 32.

32 Jan Moschos, Pratum 157, 3025B-C, pisze, ze w Dolinie Jordanu znajdowaly sie dwa blizniacze
klasztory: Soubiba Besséw i Syryjczykéw. Tak wigc Armenczycy nie byli jedyna wigksza grupa etniczna,
ktdra na terenie Palestyny zalozyla klasztor.

% Y. Hirschfeld, op. cit., s. 50-51.

3 Zywot Saby 32. Tzauryjczycy byli znani ze swoich umiejetnosci rzemieslniczych, zob. C. Mango,
Isaurian Builders, [w:] Polychrionion. Festschrift Franz Délger zum 75. Geburstag, red. P. Wirth,
Heidelberg 1966, s. 358-365.

3 Zywot Saby 34.
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okreslit Cyryl —z urodzenia Greku®® oraz Pawle — Rzymianinie¥, Janie Scholariuszu®®

z Konstantynopola oraz grupie mnichéw z Palestyny: Nonnosie, Jakubie z Jerozolimy
i braciach z Hebronu — Zannosie i Beniaminie®. W $wiadectwie Cyryla przewaza jed-
nak grupa mnichéw spoza Palestyny: Afrodyzjusz*® pochodzit z Azji, Jan Egipcjanin®!
2 Teb przybyt do Ziemi Swictej jako pielgrzym, a na poczatku VI wieku zostat biskupem
Cezarei Palestyniskiej. Flawian®?, jeden z uczniéw podesztego wiekiem Saby, pocho-
dzil z Syrii. Cyryl opowiada o grupie eunuchéw z Konstantynopola nalezacych do
patrycjuszki Anicji Juliany, ktérzy po jej $mierci przybyli na Pustyni¢ Judzka i zatozyli
klasztor zwany ,,klasztorem Eunuchéw”. Mamy tutaj przyklad nie tyle wigzi pocho-
dzenia, gdyz z pewnoscia nie wywodezili si¢ oni z Konstantynopola, ile wspélnego losu,
ktéry postanowili dzieli¢ do korica. Po $mierci Saby w 532 roku w Wielkiej Laurze
wiréd mnichéw byli: Eustatjusz® — pisarz z Galacji, Stefan®? z Jerozolimy, Tymoteusz
z Gabala (Syria)45, Jan z Antiochii“c, Leoncjusz z Bizancjum47.

Jesli chodzi o pozostatych bohateréw Zywotéw mnichéw palestyiskich, to Jan
Hezychasta®® urodzit si¢ w Nikopolis w Armenia Prima, a Cyriak® pochodzit z Koryntu.
Gdy przybyl na Pustyni¢ Judzka, udat si¢ do laury Eutymiusza, gdzie byl pod opicka
Anatoliusza i Olimpiusza — braci ,wedlug ciala” réwniez pochodzacych z Koryntu,
ktérych znal juz wezesniej’. Mamy wigc kolejny dowéd na poczucie wigzi wéréd
mnichéw. Teodozjusz™ urodzit sie we wsi Mogariassos® w Kapadocji, a gdy przybyt
do Jerozolimy, przyjety zostal w wiezy Dawida przez Longina®® — starszego mnicha
z Kapadogji. Obserwujemy tutaj powtdrzenie sytuacji Saby. Po $mierci Teodozjusza

36 Ibidem 36.

57 Ibidem.

38 Ibhidem. 37.

39 Ibidem 42.

40 Ibidem 44.

N Tbidem.

2 Ibidem 49.

B Ibidem 84.

44 Tbidem 84-85.

S Tbidem.

46 Thidem 84; 86.

47 Thidem 72.

8 Zywot Jana Hezychasta 1.
9 Zywot Cyriaka 1.

50 Ibidem 4.

U Zywot Teodozjusza 1.

52 Obecna lokalizacja nie jest znana, zob. Zywot Teodozjusza, [w:] Zywoty mnichéw. .., przyp. 1.
53 Ibidem 1.
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na czele klasztoru stanal Sofroniusz’*, ktéry pochodzit z Armenii, ze wsi Zomeri®.
Wreszcie bohater ostatniego zywota Abraamiusz>® urodzit sie w Emesie.
Wieloetniczno$é i poczucie wspdlnoty regionalnej miato istotny wplyw na rozwoj
ruchu monastycznego na Pustyni Judzkiej, na co wskazuje uwazna analiza Zywotéw
mnichow palestyriskich. Bracia wywodzacy si¢ z tych samych miast czy prowincji prze-
bywali razem, czy tez wspierali si¢ nawzajem w karierze monastycznej. Igumeni wska-
zywali na swoich nast¢pcéw mnichéw wywodzacych si¢ z tego samego miasta czy
prowingji, czgstotliwoé¢ takich decyzji wskazuje na to, ze nie byly one przypadkowe.
Innym poczuciem wspélnoty byly wiezi rodzinne — nie byto wyjatkiem, ze do klasztoru
zglaszali si¢ bracia czy ojciec z synami. W Wielkiej Laurze wystgpowaly kompleksy cel,
skfadajace si¢ z dwdch lub trzech pomieszczen zajmowanych przez dwéch lub trzech
mnichéw. Mieszkali w nich starszy mnich i jego uczniowie lub blisko spokrewnieni
ze sobg mnisi”’. Innym rodzajem wiezi bylo poczucie przywiazania do miejscowosci,
z ktdrej mnisi pochodzili. W Zywotach mnichéw palestyriskich mamy tylko jeden bez-
posredni dowdd troski o rodzinng miejscowos¢ — Saba wybudowat w rodzinnej wsi

kosciét poswiecony swietym Kosmie i Damianowi’®.

Kamilla Twardowska

ORIGIN AND THE SENSE OF REGIONAL COMMUNITY AMONG MONKS
IN JUDAEAN DESERT IN THE 5™ AND 6™ CENTURY -
BASED ON ‘THE LIVES OF PALESTINIAN MONKS’ BY CYRIL OF SCYTHOPOLIS

Abstract

The work by Cyril of Scythopolis titled “The lives of the Monks of Palestine’ is an irreplaceable source
of knowledge to reveal a range of aspects connected with the beginning and flourishing of monasticism
in the Judaean Desert. Palestinian monasticism, multi-ethnic in its source, managed to preserve its
cosmopolitism at the time of its greatest development that took place in the 6™ century. Monks came
from the area of the whole Empire, however among the monks in the Judaean Desert, there dominated
those who derived from Asia Minor and other areas of the eastern part of the Empire. We easily notice
both regional and family bonds among them.

4 Thidem 5.

5 Obecna lokalizacja nie jest znana, zob. Zywot Teodozjusza, [w:] Zywoty mnichéw..., przyp. 15.
56 Zywot Abraamiusza 1.

57 J. Patrich, op. cit., s. 158-162.

8 Zywot Saby 55.
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ZASLUZONY NAJEMNIK
W KONSTANTYNOPOLITANSKIM WIEZIENIU
ZAGADKOWA ROLA HARALDA HARDRADY
W REWOLCIE 1042 ROKU™

Sposrdéd wszystkich znanych historykom wikingéw Harald Hardrada wydaje si¢ jedna
z najbardziej interesujacych postaci i mimo ze badaczom historii wezesnosrednio-
wiecznej Norwegii Zywot jego jest dobrze znany, pozostawia on jednak wiele niewy-
jasnionych kwestii. Jako ze dzieje Haralda w rodzinnej Skandynawii sa bogato opisane
przez $redniowiecznych skaldéw i sagamadréw, ich ustalenie nie nastrecza wigkszych
problemdw. Zupelnie inaczej jest w przypadku 15-letniego okresu, ktéry Harald spedzit
na Rusi i w Bizancjum. Zagadka ciagle pozostaja szczegdly jego udziatu w kampanii
ruskiej przeciwko panistwu Mieszka II oraz w kampaniach bizantynskich skierowanych
przeciwko Arabom, Pieczyngom i Bulgarom, niewiele wiadomo takze o jego rzekome;j
podrézy do Jerozolimy. Problemy te wynikaja gléwnie z niescistosci przekazéw skan-
dynawskich oraz z braku informacji w przekazach ruskich i bizantyriskich, dlatego
tez szczeg6lnie zagadkowa wydaje si¢ kwestia udzialu Haralda w rewolcie, do jakiej
doszto w Konstantynopolu w 1042 roku.

Przyjmuje si¢, ze Harald przyszed! na $wiat okoto 1015 roku i cho¢ nie ma zrédfa,
ktére by o tym wprost informowalo, to jak zaznacza skald Pjédolfr Arnérsson w wierszu
Sexstefja (1065 r.) oraz autor Fagrskinny, sagi krolewskiej powstalej przed 1220 rokiem!,
w dniu stoczonej w 1030 roku bitwy pod Stiklestad miat on 15 lat’. Jego ojcem byt
Sigurdr Syr, wladca Ringerike (okregu znajdujacego si¢ w potudniowej Norwegii),
ktéry by¢ moze pochodzit od pierwszego kréla Norwegii, Haralda Picknowlosego, ale
nie ma na to mocnych dowodéw. Matka Haralda byta Asta Gudbrandsdéttir, wdowa
po Haraldzie Grenske, wladcy Vestfoldu (niewielkiego okregu potozonego w poblizu
Ringerike), a jego przyrodnim bratem — Olaf Swiety, syn Asty z pierwszego malzenistwa
i krol Norwegii w latach 1016-1028°.

* Dzickuje profesor Teresie Woliniskiej oraz profesorowi Jarostawowi Dudkowi za okazana pomoc.

U J. Morawiec, Wolin w sredniowiecznej tradycji skandynawskiej, Krakéw 2010, s. 66.

2 Den Norsk-Islandske Skjaldedigtning (dalej: Skjd), t. AT, wyd. F. Jénsson, Kebenhavn—Kristiania
1908, s. 369, t. BI, wyd. F. Jénsson, Kebenhavn—Kristiania 1910, s. 339; Fagrskinna, a Catalogue of the
l(zngs of Norway (dalej: Fagrskinna), thum. A. Finlay, Brill-Leiden—Boston 2004, s. 159.

M. Magnusson, H. Pélsson, Intorduction, [w:] Snorri Sturluson, King Harald’s Saga, red.
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Harald byl zatem nieprzeci¢tnego pochodzenia, jednak najwazniejsze dla jego
loséw okazalo sie pokrewieristwo z krélem Olafem Swietym, ktéry w czasie swoich
rzadéw zmagat si¢ z ekspansywna polityka Knuta Wielkiego, kréla Danii i Anglii.
Tracac poparcie norweskich elit rodowych na skutek swej polityki chrystianizacyjnej
polaczonej z budowa jednolitego pafistwa zrywajacego z dawna, federacyjno-plemien-
na struktura®, Olaf zostal zmuszony do opuszczenia kraju w 1028 roku. Schronienie
znalazt na dworze ksigcia ruskiego, Jarostawa Madrego, gdzie udato mu si¢ zebrad sity
i wyruszy¢ z powrotem do Norwegii, by odzyska¢ wladzg. Jego armia okazata si¢ jednak
zbyt slaba, by pokona¢ cieszacych si¢ poparciem Knuta buntownikéw. Olaf polegh
w bitwie pod Stiklestad’, podczas ktérej bliski utraty zycia byt takze Harald.

Wedlug Snorriego Sturlusona, autora Heimskringli, najstynniejszej sagi krélewskiej
spisanej miedzy 1220 a 1230 rokiem®, rannemu Haraldowi zycie ocalit towarzysz
broni, jarl Orkadéw Rongvaldr Brisason, ktéry ukryt przysztego kréla w chlopskiej
chacie potozonej gleboko w lesie’. Tam Harald wyleczyl rany, a nastepnie udat si¢ do
Szwecji, gdzie spotkal Rongvaldra i wielu innych zotnierzy zmarlego Olafa®, z ktérymi
nastgpnie wyruszyt na Rus.

Snorri podaje, ze po zyczliwym przywitaniu przybyszéw ksiaze Jarostaw Madry prze-
kazal dowddztwo nad wojskami obronnymi Haraldowi i Eilifrowi Rognvaldssonowi’,
Waregowi od lat walczacemu w stuzbie Jarostawa'®. Nie zgadza si¢ to z przekazem
Fagrskinny oraz tekstem spisanej miedzy 1217 a 1222 rokiem Morkinskinny'. Pierwsza

M. Magnusson, H. Pélsson, wyd. 2, London 2005, s. 45, przyp. 1; W. Swoboda, Harald Srogi, [w:]
Stownik Starozytnosci Stowiariskich (dalej: SSS), t. VIII, red. A. Gasiorowski, G. Labuda, A. Wedzki,
Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1995, s. 329; S. Bagge, Eleventh Century Norway: the Formation of
a Kingdom, [w:] The Neighbours of Poland in the 11" Century, red. P. Urbaticzyk, Warszawa 2002,
s. 33, przyp. 30, s. 41.

4 M. Lubik, Pogasiska swojskos¢ a chrzescijariska obcos¢ w okresie formowania sig patistwowosci
norweskiej, na przyktadzie dziejow Olafa 1T Swz’gtego, [w:] Funeralia Lednickie. Spotkanie 14, Poznan
2012, s. 47-52.

> T.B. Wilson, History of the Chuch and State in Norway. From the Tenth to the Sixteenth Century,
wyd. 2, Michigan 1971, s. 69-89.

¢ J. Morawiec, op. cit., s. 68.

7 Snorri Sturluson, Heimskringla. Nérges konunga sogur (dalej Heimskringla), red. B. Adalbjarnarson,
t. III, wyd. 4, Reykjavik 2002, s. 68; wspominaja o tym takze inne nordyckie przekazy: Theodoricus
Monachus, Monumenta historica Norvegie: Latinske kildeskrifter til Norges historie I middelalderen, red.
G. Storm, Christiana 1880, s. 35-36; Flateyjarbok: En samling af Norske Konge-Sagaer, red. G. Vigfusson,
C.R. Unger, t. I-III, Christiania 1860-1868, 11 357-358, 408; S. Blondal, 7he Varangians of Byzantium.
An aspect of Byzantine history, red. B.S. Benedikz, Cambridge 1978, s. 54. Z dziela Teodoryka oraz
z Flateyjarbék dowiadujemy si¢ jedynie o pomocy udzielonej Haraldowi przez Rongvaldra, tylko
Snorri za$ podaje szczegdly, zob. K. DeVries, The Norwegian Invasion of England in 1066, Woodbridge
1999, s. 25, przyp. 12.

8 Heimskringla, s. 69.

9 Ibidem, s. 70.

10 S. Bléndal, op. cit., s. 55.

1" J. Morawiec, op. cit., s. 63.



Zastuzony najemnik w konstantynopolitariskim wigzieniu. .. 37

zaznacza, ze Jarostaw uczynil Haralda drugim dowddca swojej armii'?, w drugiej zas
mozna przeczytaé, ze Harald zostal mianowany samodzielnym dowddca sit obron-
nych paristwa ruskiego”. Wszystko to wydaje si¢ watpliwe, biorac pod uwage mlody
wiek Haralda i jego niewielkie doswiadczenie. Bardziej prawdopodobne jest, ze obaj,
Harald i Eilift, zostali dowddcami kontyngentu wareskiego, a Harald mégl otrzyma¢
nizsza range oficerska'.

Konfrontujac Powiesé minionych lat z przekazem Heimskringli, mozna ustalié, ze
jeszcze w roku przybycia do Nowogrodu skandynawscy najemnicy wyruszyli na pierw-
sza wyprawe wojenna, ktora zorganizowal Jarostaw Madry wespélt ze swoim bratem
Micistawem. Wyprawa byta skierowana przeciw krélowi polskiemu Mieszkowi I1.
Snorii, opisujac bitwg Waregéw z Polakami, powoluje si¢ na skomponowany przez
Dj6dolfra Arnérssona Runhent digt om Harald hérdride (1055 rok), wedtug ktérego
Harald i Eilifr przeprowadzili dobrze zorganizowany atak, nie okazujac przeciwnikom
wiekszego miltosierdzia®®. Staroruski latopis potwierdza, ze wyprawa zakoriczyla sie pel-
nym sukcesem, a dodatkowo informuje, iz ziemie polskie spladrowano, wielu ich miesz-
kaicéw wzieto w niewole, a co najwazniejsze — zdobyto Grody Czerwieriskie'®.

Wedlug K. DeVries Harald podczas swego pobytu na Rusi mégt walczy¢ takze
przeciwko Pieczyngom, Czudom (ktérych Jarostaw najechat w 1030 r.”) oraz noma-
dom stepowym, choé w rzeczywistosci zadne Zroédia nie wymieniajg ich jako prze-
ciwnikéw Haralda. Niewykluczone réwniez, ze Harald mégt towarzyszy¢ Jarostawowi
w umacnianiu obrony potudniowej czesci kraju wzdhuz rzeki Ro$ (1032 r.)"®, czego

takze nietatwo dowie$é”.

12 Fagrskinna, s. 182.

3 Morkinskinna. The Earliest Icelandic Chronicle of the Norwegian Kings (1030-1157) (dalej:
Morkinskinna), przel. T.M. Andersson, K.E. Gade, Ithaca—London 2000, s. 131.

¥ §. Blondal, op. cit., s. 54.

5 Heimskringla, s. 70; Skjd, A1, s. 368, B 1, s. 338.

16 Jarostaw i Mscistaw zabrali wojéw mnogich, poszli na Lachéw i zajeli Grody Czerwieriskie
znowu, i spustoszyli ziemie lacka, i mnéstwo Lachéw przywiedli, i rozdzielili ich. Jarostaw osadzit
swoich nad Rosia, i s3 do dzi$ dnia”, Powies¢ minionych lat (dalej: Powies¢), przek. F. Sielicki, Wroctaw—
Warszawa—Krakéw 1999, s. 117.

7 S. Chmielewski, Jarostaw Madry, [w:] SSS, t. II, red. W. Kowalenko, G. Labuda, T. Lehr-
-Splawinski, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1964, s. 322.

18 K. DeVries, op. cit., s. 27.

1 Podobnie trudno potwierdzi¢, czy Harald brat udzial w ksiazecych objazdach odbywajacych
si¢ zwyczajowo na Rusi od jesieni do wiosny (A. Stender-Petersen, Le mot varégue Péliitasvarf, ,Classica
et Mediaevalia” 1940, Vol. 3, s. 1-19; J. Shepard, A Note on Harold Hardraada: the Date of his Arrival
at Byznatium, ,Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik” 1973, Bd. 22, s. 145-146; T. Wolifiska,
Wareg w Bizancjum. Sycylijska przygoda Haralda Hardraade, ,Balcanica Posnaniensia. Acta et studia’,
t. XV, Poznan 2009, s. 67, przyp. 12).
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W 1034 roku Harald wyruszyl do Konstantynopola wraz z oddziatem Waregéw
liczacym okoto 500 wojéw?. Prawdopodobnie udat sie tam, chcac znalezé zatrud-
nienie w sifach zbrojnych Cesarstwa Bizantyniskiego, dzicki czemu mégtby znaczaco
si¢ wzbogaci¢. Moze juz wowczas myslat o tym, jak zapewni¢ sobie odpowiednie
podstawy finansowe, dzigki ktérym méglby kiedy$ powréci¢ do ojezyzny i odzyskaé
tron norweski. Morkinskinna jednak zaznacza, ze Harald, udajac si¢ do Bizancjum,
mial na celu zgromadzenie jak najwickszej ilosci bogactw, dzigki czemu méglby zdoby¢
reke Elzbiety, corki Jarostawa Madrego, ktdry nie zgodzit si¢ na ich $lub ze wzgledu
na stan majatkowy (a dokladnie brak ziemi) mlodego Warega?..

W Bizancjum od 1025 roku brakowalo stabilizacji na najwyzszych szczeblach wha-
dzy. Po $mierci bezdzietnego cesarza Bazylego Il samodzielnych rzadéw dostapil jego
brat Konstantyn VIII, ktéry zmart niebawem po zaledwie trzech latach panowania®?.
Na lozu $mierci zdazy! jeszcze zaaranzowad malzenstwo swej najstarszej corki Zoe
z Romanem Argyrosem?, ktérego poslubienia odméwita wezesniej mlodsza z cérek,
Teodora?". Jego rzady nie trwaly jednak dtugo, gdyz w 1034 roku zostal zamordowany
podczas kapieli (zreszta za wiedza matzonki), na kolejnego meza za$ cesarzowa wybrata
Michala IV Paflagoniskiego — brata wplywowego Jana Orfanotrofa®.

Po przybyciu do stolicy Bizancjum Harald zaoferowat swe ustugi parze cesarskiej*®.
Michal IV z checia go przyjat — zalezalo mu na Waregach, gdyz mégl wykorzystywacé
ich umiejgtnosci walki morskiej do zwalczania Saracenéw na Morzu Egejskim?’.

Niektérzy Skandynawowie przybywajacy do Bizancjum zasilali szeregi gwardii wa-
reskiej, stanowiacej element najemnych wojsk zagranicznych walczacych na ustugach
cesarza. Zaréwno warescy, jak i ruscy najemnicy pojawili si¢ w Bizancjum jeszcze przed
panowaniem Michata I1I i jak wiele oddziatéw ztozonych z zagranicznych najemnikéw
wchodzili w sklad hetairia — strazy czuwajacej nad bezpieczeristwem stolicy, ktérej
dowddca, megas hetairarchos, byt jedng z najwazniejszych oséb w pafistwie. Gwardzisci
z hetairia nie tylko stacjonowali w Konstantynopolu, lecz réwniez wyruszali z cesarzem

20 W. Swoboda, ap. cit., s. 329; tylko Edward August Freeman jest zdania, ze Harald przybyt do
Konstantynopola pézniej — w 1038 ., zob. E.A. Freeman, 7he History of the Norman Conquest, wyd.
2, Oxford 1869-1875, t. II, s. 581-582, pozostali historycy obstaja przy 1034 r., zob. K. DeVries, op.
cit.,, s. 29, przyp. 27.

2V Morkinskinna, s. 131-132.

22 M. Angold, Cesarstwo Bizantyiskie 1025-1204. Historia polityczna, ttum. W. Brodzki, Wroctaw—
Warszawa—Krakéw 1993, s. 12; R. Browning, Cesarstwo Bizantysiskie, ttum. G. Zurek, Warszawa
1997, s. 117.

23 ]. Bonarek, Bizancjum w dobie bitwy pod Mantzikert, Krakéw 2011, s. 26.

24 1. Dudek, Pgkniete zwierciadto. Kryzys i odbudowa wizerunku wtadcy bizantyiskiego od 1056
roku do ok. 1095 roku, Zielona Géra 2009, s. 134; J. Bonarek, op. cit., s. 26.

2 M. Angold, op. cit., s. 12; R. Browning, ap. cit., s. 117; ]. Bonarek, op. cit., s. 30.

26 Heimskringla, s. 71; W. Swoboda, op. cit., s. 329.

%7 S. Bléndal, op. cit., s. 59.
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na wyprawy zagraniczne, stanowiac jego straz przyboczna. Od czaséw Bazylego I,
ktéry uczynit ze Skandynawéw osobny oddzial, szczegdlng role w herairia zaczeta
odgrywaé gwardia wareska. Jej cztonkowie stali w najblizszym otoczeniu cesarza —
stanowili jego straz przyboczna, strzegli pomieszczen, w ktdrych przebywat (réwniez
w patacu cesarskim), a takze, przy odpowiednich okazjach, dzierzyli jego tarcz¢ i sztan-
dar oraz towarzyszyli mu w przemarszach. Podczas wypraw zagranicznych namioty
wareskich gwardzistéw rozlokowane byly w poblizu cesarskiego, a w ich obowigzku
bylo strzezenie kluczy do miasta, gdzie zatrzymal sie cesarz*®. Dowédca gwardii wa-
reskiej otrzymywal tytul akoluthos® i mégl bezposrednio towarzyszy¢ cesarzowi przy
réznych okazjach, wyzsi ranga gwardzisci podlegajacy jego komendzie byli za$ okreslani
mianem primikerioi°.

Nie nalezy sadzi¢, ze Harald od razu wszedt w szeregi elitarnej gwardii wareskiej,
gdyz poczatkowo mlody Norweg zostal wcielony do zagranicznego kontyngentu
wspomagajacego regularng armi¢ w walkach na rubiezach padstwa, o czym dalej.
Istnieje jednak duze prawdopodobieristwo, ze, jak informuja nordyckie zrédka, zostat
on dowddcg regimentu skandynawskich najemnikéw, cho¢ niewykluczone, iz pod jego
komendg stuzyli takze Rusowie, ktérych Harald mégt zabra¢ ze sobg do Bizancjum,
oraz wojowie szwedzcy podarowani Olafowi Swigtemu przez kréla Ananda Jakuba®,
ktérzy po bitwie pod Stiklestad mogli wraz z Haraldem uda¢ si¢ na Rus.

Wedtug Heimskringli’?, Waregowie byli wykorzystywani w wielu rejonach
Bizancjum. Zaraz po przybyciu do Konstantynopola, Harald zostal wcielony do
wojsk wybitnego bizantyriskiego dowddcy Jerzego Maniakesa®, pod komenda ktérego
mial walczy¢ z Arabami na Morzu Egejskim i w Afryce, ktéra Snorri prawdopodobnie
pomylit z Azja Mniejsza — tam, we wschodniej i zachodniej cz¢sci, Waregowie byli
zaangazowani w ciagle walki miedzy 1034 a 1036 r.** Na udzial Haralda w walkach
w tym regionie moze wskazywal Zarys Dziejéw autorstwa XI-wiecznego kronikarza
bizantyriskiego Jana Skylitzesa, wedtug ktérego w 1034 r. wojska Maniakesa zostaly
wystane do walki z Arabami w Waspurakanie graniczacym z terenami armenskimi na

28 S. Bléndal, op. cit., s. 20-21, 178-181.

2 Akolouthos, [w:] Oxford Dictionary of Byzantium [dalej: ODB], t. I, red. A. Kazhdan, New
York 1991, s. 47.

30 S. Bléndal, op. cit., s. 184-185.

U C. Krag, The early unification of Nowary, [w:] The Cambridge History of Scandinavia, Vol. I:
Prehistory to 1520, red. K. Helle, Cambridge 2003, s. 194.

32 Heimskringla, s. 71-87.

¥ Zastuzyl sie on wezedniej w walkach z Arabami, zdobywajac m.in. Edesse (1031 r.), T. Woliriska,
op. cit., s. 72, przyp. 53.

34 Snorri Sturluson, King. .., kom. M. Magnusson, H. Pilsson, s. 51, przyp. 2; podobny blad
w Morkinskinnie (s. 135) i Fagrskinnie (s. 185).



40 Maciej Lubik

Zakaukaziu i arabskimi w pétnocnej Mezopotamii®® — prawdopodobnie to tam Harald
rozpoczal swa wojskowa kariere na shuzbie cesarza i do zmagan na tych terenach odno-
sza si¢ skandynawskie wzmianki o walkach Haralda na Morzu Egejskim i w Afryce.

Harald mial walczy¢ takze na Sycylii (miedzy 1038 a 1040 r.*®), gdzie zaréwno
wedlug Snorriego, jak i bizantyriskiego pisarza Kekaumena, mial odnies¢ spore suk-
cesy”/, co podobnie opisuja Fagrskinna oraz Morkinskinna®®.

Pod wzgledem geopolitycznym kampania sycylijska miata duze znaczenie. W la-
tach 827-902 na skutek inwazji arabskiej Cesarstwo utracito wyspe, dzigki ktorej
wezesniej mogto kontrolowaé zachodnia czes¢ Morza Srédziemnego oraz Adriatyk.
Bedac w posiadaniu Arabéw, Sycylia przez dwa wieki stanowita doskonalg baze wy-
padowa do atakéw na bizantynskie terytoria polozone na Pétwyspie Apeniriskim oraz
na Batkanach, dlatego jej odzyskanie stato si¢ gléwnym celem zachodniej polityki
Cesarstwa®. Nieudane préby odbicia wyspy Bizancjum prowadzilo niemal natychmiast
od momentu jej utraty, lecz dopiero w latach 30. XI wieku szanse na sukces wzrosly.
Woéwezas to Michal IV postanowil wykorzystaé wewnetrzne konflikty, jakie narosty
mi¢dzy muzutmanami, i zdecydowat si¢ pozytywnie odpowiedzie¢ na prosb¢ o pomoc
(1035 r.), jaka skierowal do niego kablicki emir Ahmad al-Akhal, przeciwko ktéremu
zbuntowal si¢ jego brat Abu Hafs wsparty oddziatami z Afryki. W 1037 roku na Sycylie
wystano wezesniej urzedujacego w Italii katepana Konstantyna Oposa, ktéremu po-
mimo odparcia wojsk Abu Hafsa i zajecia wschodniej czgsci wysypy nie udalo si¢ tam
dtuzej utrzymaé. Natychmiast po jego porazce na Sycylie zostali wystani patrycjusze
Jerzy Maniakes i Stefan dowodzacy odpowiednio wojskami ladowymi i flota. Po
wyladowaniu na wyspie w 1038 roku Maniakes uzyskat wsparcie w liczbie 15 tysiecy

3 loannis Scylitzae Synopsis Historiarum [dalej: Skylitzes], red. H. Thurn, Berlin-New York 1973,
s. 896-897, 899-900.

36 T. Wolitiska, Sycylia w polityce Cesarstwa Bizantysiskiego w VI-IX wieku, Y.6dz 2005, s. 74,
przyp. 69-70.

37 Sovety Vasilievsu, [w:] Soviety i rasskazy. Poulenie vizantijskogo polkovodca XI veka (dalej:
Kekaumen), wyd. 2, G.G. Litavrin, Sankt Peterburg 2003, c. 81; nie do korica wiadomo, kim byt
Kekaumen, autor spisanych w XI w. Rad dla cesarza, gdzie mozna znalez¢ jedyna bizantyriskq wzmianke
na temat Haralda. Z pewnoscig pochodzil z arystokratycznego rodu Kekaumenoséw posiadajacego
swoje wplywy w Tesalii i czasem mylony jest z osoba znanego wodza bizantynskiego Katakalona
Kekaumenosa (J. Dudek, Wizerunek bizantyiskiego arystokraty-wojownika w Radach Kekaumenosa,
[w:] Etos rycerski w Europie Srodkowej i Wichodniej X-XV w., red. W. Peltz, ]. Dudek, Zielona Géra
1997, s. 65-66). Bardziej prawdopodobne wydaje si¢ jednak, ze byt on arystokrata, ktéry w 1040 r.
wziat udzial w kampanii skierowanej przeciwko buntowi Piotra Deljana. To wlasnie w jej trakcie miat
okazj¢ pozna¢ Haralda Hardradg (A. Savvides, 7he Byzantine Family of Kekaumenos (Cecaumenus) (Late
10”-early 12" Century), ,Diptycha” 1986-1987, 4, s. 16-17; zob. tez: Kekaumenos, [w:] ODB, t. 11, red.
A. Kazhdan, New York—Oxford 1991, s. 1119).

38 Fagrskinna, s.186-187; Morkinskinna, s. 137-143; ze wszystkich Zrédet Morkinskinna najbardziej
szczegbdlowo, a tym samym epicko, opisuje udzial Haralda w kampanii sycylijskie;j.

39 T. Woliniska, Wareg. .., s. 70-71.

40 Eadem, Sycylia..., s. 258-266.
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Sycylijezykéw, dzigki czemu w 1040 roku zajal Mesyng, a nastgpnie zwycigzyl pod
Rametg i Troing. Sukcesy swe zwieniczyl zdobyciem jeszcze tego samego roku Palermo
i Syrakuz. W zmaganiach tych na pewno mieli swéj udziat Waregowie, jednakze nie
od samego poczatku, gdyz jak zwrdcita uwage Teresa Woliriska, dolaczyli oni do wojsk
bizantynskich, kiedy te juz prowadzity kampanie®!.

Harald prawdopodobnie uczestniczyt takie w najniebezpieczniejszym konflik-
cie wewngtrznym w dobie panowania Michata IV, jakim bylo powstanie Bulgaréw.
Ostatecznie doprowadzito do niego zwigkszenie obcigzen fiskalnych w okresie glodu
oraz najazdéw pieczyniskich, a takze osadzenie w Ochrydzie nieznanego miejscowym
biskupa Leona. Od dawna niegodzacych si¢ z obcym panowaniem Bulgaréw zmobi-
lizowal przeciwko Bizancjum przypisujacy sobie carskie pochodzenie Piotr Deljan.
Prawdopodobnie na przetomie lata i jesieni 1040 roku doszto do pierwszych wystapient
w okolicach Morawy i Belgradu, niedtugo potem zajeto Nisz i Skopje. Sytuacja zaczela
szybko przybieraé niekorzystny dla Cesarstwa obrét, do powstaficow przylaczyly sie
regularne oddzialy armii bizantyriskiej oraz mieszkaricy temu Nikopolis, modlacy si¢
za$ w Tesalonice o zdrowie Michal IV postanowil wycofa¢ si¢ do Konstantynopola.
Jednakze gdy w obozie buntownikéw pojawit si¢ Alusian, syn wczesniejszego cara
Bulgarii Jana Whadystawa, dos¢ szybko doszto do roztamu. Prawdopodobnie, by
ratowa¢ swa pozycj¢ po nieudanym oblezeniu Tesaloniki, Alusian podstepnie oslepit
Deljana, a nastgpnie, by¢ moze po prébie samodzielnego dowodzenia powstaniem,
przeszed! na stron¢ Michata IV. Taki rozwéj wydarzent umozliwit cesarzowi skuteczna
kontrofensywe, po ktérej juz jesienia 1041 roku mégt on tryumfalnie powréci¢ do
stolicy2. W pacyfikacji zbuntowanej Bulgarii uczestniczyli réwniez Waregowie® i nie
jest wykluczone, ze w ich szeregach znajdowal si¢ Harald. Wskazuje na to zaréwno
przekaz Kekaumena*4, jak i wzmianka skalda Pjédolfra Arndrssona, nazywajacego
Haralda ,,Bolgara brennir” (niszczycielem Bulgarii)®.

Ponadto dzigki tajemniczemu zapiskowi w Morkinskinnie oraz jego interesujacej
interpretadji, jakiej dokonata badaczka Krinje Ciggaar, mozna dojs¢ do $miatego wnio-
sku, ze Harald bral udziat takze w walkach przeciwko Pieczyngom, ktére rozgorzaly
nad Dunajem w 1036 roku, odnoszac przy tym spory sukces®.

U Eadem, Wareg..., s. 74.

42 7. Bonarek, p. cit., s. 32-39.

J. Dudek, Cata ziemia dyrracheriska pod panowaniem bizantysiskim w latach 1005-1205, Zielona
G6ra1999, s. 18.

44 Kekaumen, c. 81.

4 Skjd, A1, s. 369, B 1, s. 339; Heimskringla, s. 68. Strofa otwierajaca utwor Sexstefja autorstwa
Djédolfra Arnérssona jest pierwszym wierszem zacytowanym przez Snorriego w cze$ci Heimskringli
pos$wieconej Haraldowi.

i K. Ciggaar, Harald Hardrada: his expedition against the Pechenegs, ,Balkan Studies. A Biannual
Publication of the Institute for Balkan Studies” 1980, Vol. 21, s. 385-401. Ataki Pieczyngéw na bal-
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Jesli wierzy¢ przekazom Fagrskinny i Morkinskinny oraz podaniu Snorriego, anga-
zujac si¢ w wielu zapalnych regionach éwezesnego Cesarstwa, Harald szybko zaczal
zyskiwaé popularno$¢ wsréd wojéw. W swietle tych Zrédel walczacy na Morzu Egejskim
zoknierze zaczeli domagad sig, by to on objat dowddztwo zamiast gorzej sprawujacego
sie Jerzego Maniakesa?, ten za$, co zaznacza Morkinskinna, $wiadom zagrozenia ze
strony rosnacego w site Norwega, poczal naktania¢ Michala IV do pozbawienia go
komendy, na co cesarz nie chciat przystaé, gdyz kontyngent wareski pod wodza Haralda
prezentowal zbyt duza wartoé¢ militarna dla zaognionego konfliktami pafistwa®.

Mimo zastug Michat pozostawat jednak ostrozny wobec Haralda i by¢ moze dlatego
postanowit nie obdarza¢ go zaszczytnymi funkcjami. Za swoje osiagniecia na Sycylii
otrzymat jedynie stanowisko manglabitesa®® — honorowego cztonka manglabionu,
oddziatu cesarskich gwardzistow (manglabitai), ktérzy towarzyszyli cesarzowi w czasie
ceremonii, otwierali bramy patacu, a czasami uzywani byli do aresztowania lub egze-
kucji cesarskich wrogéw. Ich dowddcy, zwani epi tou manglabion lub protomanglabita,
zajmowali wysoka pozycje w Wielkim Patacu, lecz pod koniec XI wieku stanowisko to
uleglo zanikowi*®. Z kolei po zwycieskiej kampanii bulgarskiej Harald otrzymal tytut
spatharokandydata®, co raczej nie bylo wielkim zaszczytem dla dowédcy zastuzonego
w walkach na wielu frontach Cesarstwa. To, Ze zostal on uhonorowany nieadekwatnie
do swoich zastug, Kekaumen zaznaczyt stowami: ,,Ale Araltes [tj. Harald — M.L.] nie
oburzat si¢ z tego powodu, ze ofiarowano mu tylko godno$ci manglawita czy spatha-
rokandydata”>?. Autor Rad zapewne nie napisatby w ten sposéb, gdyby Harald zostat
dowédcy hetairii lub akoluthosem, lecz takich informacji brak™.

By¢ moze obawa cesarza przed wzrostem znaczenia wystarczajaco juz popularne-
go Haralda (tym bardziej, ze byt on krélewskiego pochodzenia, o czym Michat IV
wiedzial) stanowila réwniez przyczyne braku zezwolenia na dedykowanie Olafowi
Swictemu kosciola, jaki Waregowie mieli wznies¢ w Konstantynopolu po zwycieskiej

kanskie prowincje Cesarstwa Bizantynskiego rozpoczely si¢ niemal bezposrednio po $mierci cesarza
Bazylego II. Po kilku seriach najazdéw w1034 r. udalo im si¢ dotrze¢ pod mury Tesaloniki, pustoszac
przy tym tereny Tracji i Macedonii, lecz najbardziej dotkliwy w skutkach okazal si¢ najazd z 1036 r.,
kiedy to Pieczyngowie pobili armig cesarska, biorac do niewoli pigciu bizantyriskich strategéw. Kolejny
atak nastapit dopiero na przelomie 1046/1047 r. (J. Dudek, Ludy tureckie w Cesarstwie Bizantyriskim
w latach 1025-1097, ,Balcanica Posnaniensia. Acta et studia’, t. XIV, Poznari 2007, s. 88-89), by¢ moze
w efekeie porazki, jaka poniesli w 1036 r. na skutek dzialar odwetowych Cesarstwa.

47 Heimskringla, s. 74; Morkinskinna, s. 135; Fagrskinna, s. 183-184.

8 Morkinskinna, s. 136.
Kekaumen, c. 81.

0 Manglabites, [w:] ODB, t.II, red. A. Kazhdan, New York 1991, s. 1284.

1 Kekaumen, c. 81; jako manglabites Harald nie mégt wypelnia¢ obowiazkéw nalezacych do
spatharioi — czonkéw manglabionu, totez przyznanie mu tytultu spatharokandidatos (S. Bléndal, op.
cit., s. 22) bylo swego rodzaju awansem.

52 Jbidem.

53 Soviety i rasskazy. Poucenie vizantijskogo polkovodca XI veka, red. G.G. Litavrin, s. 557, przyp. 874.
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kampanii przeciwko Pieczyngom®®. Wydaje sie, ze podobne obawy wzgledem zastuzo-
nego wareskiego dowddcy zywit takze nastgpca Michata IV, co moglo mie¢ znaczacy
wplyw na dalsze losy Haralda w Konstantynopolu.

Schorowany cesarz zmart 10 grudnia 1041 roku. Jak podaje Skylitzes®, Zoe zdata
sobie wowczas sprawe, ze nie jest w stanie sama rzadzi¢ Cesarstwem i jak najszybciej
nalezy osadzi¢ na tronie nowego wladce. Po trzech dniach namystu zdecydowata si¢

wybraé na to stanowisko swego adoptowanego syna*®

, imiennika zmarlego cesarza,
ktérego biologicznymi rodzicami byli patrycjusz Stefan, dowddca floty podczas kam-
panii sycylijskiej, i Maria, siostra Michata IV,

Nowy cesarz Michat V szybko przystapit do powickszania swoich wplywéw w pari-
stwie. Zjednal sobie cztonkéw Senatu za pomocg nadawanych tytutéw, a takze staral
si¢ o zaskarbienie task ludu przez hojne rozdawnictwo. Nast¢pnie doradcy Michata V
przekonali go do uknucia spisku przeciwko Zoe. Totez w kwietniu 1042 roku cesarz
postanowit najpierw sprawdzi¢, jakim cieszy si¢ poparciem w$réd mieszkaricéw stolicy,
a tym samym na ile moze sobie pozwoli¢, detronizujac dotychczasowa whadczynie.
W tym celu zorganizowat uroczysta procesje do Kosciola Swietych Apostotéw (w ty-
dzien po Niedzieli Wielkanocnej), w ktérej wziat udziat wraz z cztonkami Senatu.
W trakcie pochodu jego agent obserwowal zachowanie mieszkancéw i wychodzac
z blednego zalozenia, powiadomil cesarza o dobrych nastrojach wsréd ludu. Totez
w nocy z 18 na 19 kwietnia Michal V nakazal deportowaé Zoe na Wyspy Ksiazece,
o czym lud zostat poinformowany nastgpnego dnia, w poniedziatek.

Wiadomos¢ ta oburzyta spoteczeristwo. Mieszkaicy Konstantynopola zacz¢li do-
magac si¢ powrotu cesarzowej, obalenia Michata V i osadzenia na tronie nowego
wiadcy. Gdy rozruchy przybraly na sile, senatorowie postanowili sprowadzi¢ siostre
Zoe, Teodorg, a nastepnie proklamowali jg cesarzows. Dla przerazonego skalg zajs¢
Michata bylo to jednak za malo. Po$piesznie wiec sprowadzit Zoe, nakazal ubra¢ jq
w monarsze szaty, a nast¢pnie wystapit na Hipodromie, prébujac przekona¢ obywateli,
ze wszystko wrécito do dawnego porzadku. To jednak nie uspokoito umu, w strong

4 Morkinskinna, s. 136-137; wrogéw Cesarstwa, z ktérymi mial walczy¢ Harald, saga nazywa
jedynie poganami, lecz, jak przekonujaco dowodzi K. Ciggaar (K. Ciggaar, op. cit., s. 385-401), byli to
prawdopodobnie Pieczyngowie, ktérzy najechali tereny Bizancjum w 1036 r., cho¢ nie brakuje gloséw,
ze problematyczny fragment sagi dotyczy bulgarskiego powstania pod wodza Piotra Deljana w latach
1040-1041 (zob. V.G. Vasilievsky, 7he Varangian-Russian and Varangian-English Guard (druzhina) in
Constantinople in the Eleventh and Twelfth Centuries, ,Journal of the Ministry of Public Instruction”,
177, St. Petersburg 1875; K. Ciggaar, op. cit., s. 391, przyp. 27).

> Skylitzes, s. 416-422.

¢ Wybér ten byl konsekwencja polityki podjetej wczesniej przez Michata IV za rada Jana
Orfanotrofa — ok. 50-letniej Zoe trudno bylo o potomstwo, totez w celu zapewnienia legitymizacji
rodu cesarz przekonat matzonke do adopcji swojego siostrzenca (J. Bonarek, op. ciz., s. 28).

7 T. Wolisiska, Sycylia..., s. 73.
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cesarza polecialy strzaly i kamienie. Zdesperowany wladca chciat si¢ ratowaé wsta-
pieniem do klasztoru, co mu odradzono, przekonujac, ze whasciwiej bedzie stawiaé
op6r do zwycigstwa badz $mierci, jak to wypada cesarzowi. Totez Michal nakazat jak
najlepiej wyekwipowa¢ wszystkich cztonkéw patacu i przygotowaé si¢ do obrony.

Stabo uzbrojeni mieszkaricy powodowali zamieszki w réznych cz¢sciach miasta.
Wykorzystujac swa liczebnos¢, szybko wdarli si¢ do cesarskiej rezydencji, grabiac
komnaty ze wszelkich kosztownosci. Gdy Michat uswiadomil sobie, ze dalsze stawianie
oporu nie ma sensu, pospiesznie opuscit patac, pozostawiajac Zoe w srodku. W $rode
rankiem dotar} na pokladzie statku do klasztoru Stoudios, gdzie przywdzial habit.
Nastepnie Zoe wystapita przed ludem, ktéry domagal si¢ $mierci cesarza, cho¢ ta
jednak myslata o jego utaskawieniu. Przeciwnego zdania byta Teodora, ktéra rozkazata
wtargna¢ do klasztoru i o$lepi¢ Michata. Mieszkaricy postanowili wykona¢ rozkaz.
Gdy lud zblizat si¢ do klasztoru, cesarz, szukajac azylu, udat si¢ w stron¢ Kosciota
Jana Chrzciciela, jednakze dhum zagrodzil mu droge, pochwycil go i zawlekt bosego
przez Forum do miejsca o nazwie Sigma, gdzie wykonat wyrok. Eks-cesarza wystano
nastepnie do klasztoru Elegmoi, jego krewni za$ mieli zosta¢ wygnani w rézne strony
$wiata. Ostatecznie, po obaleniu Michata V, Zoe poslubita Konstantyna Monomacha,
ktéry jako Konstantyn IX stat si¢ nowym wladca Bizancjum.

W kwietniowej rewolcie brali udziat takze Waregowie. Dowiadujemy si¢ o tym ze
spisanej w XI wieku Chronografii bizantyriskiego polityka i pisarza Michala Psellosa,
ktéry nazywajac Waregéw Tauroscytami, podaje, ze nie mogli oni pohamowacé swego
gniewu wobec postgpowan cesarza i przylaczyli si¢ do wystapieri ludowych. O udziale
Skandynawdéw moze $wiadczy¢ réwniez to, ze, jak podaje Psellos, cz¢$¢ walczacych byta
uzbrojona w romfeje — topory zwykle uzywane przez Waregéw®. Jednak czy kryzys
spraw wewnetrznych mégt na tyle dotyczy¢ wareskich najemnikéw, by tak jak miesz-
karicy Konstantynopola mieli oni wystapi¢ przeciwko nowej wladzy? Najemnikom
zalezy jedynie na odpowiednim zarobku, adekwatnym do wykonywanej pracy, raczej
niezaleznie od tego, komu stuza.

58 M. Psellos, Chronographie ou histoire d’un siécle de Byzance (976-1077) (dalej Psellos), wyd. E.
Renault, Paris 1926-1928, V. 25. Przyjmuje si¢, ze podstawowa bronia wareskich gwardzistéw byly
jednosieczne topory, prawdopodobnie osadzone na drzewcu zakofczonym ostrzem, co nadawalo im
forme wiéczni (S. Bléndal, op. ci., s. 183). Wedlug T. Dawsona rhomphaia, jako okreslenie o zabarwieniu
archaicznym stosowanym przez Bizantyriczykéw w odniesieniu do broni Waregéw, byta zmienna nazwa
topora, lecz nie brakuje gloséw, ze romfeje to nic innego jak krétkie miecze (I. Heath, Byzantine Armies,
Londyn 1981-1987, s. 38). Wydaje si¢ jednak, ze Psellos odréznial romfeje od mieczy, na co wskazuje
jego opis uzbrojenia gwardzistéw zbuntowanego Izaaka Komnena, do ktérego zostal wystany z po-
selstwem. Wedlug pisarza wszyscy ci zolnierze bedacy przedstawicielami réznych nacji uzbrojeni byli
w miecze, lance oraz cigzkie, zelazne romfeje (VII 22) i, jak podkreslit, topory o jednym ostrzu mialy
by¢ charakterystyczne dla Waregéw stacjonujacych w obozie uzurpatora (VII 24). Warto zaznaczy¢,
ze procz toporéw lance (w przypadku stuzby w bizantynskiej kawalerii) i miecze takze znajdowaly sig
na wyposazeniu stuzacych w Cesarstwie Skandynawéw (S. Bléndal, op. ciz, s. 183).
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Co innego, gdy nowy wladca podejmuje pewne kroki, ktére uderzaja w ich dzia-
falno$¢. Powodem, dla ktérego Waregowie wystapili przeciwko Michatowi V, mégt
by¢ oddzial Scytéw, a raczej Pieczyngdw, ktérym cesarz zaczat si¢ otaczaé, a co pod-
kopywalo prestiz gwardii’”. Domniemanie to budzi jednak spore watpliwosci. Owi
Pieczyngowie byli przeciez eunuchami, kupionymi jako niewolnicy prawdopodobnie
od ruskich handlarzy, wicc raczej nie stanowili jakiegokolwiek zagrozenia dla au-
torytetu Waregéw®. Bardziej prawdopodobnym powodem moglo by¢ uwolnienie
przez Michata V Jerzego Maniakesa®, z keérym gwardia wareska od dawna ,miata
na pienku”.

Heimskringla, Fagrskinna oraz Morkinskinna® zgodnie podaja, ze po przybyciu
do Bizancjum Harald wraz ze swymi ludZmi zostat wcielony do zajetych walkami na
Morzu Egejskim wojsk Jerzego Maniakesa. Z przekazéw mozna wywnioskowad, ze
stosunki miedzy wodzem wareskim a dowddca bizantyriskim od poczatku nie uktadaty
si¢ pomyslnie — wyglada na to, ze nastapila konfrontacja dwéch ambitnych osobo-
wosci, ktére walczyly ze soba o wicksze uznanie wiréd zolnierzy. Zrédta wychwalaja
rozsadek i mestwo Haralda, méwia, ze zawsze staral si¢ on oszczedzaé swoich zotnierzy,
nie naraza¢ ich na zbedne straty, lecz gdy tylko podjat si¢ bitwy, wowczas walczyt na
$mier¢ i zycie, co zawsze dawalo mu zwyciestwo i wiele tupéw. Widzac to, zotnierze
Maniakesa zacz¢li si¢ domaga¢, by Harald objat naczelne dowédztwo, totez Maniakes
nakazal gwardzistom opusci¢ swoje oddzialy i walczy¢ samodzielnie. Wtedy Harald,
wraz z Waregami i ,Ldtinumenn”® (facifiskimi wojami — prawdopodobnie byta to
grupa Normanéw), miat uda¢ si¢ do Afryki, zajmujac tam wiele miejscowosci. Do
przekazu sag nalezaloby jednak podchodzi¢ z pewna rezerwa. Ich narracja miala na
celu barwne przedstawienie loséw przysztego kréla Norwegii, dlatego rzeczywistych
powoddéw napiecia miedzy Haraldem a Maniakesem powinno si¢ szuka¢ migdzy
wierszami skandynawskich zrédel. Jak zauwazyta T. Wolinska, z tekstu Heimskringli
wynika, ze Harald
Starat sie, o ile to mozliwe, nie naraza¢ swoich podkomendnych. Nie byt lojalny wobec Gyrgira
[Jerzego Maniakesa — M.L.] i starat si¢ tak pokierowa¢ biegiem spraw, by nie uczestniczy¢ w walce,

gdy jej wynik byt niepewny lub gdyby owoce zwycigstwa mialy przypas¢ jego greckim sojusznikom.

Nie przeszkadzato mu to wszakze walczy¢ zaciekle w obronie whasnych intereséw®.

9 S. Blondal, op. cit., s. 77.

60 1. Shepard, Why did the Russians attack Byzantium in 10437, ,Byzantinish-Neugriechischen
Jahrbiicher”, t. XXII, Athen 1978, s. 181.

ol Skylitzes, s. 422.

2 Heimskringla, s. 74-76; Fagrskinna, s. 183-185; Morkinskinna, s. 134-135.
3 Heimskringla, s. 76.
64 T, Wolifiska, Wareg..., s. 78.
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Taka postawa wareskiego dowddcy na pewno nie mogla si¢ podoba¢ stynacemu
z impulsywnych zachowan Maniakesowi, ktéremu na dtuzsza met¢ Harald nie mégt si¢
bezkarnie przeciwstawia¢®. Z duza rezerwa nalezy podchodzi¢ réwniez do fragmentéw
sag méwiacych o zolnierzach Maniakesa domagajacych si¢ przekazania naczelnego
dowddztwa Haraldowi. Maniakes byt znakomitym bizantynskim wodzem, jednym
z najlepszych w XI wieku, cieszacym si¢ wielkim autorytetem wéréd podkomendnych,
kt6rzy dali wyraz swej lojalnosci w latach 1042-1043, wspierajac uzurpacyjna rewolte
swego dowddcey na tyle skutecznie, ze gdyby nie jego $mieré w bitwie pod Ostrowem,
miatby spora szanse zostaé cesarzem®®.

Jak przedstawiono wyzej, rzekomy udzial Haralda w zmaganiach na Morzu
Egejskim oraz jego wyprawa do Afryki sa fikcja, a raczej §ladem jego autentyczne-
go uczestnictwa w walkach na Zakaukaziu i w Azji Mniejszej. Jednakze opisywany
w przekazach skandynawskich konflikt migdzy Haraldem a Maniakesem moze by¢
echem wydarzen, ktére rozegraly si¢ na Sycylii.

Podczas walk na Sycylii Bizantyniczycy poczatkowo odnosili sukcesy zwieiczone
zdobyciem przez Maniakesa Messyny i Syrakuz®” (o udziale Waregéw w tych doko-
naniach nic nie wiadomo), lecz niebawem w armii bizantynskiej doszto do dwéch
konfliktéw, ktére zawazyly na losach kampanii. Najpierw z powodu niewyplacanego
zofdu zbuntowali sie normanscy najemnicy®®, nastepnie doszto do powaznego sporu
mi¢dzy Maniakesem a Stefanem. Wedtug przekazu Skylitzesa przyczyn tego konfliktu
nalezy si¢ dopatrywa¢ w bitwie na réwninie Draginai. Wéwczas to Maniakes, szykujac
swoje wojska do starcia na ladzie, rozkazal Stefanowi zabezpieczy¢ flotq wybrzeze, by
nie dopusci¢ do ucieczki Arabéw po ich ewentualnej porazce, jednakze gdy pokonat
wroga, wodz arabski zbiegl pospiesznie na niewielkiej todzi, co przeoczyli ludzie
Stefana. To wprawito Maniakesa w furi¢. Gdy tylko spotkal Stefana, zaczal na niego
kla¢, a nastgpnie miat go kilka razy uderzy¢ lanca po glowie, nazywajac leniwym
prézniakiem zdradzajacym cesarza. Stefan w odpowiedzi (zapewne wykorzystujac
swoje koneksje rodzinne, jako ze byl szwagrem Michata IV) powiadomit wladze, ze
Maniakes rzekomo knuje powstanie przeciwko cesarzowi, totez dowddca sit ladowych
zostal natychmiast odwotany z Sycylii i uwigziony, Stefanowi zas przypadto catkowite
dowddztwo nad wyprawa®.

6 Ibidem, s. 79.

66 J. Bonarek, op. cit., s. 40-42.

7 T. Wolitiska, Sycylia. .., s. 266.

8 Ibidem; cho¢ zrédta nie sa zgodne co do kontekstu buntu (T. Woliriska, Wareg..., s. 78;
J. Bonarek, op. cit., s. 57, przyp. 255).

0 Skylitzes, s. 405-406.
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Harald prawdopodobnie stanat po stronie Stefana, o czym mogly zadecydowa¢
jego wezedniejsze utarczki z Maniakesem oraz przywiazanie Skandynawéw do floty”’.
Jednakze najsilniejszym dowodem na to jest kwestia buntu Normanéw, ktérymi zapew-
ne byli wspomniani w sagach ,faciriscy” wojowie, najprawdopodobniej postugujacy sie
na co dziet jezykiem francuskim, a weze$niej (zanim przylaczyli si¢ do armii Maniakesa
podczas wyprawy na Sycylie) walczacy pod wodza ksiecia Salerno”'. To whasnie wraz
z nimi Harald mial odfaczy¢ si¢ od wojsk Maniakesa i zacza¢ dziata¢ na wlasna reke,
jak gloszg zrédta skandynawskie. Wyglada wigc na to, ze skandynawski opis konfliktu
miegdzy Haraldem a Maniakesem, ktéry mial zaistnie¢ podczas rzekomych walk na
Morzu Egejskim, odnosi si¢ do realnych wydarzen, jakie zaszly podczas kampanii
sycylijskiej, cho¢ raczej nie nalezy bra¢ pod uwage mozliwosci odtaczenia si¢ wojéw
Haralda. Taka niesubordynacja wydaje si¢ mato prawdopodobna, Harald z pewnoscia
nie wzigt udzialu w otwartym buncie i nie odszedt od Maniakesa, lecz raczej opowie-
dzial si¢ po stronie Stefana w mniej lub bardziej bierny sposéb. Gdyby stalo si¢ inaczej,
to pewnie udalby si¢ nastgpnie do Italii wraz z Arduinem’? i jego ludZmi, a péZniej
zaangazowal w walki toczone przeciwko Cesarstwu’?. Prawdopodobnie stao si¢ jednak
zupelnie odwrotnie. Wiele wskazuje na to, ze niedtugo po buncie Harald rzeczywiscie
udat sie do Italii’4, na co wskazuja stowa skalda Pjédolfra Arnérssona’, lecz by walczy¢
przeciwko Normanom, co sugeruje Illugi Bryndcelaskdld’. Nastepnie powrdcit do
Konstantynopola, otrzymal stanowisko manglawita i juz jako cztonek herairia udat
si¢ wraz z cesarzem do Bulgarii, by thumi¢ powstanie Piotra Deljana.

70 S. Blondal, op. cit., s. 69.

71 Snorri Sturluson, King..., kom. M. Magnusson, H. Pdlsson, s. 51, przyp. 1.

72 T. Woliiska, Wareg..., s. 79; Arduin, Longobard z Mediolanu, walczyl na Sycylii pod do-
wodztwem Maniakesa, po jego uwigzieniu za$ przeszedt pod komende¢ nowego katepana, Michata
Dokeianosa. W marcu 1041 r., korzystajac z wyczerpania sit bizantyriskich kampania sycylijska,
podnidst bunt, do ktérego przytaczyli sie Normanowie z Aversa. W do$¢ krétkim czasie udato mu sig
zaja¢ Apulie, gdzie w styczniu 1040 r. lokalne oddzialy wszczely rewolte z powodu rosnacych obciazen
oraz kosztéw, ktore lokalni mieszkaricy poniesli w zwigzku z kampania na Sycylii. Nieudane préby
pokonania sprzymierzonych z Longobardami Normanéw sklonity nowego cesarza do powierzenia
dowddztwa w Italii przywréconemu do task Maniakesowi (J. Bonarek, op. cit., s. 56-59).

73 T. Woliniska, Wareg..., s. 79-80.

74 S. Blondal, op. cit., s. 70.

75 W wierszu Sexstefja (Skjd, B 1, s. 340):

Sas, vid lund, 4 landi
Langbarda réd ganga.
(Ten [Harald — M.L.], ktéry dzielnie maszerowal w ziemi Longobardéw).
76 W skomponowanym w XI wieku wierszu tytutowanym Et digt om Harald hirdride (Skjd, B
I, s. 354):
Opt gekk 4 frid Frakka
(..)
dréetinn minn fyr eeu.
(M4j krdl czesto u $witu zaburzal pokdj Frankéw).
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O nieprzychylnej postawie Maniakesa wobec Haralda wspomina takze
Morkinskinna’” przy okazji kampanii skierowanej przeciwko Pieczyngom, jak to
zostato nadmienione wyzej. Nie dziwi zatem, ze Waregowie mogli si¢ poczu¢ za-
grozeni, gdy Michal V postanowil zwolni¢ ich wroga z wigzienia, lecz raczej nie
bylby to wystarczajacy powdd, by przylaczy¢ si¢ do rebelii. By¢ moze zadecydowato
o tym réwniez przywiazanie Waregéw do dynastii macedonskiej. Niewykluczone,
ze Waregowie czuli si¢ w pewien spos6b zobowiazani wobec swojej pracodawczyni,
bedac wdzigcznymi i wiernymi w zamian za dochodowg stuzbe, podobnie jak to
bylo w przypadku stosunku Haralda do Jarostawa Madrego. Ponadto nieprzychylne
nastroje Bizantynczykéw wzgledem rodu nowego cesarza™ z pewnoscia nie sklanialy
do opowiedzenia si¢ po jego stronie.

Wydaje si¢ jednak, ze nie wszyscy Waregowie opowiedzieli si¢ przeciwko cesarzowi.
Psellos podaje, ze cz¢$¢ najemnikéw przebywajacych w patacu (prawdopodobnie czgé¢
gwardii wareskiej) zostala przy cesarzu i mimo pewnych watpliwosci brata czynny
udzial w obronie”. Trudno jednak okresli¢, po ktérej stronie podzielonego ware-
skiego obozu mégt opowiedzie¢ si¢ Harald, jedli nie bra¢ pod uwagg jego konfliktu
z Maniakesem.

W rozwiazaniu tego problemu przydatne okazuja si¢ zrédla skandynawskie.
W Heimskringli, Fagrskinnie oraz Morkinskinnie mozna znalez¢ uderzajace podobieni-
stwa wzgledem informacji prezentowanych w tekstach bizantynskich. Ot6z wedlug
sagamadréw niedtugo po objeciu tronu przez Konstantyna IX doszto do konflik-
tu miedzy Haraldem a Zoe. Harald po powrocie z Jerozolimy®® mial zatgskni¢ za
Norwegia®, jednak cesarzowa, nie chcac go wypusci¢ z pobudek matrymonialnych
(chciata zaskarbi¢ sobie jego wzgledy, lecz ten zdecydowanie bardziej wolat jej krewna,
Marig), oskarzyla Haralda o defraudacje cesarskiego majatku i wtracila do wigzienia®.

77 Morkinskinna, s. 136.

78 ]. Bonarek, gp. cit., s. 28.

79" Psellos, V 30.

Wedtug Snorriego Harald miat uda¢ sie do Ziemi Swictej i zdoby¢ Palestyne whacznie
z Jerozolima (Heimskringla, s. 83), co jest raczej wymyslem sagamadra badz tez interpolacja zdarzen
z zycia prawnuka Haralda, Sigurda Krzyzowca, ktéry byl pierwszym krélem biorgcym osobiscie
udziat w krucjacie. O wyprawie Haralda do Ziemi Swietej takze napominaja Fargskinna (s. 187-188)
i Morkinskinna (s. 144).

81 O tym, ze Harald zatesknit za Norwegia, wspomina jedynie Snorri.

82 Heimskringla, s. 85; Fagrskinna, s. 188-189; Morkinskinna, s. 144-145; o tym, ze Zoe wysto-
sowala oskarzenia wobec Haralda, gdyz ten wolal uda¢ si¢ do Norwegii, niz pozosta¢ u jej boku
w Konstantynopolu, dobitnie pisze tylko Snorri. Z tekstow Fagrskinny i Morkinskinny mozna wycia-
gna¢ podobny wniosek, jednakze przekazy te s bardziej powsciagliwe, traktujac ten watek raczej jako
zastyszana pogloske. Tradycja skandynawska znalazla swoje odbicie takze w spisanych w XII w. Gesza
regum Anglorum (Gesta Regum Anglorvm. The History of the English Kings, t. 11, red. R.M. Thomson,
M. Winterbottom, Oxford 1998, s. xxxvii-xxxviii), kedrych autor Wilhelm z Mamelsbury poda-
je, ze przyczyna uwigzienia mial by¢ romans z wysoko urodzong dama (William of Malmesbury,
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Jednakze udato mu si¢ zbiec z niewoli, a nast¢pnie wkras$¢ wraz ze swymi towarzyszami
do palacu cesarskiego i oslepi¢ cesarza za to, ze wydat zgodg na jego uwigzienie, po
czym pospiesznie uciekl z Konstantynopola®.

Przekaz ten ociera si¢ o literacka fikcje. Otéz Konstantyn IX nigdy nie zostal
oslepiony, watek ten raczej przekrecono — prawdopodobnie chodzi tu o rzeczywi-
ste oflepienie cesarza Michata V34, Zrédha skandynawskie implikuja zatem, ze pod-
czas buntu Harald opowiedzial si¢ po stronie spofeczenistwa i wziat czynny udziat
w obaleniu cesarza, cho¢ trudno da¢ wiare temu, by osobiscie go oslepit. Dodatkowo
warto zaznaczy(, ze Fagrskinna w cz¢sci potwierdza stowa Psellosa sugerujace, ze
Skandynawowie byli podzieleni podczas rewolty — wedtug nordyckiego przekazu,
ludzie Haralda, wdzierajac si¢ do Wielkiego Patacu®, mieli zabi¢ stojacych na strazy
wareskich gwardzistow, co jednoczesnie podkresla wiarygodnos¢ informacji o udziale
Haralda po stronie buntownikéw. Co wigcej, wiersz skalda Valgardra 4 Velli wyraznie
sugeruje, jaka opcje wybral Harald:

Helmingi bautt hanga,

hilmis kundr, af stundu;

skipt hafid ér, svdt eptir
eru Veringjar feri®.

(Rozkazates, krélewski synu, powiesi¢ potowe z nich tam wéwczas;
uczynifes tak, ze pozostato mniej Waregéw).

Fragment 6w moze stanowi¢ dowdd na to, ze w wyniku konstantynopolitariskiej
zawieruchy Harald postanowil ukara¢ cz¢$¢ Waregdw za zdradg cesarzowe;j, skazujac
ich na $mier¢, co by¢ moze postuzyto mu do wyréwnania rachunkéw ze swoimi
ewentualnymi przeciwnikami z gwardii wareskiej®’.

Biorac to wszystko pod uwagg oraz opierajac si¢ na przekazie skomponowanego pod
koniec XIV wieku®® Flateyjarbok, jak uczynit to badacz Sigfus Blondal®, a takze tekscie

Gesta Regum Anglorvm. The History of the English Kings, t. 1, red. R.A.B. Mynors, R.M. Thomson,
M. Winterbottom, Oxford 1998, c. 260: 1). Harald mial zosta¢ osadzony wraz z dwoma Islandczykami,
Halldérem Snorrasonem (synem slynnego skandynawskiego wodza Snorriego Thorgrimssona) oraz
Ulfem Ospakssonem, ktérego Harald uczynit pézniej swoim kanclerzem. W $wietle tradycji zostali
oni uwiezieni w wiezy na tej samej ulicy, gdzie mial si¢ znajdowa¢ , kosciét Waregéw”, ulokowany by¢
moze nieopodal kosciota Hagia Sophia. Niewykluczone réwniez, ze Harald mégl trafi¢ do wiezienia
patacowego polozonego pod pomieszczeniem przeznaczonym dla wareskich gwardzistéw (S. Blondal,
The Last Exploits of Harald Sigurdsson in Greek Service, ,Classica et mediaevalia” 1939, 2, s. 13-14;
S. Bloéndal, 7he Varangians..., s. 87).

83 Heimskringla, s. 86-89; Fagrskinna, s. 189-190; Morkinskinna, s. 146-148.

84 S. Blondal, 7he Varangians..., s. 78.
Fagrskinna, s. 189.
86 Skjd, A1, s.391; B1,s. 361
87 S. Bléndal, The Varangians..., s. 95-96.
J. Morawiec, op. cit., s. 76.
8 S. Bléndal, The Varangians...,s. 78; S. Blondal, The Last.. ., s. 12.
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Morkinskinny’®, mozna wysuna¢ hipoteze, ze Harald zostal wtracony do wigzienia
przez Michata V, do czego walnie przyczynil si¢ dopiero co uwolniony Maniakes — oba
teksty informuja wprost, ze autorem oskarzen o defraudacje majatku cesarskiego miat
by¢ whasnie on, a nie Zoe. Gdy nastgpnie, w wyniku zamieszek w Konstantynopolu,
Haraldowi udalo si¢ zbiec, wystapit on przeciwko Michalowi V, czego efektem bylto
oslepienie cesarza”. Po zmianie na szczytach wladzy Harald zostal przywrécony do
fask i na wie$¢ o tym, ze jego bratanek Magnus zostal krélem Danii i Norwegii, jak to
zaznaczy! Snorri®?, zapragnat wréci¢ do Skandynawii, jednakze wedtug Kekaumena nie
pozwolit mu na to nowy cesarz, totez Harald musiat opusci¢ Bizancjum po kryjomu®.
Trudno powiedzie¢, dlaczego Konstantyn IX nie zezwolit Haraldowi na powrét do
ojczyzny. By¢ moze potrzebowat go do walki ze swoim zazartym wrogiem Maniakesem,

%4, a moze miat inny powéd.

ke6ry whasnie wystapil przeciwko nowemu cesarzowi
Powyisza hipoteza S. Blondala wyjasniajaca przyczyny uwiezienia Haralda” oraz
jego udziatu w buncie®® wydaje sie do$¢ przekonujaca, choé ciefi rzuca na nia autor
Rad. Z tekstu traktatu jasno wynika, ze Kekaumen, w przeciwieristwie do sagamadréw,
znal (cho¢ niekoniecznie bezposrednio) Haralda. Pisarz informuje, ze sam brat udzial
w kampanii bulgarskiej oraz ze wraz z Haraldem powrdcit z niej do Konstantynopola.
Skoro tak, to wystapienie Norwega przeciwko cesarzowi i jego udziat w buncie powinny
by¢ mu znane, dziwi wigc, ze nie zaznaczyt tego w swoim dziele. Niewykluczone, ze
autor pominat te zdarzenia, cheac utrzymaé gloryfikujacy ton, z jakim wzmiankuje
Haralda (zreszta wyraznie z nim sympatyzuje), podczas gdy wszelkie informacje o nie-
subordynacji wobec pracodawcy stanowilyby ryse na jego nieposzlakowanej opinii.
Czy jednak na pewno Harald zostal wtracony do wigzienia przez Michata V2 By¢
moze przekazy skandynawskie si¢ nie myla i Haralda rzeczywiscie aresztowano za

Konstantyna IX.

90 Morkinskinna, s. 142.

o1 S. Bléndal, 7he Varangians..., 87-93.

92 Heimskringla, s. 85.

% S. Blondal, 7he Varangians..., s. 96; Kekaumen, c. 81.

%4 M. Angold, op. cit., s. 21.

9 Wedlug tezy S. Bléndala Harald mégl zosta¢ aresztowany za zagarnianie tupéw, ktére prawnie
powinny trafi¢ do Konstantynopola, oraz za naduzycia, jakich mégt si¢ dopuszczaé podczas ewen-
tualnych poboréw podatkowych dokonywanych na zlecenie cesarza lub korzystajac ze specjalnych
naleznosci, jakie przystugiwaly wojsku, w tym zagranicznym najemnikom, na terenach prywatnych
posiadtosci i majatkéw koscielnych, co miato postuzy¢ Maniakesowi jako argument przeciwko nor-
weskiemu dowédcy (S. Blondal, 7he Last..., s. 6-12; S. Blondal, The Varangians..., s. 77-87).

% Wedtug badacza po uwolnieniu Maniakesa Michal V mial zdeprecjonowaé znaczenie gwardii
wareskiej, otaczajac sic mlodymi, scytyjskimi eunuchami (prawdopodobnie pieczynskiego pochodze-
nia), lecz swoja niech¢¢ do Skandynawdéw najdobitniej wyrazil, aresztujac ich wodza, co, jak twierdzi
S. Blondal, Waregowie na pewno uznali za niesprawiedliwe (S. Bléndal, 7he Last. .., s. 5,15; S. Blondal,
The Varangians..., s. 76-77, 88).
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Kekaumen nic nie wspomina takze o uwiezieniu Hardrady. Napisat tylko, ze
LAraltes w czasach Monomacha zapragnat powréci¢ do ojczyzny. Nie otrzymat jednak
na to zezwolenia. Wéwczas po kryjomu umknat i zaczat panowaé w swoim kraju™’.
Wydaje sig, ze gdyby Harald zostat aresztowany, autor Rad zaznaczytby to w swoim
trakrtacie, jednak takiej informacji brakuje. Niewykluczone, ze Kekaumen postanowit
z jakiego$ powodu przemilcze¢ to wydarzenie albo tez uznat je za malo istotne.

Co ciekawe, Kekuamen napisal, ze Harald ,bedac krélem dochowal wiernosci
i przyjazni Rzymianom™®®. W zdaniu tym autor uzyl stowa ,dochowal”, co brzmi,
jakby Harald nigdy nie sprzeniewierzyl si¢ wladzy, a swoja lojalna postawe prezentowat
jeszeze dhugo po opuszezeniu Konstantynopola. A skoro nie dopuscit si¢ niczego, co
mogloby urazi¢ cesarza na tyle, by wtraci¢ go do wiezienia, to aresztowanie moglo
nastapi¢ w zupelnie innych okolicznosciach niz sprzeniewierzenie si¢ cesarskiemu
autorytetowi. Okolicznosci te mogly wynika¢ z czynnikéw trzecich, a nie bezposred-
nio z czynéw Haralda i dlatego Kekaumen mégl uzna¢ je za malo istotne badz zbyt
skomplikowane, by wspomina¢ o nich w swoim traktacie.

W takim razie dlaczego cesarz postanowit aresztowaé wiernego Haralda? Nalezy
odrzuci¢ jeden z powodéw jego zniewolenia, ktdry zostal przedstawiony wyzej — ja-
koby Zoe nie chciata dopusci¢ do opuszczenia jej przez Haralda, gdyz miata wobec
niego plany matrymonialne, a poza tym byla na niego wsciekla za zaloty, ktére prawit
wzgledem niejakiej Marii. Jak stusznie zauwazyla T. Wolinska, przeciez
Harald zamierzat poslubi¢ — z mitosci lub wyrachowania politycznego — cérke Jarostawa Madrego.
Gdyby chcial zrezygnowac z tego zwiazku nie wysylatby do przysztego tescia transportéw z tupami

zdobytymi na shuzbie cesarstwu. Ponadto nie byto wowczas w Konstantynopolu miodej, atrakeyjnej
i spokrewnionej z cesarzowa lub cesarzem osoby, ktéra nositaby imie Maria®.

Spokrewniona z Zoe Maria wydaje si¢ wymyslem kopiowanym w sakndynawskich
tekstach, cho¢ niewykluczone, ze posta¢ o tym imieniu, ktéra niekoniecznie musiata
naleze¢ do rodziny cesarzowej, rzeczywiscie mogla odegra¢ jakas role w bizantyniskich
perypetiach Haralda, o czym nize;.

Bardziej prawdopodobnym powodem, dla ktérego Harald zostal uwi¢ziony, mogly
by¢ istotnie defraudacje majatku cesarskiego. Otdz wareski dowédca byt zobowiazany

wplaca¢ do skarbu odpowiednig kwotg od liczby zagarni¢tych tupéw!'®

, czego Harald
mogl nie przestrzegal, a tego mozemy si¢ domysla¢, biorac pod uwage fragmenty
Heimskringli, Fagrskinny i Morkinskinny dotyczace jego dzialan w Afryce, co tyczy si¢

raczej zmagan Waregéw na Sycylii badz w Azji Mniejszej czy na Zakaukaziu. Wedtug

97 Kekaumen, c. 8.

98 Ibidem.

99 T. Wolisiska, Wareg...,s. 82.

100S. Blondal, 7he Varangians. .., s. 60.
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tych Zrédel Harald podczas swoich wojazy mial zdobywa¢é ogromne ilosci bogactw,
ktére miat nastgpnie wysyla¢ do Nowogrodu na bezpieczne przechowanie u Jarostawa
101

Madrego'”". Dodatkowo Snorri, opisujac negocjacje Haralda z Magnusem po powrocie
do Norwegii i wspominajac o przywiezionych z Bizancjum kosztownosciach, jasno
zaznacza, ze ,Petta var pé reyndar Grikkjakonungs eiga ok audr” (wszystkie te bogactwa
prawnie nalezaly do greckiego kréla)!*%.

Malwersacje finansowe Haralda nie musialy jednak dotyczy¢ jedynie defraudacji
czgéci lupdéw. Ja zaznaczyl S. Blondal, gwardia wareska mogla by¢ wykorzystywana
do ekspedycji majacych na celu $ciaganie podatkéw w réznych rejonach Cesarstwa
Bizantynskiego i podczas tych poboréw moglo dojs¢ do bezprawnego zagarniecia przez
Haralda wielu bogactw!®. Co wiecej, klasztory oraz wielcy posiadacze ziemscy byli
zobowiazani do zapewniania rodzimym wojskom, a takze kontyngentom zagranicznym
darmowego zakwaterowania, podczas ktdrego wojowie mogli zazadaé, czego tylko
chcieli. Niewykluczone, ze tym sposobem, stacjonujac w poszczeg6lnych prowincjach
Bizancjum, gwardziéci Haralda mogli dopuszcza¢ sie wielu naduzy¢!®. W skandynaw-
skiej tradycji procedery te mogly zosta¢ zupelnie przekrecone, by stworzy¢ okazje do
wychwalania wojennych sukceséw norweskiego wodza, gdyz w $wietle nordyckich
przekazéw wszystkie bogactwa Haralda mialy pochodzi¢ ze zwycigskich kampanii.

Defraudacje majatku cesarskiego mogly by¢ tym bardziej bolesne dla cesarza,
poniewaz migdzy 1025 a 1042 rokiem nast¢puje, zgodnie z éwczesnymi tendencjami
gospodarki zachodnioeuropejskiej i paristw arabskich, catkowity zanik produkcji mo-
nety srebrnej (miliaresia), w zwiazku z czym mogla staé si¢ ona deficytowym $rodkiem
platniczym, ktdrego ubytek nie sprzyjal ekonomice paristwa. Jednakze trudno oszaco-
wad, czy tendencja ta miala rzeczywisty wplyw na odpltyw miliariesionu z Bizancjum,
dlatego badacze s ostrozni w formutowaniu twierdzen o ,glodzie srebra” na terenach
Cesarstwa tego okresu'®.

To, ze gloryfikujace Haralda skandynawskie Zrédla rzucaja niechlubny cied na jego
zyciorys, jasno zaznaczajac, ze dopuscil si¢ on defraudagji i ze bylo to podstawa postepo-
wania, ktére doprowadzito go do wigzienia, uwiarygodnia taki cigg wydarzen. Wydaje
si¢ jednak, ze bezprawne zagarniecie nalezno$ci byloby raczej zbyt blahym powodem
do uwiezienia zastuzonego i cieszacego si¢ dobrg stawg wareskiego dowddcy, ktérego
umiejetnosci jeszcze wielokrotnie mozna byto wykorzysta¢. Warto ponownie zwrécic
uwage na niemal wspéiczesny Haraldowi (w odréznieniu od sag krélewskich) przekaz

WU Heimskringla, s. 76; Fagrskinna, s. 185-186; Morkinskinna, s. 136.

102 Heimskringla, s. 100.

103 S. Blondal, 7he Varangians..., s. 80-86.

104 S, Blondal, 7he Last Exploits..., s. 10-12.

105 M. Salamon, Mennictwo bizantyriskie, [w:] Zarys mennictwa europejskiego, red. L. Morawiecki,
t. VI, Krakéw 1987, s. 222, 239.
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Kekaumena, ktéry nic nie wspomina o uwigzieniu Haralda, sugerujac przy tym, ze
nigdy nie sprzeniewierzyl si¢ on wladzy cesarskiej. Zatem jesli zostal on pozbawiony
wolnosci, to z powodéw, ktdre autor Rad uznal za niewarte odnotowania. Co wigcej,
z przekazu Kekaumena wynika, ze Harald przed ucieczka na Rus znajdowat si¢ na
wolnosci, wigc jedli trafit do wigzienia, to przebywal tam bardzo krétko, jakby nie ze
swojej winy. Jaki zatem mégl by¢ rzeczywisty powdd jego aresztowania?

Wyruszajac do Bizancjum, Harald nie zamierzal zrywa¢ kontaktéw z Jarostawem
Madrym, na ktérego dworze mégt wezesniej ,,rozwingé skrzydta”. Lapczywie groma-
dzac bogactwa i wysylajac je na bezpieczne przechowanie do Nowogrodu, Harald
ciagle w jaki$ spos6b wiazat swoja przysztosé z paristwem ruskim, tym bardziej ze nosit
si¢ z zamiarem poslubienia corki Jarostawa, Elzbiety. Wtadze bizantyriskie byly raczej
$wiadome relagji, jakie faczyly Haralda z wladca ruskim. Powierzajac mu dowédcze
stanowisko, musialy dobrze rozeznac si¢ w jego wezesniejszych do§wiadczeniach, by
nastgpnie z pelnym zaufaniem wysla¢ go w najbardziej zaognione rejony Cesarstwa.
To prawdopodobnie swiadomo$¢ sity Haralda oraz jego bliskich zwiazkéw z Rusia
byly gtéwnym powodem jego czasowego uwigzienia, a wszystko za sprawg konfliktu,
jaki rozgorzat miedzy Rusig a Bizancjum latem 1043 roku.

Jego dokladne przyczyny nie sa znane'®. Nic nie wspomina o nich Powies¢ minionych
1a?"’, milczy takze przebywajacy w tym czasie w Konstantynopolu Michat Attaliates'®®.
Nieco wigcej informacji udziela wspdtczesny mu Michal Psellos, bezposredni uczestnik
wydarzen, podajacy jako jedyna przyczyne wojny nienawisé, ktéra od dziesigcioleci
mieli zywi¢ Rusowie wzgledem Bizantyficzykéw i ktdra ostatecznie miata ich pchna¢
do niczym nieuzasadnionej inwazji'®’. Najwiecej wnioskéw mozna jednak wyciagna¢

110

na podstawie podania Skylitzesa'’, mimo ze w okresie rozgrywajacych si¢ wydarzen byt

1961 do dzi$ nie do korica zostaly wyjasnione, zob.: J. Bonarek, op. cit., s. 105-106; ]. Shepard, op.
cit., s. 147-212; G. Schlumberger, L'épopée byzantine a la fin du dixiéme siécle, t. 3, Paris 1905, s. 461-476;
G. Vernadsky, The Byzantine-Russian War of 1043, ,Stidost-Forschungen”, 12, s. 45-67; M.V. Lev¢enko,
Ocerki po istorii russko-vizantijskich otnosenij, Moskwa 1956, s. 389-398; G.G. Litvarin, Psell o pricinach
poslednego pochoda russkich na Konstantinopol’ v 1043 g., ,Vizantijskij Vremennik” 1967, 27, s. 71-86;
G.G. Litvarin, ES¢e raz o pochode russkich na Vizantiju v ijule 1043 g., ,Vizantijskij Vremennik” 1969,
29, 5.105-107; G.G. Litvarin, Voina Rusi i Vizantii v 1043 g., [w:] Issledovania po istorii slavianskich i bal-
kanskich narodov, Moskwa 1972,5.178-222; G.G. Litvarin, Vizantia, Bolgaria, drevnaia Rus’ (IX-nacalo
XIIv.), Sankt Petersburg 2000, s. 228-276; V.T. Pasuto, Viesnaiaia politika Drevnei Rusi, Moskwa 1968,
s.79-80; A. Poppe, Paristwo i kosciét na Rusi w XI w., Warszawa 1968, s. 69-130; A. Poppe, La derniére
expédition russe contre Constantinople, ,Byzantinoslavica” 1971, nr 32, s. 1-29, 233-268; M. Salamon,
Kvoprosu o date glavnogo sragenia russkich s grekami w ijulie 1043 g., ,Vizantijskij Vremennik” 1972, 33,
s. 88-91; S. Franklin, D. Separd, Naéalo Rusi 750-1200, Sankt-Petersburg 2000, s. 313-317; A. Karpov,
Jaroslav Mudryj, Moskwa 2001, s. 327-374.

07 Powiest, s. 120.

108 M. Attaliates, Historia (dalej: Artaliates), red. I. Peréz Martin, Madrid 2002, s. 16-17.

109 Psellos, VI 91.

10 Skylitzes, s. 480-483.
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on prawdopodobnie jeszcze malym dzieckiem™. Z jego przekazu dowiadujemy sie, ze
w czerweu 1043 roku miato dojs¢ w Konstantynopolu do konfliktu zbrojnego miedzy
mieszkaricami miasta a ruskimi kupcami, w wyniku czego $mier¢ miat ponie$¢ pewien
LEmpovodg” (znany) Scyta. Wydarzenie to miato doprowadzi¢ do akcji odwetowej,
kierowanej przez ksiecia nowogrodzkiego Wiodzimierza'?, dzialajacego z polecenia
swego ojca, Jarostawa Madrego'. Dysponujac liczna flota, udat si¢ on na poludnie
z zamiarem przypuszczenia ataku na stolicg Bizancjum, do czego cesarz nie zamierzal
jednak dopusci¢. Wedtug Skylitzesa zanim doszto do walnej bitwy, Bizantyriczycy
mieli podja¢ dwie préby pokojowego zazegnania konfliktu, lecz kazda z nich zostata
odrzucona'. Z kolei wedtug Psellosa to Rusowie mieli jako pierwsi wysunaé propo-
zycje zawarcia rozejmu, jednakze na ich wygérowane warunki Konstantyn nie mégt

5

przysta¢. Tym sposobem doszlo do starcia na Morzu Marmara'”, w trakcie ktérego,

prawdopodobnie w wyniku naglej zmiany pogody, ruska flota zostata rozgromiona'®.
Ostateczny rozejm zostal zawarty trzy lata pézniej'’.

Podobnie jak w przypadku rewolty w Konstantynopolu, takze i tu nielatwo jest
okredli¢ role, jaka Harald mégl odegra¢ w opisywanych zajsciach. Mimo trudnosci
wynikajacych ze skapych przekazéw zrédtowych, zwlaszcza skandynawskich, ktére
w zaden sposéb nie tacza Haralda z inwazja 1043 roku (sagi milcza na jej temat),
Andrzej Poppe wysunal hipoteze®, iz byla ona wspélng operacja zorganizowang
za posrednictwem Norwega przez Jerzego Maniakesa i Jarostawa Madrego. Wedlug
badacza Harald miat wejs¢ w konflikt z cesarzem Konstantynem, gdy jego dawny
towarzysz broni Maniakes rozpoczat swojg rebelig.

Po przywréceniu do fask przez Michata V, Maniakes objat urzad katepana Italii,
sukcesywnie odzyskujac wczesniej utracone przez Cesarstwo ziemie™. Mimo to, jak

U J. Bonarek, op. cit., s. 106.
12 Skylitzes, s. 480.
13 Powiesé, s. 120.
4 Skylitzes, s. 480-481.
15 Psellos, VI 92.
Autor Powiesci minionych lat podaje, ze zdziesiatkowana przez burze armia Wlodzimierza
zdolala jeszcze pokona¢ nadestane na wies¢ o jej klesce okrety bizantynskie, po czym pospiesznie po-
wrdcila na Rus$ (Powiest, s. 120). Psellos za$ napisal, ze burza miala rozpgtad si¢ podczas bitwy, ktéra od
poczatku nie uktadala si¢ po mysli Ruséw (Psellos, VI 95), z kolei Skylitzes nic nie wspomina o burzy,
podajac jedynie, ze po utracie pierwszych 11 fodzi, przeciwnicy skierowali si¢ do odwrotu, nieopatrznie
wplywajac na niebezpieczne wody pelne raf i skal, gdzie utracili wigkszo$¢ jednostek. W pogon za
Rusami mialy uda¢ si¢ jedynie 24 bizantyriskie okrety, ktore zostaly pobite przez nierezygnujacych
z dalszej ucieczki Ruséw (Skylitzes, s. 481-483), co w pewnym stopniu jest potwierdzeniem przekazu
Powiesci o zwycigstwie zdziesigtkowanej przez burzg i bedacej w odwrocie armii Wodzimierza.

7 Powiesé, s. 120.

8 A. Poppe, La derniére...,s. 7,13, 22, 26-29, 233-239; ]. Shepard, op. cit., s. 149.

9 J. Bonarek, op. cit., s. 40.
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podaje Psellos'®, kolejny cesarz mial zywi¢ pogarde wzgledem stronnika niedawnego
adwersarza Zoe, co jako gléwna przyczyne konfliktu wymienia takze Attaliates''.
Postawa Konstantyna miata przysporzy¢ doswiadczonemu wezesniejszym uwigzieniem
Maniakesowi wielu niepewnosci, wskutek czego zaczat on formowad whasne stronnic-
two, ktére tworzyli wierni mu zolnierze. Gdy shuchy o tym doszly do Konstantyna,
cesarz wystat do Italii posta, ktéry po przybyciu miat publicznie zniewazy¢ Maniakesa,
za co spotkata go $mier¢. Na wies¢ o tym Konstantyn przygotowal wielkg armie, kté-
rg postal przeciwko buntownikom, na dobre rozpetujac wojne domowa'*?. Wedlug
Skylitzesa powody wojny mialy by¢ bardziej przyziemne, wynikajace z prywatnych
animozji narostych migdzy Maniakesem a jego sasiadem Romanem Sklerosem, kté-
rego siostra byla kochankg cesarza. Maniakes mial niejednokrotnie prébowa¢ pozba-
wi¢ swego wroga zycia, lecz zawsze bezskutecznie. Ostatecznie, wykorzystujac swoje
wplywy na dworze, Roman miat doprowadzi¢ do odwotania Maniakesa, ktéry zdajac
sobie sprawe z konsekwencji, jakie moga go spotkaé po powrocie do Konstantynopola,
miat zebra¢ swoich stronnikéw i zosta¢é obwolanym cesarzem. Konstantyn prébowat
zazegna¢ konflike droga dyplomatyczna, lecz jego dzialania spelzly na niczym, co
ostatecznie doprowadzito do wojny'?>. Wystapienie Maniakesa nastapilo jesienia 1042
roku. W lutym nast¢pnego roku jego wojska przekroczyly Adriatyk, obierajac kierunek

124

na Tesalonike'**, lecz zostaly zastopowane przez armig cesarska pod Ostrowem. Mimo

militarnego zwyciestwa rebelianci poniesli porazke polityczng na skutek $mierci swego
wodza, wladza Konstantyna zostala za$ uratowana'®.

W opinii A. Poppe, w trakcie rebelii Maniakesa, Harald miat powrdci¢ na Rus,
by na prosb¢ uzurpatora przekonaé Jarostawa do wyslania wsparcia buntownikom,
ktérych wédz, jako przelozony ruskich najemnikéw, byl prawdopodobnie dobrze
znany ruskiemu kniaziowi. Jarostaw mial przysta¢ na prosbe, kierujac si¢ nie tylko
naleganiami Haralda, lecz takze wlasnym interesem, gdyz zalezalo mu na tym, by na
tronie bizantyniskim zasiadl czlowiek zawdzigczajacy mu wiadze. Poza tym, jak dalej
wywodzi A. Poppe, niedopuszczalny kanonicznie trzeci §lub zaréwno Konstantyna IX,

jak i Zoe, mial oburzy¢ wplywowych ruskich duchownych, sam metropolita kijowski

120 Psellos, VI 78-79.

121 Attaliates, s. 15.

122 Psellos, VI 81-83.

125 Skylitzes, s. 427.

124 7. Bonarek, op. cit., s. 41; A. Poppe, Pasistwo..., s. 84; A. Poppe, La derniére..., s. 15;
B. Krsmanovi¢, Uspon vojnog plemstva u Vizantii XI veka, Beograd 2001, s. 103; N.A. Skabalanovi¢,
Vizantijskoe gosudarstvo i cerkov’ v XI veke, t. 1, Sankt-Petersburg 2004, s. 178; G. Novello, Giorgio
Maniace, ,Porphyra” 2007, 9, s. 92.

125 Psellos, VI 84-87; Attaliates, s. 15-16; Skylitzes, s. 428; J. Bonarek, ap. cit., s. 41-42; A. Poppe,
Pasistwo..., s. 88-89; A. Poppe, La derniére..., s. 20; B. Krsmanovi¢, op. cit., s. 106; N.A. Skabalanovi¢,
op. cit., s.178; G. Novello, op. cit., s. 92.
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za$ postanowil wykorzysta¢ zaistnialy sytuacje, by przekonaé Jarostawa Madrego do
wojny, ktdra prawdopodobnie w interesie hierarchy miataby zakonczy¢ si¢ autokefalig
Kosciota ruskiego, od poczatku swego istnienia zaleznego od konstantynopolitariskiego
centrum. Z tych powodéw Jarostawowi miao zaleze¢ na zorganizowaniu wyprawy tak
bardzo, ze postanowit nie rezygnowac z niej nawet wtedy, gdy dotarly wiesci o $mierci
Maniakesa.

Hipoteza ta nie znajduje jednak glebszego uzasadnienia w rzeczywistoéci histo-
rycznej. Partykularnych dazen Kijowa nie potwierdzaja zadne Zrédta, trzecie za§ mal-
zefistwo nie moglo postuzy¢ duchowiedistwu za argument, gdyz prawnie zakazane
bylo dopiero czwarte. Najwigcej zastrzezent budzi jednak kwestia przekladajacej sie
na powrdt Haralda do panistwa ruskiego pomocy, ktédrej rzekomo mial on udzie-
li¢ Maniakesowi. Jak przedstawiono wyzej, wareski dowddca najprawdopodobniej
znajdowal si¢ w permanentnym konflikcie z bizantyriskim wodzem, dlatego wydaje
si¢ malo realne, by zdecydowal si¢ go wesprzeé, wystgpujac jednoczesnie przeciwko
swemu pracodawcy. Co wiccej, wiele wskazuje na to, ze w latach 1043-1044 Harald
ciagle znajdowal si¢ na terenie Bizancjum. Otdz zgodnie z Islandzkimi Rocznikami
Krélewskimi w 1045 roku, podczas swej drogi powrotnej do Norwegii, mial on poja-

wié sie u wybrzezy Szwecji'?®. Réwniez Snorri'?’

wspomina, ze wracajac do ojczyzny,
Harald zawital najpierw do Szwecji'®®, a doktadnie do Sigtuny'®, zaznaczajac przy
tym, ze wezesniejsza zime miat spedzi¢ w Nowogrodzie na dworze Jarostawa. Skoro
wigc Harald przybyt do Szwecji w 1045 roku, a weze$niejsza zime, zaraz po ucieczce
z Konstantynopola, po$wigcit na pobyt w Nowogrodzie, to z Bizancjum musiat zbiec
najwcze$niej wiosna 1044 roku, co wyklucza mozliwos¢ machinagji, jakie mialy do-
prowadzi¢ do inwazji. Poza tym, gdyby Harald miat odegra¢ znaczaca role w konflikcie
rusko-bizantynskim, raczej zostaloby to odnotowane w Zrédtach skandynawskich, te
jednak milcza na ten temat. Z kolei przekazy bizantyniskie w zaden sposéb nie tacza
uzurpatorskiego buntu z wyprawa Ruséw. Zastanawia réwniez celowo$¢ prowadzenia
inwazji w obliczu $mierci Maniakesa, bez ktérego stronnictwo rebeliantéw stracito

126 [slandske Annaler, red. G. Storm, Christiania 1888, s. 108; zrédto to uchodzi za doktadne, jako
ze podaje wiele weryfikowalnych informacji dotyczacych Rusi i wschodniej czesci Morza Srédziemnego
(J. Shepard, op. cit., s. 177).

27 Heimskringla, s. 91; podajac t¢ informacj¢ Snorri powoluje si¢ na skomponowany okoto 1047
roku (G. Vigfusson, E York Powell, Corpus Poeticvm Boreale. The Poetry of the Old Northern Tongue from
the Earliest Times to the Thirteenth Century, t. 11, Oxford 1883, s. 216) wiersz Valgardra 4 Velli £t digt
om Harald hirdride (Skjd, A 1,s. 391, B 1, s. 361).

128 Takze autorzy Fagrskinny (s. 191) oraz Morkinskinny (s. 150) podaja, ze wiosng Harald mial
opusci¢ Nowogréd, a nastepnie dotrzeé do Szwecji.

129" Miasto epoki wikingéw potozone u ujécia rzeki Fyris nad jeziorem Melar. Bylo to lokal-
ne centrum handlowe o duzym znaczeniu administracyjnym i religijnym stanowigcym baze¢ dla
wzmacniajacej si¢ wladzy szwedzkiego monarchy (K. Holman, Historical Dictionary of the Vikings,
Maryland—-Oxford 2003, s. 247).
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sens istnienia, tym bardziej ze nie zastapila go zadna wyrdzniajaca si¢ postaé, dzigki
ktérej Jarostaw méglby realizowaé swéj rzekomy plan.

Wobec niescistosci powyiszej tezy ustalenia kolejnego badacza, Jonathana
Sheparda'®, wydajg si¢ bardziej przekonujace. W swietle jego teorii u podstaw konflik-
tu lezala réwnowaga ekonomiczno-polityczna, ktdra zachwiato w czerwcu 1043 roku
starcie mieszkaricéw Konstantynopola z kupcami ruskimi, w wyniku ktérego $mier¢
mial ponie§¢ tajemniczy ,znany Scyta”. Bylo to ujma na honorze ksigcia ruskiego,
kt6ry na mocy traktatu zawartego w 944 roku uchodzit za gwaranta bezpieczefistwa
swych poddanych w Bizancjum. Wydarzenie, wobec ktérego Bizantyriczycy nie podjeli
zadnych krokéw odszkodowawczych, byto oznaka stabnacej roli polityczno-militarnej
kniazia w polityce zagranicznej Cesarstwa, na co Jarostaw nie mégl pozwoli¢. Sciste
relacje z Bizancjum byly priorytetowe dla ruskich ksiazat. To whasnie z nich czerpali
oni profity finansowe, a takze wplywy polityczne (jako nadzorcy i protektorzy wymiany
handlowej migdzy oboma paristwami) oraz prestiz (przez utrzymywanie wyjatkowych
relacji z cesarzem uchodzacym na Rusi za wladcg jednego z najbogatszych panistw $wia-
ta). Wszystkim tym czynnikom Jarostaw, podobnie jak wczesniejsi ruscy kniaziowie,
zawdzigczal autorytet w paristwie, gdzie ciagle demonstrowanie praw do tronu i utrzy-
mywanie prestizu odgrywalo wazna role. Wydarzenia z czerwca 1043 roku postuzyly
wigc Jarostawowi jako pretekst do zademonstrowania swoim poddanym, ze nadal jest
on gwarantem ich intereséw w Cesarstwie, oraz do uswiadomienia Bizantyjczykom,
ze ciagle pozostaje liczaca si¢ postacia na arenie migdzynarodowej. Dodatkowo do
wyprawy na Bizancjum zachecala Jarostawa coraz lepsza sytuacja zagraniczna panistwa,
ktéra wyklarowata si¢ w 1036 roku po $mierci Mscistawa, bedacego niegdys gléwnym
rywalem Jarostawa zajmujacym Kijéw, oraz po ostatecznym uporaniu si¢ z zagrozeniem
pieczyriskim na poludniowych rubiezach pafstwa'.

Wydaje si¢ zatem, ze Harald nie odegrat wigkszej roli w wydarzeniach majacych do-
prowadzi¢ do ruskiej inwazji. Jednakze w jej obliczu mégt on stanowi¢ spore zagrozenie
dla bezpieczeristwa paristwa, co raczej nie umknelo uwadze wladz bizantyriskich.

Jak wspomniano wyzej, Harald zawdzigczal Jarostawowi bardzo wiele i prawdopo-
dobnie dalej faczyl swoja przysztosé z paristwem ruskim. Nie dziwitoby wicc, gdyby ze-
chcial opusci¢ Konstantynopol, by opowiedzie¢ si¢ po stronie Jarostawa (co nie jest réw-
noznaczne z udzialem w wyprawie na Carogrdd), badz jako dowddca cieszacy sig stawa
wérdd wareskich najemnikéw stanaé na czele ewentualnej rebelii powigzanej z ruska in-
wazja. Ryzyko wspétpracy Haralda z najezdZcami bylto tym wigksze, ze, jak dowiaduje-
my si¢ z przekazu Skylitzesa, Whodzimierz , ipocetaipiodpievog 8¢ Kot GUPHO KOV 00K

130 7. Shepard, op. cit., s. 147-212.
13U Thidem, s. 193.
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OAlyov Amd T®V KOTOKOOVTIOV €V TG Tpocapktiolg tod Qkeavod VNRooLlg
g0vv”13? (zebral niemaly grupg wojéw sposrdéd ludzi zamieszkujacych pétnocne wy-
spy Oceanu). Wspomniani ludzie z wysp pétnocnych to z pewnoscia skandynawscy
najemnicy zatrudnieni, podobnie jak niegdy$ Harald, przez ruskiego ksigcia.

Jak wiadomo, Skandynawowie znajdowali si¢ réwniez na ustugach ce-
sarza, podobnie jak ruscy wojowie, a ponadto w Konstantynopolu nie bra-
kowalo robigcych interesy ,scytyjskich” kupcéw. Nie dziwi wigc zatem, ze
w obliczu nadchodzacego ataku Konstantyn podjat kroki majace na celu zneu-
tralizowanie zagrozenia wewnetrznego i dlatego, jak podaje Skylitzes, ,to0g pév
gvonuodvtog tf) Pactiiol Eumdpouvg TdV Xkvbdv, ETt 8¢ Kol ToVG KATA ULy ioV
napovtag dlaokeddoag év toig Bépact kal dopaliodpevog, vo un Kol amod Tdv
gvoov EmiPovAn Tig aveyepbf @g 6 koipoOg €6idov kai TtO TOD Epyov
0&vppomov™3 (kupcédw scytyjskich mieszkajacych w stolicy oraz tych, ktérzy byli
obecni na mocy zawartych uméw, cesarz rozproszyt po temach i postawil pod straza,
by unikna¢ ataku z ich strony, gdyby nadarzyla si¢ im taka sposobnos¢).

Wiele wskazuje na to, ze podobny los spotkal takze Haralda, ktéry jak zaden inny
najemnik stanowil w obecnej chwili duze zagrozenie dla bezpieczeristwa paristwa.
Zatem ograniczenie jego wolno$ci musialo nastapi¢ najprawdopodobniej p67na wiosna
badZ wezesnym latem 1043, gdyz wedtug Skylitzesa w czerweu miato dojs¢ do kon-
flikeu“. Jednym z argumentéw za§ mogacym ostatecznie przekona¢ Konstantyna do
takiego zabiegu, mogly by¢ doniesienia o bogactwach, ktére Harald miat wysyla¢ na
Rus, co $wiadezylo o jego niebezpiecznej dla Cesarstwa wspétpracy z Jarostawem.

Stad w przekazach skandynawskich wiele informacji o jego uwigzieniu, ktére saga-
madrzy najwyrazniej udramatyzowali, tworzac romantyczny obraz przygdd przysztego
kréla podczas jego bizantyriskiej shuzby. Harald nie musiat przeciez trafi¢ do wigzienia,
wydaje sig, ze bardziej odpowiednia forma ograniczenia wolnosci tak znaczacej postaci
bylo natozenie aresztu domowego. Uwiczienie wydaje si¢ zabiegiem na tyle drastycz-
nym, ze znalaztoby swéj wyraz w przekazie Kekaumena, lecz ten ani stowem nie wspo-
mina o podobnym zajsciu, w przeciwienstwie do skandynawskich autoréw, keérych
epickie i przejaskrawione opisy zamierzchtych wydarzeni byly rzecza naturalna.

Jednakze w tej barwnej narracji moze znajdowac si¢ zdzbto prawdy. Sagi rozpisuja
si¢ na temat roli tajemniczej Marii, rzekomej krewnej Zoe, kedra miata przypas¢ do
gustu Haraldowi i ktdra ten, zaraz po wydostaniu si¢ z wigzienia, miat porwaé, ucie-
kajac z Konstantynopola, a nast¢pnie pozostawi¢ wraz z ochrona gdzies na brzegu

132 Skylitzes, s. 430.
133 Ibidem, s. 430-431.
134 Ibidem, s. 422.
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poza granicami miasta z pro$ba, by przekazala cesarzowej jego szydercze stowa'®.

Do dzi$ trudno ustali¢ historyczno$¢ tej postaci. Niewykluczone, ze mogla by¢ nia
siostra $miertelnego wroga Maniakesa, Romana Sklerosa, ktéra nosita to samo imig
i ktéra wedtug Skylitzesa miata by¢ kochanka Konstantyna IX. To jej Roman miat
zawdzigczaé uprzywilejowang pozycje w stolicy, dzigki czemu miat doprowadzi¢ do
pozbawienia Maniakesa urzedu katepana Italii'*®. Zywiac uraz¢ do wspélnego wro-
ga, Harald by¢ moze utrzymywal przyjazne kontakty z Romanem i dzigki nim mial
okazje poznac jego siostre, a pdzniej w jakis sposdb postuzyt si¢ nia, opuszczajac
Konstantynopol, czego niewyrazne $lady zostaly utrwalone w nordyckich tekstach.
Niewykluczone réwniez, ze posta¢ Marii stanowi echo tradycji ruskiej, ktdra za sprawa
Waregéw przenikneta do skandynawskiej. Z Powiesci minionych lat*®” dowiadujemy
sie, ze zona ksigcia Wsiewoloda byla ,,Greczynka”, od ktérej syn Whodzimierz przyjat
przydomek Monomach. Jest w zasadzie pewne, ze owa ,,Greczynka” to Maria — cérka
Konstantyna X",

Jakiekolwiek bylyby Zrédta pojawienia si¢ tajemniczej Marii w tekstach sag skan-
dynawskich, problem autentycznosci tej postaci, a tym bardziej jej udziatu w bizan-
tyfiskich perypetiach Haralda, pozostaje trudny do ustalenia. Jesli rzeczywiscie byta
nig pickna Maria Sklerajna, w ktérej cesarz Konstantyn IX si¢ zadurzyl, jej ryzykowne
uprowadzenie podczas ucieczki, a nastgpnie odestanie do cesarzowej po oddaleniu si¢
na bezpieczng odleglos¢ wydaja si¢ mie¢ tylko jeden cel — Harald mdgt si¢ nig postuzy¢
jako zakladniczka gwarantujaca bezpieczne opuszczenie Konstantynopola, co zapewne
byloby skutecznym argumentem, by przekona¢ niechgtnego cesarza do zezwolenia
Norwegowi na powré6t do ojczyzny.

Nie wiadomo, w jaki rzeczywisty sposéb Harald opuscit stolice Bizancjum, cho¢
wedlug S. Blondala nordycki opis pokonywania przez todzie Haralda taficuchéw
blokujacych dostep do konstantynopolitaiiskiego portu wydaje si¢ odwzorowywac
realia historyczne'. Kekaumen podaje jedynie, ze Harald opuscit stolice po kryjomu,
nie mogac uzyskac zgody cesarza. Jego stowa implikujg zatem, ze przed powrotem na
Rus$ Harald znajdowal si¢ na wolnosci (cho¢ niepelnej), w przeciwnym razie starania
o zgode Konstantyna na opuszczenie paristwa nie mialyby sensu. By¢ moze w opinii

135 Heimskringla, s. 88-89; Fagrskinna, s. 190; Morkinskinna, s. 147-148.

136 Skylitzes, s. 427; J. Bonarek, op. cit., s. 40-41, przyp. 168. O uczuciach wiazacych Marie
i Konstantyna IX barwnie rozpisuje si¢ réwniez Psellos, wedtug ktdrego Zoe na pismie miata zgodzi¢
si¢ na ich niekanoniczny zwiazek (VI 58-59). Jesli prawda jest, ze ponad 60-letnia juz Zoe tolerowata
obecnos¢ picknej Marii u boku cesarza, znaczyloby to, iz byla $wiadoma swej nieatrakcyjnosci i raczej
nie byla sklonna szuka¢ nowych przygéd mitosnych, co zadaje kltam nordyckim opowiesciom o jej
rzekomych planach matrymonialnych, z jakimi miala si¢ nosi¢ wzgledem Haralda.

137 Powiesé, s. 126, 180.

B8 Viadimir Monomach, [w:] ODB, t. 111, red. A. Kazhdan, New York—Oxford 1991, s. 2184-2185.

139 S. Blondal, 7he Varangians. .., s. 98.
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cesarza Harald ciagle stanowit zagrozenie, w koricu Bizancjum pozostawato w stanie
wojny z panistwem ruskim do 1046 roku. Wydaje si¢ wigc, ze najrozsadniejszym
krokiem bytoby przywrécenie Haraldowi petnej wolnosci dopiero po formalnym
zazegnaniu konfliktu, gdy mozliwosci militarnych Norwega oraz jego wiedzy na te-
mat sytuacji politycznej Bizancjum Jarostaw nie méglby wykorzysta¢ do ponownego
uderzenia'®.

Na podstawie powyzszych wywodéw dotyczacych zajs¢ w Konstantynopolu moz-
na dojs¢ do nastgpujacych wnioskéw. Podczas kwietniowej rewolty Harald wraz ze
swymi wojami opowiedzial si¢ przeciwko Michatowi V i by¢ moze miat swéj udziak
w olepieniu cesarza, cho¢ wydaje si¢ watpliwe, by osobiscie tego dokonal. Nastepnie,
po wstapieniu na tron Konstantyna IX, dalej stuzyt w odziedziczonej przez nowego
whadce armii bizantynskiej, lecz w obliczu zblizajacej si¢ inwazji Ruséw zostal pre-
wencyjnie aresztowany, co miato zapobiec jego ewentualnej wspdtpracy z wrogiem.
Po zazegnaniu niebezpieczeistwa uzyskal niepelng wolnoé¢ i zastyszawszy o zmianach
politycznych, do jakich doszto w Norwegii, postanowit wréci¢ do ojczyzny, by spré-
bowac¢ zawalczy¢ o tron. Konstantyn IX nie zezwolit mu jednak na opuszczenie kraju,
prawdopodobnie obawial si¢, ze po powrocie na Ru§ Harald ponownie dofaczy do
wojsk Jarostawa, wzmacniajac tym samym sil¢ militarng wroga, z jakim konflikt nie
zostat jeszcze formalnie zazegnany. Dodatkowo nie dziwiloby, gdyby Konstantyn chcial
na dluzej zatrzyma¢ sprawdzonego w bojach Haralda, ktdry jeszcze niejednokrotnie
mogt si¢ zastuzy¢ w zaognionych konfliktami rejonach Cesarstwa. Mimo to Harald,
$wiadom swej potegi i mozliwosci, postanowit po kryjomu opusci¢ Konstantynopol.
Zgadzaloby sig to z przekazem Kekaumena, a i mogloby by¢ ziarnem prawdy w tek-
stach skandynawskich opisujacych jego brawurowa ucieczke.

Obawy Konstantyna okazaly si¢ jednak bezpodstawne. Harald powrdcil na Rus,
poslubit Elzbiete, a nastgpnie udat si¢ do Norwegii, gdzie objal rzady. Autor Rad wy-
raznie zaznaczyl, ze po opuszczeniu Bizancjum Harald dochowat wiernosci Cesarstwu.
Dlaczego jednak tak to podkreslit? Prawdopodobnie dlatego whasnie, ze wiedziat
o rzeczywistych powodach aresztowania wareskiego dowddcy, z ktérym tak bardzo
sympatyzowal.

10 Zob. J. Shepard, op. cit., s. 178, przyp. 1.
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A RECOGNISED MERCENARY IN THE CONSTANTINOPLE PRISON.
A MYSTERIOUS ROLE OF HARALD HARDRADA IN THE REVOLT AS OF 1042

Abstract

Harald Hardrada (about 1015-1066), the king of Norway, earlier the commander of Scandinavian mer-
cenaries fighting for the Prince of Rus Yaroslav the Wise as well as for the Bizantine emperors (there as
akoluthos — the commander of Varangian Guard) is a character whose history still raises doubts and
leaves a lot of unanswered queries. It is due to all these inaccuracies of Scandinavian sources (mainly
Heimskringla, Fagrskinny and Morkinskinny) as well as the absence of information concerning his deeds
in the Rus and Bizantine’s sources (the only one who briefly mentions Harald is Kekaumenos, the author
of the Advice for the Emperor).

The greatest number of questions appear while considering the participation of Harald in a revolt
against the Emperor Michael V, which took place in Constantinople in 1042. By confronting Synopsis
of Histories by John Skylitzes, and The Chronicle by Michael Psellos with Scandinavian sources, one
may conclude that Harald as the head of some Varangians supported the rebels and took active part in
the Emperor’s overthrow. Nevertheless, this hypothesis is blurred by an essay written by Kekaumenos
who knew Harald (not necessarily in person) and who does not mention any role of Harald at the times
of these riots.

Another vagueness concerns a short stay of Harald in prison. The Scandinavian sources claim that
he was placed there by the successor of Michael V — Constantine IX. However, there is a justified hy-
pothesis that it was Michael who arrested Harald on the charge of fraud of the Emperor’s wealth, even
though if the hypothesis seem incorrect having analysed it deeply. Harald was probably preventively
imprisoned by Constantine who urged to prevent possible cooperation of Harald and Yaroslav the Wise
who planned to attack Constantinople.
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GENEZA WCZESNOPIASTOWSKIEGO DWORU

W celu poznania i zrozumienia zasad regulujacych funkcjonowanie dworu wezesno-
piastowskiego nalezy podja¢ si¢ w pierwszej kolejnosci proby zdefiniowania samego
pojecia. Jest to zadanie o tyle istotne, ze wspélczesne rozumienie dworu oddalone
jest od dworu bedacego motywem przewodnim tej pracy o blisko dziesi¢¢ stuleci.
Wynikiem takiej rozbieznosci czasu jest inne pojmowanie i rozumienie pojeé, ktdre
w ciagu dziesigtek lat ewoluowaly, zmieniajac w wigkszym badZ mniejszym stopniu
swoje znaczenie.

W doktadnym przekladzie dwdr ksigzgcy odpowiada sredniowiecznemu terminowi
curia ducis'. Okreslenie to posiada jednak bogata game znaczen. W pierwszej kolej-
no$ci mozna méwi¢ o urzedowym wydzwigku tego pojecia. Curia ducis bylo mianem
instytucji, na ktéra sktadalo si¢ wiele urzedéw i stanowisk. Dwér obejmowal zatem
panujacego i jego rodzing, najwyzszych dygnitarzy oraz ich zastgpcow, pomniejszych
funkcjonariuszy, personel kancelarii, kapelanéw ksiazecych oraz poczet zbrojny wiad-
cy®. Réwniez dwor ksigznej wchodzit w sklad dworu whadcy.

W poczatkowej fazie formowania si¢ paristwa polskiego osoba panujacego skupiata
w sobie szerokie kompetencje — miedzy innymi w sferze wladzy sadowniczej, prawo-
dawczej, wojskowej i innych. Nalezy jednak mie¢ swiadomo$¢ tego, ze dwér opréocz
centrum decyzyjnego stanowil takze miejsce zycia prywatnego oraz towarzyskiego.
W dobie panowania pierwszych Piastéw cigzko jest méwi¢ o dwdch scisle wyodreb-
nionych sferach — politycznej i prywatnej. Funkcja panujacego byta identyfikowana
z paristwem, przez co czas podejmowania decyzji dotyczacych loséw pafistwa przeplatat
si¢ czgsto z ucztami i rozrywkami.

Jako curia ducis okreslane bylo takze najblizsze otoczenie wladcy podczas jego
podrézy po kraju. Towarzyszacy orszak sktadat si¢ zwykle z wybranych urzednikéw
i funkcjonariuszy dworskich, ktérzy wraz z panujacym opuszczali stoteczng siedzibg.
Sklad jego czgsto ulegal zmianie, nie pokrywajac si¢ tym samym z dworem wiadcy
w cisle urzedowym tego stowa znaczeniu. Pozostata cz¢s¢ dworzan, ktéra nie wyruszyta
w objazd po kraju, sprawowata w dalszym ciagu swoje funkcje. Do podrézujacego curia

' K. Modzelewski, Organizacja gospodarcza paistwa piastowskiego X-XIII wiek, Poznari 2000, s. 11.
2 Tbhidem.



64 Joanna Zieba

ducis dofaczali czgsto urzednicy nizszego szczebla, petnigey swe funkeje na poziomie
lokalnym. Zdaniem profesora Karola Modzelewskiego, nie powinno si¢ wlacza¢ ich
w poczet dworu, w rozumieniu, o ktérym mowa, jako ze ich kontakty z panujacym
mialy okazjonalny i tymczasowy charakeer®.

Duze niejasno$ci wynikaja podczas prowadzenia badari nad nazewnictwem bu-
downictwa rezydencjonalnego. Biorac za przyktad kronike pochodzenia czeskiego,
ktérej autorem byt Kosmas, mozna zaobserwowad, ze wystgpuje tam pewien podzial
terminologiczny. Dwor jako instytucja monarsza nosi nazwe curia, natomiast dwor
w rozumieniu budynkéw rezydencjonalnych okreslany jest jako curtis'. W przypadku
polskich Zrédel podziat taki nie istnieje. Nie stanowi to jednak duzej przeszkody, po-
niewaz w ustaleniu wlasciwego rozumienia przedmiotu pomocny jest kontekst zdania.
Wigksze komplikacje pojawiaja si¢ w momencie okreslenia klasowej przynaleznosci
danego obiektu, termin ten bowiem uzywany byt do okreslenia zaréwno posiadtosci
panujacego, jak réwniez wiejskich osrodkéw gospodarczych.

Aby méc zrozumied istot¢ procesu tworzenia si¢ dworu i organizacji paristwa
piastowskiego, jego genezy nalezy si¢ doszukiwaé w wigcej anizeli jednym aspekcie.
Po pierwsze pod uwage nalezy wziaé tradycyjne formy organizacji z funkcjonujacymi
w niej plemionami, z ktérych zostalo utworzone paristwo polskie. Pomimo duzej
rozpigtosci czasowej, jaka istnieje pomigdzy organizacja rodowo-plemienng a mo-
narchiczna, nie mozna bagatelizowaé wplywu pierwszej z nich na druga. Biorac pod
uwagg to, ze cho¢ ewoluowanie jest procesem mato dynamicznym, to jednak ciaglym,
nalezy zalozy¢, ze ustroje i formy organizacji paristwa piastowskiego maja swoje zalazki
we wezesniejszych stuleciach. Drugim aspektem pozostajacym nie bez wplywu na for-
mowanie si¢ dworu wezesnopiastowskiego byly wzorce plynace do Polski z zewnatrz.
W pierwszej jednak kolejnosci nalezy przyjrze¢ si¢ czynnikom rodzimym.

Fundamentalng jednostka organizacji pierwotnych Stowian byt réd. Grupy spo-
feczne zaliczajace si¢ do tej jednostki obejmowaly wszystkie osoby pochodzace od
wspdlnego przodka. W poczatkowej fazie funkcjonowania organizacji rodowej po-
wszechnie wystepowaly rody typu agnatycznego i dopiero z czasem upowszechnily
si¢ rody kognatyczne, faczace w sobie krewnych zaréwno ze strony ojca, jak i matki’.
Rodziny tworzace réd zamieszkiwaly zazwyczaj jedng osade. Czlonkowie wspélnie
zajmowali si¢ pracami zwigzanymi z uprawa roli. Silne wiezi i mocna integracja rodu
zapewnialy calej osadzie zabezpieczenie przed zewngtrznym niebezpieczeristwem.
Elementem cementujgcym wigzi cztonkéw rodu byt kult wspélnych przodkéw wy-
twarzajacy rodzinne poczucie solidarnosci. Czlonkowie rodu, ktérzy dopuscili sig

3 Ibidem, s. 12.
4 Kosmasa Kronika Czechéw, thum. i oprac. M. Wojciechowska, Warszawa 1968.
5 T, Maciejewski, Historia pow:zec/ma ustroju i prawa, Warszawa 2000, s. 101-102.
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powaznych naruszeni obowiazujacych norm, mogli zosta¢ skazani na wygnanie. Z rodu
mozna bylo réwniez wystapi¢ dobrowolnie. Istniata takze mozliwo$¢ wlaczenia do
grona rodu nowego czlonka, bedaca zazwyczaj uznawana za uroczysty akt.
Jednostka nadrzedng w stosunku do rodu bylo plemig. Celem uniknigcia kontro-
wersji zwiazanych z uzyciem tego terminu nalezy nadmieni¢, ze z punktu widzenia
antropologii pod pojeciem plemienia kryje si¢ szeroka gama znaczen zwiazanych
z réznymi formami zycia spolecznego. Za stosowniejsze uznaje si¢ wobec tego uzycie
terminu bardziej elastycznego, jakim jest grupa etniczna®. Plemie jako grupa etniczna
réwniez opierato si¢ na powiazaniach rodzinnych, ale pelnito dodatkowo funkcje
wojskowo-paristwowe. Osoba posiadajaca zwierzchnia wladz¢ nad plemieniem byl
naczelnik — dowodéw na istnienie jego stanowiska dostarczaja badania archeologiczne
grobéw z I-II wieku n.e. O naczelnej pozycji tych postaci swiadczy bogate wypo-
sazenie mogil, typowe dla oséb sprawujacych funkcje wladeze. Oprécz naczelnika
wystegpowala starszyzna rodowo-plemienna. Obrét ekonomiczny plemienia opierat sie
przede wszystkim na zyskach wojennych, skladanych darach oraz na handlu z obcymi
kupcami. Silny rys rozwarstwienia spolecznego zaistnial w momencie pojawienia si¢
w spolecznoséci plemiennej niewolnikéw. W czasie, kiedy w krajach wchodzacych
w skfad Cesarstwa Niemieckiego ustréj niewolniczy stawal si¢ przezytkiem, ludy
germaniskie i sfowiariskie stangly dopiero na progu popularyzowania niewolnictwa.
Jak podaje Historia ustroju i prawa polskiego:
Gospodarka wypaleniskowa dominowala nadal, ale wykorzystywanie niewolnikéw i wzrost wy-
miany prowadzily do umocnienia wilasnosci prywatnej rodziny; przy$pieszaly tez zréznicowanie
spoleczne, w szczegdlnosci wyodrebnianie si¢ starszyzny rodowo-plemiennej w dziedziczne grupy.
Pamigta¢ bowiem nalezy, ze roznice w prestizu spotecznym i poziomie materialnym istnialy i w dobie
wspdlnoty pierwotnej. Poglad o réwnosci warunkéw bytowania w tamtych czasach nie znajduje

potwierdzenia w materiale archeologicznym ani w poréwnawczych badaniach etnograficznych
ludéw zyjacych dzi§ na szczeblu rodowo-plemiennym”.

Najbardziej prawdopodobna przyczyna odejscia Stowian od organizacji rodowej
byly wedréwki ludéw. Staly si¢ one bodZcem rozpraszajacym scalone wezesniej rody.
Skutkiem zaistnialej sytuacji bylo ostabienie wigzi rodowych na rzecz wigzi sasiedzkich.
W parze ze zmiang hierarchii w nawiazywaniu wiezi spolecznych szly zmiany zwiazane
z forma organizacji gospodarczej. Odejécie od uprawy wypaleniskowej przez pozyskanie
wyzszej techniki orki sprzezajnej pozwolito na zwickszenie terenéw uprawnych, a co
za tym idzie — zwigkszenie samych plonéw?. Istotne przy tym jest to, ze zwiekszenie
wydajnosci gospodarowania nie wiazato si¢ w tym przypadku z wickszym nakladem

¢ P. Urbaticzyk, Trudne poczqtki Polski, Wroctaw 2008, s. 73.
7 ]. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1996, s. 18.
8 Thidem.
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pracujacych ludzi. Zwigkszona ilo$¢ plonéw przy zmniejszonej liczbie zaangazowanych
pracownikéw doprowadzita do marginalizacji znaczenia rodu.

Odejscie od form organizacji opartych na powiazaniach rodzinnych mozna uzna¢
za przyczynek do powstania pierwszych form organizacji paristwowych. Wyodrebnienie
zwiazku lezacego na granicy organizacji plemiennej i wezesnych form politycznych nie
jest jednak sprawa klarowna. Problemem staje si¢ w tym przypadku termin ,,plemie”,
czego przyczyng jest brak $cistego sprecyzowania schematu organizacji i struktury
takiej jednostki. Miano ,plemienia” nosza zaréwno organizacje do$¢ prymitywne, jak
i te bardziej ztozone’. Do tych pierwszych mozna zaliczy¢ plemiona male, tworzone
przez zgrupowane rody. Byly one charakterystyczne dla ustroju rodowo-plemiennego.
Plemiona wielkie to natomiast przejaw organizacji ztozonych, powstalych w wyniku
zespolenia kilku mniejszych plemion. Ich sktadowe mogly by¢ na tyle zréznicowa-
ne, ze w jednym plemieniu mozna bylo napotka¢ odmienne naleciatosci etniczne.
Naczelnik wielkiego plemienia byt okreslony w zrédtach z nalezyta godnoscia — dux,
regulus, a nawet rex'”.

Zawiazywanie i umacnianie wi¢zi sasiedzkich doprowadzito w rezultacie do uformo-
wania wspdlnoty terytorialnej zwanej opolern. Wedtug opinii Henryka Lowmianskiego
przecigtne opole obejmowato obszar okoto 300 km? (przy czym nalezy wzia¢ pod
uwage, ze przewazajaca wickszos¢ tego terenu stanowily lasy)". Z kolei wedtug badaczy
Juliusza Bardacha, Bogustawa Lesniodorskiego i Michala Pietrzaka w sktad tego typu
wspdlnoty wchodzily rézne rodzaje osad wspétistniejacych ze soba. Pierwszymi z nich
byly tak zwane osady wielodworcze — wsie, a drugimi osady jednodworcze. Te ostatnie
stawaly si¢ zwykle na drodze rozwoju wsiami liczacymi kilka badz kilkanascie gospo-
darstw. Pomiedzy osadami istniat punkt centralny opola — czofo opolne. Zazwyczaj byt
dobrze obwarowany — posiadat wat i palisad¢'?. Opola zamieszkiwane byly przez grupy
krewnych. Nie nosily one juz jednak miana rodu, ale tak zwanych wielkich rodzin. Byla
to forma przejsciowa, stanowiaca nastgpstwo organizacji rodowej. W ramach dziatan
tej jednostki zycia spolecznego prowadzono samowystarczalng gospodarke. W trakcie
rozwoju z rodzin wielkich wylonily si¢ rodziny mate. Skladaly si¢ one zaledwie z ro-
dzicéw i dzieci. Areal uprawny oraz bydlo, bedace niegdy$ dobrem wspélnym, zostato
podzielone na mniejsze czgsci i oddane do uzytkowania mniejszym rodzinom. Lasy,
wody i pastwiska nadal pozostawaly wspélng wlasnoscig opola. Pomimo ze w tym
czasie nie méwi si¢ juz o ustroju rodowym, to jednak pojecie rodu nadal funkcjono-

° H. Lowmiatiski, Plemiona, [w:] Stownik starozytnosci stowiariskich. Encyklopedyczny zarys kultury
Stowian od czaséw najdawniejszych do schythu wieku XII [dalej: SSS], t. IV, pod red. G. Labudy i Z.
Stiebera, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1970, s. 131-137.

10" J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, ap. cit., s. 19.

' H. Lowmianiski, op. cit., s. 133.

12 J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, op. cit., s. 19-20.
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walo. Byla to niepisana federacja mniejszych rodzin tworzona na potrzeby utrzymania
bezpieczeristwa wéréd spokrewnionych spoteczeristw. Organem decyzyjnym opola byt
wiec. Mogli w nim uczestniczy¢ wolni mezezyzni tworzacy dane opole. Ich zadaniem
bylo podejmowanie ustaleri w sprawach zaréwno nadzwyczajnych, jak i biezacych. Do
kompetencji wiecu nalezalo mig¢dzy innymi wypowiadanie wojny lub podejmowanie
decyzji o0 zawarciu pokoju oraz sprawowanie funkeji sadowniczych®. Decydujaca role
podczas zebran wiecu odgrywala starszyzna. Z niej tez wylaniano osoby piastujace
funkcje przywddcoéw wojennych. W éwezesnej organizacji byly to funkcje znaczace,
jako ze wypady ltupiezcze i préby podporzadkowywania sasiadéw stanowily nieod-
faczny element funkcjonowania opola. W poczet tego zaczatku organizacji wojskowej
wchodzili wszyscy nadajacy si¢ do walki mezezyzni. W ciagu lat wladza dowddcéw
wojskowych umacniata i utrwalala si¢. Wiazalo si¢ to $cisle ze wzrostem znaczenia
gospodarki wojennej. Zdobyte tupy, niewolnicy, daniny pobierane od podbitych
sasiadéw stawaly si¢ wpisanymi w codzienno$¢ elementami organizacji zycia opola.
Pojawienie si¢ tego procesu mozna uznaé za wstepna faze do pézniejszego formowania
druzyny. W czasie trwania demokracji wojennej prerogatywy osoby sprawujacej wladze
byly ograniczone. Sprowadzaly si¢ do przewodzenia obradom wiecu, wykonywania
podetych przez niego decyzji oraz do dowodzenia wyprawami wojennymi. Umocnienie
pozycji dowddcéw wojskowych wigzalo si¢ jednak $cisle z systematycznym poszerza-
niem ich kompetencji. Odbywalo si¢ to kosztem uprawnient wiecu, w konsekwencji
prowadzac do zmiany charakteru sprawowanej wladzy.

W ramach procesu dziejowego na ziemiach bedacych w pézniejszych stuleciach
skladowa paristwa polskiego zaczely powstawad pierwsze organizacje polityczne. Na
podstawie badan archeologicznych stwierdzono, ze pomiedzy VII a IX wiekiem n.e.
na terytorium pdézniejszej Polski istnialy zwarte grodziska, odgrodzone od innych
osad puszczami badz moczarami'4, Wiek IX charakteryzowat si¢ wylonieniem sposréd
wszystkich grodzisk jednostek, ktére w ciagu lat obejmowaly swoistego rodzaju he-
gemonig. Zaczely one taczy¢ pod swoim przewodnictwem cate kompleksy obszaréw,
stajac si¢ tym samym centralnym ich punktem. W tym czasie na terenach pézniejszego
panistwa Piastéw uplasowaly si¢ dwa takie osrodki: wislicko-krakowski nazywany w Zr6-
dtach ksigstwem Wislan (zlokalizowany na potudniu) oraz gnieznierisko-poznaniski
znany jako paristwo Polan (lezacy na pétnocy)®.

Wskutek dostania si¢ Wislan pod zwierzchnictwo Wielkich Moraw (schylek IX w.)
i pézniejszego uzaleznienia od paristwa czeskiego paristwo Polan pozostato jedynym
o$rodkiem mogacym rozpoczaé woké! siebie proces jednoczenia ziem nad Wisty

B T. Maciejewski, ap. cit., s. 107.
4. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, op. cit., s. 20.
5 M. Kallas, Historia ustroju Polski, Warszawa 2005, s. 17-19.
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i Wartg. Niebagatelne znaczenie miata tu réwniez ciaglos¢ dynastyczna, o jakiej w swo-
jej kronice pisal Gall Anonim!®. Sprzyjata ona umocnieniu i stabilizacji politycznej,
niezwykle cennej z punktu widzenia procesu konsolidacji kolejnych ziem oraz two-
rzenia podstawowych form organizacji paristwowych.

Okres panowania Mieszka I oraz Bolestawa Chrobrego stanowil etap dziejow
panistwa polskiego, w ktérym dopiero krystalizowata si¢ swiadomos¢ politycznej
jednosci. O poczatkach $wiadomosci narodowej mozna bowiem méwi¢ dopiero od
korica XI i pierwszej potowy XII wieku. Powstanie pafistwa piastowskiego pociagne-
Yo za soba wiele proceséw o charakterze konsolidacyjnym i scalajacym. Nalezaly do
nich narodziny zréznicowanego spofeczeristwa oraz utworzenie wspélnych dla calego
panistwa organizacji administracyjnych, takich jak sadownictwo, skarbowo$¢, zarzad
terytorialny oraz wojsko’.

Wiek X nidst za sobg stopniowy rozwdj, jak tez stabilizacje piastowskiej organizacji
politycznej. Wokot osoby ksiecia skupiato si¢ wiele urzedéw i posad. W dalszym ciagu
w najblizszym otoczeniu piastowskich wladcéw znajdowali si¢ mozni. To gléwnie
z nich rekrutowala si¢ warstwa najblizszych urzednikéw ksigcia, zarzadcéw grodéw
i dowédcéw wojskowych®®. Za Zrédto dochodéw niezbednych do pokrycia kosztéw
utrzymania formujacego si¢ dworu ksiazecego stuzyly zaréwno daniny w formie plo-
déw rolnych, jak i zdobycze wojenne. W wyraznym rozwarstwieniu spotecznym,
jakie istnialo w dobie panowania pierwszych Piastéw, za najbardziej liczng grupe
uchodzifa ludno$¢ wolna, podlegajaca jednak ksigciu”. W ramach jej obowiazkéw
lezalo uiszczanie danin i postug na rzecz dworu ksiazgcego. Ponadto zobligowani byli
do budowy nowych grodéw, naprawy tych, ktére tego wymagaly, dostarczania oséb
pelniacych straz w grodach, zapewniania noclegéw i wyzywienia dla podrézujacego
po kraju ksigcia oraz jego $wity. Wskutek wypraw wojennych w padstwie polskim
funkcjonowata réwniez warstwa niewolnicza. Zaangazowana byla gléwnie w prace
w gospodarstwach, dzigki ktérej wytwarzany byt dochéd umozliwiajacy w duzej
mierze pokrycie kosztéw zwiazanych z funkcjonowaniem ksigcia i jego najblizszego
otoczenia. Pomimo tego, ze praca niewolnikéw sprzyjata bogaceniu si¢ moznych, to
system oparty na wykorzystywaniu potencjatu niewolniczego nie zyskal w panstwie
wezesnopiastowskim tytulu dominujacej formy generowania zyskéw.

16 Anonim tzw. Gall, Kronika Polska, dum. R. Grodecki, M. Plezia, Wroctaw—Warszawa—Krakéw
1968, s. 11-16.

V' G. Labuda, Polska piastowska X wieku w systemie paristw i narodéw europejskich wezesnego
Sredniowiecza, [w:) Civitas Schinesghe. Mieszko I i poczqtki paristwa polskiego, red. J.M. Piskorski,
Poznan—Gniezno 2004, s. 23-24.

18 P. Wiszewski, Domus Bolezlai. W poszukiwaniu tradycji dynastycznej Piastéw (do okoto 1138
roku), Wrockaw 2008, s. 39.

Y J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, gp. cit., s. 23.
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Niezbednym elementem sprawnego funkcjonowania organizacji paristwowe;j
byla ksiaze¢ca druzyna zapewniajaca wladcy postuch. Miejscem stacjonowania wojéw
byly gléwne grody paristwa. Précz podtrzymywania autorytetu wladcy zadaniem
druzyny byly wyprawy lupiezcze, podejmowane przez ksigcia, oraz obrona granic
panistwa. Druzyna pierwszych Piastéw okazala si¢ organizacja bardzo sprawna, po-
siadajaca imponujacy potencjal bojowy. Pozwolito to Mieszkowi I oraz jego synowi
Bolestawowi na dokonanie duzej ekspansji terytorialnej. Powigkszenie terytorium
mlodego paristwa polskiego o obszary Slaska i Matopolski éwiadczyto z jednej strony
o sile paristwa i jego dynastii, z drugiej za§ wymagalo dobrej koordynacji organizacyjno-
administracyjnej.

W procesie formowania si¢ pafistwa polskiego i we wczesnej fazie jego istnienia
najbardziej intensywny rozwéj organizacji politycznej przypadat na rzady Mieszka I.
Badania archeologiczne dowodza, ze w tym czasie w paristwie polskim doszto do wielu
inwestycji. Powstato murowane palatium ksiazece na Ostrowie Lednickim oraz liczne
drewniano-ziemne konstrukcje obronne®. W polaczeniu z trwajacym w tym samym
czasie usprawnianiem aparatu administracyjnego otrzymujemy dowdd argumentujacy
tez¢ 0 wzmozonym rozwoju mlodego paristwa.

Poczawszy od drugiej potowy X wieku panistwo rzadzone przez Piastéw wkroczyto
w kulminacyjny etap pastwowotwoérczego procesu. Elementem typowym dla tej fazy
rozwoju paristwa byta jego dynamiczna ekspansja. Rzutowalo to w sposéb bezposredni
na konflikty z sasiadami panistwa polskiego, niemniej jednak nalezy podresli¢, ze X wiek
byl okresem nie tylko antagonizméw, ale i mi¢dzypanstwowej wspdtpracy?'.

Wspomnianym weze$niej aspektem, kedry mégl mieé istotne znaczenie dla ksztal-
towania si¢ dworu piastowskiego, byly wzorce zewngtrze. Nie mozna wykluczy¢, ze do
pierwszych wladcéw mlodego i jeszcze dobrze niewyksztalconego pafistwa docieraly
wzorce organizacji, administracji i im podobnych z dworéw paristw o$ciennych.
Pierwszym z sasiadéw, z ktorymi w kontakcie pozostawali budowniczowie paristwa
polskiego, byla Rus Kijowska. O paristwie ruskim wypowiadal si¢ Borys Rybakow:
Stowianie [ci] posiadali wielostopniows tytulature wladzy (znana cz¢$ciowo i autorom wschodnim).
Znany jest tytul zupana, wyzej od niego stoi ksiaze (kniadz), ksiazeta zas, jak wynika z umowy
z Bizancjum w 911 roku, dzielili si¢ na zwyklych i wielkich. Na szczycie tej hierarchii stal wladca

panistwa ruskiego mieszkajacy w Kijowie, ktéry przyjat wysoki tytul chakana, utrzymany przez
ksiazat kijowskich az do XI wieku??.

20 Ibidem, s. 53.

2 R. Novy, Czechy, Polska i Europa Srodkowa w X wieku, [w:] Civitas Schinesghe..., s. 46-48.

22 B. Rybakow, Pierwsze wicki historii Rusi, thum. A. Olejarczuk, Warszawa 1983, s. 24; Stowian
i Ruséw nie powinno si¢ traktowaé jako dwoch oddzielnych grup etnicznych. Ibn Chordadhbeh
w potowie IX w. wysnul stwierdzenie: ,Rusowie sg plemieniem spo$réd Stowian”. Cze$é plemion sto-
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Wiemy, ze na Rusi od polowy XI wieku mamy do czynienia z organizacja dworco-
wo-patrymonialna®. To w trakcie jej trwania nastepuje specjalizacja urzedéw dwor-
skich. Wiaze si¢ to scisle z pierwszym podzialem na urzedy centralne oraz lokalne.
Dwér wlasciwy skupiajacy si¢ wokét osoby ksigcia tworzyla miedzy innymi druzyna.
Stanowita ona grupe wspétdziatania panujacego. Z jej szeregédw rekrutowali si¢ do-
radcy, ktérym czesto powierzane byly zadania zwigzane z zarzadzaniem padstwem.
Do urzednikéw nizszego szczebla wezesnej administracji zaliczali sig: ziuny, mieczniki,
gridi, dietskije i otroki**. Zmiany w hierarchii urzedniczej przyniosta druga potowa
XI wieku, czego przyczyna byto osadzanie na ziemi starszych druzynnikéw. Wskutek
tego zabiegu miejsce wysoko usytuowanych urzednikéw rekrutujacych si¢ z druzyny
ksigzecej zaczeli zajmowaé urzednicy nizsi, uzyskujacy tym samym tytul ministeria-
féw. Procesowi awansu urzedniczego towarzyszyla réwniez organizacyjna specjalizacja
pelnionych funkcji. Wprowadzano nowe podzialy i dodatkowe nazewnictwo. Za
przyklad moze postuzy¢ tu urzad tiuna, kiéry zostat rozparcelowany migdzy innymi
na tiuny ogniszcznyje, czyli posade odpowiadajaca za zarzadzanie ksiazecym dworem,
oraz tiuny koniuszuje. Urzgdy majace swoja genez¢ w organizacji liczbowej réwniez
ewoluowaly. Tjsiacki w nowej strukturze zyskal miano wojewody stojacego na czele
wojska. Ogromne kompetencje pozyskal dworski, ktéry stat si¢ odpowiednikiem
zachodniego majordoma.

Dwér, w jakim miescita si¢ i siedziba, i poddani wladcy, odznaczal si¢ imponuja-
cymi rozmiarami. Nalezalo do niego mig¢dzy innymi czterystu druzynnikéw wiladcy,
kazdemu za$ z nich mialy ushugiwa¢ dwie kobiety, dzigki czemu liczba dworzan wha-
$ciwych wzrastata automatycznie o dodatkowych osiemset 0s6b. Szczegdlng pozycja
na dworze cieszyla si¢ konnica, ktéra musiata by¢ w bezposredniej dyspozycji whadcy.
W otoczeniu panujacego znajdowali si¢ dworzanie, ktérych obowiazkiem byla po-
moc w sprawach zwigzanych z padstwem. Coroczng powinnoscia byly objazdy kraju,
podczas ktérych $ciagana byta od poddanych danina (w postaci szat badz futer).
Ponadto wladca uzyskiwal odpowiedni procent od dochodéw plynacych z handlu
i tupéw wojennych (co dziesiata czg$¢ nalezata si¢ wladcy ruskiemu)®. Kompetencje
najwyzszego ksiecia byly bardzo rozlegle. Précz podejmowania decyzji zwiazanych
z paristwem mial prawo do sprawowania sadéw. Za stolicg Rusi i tym samym gléwne
miejsce rezydowania monarszego dworu uwaza sie gréd Kujaba — Kijow?.

wianskich najprawdopodobniej byta podlegta Rusi, przez co mozemy uzna¢, ze mamy tu do czynienia
z politycznym zwierzchnictwem paristwa ruskiego nad czgécia pozostatych plemion slowiariskich.

2 J. Adamus, Dwér ksigzecy, [w:] SSS, t. I, pod red. W. Kowalenki, G. Labudy, T. Lehra-
Splawinskiego, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1961, s. 410.

24 Tbidem.

% Nestor, Powies¢ minionych lat, thum. F. Sielicki, Wrockaw—Warszawa—Krakéw 1999, 33-67.

26 B. Rybakow, op. cit., s. 25.
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Kolejnym paristwem, ktéremu nie mozna odméwi¢ wplywu na ksztaltowanie si¢
panstwa polskiego, bylo Cesarstwo Niemieckie. W celu zrozumienia specyfiki tych
wplywéw w pierwszej kolejnosci nalezy dokona¢ préby charakterystyki organizacji
paristwa niemieckiego?’.

Wschodnia czg$¢ karoliniskiej monarchii w IX wieku znana byta pod nazwa Francia
orientalia. W pézniejszym czasie okreslano ja Regnum Theutonicorum®®. Wadca nie-
mieckiego paristwa mial szerokie prerogatywy. Przede wszystkim byt wascicielem débr
pafistwowych (warto jednak nadmienié, ze z czasem staly si¢ one mocno okrojong
wlasnoscia, z powodu licznych nadari na rzecz oséb trzecich). Byt sedzig najwyzszym
(analogicznie do poprzedniego przykladu, w ciagu kolejnych lat jego przywileje zostaly
ograniczone przez nadanie przywilejéw zwiazanych z sadownictwem w rece feudatéw)
oraz naczelnym dowédca wojskowym. Administracja centralna zorganizowana byta
wedle potrzeb terytorialnych padstwa niemieckiego. W jej organach skupione byly
gléwne urzedy. Jednym z najwyzszych stanowisk byta funkcja kanclerza nadwornego,
ktéry zobowiazany byl do towarzyszenia wladcy zaréwno na dworze, jak i podczas
objazdéw po kraju. Réwnie istotnym znaczeniem obdarzona byla monarsza rada
(Hofrat). Jej clonkowie rekrutowali si¢ z najblizszego i najbardziej zaufanego otoczenia
whadcy, a ich gtéwnym zadaniem byto doradztwo w kwestiach dotyczacych paristwa.
W sprawach szczegdlnej wagi przyjelo si¢ w tradycji niemieckiego paristwa zwolywaé
zjazd nadworny (Hoftag), w ktorym uczestniczyli zaréwno wasale wladcy, jak i inne
osoby zapraszane przez monarche wedlug jego uznania®.

Za szczegblnie intensywny okres wplywéw niemieckich na gruncie formujacego
si¢ paristwa polskiego uwaza si¢ czas od 963 roku. Pafstwo piastowskie juz wtedy
utozsamialo si¢ z Polonig, kiedy poza swoimi granicami funkcjonowato w dalszym
ciagu jako Sclavinia. W ciagu kilkudziesigciu lat wzrosta pozycja wladcéw polskich.
Nie byli uznawani (jak dotychczas) przez cesarza niemieckiego za trybutariuszy, ale
za panéw (dominium) i wspdtpracownikéw cesarstwa (cooperator imerii)*. Wraz ze
$miercig cesarza Ottona III zakonczyl si¢ etap zréwnowazonych stosunkéw polsko-
niemieckich omawianego okresu.

Ostatnim z panstw, ktérego wplyw na wewnetrzny ksztatt organizacji piastowskiego
paristwa mozna uzna¢ za niebagatelny, byly Czechy”'. Ksiazeta czescy — protoplasei
Przemyslidéw — w duzej mierze przejeli dziedzictwo wielkomorawskie. Po usamo-

¥ H. Schulze, Germany. A New History, Canada 1998, s. 8-11.

28 A. Gaca, K. Kaminska, Historia powszechna ustrojéw paristwowych, Torusi 2002, s. 277.

2 Ibidem, s. 280. Z biegiem lat zjazdy nadworne ulegaty przeksztalceniom, aby w koricu przyjaé
forme Sejmu Rzeszy. W newralgicznych dla panstwa sprawach wladca zobowiazany byl zasiega¢
opinii ksigzat.

30 K. Zernack, Polska a Niemcy i Cesarstwo w X wieku, [w:] Civitas Schinesgbe..., s. 30-33.

31 Wiecej o historii Czech w zrédle: Kosmasa Kronika Czechéw.
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dzielnieniu si¢ od Wielkich Moraw nastal proces jednoczenia si¢ paristwa czeskiego
i gruntowania dynastycznych praw Przemyslidéw do rodowo-padstwowego teryto-
rium. Wedlug historykéw do polowy X wieku wplywy czeskie na rozwéj paristwa
polskiego byly raczej nikle?. Wyjatek moze stanowic jedynie proces ksztaltowania sig
obowiazujacej w Polsce i Czechach w nastgpnym wieku zasady senioratu. Dotyczyta
ona schematyczno-hierarchicznego rozwiazywania probleméw zwiazanych z nastep-
stwem obejmowania tronu®. Najwyrazniejszy wplyw czeskich wzorcéw w Polsce
przypada na okres chrystianizacji paistwa piastowskiego®®. Pomimo ze kraj Mieszka
i Bolestawa bezposrednio sasiadowat z Czechami, rozwdj obu tych paristw nie prze-
biegal réwnomiernie. Paristwo czeskie, wysunicte na zachéd, utrzymywato od dtuz-
szego niz Polska czasu staly kontakt z zachodnio- i potudniowoeuropejskim §wiatem
kulturowym®. Dopiero decyzja o przyjeciu chrzescijaristwa oraz zwigzku matzedskim
z Dobrawg czeska podjeta przez Mieszka I zaowocowala wzmozonym kontaktem
pomiedzy paristwami. Elementem ulatwiajacym asymilacje kulturows z pewnoscia
byt podobny jezyk. Czescy duchowni prowadzacy swoje dzialania na terenie paristwa
Piastéw musieli silnie wplywaé na fundamentowanie polskiej organizacji koscielnej.
Dowodem tego jest terminologia religijno-koscielna, ktéra paiistwo Mieszka przejeto
od Czechéw az w 70%%°. Miejscem, w keérym kontakty polsko-czeskie przejawialy sie
w najwickszym stopniu, byl dwér monarszy. W nim gromadzita sig elita intelektualna
i duchowa. Nie mozna nie doceni¢ tez w kwestii wymiany obyczajowej roli ksi¢zne;j
Dobrawy. Jako matzonce whadcy polskiego musialy przystugiwad jej szczegélne wzgledy
i przywileje. Istotne jest tez to, ze ksi¢zna, przybywajac do Polski, byta kobieta juz
dojrzala, w ktérej bardziej niz u mlodych dziewczat zdazyta si¢ zakorzeni¢ rodzima
czeska obyczajowos¢ i zwyczaje. Wydaje si¢ zatem niemozliwe, aby Mieszko I podczas
organizowania swojego dworu nie korzystat z doswiadczeri i spostrzezeri swojej zony
i towarzyszacej jej czeskiej $wity.

Poczawszy od drugiej potowy X wieku, paristwo rzadzone przez Piastéw wkroczyto
w kulminacyjny etap pastwowotwoérczego procesu. Elementem typowym dla tej fazy
rozwoju pafstwa byla jego dynamiczna ekspansja. Do konsekwencji tego procesu
zaliczy¢ mozna zaréwno intsnsyfikacje sasiedzkich antagonizméw, jak i zaciesnienie
wspdlpracy o charakterze migdzypaistwowym.

Kwestig nietatwg do rozwiklania w dalszym ciagu pozostaje miejsce — siedziba
dworu wezesnopiastowskiego. Rozwojowi struktur organizacyjnych paristwa towarzy-

32 T. Lehr-Splawinski, K. Piwarski, Z. Wojciechowski, Polska — Czechy. Dziesie¢ wiekdéw sqsiedz-
twa, Katowice—Wroclaw 1947, s. 24.
Zwierzchnia wladzg obejmowat kazdorazowo najstarszy cztonek panujacego rodu.
34 T. Lehr-Splawinski, K. Piwarski, Z. Wojciechowski, op. cit., s. 24-25.
3 D.A. Sikorski, Chrzest Czech, Poznati 2006, s. 1-16.
3 T, Lehr-Sptawinski, K. Piwarski, Z. Wojciechowski, op. cit., s. 25.
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szyt wzmozony proces powstawania nowych grodzisk. Innowacja wprowadzona w tej
materii przez pierwszych wladcéw jednoczacego si¢ paristwa byly przede wszystkim
rozmiary i ufortyfikowanie nowo powstalych grodéw. Zofia Kurnatowska jako przy-
ktad takich obiektéw wymienia migdzy innymi Grzybowo pod Wrzesnig oraz Ostréw
Lednicki?”. Daty dendrochronologiczne pozwalaja wyznaczyé czas powstania tych
grodéw na lata trzydzieste X wieku. O dekade mlodsze sa natomiast grody w Gnieznie,
Ladzie i Gieczu. Istnieje duze prawdopodobieristwo, ze w latach czterdziestych tego
wieku zalozony zostal réwniez Poznan®®. Nie ulega watpliwosci, iz w obrebie tych
wlasnie miejsc skupiala si¢ potega mlodego panistwa. Badania archeologiczne dowiodly,
ze wyposazenie wymienionych grodéw odbiegato jakosciowo od grodéw starszych
i zarazem mniejszych. Znalezione fragmenty uzbrojenia czy elementy bedace prze-
jawem elitarnej kultury stanowia dowdd na to, ze to w tych, a nie innych miejscach
bywaly lub mieszkaly na state osoby zwiazane z monarszym dworem. Szacuje sig, ze na
siedemdziesiate i osiemdziesiate lata X wieku przypada kolejna fala budowy i modern-
izacji piastowskich dworéw. Najbardziej prawdopodobna tego przyczyna byl wymég
zmian podyktowany przyjeciem nowej wiary. W granicach grodéw zaczely pojawiaé
si¢ obiekty murowane: kaplice, koscioly i elitarne rezydencje. Do imponujacych
rozmiaréw dochodza takze elementy obronne:

Ortaczajace grody drewniano-ziemne waly obronne osiagaja szeroko$¢ od kilkunastu do trzydziestu
metréw. Warto na tym miejscu wspomnie¢, iz zaden z tych grodéw nie zostat zdobyty w czasie

normalnego funkcjonowania paristwa pierwszych Piastéw. Do ich zniszczenia dochodzi dopiero
w czasach glebokiego kryzysu w koricu lat 30. XI w.%

Kwestia dotyczaca przyznania miana stolicy paristwa piastowskiego jednemu z gro-
déw nie wydaje si¢ jednoznacznie rozwiktana — wéréd historykéw pojawiaja si¢ rézne
opinie na ten temat’, W okresie wczesnopiastowskim zjednoczone paristwo nie miato
stolicy w konkretnym rozumieniu tego stowa. Oznacza to, ze najprawdopodobniej
nie funkcjonowal wéwczas jeden tylko gréd, w ktérym skupiataby si¢ cata wladza
i w ktérym na stale zasiadatby wladca wraz ze swoim dworem. Sprawowanie wladzy
w ramach weciaz formujacego si¢ pafistwa wymagato od ksiccia i jego urzednikéw
duzej mobilnosci. Przemieszczanie si¢ pomiedzy grodami, odprawianie w nich sadéw,
uczestnictwo w ucztach, $ciaganie podatkéw i danin, narady z lokalnymi grupami
nizszych urzgdnikéw — najprawdopodobniej tak prezentowala si¢ pierwsza forma za-

37 Z. Kurnatowska, Wezesnopiastowskie grody centralne. Podobieristwa i réznice, [w:] Gniezno
i Poznan w panstwie pierwszych Piastéw. Teksty wyktadow wygloszonych na sympozjum naukowym zor-
ganizowanym przez Oddziat Polskiej Akademii Nauk w Poznaniu dnia 8 grudnia 1999 roku, pod red.
A. Woéjtowicza, Poznan 2000, s. 10.

38 Ibidem.

3 Ibhidem.

40 Por. Z. Kurnatowska, op. cit., s. 11; ]. Topolski, Gniezno. Zarys dziejow, Poznaii 1979, s. 16-18.
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rzadzania pafistwem, nie miala lokalizacyjnego epicentrum, roztozona byla natomiast
na kilka wazniejszych o$rodkéw grodowych. Niemniej jednak nie nalezy przyjmowac
za pewnik, ze wszystkie z tych grodéw, w ktérych bywat ksiaze i jego $wita, byly so-
bie réwne. Decydujaca role w hierarchizacji odgrywaly zar6wno osobiste preferencje
wladcy, jak i przede wszystkim lokalizacja i funkgja, jaka pelnit gréd na danym etapie
tworzenia i rozwoju panstwa.

Miano jednego z najwazniejszych osrodkéw grodowych Polski wezesnopiastow-
skiej przystuguje Gnieznu®. Wsréd badaczy to wlasnie ono najczesciej okreslane jest
stolica wezesnopiastowskiego paristwa®?. Gréd zostal wzniesiony na wyrézniajacej
si¢ wéréd wielkopolskich nizin wyspie wysoczyznowej o pierwotnie stromych zbo-
czach®®. W dobie rzadéw Mieszka I nastapit intensywny rozwoéj grodu. Na terenie
Gniezna wzniesiony zostal kamienny zamek?®*. Szczegélne znaczenie tego obiektu
nastato wraz z przybyciem do Polski Dobrawy, ktéra od tej pory wraz z dworem rezy-
dowala w gnieznienskim zamku. Mozna si¢ domysla¢, ze oddziatywanie Dabréwki na
obyczaje grodowe miato do$¢ duzy wplyw — obrzadek chrzedcijanski i czeskie wplywy
musialy odcisna¢ na poganiskim grodzisku pigtno, czyniac je tym samym gléwnym
o$rodkiem kulturowym kraju®®. Za niebagatelnym znaczeniem grodu przemawiaja
wydarzenia 1000 roku. Pielgrzymka Ottona III do grobu swictego Wojciecha, ktére-
go pochowano w gnieznienskiej §wiatyni, sprawila, ze na arenie polskich grodéw to
wlasnie Gniezno nabralo prestizowego charakteru. Réwnie istotne znaczeniowo bylo
utworzenie metropolii gnieznieriskiej stawiajacej Gniezno w chrzescijariskiej organizacji
hierarchicznej na pierwszym miejscu.

Konkurencyjnym dla Gniezna o$rodkiem polskiej paristwowosci byl Poznari.
Pierwszym z atutéw byla jego lokalizacja — lezal na waznym szlaku wodnym (dostep
do rzeki Warty) oraz na gléwnym szlaku ladowym (Gniezno — Miedzyrzecz — Lubusz —
Magdeburg)“. Ciekawym aspektem usytuowania grodu byta obecno$¢ w jego naj-
blizszej przestrzeni kilku wzgérz. W czasie budowy i kolejnych modernizacji zespotu

1 Wiecej: G. Labuda, Gniezno stolicq wezesnopiastowskiego paristwa polskiego, [w:] Gniezno

i Poznan. .., s. 33-60.

2 Thidem;]. Topolski, op. cit., s.16-17; Z. Dalewski, Mi¢dzy Gnieznem a Poznaniem. O miejscach
wtadzy w paristwie pierwszych Piastéw, ,Kwartalnik Historyczny” 1991, nr 2 (68), s. 19-43; W. Hensel,
Na sladach Mieszkowej stolicy, ,Przeglad Zachodni” 1947, nr 3, s. 123-125; J. Strzelczyk, Osrodek ple-
mienny — stolica pastwa pierwszych Piastéw — metropolia — stolica ksigstwa dzielnicowego, [w:] Gniezno.
Pierwsza stolica Polski. Miasto swigtego Wojciecha, Gniezno 1995, s. 13-25.

4 7. Kurnatowska, op. cit., s. 11.

4 Wiecej: T. Sawicki, Z badari nad zamkiem ksiqzecym na Gérze Lecha w Gnieznie, [w:] Gniezno
w Swietle ostatnich badati archeologicznych. Nowe fakty. Nowe interpretacje, pod red. Z. Kurnatowskiej,
Poznan 2001, s. 221-241.

5. Topolski, op. ciz., s. 19.

46 7 Kurnatowska, op.cit., s. 12.
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zostaly one polaczone systemem umocnien, stajac si¢ tym samym niebagatelnym
walorem poznariskiego uktadu grodowego. Wedlug Michata Kary:

Zespdl z okolo polowy X wicku sktadat si¢ z trzech odrgbnych warowni. Pétnocno-wschodniej,
wzniesionej w poczatkach 2. ¢éwierci X stulecia na szczycie kulminacji zwanej obecnie katedralna,
oraz wspélczesnej jej warowni pélnocno-zachodniej, réwniez zbudowanej na wzgérzu, a zlokali-
zowanej w rejonie gotyckiego kosciota Panny Marii. O ile relikty cztonu tzw. NE ujawnily dwa
poziomy zabudowy z wyraznymi pozostato$ciami kultury elitarnej typowej dla ziemi gnieznieniskiej
w 1. polowie X wieku, to obwarowany czlon tzw. NW, pozbawiony tego rodzaju znalezisk byt
najprawdopodobniej grodem obrzedowo-kultowym*’.

Do trzeciej z nadmienionych przez historyka partycji poznanskiego Ostrowa na-
lezata warownia umiejscowiona w cz¢sci potudniowej grodu. Charakterystycznym jej
elementem byl imponujacych rozmiaréw wat podkowiasty wzniesiony najprawdopo-
dobniej w potowie X wieku. W owym czasie gréd ten byt najpotezniejsza twierdza
weczesnopiastowska®® i to whasnie w nim miescita sie réwniez jedna ze stotecznych
siedzib wladcy polskiego i jego dworu. Na drugg polowe tego wieku przypada czas
rozbudowy grodu. Wzniesiona zostala w tym okresie kamienna rezydencja ksiazgca,
ktérej fundatorka byla najpewniej ksigzna Dobrawa. Poczynione zostaly takze in-
westycje sakralne. Zbudowano wéwczas migdzy innymi preromariskg bazylike pod
wezwaniem §wigtego Piotra oraz katedre ordynariusza diecezji poznanskiej. W latach
osiemdziesiatych X wieku gréd zostal otoczony poteznymi umocnieniami. Stanowi
to $wiadectwo tego, jak wazng role w aspekcie nie tylko kulturowym i sakralnym, ale
réwniez, a moze przede wszystkim, militarnym musiat odgrywac Poznaii®.

Innymi grodami, kedre w ciagu X wieku cieszyly si¢ piastowskim uznaniem, byty
Giecz, Moraczewo oraz Ostréw Lednicki®®. Pierwszy z nich stanowil jeden z kil-
ku rezydencjonalno-sakralnych o$rodkéw dopiero nabierajacego ksztaltéw paristwa.
Polozenie grodu miescito si¢ w ramionach wygictego w podkowe jeziora, ktére tym
samym zapewnialo zespolowi szczegdlna naturalna bariere, chroniacg przed wrogiem.
Gréd w Moraczewie w opinii niektérych historykéw byl miejscem o tyle interesu-
jacym, ze odbywaly si¢ w nim biesiady panujacego wladcy wraz z jego moznymi
i druzyna®. Badania archeologiczne prowadzone na terenie Ostrowa Lednickiego
dostarczaja informacji na temat istniejacej zabudowy. Znajdowala si¢ tam zaréwno
ksigzeca rezydencja wzbogacona o kaplice, jak i kosciét, w ktérym odkryto istnienie
basenéw chrzcielnych. Jak sugeruje Zofia Kurnatowska, bioraca pod uwage analogie

47 M. Kara, Najstarsze patistwo Piastéw — rezultat przetomu czy kontynuacji? Studium archeologiczne,
Poznan 2009, s. 290.

8 Tbhidem.

7. Kurnatowska, Pozna w czasach Mieszka I, [w:] Civitas Schinesgbe..., s. 74-80.

50 Eadem, Wezesnopiastowskie grody. . ., s. 15.

1 M. Kara, op. cit.., s. 307.
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karolifiskie, chrzcielnice mogly by¢ wyznacznikiem szczegélnie waznych i mocno
reprezentatywnych rezydencji panujacego®. Teza zyskuje na wiarygodnosci, jezeli
uwzgledni si¢ polozenie Ostrowa Lednickiego na szlaku faczacym dwa potezne osrodki
w Poznaniu i Gnieznie. Liczne znaleziska archeologiczne dowodza, ze gréd stanowit
réwniez silny osrodek militarny.

W ogélnym podsumowaniu rozwazan nad zagadnieniem roli poszczegdlnych
grodéw w paristwie wezesnopiastowskim nasuwa si¢ mysl o decentralizacji osrodka
whadzy. W przeciwieistwie do pafistwa czeskiego, w ktérym rolg stolicy przez cale
dzieje odgrywata Praga, w paristwie pierwszych Piastéw atrybuty przystugujace temu
stanowisku zostaly podzielone. I tak Gniezno, ktére w poczatkowej fazie kreowania
miodego parstwa bylo osrodkiem reprezentujacym wartosci symboliczne i zajmuja-
cym wiodace miejsce w strukturze sakralnej piastowskiej Polski, musialo podzieli¢
si¢ zaszczytnym tytutem centralnego grodu z Poznaniem. Ten zas, dzigki dogodne;j
lokalizacji umozliwiajacej fatwy dostep do wodnych szlakéw komunikacyjnych, stal
si¢ wiodacym o$rodkiem gospodarczym oraz handlowym®.

Joanna Zieba
THE GENESIS OF EARLY PIAST’S COURT

Abstract

The genesis of the forms of organisation of Piastow’s court and state embraces more than one aspect.
Tribal organization forms had an overwhelming influence on the shape of Piastéw’s magistratic and
administrative organization. The effects of time spread covering the period from family-tribal organiza-
tion to monarchy were eliminated due to the preserved continuity of the process of changes. Particular
elements of the administrative structures of the early Piastéw’s state evolved mainly on the ground of
tribal structures organization. Another factor that substantially contributed to the creation of Piastéw’s
power structure was the external influence. As a result of maintaining contacts with neighbouring
European courts, Polish rulers took advantage of standards functioning in these courts while making
changes or modernization

To ensure effective functioning and administering of a state, a well developed and efficient castle
organization was required. In the early Piastéw’s Poland, especially during the reign of Mieszko I, there
began the process of modernizing the old and building new castles. Although there were few strong castles,
the Polish state failed to have one main power centre. However, Gniezno is considered to have been the
the first capital of Poland. It was due to the fact that Gniezno represented values of symbolic character
at that time. However, Gniezno earned the greatest significance at the religious level, as it was a leader in
the sacral structure of Piastéw’s Poland. Another centre of power deserving the name of a central castle

52 Z. Kurnatowska, Wezesnopiastowskie grody..., s. 15. Autorka podczas wzmiankowania o odna-
lezieniu dwdch basenéw chrzcielnych zauwaza, ze ,,Stalo si¢ to podstawa uznania owego budynku za
baptysterium i w konsekwengji catego zespotu architektonicznego za episcopium — siedzibe pierw-
szego biskupa polskiego [...], co jednak nie zostalo powszechniej zaakceptowane w literaturze [...].
Nie wydaje si¢, aby to byla jedyna mozliwos¢ interpretacyjna tego niewatpliwie unikalnego zespotu
architektonicznego i osadniczego”.

53 Ibidem, s. 16.
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was Poznar; due to its location. Thanks to convenient communication water routes, Poznani became an
important commercial and economic centre. In the area of a state being created, a significant role, apart
from Gniezno and Poznad, was played by Ostréw Lednicki, Giecz as well as Moraczewo.
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Przemystaw Szpaczyriski
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POROWNANIE ZYGMUNTA 111
Z WEADYSLAWEM 11 JAGIEEEA

W potowie XIX wieku na famach , Przegladu Poznariskiego” poréwnania Zygmunta III
(1566-1632, kr. pol. 0d 1587, szw. 1592-1599, tyt. do 1632) z Whadystawem II Jagiettq
(ok. 1351-1386-1434) dokonal Antoni Morzycki'. Wypadlo ono bardzo ciekawie
i stanowito jedna z pierwszych préb przeciwstawienia si¢ niesprawiedliwej ocenie
i de facto falszywemu wizerunkowi Zygmunta III, jakie zapoczatkowali ojcowie pol-
skiej historiografii naukowej Adam Naruszewicz? i Julian Ursyn Niemcewicz — autor
pierwszej biografii kréla®. Niestety, podobnie jak kolejne préby tego typu, czynione
w II polowie XIX wieku przez Maurycego Dzieduszyckiego®, Juliana Bartoszewicza
(ktéry we wstepie do przektadu Kroniki Pawta Piaseckiego (1579-1649), stuzacej
Julianowi Ursynowi Niemcewiczowi i pdzniejszym badaczom za kopalni¢ oszczerstw
pod adresem kréla, wprost stwierdzit, ze ,,zmarnowali$my Zygmunta III"°), Antoniego
Prochaske®, Stanistawa Koztowskiego”, Augusta Sokotowskiego®, Adama Darowskiego’
czy Stanistawa Zaleskiego'®, opinia Antoniego Morzyckiego o Zygmuncie I1I przeszia
bez echa i jest dzi$ zupelnie zapomniana.

' A. Morzycki, Pordwnanie Zygmunta I1I z Wiadystawem Jagiettq (wyjatek ze szkicow historycznych),
»Przeglad Poznariski” 1858, t. 25, s. 307-311.

2 A. Naruszewicz, Historia Jana Karola Chodkiewicza, t. 1-2, wyd. K.J. Turowski, Krakéw
1858.

* J.U. Niemcewicz, Dzieje panowania Zygmunta I1I, kréla polskiego, wielkiego ksigcia litewskiego,
t. 1-3, wyd. K.J. Turowski, Krakéw 1860.

4 M. Dzieduszycki, Piotr Skarga i jego wiek, t. 2, Krakéw 1851, s. 373 i n.

> J. Bartoszewicz, Pawet Piasecki, biskup przemysiski, opat mogilski (1579-1649), [w:] Kronika
Pawta Piaseckiego biskupa przemysiskiego. Polski przektad wedle dawnego rekopisu, poprzedzony studinm
krytycznym nad zyciem i pismami autora, Krakéw 1870, s. LXXI, LXXIII.

6 A. Prochaska, Sejmiki wiszetiskie w czasach trzech pierwszych elekcji pojagielloriskich, ,Kwartalnik
Historyczny” [dalej: KH] 1903, R. 17; eadem, Wojewddztwo ruskie wobec rokoszu Zebrzydowskiego,
»Pamietnik Naukowy i Literacki” 1908, R. 36.

7 S. Koztowski, Elekcya krélewicza Whadystawa Wazy na tron moskiewski 1609-1611, ,Przeglad
Powszechny” 1889 [dalej: PP], nr 22-23.

8 A. Sokolowski, Austriacka polityka Zygmunta III, ,Przeglad Polski” 1878, R. 50, 1879, R. 51.

9 A. Darowski, Elekcja Wiadystawa IV na tron carski. (Na podstawie ruskich Zrédet historycznych),
[w:] idem, ,Szkice historyczne”, seria 2, Petersburg 1895.

10" Jeszcze przed Antonim Morzyckim wieszcz Adam Mickiewicz (1798-1855), ktdrego opinia
w odniesieniu do konfliktu kanclerza Jana Zamoyskiego (1542-1605) z Zygmuntem III réwniez prze-
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Antoni Morzycki, dokonujac poréwnania — jak to ujat — ,,tych dwéch znakomitych
mocarzy polskich”, dostrzegl nastgpujace podobiefistwa. Obaj ,mieli ojcéw bardziej
niz matki oddalone od wiary” — ojciec Jagielty Olgierd (ok. 1296-1377, wielki ks. lit.
od 1345) byl poganinem, a matka Juliana Twerska (zm. 1346) prawostawna, ojciec
Zygmunta III Jan III (1537-1592, kr. szw. od 1568) byt wahajacym si¢ protestantem,
a matka Katarzyna Jagiellonka (1526-1583) niezbyt ortodoksyjna katoliczka! — i ,,czer-
pali pojecie religii z pomieszanego zrédta”. Obaj pochodezili ,,z obcych narodéw”, choé
Zygmunt ma tu t¢ przewagg, ze zostal przeciez wybrany na tron polski jako poto-
mek poprzednio panujacej dynastii Jagiellonéw. Byt wszak wnukiem wnuka Jagielly,
Zygmunta I (1467-1506-1548). Obaj ,zachowali ubiér swego narodu” — Zygmunt
»szwedzka tunike”, a Jagielto ,,gruby kozuch litewski”, przy czym ten ostatni stréj ,,wie-
cej razit szpetna prostota niz tamten wymuskana wytwornoscig”. Obaj réwnie skromni
ifagodni, mieli niezbyt licujace z krélewska godnoscia rozrywki — Zygmunt lubit gra¢
w pitke i w karty, a Jagielo ,kochat si¢ w widowiskach kuglarzy i skoczkéw™'.

Obaj spotkali si¢ z zarzutem Polakdw, ze pierwszenistwo dawali — odpowiednio —
Litwie i Szwecji, przy czym Zygmunt I11, jak zauwaza A. Morzycki, postawiony przed
wyborem tronéw, $wiadomie wybral panowanie w Polsce:

Wladystaw nie umial przylgna¢ do Polski, tgsknit zawsze za ukochang Litwa, wymykat si¢ w jej
puszcze goniac zubry miast by¢ w Polsce ,,na radzie” [...]. Przeciwnie Zygmunt z calym ogniem
szlachetnej duszy zamilowal przybrang ojczyzne i kiedy jego wiernos¢ dla Kosciota katolickiego

zbuntowata mu poddanych dziedzicznego parnistwa, porzucit onych wlasnemu losowi przekonawszy
sie, ze im wiecej dogodny zreformowany wydzierca jak prawy piastun korony'?.

[Obaj] w powinowactwie z domem cesarzy ulegli zarzutowi Polakéw, ze poswigcili interesy paristwa
dla familii. Stosunkéw wszakze ta zachodzita miedzy nimi réznica, ze Whadystaw bedacy w kazdej
okolicznosci biernym narzedziem przebieglosci cesarza, zawieral z nimi bez wiedzy panéw radnych
uklady potajemne, zawsze Polsce w jej stosunkach z Litwa i Krzyzakami szkodliwe, a Zygmunt
byl tylko podejrzewany o zabiegi zapewniajace dziedziczna sukeesje tronu, ktére niczym nie byly

szla bez echa i jest dzi$ zupelnie zapomniana, zauwazyl, ze ,,Zamoyski i kilku wspétczesnych mezéw
znakomitych, uwazali polityke krajowa wylacznie tylko ze stanowiska polskiego [...]. I on, i wszyscy,
co sprzeciwili si¢ krélowi nie umieli oprze¢ na niczym polityki narodowej [...]. Zygmunt zapatrywat
si¢ na nia z géry po krélewsku [...] chcial znies¢ do szczgtu Brandenburczyka, w sojuszu z Austria bi¢
Turkéw i odpiera¢ Moskali, czas wyswiecit madro$¢ tej polityki”, Literatura stowianiska wykladana
w kolegium francuskim przez Adama Mickiewicza, thum. F. Wrotnowski, Rok pierwszy 1840-1841, wyd.
3, Poznan 1865, s. 427-429; S. Zaleski, ktéry po latach, jako niestety do dzi$ ostatni, przytoczylt tg
opini¢ wieszcza, od siebie dodawal, ze Zygmunt III to: ,krél, ktdremu bez jawnych niekonsekwent-
nosci cigzkich win zarzuci¢ nie mozna” i wyrazal przekonanie, iz: ,przyjdzie czas, ze Zygmunt I1I
do »najwigkszych« kréléw Polski policzony bedzie”, S. Zakeski, Cay jezuici zgubili Polske?, wyd. 3,
Krakéw 1883, s. 273.

U Ksigzeta litewscy, potomkowie Giedymina, [w:] Genealogia. Tablice, oprac. W. Dworzaczek,
Warszawa 1959, nr 15; Ksigzeta litewscy, potomkowie Olgierda, [w:] ibidem, nr 16; Krélowie polscy, czescy
i wegierscy z Domu Jagiellondw, [w:] ibidem, nr 13; Krélowie polscy elekcyjni, [w:] ibidem, nr 14.

12 A. Morzycki, op. cit., s. 307, 310.

B [bidem, s. 309-310.
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usprawiedliwione, owszem okazaly si¢ réwnie jak inne liczne zarzuty czczym glosem niechetnych
mu wichrzycieli'4.

Wreszcie obaj ,,ukrdcili potege zewngtrznych nieprzyjaciét nie wyprowadziwszy
zwycigstwa” — Jagielto nad Krzyzakami, a Zygmunt III nad Moskwa. Przy czym w tej
ostatniej kwestii A. Morzycki wprost polemizuje z ].U. Niemcewiczem, zarzucajac mu,
iz nieshusznie w swoich Spiewach historycznych oskarzyl kréla o zaprzepaszczenie szansy
krélewicza Wiadystawa (IV, 1595-1632-1648) na tron caréw (piszac, iz Zygmunt I1I
yzajrzal’, czyli pozazdroscit korony moskiewskiej synowi), gdyz ,,nie jemu, ale narodowi
wing niepowodzenia przypisa¢ nalezy”. I dodaje przy tym, iz
mimo czystej i roztropnej zarliwosci w wykonywaniu wladzy krélewskiej, rzady Zygmunta I11 krzy-
zowane zabiegami niechetnych, przybraly pozér watosci [...] drobne plamy i usterki okrzyczane
przez wichrzycieli, przy¢émily obraz tej skromnej, ale szlachetnej postaci; odepchnely od jego osoby
wiekszo$¢ lekkomy$lng albo przewrotna wspétezesnych; a ich glosami zagluszona potomno$é skrzy-
wila az do najwyzszej niesprawiedliwosci swéj sad o tym znakomitym monarsze polskim. Stawiwszy

go w poréwnanie z Whadystawem Jagiella, z ktérym w wielu wzgledach ma niejakie podobieristwo,
znajdziemy go nieraz wyzszym od swego praojca po kadzieli®®.

Stowa A. Morzyckiego, w ktérych wyjasniat, dlaczego zestawit owe podobieristwa —
»Zestawitem je dlatego, Ze mi na sumieniu lezy niesprawiedliwos$¢ historykéw naszych,
ktérzy wielbiac nad zastuge Whadystawa, starajg si¢ ponizy¢ Zygmunta blahymi za-
rzutami, ktére podaje zta wola lub nierozwaga™'® — dzi$, mimo uplywu 150 lat, wciaz
nie stracily niestety na aktualnosci. Szansa na napisanie Zygmuntowi III obiektyw-
nej biografii w okresie dwudziestolecia mi¢dzywojennego zostala niewykorzystana,
a po 1989 roku whasciwie zmarnowana, gdyz Henryk Wisner, kt6ry podjat si¢ tego
zadania, ewidentnie mu nie sprostal. Nie tylko bowiem powtérzyt bezkrytycznie za
Kazimierzem Lepszym cala argumentacj¢ z jej naczelna, z pozoru tylko dowiedziong
teza o tym, ze Zygmunt III chcial zrzec si¢ polskiego tronu na Habsburga?/, ale jakby
tego jeszcze bylo mato dodat od siebie, ze 6w krél byt przede wszystkim Waza i ze tylko
Szwecje¢ uwazal za swoja ojczyzng'®. Poza okresem dwudziestolecia miedzywojennego

Y Ibidem, s. 310.

5 Ihidem, s. 307, 310.

16 Thidem, s. 311.

7" K. Lepszy, Rzeczpospolita Polska w dobie sejmu inkwizycyjnego 1589-1592, Krakéw 1939.

18 H. Wisner, Zygmunt II] Waza, Warszawa 1984; idem, Zygmunt I[I Waza, Wroctaw—Warszawa—
Krakéw 1991, s. 41. Od czasu popularnonaukowej biografii Zygmunta III autorstwa H. Wisnera,
wydanej w 1984 r., upowszechnil si¢ w historiografii polskiej przydomek Waza, ktéry wezesniej — od
IT polowy XIX w., gdy si¢ pojawit w historiografii — uzywany byl przez historykéw sporadycznie. Mimo
iz nie ma on zadnego potwierdzenia w Zrédlach, to teraz ,dzigki” H. Wisnerowi, kedry dodal go krélowi
na kazdej stronie biografii, dodawany jest Zygmuntowi I1I przez prawie wszystkich historykéw. Najlepiej
wychwyci¢ t¢ tendencje, poréwnujac tytuly opracowan sprzed i po 1984 r., chociazby nawet artykuly
samego H. Wisnera. Na podstawie tytutu artykutu czy ksiazki od razu wiadomo, kiedy opracowanie
si¢ ukazalo — jak jest Zygmunt III z przydomkiem, to po 1984 r., jak bez przydomku, to przed 1984 r.
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i ostatnimi 20 latami po 1989 roku polska historiografia naukowa, ktéra liczy sobie
ponad 200 lat, od poczatku swego istnienia miata z obiektywizmem, rzetelnoscia
i w ogéle z dazeniem do prawdy historycznej powazny problem, spowodowany roz-
biorami paristwa, ponad 120-letnim okresem niewoli narodowej, a nastepnie blisko
50-letnim okresem dyktatury komunistycznej. Oprécz cenzury i propagandy w dazeniu
do prawdy historycznej przeszkadzaly chociazby takie zjawiska jak pisanie historii ,ku
pokrzepieniu serc” czy XIX-wieczny nacjonalizm.

W dodatku Zygmunt I1I nalezal do tych nielicznych wladcéw polskich, pozostajac
zreszta w doborowym towarzystwie swego praojca po kadzieli Wiadystawa II Jagielty,
ktérzy we wspotczesnych sobie kronikarzach — Zygmunt III w Pawle Piaseckim,
a Jagiello w Janie Dlugoszu (1415-1480) — znalezli nie bezstronnych $wiadkéw, lecz
zajadlych przeciwnikéw, ktérych niecheé do panujacego zmieniala si¢ miejscami w nie-
nawi$¢ i obrazliwg karykature; niewahajacych si¢ nawet przed rzucaniem oszczerstw
i przyjmowaniem za dobra monete kazdej dworskiej plotki czy ztogliwego wymystu'®.
Skrajnie nieobiektywne poglady z kroniki autorstwa P. Piaseckiego z czaséw wspot-
czesnych krélowi, upowszechnione przez ]J.U. Niemcewicza, podobnie jak ocena
J. Dlugosza w odniesieniu do Jagielty, wazyly na stosunku historykéw do tych postaci
do czasu odzyskania przez Polske niepodleglosci w 1918 roku?.

Co ciekawe, ze ci autorzy, ktdrzy kredlili odpowiednio ujemny obraz kréla, opierajac
si¢ na P. Piaseckim w odniesieniu do Zygmunta I1I i na J. Dlugoszu w odniesieniu do
Jagielty, zupelnie nie zwrécili uwagi na te miejsca w charakterystyce nakreslonej przez
jednego i drugiego kronikarza, ktére odczytane bez uprzedzenia ukazuja zupelnie inny

Tymczasem Waza, jedli juz Zygmunt byl, to w Szwecji, cho¢ krélowie z tej dynastii, gwoli $cistosci,
tak siebie nigdy nie nazywali, w Polsce za$§ Zygmunt III byl Jagiellonem po kadzieli, co zawsze pod-
kreglat i wraz ze swoimi synami kontynuowal panowanie tej dynastii do 1668 r. Szwecji Zygmunt III
nie musial ,uwaza¢” za swoja ojczyzne, gdyz Szwecja byta jego ojczyzna, Polska jednak stanowita jego
macierz, kraj matki. Jedno drugiemu nie przeszkadzalo i nie stanowilo zadnego problemu dla kréla,
DP. Szpaczynski, ,,Wazowie” czy nastgpey i przedstawiciele dynastii Jagiellondw? Kilka nwag w sprawie
problemu ciggtosci dynastycznej w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw po smierci Zygmunta I Augusta,
,In Gremium. Studia nad historia, kultura i polityka” 2007, t. 1, s. 21-37.

Y W. Leitsch, Pawet Piasecki i krél Zygmunt III, ,Studia Austro-Polonica”, red. J. Buszko,
W. Leitsch, Krakéw 1997, s. 85-99. Anatol Lewicki, ktéry jako pierwszy podnidst potrzebe rehabi-
litacji zalozyciela dynastii Jagiellonéw, w odniesieniu do Jagielty i J. Dlugosza napisat stowa, ktdre
z powodzeniem mozna by odnie$¢ do Zygmunta III i P. Piaseckiego: ,,Biada monarchom, ktérzy mieli
nieszczedcie nie podobac si¢ kronikarzom! Biada im takze, jesli mieli staro$¢ niedotezna! Jagieto
mial jedno i drugie [...] nie mial szczgécia po $mierci [...]. Cheac ocenié Jagielle, porzu¢my Dlugosza,
a rozpatrzmy si¢ dobrze w jego czynach [...] darujmy Jagielle jego staro$¢ niedotezna a [...] przedstawi
si¢ nam jako jedna z najswietniejszych i najenergiczniejszych postaci dziejéw naszych”, A. Lewicki,
Powstanie Swidrygielty, Krakéw 1892, s. 12.

20 M. Bobrzynski, Dzieje Polski w zarysie, wyd. 4, Warszawa 1927, s. 214; J. Szujski, Dzieta. Dzieje
Polski, t. 2: Jagiellonowie, Krakow 1894, s. 88; pierwszy naukowy biograf kréla Wladyslawa Jagiclly,
K. Szajnocha, Jadwiga i Jagietto, t. 3-4, Warszawa 1974 (1 wyd. 1855-1856), s. 22, 24, 29, 43, 196.
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portret kazdego z tych wladcéw?'. Pawel Piasecki, podobnie jak Jan Dlugosz, czesto
pisal wszak rzeczy wrecz z sobg sprzeczne, zbierajac wszelkie plotki i nie poddajac
ich naleznej krytyce. Zestawienie tych sprzecznosci jest bardzo charakterystyczne,
gdyz czesto jedno okreslenie wyklucza drugie. W przypadku Kroniki P. Piaseckiego
takiego zestawienia dokonat J. Bartoszewicz we wstepie do jej thumaczenia na jezyk
polski*?. Na sprzecznoéci w Dziejach Jana Diugosza wskazal biograf Jagielty Stefan
M. Kuczynski®.

W okresie dwudziestolecia miedzywojennego w syntetycznym ujeciu Dziejéw
Polski nowozytnej autorstwa Whadystawa Konopczynskiego (1938) Zygmunt III — jak
to okreslit uczen i imiennik Konopezyriskiego Czapliniski — , doczekal si¢ obszerne;j
rehabilitacji”?*. Jest to stwierdzenie przesadne, ale byt to niewatpliwie ogromny prze-
fom®. W okresie dyktatury komunistycznej jednak zostato to zarzucone i nie kon-
tynuowane, gdyz Zygmunt III w przeciwieristwie do Jagielly czy chociazby krélowe;j
Bony Sforzy (1494-1557) (ktérych spézniona rehabilitacja zaczgta réwniez w okresie
miedzywojennym jednak przetrwala i byla kontynuowana®) nie tylko nie pasowat
do propagandy antyniemieckiej w PRL-u ze wzgledu na zbyt przyjazny stosunek do
»niemieckich” Habsburgdw, ale wrecz godzit w nig ze wzgledu na niewatpliwie wrogi
stosunek do Rosji i pozytywny do Kosciota rzymskokatolickiego.

2 Kronika Piaseckiego — niechetnego krélowi z racji nielaski, w ktéra popad! — istotnie zawiera
wiele zarzutéw wobec Zygmunta III, formulowanych na kartach dzieta przez dopuszczonych bezkry-
tycznie do glosu krélewskich przeciwnikéw. Dlatego czesto byta i jest cytowana przez zbyt surowo,
wrecz niesprawiedliwie oceniajacych kréla historykdw, ktérym owe zarzuty opozycji stuzyly badz stuza
za argumenty. Tymczasem uwaznie czytana pozwala wylowi¢ wiele opinii przemawiajacych na korzy$¢
Zygmunta III i, co ciekawe, sa to sady nie czyje$, przytoczone przez autora, ale samego Piaseckiego,
uwazanego przez obroicéw krola za tego, ktéry walnie przyczynil si¢ do niesprawiedliwego wizerunku
wladcy w historiografii. Najlepiej swiadczy o tym fake, ze gdy J. Bartoszewicz w 1870 r. we wstepie do
przywolywanej tu kroniki zestawil wszystko to, co Piasecki napisal na poszczegélnych kartach dzieta
pozytywnego o Zygmuncie III, to doszed! do wniosku, ze oskarzajac kréla, ,oskarzamy meza posago-
wego...”. To pod wplywem tej kroniki, wnikliwie ja przestudiowawszy, J. Bartoszewicz, wbrew ojcom
historiografii, mial odwage wprost napisa¢, iz ,zmarnowalismy Zygmunta III”, J. Bartoszewicz, p. cit.,
s. LXXI, LXXIII; P. Szpaczyniski, Spdr o Zygmunta III, KH 2011, nr 4, R. 118, s. 725-742; Podobnie
o tym, ze J. Dlugosz dal oceng Jagielly, ktéra w istocie jest niezwykle pochlebna pochwala wiadcy,
Rozbidr krytyczny Annalium Poloniae Jana Dtugosza z lar 1385-1444, t. 1, Wrockaw 1961, s. 280.

22 ]. Bartoszewicz, 0p. cit., s. LXI-LXXIV.

2 S.M. Kuczyniski, K7dl Jagietto ok. 1351-1434, Warszawa 1985, s. 16-18, 63.

24 Opinie W. Czapliniskiego por. PP 1937, nr 54, s. 93-97.

% Oprécz W. Konopezytiskiego w okresie miedzy wojnami negatywnemu wizerunkowi Zygmunta
III w historiografii prébowal przeciwstawic¢ si¢ rowniez S. Herbst, Czasy Zygmunta II1, ,Przeglad
Historyczny” 1937, t. 34; idem, Wojna inflancka. 1600-1602, Warszawa 1938.

26 Rehabilitacji Jagielty w okresie dwudziestolecia miedzywojennego dokonat L. Kolankowski,
Dzieje Wielkiego Ksigstwa Litewskiego za Jagiellondw, t. 1: 1377-1499, Warszawa 1930, ktéry jako pierw-
szy definitywnie zerwal z pogladami J. Dlugosza; rehabilitacji krélowej Bony dokonal W. Pociecha,
Krélowa Bona 1494-1557. Czasy i ludzie Odrodzenia, t.1-2, Poznan 1949.
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Komparatywna w odniesieniu do czynéw Whadystawa II Jagielly i Zygmunta III
»kampania”, uwzgledniajaca zmienne wyroki historiografii (nie tylko polskiej) w sto-
sunku do tych wladcéw, daleko bardziej idaca niz poréwnanie, ktérego péttora wieku
temu bardzo pobieznie dokonal A. Morzycki, zaledwie sygnalizujac niesprawiedli-
wy osad historykéw, moze niewatpliwie pomdc lepiej zrozumie¢ polityke i dazenia
Zygmunta III oraz zdemaskowa¢ pokutujace w historiografii stereotypy i uprzedzenia
na temat jego osoby i panowania. Przy tym niezwykle uderzajace (a nie jedynie ,nieja-
kie” — jak to okreslit A. Morzycki) jest podobieristwo zycioryséw obu spokrewnionych
wladcéw i to nawet w najdrobniejszych detalach.

W Polsce Zygmunt IIT i Whadystaw II Jagieto panowali blisko pét wieku, w od-
stepie niemal dokladnie 200 lat — koncéwki dat poczatku i kofica panowania kaz-
dego z nich niemal si¢ pokrywaja — 1386-1434, 1587-1632. Polacy przed przyby-
ciem Zygmunta na koronacj¢ do Krakowa, podobnie jak przed przybyciem Jagielty,
wzbronili Rakuszaninowi — odpowiednio arcyksiazgtom Wilhelmowi (1370-1406)
i Maksymilianowi (1558-1618) — wstepu na Wawel?”. Obaj krélowie musieli stawi¢
czota oszczerstwom, wychodzacym z wiedenskiego dworu Habsburgéw, ktérzy nie
mogli przebole¢ utraconej szansy zdobycia korony polskiej?®. Po przybyciu do Polski
21-letni Zygmunt, w Gdanisku wzywany przez ojca do powrotu, podobnie jak dwa
wieki wezesniej 35-letni Jagielo przez Litwindw, gdy po raz pierwszy przybyl na Wawel,
okazywal mimo réznicy wieku podobnie godny podziwu spokdj i zdecydowanie®.

Unia polsko-szwedzka jak 200 lat wezesniej polsko-litewska otwierata ogrom-
ne mozliwosci. Gléwne jej powody z punktu widzenia Zygmunta byly identyczne
z oczekiwaniami Jagielly. Pierwszym z nich bylo pozyskanie pomocy do zawojowania
Moskwy. Zygmunt III, wstepujac na tron polski jako szwedzki dynasta z pomoca
i w my$l zamierzeni swego ojca kréla Szwecji Jana III, zamierzat po dokonaniu cze-
$ciowego rozbioru paristwa moskiewskiego przeja¢ wladze na Kremlu®’. Podobnie

27" Na temat oblezenia Krakowa w 1587 r., Stanislai Resci diarium 1583-1589, red. J. Czubek,
Krakéw 1915, s. 146-145; K. Lepszy, Oblgzenie Krakowa przez arcyksigcia Maksymiliana (1587),
Krakéw 1929, s. 34; Jana Dtugosza kanonika krakowskiego dzicjow polskich ksigg dwanascie, thum.
K. Mecherzynski, wyd. A. Przezdziecki, t. 4, Krakéw 1869, s. 430 [dalej: . Dlugosz]; B. Przybyszewski,
Jadwiga i Wilhelm, ,Analecta Cracoviensia”, t. 7, Krakéw 1975, s. 123-125.

28 E.E. Mayer, Des Olmiitzer Bischofes Stanislaus Pawtowski Gesandtschafisreisen nach Polen aus
Anlass der Konigswahl nach dem Ableben Stefan 1. (1587-1598), nach den handschriftlichen Quellen des
k. k. geh. Haus-, Hof- und Staats-Archivs zu Wien und des Olmiitzer fiirsterzbischoflichen Archivs
zu Kremsier, Odb. Wien 1861, s. 31; J. Dlugosz, op. cit., t. 3, s. 429-430; B. Przybyszewski, op. cit.,
s. 126-127.

29 ]J. Bojanowski do K. Radziwilta, Gdansk, 16 X 1587, Archiwum Gléwne Akt Dawnych
w Warszawie [dalej: AGAD], Archiwum Radziwilléw [dalej: AR], AGAD, AR, dz. V, nr 1082, s. 34-
40; J. Dlugosz, op. cit., t. 3, s. 435-436; S.M. Kuczy1iski, op. cit., s. 69.

30 Oratio, quam nomie loannis tertii, Sueciae regis, magister Georgius Palmerius Stockholmensis
stando recitavit, [w:] E.E. Mayer, op. cit., s. 354; Por. instrukcje dla postéw, ktéra przywiezli ze Szwecji,
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Jagielto, wstgpujac na tron polski, zmierzat do urzeczywistnienia planéw swego ojca
Olgierda, czyli skupienia pod wiladza wielkiego ksiecia Litwy calosci terenéw ru-
skich, z Wodzimierzem nad Klazma oraz Moskwa wiacznie®'. Drugim powodem unii
z Polska dla Zygmunta, jak 200 lat weze$niej dla Jagielly, byto uzyskanie dodatkowych
sit dla przezwycigzenia opozycji w swoim dziedzicznym paristwie. Zygmunt, stajac
si¢ krélem polskim, nie tylko nie umniejszal swej wladzy w Szwecji, ale podobnie
jak dwa wieki wezesniej Jagielto na Litwie powickszal swoje wladanie o nowe teryto-
rium®. Obaj mniemali, ze zyskaja sily zbrojne i krélewski autorytet do poskromienia
odpowiednio: Zygmunt — stryja w Szwecji, a Jagieto swych krewniakéw na ziemiach
litewsko-ruskich. Trzeci powdd za$ stanowily rosnace w site Prusy, ktére Zygmunt I11
chcial wlaczy¢ do Polski, co odpowiada planowanej za czaséw Jagielly rozprawie pol-
sko-litewskiej z zagrozeniem ze strony Krzyzakéw™. W jednym i drugim przypadku
oczekiwania zderzyly si¢ z brutalna rzeczywistoscia.

W Polsce juz za Jagielty warstwy rzadzace mialy znaczne przywileje, powaznie
ograniczajace wladze krélewska, wladza wielkich ksiazat na Litwie za$ byla niemal
absolutna jak w Szwecji za Zygmunta III, tyle ze za tego ostatniego i na Litwie,
i w Polsce przywileje szlacheckich warstw rzadzacych byly juz w poréwnaniu z czasami
Jagielty posunigte do granic absurdu. Niesamowity tupet ze strony polskiej stanowily
warunki, ktére postawiono przysztym krélom. Od Zygmunta w pactach conventach
zadano miedzy innymi, aby nie tylko na stale przebywat w Polsce, ale za szwedzkie
pieniadze zbudowat zamki na Podolu do obrony ziem polskich przed Tatarami, wysta-
wil flotg na Baltyku, zapomniat o dtugach polsko-litewskich wobec Szwecji i réwniez
za szwedzkie pienigdze odzyskal ziemie wchodzace niegdy$ w sklad Korony Polskiej

Conditiones, quas ser. princeps Sigismundus Svetiae rex designatus offert Polonis, si in regem Poloniae electus
fuerit, Biblioteka Czartoryskich [dalej: Czart.], Teki Naruszewicza [dalej: TN], nr 92, s. 427-430.

O tym, ze Jagielto natychmiast po skonsolidowaniu pafstwa, juz w 1389 r., przystapit do
zrealizowania planu, aby uzalezni¢ od Korony Polskiej Nowogréd Wielki, czyli przesuna¢ jej wplywy
po Morze Biale i Ural, H. Lowmianski, Polityka Jagiellonéw, do druku przygotowal K. Pietkiewicz,
Poznari 1999, s. 167; Dokladnie 200 lat pézniej Zygmunt III wraz z ojcem Janem III spotkali si¢ dla
realizacji podobnego zamystu w Rewlu, por. Congresus Reualiensis Regum Poloniae et Suetiae, Rewel,
5 X 1589, Biblioteka PAN w Kérniku [dalej: Kérn.], tkps 250, k. 121-130; S. Jigerskiold, En polsk
beriittelese om konungamétet i Reval ar 1589, ,Historisk Tidskrift” [dalej: HT], 1943; E. Hildebrand,
Boneskriften i Reval 1589 och rikets stingande for konung Johan, HT, R. 1897, s. 151-159; L. Ericson,
Johan III. En biografi, Lund 2004, s. 25-33, 338-338. O tym, ze w 1408 r., gdy rycerze polscy brali
udzial w wyprawie na Moskwe z Krzyzakami i Witoldem, krél ich ,,z taka wynagrodzit hojnoscia, jak
gdyby w obronie calosci i dobra krélestwa polskiego walczyli”, pisze J. Dlugosz, op. cit., t. 3, s. 537;
o tym, ze w 1411 r. z Witoldem znéw zmierzal do podporzadkowania wpltywom polsko-litewskim
Nowogrodu Wielkiego i Pskowa, H. Lowmianiski, op. cit., s. 171.

32 P. Szpaczytiski, Habsburgowie w imperialnych dazeniach Zygmunta Il wobec Szwecji i Rosji w la-
tach 1587-1618, Zielona Géra 2008 (nicopublikowana praca doktorska), s. 77-78,104; S.M. Kuczynski,
op. cit., s. 56-57; H. Paszkiewicz, Jagiellonowie a Moskwa, t. 1, Warszawa 1933, s. 383-384.

% B. Janiszewska-Mincer, F. Mincer, Rzeczpospolita Polska a Prusy Ksigzece w latach 1598-1621.
Sprawa sukcesji brandenburskiej, Warszawa 1988, s. 106, 185-188.
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i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego®®. I cho¢ owe pacta conventa stanowily wymyst
XVI-wiecznej szlachty, to, jak dowodza warunki unii podyktowane dwa wieki weze-
$niej Jagielle, nie wziely si¢ znikad. Czerpano z dawnych wzorcéw po przodkach. Od
wielkiego ksigcia litewskiego oprécz przyjecia chrztu w obrzadku katolickim wraz
z calym ludem litewskim zazadano nie tylko statego pobytu w Polsce, ale wprost
przywiezienia litewskich skarbéw do Polski i zuzytkowania ich na potrzeby nowego
kraju, zaplacenia polskich zobowiazaii — mig¢dzy innymi zastrzezonych w umowie
kréla Ludwika I (1326-1382, kr. weg. od 1342, pol. od 1370) z Domem Habsburgéw
200 tysiecy florenéw za zerwanie zareczyn jego cérki Jadwigi (ok. 1374-1384-1399)
z Wilhelmem austriackim — przywrécenia krélestwu polskiemu utraconych ziem
w okresie rozbicia dzielnicowego (Pomorza i Slaska) oraz whaczenia do Polski swych
ziem litewsko-ruskich na zawsze®.

Zygmunt w chwili $mierci ojca Jana III w 1592 roku mial 26 lat, dokfadnie tyle
samo, ile Jagiello w chwili $mierci swego ojca Olgierda w 1377 roku. Jeden i drugi
znal i rozumial zamiary i troski zmarfego ojca, o unicestwienie woli ktérego w jednym
i drugim przypadku kusil si¢ stryj, z ktérym zaréwno Zygmunt I11, jak i Jagielto musieli
walczy¢ jako z uzurpatorem o odzyskanie dziedzicznego tronu. Ksiaze sudermariski
Karol (1550-1611, kr. szw. od 1604) odgrywat z powodzeniem rol¢ moralnego przy-
wédcy obroficéw protestantyzmu w Szwecji jak dwa wieki wezesniej ksiaze trocki
Kiejstut (ok. 1300-1382) — moralny przywddca zwolennikéw utrzymania pogaristwa
na Litwie. W dodatku na terytoriach ruskich, przylaczonych w XIII i XIV stuleciu
do panstwa litewskiego, byto wrecz odwrotnie. Tam prawostawna ludnos¢ ruska
niechetnie ulegata pogariskim ksigzetom litewskim. Z Zygmunta III propaganda
uczynita w Szwecji fanatycznego katolika, a Jagielto dzieki podobnej propagandzie
zyskal w swojej ojczystej Litwie przydomek ,,zlowrogi bezbozny”8.

W Polsce zaréwno z Zygmunta I11, jak i z Jagielty robiono prawdziwego swictego,
petnego wiary. Nie tylko z poboznosci jednak krél polski stuchat dwu mszy dziennie

34 Pacta conventa, [w:] Volumina Legum. Przedruk zbioru praw staraniem XX pijaréw w Warszawie,
od roku 1732 do roku 1782 wydanego, t. 2, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1859, s. 247-248; Akta unii Polski
z Litwg 1385-1791, wyd. S. Kutrzeba, W. Semkowicz, Krakéw 1932, nr 1, s. 2.

% ]. Dlugosz, op. cit., t. 3, s. 423-425.

36 G.O.F. Westling, Hertig Karls furstendome under dren 1568-1592, Sundsvall 1883; O. Séderqvist,
Johan III och Hertig Karl 1568-1575, Uppsala 1898; idem, Studier rirande forhillandet mellan Johan
11T och Hertig Karl, HT, R. 1903-1904; S. Tunberg, Sigismund och Sverige 1597-1598, Bd. 1-2, Uppsala
1917-1918; K. Stadnicki, Olgierd i Kiejstut, Lwéw 1870.

37 P. Szpaczynski, Polityka Zygmunta III wobec wyzwar kontrreformacji. Kilka uwag w spra-
wie wplywu rzekomego fanatyzmu kréla na polityke Rzeczypospolitej Obojga Narodéw na przetomie
XVIiXVIIw., [w:] ,,Mtodsza Europa” — Od sredniowiecza do wspdlczesnosci. Prace ofiarowane Profesor
Marii Barbarze Piechowiak Topolskiej w siedemdziesiqtq rocznice urodzin, red. J. Jurkiewicz, R.M. Jézefiak,
W. Strzyzewski, Zielona Géra 2008, s. 243-258.

38 S.M. Kuczynski, op. cit., s. 31, 47.
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i ,w kazdym tygodniu w piatek z wielka wstrzemiezliwoscia o chlebie i wodzie poscit”®;

byta to przezorna poboznosé®’. Zygmuntowi I1I jednak o wiele trudniej bylo niz Jagielle
w przypadku religijnej propagandy Krzyzakéw przeciwstawi¢ si¢ propagandzie Karola IX,
ba, Zygmunt III musial utwierdza¢ wizerunek , pogromcy schizmatyckiej Moskwy,
heretyckiej Szwecji i mahometanskiej Turcji” w krajach katolickich i réwnoczesnie
obala¢ z nim sprzeczny, zwlaszcza w odniesieniu do Szwecji, w krajach protestanckich?!.
Za Zygmunta III sytuacja byla o wiele trudniejsza niz za Jagielly, ale i gra toczyla si¢
o wieksza stawke.

Problemy religijne, ktérym czota musiat stawi¢ Zygmunt III, gdy protestantyzm
walczyl z katolicyzmem, a unici z dyzunitami (i na odwrét), podobne byly do tych,
z jakimi do czynienia mial dwa wieki wezesniej Jagielto, kiedy to pogadstwo walczylo
z prawoslawiem i katolicyzmem, katolicyzm z prawostawiem (i na odwrét). Unia brze-
ska zawarta w 1596 roku z inicjatywy prawoslawnych biskupéw w Rzeczypospolitej
z Kosciotem rzymskim w odpowiedzi na utworzenie patriarchatu w Moskwie w 1589

roku zyskata przychylnos¢ ze strony Zygmunta 11142

. Stalo si¢ to powodem nieuza-
sadnionej krytyki kréla w historiografii polskiej, historycy bowiem stangli po stronie
przeciwnikéw unii — butnych magnatéw, dla kedrych nie wystarczyto ,stotkéw”,
badZz wprost inspirowanych z Kremla, podburzajacych prosty lud. Konstanty Wasyl
Ostrogski (ok. 1524/1525-1608)% i Radziwiltowie — wojewoda wileriski i hetman polny
litewski Krzysztof Mikolaj Radziwill ,,Piorun” (1547-1603) oraz jego synowie podczaszy
litewski Janusz (1579-1620) i hetman polny litewski Krzysztof (1585-1640) — dziatajac

przeciw unii brzeskiej, dzialali na szkode¢ Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Juz za

3 J. Dlugosz, op. cit., t. 4, s. 495-496.

40O tym, ze wystawianie poboznosci kréla byto pomyslane nie jako pochwata, ale préba
oczyszczenia kréla z wysuwanych przez propagande krzyzacka zarzutéw, pisze M. Kowalczyk, Mowy
i kazania uniwersyteckie Lukasza z Wielkiego Kozmina, ,Biuletyn Biblioteki Jagielloriskiej” 1960, nr 2,
R.12,s. 7-20.

4 P. Szpaczytiski, rec. R. Szmydki, Artystyczno-dyplomatyczne kontakty Zygmunta I11 Wazy
z Niderlandami Potudniowymi, Katolicki Uniwersytet Lubelski, Lublin 2008, ,In Gremium. Studia
nad historia, kultura i polityka” 2011, t. 5, s. 174-182.

42 Zygmunt Il w liscie z 28 lipca 1595 . pisat do ksiecia Ostrogskiego: ,decyzja w czysto religijnej
sprawie unii z Rzymem nalezy do biskupéw, do ich wladzy duszpasterskiej, za ktéra my winnismy péjsé
bez wahania”, Documenta unionis Brestensis eiusque auctorum (1590-1600), red. A.G. Welykyj, ,Romae”
1970, nr 83, 5. 135; ,,Czy krol i kierujacy Rzeczapospolita mogli odrzuci¢ jednoglosna prosbe hierarchii
ruskiej? Skoro dwéch biskupéw wycofato swe stowo, czy rzad mégl jeszcze zabroni¢ pelnomocnikom
zlozenia deklaracji postuszerstwa Rzymowi. Unia brzeska nie byta dziefem polityki polskiej, ani polityki
rzymskiej. Poprosili o nig biskupi ruscy rozdraznieni reformami Jeremiasza II. Dwér polski postanowit
nie bez wahania ponie$¢ jej ryzyko, a Rzym »przyjat« Rusinéw”, A. Jobert, Od Lutra do Mohyty. Polska
wobec kryzysu chrzescijaristwa 1517-1648, thum. E. S¢kowska, Warszawa 1994, s. 251.

K. Tyszkowski, Stosunki ks. Konstantyna Ostrogskiego z Michatem hospodarem multariskim, [w]
Ksigga pamigtkowa ku czci Oswalda Balzera, t. 2, Lwow 1925, s. 641-649; W. Polak, Rzeczpospolita
a prawostawie moskiewskie na poczqthku XVII wieku, ,Czasy Nowozytne” 1997, nr 2, s. 78-79.



88 Przemystaw Szpaczyniski

Olgierda i Jagielty kwestie religijne w stosunkach z Moskwa odgrywaly niebagatelng
role.

Czym za Zygmunta III bylo utworzenie patriarchatu w Moskwie w styczniu 1589
roku, tym za Jagielty dwa wieki wezesniej (w maju 1381 r.) przeniesienie przez me-
tropolite (zwierzchnika litewskiej metropolii prawostawnej) swej siedziby z Kijowa
do Moskwy, wskazujace tym niejako, gdzie si¢ znajduje osrodek moralny ruskiego
prawostawia®4. Juz za Olgierda, ojca Jagielly, metropolita prawostawny rzucit klatwe na
prawostawnych ksiazat ruskich Litwy, ktérzy wystepowali przeciw wielkiemu ksigciu
moskiewskiemu. W efekcie niejeden z nich w czasie konfliktu litewsko-moskiewskiego
opowiadat si¢ po stronie Moskwy i emigrowal z rodzing z ojczystej Litwy na ziemie
moskiewskie. Ciagle istniata uzasadniona obawa, ze w razie konfliktu moskiewsko-
-litewskiego prawostawna ludnos¢ ruska ziem litewskich bedzie sprzyjata Moskwie.
Whadcy Kremla z prawostawia uczynili sobie gléwny pretekst do ekspansji, totez
zagadnienie obrony ziem ruskich w ramach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego musialo
sie §cisle laczy¢ ze sprawami wyznaniowymi®.

Zaréwno Zygmunt, jak i Jagielto, majac do wyboru dwie mozliwosci: sojusz z Polska
czy z Moskwa, bez wahania zdecydowali si¢ na Polske, napotykajac opozycje we wha-
snych krajach dziedzicznych. W polityce zagranicznej Szwecji rywalizowaly ze soba
dwie koncepcje ekspansji — na wschéd badz na zachéd. Zygmunt wzorem swego ojca
Jana 11, a w przeciwiefistwie do stryja Karola, byl zwolennikiem tej pierwszej opcji®®.
Dwa wieki wezesniej podobne dwie koncepcje $cieraly si¢ ze soba w Wielkim Ksiestwie
Litewskim, gdzie Jagielto jako syn Olgierda, wyraznie zaznaczajacego, ze ,cala Rus

ma do Litwy naleze¢”?

, tez usifowal kontynuowa¢ kierunek obrany przez ojca i kie-
rowac ekspansje litewska przede wszystkim na wschéd, podczas gdy nie moglo ulega¢
watpliwosci, iz ewentualne rzady stryja Jagielty Kiejstuta ostrze polityki skieruja na
zachdd. Stad przychylnos¢ Moskwy wobec buntowniczego ksigcia Karola, jak 200 lat
wezesniej wobec Kiejstuta, a wrogos$é wobec Zygmunta i Jagielty®.

Rebelia w Szwecji pod wodza ksigcia Karola przeciw Zygmuntowi do ztudzenia
przypomina zamach stanu dokonany przez ksigcia Kiejstuta dwa wieki wezesniej.
Ukfad w Linkoping z 1598 roku wymuszony na Zygmuncie przez stryja pod grozba

niewoli przypominat ten, w ktérym Jagielto zrzekal si¢ wladzy wielkoksiazecej na Litwie

4 S M. Kuczyniski, op. cit., s. 36.

S T M. Trajdos, Kosciét katolicki na ziemiach ruskich Korony i Litwy za panowania Wiadystawa
Jagietty 1386-1434, t. 1, Wroclaw 1983.

i p, Szpaczyniski, Habsburgowie w imperialnych.. ., s. 167.

47 Seriptores Rerum Prussicarum, t. 1-5, Leipzig 1861-1874, t. 2, s. 80.

48 H. Almaquist, Sverige och Ryssland 1595-1611. Tvisten om Estland, forbundet mot Polen, de ryska
gréinslandens erdfring och den stora dynastiska planen, Uppsala 1907, s. 47-48, 55.
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na rzecz Kiejstuta®®. Od poczatku Zygmunt, jak niegdys Jagietto, udajac, ze godzi sie
z losem, nie zamierzal respektowaé warunkéw podyktowanych przez wiarotomnego
stryja. Wojna domowa w Szwegji, jak niegdy$ wojna domowa w Wielkim Ksigstwie
Litewskim, byta na r¢ke sasiadom, zwlaszcza Moskwie, ktéra wspierata ksigcia Karola
przeciw Zygmuntowi, podobnie jak dwa wieki wczesniej ksigcia Kiejstuta przeciw
Jagielle, liczac, ze wasnie wewnetrzne w Szwecji Zygmunta, jak niegdy$ na Litwie
Jagielly, uniemozliwia im planowane wystapienie zbrojne przeciw paristwu moskiew-
skiemu®®. Nawet inspirowany przez ksiecia Karola pokéj z Moskwa w Tiawzinie
w 1595 roku przewidujacy miedzy innymi rezygnacje z czgsci wiernej Zygmuntowi
Finlandii przypominal ukfad sprzed dwéch wiekéw, z 1381 roku, ktérego inicjatorem
byt ksiaze Kiejstut ustgpujacy wielkiemu ksieciu moskiewskiemu niektére potacie ziem
ruskich Litwy’!. Oba uklady byly wymierzone przeciw dziedzicznym wladcom za cene
wsparcia przeciwko nim dla zbuntowanych stryjéw ze strony Moskwy2.

Zygmunt w przeciwieristwie do Jagielty walke ze stryjem o tron dziedziczny prze-
gral, gdyz w osobie syna Karola IX, Gustawa II Adolfa (1595-1611-1632), nie znalazt
godnego siebie partnera do wspétpracy, jakim dla Jagielty okazal si¢ syn Kiejstuta,
Witold Aleksander (ok. 1352-1430, wielki ks. lit. od 1401-1430). Podobnie jednak
jak Jagielto z Witoldem, tak Zygmunt z Gustawem Adolfem przegral nalezne sobie
miejsce w historiografii dziedzicznego paristwa®*. Witold, ktéry prébujac nawiaza¢ do
koncepdji Olgierda, osiagnat najdalsza granice wplywow litewskich na wschodzie, jaka
kiedykolwiek istniata, dla Litwinéw jest wielkim bohaterem narodowym, podobnie
jak Gustaw II Adolf dla dumnych z szwedzkiego okresu mocarstwowego Szwedéw,

Y Transactio Linkopia inter Sigismundum III et Carolum Principem Sudermania, 28 1X1598, TN 97,
s. 521-524; Svenska riksdagsakter jamte andra handlingar som hora till statsforfatiningens historia, Del.
4:1: V-XI1 1598, red. L. Sjddin, Sztokholm 1938.

50 W odniesieniu do Jagietty S.M. Kuczynski, op. cit., s. 27-44.

1 O pokoju w Tiawzinie por. Mirnyj dogowor mezdu Szwecieju i Rossieju, zakljuczennyj 10 Maja,
1595 g., bliz Narwskago ozera, na storonie Iwangoroda w Tjawzinie, ,Cztenija w Imperatorskom obszcze-
stwie istorii i drewnostej rossijskich pri Moskowskom universitetie” 1862, t. 2, s. 1-12; W. Tawaststjerna,
Pohjoismaiden viisikolmattavuotien sora. Sotavuodet 1590-1595 ja Tiysinin rauha. Historiallisia tutki-
muksia XI. Julkaiissut Suomen Historiallinen Seura, Helsingfors 1929; H. Almquist, op. cit., s. 34-36;
K. Tarkiainen, ,,Vir Gamble Arffiende Ryssan”. Synen pi Ryssland i Sverige 1595-1621 och andra studier
kring den svenska Rysslandsbilden frin tidigare stormakrstid, Uppsala 1974.

52 P, Szpaczyniski, Habsburgowie w imperialnych.. ., s. 264.

% O tym, ze w 1392 r. uczynil Witolda namiestnikiem, rzadca i zwierzchnikiem, J. Dlugosz, op.
cit., t. 3, 5. 470; J. Dlugosz, deprecjonujac kréla, wyrazak zal, ze Polacy zamiast Jagielty nie obrali krélem
Witolda, , m¢za wspaniatego umystu a wielkoscia czynéw podobnego Aleksandrowi Macedonskiemu”,
ibidem, t. 3, s. 425.

4 AL Norberg, Gustaw II Adolf a Polska. Studium historyczne, ,Studia i Materialy do Historii
Wojskowosci” 1973, t. 19, nr 2.
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a Jagielto dla Litwinéw jeszcze w XX wieku to zwykly zdrajca, Zygmunt dla Szwedéw
za$ to antybohater, dzi$§ wladca zapomniany i niemal nieznany®.

Tak jak Zygmunt III wladzy nad Szwecjq nie zrzekt si¢ nigdy, tak samo Jagietto po-
stapil w stosunku do Litwy, mimo iz jeden i drugi musial przebywa¢ przede wszystkim
w Polsce, gdzie oczekiwano, ze zaréwno jeden, jak i drugi po objeciu tronu polskiego
zatraci odpowiednio poczucie swej litewskosci i szwedzkosci, ze jako krélowie beda
ewidentnie faworyzowa¢ i popiera¢ Polakéw kosztem — odpowiednio — Litwinéw
i Szweddw. Jedli bylo inaczej, miano to krélom za zte. Obu krélom zarzucano w Polsce
niestusznie, ze kochali odpowiednio Szwecje i Litwe bardziej niz Polske. Biograf Jagielty
na ten zarzut odpowiada nastgpujaco:
niektdrzy ze wspétczesnych lub z najblizszego po nim pokolenia, jak Dlugosz, zarzucali mu, ze
ukochat Litwe wiccej niz Polske i ze dla tamtej interesy poswiecal®®. Ze stanowiska Litwy bytoby
twierdzenie to niemala dla jej najwyzszego pana pochwala, gdyby bylo prawdziwym. Ale stusznym

ono nie jest. Dziatalno$¢ calego bardzo czynnego, niestrudzonego niemal zywota wielkiego krola

poswigcona byla w réwnej mierze obu padstwom [...] stuzyt zawsze jak mogt najlepiej wspdlnej

sprawie’’.

Do Zygmunta III idealnie pasuja te stowa, jesli zamiast Litwy wstawi si¢ Szwecje.
Whbrew dominujacemu stanowisku w historiografii Zygmunt III stawial inte-
resy Polski i Szwecji na jednej plaszczyznie, tak jak Jagielo interesy Polski i Litwy.
Zygmunt I1I, jesli interesy polskie z punktu widzenia Szweddw stawiat wyzej, dwu-
krotnie praktycznie rezygnujac z tronu szwedzkiego®®, a szwedzkie z punktu widzenia
Polakéw wyzej, dazac z ogromng determinacja, zwlaszcza w ostatniej dekadzie swego
panowania, by odzyska¢ tron szwedzki, to czynit to wszystko po to, aby osiagna¢ cel dla
obu paristw najwazniejszy, jakim bylo unieszkodliwienie Rosji. Wystarczy przytoczy¢
shuszng opini¢ wspéiczesnego badacza Stanistawa Grzybowskiego o Zygmuncie I11:
To on zdawal sobie sprawe, ze zaréwno dla Polski, jak dla Szwecji najgrozniejszym wrogiem jest
Moskwa i trzeba tak pokierowa¢ obrotem spraw, by na innych granicach panowat spokdéj i aby,
niezaleznie od tego, kto w Polsce bedzie panowa¢, wojna z Moskwa — wojna, ktéra mozemy
nazwaé prewencyjng — taczyta oba narody. Nie sprawy personalne byly najwazniejsze, nawet nie

osoba monarchy, lecz zapobiezenie burzy ze wschodu, ktérg trafnie przeczul. I historia zbyt pézno
przyznata mu racje”.

5 A. Nikzentaitis, Witold i Jagietto. Polacy i Litwini we wzajemnym stereotypie, ,Mala Biblioteka”
2000; S. Ostergren, Sigismund. En biografi éver den svensk — polske monarken, Angelholm 2005.

56T, Dtugosz, op. cit., t. 4,s. 392, 495.

57 L. Kolankowski, op. cit., t. 1,5.199, 201; Poglad éw podzielit S.M. Kuczyniski, op. cit., s. 151.

58 P. Szpaczynski, Habsburgowie w imperialnych. .., s. 180-181.

9 S. Grzybowski, Dzieje Polski i Litwy 1506-1548, [w:] Wielka Historia Polski, t. 4, red. S. Grodziski,
J. Wyrozumski, M. Zgérniak, Krakéw 2000, s. 314-315.
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Unia Polski ze Szwecja byla rozwazana réwniez za Jagielly. Inicjatywa wéwczas takze
wyszta ze Szwecji. Wiadca trzech panistw skandynawskich Eryk Pomorski (ok. 1382-
-1397-1459), pragnac odzyskaé od Krzyzakéw Estonie (ktéra za czaséw Zygmunta 11
w stosunkach polsko-szwedzkich odgrywala osobliwa rolg), zjawil si¢ w Krakowie, aby
sktoni¢ Whadystawa II Jagielte do wydania c6rki Jadwigi (1408-1431) za ksiecia stup-
skiego Bogustawa IX (1418-1446), ktérego zamierzal po swej $mierci osadzi¢ na tronie
Danii, Szwecji i Norwegii. Wtedy wedlug projektu Eryka Bogustaw i Jadwiga potaczy-
liby pod swoim panowaniem Polske, Litwe, Danie, Szwecje — Finlandie i Norwegie®.
Zaréwno Zygmunt III, jak i 200 lat weze$niej Jagielto dzicki unii stworzyli potezne mo-
carstwo. Polska i Litwa pod berfem jednego wadcy stanowily najwicksze pod wzgledem
obszaru wladztwo europejskie, nie liczac bardziej azjatyckiej wéwczas Moskwy, a c6z
dopiero w polaczeniu ze Szwecja i Finlandia, gdy wladztwo Zygmunta III si¢gato od
Laponii po Morze Czarne, a przed krélestwami polskim i litewskim oraz szwedzkim i
finskim otworzyla si¢ jeszcze perspektywa czg$ciowego rozbioru i podporzadkowania
sobie paistwa moskiewskiego. Stwierdzala to wprost konkluzja autora Zdania dys-
kursem wyrazonego w czasie elekcji Zygmunta w 1587 roku: ,Nie rozumiem, jakiego
by sobie Kréla pozyteczniejszego miata szukaé ta Rzeczpospolita chrzescijaiska nad
niego, ktéry gdy dostanie Moskwy przejdzie moznoscia i zjednoczeniem panstwa
wszystkie insze Pany Europejskie”®!.

Whadystaw 11 Jagielto, taczac pod swym berlem Polske i Litwe, podejmowat si¢
rzeczy niezmiernie trudnej, a c6z powiedzie¢ o Zygmuncie I, ktéry pod swym bertem
podjat si¢ zjednoczenia Polski, Litwy, Szwecji i Finlandii. Zygmunt III jak Jagielto
dokonal niezwykltego wysitku, stajac si¢ nie tylko ponadnarodowym whadca Polakéw,
Litwinéw i Rusinéw, ale nadto Szwedéw i Finéw. Zajecie takiego stanowiska ulatwiat
obu krélom dynastyczny punkt widzenia politycznego. Zygmunt III, podobnie jak
200 lat wezesniej Jagielo, myslat przede wszystkim kategoriami dynastycznymi, z czego
uczyniono mu absurdalny zarzut w historiografii. Absurdalny nie tylko dlatego, ze
takie myslenie zgodne bylo z postgpowaniem wszystkich monarchéw czaséw Jagielly
i Zygmunta III, ale przede wszystkim dlatego, ze — jak stusznie zauwazyt biograf

00 A. Kersten, Historia Szwecji, Wroctaw 1977, s. 107.

U Zdanie wyrazone dyskursem, kto by miat by¢ obrany krélem w Polsce po zejsciu Najjasniejszego
Stefana Batorego, kréla polskiego, Czart., TN 92, s. 691-693. Podobnie sekretarz nuncjusza papieskiego
Orazio Spanocchi zauwazyl, ze: ,Polacy maja wrodzona mozna powiedzie¢ nieprzyjazii do Moskwy”.
Spodziewal si¢ wiec, ze: ,tym chetniej ztacza swe sily ze szwedzkimi dla pokonania tego mocarstwa
nazwanego smokiem péinocnym, ze i Szwedzi takze nienawidza tego barbarzyriskiego narodu i tym
sposobem nie tylko beda mogli odzyska¢ zabrane im przez Moskwe ziemie, ale zarazem opanowa¢
caly prawie pétnoc”, O bezkrilewiu po smierci Stefana Batorego przez Horacyusza Spanocchi sekretarza
kardynata Bolognetto, nuncjusza w Polsce w ostatnich latach panowania tego krdla, [w:] Relacje nuncju-
szbw apostolskich i innych 0séb o Polsce od roku 1548 do 1690, t. 1, wyd. E. Rykaczewski, Berlin—Poznan
1864, s. 470.
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i imiennik kréla Zygmunta I Wojciechowski w odniesieniu do krélowej Bony, ktérej
réwniez czyni si¢ w historiografii zarzut z polityki dynastycznej — jesli mialo si¢ na
oku zbudowanie silnego paristwa, nie mozna bylo traktowa¢ go rozlacznie z polityka
dynastyczna®. Mozna bylto dopia¢ tego celu tylko przez wzmocnienie dynastii, ktéra
miata rzadzi¢ wszystkimi zjednoczonymi krajami. Gtéwna wytyczng kréléw bylo zjed-
noczenie jak najwiekszej liczby terytoriéw pod wladza dynastii wzorem Habsburgéw®.
Byl w tym wszystkim jednak jeden wazki szkoput — trudno$¢ zharmonizowania tego
celu z egoizmem szerokich mas szlacheckich w Polsce. Juz za Jagielly Polacy zastrzegli
sobie wolng elekcje, uzalezniajac panowanie w Polsce jego synéw od zatwierdzenia
przez nich praw i przywilejéw.

O ojcu Zygmunta III, niedocenianym w historiografii szwedzkiej Janie I1I, moz-
na z powodzeniem powiedzieé, iz byl jednym z najwickszych mezéw stanu swoich
czaséw, podobnie jak ojciec Jagielty Olgierd, okreslany przez historykéw jako ,jeden
z najwickszych mezéw stanu $redniowiecza”®, i tak jak on zdawat sobie sprawe, ze
Moskwa okaze si¢ w przysztosci dla jego paristwa wielkim zagrozeniem, jesli urosnie
w site. Dlatego zaréwno jeden, jak i drugi uznali, ze trzeba ja sobie bezwzglednie
podporzadkowacé®. Ich synowie prébowali dokonaé tego z pomoca Polakéw, jednak
tym ostatnim wybujale przywileje nie pozwolily sprosta¢ chwili dziejowej. Poza tym
w okresie panowania Zygmunta III w Rzeczypospolitej nieustannie dawano pierw-
szeristwo bezposredniemu wrogowi Polski przed litewskim, czyli Turcji przed Moskwa
i Szwecja, podobnie za Jagielty Krzyzakom przed Moskwa. Polska szlachta ani za
Jagielly z Litwa, ani za Zygmunta III ze Szwecja, przeciw Moskwie walczy¢ niestety
nie chciala®.

Jagielo, ktéry przed unia z Polska zajmowat postawe ekspansywna wobec wscho-
du a obronng wobec zachodu, wbrew tradycjom litewskim zmuszony by} zaniecha¢

62 Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary (1506-1548), wyd. 2, Warszawa 1979, s. 266. Problem
byl zlozony i polegal — jak to barwnie okreslit Jozef Szujski — na ,niedobranym malzeristwie kréla
z Rzeczpospolita”. Monarcha zgodnie z ogdlna tendencja w 6wezesnej Europie prezentowal dynastyczny
spos6b myslenia i dziatania, dazyt wigc do wzmocnienia swej stabnacej wladzy i zapewnienia jej cia-
glosci wlasnemu rodowi, a rozmitowana w swych wolnosciach szlachta gotowa byta utraci¢ najbardziej
zbawienny dla paristwa plan, powstaly na tronie, byle tylko Rzeczpospolita pozostata krajem niczym
nie zakl6conej , ztotej wolnosci”, J. Szujski, op. ciz., t. 2, 5. 118-128. Ostatnio Michal Kopczyriski w od-
niesieniu do podobnych zarzutéw wobec Zygmunta I11, w kontekscie wojny z Rosja, zwrécil uwagg, iz:
»rozdzielenie intereséw dynastii i pafistwa, latwe z perspektywy dzisiejszej, nie bylo oczywiste w czasach,
gdy rozréznienie miedzy sfera prywatna i publiczna pozostawialo wiele do zyczenia”, M. Kopczyriski,
Wazowie, [w:] Dynastie panujgce w Polsce, red. M. Bogucka, Wroctaw 2007, s. 68.

0 P. Szpaczyniski, Habsburgowie w imperialnych..., s. 165-166.

64 1. Kolankowski, op. cit., t. 1, 5. 11

% Oratio, quam..., s. 354; Conditiones, quas..., s. 427-430; Scriptores Rerum Prussicarum..., t. 2,
s. 80.

66 P, Szpaczyniski, Habsburgowie w imperialnych..., s. 336.
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ekspansji na wschodzie, a gléwny wysitek zjednoczonych paristw skierowaé ku walce
z Zakonem na pétnocy i z popierajaca Krzyzakéw dynastia Luksemburgéw na polu-
dniu®’. Zygmunt III jednak w przeciwiedstwie do Jagielly nie tylko sie nie poddat po
pierwszych trudnosciach w Polsce, ktére okupit nawet utrata szwedzkiego tronu, ale
pozostal tym dazeniom wierny do korica zycia, zaszczepiajac t¢ ideg swoim synom. Na
to nie bez wplywu pozostal fakt, ze Szwecja w przeciwienstwie do Litwy zyskata szanse
samodzielnego pokonania Moskwy. To, co w czasie panowania Zygmunta w Szwecji
bylo niemozliwe, w ostatniej dekadzie jego panowania w Polsce stalo si¢ mozliwe.
Zygmunt zamierzat odzyska¢ Szwecje, gdyz ta bytaby w stanie pod jego wodza zawojo-
waé Moskwe, ktérej Rzeczpospolita, majac ku temu wszelkie mozliwosci od poczatku
jego panowania, zawojowaé ku zgorszeniu catej Europy po prostu nie chciata®®.
Zygmunt III, podobnie jak jego praojciec po kadzieli Jagielto, wcale nie byt , nie-
wojenny” czy pokojowy, jak go przedstawiano na uzytek propagandowy. Monarcha
chrzescijariski musiat by¢ nie tylko catholicus, ale i pacificus. Z pobozno$ci musiato
wyplywa¢ umitowanie pokoju, stad krélowi nie pasowalo obnosi¢ si¢ z agresywna
ekspansja®. Poza tym imperialne dazenia kréléw draznily polska szlachte, ktéra nie
chcac ponosic¢ jakichkolwiek ofiar na rzecz paristwa, z wlasnego wyboru rezygnowata
z ekspansji na rzecz defensywy i byla wroga wszelkim wojnom. Tymczasem jeden
i drugi krél od wielu lat wytrwale i nieztomnie gotowal si¢ do wojny — Zygmunt
z Moskwa, a Jagielto (po zarzuceniu planéw ekspansji na wschéd) z Krzyzakami.
Zygmunt III wyznaczyt §wiadomie terytorium parnistwa moskiewskiego (Jagietto —
Prus krzyzackich) jako gléwny teatr dzialari wroga, jasno okreslat cel strategiczny
kampanii: marsz na stolicg wroga — Moskwe (Jagielto na Malbork), stoczenie walnej
zwycieskiej bitwy dla korzystnych warunkéw pokoju z ostabionym paristwem (za
Zygmunta III Kluszyn — 4 lipca 1610, a za Jagielty Grunwald — 15 lipca 1410), jeden
i drugi wykazywal swiadomos¢ swych celéw, pewno$¢ i zdecydowanie oraz narzucat

¢ S.M. Kuczyniski, op. cit., s. 96.

8 P. Szpaczynski, Habsburgowie w imperialnych. .., s. 336.

® . Dlugosz o Jagielle, ,pacificus”, ,mitosnik pokoju”, J. Dlugosz, op. ciz., s. 277, 306, 448.
O tym, iz obraz ,,niewojennego” Jagielty wykreowano sztucznie w czasach pogrunwaldzkich, a Diugosz
bezkrytycznie powtdrzyl zaslyszane opinie, pisze S.M. Kuczy1iski, op. cit., s. 22. Informacje, ze Jagiello
byt znakomitym wojownikiem otrzymujemy dopiero z mowy Jana z Ludziska (ok. 1400 — ok. 1460)
w 1447 1., czyli po 13 latach od $mierci kréla. Wypowiedz Jana z Ludziska o Wiadystawie Jagielle, [w:]
Codex epistolaris saeculi XV, t. 3, wyd. A. Lewicki, Krakéw 1894, s. 14. Tego okreslenia brakowalo we
wezesniejszych charakterystykach monarchy, gdyz mialy one na celu przedstawianie go jako milosnika
pokoju, K. Biedrowska-Ochmariska, J. Ochmanski, Weadystaw Jagietto w opiniach swoich wspétezesnych.
Préba charakterystyki jego osobowosci, Poznan 1987, s. 22. W tym kontekscie wypowiedz nuncjusza
Claudio Rangoniego w relacji do Rzymu o Zygmuncie I, iz ,Nie zdaje si¢, aby byt sklonny do woj-
ny”, nie wydaje si¢ pochlebna, Relacja nuncjusza C. Rangoniego, Kérn., tkps 267, nlb; o niewojennym
Zygmuncie Auguscie por. M. Kosman, Zygmunt August w opinii wspdtczesnych i potomnych, ,Pamictnik
Biblioteki Kérnickiej” 1982, z. 19, s. 28-29, 34, 74.
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inicjatywe’’. Kluszyn i Grunwald dzielito doktadnie 200 lat, nawet miesiac si¢ zgadza,
ale to niestety nie koniec analogii.

Zwycigstwo pod Kluszynem nie zakoriczylo wojny z Moskwa, podobnie jak
Grunwald doktadnie 200 lat wezesniej nie zakoriczyt wojny z Krzyzakami, chociaz
zyjacym w 1610 roku moglo si¢ wydawac, ze nadeszly ostatnie chwile paristwa caréw,
tak jak w 1410 roku mogto si¢ wydawac, ze nadeszly ostatnie chwile panowania zakon-
nego w Prusach i na Pomorzu. Zaréwno w jednym, jak i drugim przypadku trzeba bylo
zajaé cale pafistwo — za Zygmunta I1I moskiewskie, a za Jagielly zakonne — i dopiero,
majac je w reku, mysle¢ o pertraktacjach, ale przedtem trzeba bylo utrzymaé Moskwe
po Kluszynie i odpowiednio zdoby¢ Malbork po Grunwaldzie, Polacy jednak dluzej
nie chcieli walczy¢, na oplacenie juz najetych choragwi w skarbie brakowato pieniedzy,
nie méwiac juz o powotaniu nowych. Zygmunt III, tak jak i 200 lat wezesniej jego
praojciec po kadzieli Wiadystaw II Jagielto, stojac u progu catkowitego zwycigstwa,
musial z niego zrezygnowad, gdyz nie mial czym oplaci¢ wojsk”'. Najwickszy z kr6low
Polski byl bezradny wobec prywaty, krétkowzrocznosci i ghupoty whasnych podda-
nych. Nawet rozsiewane pogloski pod Smoleniskiem o rzekomo rychlym najezdzie
ksigcia siedmiogrodzkiego Gabriela I Batorego (1589-1613, ks. od 1608) na Krakéw
za Zygmunta [1I”? odpowiadaja tym z czaséw Wladystawa Jagielty pod Malborkiem
o rzekomym najezdzie kréla Zygmunta Luksemburczyka (1368-1437, kr. weg. od
1387, niem. od 1410, czes. od 1420, ces. od 1433) na poludniowe polacie Polski, byle
tylko szlachta miata pretekst dla wyraznego zadania natychmiastowego powrotu kréla
do kraju”.

70O Jagielle por. S.M. Kuczytiski, op. cit., s. 126, 140-142; idem, Wielka wojna z Zakonem
Krzyzackim w latach 1409-1411, wyd. 4, Warszawa 1980, s. 281-304.

7t Krélowa Konstancja, po raz wtéry zabiegajac o wsparcie finansowe z papieskiego skarbu, w li-
$cie do nuncjusza Francesca Simonetty pisala, iz Zygmunt III bliski jest rozpaczy, ,widzi, bowiem,
ze moglby osiagna¢ niezmierne pozytki i niepospolita chwale, gdyby brak pieni¢dzy nie paralizowal
wszystkich jego poczynany’, Relacja nuncjusza, 17 VI111609-23 IV 1610, Vetera Monumenta Poloniae et
Lithuaniae gentiumque finitimarum historiam illustrantia, t. 3: 1585-1696, red. A. Theiner, Roma 1863,
nr 253, s. 324; S.M. Kuczynski, op. cit., s. 143-144.

72 Z samej Rzeczypospolitej dochodzily niepokojace wiesci o zagrozeniu ze strony Turcji, Tataréw
i Szwecji oraz o zamiarach ksigcia Siedmiogrodu Gabriela I Batorego, ktéry w porozumieniu z dawnymi
rokoszanami Janem Szczg¢snym Herburtem i Stanistawem ,,Diablem” Stadnickim na czele zamierzal
opanowa¢ Krakéw, Instrukcja Imé PP Senatordw dana J. Mci Ks. Stanistawowi Sutowskiemu, opatowi
tynieckiemu do p. Stanistawa Stadnickiego i p. Szczesnego Herburta, w Krakowie 25 I 1610, Czart., tkps
343, k. 442; por. list kréla, w ktérym wzywa do przedsiewziecia srodkéw przeciw zamiarom Gabriela
Batorego, Zygmunt 111 do senatoréw, spod Smoleriska, 15 X11609, AGAD, AR, dz. II, nr 550; Prymas
W. Baranowski do G. Batorego, Krakéw, 25 11610, Kérn., rkps 316, k. 206-207, z wyrzutami, ze obraza
majestat kréla; Uniwersat ostrzegajacy praed wojewody siedmiogrodzkim ,pod nieobecnosé KJM Pana
naszego mitosciwego”, 9 111610, ibidem, k. 207-208.

73 ]J. Dtugosz stusznie niezadowolony z odstapienia wojsk polsko-litewskich po zwyciestwie
grunwaldzkim spod Malborka pisze wprost, ze ,radcy polscy [...] zabiegali o to usilnie, aby krdl jak
najrychlej odstapit od oblezenia zamku Marienburga”, J. Dlugosz, op. cit., t. 4. s. 82. To zdanie panéw
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Fatalne nastroje panowaly wéréd nieoptaconych wojsk, ze strony ktérych
Zygmunt III jak Jagielto styszal ,ustawiczne, grozne i niebezpieczne upominanie si¢
o zotd””4. Dla Zygmunta I1I zakoriczylo sie to w koficu samowolnym ich odejsciem
i zawiazaniem konfederacji’®, dla Jagielty moglo sie skoriczy¢ tym samym albo czyms
jeszcze gorszym — porozumieniem z Krzyzakami i przejsciem na ich strone. Krél Jagielto
nie mégt pozostawaé pod oblegang twierdza, az do momentu dezercji pospolitego ru-
szenia, buntu nieoptaconych choragwi najemnych i nadejscia odsieczy dla Krzyzakéw,
nie méwiac juz o zimie, podczas ktdrej nie miano zwyczaju prowadzi¢ oblezenia.
W takich warunkach mogla nastapi¢ katastrofa. Oto, dlaczego krél Zygmunt III po
zdobyciu Smoleriska nie mégt wyruszy¢ na Moskwe’®. Tymczasem ulubionym zarzu-
tem (pod adresem nie tylko tych kréléw, ale réwniez wobec Zygmunta I i Zygmunta I
chociazby) ze strony kronikarzy powtarzanym przez historykéw bylta niemal zawsze
niezdarno$¢ i opieszalos¢’’. Tymczasem to, ze krél polski bywal ,w prowadzeniu
wojen niedbaly i cigzki”’®, miato swoja uzasadniona przyczyng w sytuacji militarno-
skarbowej panistwa.

W kluczowej kwestii dla paistwa i krdla, jaka byta partycypacja uprzywilejowanego
stanu szlachecko-magnackiego w kosztach obrony kraju (z czego szlachta na mocy
swych przywilejéw siggajacych czaséw przedjagielloriskich byta catkowicie zwolniona),
nie méwiac juz o jakiejkolwiek ekspansji, mimo 200 lat dzielacych panowanie Jagielty
i wnuka jego wnuka, nic si¢ nie zmienito. Polska ze §redniowiecznego paristwa, utrzy-
mywanego z krélewskiej domeny (rozgrabionej juz za pierwszych Jagiellonéw), nie
przeszta w kolejnych wiekach do nowozytnego paristwa, utrzymywanego z podatkéw.
Nie sposéb byto wszak przekona¢ do tego uprzywilejowanych. Stad analogia, mimo
znacznej roznicy w czasie miedzy panowaniem jednego i drugiego kréla, najbardziej
pozwala 6w fakt uwypukli¢.

polskich przesadzilo o zwinieciu oblezenia krzyzackiej stolicy, podobnie jak 200 lat péZniej o utracie
Moskwy. Po sejmie w 1611 r. krél rozczarowany decyzjami szlachty zalit si¢ w liscie do prymasa: ,Nie
uznali$my takiej ochoty wydarzeni w ludziach dla poparcia tej sprawy, jako rzecz sama potrzebowata”,
Zygmunt Il do W. Baranowskiego, Warszawa, 21 1111612, Czart., tkps 3435, k. 247-248.

. Dlugosz, op. cit., t.4,s. 81; Dzigkowanie rycerstwu po wzieciu Smoletiska, ze trwali bez pieniedzy na stuz-
bie, [13 V11611], Biblioteka Narodowa w Warszawie, Biblioteka Ordynacji Zamoyskich, rkps 858, k. 10v-12v.

7> Dyaryusz Komisyi Bydgoskiej z roku 1614, t. 5, wyd. W. Wistocki, SRP, Krakéw 1880, s. 257-344;
»Dla taski JKM, dla wdzigcznosci Ojezyzny [...] nie trzeba, do insul [wysp] kanibalskich zeglowa¢,
ladem si¢ do takiego okruciefistwa na stolicy dojechalo”, List od wigznidw stotecznych dany panu
Andrzejowi Radwanowi w Niznym Nowaogrodzie, 14 11613, listy staropolskie z epoki Wazéw, wyd. H.
Malewska, wyd. 2, Warszawa 1977, s. 133-137.

76 P. Szpaczyniski, Habsburgowie w imperialnych.. ., s. 331.

77O Zygmuncie I1I, ze ,,ze zwykla sobie opieszatoscia, wszystko w odwloke puszczajac”, Kronika
Pawta..., s. 135,137, 151, 154; O tym, ze Jagielto: ,niezdarny rzadem”, mial w sobie ,wadg jakiegos
ociagania si¢ i oporu [...], ktora niekiedy nazywano powolnoscia serca i umiarkowaniem”, pisze J.
Dlugosz, op. cit., t. 4,s. 279, 285, 494, 496; S.M. Kuczynski, op. cit., s. 15.

78 ]J. Dlugosz, op. cit., t. 4, s. 494.
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Jan Dlugosz sam wprost przyznal, ze szlachta polska juz za Jagielly ,,w zadze uréslszy,
zaczela odtad nieumiarkowanymi wymaganiami rozszarpywaé Krélestwo polskie”, az
wreszcie przyszto do tego, iz wydarto krélowi ,wszystkie publiczne i prywatne docho-
dy””. Wymuszalo to owa ,mitos¢ do pokoju”, o ktérej pisal J. Diugosz w odniesieniu
do Jagielly: ,,nigdy bowiem nad pokdj nie przekladal wojny [...] i niechetnie ja wcale
przedsigbral”®. Stad tez wymuszony pacificus, jak i catholicus niewatpliwie ,wiecej
modlitwami swemi u Boga wyprosit, nizli or¢zem wywalczyl”®!. Kr6l w Polsce, ktérego
shuszne wowczas dazenia dynastyczno-ekspansywne rozmijaly sie z irracjonalnymi po-
gladami szlachty, byt tak zdeprymowany, ze wazyt kazde stowo. Milczkami byli o dziwo
wszyscy trzej Zygmuntowie, a przytoczone przez J. Dhugosza powiedzonko Jagielly:
wstowko z ust praszkiem wyleci, ale jesli byto niedorzeczne, a chcesz je cofnad, staje
si¢ wolem”, weszto na trwale do ksiegi przystéw polskich®. To dlatego — jak zauwazyt
Antoni Prochaska — Jagielto ,, byt bieglym w sztuce udawania i zr¢cznie ostanial plany
swoje”®, a Zygmunt III — jak to ujat Czestaw Lechicki — ,potrafit nadto czesto graé
sfinksa i tym sprawiat niespodzianke najprzebieglejszym swoim przeciwnikom”4.

W chwili zawierania pokoju z Rosja w Polanowie w 1635 roku Zygmunt III juz
nie zyl, jednak ostateczne zwycigstwo bylo jego zastuga, podobnie jak dokladnie
200 lat wezesniej, w 1435 roku, gdy po $mierci Jagielly zawarty zostal bedacy zastuga
kréla pokéj z Krzyzakami®. Gdyby Zygmunt III ustapit z forsowania prawa syna do
tronu carskiego, co we wlasnym imieniu uczynit Whadystaw IV w 1635 roku, pokéj
z Moskwa stanatby juz w 1618 roku, Zygmunt III takiego tymczasowego pokoju jed-
nak nie chciat. On wzorem swego praojca Olgierda chcial ostatecznego rozwiazania
kwestii moskiewskiej®.

Zwiazek polsko-litewski, podobnie jak polsko-szwedzki, zmienit na kilka stuleci
losy kilku narodéw Europy Srodkowo—Wschodniej, szanse jednak, jakie stwarzal
przez Polakéw, Litwindéw, Szweddéw i Finéw — odpowiednio wbrew Wladystawowi 11
Jagielle i — wnukowi jego wnuka — Zygmuntowi III pozostaly nie tylko niewyko-
rzystane, co wrecz zmarnowane. Najlepiej dowiodly tego rozbiory polsko-litewskiej
Rzeczypospolitej, z kedrymi zbiegt si¢ koniec ,sezonowej” mocarstwowosci Szwecji
i utrata przez nig Finlandii na rzecz Rosji.

79 Mimo caltego krytycyzmu i zlosliwosci J. Diugosza nigdzie nie da si¢ w oczywisty sposéb
stwierdzi¢ na podstawie jego dziela, ze krdl dziatal wbrew racjom panstwa, a o szlachcie owszem,
ibidem, t. 3, s. 434.

80 Ihidem, t. 4, s. 458.

8V Ihidem, s. 496.

82 Ibidem, s. 497.

8 A. Prochaska, Krdl Wiadystaw Jagietto, t. 2, Krakéw 1908, s. 344, 346, 355-357, 365-367.

C. Lechicki, Mecenat Zygmunta I1I i zycie umystowe na jego dworze, Warszawa 1932, s. 44-45.
8 S.M. Kuczyniski, op. cit., s. 101.
P. Szpaczynski, Habsburgowie w imperialnych. .., s. 448-449.
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THE COMPARISON OF SIGISMUND 11l TO WEADYSEAW I JAGIELEO

Abstract

‘The comparison of Sigismund III to Wiadyslaw II Jagiello, far too more reaching that this one which
150 years ago was superficially done by Antoni Morzycki and which barely signalised unfair historian
judgement, may definitely help to understand both policy and aspirations by the great monarch and
help to denounce the suffering in historiography stereotypes and prejudices concerning his figure and
his reign.

In Poland both Sigismund IIT and Wladystaw II Jagielo ruled for almost half a century, in almost
200 years interval. The Polish-Swedish Union like the Polish-Lithuanian Union that took place 2 centuries
earlier opened new perspectives. Its main reasons, from the point of view of Sigismund were identical
with Jagiello’s expectations. The first of these reason was to gain help to conquer Moscow. Sigismund ITI
on ascending the Polish throne, as a Swedish monarch with the help and in accordance with his fa-
ther’s — the King of Sweden John III expectations, meant to take power in Kremlin having carried out
a partial partition of the Moscow’s state. Much the same Jagielto ascending the throne of Poland meant
to implement his father’s Olgierd plans to centralize under the power of the Grand Duke of Lithuania
the whole of Rus area including Vladimir on the Klyazma River and Moscow itself.

The second reason behind the creation of the Union with Poland was, for Sigismund just like for
Jagielto 2 centuries earlier, to gain additional power to overcome opposition in his hereditary state.
Sigismund becoming the king of Poland did not diminish his power in Sweden, but alike 200 years earlier
Jagielo in Lithuania, he enlarged his reign with new territory. They both believed that they would gain
armed forces and royal authority to restrain respectively Sigismund — uncle in Sweden and Jagielto — his
relatives in the area of Lithuania and Rus.

The third reason was growing in power Prussia, which Sigismund III wanted to include to Poland,
which corresponds to the planned at the times of Jagielto Polish-Lithuanian treat with the Teutonic
threat. In both cases expectations were faced with brutal reality.

The Polish-Lithuanian Union alike the Polish-Swedish Union changed for a few centuries the fate
of few Central-Eastern European nations. The chances, however, which were created by the Polish,
the Lithuanian, the Swedish and the Finnish people respectively against Whadystaw II Jagielto and the
grandson of his grandson — Sigismund III were left not only unused but wasted. It is best proved by
the partition of Polish-Lithuanian Republic that took place together with the end of ‘season’ of Swedish
power and its loss of Finland in the interest of Russia.
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UWAGI O DWORZE KROLEWSKIM W PODROZY
NA PRZYKEADZIE WYPRAWY ZYGMUNTA 11l DO SZWEC]JI
W LATACH 1593-1594

Krél Zygmunt III Waza (1587-1632), poza tym, ze wladal w Polsce i w Wielkim
Ksigstwie Litewskim, koronowany zostal takze na kréla Szwecji. Jego panowanie tam
bylo krétkie (1592-1599), aczkolwiek brzemienne w wydarzenia dziejace si¢ niejako na
przekér prawowitemu whadcy, ktére w niedlugim czasie postawily Szwecje w gronie
mocarstw europejskich i zapoczatkowaly okres wielkich zaborczych wojen. Monarcha
ten przebywat — po koronacji w Krakowie w grudniu 1587 roku — dwukrotnie w swo-
im rodzinnym kraju. Po raz pierwszy w latach 1593-1594, aby dokona¢ formalnego
aktu objecia tronu, i po raz drugi w 1598 roku, aby go broni¢ (i ostatecznie utraci¢
w1599 r.).

Problem panowania Zygmunta III w Szwecji poruszany byt juz w pracach nauko-
wych, chociaz ze wzgledu na to, ze bylo ono bardzo krétkie, nie powstato ich zbyt
wiele i brak wiasciwie solidnej monografii'. Istnieja takie opracowania dotyczace
dworu tego whadcy. Tutaj eksponowana pozycje zajmuje wydana niedawno w czte-
rech tomach praca Waltera Leitscha®. Wcze$niej na ten temat pisali Czestaw Lechicki
(1932) i Barbara Fabiani (1984, 1996)°. Wspomnie¢ mozna ponadto artykut Janusza
Michalewicza, ktéry traktuje o dworze szwedzkim Zygmunta IT1%. Zrédka, na keérych
zostalo oparte niniejsze opracowanie, to rachunki krélewskie, opublikowane przez
Wand¢ Dobrowolska, w ktérych wspomniano o dworzanach i stuzbie dworskiej
uczestniczacych w wyprawie 1593-1594 roku’.

! Dla cistoéci nalezy wspomnieé, ze w 1982 r. powstala pod kierunkiem prof. Janusza Mattka
na UMK w Toruniu praca magisterska: M. Belzyt, Panowanie Zygmunta Wazy w Szwecji w latach
1594-1599, Toruri 1982 (w maszynopisie).

2 W. Leitsch, Das Leben am Hof Kinig Sigismund III. von Polen, t. 1-4, Wien 2009.

5 C. Lechicki, Mecenat Zygmunta 111 i zycie umystowe na jego dworze, Warszawa 1932; B. Fabiani,
Zycie codzienne na Zamhku Krélewskim w epoce Wazéw, Warszawa 1996; eadem, Na dworze Wazéw,
Warszawa 1984.

4 J. Michalewicz, Dwdr szwedzki Zygmunta III w latach 1587-1600, ,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce” 1966, t. 11, s. 161-179.

> Zob. W. Dobrowolska, Do dziejéw dworu krélewskiego w Polsce, ,Kwartalnik Historyczny” 1934,
t. 48, z. 2, s. 317-336, zwlaszcza s. 329-335.
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Dwér Zygmunta I1I byl typowym dworem monarszym w éwezesnej Europie. Nie
byt on jednak tak liczny jak dwér cesarski Rudolfa II Habsburga (1576-1612) w Pradze,
dwor hiszpanski Filipa I (1556-1598) czy dwor angielski Elzbiety I (1558-1603),
przede wszystkim z powodu braku pieni¢dzy wyliczanych krélowi przez sejm, ale
i tak — ogdlnie rzecz ujmujac — mégl budzi¢ podziw wsréd przyjezdnych i poddanych.
Warto zaznaczy¢, ze spetnial dwie podstawowe funkeje. Byt najwyzszym organem
administracyjnym, czyli pewnego rodzaju rzadem pod kierunkiem wiadcy, oraz miat
za zadanie zapewni¢ krélowi i jego rodzinie wygodne zycie na przyshugujacym im,
wysokim, poziomie. Funkcji petnionych przez dwér bylo jednak znacznie wigcej. Byt
on miejscem ksztaltowania kultury oraz wprowadzania innowacji, na przyklad w dzie-
dzinie techniki, architektury, ubioru, muzyki, kuchni i innych. Gromadzili si¢ na nim
z reguly najwybitniejsi naukowcy, literaci, muzycy, nie wspominajac o politykach.

Leszek C. Belzyt podaje, ze dwor krélewski Zygmunta IIT w Krakowie liczyt ponad
500 oséb, bez uwzglednienia rodzin dworzan oraz putku piechoty wegierskiej, beda-
cego dodatkows gwardia krélewska®. Barbara Fabiani szacuje, bez podania sposobu
obliczeri, obsad¢ dworu na okoto 450 os6b”. Dla poréwnania — cesarz Rudolf II za-
trudniat tuz przed $miercig w 1612 roku okoto 1100 0s6b?, Filip IT —1220-1500 os6b’,
a krélowa Elzbieta I — okolo 1800 0s6b™. Podobnie duzy dwér utrzymywat wezesniej
takze Zygmunt II August (w tym wielu masztalerzy i stajennych)".

Dwér skladal si¢ z dworzan, ktérzy byli z reguly szlachta, oraz ze shuzby dworskiej —
z pochodzenia mieszczan i chlopéw. Dzielit sie na urzednikéw parstwowych (jak
kanclerz, podkanclerzy, podskarbi, podkomorzy i hetman) oraz dworskich (officiales),
jak na przykfad marszalek wielki, marszatek nadworny, podskarbi nadworny, pisarz

¢ L.C. Belzyt, Szlachta w miescie rezydencjalnym. Szlacheccy obywatele Krakowa i Warszawy okoto
1600 roku (Analiza poréwnawcza struktury), Zielona Géra 2011, s. 44-45. Na podstawie zrédta z 1589 r.
mozna nawet wyliczy¢ okolo 570 oséb obsady dworu krélewskiego. Por. Ordynacja dworu Zygmunta
111 1589 roku, oprac. K. Chlapowski, Warszawa 2004. Wydawca zrédta przy ocenie wielkosci dworu
trzyma si¢ liczb zadekretowanych przez Ordynacje — mianowicie okoto 480 oséb (s. 21). Por. takze
W. Leitsch, op. cit., t. 1, s. 208. Autor ten zaklada, ze liczba 0séb rzeczywiscie stuzacych jednocze-
$nie na dworze wynosita ponizej 500 oséb. Cala lista z 1589 r. uwzglednila jego zdaniem 539 oséb,
z wyzszymi urzednikami — 555 os6éb. Zwraca takze uwage na ewentualnych dodatkowych dworzan
(towarzyszy wlasciwych dworzan) w orszaku w liczbie 561 oséb. Dawaloby to bez putku wegierskiego
liczbg 1116 0s6b personelu dworskiego.

7" B. Fabiani, Zycie codzienne..., s. 75. Autorka podaje, ze gwardia nadworna liczyta 600 0séb —
uwzglednia tutaj z pewnosciag wzmiankowany wyzej pulk piechoty wegierskie;j.

8 Zob. Der Hof Kaiser Rudolfs II., wyd. J. Hausenblasovd, Prag 2002, s. 137 (dokladnie podaje
1073 osoby), cala tabela na s. 131-137.

9 ZaW. Leitsch, op. cit., t. 1, s. 208 — powoluje si¢ on na badania: M.J. Rodriguez-Salgado, 7he
Court of Philip II of Spain, [w:] Princes, Patronage, and the Nobility. The Court at the Beginning of the
Modern Age, c. 1450-1650, red. R. Ash, A.M. Birke, Oxford 1991, s. 215.

10 Por. W. Leitsch, op. cit., t. 1, 5. 208.

' Na podstawie: M. Ferenc, Dwér Zygmunta Augusta. Organizacja i ludzie, Krakéw 1998.
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wielki nadworny, referendarze, sekretarz prywatny kréla, spowiednicy i kapelani, pod-
komorzy nadworny i koniuszy. W naste¢pnej kolejnosci mozna wymieni¢ — w znacznym
skrécie — pokojowcéw (i pazidéw), kurieréw, sekretarzy, rzemieslnikéw dworskich,
shuzbe zdrowia, kapele dworska, obsade kuchni i stajni, woznicéw i stuzbe mysliwska,
gwardi¢ krélewska oraz orszak krélewski, sktadajacy si¢ ze szlachcicéw stuzacych na
dwdch-szesciu koniach™.

Dwér w podrézy jest tematem, ktdrym coraz czgéciej zajmuja si¢ historycy, nie tylko
kultury. Mozna tu wymieni¢ na przyklad Urszule Augustyniak oraz wspomnianego juz
Waltera Leitscha'®. Ogoélnie nalezy stwierdzi¢, ze podczas podrézy dwér byt znacznie
mniejszy i ograniczony do niezb¢dnej liczby 0séb obstugi oraz do grup specjalistéw,
zgromadzonych w zaleznosci od celu wyprawy.

W listopadzie 1592 roku zmar} ojciec Zygmunta III, krél Szwecji Jan 111 Waza. Jego
prawnym nastgpca byt krél polski. Nie jest to miejsce na opis zagmatwanej sytuacji
w Szwedji, na terenie ktérej walczyli zwolennicy Zygmunta ze stronnikami jego stryja
Karola, ksiecia Sodermanlandu. Do tego dochodzity problemy religijne — krél byt
zaangazowanym katolikiem, a mieszkaricy Szwecji w swojej wigkszoéci — zagorzatymi
luteranami. To ksiaze¢ Karol wykorzystywal umiejetnie na swoja korzys$¢. Dodatkowo
w Rzeczypospolitej istnial silny opér przeciwko wyprawie kréla do ojczyzny i objeciu
przez niego tronu szwedzkiego. Zygmunt rozpoczat intensywne dziatania w Szwedji
i Polsce, aby przygotowad wyprawe po korone. W maju 1593 roku sejm pod wply-
wem Jana Zamoyskiego, kanclerza wielkiego koronnego i hetmana, wyrazit (pod
specjalnymi warunkami) zgode na podréz kréla. Krél z orszakiem 3 sierpnia wsiadl
na statki w Warszawie, a 16 wrzesnia wyruszyt z Gdariska za morze. Najwazniejsza
osoba, ktéra krélowi towarzyszyla, byl nuncjusz papieski Germanic Malaspina. On
tez miat najwickszy wplyw na podejmowane przez Zygmunta decyzje.

Z powodu zlej pogody podréz trwala dosy¢ dtugo. Kilka dni spedzono w ocze-
kiwaniu na pomyslne wiatry na Helu. Flotylla zostala rozproszona i tylko mniejsza
jej cze$¢ dotarta z krélem 27 wrzesnia do portu Elsnaby kilka mil od Sztokholmu.
Do stolicy oficjalnie wplynieto 10 pazdziernika, po zgromadzeniu rozproszonej po-
nownie flotylli. Po licznych i uciazliwych negocjacjach z ksieciem Karolem, riksda-
giem (sejmem szwedzkim) i Rada Krélewska koronacji dokonano dopiero 18 lutego
1594 roku. W czerwcu przybyly z Polski positki zbrojne dla kréla, keéry dzigki temu

narzucit cz¢$¢ swoich rozwiazani, aby méc kontrolowa¢ ksiecia Karola i riksdag. Flota

12 Por. np. F. Fuchs, Ustrdj dworu krélewskiego za Stefana Batorego, (w:] Studya historyczne wydane
ku czci Prof: Wincentego Zakrzewskiego, Krakéw 1908, s. 33-172.

3 U. Augustyniak, Dwdr i klientela Krzysztofa Radziwitta (1585-1640). Mechanizmy patronatu,
Warszawa 2001, s. 305-306 oraz W. Leitsch, op. cit., t. 4, s. 2417-2456. W tej ostatniej pracy zostaly
opisane dosy¢ dokladnie podréze krdla, ale jedynie na terenie Rzeczypospolitej. Podréze do Szwecji
autor ten wylaczyt ze swoich badan.
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krélewska 3-4 sierpnia wyruszyta ze Sztokholmu, a nastgpnie 18 sierpnia zakotwiczyta
w Gdarisku'.

W $wietle rachunkéw dworskich z 1595 roku, opublikowanych przez
W. Dobrowolska, w Szwecji z krélem przebywalo co najmniej 61 oséb z obsady
dworu®. Do liczby tej nalezaloby jeszcze doliczy¢ kilkunastu rzemieslnikéw, o ktd-
rych informacja jest w Zrddle nieczytelna, oraz kilka 0sé6b wymienionych w zrédtach
opisowych jako te, ktére przebywaly przy krélu. Po przybyciu positkéw polskich do
Sztokholmu w czerweu 1594 roku liczba ta wzrosta jeszcze o kilka wymienionych
imiennie oséb. Uwzgledniajac te wszystkie uwagi, nalezaloby zalozy¢, ze polski dwér
Zygmunta I1I (bez dworu szwedzkiego) w podrézy liczyl okoto 80 0séb'®. Jest to wciaz
liczba minimalna, gdyz dworzanie zabierali ze sobg jeszcze swoja stuzbe, a niekiedy
takze rodzing. Wlasny, skromny dwér miala takie zona kréla, krélowa Anna, oraz
siostra, krélewna Anna Wazéwna. Niewielki orszak mial réwniez nuncjusz papieski.
Rodzinie krélewskiej towarzyszyla ponadto osobista ochrona zbrojna'”. Liczby te nie
byly mate. Walter Leitsch, powotujac si¢ na rachunki krélewskie, podaje, ze w po-
drézy z Warszawy do Gdanska w sierpniu 1593 roku Annie Wazéwnie towarzyszyta
jej stuzba, a ponadto z krélem przebywalo 71 Szwedéw'®. Ogoélna liczba dworzan
i stuzby dworskiej w czasie tej podrézy miata wynosi¢ w granicach 147-195 o0séb".
Nie wszystkie z nich, z calg pewnoscia, wsiadly na statki w Gdarisku, aby uczestniczy¢
w dalszej wyprawie do Szweciji.

Gléwne, analizowane tutaj Zrédto podaje, ze w Szwecji z krélem bylo o§miu dwo-
rzan, stuzacych na szesciu koniach: Sebastian Sobieski (od 1596 r. chorazy koronny??),
Wactaw Kielczewski, Stanistaw Czarnkowski, Marcin (whaéciwie Stanistaw) Krasicki?!
(kasztelan przemyski od 4 wrzesnia 1593 r.), Gniewosz?*, Wojciech Tarnowski, Marcin
Niemojowski i Chocimirski®®. Sposréd dworzan na czterech koniach zostali wymienie-

4 Opis wyprawy por. M. Belzyt, op. cit., s. 35-61, a z literatury drukowanej: O. Garstein, Rome

and the Counter-Reformation in Skandinavia, Oslo 1980, s. 83-158. W. Leitsch, op. cit., t. 4, s. 2434 —
datuje ladowania w Gdarisku na 20 sierpnia 1594 r.

5 W. Dobrowolska, op. cit., s. 329-334.

16 Por. U. Augustyniak, op. cit., 305. Autorka podaje, ze dwér magnacki w podrézy (Krzysztofa
Radziwilta) liczyl 60 koni, podobnie jak dwor krélewicza Wladystawa: 17 dworzan i 11 zotnierzy
piechoty, a wi¢c bez stuzby dworzan bylo to 28 oséb.

7' Spis z 1595 r. nie wymienia zadnego ,hercerza®, ktéry byt w Szwegji z krélem.

18 . Leitsch, op. cit., t. 4, s. 2428.

9 Ibidem, s. 2429.

20 Ordynacja dworu. .., s. 58, przyp. 79.

2 Powinno by¢ Stanistaw Krasicki — por. Ordynacja dworu.. ., s. 53 (przyp. 27) oraz J. Niemcewicz,
Dzieje panowania Zygmunta I1I, t. 1, Wroclaw 18306, s. 181.

22 W. Leitsch, op. cit., t. 1, s. 256. Rachunki wymieniaja Andrzeja Gniewosza, dworzanina
stuzacego na szesciu koniach w latach 1615-1622. W latach 1628-1631 byl fowczym krélewskim.
Prawdopodobnie to inna osoba niz wymieniony w Zrédle Gniewosz.

2 W. Dobrowolska, op. cit., s. 329-330.
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ni Succonello (Succoriello), Lucretio Gramsi, Francesco Gallo?4, Temezwari, Joannis
de Adalbert, Giovanni Baptista Bercelesi, Bartolomeo Perato, Sebastiano Dziowe
(Giove) i Salvator®. Jak wida¢, znajdowali si¢ w tym gronie sami obcokrajowcy — naj-
wigcej byto Whochéw. Nastepna grupa sa tak zwani salariati, stuzba o ,specjalnych”,
czasem nie bardzo okreslonych zadaniach. Zostali wymienieni Muchowiecki, ,,szatni”
Wisniowski i ,,szatni” Adam?®. W Szwecji byli takze pokojownicy-pacholeta: Bolek,
Kreski, Ciechniewski i Pielasz?’.

Interesujaca jest liczba zabranych do Szwecji muzykéw. Byli to Christophor
(Krzysztof) Clabon, kierownik kapeli i szesciu jego chtopcéw, a ponadto o$miu ,,ma-
nualistéw” i o§miu wokalistéw?®. Razem 23 osoby — liczba naprawd¢ imponujaca,
jak na wyprawe za morze, ale krdl byt znany jako wielki mitosnik muzyki whoskiej
i posiadacz (w pézniejszych latach) najlepszej pono¢ kapeli whoskiej w Europie. Z grona
rzemieslnikéw do Szwecji wybrali si¢ krawiec Claudio, pasamonik Abra(ha)m, hafciarz
Tycz, piekarz Koncz, kusnierz Kietbasa, palacz Wojciech i taziebnik Michalowic®.
W podréz zabrano takze az pigciu oddzwiernych: Eskela, Olaa, Pruszynowskiego,
Obuchowskiego i Pakratowicza®®. Z czeladzi obozowej obecni byli kowal Szymon,
stelmach Jan i kotodziej Jan®".

Na tym koriczy sig lista 0s6b wymienionych bezposrednio w rachunkach dworskich
21595 roku. Wydaje sig, ze wykaz ten jest niepelny. Walter Leitsch, opisujac podréz
do Gdanska, wspomina o hajdukach, ktérzy najprawdopodobniej byli przy krélu
takie podczas wyprawy do Sztokholmu®. Inne opracowania dodaja jeszcze kilka oséb
z bliskiego otoczenia kréla: podkanclerzego Jana Tarnowskiego (najwyzszego w tym
gronie centralnego urzednika pardstwowego — ministra)® oraz ksi¢dza Stanistawa
Fogelwedera, z nobilitowanego rodu mieszczan krakowskich, dyplomatg, sekreta-
rza krélewskiego i kanclerza krélowej**. Mowa jest takze o wplywowym sekretarzu
krélewskim Piotrze Tylickim oraz o Adamie Stadnickim, dworzaninie stuzacym na
szesciu koniach, ktéry przed 20 sierpnia 1594 roku (a wigc na zakoriczenie wyprawy)

W. Leitsch, op. cit, t. 1, 5. 356 — Francesco Gallo stuzyl jako owiesny do 1590 r.
% W. Dobrowolska, op. cit., s. 330.
26 Thidem, s. 331.
27 Ibidem.
28 Ibidem, s. 332.
29 Ibidem, s. 333.
30 Ihidem.
3V Tbidem, s. 334.
32 W. Leitsch, op. cit., t. 4, s. 2429.
J. Niemcewicz, op. cit., t. 1, s. 181 podaje blednie, ze Jan Tarnowski byt wtedy podkomorzym.
Ten sam blad powtarza M. Belzyt, op. ciz., s. 46.
34 0. Garstein, op. cit., s. 123. Pisze on o marszatku dworu krélowej, ale chodzi o stanowisko
kanclerza — por. Ordynacja dworu. .., s. 64, przyp. 124.
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zostal mianowany oboznym?®. Adam Stadnicki podawany jest w gronie oséb, ktére
przybyly z Polski z odsiecza dla kréla w czerwcu 1594 roku. Razem z nim wymienia si¢
marszatka wielkiego koronnego Andrzeja Opaliriskiego, co jest pomyltka, gdyz zmart
on 3 marca 1593 roku?, podskarbiego koronnego Mikolaja Danitfowicza (jego stano-
wisko zaliczalo si¢ réwniez do ministerialnych), Feliksa Kryskiego (pdzniejszego kanc-
lerza), Maksymiliana Przer¢bskiego, Ernesta Weihera, Andrzeja i Jana Czarnowskich,
Stanistawa Bykowskiego — kasztelana feczyckiego i Stanistawa Warszyckiego — staroste
kobrytiskiego®”. Autorzy opracowan dodaja ponadto wojewode chelminskiego Jana
Weihera, gléwnego doradce wojskowego kréla w czasie tej wyprawy, ktérego whadca
wystal po odsiecz przybyla w czerwcu 1594 roku™.

Powyzsze wywody ukazuja, ze problem dokladnego przedstawienia sklfadu dworu
w czasie podrézy do Szwedji nie jest zadaniem tatwym, a w calosci nawet niewyko-
nalnym. Po ponad 400 latach przetrwalo do naszych czaséw zbyt mato informagji.
Istniejace dane pozwalaja jednak na stworzenie przyblizonego obrazu dworu podczas
badanej wyprawy. Byt on zdecydowanie mniejszy niz na Wawelu. Brakowato wigkszosci
najwyzszych urzednikéw, gwardii pieszej (drabantéw) i konnej (harcerzy). Nie byto
w tym gronie zadnej stuzby kuchennej i stolowej®. Zrozumiale jest takze, ze nie bylo
obstugi stajni (ze wzgledu na podréz morska) oraz mysliwych. Wydaje si¢ jednak, ze
braki te, zwlaszcza w szeregach gwardii krélewskiej, obstudze kuchni i stajni, zostaly
uzupelnione przez dworzan szwedzkich. Jerzy Michalewicz obliczyt, ze szwedzki dwér
Zygmunta III na terenie Rzeczypospolitej (a wigc w niekorzystnych warunkach, gdyz
krél musiat optacaé go z whasnej szkatuly) liczyt okoto 70 0s6b*. Mozna z duza doza
pewnosci zalozy¢, ze w czasie wyprawy koronacyjnej dwér ten zostal rozszerzony.
Do Gdanska przybyly okrety szwedzkie Clasa Fleminga, mianowanego po koronacji
gubernatorem Finlandii, na poktadzie kt6rych znajdowali si¢ poplecznicy Zygmunta.
Po wyladowaniu w Sztokholmie przy krélu znalazta si¢ takze ,stara” obsluga dworu
jego ojca. Wszystkie te osoby uzupelnily ,braki” polskich dworzan i stuzby dworskiej
we wskazanych wyzej dziedzinach.

Innym problemem, o kt6rym w tym miejscu mozna co najwyzej wzmiankowad,
byla sprawa zabezpieczenia logistycznego takiej wyprawy. Wymienionym osobom

¥ Ordynacja dworu. .., s. 57, przyp. 53 oraz J. Niemcewicz, 0p. cit., t. 1, 5. 181.

3¢ Por. Ordynacja dworu..., s. 52, przyp. 17.

37 O. Garstein, op. cit., s. 154 oraz S. Lubiedski, Droga do Szwecyi R. 1593, Petersburg—Mohylew
1855, s. 42.

38 S. Lubienski, op. cit., s. 41; J. Niemcewicz, op. cit., s. 181.

3 W. Leitsch, op. cit, t. 4, s. 2429 sugeruje, ze w wyprawie wziglo udziat 18 oséb obstugi kuchni
oraz 4 stuzby ,srebrnej” (czyli od srebrnych naczyn i sztuécéw), ale badane Zrédlo nie pozwala na
takie wnioski.

40 Ibidem, t. 4, s. 2428. Juz na pierwszym etapie — z Warszawy do Gdariska — byto w orszaku
71 Szwedéw.
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nalezato zapewni¢ adekwatne do ich rangi noclegi, wyzywienie i transport oraz dostar-
czy¢ im odpowiedniego zajecia (rodzinie krélewskiej takze rozrywki). Obszerniej pisze
o tym W. Leitsch odnosnie do pierwszego etapu wyprawy, jeszcze na terenie Polski:
Warszawa — Gdarisk*!. Kwestia ta nie jest jednak tematem niniejszego artykutu.

Podsumowujac nasze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze dwér Zygmunta III w podré-
zy do Szwedji byl znacznie ograniczony liczbowo, ale dobrze spelnial swoja funkgje jako
osrodek wladzy oraz obstuga rodziny krélewskiej. Na szczegdlng uwagg zastuguje liczna,
a jednoczesnie zréznicowana kapela dworska (wokalisci, muzycy i chér). Wskazuje to
na szczeg6lne zainteresowania kulturalne kréla. Wiadomo, ze lubit ponadto malowac,
gra¢ w pitke oraz namigtnie interesowal si¢ alchemia. Analizowane Zrédto nie daje
jednak zadnych wskazéwek, aby krél w czasie tej podrézy oddawal si¢ tym rozrywkom,
z cala pewnoscia jednak stuchat muzyki i $piewu. Dziwi¢ moze takze stosunkowo duza
liczba zabranych na wyprawe odzwiernych — pi¢¢ oséb na podréz morska!

Warto ponadto zwréci¢ uwagge na rodzinne usposobienie kréla. Zabral ze sobg
zong oraz siostr¢, co w pewnym sensie jest wytlumaczalne, gdyz jego Zona miata
by¢ takie koronowana, a siostra jako zagorzala luteranka byla dobrze widziana przez
szwedzkich poddanych. W Sztokholmie krélowa Anna urodzita céreczke, a na chrzest
przybyla z Polski jako matka chrzestna ciotka — trzecia Anna w zyciu Zygmunta —
Anna Jagiellonka. Inne éwczesne §wiadectwa potwierdzaja, ze krél kochat swoje obie
zony (po $mierci Anny jej siostr¢ Konstancjg), a rodzina miata dla niego bardzo duze
znaczenie.

Mira Belzyt

NOTES ON ROYAL COURT ON A JOURNEY;
BASED ON SIGISMUND Il EXPEDITION TO SWEDEN IN THE YEARS 1593-1594

Abstract

The king of Poland and the Grand Duke of Lithuania Sigismund III Vasa (1587-1632) ruled similarly
short in Sweden as well, actually his reign covers the period from 1592-1599. In this period, he visited
his motherland twice. The first journey in the years 1593-1594 was a coronation expedition. This article
discusses the composition of the Polish-Lithuanian court during the first journey. Court accounts as of
1595 published in 1934 by Wanda Dobrowolska provide vital information on the subject.

It is estimated that the royal court during the journey consisted of at least 75 people who were named
in the court accounts. The total number together with the Queen Anna’s and the king’s daughter Anna
Vasa’s woman’s room — without the armed guards — certainly amounted to over 100 people. Among them
there were high officials like vice-chancellor Jan Tarnowski as well as the King’s secretary, the Queen’s
chancellor Stanistaw Fogelweder together with the court service. Special attention attracts a great number
of 23 musicians which make 30% of all the people named in the accounts. Diminished as compared
to the court in Wawel, the court on the journey, fulfilled well, as one may assume, its functions as the
centre of power, the tool to satisfy the basic needs of the King and his family at the appropriate level,
and as a tool to entertain the royal family.

4. Leitsch, op. cit., s. 2428-2432.
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SYMBOLIZM HISTORYCZNY W MALARSTWIE KSIAZKOWYM
W KREGU DWORU BURGUNDZKIEGO
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Whasciwe kulturze $redniowiecznej poczucie ciaglosci dziejéw, rozpoczetych przez
Boga aktem stworzenia §wiata, sprawilo, ze wciaz powraca w nauce przekonanie, iz jest
to epoka ,,ahistoryczna”, dla ktérej whasciwa jest ,filozofia dziejéw zakorzeniona [...]
w zasadach wiary”. Obecnie, chociaz podejécie takie — w skrajnym rozumieniu — nalezy
juz do przesztosci, to pytanie: na ile owo ,zakorzenienie w wierze” moze stanowi¢ klucz
do istoty specyficznego, wlasciwego dla sredniowiecza pojmowania i wykorzystania
historii, pozostato nadal aktualne. Niniejsze uwagi, poczynione z pozycji historyka
sztuki, prébuja odpowiedzie¢ na nie w zakresie wycinkowym, ograniczonym bowiem
do przypisywanego dziejom sensu symbolicznego, wyrazanego jezykiem imagines.
Poglad o regresie XV-wiecznej mysli historycznej utrwalony w podrecznikowych
Dziejach historiografii Andrzeja Feliksa Grabskiego? pozostaje w kontrascie z jej sifg
przenikania do innych dziedzin kultury, zwlaszcza za$ do $wiata szeuki. W XV wieku
obserwujemy niestabnace — jesli nie wrecz wzrastajace — zainteresowanie szeroko
rozumianym pi$miennictwem historycznym, ktére stalo si¢ zarazem polem dziatal-
nosci wielu wybitnych mistrzéw malarstwa ksiazkowego. Waznym terenem doswiad-
czei w tej dziedzinie byta Francja oraz bliskie jej kulturowo i terytorialnie Ksiestwo
Burgundii, wyroste z krélewskiej domeny, w 1363 roku darowanej przez Jana Dobrego
(1319-1364) synowi Filipowi (Smiatemu, zm. 1404 r.) i powiekszanej systematycznie
przez kolejnych ksiazat z bocznej linii krélewskiego rodu Walezjuszy: Jana bez Trwogi
(1401-1419), Filipa Dobrego (1419-1467) i Karola Smia}ego (1467-1477) o ziemie
Potudniowych i niematej cz¢sci Pétnocnych Niderlandéw. W stosunkowo niedtugim
czasie pi$miennictwo, ktére sama epoka zaliczyta do historii w rozumieniu nadawa-
nym starofrancuskiemu ystoires, wydato tam owoce nalezace do najwspanialszych
ze znanych nam iluminowanych codes de luxe jesieni Sredniowiecza. Paradoksalnie
sprzyjal temu éw pozorny ,regres’, polegajacy w rzeczywistosci na przeksztalceniu

' A.F. Grabski, Dzieje historiografii, wyd. 3, Poznan 2011, s. 24.
2 Ibidem, s. 95-97.
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dawnego dziejopisarstwa klasztornego w ,kronikarstwo rycerskie™. Charakter tej
literatury, bliskiej poetyce chanson de gestes, sprzyjal poszerzeniu kregu jej odbiorcéw
o cztonkéw feudalnej elity rycerskiej, z ktérej rekrutowali si¢ zamozni organizatorzy
i uczestnicy turniejow, a zarazem milo$nicy beaux-livres. Ich mentalnos¢, kultywowana
na réwni z tradycyjng poboznoscia, uksztaltowata polityka: pola bitew wojny stulet-
niej i towarzyszace jej dzialania dyplomatyczne, podejmowane w cieniu konfliktéw
wzniecanych systematycznie przez lokalnych ksiazat — bogatych, ambitnych, coraz
lepiej wyksztalconych. Waznym czynnikiem byla trauma po klgsce europejskiego
rycerstwa pod Nikopolis (1396), a nast¢pnie zdobycie przez Turcje Konstantynopola
(1453), z czym wigzaka si¢ — wskrzeszona przynajmniej intencjonalnie — idea ogélno-
europejskiej krucjaty®. Burzliwe losy Europy, na ktérej scenie pojawily sie wyraziste
indywidualnosci, dzigki przemyslanej autokreacji przy pomocy literatury i sztuki,
skutecznie wywierajace wplyw na swoje bliskie i dalsze otoczenie, sprzyjaly kultowi
bohaterskich czynéw i snuciu historycznej refleksji nad $wiatem rycerskim, ktérej
mistrzem u progu XV stulecia stat si¢ Jean Froissart (1337-1405). Zyskat on na terenie
burgundzkim godnych nast¢pcéw w osobach kronikarzy: Enguerranda Monstreleta
(1390-1430), Georges'a Chastellaina (ok. 1416-1475), Jeana Molineta (1435-1507)
i Oliviera de la Marche (zm. 1502). Dzieto Froissarta Chroniques de France, Dangleterre,
Descosse, Duspaigne, de Bretagne, De Flandres et lieux cicrumuvoisins, w postaci czterech
ksiag obejmujacych lata 1327-1400, bylo chetnie kopiowane, a pomiedzy 1455 a 1460
rokiem zyskato swa najbardziej luksusowa realizacj¢, ozdobiona cyklem ponad 50
iluminacji pedzla krélewskiego malarza z Tours, Jeana Fouqueta (1415/1420-1481)°.
W tym samym czasie, po 1455 roku, wiasna, wybitna pod wzgledem artystycznym
dekoracje¢ malarska Wielkich Kronik Francji stworzyl prince des enlumineurs, Simon
Marmion®. Nie mniej okazale sa egzemplarze dziet innych — poza Froissartem — au-
toroéw: Chronique d’Anglettere, spisana w potowie XV wieku przez Jeana de Vavrin’,

3 Symbolicznym znakiem tego zjawiska jest rezygnacja ze spisywania ,,instytucjonalnie” W opactwie
St. Denis od czaséw opata Sugera (XII w.) Wielkich Kronik Francji na rzecz partykularnych fundacji
kolejnych wladcéw, jaka nastapita w czasach Karola V (1338-1380); A.F. Grabski, op. ciz., s. 96.

% Idea stworzona w otoczeniu Filipa Dobrego, ksiecia Burgundii, nie wyszta poza faze projektéw
i gestéw. Nalezata do nich stynna Uczta Bazanta (Banquet au faisan) w Lille w 1454 r., ktéra ujela
rytual przysiegi udzialu w krucjacie w formg wydarzenia artystycznego, a takze wykonana dla ksigcia
Chronique de Jerusalem abregée, znajdujaca si¢ obecnie w Wiedniu, Osterreichische Nationalbibliothek
(dalej: ONB), Cod.

> Grande Chroniques de France, Tours, 1455-1460, Bibliothéque nationale de France (dalej: BnF),
ms.fr. 6465; Jean Fouquet. Peintre et enlumineur du XV siécle, kat. wyst. BnF, Paris 2003, poz. kat.
26, s. 219-248.

¢ St. Petersburg, Rosyjska Biblioteka Narodowa, Erm. 88.; T.P. Voronova, Les Grandes Chroniques
de France. Enluminures du XV siécle, Saint-Pétersbourg 1980; R.F. Avril, N. Reynaud, Les manuscrits
a peinture en France 1440- 1520, BnF, Paris 1994, kat. poz. 36, s. 82-84.

7 Receuil des chroniques et anciennes istoires de la Grant Bretaigne, a present nommé Engleterre,
spisany w 1455 r., zyskal w latach 1469-1471 liczne odpisy i wersje pochodne. Jedng z nich jest rekopis
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czy anonimowa Viaie Chronique d’Ecossé®; znamy je z licznych w drugiej polowie
XV wieku luksusowych kopii, bedacych dowodem zywej obecnosci zblizonych idei
w waskim kregu odbiorcéw i fundatoréw.

Przesycenie jesieni $redniowiecza swoiscie pojeta ,,mysla historyczna”, potaczone ze
wzmozonym poszukiwaniem wzorcéw ideowych w bohaterach §wiata antycznego, stalo
si¢ zjawiskiem wyrdzniajacym kulture ostatniej ¢wierci XV wieku na pétnoc od Alp,
w niespotykanym dotad stopniu zawlaszczajaca bohateréw starozytnosci, ukazywanych
jako $redniowiecznych rycerzy, w towarzystwie kawaleréw i dam ubranych wedlug
najnowszej mody XV wieku. Liczne thumaczenia na jezyk francuski starozytnych
»zywotéw”, ,legend” i, historii”, opisujacych czyny wielkich zdobywcéw i sprawiedli-
wych wladcéw, wprowadzily do ikonografii dziet sztuki nowe tematy, skutkiem czego
barwne tapiserie i karty rekopiséw zaludnily si¢ postaciami Herkulesa, Jazona, Trajana,
zwlaszcza za$ — Aleksandra Wielkiego. W takiej atmosferze powstawaly kolejne redakeje
Zywota macedotiskiego kréla, ktéry w samej tylko drugiej potowie XV wieku zyskat
dwie, bliskie sobie czasowo, nowe wersje francuskie: starsza, piéra Jeana Wacquelina
z 1448 roku oraz nieznacznie pézniejsza kompilacje sporzadzong na podstawie tekstéw
starozytnych Quintusa Curtiusa Rufusa i Plutarcha Vita Alexandri (w dumaczeniu
facifiskim Girolamo de Guarino z Werony) przez Vasco da Lucena w 1470 roku’.
[luminowanych ksiag o zblizonej tematyce mozna wymieni¢ wigcej.

Swoista fascynacje antykiem uzupelnialo zainteresowanie kultura rycerska, typowe
zwlaszcza dla starszego pokolenia, urodzonego okoto 1400 roku. Czyny bohateréw
lokalnych eposéw (takich jak np. Girart de Roussilon, nieposwiadczony historycznie
legendarny wladca Burgundii z czaséw Karola Mlota), uznawanych za bezposrednich
przodkéw badZ przynajmniej ideowych poprzednikéw fundatoréw XV-wiecznych
sedycji” ich dziejéw, $wiadomie wprzegnicte w stuzbe legitymizacji aktualnej wladzy,
pomagaly strzec suwerennosci feudalnych elit.

W sposéb szczegblny zaznaczylo si¢ to, poczynajac od 1448 roku, w paristwie bur-
gundzkim. Przypomnijmy, ze byto ono tworem wielonarodowym, ztozonym z ziem
polaczonych osoba wladcy. Czasy jego apogeum przypadaja na rzady Filipa Dobrego,
ktéry wszedl w posiadanie nowych terytoriéw droga dziedziczenia (kolejno: hrab-

w OSB, Cod. 2534: O. Picht, D. Thoss, Flimische Schule 11, Die illuminnierten Handschriften der jster-
reichischen Nationalbibliothek, Bd. 7, Wien 1990, s. 39-45; P. Schandel, Maitre chronique d’ Angleterre,
[w:] La miniature flamande, BnF, Bibliotheque Royale de Belgique (dalej: BRB), Paris—Bruxelles 2011,
s. 323-325, tam aktualna bibliografia.

8 A. Dubois, Le Maitre de la Vraie Chronique descoce, [w:] La miniature flamande..., s. 256-258,

oz. kat. 54.

P 9 Oxford, BodL. Ms Laud. Misc. 751: D.J.A. Ross, Alexander Historiatus. A Guide to Medieval
Alexander Literature, London 1963; S. McKendrick, 7he History of Alexander the Great: An illuminated
Manuscript of Vasco da Lucena’s French Translation of the Acient Text of Quintus Curtius Rufus, Malibu 1996.
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stwa Flandrii, Artois, Haintaut, Holandii i Zelandii), kupna (Luksemburg), a takze
w wyniku zabiegéw dyplomatycznych i interwencji zbrojnych. Uposazony w ten
sposéb Grand Duc d’Occident, bodaj najbogatszy wladca 6wezesnej Europy, méglh
zapomnie¢ o relacji taczacej rdzenng czgé¢ jego dziedzictwa z krélestwem Francji
i — przyjawszy odpowiednig tytulature jako panujacy par grice de Dieu — wystapi¢ do
cesarza Fryderyka III o korong krélewska; zabiegi te bezskutecznie bedzie ponawiat
jego nastepca, Karol Smiaiy.

Patrzac na iluminowane karty kodeksow ksiazecej fundacji, nie sposéb oprze¢ sig
ich sugestywnemu dzialaniu. Ze zdobiacych frontispisy miniatur nazwanych dedyka-
cyjnymi patrzg na nas mniej lub bardziej wiernie sportretowani dostojnicy i dworzanie,
otaczajacy charakterystyczng posta¢ ksiecia i jego syna Karola. Uczestnicy tych uro-
czystosci, uwiecznieni w dzielach sztuki, asystuja wieczy$cie w ceremonii przekazania
gotowych kodekséw w rece fundatora. Jakie bylo znaczenie owych niemal sakralnych
obrzedéw? Jaki sens faczono z tak ostentacyjnie przyjmowanymi ksiegami? Czy wiazato
si¢ to z ich tematyka?

Nieprzypadkowo t¢ szczegblng seri¢ najbardziej oficjalnych miniatur dedyka-
cyjnych rozpoczynaja frontispisy dziet o tematyce historycznej, ktdrych aktualnos¢
polityczna jest bezsporna. Odczytujemy ja zaréwno w Les chroniques de Hainaut (t.
1 — 1448 r., Bruxelles, Bibliothéque Royale, Cod. 9242, f. 1) (zob. ryc. 1), jak i w tresci
starodawnej burgundzkiej sagi Roman de Girart de Roussillon (po 1448 r., ONB, ms.
2549)"°. Wielotomowe, luksusowe ksiegi, nad ktérych dekoracjg pracowato kilka
zespoléw iluminatoréw, faczy ze sobg nie tylko tematyka, ale i funkgja, jaka im przy-
pisano. Stuzyly miedzy innymi glosnej lekturze w przestrzeni publicznej, w sposéb,
jaki pokazuje miniatura drugiego tomu kronik Hainaut, przedstawiajaca kleczacego
wobec ksigcia i dworzan lektora, ktéry czyta z roztozonej na niskim pulpicie okazalej
ksiegi'. Na tej podstawie wolno sadzi¢, ze — podobnie jak ogdlnie dostepne, zdobiace
$ciany pomieszczen tapiserie — okazalych rozmiaréw ksiegi byly waznym $rodkiem
przekazu ksztattujacym opini¢ publiczng i do niej skierowanym, a bibliofilia stala si¢
w kregach dworu forma kulturowej ekspresji, na réwni ze strojem, shuzac manifestacji
Jashionable apperance.

10 C. Stroo, De celebratie van de macht. Praesentatie miniaturen en aanverwante voorstellingen

en handschriften van Filips de Goede (1419-1467) en Karel de Stoute (1467-1477), Brussel 2002, passim;
P. Schandel, Les images de dedicace a la cour des ducs de Bourgogne. Resurces et enjeux d’un genre, [w:]
La miniature flamande..., s. 66-88.

' Miniatura autorstwa Villema Vrelanta (Bruxelles, Bibliothéque Royale, Cod. 2943, f. 1) jest
pos$wiadczeniem opisanego przez Davida Auberta zwyczaju nakazujacego Filipowi Dobremu spedzaé
wolny czas na stuchaniu, w obecnosci dworu, glosnego czytania. M. Smeyers, Lart de la miniature
Sflamande au XI du XVI siecle, Tournhaut 1996, s. 292.

12 B. Franke, Rittern und Heroen der ,burgundischen Antike. Franko- flimische Tapisserie des I5.
Jahrhunderts, ,Stidel-Jahrbuch” 1997, t. 16, 5. 122; H. Wijsmann, Luxury Bond. lllustrated Manuscripts
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Fundacjom artystycznym przy$wiecaly zatem swoiste cele pragmatyczne. Przy ich
naswietleniu za pars pro toto licznych miniatur dedykacyjnych postuzy scena, w ktérej
Jean Waquelin (Nockart?) wrecza ksigciu Burgundii pierwszy tom Chronique Hainaut —
nowy, francuski przeklad Annales Hannoniae z 1399 roku piéra Jaquesa de Guise.
Zgodnie odczytywany jest on jako manifestacja wladzy wyrazonej stowem — przez
odpowiednig tytulature — i obrazem: programem heraldycznym wprowadzonym na
marginesy iluminowanego frontispisu'®. Mistrzostwo wykonania miniatury, przypi-
sywanej — z pewnymi zastrzezeniami — Rogerowi van der Weydenowi, uczynilo z niej
bourgondische presentatie-idioom, jak okreslit t¢ wzorcowa kompozycje Cyriel Stroo,
nasladowang przez kolejnych iluminatoréw. Utrwalono w niej indywidualne rysy
twarzy wszystkich obecnych, ktdrych personalia cz¢sciowo dajg si¢ zidentyfikowad.
Przede wszystkim jednak stworzono oficjalny wizerunek ksigcia Filipa jako idealnego
whadcy: wielkiego pana, polityka umiejacego zadba¢ o swe interesy (co wyrazaja przy-
nalezne mu herby), a réwnocze$nie wytwornego (dzigki ubiorowi i stylizacji postaci)
i $wiatlego (przez fundacje ksiag) un prince lettré. Nie pozostawia watpliwosci, ze
mamy przed sobg prawowitego dziedzica i zarzadcg ziem, z taski Boga oddanych mu
pod opieke wraz z tytulowym palatynatem Hainaut (Hennegau), keory Filip przejat
w 1433 roku. Wyrazona miniatura dedykacyjna publiczna akceptacja tresci kroniki
stala si¢ symbolicznym odpowiednikiem rzeczywistego przejecia we wladanie tytuto-
wych ziem, skutkujacego wpisaniem si¢ ksiazat burgundzkich (ojca i towarzyszacego
mu maloletniego syna) w ich dzieje. Nie jest przy tym przypadkiem, ze francuskie
tumaczenie Annales Hannoniae pojawito si¢ dokladnie w chwili, gdy Filip Burgundzki,
par grace de Dieu duc de lotheringe (do kt6rej nalezat palatynat Hainaut) jako ,,markiz
$wigtego cesarstwa’ wystapit do swego suwerena Fryderyka III o podniesienie tej do-
meny (prawowicie dziedziczonej ze strony matki Malgorzaty Bawarskiej spokrewnione;j
z protoplastami hrabiéw Hainaut) do rangi krélestwa. Chroniques byly po prostu
elementem skomplikowanego wywodu genealogicznego'.

W odmienny sposéb splataly si¢ z historia realia panowania nastepcy Filipa, Karola
Smiatego. Wstepujac na tron w 1468 roku, podjat on dzieto propagowania bliskie]
sobie wizji historii jako opowiesci o bohaterskich czynach jednostek ustanawiajacych
nowy porzadek $wiata i uczynil je fundamentem — jak nazwal to ksiazecy kronikarz

Production and Noble and Princely Book Ownership in the Burgundian Netherlands 1400-1550, Tournhout
2011, s. 255.

13 C. Stroo, ap. cit., s. 93-118; A. Dubois, La scene de presentation des Chroniques de Hainaut.
Ideologie et politique a la cour de Bourgogne, [w:] Les Chronique de Hainaut ou les ambition d’un prince
bourgignon, Bruxelles 2000, s. 119-124.

%M. Smeyers, op. cit., s. 301.
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George Chastellain — spectacle de la grandeur, rozpoczgtego wraz z pierwszymi pod-
bojami Karola — Nowego Aleksandra®.

Do realizacji tych celéw stuzyly bezprecedensowe — ze wzgledu na liczbe i tres¢ —
fundagje okazale iluminowanych ksiag rekopismiennych. I chociaz prolog w rekopisie
Faites et gestes d’Alexandre (BnF, ms. fr 22547, f. 1v.) wyraznie ostrzegal: ,Ycellui
Alexandre pas ne vous doit estre exemple de vertus”, to wedle swiadectwa kronikarza
»il [Karol] desiroit grand glorie qui estait ce qui e mettoit en ses guerres que nulle
autre choses, et ile ust bien vuolu ressembler a ses ancien princes dont’il a este tant
patle apres leur mort™'®. Jest oczywiste, ze przyczyny popularnosci dawnych bohateréw
i wielkich postaci historycznych, a tym samym — posrednio — pi§miennictwa w postaci
LHhistorii rycerskiej”, lezaly w nadawanych jej znaczeniach. Parafrazujac tradycyjna,
$redniowieczna metafore speculum, mozna powiedzied, ze przegladajac si¢ w zwierciadle
historii wyksztalcony cztowiek péznego Sredniowiecza dostrzegat samego siebie.

Jak trafnie zauwazyl Maurits Smeyers, wykreowany przy pomocy historii, literatury
i sztuki wizerunek wladcy odwaznego, sprawiedliwego i wyksztalconego nie mégt
nie ukazywa¢ jego poboznosci: idealny ksigz¢ musiat by¢ dobrym chrzescijaninem .
Sprawilo to, ze symboliczne myglenie o dziejach daje si¢ obserwowaé takze i w tych
dzietach, ktérych tematyka nie jest stricte ,historyczna”, lecz nalezy do literatury
religijnej, a nawet dewocyjnej. Uprawomocnienie zwiazku pomiedzy tym, co mozna
nazwad historia sacra, a historia profana dokonalo si¢ w kronikach $wiata, Chroniques
universelles. Pigtnastowieczne rotuli, rozpoczynajace si¢ opisem stworzenia wedlug
Ksiegi Rodzaju, w toku narracji zréwnywaly wydarzenia biblijne z losami uciekinieréw
zTroi, czynily cesarzy zachodnich spadkobiercami Juliusza Cezara i faczac przesztos¢
legendarna z faktami odnotowanymi w Biblii i zapiskach kronikarskich, krelity symul-
tanicznie dzieje $redniowiecznych europejskich monarchii: Frangji, Anglii, cesarstwa
i papiestwa. Ilustrowano je z reguly kolistymi medalionami portretowymi, wkompo-
nowanymi w tok narracji prowadzonej réwnoczesnie w kilku (od dwéch do czterech)
kolumnach tekstu relacjonujacego dzieje poszczeg6lnych krélestw'®. Na tle ich tresci
zrozumialy jest wigc zamyst kierujacy powstaniem , Kwiatow historii”, Les fleurs des
histoires, swoistego gatunku sytuujacego si¢ pomiedzy kronika $wiecka a literatura

5 Ch. Blondeau, Un conquérant pour quatre ducs. Alexandre le Grand a la cour de Bourgogne, Institut
national de histoire de art, Paris 2009, s. 257-278, zwk. 231-255; H. Wijsmann, op. cit., s. 478.

16 P. de Commynnes, Histoires , red. B. de Mandrot, Paris 1901, vol. I, s. 390; W. Paravicini, ,, Folie
raisonnante”. Charles le Téméraire, duc de Borugogne (1433-1477), [w:] Charles le Téméraire (1433-1477).
Faste et declin de la cour de Bourgogne, kat. wystawy, Musée Historique de Berne, Bruggemuseum
& Groeningemuseum Bruges 2008, s. 39-49.

7" M. Smeyers, ap. cit., s. 296.

18 L.F. Davis, Chronique anonyme univewerselles a la mort de Charles VII, Encyclopedia of
Mededieval Chronicle — Brill, http:/referenceworks.brillonline.com./entre/encyclopedia-of-medieval-
chronicle/chronique-anonyme-universelle-la-mort-de-charles-VII-SIM_00700 [dostep: 13.06.2012].
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»budujaca”, w zgodzie z powszechnie przyjeta koncepcja dziejow'. Ich charakter
na réwni ze sfowem wyrazal narracyjny program dekoracji malarskiej, przyjmujacej
rol¢ dostownej ilustracji tekstu, w ktérej nacisk potozono na podkreslenie ciaglosci
zdarzen.

Do literatury Yaczacej w sobie element biografii (vitae) z watkiem historie univer-
selle nalezy tez liczna rodzina ,zywotéw” Jezusa Chrystusa, wyraznie dewocyjnych.
Rozpoczyna je Meditationes vitae Christi, utwér powstaly okoto 1300 roku w srodowi-
sku franciszkaniskim, a przypisywany zrazu Pseudo-Bonawenturze, a pézniej Janowi de
Caulibus®. Podjety w nim temat zostal rozwiniety kilkadziesiat lat péZniej w innym
poczytnym dziele stuzacym poglebionej medytacji, jakim byta Viza Christi Ludolfa
z Saksonii (1300-1377).. Utwér ten pojawit sie w §rodowisku dworu burgundzkie-
go w Niderlandach za sprawa wspomnianego wielokrotnie ksigcia Filipa Dobrego,
oczywiscie w wersji iluminowanej, w nowej redakeji tekstu dokonanej przez Jeana
Auberta w 1461 roku®?. Dla nas jednak daleko bardziej interesujaca okazuje sie jego
kolejna mutacja. Jest nig zbiér dwu samodzielnych pierwotnie tekstéw, ktére w latach
siedemdziesiatych XV wieku zaczely funkcjonowaé wspdlnie, potaczone ze soba wolg
zleceniodawcy kodeksu majacego sta¢ si¢ wzorcowym. Pierwsza realizacja tej koncepgji
jest luksusowy rekopis iluminowany przechowywany w Bibliotece XX Czartoryskich
pod sygnatura Ms. Czart. 2919 V, datowany w kolofonie na 1478 rok?. Pierwsza jego
czg$¢ (ff. I — CMXXXVII) to Vie du Christ: francuski przeklad faciriskiego oryginatu
Vita Christi, autorskiej wersji Meditationes piéra augustianiskiego teologa, Michele
Benucci di Massa (1298-1337), dziatajacego w Paryzu na poczatku XIV wieku?. Jej

Y Pigtnastowieczne Fleur des histoires pojawity sic w dwu wersjach sporzadzonych dla Filipa

Dobrego przez Jeana Mansela (1400-1473) kolejno w latach: 1446-1451 oraz przed 1467 r., zyskujac wersje
iluminowane, z kedrych podstawowy jest ms. 9231-9232 w Brukseli (BRB); N. Borel, La version an trois
livres de la , Fleur des Histoires” de Jean Mancel. Etude de la tradition de manuscrit et edition partielle du
livre IT1, Ecole de chartes, Paris 1991; Resumé: Position de theses de Ecole de chartes 1991, s. 25-31.

20" 1. Ragusa, R. Green, Meditations of the Life of Christ. An Illustrated Manuscript of the Fourteenth
Century, Princeton—New York 1961.

2 M. Immaculata Bodenstedt, 7he VitaChristi’ of Ludolphus the Carthusian, Catholic University
of America, Washington 1944, Ch.A. Conwey Jr, The Vita Christi of Ludolf of Saxen in the Late
Medieval Devotion Centered on the Incarnation. A Descriptive Analisys (Analecta Carthusiana 43),
Salzburg 1976.

22 BRB.ms. IV 106; A. Dubois, Ludolphe de Saxe, Vie de Jesus-Christ. Traduction francaise par Jean
Aubert, [w:] La miniature flamande..., poz. kat. 58, s. 270.

23 K. Plonka-Batus, Catalogue of Illuminated Manuscripts and Cutting from the Czartoryski Library,
Part I: the Netherlands (15—16"). Century, Krakéw 2010, s. 41-61; obszerniej nt. kodeksu: eadem, Vita
Christi [et] La Vengeance de Nostre Seigneur Jhesu Christ. Zagadnienia tresci, stylu i funkcji miniatur
rekopisu 2919 w Bibliotece Czartoryskich, Krakéw 2004.

24 \Y. Baier, Untersuchungen zu der Passion betrachtungen in der Vita chirtsi des Ludolfs von Sachsen,
Analecta Cartusina 44, t. 1-3, Salzburg 1977; K.H. Geith, Die Leben Jesu — Ubersetung der Schwester
Regula aus Lichtental, ., Zeitschrift fiir deutsches Altercum und deutsche Literatur” 1990, nr 119, s. 22;
K . Plonka-Batus, Vita Christi..., s. 20-21.
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$wiadomym uzupelnieniem jest La Vengance de la mort ihesu christ nostre seigneur
(ff. CMXXXVIII — CCXVI) — opowies¢ o wydarzeniach stanowiacych chronolo-
giczne i ideowe nastgpstwo ukrzyzowania Chrystusa. Opisane w niej losy Judasza
i Pilata obfitujg w zbrodnie i podane sa karzacemu dziataniu Boga, odgrywajacego role
antycznego fatum, a dzieje zdobycia i zniszczenia przez Rzymian Jerozolimy (70 r.)
zinterpretowane sg jako dostownie pojete zado$¢uczynienie za §mier¢ Chrystusa, do-
konane w nastepstwie cudu: uzdrowienia przez Veraikon cesarza Tyberiusza. Ztozong
tkanke tej historii skomponowano na podstawie Zlotej Legendy i apokryféw (w ro-
dzaju Vindictae Salvatoris, na ktére w wielu miejscach powoluje si¢ jej autor Jakub
z Voragine 1230-1293) oraz drugiej, poprawionej redakeji Fleur des histoires Jeana
Mansela z 1455 roku®.

Zbiory traktatéw dewocyjnych badz filozoficznych oprawione we wspélnym tomie
nie s3 w $redniowieczu rzadkoscia; za typowy przyklad takiego reenil moze stuzy¢
Ms. Douce 365 w Bodleian Library (Oxford), ztozony az z 9 utwordw o pokrewne;j
problematyce?®. W przypadku Ms. Czart. 2919 zwiazek obu tekstéw — jako nieprzy-
padkowy — jest o wiele glebszy i bardziej wymowny, a o jego nos$nosci ideowej prze-
konuje nas wykonanie w krétkim czasie (w 1479 i ok. 1480 r.) jego dwu kolejnych,
blizniaczych pod wzgledem tekstu i dekoracji malarskiej, egzemplarzy, przechowywa-
nych obecnie w British Library (Ms. Royal. G. III) oraz w Bibliothéque nationale de
France (ms. fr. 181). Fundatorem kodeksu Czartoryskich byt Guillaume de Ternay,
wysoki urzednik burgundzki w Lille. Pozostale nalezaty kolejno: do zasobu biblioteki
monarszej (co wskazuje na wlasnos¢ kréla Anglii Edwarda IV, szwagra burgundzkiego
ksiecia Karola Smiatego, lub wdowy po tym ostatnim, Malgorzaty z York) oraz do
prywatnego ksiegozbioru Ludwika Gruthuuse (Louis de Brugge), mito$nika ksiag, ale
przede wszystkim wielkiego feudata, wiernego idei suwerennej Burgundii. Ostatnim
znanym kodeksem laczacym Vita christi [et] La Vengeance... jest ksigga fundacji
Jeana III Gros, zwanego Le Jeune (zm. 1484), sekretarza ostatniego z Grandes Ducs
d’Occident, Karola Smiatego®. Osoby whascicieli laczy zatem przynalezno$¢ do tego

25 K. Plonka-Balus, Vita Christi..., s. 21. O tekécie La Vengeance zob. A. Ford, La Vengeance
Nostre Seigneur’. The Old and Middle French Prose Versions I, (Studies and Texts t. 63), Toronto 1984
oraz idem, ‘La Vengeance Nostre Seigneur’. The Old and Middle French Prose Versions II, (Studies and
Texts, t. 115), Toronto 1993. Kwestia redakcji wersji francuskiej zajmuje si¢ Eugenio Burgio, Le re-
dazioni anctico-francesi delle vite di Guida e di Pilatoper la ricognizione diuna tradizione manusritta,
XVII Congresso Internationale di Linguistica e filologia Romanza, Palermo 1995; idem, David Aubert
e la Vengeance da la mort Nostre Seigneur’. Contributo alla storia delle tradizione, ,,Studi testuali” 1998,
t. 5, 5. 57-115.

26 K. Chesney, Notes on some treatises of devotion intended for Margaret of York (ms. Douce 365),
Medium Aevum 20,1951, s. 11, 39. Podstawowa literature na temat jego wyposazenia malarskiego podajg
O. Picht, J. Alexander, Iluminated manuscripts in the Bodleian Librray Oxford 1: GermanDUrtch,
Flemish, French and Spanish schools, Oxford 1966, s. 26, poz. kat 352, Pl. XXIX.

%7 R.E.F. Straub, La tradition manuscrite de la’ Vie du Christ’ en sept parties, ,Inedita et rara”,
t. 15, Ottawa 1998, s. 33-73.
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samego kregu: elit wladzy i jej lojalnych funkcjonariuszy. Z punktu widzenia historii
sztuki ksiegi te (za wyjatkiem kodeksu fundacji Grosa) cechuje znamienna zbieznos¢
tresci i koncepcji dekoracji malarskiej. Duze, zazwyczaj péltstronicowe miniatury
uktadajg si¢ w cykl narracyjny typowy dla tego rodzaju kodekséw i prowadza nas od
chwili podjecia przez Tréjce Swieta decyzji o zbawieniu ludzkosci (temar znany juz
z franciszkaniskich Meditationes), az po oblezenie i zburzenie Jerozolimy. Poprzedzaja
go wydarzenia z ziemskiej dziatalnoéci Jezusa oraz ilustracje legend Judasza i Pifata.
Miniatury zdobigce kodeks nie maja precedenséw. Jak udalo mi si¢ swego czasu
wykazaé, stworzone zostaly specjalnie na uzytek fundacji Guillaume’a de Ternay
i powtérzone tylko w dwu kolejnych kopiach rekopisu?®. Niewatpliwie s3 one sladem
jakiej$ szczegdlnej intencji i pozwalajg sadzi¢, ze zleceniodawca — poza sensem pod-
stawowym, przynaleznym typowemu #raité de pieux — zwiazal ze swym zaméwieniem
inne jeszcze znaczenie. Dodanie tekstu La Vengeance. .. uzupehnito tradycyjny Zywot
Chrystusa (ufozony na uzytek codziennej medytacji wedtug siedmiodzielnego podzia-
tu, przypisujacego odpowiednia czgs¢ do kazdego tygodnia), wzbogacajac ,,biografi¢”
Zbawiciela 0 nowa mozliwos¢ jej rozumienia w perspektywie teologicznego wymiaru
historii. Przypomnijmy, ze dla $redniowiecznego cztowieka byla ona obszarem zlozo-
nym, utkanym z dziejéw biblijnych, legendarnych i — w nowozytnym pojeciu — faktéw
historycznych. Paralele pomi¢dzy wydarzeniami biezacymi a ich literackimi staro- czy
nowotestamentowymi ,,figurami” byly dopuszczalne i stanowily typowy model inter-
pretacji dziejéw, obowiazujacy takze w Srodowisku burgundzkim. W tym aspekcie
monografista zagadnienia Bert Cardon zwraca uwagg na grupe rekopiséw Miroir de la
salvation humaine, wykreowana wola fundatora, podobnie jak Ms. Czart. 2919 i jego
pochodne?. Zachowaly sie one tacznie w dziesieciu egzemplarzach, z ktérych trzy
nalezaty niegdy$ do Filipa Dobrego i jego najblizszych wspétpracownikéw: biskupéw
Jeana Chevrota i Guillaume’a Fillastre’a. Powstaly na zyczenie ksiecia, ktéry zlecit prze-
redagowanie XIII-wiecznego tekstu Speculum humanae salvationis i wzbogacenie jego
sensu przez wpisanie w tradycyjne tresci religijne bliskiej mu, z gruntu politycznej, idei
krucjaty itaczonych z nig zadari Orderu Ztotego Runa. Wlasciwa tekstowi faciriskiemu
zasada typologii $redniowiecznej, operujacej zestawieniami odpowiednich wydarzen
Starego i Nowego Testamentu wraz z ilustracjami, bedaca sama w sobie przejawem
symbolicznej interpretacji przesztosci, w nowej redakgji francuskich rekopiséw Miroir
de la salvation humaine, na zasadzie wielostopniowego symbolizmu historycznego,

28 Nt. relacji dekoracji malarskiej Ms. 2919 V do jego kopii: K. Plonka-Batus, Vita Christi...,
passim, zwk. s. 34-43, 122-169.

2 B. Cardon, Manuscripts of the ,, Speculum Humanae Salvationis” in the Southern Netherlands
(c. 1410-1470). A Contribution to the Study of the 15" Century Book Illumination and their Function and
Meaning of Historical Symbolism, ,Corpus of Illuminated Manuscripts Low Countries”, t. 9, Leuven

1996, s. 343.
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wzmocniona zostala powigzaniami z aktualna sytuacjg polityczna, czyniac ksigcia
Burgundii nowym ,wcieleniem” dawnych ,figur” zapowiedzianych w Starym i spel-
nionych w Nowym Przymierzu. Cytujac Berta Cardon:

Within the context of Burgundian politics Philip the Good mirrored himself on the past or used
the past for justify his own deeds and plans. [...] Besides historical symbolism relating to the figure

of Christ, as expressed text and pictures of Speculum Humanae Salvationis [...] among other ways,
symbolism was also applied to the vicar of Christ, in the case a Philip the Good?°.

Jakie cele polityczne aktualne byly w 1478 roku, kiedy Gullaume de Ternay, con-
sellier de monseigneur le duc et son prevost de lille (jak glosi kolofon Ms. Czart. 2919%),
otrzymal zaméwiong przez siebie ksiege Vita Christi [et] La Vengeance...? Ksiazg
Karol, ktérego osobe przywotuje si¢ w tekscie rekopisu, od ponad roku nie zyt. Maria
Burgundzka, jego jedyna dziedziczka, po sttumieniu opozycji (i spektakularnym wy-
konaniu wyrokéw na zdrajcach) latem 1477 roku poslubila arcyksiecia Austrii, p6z-
niejszego cesarza Maksymiliana I, ktéry 18 sierpnia uroczyscie wjechal do Gandawy.
Witaly go napisy wskazujace na cesarskiego syna jako msciciela, wybawiciela i obrorice
ziem, ktére stangly wobec realnego zagrozenia swej suwerennosci, wyrazaly prosbe
i zarazem deklaracje: ,,Gloriosissime princeps, defende nos ne pereamus. Tu es dux et
princeps noster, pugna proelium nostrum. Et omnia que dixeris nobis faciemus”*2.

Gdy nadworny kronikarz Jean Molinet szukat stéw, aby wyrazi¢ nadzieje, jakie
Yaczono z osobg Maksymiliana, poréwnat zgode Fryderyka III na $lub syna i wysta-
nie go do Burgundii z decyzja Boga Ojca o zbawieniu ludzkosci przez zestanie Syna
Zbawiciela — motywem znanym sztuce chrzeécijariskiej i jako osobny temat ikono-
graficzny, obecnym réwniez na kartach Ms. Czart 2919 i jego replik. Szczegélnie
dobitnie brzmi tez zestawienie wjezdzajacych w 1482 roku do Brukseli trzech pokolen
Habsburgéw: Fryderyka III i Maksymiliana z synkiem, Filipem Picknym, z Trdjca
Swieta®. Przypomina to — cho¢ okolicznosci byly zgota odmienne — sytuacje, gdy
Filip Dobry ,0sobiscie” wzial na siebie cigzar misji ,,wybawiciela”, wyznaczonej mu
jako przywddcy europejskiej krucjaty w Miroir de la salvation humaine. Na drodze,
ktéra los wyznaczyl jego nastgpcom, stancla zemsta. La vengeance (Yac. vindicta) dla
XV-wiecznego czytelnika miata szczegélny sens, dodatkowo wymowny w paristwie
burgundzkim, gdzie juz raz stata si¢ waznym elementem doktryny politycznej*4. Wiazal

30 Thidem, s. 346.

3 f. Ciiixx XVIIv.

32 F. Anzelevsky, Maria von Burgund, Maximilian und das Stundenbuch im Berliner Kupfersstichkabinett,
[w:] Das Berliner Stundenbuch der Maria von Burgund und Kaiser Maximilian Handschrift B 12 im
Kupferstichkabinettder Staatlichen Museen zu Berlin Preussischer Kulturbesitz, Luzern 1999, s. 20.

3 ]J. Huizinga, Jesiert Sredniowiecza, t. 1, thum. T. Brzostowski, Warszawa 1967, s. 287.

3 Zrodzity ja wypadki 1419 r.: morderstwo dokonane przez ludzi delfina Francji Karola (péz-
niejszego Karola VII) na ksieciu burgundzkim Janie bez Trwogi skierowalo jego nastepce Filipa na
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si¢ on z wymogiem dopelnienia szlachetnej zemsty, a legitymacjq i zacheta do takich
dziatari byla whasnie vindicta salvatoris: namacalny dowdéd mozliwosci objawienia si¢
w ziemskich realiach boskiej — dzi§ powiedzieliby$my moze dziejowej — sprawiedliwo-
$ci. Nibil fit sine causa. Ze skéw rubryki rozpoczynajacej La Vengeance w Ms. Czart. 2919
dobitnie wynika, ze ,icelle mort [Thesu Christ] fu vengie sur Judas qui le vendi, sur
Pylate qui le juga et le sur les Juifs qui le misrent cruellement a mort™, doprowadzajac
w konsekwencji do zdobycia Jerozolimy przez Rzymian i jej ostatecznego upadku.
Zestawienie wydarzen, jakie w latach 1477-1478 rozegraly si¢ przed oczami prevér Lille
i jego wspotczesnych, z wydarzeniami opisanymi w La Vengeance, ujawnia mozliwos¢
odczytywania tych ostatnich jako zapowiedzi*®. Zatem tekst kolofonu, faczacy fun-
datora z osobg zmarlego suwerena, bylby nie tyle wyrazem pamieci, ile $wiadectwem
wiary w mozliwo$¢ i koniecznos$¢ wyréwnania burgundzkiej krzywdy pod cesarskimi
orfami dziedzica imperatoréw — arcyksiecia Maksymiliana jako ,,nowego Tytusa”.
Poszukiwanie bezposrednich zwiazkéw pomiedzy historig $wicta a ziemska rze-
czywistoscia polityczna mozliwe jest dzigki $redniowiecznemu przekonaniu o nad-
przyrodzonym pochodzeniu wladzy. W naturalny sposéb suweren jako vicarius Dei
zajmowal wéwczas okreslone miejsce w dziejach zbawienia i stosowanie do niego
poréwnan z samym Chrystusem nie bylo bluznierstwem. Pojecia takie uksztattowaly
zaréwno $wiatopoglad Guilaume’a de Ternay, jak i kréla Anglii Edwarda IV, wdowy
po Karolu Smiatym Matgorzaty z York i Ludwika Gruuthuse. Z pewnoscia nieobcy
byt im wszystkim ,,symbolizm historyczny”, oparty na paraleli miedzy historia swicta
a opisem czyn6éw ludzkich, stanowiacych jej logiczne wypetnienie w mysl przekonania
o tajemnym sensie historii znanym tylko Stwércy. Dlatego wlasnie w ksiggach Viza

droge wojny w imi¢ honorowej zemsty, bedacej niezbywalnym obowiazkiem syna i nastepcy zamor-
dowanego whadcy. Y. Lacaize, Le role des traditions dans la genese d’un sentiment national au XV siécle.
La Bourgogne de Philippe le Bon, Bibliotheque d’Ecole de Chartes 129, 1971, s. 330-385; J. Huizinga
cytuje dokonane przez biskupa Jeana Chevrota wymowne poréwnanie zamordowanego ksiecia Jana
do zlozonego w ofierze Baranka Bozego, ap. cit., t. 1, s. 287.

% Ms. Czart. 2919, f. CIII xx X VIIIv.

36 Podobieristwo osobistej sytuacji whasciciela do wydarzen historycznych jako motyw fundacji
wykorzystal René d’Anjou, ktéry podczas pobytu w niewoli burgundzkiej w latach 1435-1436 polecit
uzupelni¢ swe Godzinki, wykonane na poczatku XV w. w paryskim warsztacie iluminatorskim, o nie-
wystepujace w modlitewnikach miniatury, ukazujace wygnanie Dawida z Betlejem, co jest czytelna
aluzja do loséw René; B. Cardon, op. cit., s. 346. W innej postaci operujacy paralelami ,,symbolizm
historyczny” pojawil si¢ w jeszcze jednym rekopisie iluminowanym powstalym w kregu dworu.
Chronique de Flandre (Wells, Hollkham Hall, ms. 659) przetlumaczona z faciny na francuski nalezala
do zony Karola gmia}ego Malgorzaty z York, byla jednak fundacja jej pasierbicy Marii Burgundzkiej,
keéra w 1477 r., sama w zalobie, ofiarowala ku pocieszeniu $wiezo owdowialej macochy szczegdlny
prezent: znaczna cz¢$¢ miniatur dotyczy XIV-wiecznego zatargu francusko-flamandzkiego, zakoriczo-
nego w 1348 r. okrutnym straceniem przez Francuzéw Filipa van Artevelde, walczacego o suwerenno$é
Flandrii. Czy zatem nie kryje si¢ w tym darze aluzja do innego, tragicznie zakoriczonego pod Nancy
zatargu francusko-flamandzkiego z lat 1465-1477?
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Christi [et] La Vengeance... dewocja, historia i polityka splotly si¢ ze soba wigzami
skomplikowanych relacji i — juz po raz ostatni w dziejach burgundzkiego paristwa —
przeméwily wspélnie jezykiem szeuki.

Katarzyna Plonka-Batus

AMONG BIGOTRY, POLITICS AND ART. HISTORIC SYMBOLISM
IN THE BOOK PAINTING IN THE BURGUNDY COURT IN THE NETHERLANDS
(AROUND 1455-1482)

Abstract

In the light of research concerning the history of art, the assumption on the regress of the 15™ century
historic idea, manifesting itself in the transformation of historiography into ‘knightly chronicles’ stands
out against its power of influence in other fields of culture. Afluent historic literature, close to the
poetry of chanson de geste, became the field of activity of various eminent masters of book painting,
particularly active in the area of France as well as the Duchy of Burgundy — culturally and territorially
close to France.

The fascination with antiquity cultivated in the circles of elites of that times (particularly with the
figure of Alexander the Great) was accompanied with the interest in the knight culture and the deeds
by local epic heroes (Girart de Roussilon), direct predecessors or the idea antecedents of founders of the
15% century’s editions of their history, were consciously included in the process of power legitimization.
Alike tapestry decorating the walls of interiors and so called dedication thumbnail, they became an im-
portant medium shaping public opinion; book-love itself was a significant form of cultural expression in
the court circles. Artistic foundations had specific pragmatic aims; programmes of painting decoration
of illuminated manuscripts on historic subjects visualised and helped to promote a particular vision of
history as a story of heroic deeds of an individual, establishing the world order. The symbolic think-
ing about history is also noticed in the works being on the border of histoire universelle and bigotry
literature. In particular it includes Ms. Czart. 2919 V (Gandawa, 1478) — a French translation of Vitae
Christi connected with La Vengance de la mort ihesu christ nostre seigneur, which creates a story about
events being both chronological and ideological succession of the Crucifixion. The fates of Judas and
Pilate, rich in crime and subject to the punishing activities of the God, as well as the story of conquer-
ing and destroying of Jerusalem by the Romans, are seen as a compensation for Christ’s death, properly
expressing the theological dimension of history.

“The historic symbolism’ is based on the parallel between the sacra history and the description of
human deeds composing its fulfilment — in accordance with the belief about the hidden sense of the
history, known to the Creator himself. It was in the books of Vita Christi [et] La Vengeance, that the
bigotry, history and politics entangled with one another with bonds of complicated relations, speaking
collectively with the language of art.
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Ryc. 1. Miniatura dedykacyjna (Jean Wauquelin przekazuje rekopis w rece ksigcia Filipa Dobrego),
Jaques de Guise, Chroniques de Hainaur Bruxelles, Bibliothéque Royale de Belgique, ms. 9242,
f. 1. Wg Miniatures flamandes 1404-1482...
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Ryc. 2. Sceny z legendy Judasza i Pitata, Vita Christi [et] La Vengeance de Nostre Seigneur Jhesu Christ,
Biblioteka Czartoryskich, Krakéw, Rkps 2919V, f. CIII xx XVIIlv. Fot. M. Studnicki, copyright:
Fundacja Ksigzat Czartoryskich
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Ryc. 3. Uzdrowienie cesarza Tyberiusza, Vita Christi [et] La Vengeance de Nostre Seigneur Jhesu
Christ. Biblioteka Czartoryskich, Krakéw Rkps 2919 V, f. CCVv. Fot. M. Studnicki, copyright:
Fundacja Ksigzat Czartoryskich
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Ryc. 4. Oblgzenie Jerozolimy, Vita Christi [et] La Vengeance de Nostre Seigneur Jhesu Christ, Bib-
lioteka Czartoryskich, Krakéw, Rkps 2919 V, f. CVIIL. Fot. M. Studnicki, copyright: Fundacja

Ksigzat Czartoryskich
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THE SPIRIT OF THE LAW AND EUROPE:
THE THEORY OF THE ,,EXEMPLUM” AND ,RECOGNITION"*

Longum iter est per praecepta, breve et efficax per exempla
(Seneca, Letters to Lucilius")

Introduction. The problem of representation,
or how one may not feel recognised

It could be said that, among all those dates in European history that are laden with
significant events, there are two that may be of interest to us here.

First of all, we have been told that the art of painting finally reached a level of
worthiness and was raised accordingly to the level of intellectual activity thanks to the
work of a Greek artist from the generation of 470 BC: Polygnotus. As far as Polygnotus
is concerned, we would like to recall what is told as the fortunate invention of a form
of perspective that went beyond the mere representation of isolated figures to reveal
the composition of authentic scenes. Through the vehicle of association, the so-called
perspective of Polygnotus, which probably seems very naive from a contemporary point
of view, brings to mind a very similar perspective used by children today: the different
planes that indicate the positions of the characters at different depths are solved by
means of small promontories that are at a distance and the horizon amounts merely
to a line that shows us the entire field and how far our imagination and sight should
see. Surprisingly, the sizes and measurements of the circumstances are maintained in
spite of the distance, but they are positioned in hierarchy according to the importance
of the figure. This radical difference is not the daughter of chance or the result of

* 'This work has been developed within the frame of the European research project ENGLOBE
(Enlightenment and Global History), project included in the EU 7 Research Framework Programme,
and with support of a Marie Curie Fellowship ascribed to the Technische Universitit zu Berlin. The
Spanish research project ,Valores e Historia en la Europa del s. XXI” [Values and History in 21*
Century Europe] (FFI12008-04279/FISO) leaded by Dr. Concha Rolddn Panadero collaborates in
the research trust as well.

' [Long is the way that proceeds by precepts, brief and efficient the one by the example] Séneca,
Lucio Anneo, Epistolas morales a Lucilio (¢. I), V1, 5, Edicién bilingiie Latin-Espafol, Editorial Gredos,
Barcelona 1994.
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technical rudiments, but rather entirely intentional. Human beings are always bigger
than buildings, than furniture and belongings or animals simply because they are also
more important. They are the real protagonists. In other words, we are dealing with
a convention, a given concept, not the absence of expertise or skill in the use of a new
technique. However, the background of the rest of the composition that moves shyly
forward like scenography reflects something more.

Apparently, Mikon, who is possibly not so famous, worked alongside Polygnotus
and it is said that those who went to the Stoa of Athens commissioned him with a mu-
ral representing Marathon’s feat, which, as is well-known, appears as one of the most
epic achievements of classical Athens. This led to the commission of the painting in
the Stoa Poikilé itself, taking up the portico that adorned the upper forum in the civic
centre of the city, where it could be admired by all those passing by. However, when
Mikon completed what was possibly his masterpiece, he was rewarded in a strange
way. Instead of being paid, he was fined. According to the Chronicles, the complaint
made by all his patrons was that he had painted the Athenians in a smaller size. As the
persons by whom he had been commissioned were from Athens and well versed in
the matter, this leads us to think that Mikon went one step further than Polygnotus
and dared to paint the figures that were furthest away in perspective, in accordance
with their background, in other words, smaller. That must have been what they meant
with ‘in a smaller size’. The thinking behind such a surprising phrase was, however,
quite evident: the victory scene led to an unforgiveable mistake since, although the
eye saw the Athenians as smaller and was aware that it had to do with distance (a mat-
ter of triviality in the eye’s natural experience), any human being is perfectly aware
of a person’s real size?>. Common sense tells us that, obviously, the ideas both parties
had of what a man was weren’t and, of course, couldn’t be so different. The mural
seems to contradict itself by not showing a man as he actually is, when, in fact, it does
indeed show him as he is. So, how should a man be represented? For the stoic, who had
already discovered an art of essence and intellect in Polygnotus, Mikon’s mural must
have been a strange combination of innovation and archaism in equal proportions.
Perspective, which was a new concept, was countered in some way by the sensation
of impropriety of the differences in proportion of the protagonists the artist had
painted. The plastic arts had finally reached a self-understanding and, little by little,
as if they were rediscovering the first, original concept of mimesis, they had come up
with a sentence about it. Imitation [mimesis] was the relationship of representation
that refers to a model that is used as a comparison. The relationship was a /dgos [reason,

2 S. Woodford, Advances in wall painting: Polygnotus, [w:] The Art of Greece and Rome, 2d Edition,
Cambridge University Press 2004, s. 52-56.
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proportion]. Therefore, it was clear that the first place where reason had started to
look for itself was again in man and that it was in man where it had found universality
in the same movement. Representation used as a vehicle was merely a small tangible
inconvenience that had to be avoided. Thus, its particularity became the reason for
its oblivion. Furthermore, we had the frenetic experience of Homer’s aedo, forced
to confuse himself with his own poetry. The rhythm, emotion and song referred the
attention to the executor and the content of the poetry was nothing more than his
incarnation. Representation and the represented entity were combined, rendering the
distance between the model and the imitation almost inexistent. As its very name sug-
gests, enthusiasm is the poet vanquished by the hero and the god [from enthousiasmos,
and entheos/enthous, literally ‘with a god inside’] he addresses. He acts as an intercessor
only for his own identification. Here, the relation of imitation, of m#mesis, eludes the
reference to the model since music, song and dance are the same actor and expression
of the drama. Here, in its trade with the body, mimesis forgets that the latter is only
its mediator and, as far as it is concerned, the relationship of imitation it has with
its canon. It forgets that it is only an indicator and this attempted usurpation was
probably what must have horrified those who saw the portico. Universality alone can
be worthy of becoming a model and it can be reached only on an intellectual plane,
a plane which is also more important than that of the zheos dner, the divine man, who
has been so unwise as to lose himself in his exercise of imitation®. That is why the
Athenians did not feel recognised. The background had swallowed up the individual
and made him insignificant.

The slight inconvenience of this genealogical framework is that, of the two me-
anings of mimesis given here thus far, the second, which appears to be the derived
meaning and also carries the burden of justification, is actually the more original4.

In the context of worship and festival, the content recited by the archaic poet
recreates the actions of the hero, which are in no way extravagant or irrelevant. Or
to an even lesser extent, improvised. They are nothing more than typical acts that
stand as a paradigm. They repeat the tradition of community. As part of its function
and its contextual background, mimesis does not actually imitate; it does not use
a model if we want to be fair and admit the truth in the accusation. However, the
accusation itself poses an irrelevant question, since the dramatic actor does not act,
but rather he 7s the model itself. There is no reason, no purpose. There is no precept,
which is always a rule used to measure reason. Its didactic interest, its prescriptive
and political function makes more use of exemplariness. Not only the rule in the logoi,

% J. Gomd Lanzén, Historia de la imitacién [History of Imitation], [w:] Imitacidn y experiencia
[Imitation and Experience], Chapter 5, Editorial Critica, Barcelona 2005, s. 97.
4 Ibidem.
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but also the examples can be models. The stoic spectator has not yet understood the
difference between the symbolon, which leads from representation to the underside
of its meaning and essence (the theoria), and the example, which does not refer to his
essence (what he is), but rather to a practical requirement (what he should be). Mikon
made the mistake of positioning his Athenians in too specific a way, hoping that the
context and its relationships would complete the interpretation between sensitivity
and intelligibility. With a movement that was to become famous over the following
centuries and consequently, that was ahead of its time, he sought to make perspective
significant’.

Here, we come to our second event. How lucky we are! The Treaty of Lisbon final-
ly came into effect on 1¥* December 2009. After only two years of its silent journey,
the document designed to “furnish the Union with a stable and lasting institutional
framework” (according to the Conclusions of the Council of Europe on 10™ and 11
of the same month®), is (however) so complex and difficult to manage that one can
doubt, first of all, whether or not it has actually come to improve all the previous
reforms and, secondly, whether or not it has by chance kept any of their characteristics
amidst so much constitutional text. There is no doubt as to the conclusiveness of the
opinion given by 7he House of Lords in its report titled 7he Treaty of Lisbon: an impact
assessment’, in which it says with no pity whatsoever toward the document that it is
a complicated document, not at all easy to understand for the people it affects, which
constitutes [undoubtedly] an obstacle for debate on the foundations of its qualities®.
Although such a sentence could be put down to the now classic euroscepticism of
the British people, it does indeed uncover the fact that the new reform divests the
non grata European Constitution of its Constitutional covering, which makes many
governments sigh with relief at being able to avoid the national referendum on their
ratification of the treaty. It also shows that where there has had to be a public vote by
constitutional imperative (for example, the Irish government), no satisfactory results
have been obtained. The very disposition and the articles of the resulting document
is revealing for the judgement made here thus far. Its table of contents has had to
include no less than a fourth and final part under the interesting name of #able of
correspondences’. In short, the work in Lisbon consisted more or less of keeping the text

5 Asitis pointed out in the classic work on perspective by Erwin Panofsky (E. Panofsky, La per-
spectiva como forma simbdlica [Perspective as symbolic form], Editorial Tusquets, Barcelona 2008).

¢ The complete text of the Treaty is in: http://eur-lex.europa.eu/JOHtml.do?uri=0J%3AC%3A
2007%3A306%3ASOM%3AEN%3AHTML.
EUR-Lex is the website were the different amendments to European law are posted.

7 At htep://www.publications.parliament.uk/pa/ld200708/ldselect/ldeucom/62/62.pdf. This is
the pdf version of the document.

8 Ibidem, s. 16.
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of the European Constitution, intact and of trying to leave out any reference that was
reminiscent of a carta magna. So, what did such a job of formal ‘deconstitutionalisation’
involve? Although it may come as a surprise, on a rather informal scale, not only did the
very name of ‘Constitution’ disappear, “but also the symbols and all the terminology
that might lead citizens to think of the creation of a kind of macro-state™.

Once again: divested of qualities, the text cannot be put to debate. It has become
an abstract. But the thing did not have to do only with insignias and symbols. For
it to have contents, the Charter of Fundamental Rights from the Treaty of Nice had
to be used and although it was ‘neutralised’ and made ‘non-binding, it ended up
as Part II of the Constitution. What's more, the rights guaranteed in the European
Convention of Human Rights were also included, together with those that came from
the constitutional traditions common to the member states. From such an abstract,
the Constitution needed to set down its wings on something more tangible. What
it finally felt the need to do was to make visible something that until then had been
movements in the area of case law before the European Court of Justice and, many
times, without it, in the turbid context of the particular constitutional traditions of
each state. The members of the Intergovernmental Council made the mistake of pre-
senting something to their citizens in too abstract a way. “Until then, European public
power, including the member states, had proceeded limited by the fundamental rights
configured by force (in other words, by sentences [...] [inspired by the various con-
stitutional traditions])”'?. The Council of Europe of Cologne in June 2009 reached
the conclusion that “the current evolution of the Union requires the preparation of
a Charter of Fundamental Rights that makes it possible to show the citizens of the
Union the great importance of fundamental rights and their scope™. In other words,
it requested a position to be taken and a substantive rewriting of the basic content of
its rule of law. A fundamental European law, not a macro-state.

European citizens did not feel recognised in the present European Constitution.
The background had swallowed up the individual, who had been truly belittled. The
mural had possibly become intellectual under so much pure rule of law that they no
longer saw themselves reflected in it. And the reasons behind such a disagreement
seem to depend not so much on legal matters as on matters of representation. Not so

% R. Alonso Garcia, Sistema juridico de la Unién Europea [European’s Union Legal System)],

Thomson Reuters, Navarra 2010, s. 51. In fact, the I-8 section in the Constitution was deleted from
the definitive text. This was the one referred to symbols of the Union as the European flag, the motto
(‘Unity in diveristy’), or the hymn. But all references to the currency (Euro), the so-called Europe’s Day
(9% May) and even expressions regarding ‘the European law’ were erased in the same way from the
text presented as concluded.

0 Jbidem, s. 47.

W [bidem.
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much on coherence as on content. We will later say that recognition always depends
on purely representative elements, in other words, on a certain kind of identification
with what is specific and material. Accordingly, we will show that satisfying such de-
mands is not impossible and does not lead to the difhicult decision between a coherent
and rational legal model that has been put together perfectly and that of attention
to detail with the consequent mosaic of ad hoc decrees, reforms, amendments and
adjustments. There is no reason for it to end in casuistry. We will therefore try to show
how, from a Scientific’ legal model, it is possible to move down to a particular level,
in the same way that scientific reasoning has been capable of developing narrative
reasoning, which is descriptive and historical, as part of its system of certainties. Thus,
to conclude, we will seek to show the possibility of the Constitution only being able
to reach such an understanding with citizens, of it reflecting and being reflected in
them, whom it supposedly represents, by necessarily referring to the content that is
a common history of Europe.

I. The individual as corporation, the action as abstract

In the possible meaning behind the codification of a legal canon, there are two linked
intentions. There is the intention which holds that, through the establishment of the
rule of law, the subject of rights and obligations recognises itself and, with and as a re-
sult of said recognition, it is strongly impelled almost necessarily to act accordingly.
However, leaving the concept of rules and regulations without a more precise character
(even though it may appear to be completely resolved) may lead to important error.
And there is a substantial difference between the descriptive and prescriptive senses that
may be included in a rule, law, norm, criterion or reason and how they relate to the
concept of rules and regulations.

‘The spirit of the law seeks to represent this sense in so much content. From a base of
evidence and need supposedly included in the material presupposition of the former,
the /aw would have a substantive meaning which, owing to its objectiveness, would
lead to its fulfilment under the form of a good. The factual premise, the substantive
law, as a good, must be desired. In turn, the formalisation of law (its wording) would
produce the required order and consensus in the corpus of proposals it forms and it
would introduce the norm through coherence and completeness in so much formal
system. Accordingly, the different reasons for the code, its materiality as content and
the goods it pursues would not contradict each other. The corpus will be ‘regulated’
according to the rules and the concept of 7o contradiction in the choice of the goods
is another good in itself. The force of the rules and regulations that requires or induces
the action or its avoidance is therefore represented as another result of the exercise
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of avoiding internal contradictions in the system. The tendency will be to avoid the
so-called corruption of the code, which is no mean feat: that it does not contain the
prohibition and, at the same time, the prescription of the same thing. However, we
have not left the area of descriptive meanings. One description in particular is capable
of operating as prescription. The question is: which descriptive content therefore produces
prescriptions?

The culture of example prototypes expires suddenly with the transition from the spoken word to
writing, which corresponds to the transition from the specific authenticity of art to the abstract
authenticity of philosophy. [That] prototype is an individual law; philosophy, science and Law,

which appear at that time, formulate, however, abstract laws [...] Both legal law and scientific law

operate an abstraction of the unique and specific elements of life, eliminated to allow thought to

reach the necessity and rationality of concepts!?.

Experience tells us that logical necessity (and the inclusion of objective meanings is
part of it) has never given rise to its effective counterpart, no matter how much they
share familiarities on a nominal level. They are different species and their ancestors
of self-evident principles, the certain foundations and the eternal truths lead only to
confusion. The theoretical model developed thus far hides the tacit assumption that
contemplation [#heoria] can necessarily lead to action. However, it overlooks the fact
that a model, insofar as it is merely descriptive, is nothing more than a representation,
and that the type of representation this pure theory of Law" supposes means that the
latter bears the essential features of a class or kind, in other words, its attributes, at
the cost of transforming the content into an abstract ideal. It turns it into an object
of knowledge. In time, universality that is attained in this way reverts itself and ul-
timately denies the particularity from which it came. It is forced to deny its current,
particular existence: the prototype is de facto and not figuratively, a// its cases. But of
course, the old teaching that holds that a factual proposal cannot give rise to the type
of proposal of rules and regulations sought by Law remains valid. In other words, an is
cannot be understood as a should be'. This description is not a prescription. The Pure

2 J. Gomé Lanzén, Pragmdtica de la imitacién [Pragmatics of imitation], [w:] Imitacién y expe-
riencia, Chapter 14, s. 482.

3 The main defender and founder of this theory is Hans Kelsen. The first edition of his seminal
text of 1934, Reine Rechtslehre begins: “It is more than two decades since I undertook the development
of a pure theory of law, that is, a theory of law purified of all political ideology and all natural-scientific
elements and conscious of its particular character because conscious of the particular laws governing
its object. Right from the start, therefore, my aim was to raise jurisprudence, which openly or covertly
was almost completely wrapped up in legal-political argumentation [Raisonnement], to the level of
a genuine science, a science of mind [Geistes-Wissenschaf1” (H. Kelsen, Reine Rechrslehre. Studienausgabe
der 1. Auflage 1934, red. M. Jestaedt, Mohr Siebeck, Tiibingen 2008 s. 3) The English version is in
H. Kelsen, Preface, [w:] Introduction to the Problems of Legal Theory, red. B.L. Paulson, S.L. Paulson,
Clarendon Paperbacks, Oxford University Press 2007.

¥ Hume is the unavoidable reference in this sense. The naturalistic fallacy (named by George
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Theory of Law deals with the set of legal proposals as a unified system that should be
interpreted in the absence of any reference to individual agents. As it is positive law,
this way of conceiving law as a system of proposals that are to be signified, without
direct consideration for the activity of those who are considered as the addressees of
the rule, may be legitimate for the positivist legal expert (who, on the other hand,
deals with a problem that is very limited) but not so for he who asks himself whar
law is in general. What it represents and how it does it.

The abstract authenticity of Law became a basic legal principle in the 18® century.
More specifically, during the Enlightenment and with the purpose of establishing the
theoretical foundations of the State of Law or of agreement of Law, which led to the
necessary search for an integrating element of Law, which finally took the form of the
so-called principle of generality of Law. The idea of the law being general means that
man has been abstracted as an individual within it. As Rousseau said®— #he subjects
as corporation and actions as abstract, with which he set forth a revolutionary equality
independent of social conditions, status and patrimony. In other words, independent
of particular circumstances. The object of the law is always general and it seems that the
subject of the law must also be so. Law graciously eludes specifying particularities and
takes the form of the suggestion of a negative factual condition, suggesting the denial
of a particularity, on which it holds that prescription should be based.

In law [the factual premise we referred to earlier], it usually takes the following form: “he who or
anyone who commits murder, theft, fraud...”. This “he who” or “anyone who” is an abstraction.

[...] The factual premise is a description of an action that is “timeless, spaceless and inexistent”; in

other words, the authenticity provides that each citizen should be treated in law as if it had the life

of a concept, without consideration of his space-time or personal circumstances!®.

‘Normality’ is the system formed by ‘those who do 7ot violate the rule of law’. A com-
munity is defined under the rule for what they do not do and the content of positive
law provides whar should not be done. And, of course, what is timeless, spaceless and
inexistent is an ideal coordinate awaiting a case for application. An ideal perspective.

Edward Moore) stresses the argument by which it is logically non-conclusive and a misunderstand-
ing of how normative propositions work the assumption that matters of fact entail any kind of moral or
ethical endeavour.

5 Vide: ].J. Rousseau, De la Loi [Of law], [w:] idem, Du Contrat Social, ou principes du droit
politique, Livre 11, Chapitre VI, Editions Flammarion, Paris 2010. The tenet in the afore mentioned
chapter of the Contract is the same that appears in the Declaration of Human and Citizen Rights of
1789 in its 6th article. ‘Law’ is the expression of general will and it is the same for all citizens [l loi est
Uexpression de la volunté générale [...] elle doit érre la méme pour tous]. It represents as an expression, the
same way actions represent the will and intention of citizens. But, as expression turns into action, the
law has all its effectiveness under the shelter of a will. Unfortunately, the will is particular, not general
as in this case. A general concept can not be an expression, but a re-presentation.

16 J. Goma Lanzén, loc. cit., s. 484.
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In the same content as the factual premise, the law is forced to describe a conduct and
only then can the rule identify and single out an actor. The rule is descriptive on two
levels: it points directly, positively, to the case of its violation, with no specification
other than that afforded by hypothesis (‘be who’ or ‘anyone who does X) and, at the
same time, it describes ‘normality’ negatively.

Item perspectiva is a Latin term meaning ‘look through’, in other words, ignore to
a certain extent part of what is seen by sight'. The ‘best system of Law’ in these cases
is the correct geometric construction that denies materiality and transforms it into
a figurative plane on which and ‘through’ which a unitary space is projected compri-
sing all different things. Although it may seem that we are seeing space, a perspective
projection is a technical convention that guarantees “the construction of a completely
rational space, in other words, infinite, constant, homogeneous™, that is, a space that
is simply a conceptual description.
The homogeneity of geometric space has its ultimate foundation in the fact that all its elements,
the ‘points’ that are closed in it, are simply indicators of position, which, beyond this relation of
‘position’ [Setzung], in which they refer to each other [coberently, and] do not possess their own,

autonomous content. Zheir being ends in their reciprocal relation: it is a purely functional and unsub-
stantial being®.

In exactly the same way as the factual premises in the system Law seeks to be. They are
positions that are ‘ready to be occupied’, but they do not have to be and, in theory,
the invitation is for them not to be occupied. If what is being sought is content, the
content that is found is useful only for positioning the ‘points’ in relation to each other.
That is the negative case. One should recognise that the hypothesis of a non-criminal
community considers only this type of rule.

In this case in particular and, it could be said, as a result of this diluted character
of the hypothetical proposals, prescription in law is driven by what is referred to as
legal consequences, which is what has the character of need, not the description of the
case. If one does not wish to obtain the consequences with necessity, then, one must avoid
entering into those described by law, in other words, and in an almost Hegelian way,
one must foster the denial of the negative determination of the factual premise.

Then, it must undoubtedly be more complex to try the same adventure with positi-
ve, substantive content, such as that which is supposed to be present in a fundamental
right similar to the one we quoted in the discussion on the Treaty of Nice. Where will
they get any force of prescription from? Here, in the fundamental rule, the description
itself needs to be substantive. Unlike the negative law, which points to a unique abstract

7" E. Panofsky, op. cit., s. 11.
8 Ihidem, s. 12.
9 Ibidem, s. 13-14.
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through the conditional form, the positive law establishes the de facto existence of
a community for its application. If both types of laws or rules are different in nature,
it might be thought that the law of a nation actually brings together zwo nations: the
subject of fundamental rights and the hypothetical one.

An action is always particular and defines its actor unequivocally. The question is
therefore: what does the subject of a number of fundamental rights do? Our answer does
not come so much from what he does as from what has been done in him by another,
which will turn the meaning of the question to a different agent and time.

Il. The judgement and the law. Case law, or the art of universality in
particularity

Perhaps one of the most determining events in the History of Law has been the dif-
ferent incorporation of Roman law in Europe. The ius romanum, a law considered
as the cultural heritage of the entire West, has been filtered through the generations,
encountering different levels of resistance from localisms in most European legal co-
des. That which is known as ratio scripta represented the founded exercise of the same
reason, but in the form of /zw. There could be no better candidate for a Universal Law.
The systematising drive behind codification, which were allowed in the adaptations of
the Justinian Corpus Iuris Civilis became more and more attractive for a group of legal
experts who recognised the need for adapting the old codes of the people, the special
rules, the many exceptions and the privileges in place for only certain sectors of the
population (as well as the local administrative rules that had become an obstacle for
the administration itself, as well as for trade and travel) to the new nature of social
and political relations developed over time in Europe.

The Code Civil des Frangais, positioned between the mass assimilation of the
Justinian Jus (in Germany) and England’s almost complete fireproof reaction to it,
known as Code Napoléon, stands as a model from which most of the European codes
of modern law drew inspiration at one time or another. When he became Prime
Consul in 1800, Napoleon commissioned a group of judges with equal representation
of the main French traditions of jurisconsults®®. Those who were called to the meeting

20 Vide: F. Berthier, Le Code Napoléon, Facsimile Edition 1870, Elibron Classics 2006. Francois
Denis Tronchet, president of the Tribunal of Cassation at the Consulate, was also avocet at the Parlement
de Paris in his early years, deputy at the States-General and the National Constituent Assembly and at
the Council of the Ancients (Age of the Directory). With Jélix Julien Jean Bigot de Préameneau con-
tributes to the element of common law or ius romanum (droit écrit), while Jean-Marie Etienne Portalis
and Jacques Mandeville do the same for the droit coutumiere (jurisprudence). The commission was
leaded by Jean-Jacques-Régis de Cambacéres, second Consul after Napoléon. Also vide: G. Rouvier,
Le code Napoléon: Considéré dans ses rapports avec ['ordre social, et avec la législation dont il fait partie
[The Code Napoléon: Considered regarding its relations with the social order and the legislation from
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were given the difficult mission of finalising the project for the French Constitution
sought by title 9 of the revolutionary Constitution of 1792. Both the historic law of
the French people (droit coutumier) and its Roman sources (droit écrit) needed to be
brought together in a new text?. The history of the systematisation of the code (rather
than that of legal pluralism) and that of the elimination of feudal particularism do
indeed go well together. However, the absolute reason is restored under the canopies of
case law. Non ratio imperii, sed imperio rationis, according to the Latin adage, but, non
per praecepta, sed per exempla. The perfection of the classical and habitual synthesis of
French law would have been no doubt impossible without the customary local base
of the old legal codes. Rather than move away from the specificity of legal casuistry,
law subjected the recourse to whim and private law (privilegium) to a natural order
of reason that leads to the case being judged (iuris prudentia).

Prudence [phronesis] is the power to see the universality of particularity.

Case law should not be understood as any isolated application of law, but rather
the repeated, constant, consistent and coherent application of law in such a way
that it reveals a criterion or general system for applying legal rules. Case law draws
inspiration from the purpose of obtaining a consistent interpretation of law in the
cases in which reality comes before a judge. In short, what is valued decision after
decision is a judgement of one case, which leads to its inclusion as exemplary after
a ruling has been handed down. The interpretation of law obtained by case law is
consolidated on the basis of judgements and is specified on the basis of senzences and
rulings. Law takes shape and connects with particularity through a kind of approval
and disapproval, through what has a place in the spirit of the law and what does not.
The rule can therefore be understood as an undetermined legal concept. It must find
room for considering the idea that its meaning lies in the way in which (bow) it has
been applied until then. Its objective content is to be found in the set of sentences (and
not elsewhere) that have resolved identical or similar cases in the same way or manner.
Of course, there is a slight variation to the successive applications, to the repertoire
of court rulings, but it is the same as the variation there may be between the variable
cases of a rule, which must not be confused with the rule itself. The difference lies in
the fact that, here, the rule does not block out the cases. Case law doctrine is simply
a legal proposal put forward in one or more sentences. The future decision is based

which it starts], Facimile Edition 1816, Elibron Classics 2005; See also D.M. Aird, 7he Civil Laws of
France to the Present Time: Supplemented by Notes Illustrative of the Analogy Between the Rules of the
Code Napoléon and the Leading Principles of the Roman Law, Nabu Press, 2010.

21 Charles the VII*" had prepared the systematized code by the ‘ordennance’[command] of Montils-
les-Tours (1454), which had the purpose of collecting the local law around France. It took almost
a hundred years to ‘codify’ the main sources of droit coutumier in France. Vide also: A. Horne, The

Glory, [w:] idem, The Age of Napoleon, The Modern Library, New York 2004.
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on the preceding sentences. And that is exactly what has turned the phrase case law is
not science into an accusation, in other words, the Science of Law is not Science®.

I1l. The reflexive judgement as universally specific

In a certain way, the ever-repeated Kantian diczum and emblem of the Enlightenment
competes with this idea of prudence in law. The modern postulate par excellence posi-
tioned subjectiveness as independent and free and sought respect through an awareness
that was capable of giving law to itself. This is a ‘se/f-legislating awareness. Since, if
all men are singled out as dignified as essentially rational, Enlightenment’ must be
“using one’s own understanding without the need for guidance by another”?, the
self-legislating ego considers, to a certain extent, the possibility of thinking de novo the
entire foundation of law as long as it is rational. And, if it were not, what need would
there be for recovering a law that denies the very essence of Man? The community of
legislators and that of subjects of the law, is the same, which offers a clear explanation
of the prescriptive force of the latter: ‘guidance by another is not necessary’, in other
words, we can find the need for the rule in our own consciences and one always works
in accord with the other.

But one is not primarily a spectator. First of all, a spectator is removed from the
immediate relations of his surroundings.
The child [who] awakens in a world inhabited by adults he views with trust and a feeling of depen-
dence. [He does not need] parents to educate him, approve written laws or decrees that [, what’s
more] his children could not read: it is sufficient for them to have the persuasive example of their

lives and the judgements that have been handed down, approving or disapproving the examples
of others’ behaviour [also]...24.

22 'This is the famous motto of Julius Hermann von Kirchmann. Kirchmann attended the

Juristische Gesellschaft zu Berlin in 1847 in order to give a lecture called Die Wertlosigkeit der Jurisprudenz
als Wissenschaft, where outlined the idea that jurisprudence can’t be as ‘sharp’ as a science must be.
Contingence and variability impede the codification of a law, for which the model should be one
of necessity and stability. Like in /aws of nature. Evidently the efforts of Hans Kelsen or Ernest von
Beling — before him in Die Lehre vom Verbrechen 1906) and Die Lehre vom Tatbestand (1930) — were
in this sense against Kirchmann’s idea. The clue is without any doubt in the neokantian background
of both of them. Vide: S. Cardenal Motraveta, El tipo penal en Beling y los neokantianos [The Criminal
type in Beling and Neokantians], Editorial PPU, Barcelona 2002.

2 “Aufklirung ist der Ausgang des Menschen aus seiner selbstverschuldeten Unmiindigkeit.
Unmiindigkeit ist das Unverméogen, sich seines Verstandes ohne Leitung eines anderen zu bedienen”
(I. Kant, Beantwortung der Frage: Was ist Aufklirung?, [w:] Berlinische Monatschrift, Dezember-Heft
1784, s. 481. I have used the digitalized version at http://www.ub.uni-bielefeld.de/diglib/aufkl/berlmon/.
The site of the Bielefeld Universitit houses the issues since 1783 and to 1811.

24 1. Gom4 Lanzén, Ejemplaridad piiblica [Public exemplarity], Editorial Taurus, Madrid 2009,
s. 215. A note should be adressed to Aristotle’s epistemic concept of epagoge in which an intuition of
a particular object as an universal is deemed. In Science, it has the form of nods; phrénesis in Ethics,
and Paradigma [example] in Poetics and Rhetoric.
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However, Kant has discovered another way of accessing universality in the judgement
that does not depend on the handling of concepts and would explain the inconvenient
example of the newborn child that arrives into a community: he has called this form
of access reflexive judgement.

The reflexive judgement is based on the subject, refers to him as the origin and
judge and brings the attention of the latter on one individual, on a representation,
which aspires to be shared because what he who judges in this way aspires to discover
in his particular purpose (representation, action, rule...) is none other than the rule,
law or concepr that enlightens his judgement. This is also prudence. The value of the
judgement does not end in its particularity, but rather ‘postulates’ exemplary validity,
in other words, the purpose of the experience may be unique insofar as it is single,
but it contains a universal rule that cannot be put forward under the form of concept
(determining judgement) and, insofar as it is universal, it also aspires to be recognised
and accepted by men in general. It is the “need for the approval by all of a judge-
ment considered as an example of a universal rule that cannot exist”®. A recognition.
Despite the fact that it is subjective, the judgement ‘requires’ general acceptance and
the power that is involved is imagination, which is a representative power, and not
understanding.

Of the three kinds of fields in which one can speak with any propriety of ‘example
(logic, art and morality), it is in the field of morality in which the coincidence between
example (exemplum) and rule (exemplary) leads practically to its identification. Indeed,
in the same way that the logical example is its idea and concept, of which it is a copy
and imitation, the moral example does not refer, unlike the other two, to an external
model or to an independent instance with regard to one’s own action (remember
the platonic victory over non-imitative mimesis), but rather it is always an example
of itself, rule and case at the same time*®. It is, in fact, an action. Remember then the
aedo. The judgement of the exemplary does not need to be scientific and objective or
to aspire to the universality that is written in the categorical imperative of morality,
but rather it needs to reach its particular universality as intersubjectiveness. This avoids
exemplarities without examples (praecepta, theoria, which are not fulfilled), and, insofar
as the notion of ‘exemplary’ surrounds the search for universality with the aesthetic
element, in other words, the search for rules and regulations, the ‘example’ exceeds

% “Eine Notwendigkeit der Beistimmung a//er zu einem Urteil, was wie Beispiel einer allge-

meinen Regel, die man nicht angeben kann, angesehen wird”, [w:] 1. Kant, Was die Modalitit
eines Geschmacksurteils sei, [w:] Kritik der Urteilskraft, S18, [w:] Werke in zwilf Béinden, Bd. 10,
Frankfurt am Main 1977, s. 156. A parallel way of deeming as universal a judgement as a basis for
Kantian Epistemology has been explored in L. Falkenstein, Kant’s Intuitionism. A Commentary on the
Transcendental Aesthetic, University of Toronto Press 2004.

26 J. Gomé Lanzén, Ejemplasidad piiblica, s. 191.
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the mere is and becomes a should be. We have just come face to face with a prescriptive
description. The judge, the spectator now recognise themselves in the example and the
example draws on the spectator as if by means of a requirement; that is the should
be. Just the type of rules and regulations that seem to suit law, one that is capable of
operating from recognition, that is none other than an appeal to the subject of law
and to the need for or invitation to compliance with the rule: duzy. The mysterious
force of the rule taken here, that should be, comes from comparison. The recognition
puts the subjects on an equal footing because as we are not equal, the knot of law is
untied. I am a subject of law because, as I am equal, 7 am at the same time not equal,
therefore I should be equal. Where the prototype can be aesthetically admirable, the
example also becomes imitable and produces the so-called Kantian enthusiasm®*’. An
‘example’ recovers part of the regulatory character of the aesthetic judgement, positio-
ning the individual as a should be for the spectator. The imitable act must of course be
recognisable. In general, individuals do not identify themselves with concepts.

There is no exemplarity without recognition, but there is no recognition without
representation.

IV. Man as individual, action as particular

Modern thought makes a real distinction between what a human being is and what his
self is. This separation always falls on the side of the se/f; the ego, in terms of value.
Our most intimate reality, our true being, is that of being a thinking subject
that does not identify himself with the human being he represents. That first-person
singular does not indicate or single out any defined name or description. It does not
refer to any person in particular or to any other type of entity. Consequently, it can
refer to universality. Anyone can use it. Zhe self has no reference and, as such, it can
occupy any position?®. There is a profound asymmetry between the affirmations
I can make about me in general (and that can be made symmetrically by an observer
from a distance) and the use I can make of the ‘se/f as subject. This ‘self has appeared

27 Like has set forth Jean-Francois Lyotard in Lenthousiasme. La critique kantienne de [’histoire

[Enthusiasm. The Kantian Critique to History], §3. Editions Galilee, Paris 1986.

28 This is the main theme in the Wittgensteinians Blue and Brown Books (L. Wittgenstein, 7he Blue
and Brown Books, Blackwell, Oxford 1969). The Wittgenstein’s proposal is an advance in the conception
of the T, as it takes Hume’s idea about it (e/iminativism, there is no thing like an ego) and promotes
it as a particular type of expression (expresivism). See in this sense the work of Wittgenstein’s disciples
N. Malcolm, Whether T’ Is a Referring Expression, [w:] Wittgensteinian Themes: Essays 1978-1989, §2
Edited by G. Henrik von Wright, Cornell University Press, New York 1995, s. 16-26; N. Malcolm,
Language as Expressive Behaviour, [w:] Nothing is Hidden: Wittgenstein’s Criticism of his Early Thought,
Chapter 8, Blackwell, Oxford 1986, s. 133-153; G.E.M. Anscombe, The First Person, [w:] Self-knowledge,
Oxford University Press, Oxford 1994, s. 140-159.
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in legislative conception since Modernity. That is why it must be rational, since it is
a source of representation and must represent this rational subject. Law must construct
the legal framework that recognises this and, accordingly, it can be said that the legal
project of Modernity ends: by raising every human being immediately and as such o the
dignity of egalitarian law and s a rational subject. However, this cannot be the end
of everything. A human being is not represented only by his species and the history
of social struggle does not end with the recognition by law of what one already is.
We still have to speak of the recognition of what one wants to be in the egalitarian
system, since that abstract space we spoke of earlier is not defined only by its symme-
try, but rather, to define itself, it needs (to continue the analogy with perspective) “the
fundamental directives of organisation (in front of-behind, above-below, right-left)
[which] are [...] values that correspond [in this case] in a different way”?. There is no
rigorous identity of place and direction, but rather each place has its own peculiarity
and value, in other words, they are anisotropic and heterogeneous.

The idea that a field of vision is subjective is of primary importance, but the
subsequent objectiveness (which is the taking of a distance) only makes sense after
one has assumed a position in it or in the intellectual construction. 7his taking-up of
a position is an action and actions are somewhat intransitive. Recognition always comes
before knowledge. I cannot delocalise my action. It is such a serious matter that it
affects me entirely and perhaps that explains the fact that, although I can substitute
the proposal “I think” with a harmless and impersonal “there is thought”*°, I cannot
do the same with “I want”, which is none other than the proposal of an action. It
cannot be replaced in any way by the impersonal “there is will”. “The subject is the
subject of thought, but not of will, because he is the will”*. T cannot imitate a human

2 E. Panofsky, op. cit., s. 14.

30 JV. Arregui, »Yo pienso« y »yo quiero«. Ragones de una asimetria [‘1 think” and ‘I want’. Reasons
of an asymmetry], [w:] Anales del Seminario de Metafisica, n. 28, Editorial Complutense, Madrid
1994, s. 212.

U Ibidem, Wittgenstein’s Philosophical Investigations (1953) goes into great detail about the is-
sue on ‘representing’ one’s own actions. In §§302, 613-614, 616, 622 or 628, the argument exposed
is that we can’t talk about an intermediate capacity, faculty or ‘motive’ which leads us to the end an
action is. There is no act of will in which a ‘cause’ promotes an action. We are our actions. In this
sense, the assumption of Rousseau (see note 19) that the law is a representation of the will is absolutely
mistaken. There is no such representation power because our will is always particular as individuals,
and a representation is some sort of ‘intermediate element’ we don’t need. We have to avoid the idea
of mediator that must pace the law with the people behind it. This could solve the problem of the
Rousseau’s paradox about who's representing who when the Republic is a Constituent Assembly. Confer
with A. Biral, Roussean: la sociedad sin soberano [Rousseau: society without sovereign], [w:] E/ contrato
social en la Filosofia Politica Moderna [Social Contract in Modern Political Philosophy], red. G. Duso,
Res Publica, Valencia 2002, s. 193-239. Let us finish the reference to Wittgenstein with his avoidal
in the same text of the concept of ‘following a rule’ as a non-sense: C. Wright, Rule-following without
Reasons: Wittgenstein’s Quietism and the Constitutive Question, [w:] “Ratio: An International Journal of
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being because I am one, because I cannot delocalise as such. I can imitate the action
of another, in which I can recognise myself and represent, which I can nor be. Because
I am equal and at the same time we differentiate ourselves by action, 1 can want to use
an example®.

The ‘other’ appears to me always in its particular manifestations, in the actions
that give it its position. They are what make it recognisable for me as a particularised
man, susceptible to imitation, in other words, to repeating his action as 7fit were mine.
It is not a mental experience like, when all is said and done, desire, intention and
decision. And that is why recognition can only be based on biography, on memory,
on common history and on the remembered account of actions. What has been done
by others puts me in my position and, at the same time, it exhorts me.

IV.l. How the law recognises an individual. The historical explanation

The Treaty of Lisbon of December 2009 ended in an interesting way. At the final Act
of the Intergovernmental Conference which, unlike the Protocols, was not a part of
the Treaty, there were no fewer than 65 Declarations. Although they can be used by the
courts as contextual criteria, they are not included in the achievements of the Treaty
itself. They are background apostilles and corollaries whose purpose is for some of the
signatory countries of the document to have the last word in an interesting way. The
last 15 declarations have not been signed by all the member states, some individual and
others collective. In June 2008, the Treaty of Constitution had been rejected by the
Irish people and the solution to this crisis involved another meeting of the Council of
Europe (18-19 June 2009) “with a view to returning the trust of and responding to the
concerns of the Irish people”®, which consisted of matters related not only to fiscal
independence, but also to its military neutrality and its sovereignty over social matters
such as abortion, education and the family. The heads of the States of the Union at the
meeting declared that its content was ‘fully compatible’ with the Treaty of Lisbon and
did not require a new ratification of said Treaty. The affair was solved with the addition

Analytic Philosophy” 2007, 20 (4), s. 481-502 and M. Williams, Blind Obedience: Rules, Community
and the Individual, [w:] Wittgenstein’s Philosophical Investigations: Critical Essays, red. M. Williams,
Rowman & Littlefield Publishers 2007, s. 61-92.

32 'The concept of Aufforderung [exortation, appeal, demand] presented by Fichte is quite eloquent
in this matter. Theirs is a force of acknowledgement between two human beings aware of their presence
as human beings. This acknowledgement is stressed as an Anerkennung, a ‘recognition’. Axel Honneth
has worked the pragmatics of this term regarding the concept of ‘reification’ as the oblivion of the
recognition’s attitude. Reification is ‘to make an object’ out of what can’t be an object viz a contempla-
tive distance: out of oneself and our desires and will, out of the others, or even our surrounding world.
See in this sense Honneth’s Tanner Lectures hosted in http://www.tannerlectures.utah.edu/lectures/
documents/Honneth_2006.pdf.

3 R. Alonso Garcfa, 0p. cit., s. 52.
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of an annexe. Shortly afterwards, the Czech president (28-30 October) repeated the
type of demands in the light of his concern for the fact that the full application of the
Charter of Fundamental Rights could result in a claim for the assets confiscated from
thousands of German citizens after their expulsion from the southeast region after
the Second World War. The solution was another agreement (this time beyond even
the Council of Europe) in which they undertook to attach another new protocol to
the Treaty of the Union. It was another exception to the rule.

Turning the matter of legislation into a question of annexes and confusing de-
scription with the notion of justification (explanation) was to be the result of the
short-sightedness of a certain type of legal positivism. This is what we have sought
to present here®’.

Attempting to reduce the notion of explanation to a type of deduction from
universal principles to particular cases (from top to bottom) or completing the ma-
noeuvre in the opposite direction to connect the specific results in a generalisation
on an accounting scale (from bottom to top) are simply equally bad solutions. Rules
and regulations have to be disassociated from bad associations. “The best description
is a copy: a model that is identical to its original in every way. In general, a copy
does not reach such perfection, a copy does not identify with its prototype, and in
relation to certain properties, to certain perspectives [the matter is that] we see in zhe
description an act [of] projecting on a model [...] Describing is therefore not knowing
(since even redoing is not knowing). The purpose of knowledge of the world cannot be its
reduplication”. Particularity should not be ‘redone’ as in the general act, but rather
it should be moulded to its form and generality should be drawn from it. Describing
is creating another type of model*. “There seems to be no fundamental difference
between describing and explaining. Simply the model used in an explanation seems
to be more complex than the model used in a description™’. Mimesis reappears on
stage. In both activities, the operation is that of representing a set of elements instead
of another, which are what lay down the network of relations. Thus, that is where rules

34 'There is a Kantian way of state the foundations of a common law that stems from the idea of
‘rule’ as an universal mandatory concept (vide: ].L. Villacanas, Res Puplica. Los fundamentos normativos
de la Politica [Res Publica. The normative foundations of Politics], Ediciones Akal, Madrid 1999). Hans
Kelsen or Ernest Beling declare themselves ‘Kantians’. Kelsen sought thus the Grundnorm [Grounding
Norm] as a transcendental content of law. The obligatory force that this norm would have, would make
it unnecessary ‘to defend’ by other means: In Wer soll der Hiiter der Verfassung sein? (1931) [Who should
be the protector of the Constitution?] we could see the question as trifling, as the Constitution, if it is
a Grundnorm (and should be one) needs of no protection. It is a transcendental norm.

% L. Apostel, Observacions sobre la nocién de explicacion, [w:] La explicacion en ciencias, red.
J. Piaget, Ediciones Martinez Roca, Madrid 1977, s. 199-200.

36 hidem, s. 201

37 Ibidem.
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and regulations are to be found. At the beginning of the 19th century, the predominant
conception of science had become deeply anti-historicist. It was understood that all
historical explanation came to individuals in such a way that it contained an abundance
of contingent issues that could not be generalised and that were unrepeatable and
sporadic. There is a clear difference between the initial conditions, the initial position
of the elements, which is contingent, and the universal laws that constitute the theory
itself. Accordingly, a distinction is possible between what comes with need and that
which exists only in a given situation, not derivable from laws. From this point of
view, what is contingent, what is particular explains nothing because what it explains
are the laws. As we have said, the law cannot and has no interest in recognising what
is unique in it. It is subsumed in it and it is applicable to every case. here can be no
science or descriptive law. And yet, what will enable Science to develop what is known
as marrative explanation’, or ‘historical explanation’will be a return to contingency.
This type of explanation takes into account the relationship between the individual
and his context, between the individual and his circumstances. “No event is unique
in itself, but rather only in the context of certain descriptions [...] Any event, no
matter how repeatable it may be in one way, can be part of a generalisation when
the event is described in another way”?®. An event is made particular by the context.
The law can come to individual events and it does so by including its circumstances
fairly as explanatory. It is suffice to consider that, in the two sides of contingency,
we have, despite everything, (i) each of the individual acts can be seen as a link in the
causal chain that has led, as if by need, to the present state of the community or the
individual. The explanation, the law of what the explanation is, depends on a history
that cannot be ignored; and (ii) the community, the individuals, are not previously
‘coordinated” with their circumstances. They are unique. The historical character of
the community action, of its particular history is neither reduced nor needs reducing.
These features are, of course, in spite of everything, szble. This characteristic of stabi-
lity will be essential as a replacement for logical need and alludes directly to a history.
The succession of actions is a type of stability. What Europe is, what it is and should
be, that is, its explanation, cannot be so distant from each other as a law that seeks

38 S.F. Martinez, Explicacién en Biologia: Historia y Narrativa [Explanation in Biology: History

and Narrativel, [w:] De los efectos a las causas. Sobre la historia de los patrones de explicacion cientifica.
[From effects to causes. On History of Scientific Explanation Patterns], Instituto de Investigaciones
Filoséficas, UNAM, México 1997, s. 154-155; R.]. Richards, La estructura de la explicacion narrativa en
historia y biologia [Narrative Explanation’s Structure in History and Biologyl, [w:] Historia y Explicacién
en Biologia, SXII, red. S. Martinez, A. Parahona, Ediciones Cientificas Universitarias, FCE-UNAM,
México 1998, s. 212-245; D. Hull, Sujetos centrales y narraciones histéricas [Central Subjects and
Historical Narratives], [w:] ibidem, SXIII, s. 247-270. We could then point it as a counterargument
against von Kirchmann’s assessment (See note 26).
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to represent it believes. We have a context that is often shared owing to the fact that
we have a common history. A context and tradition formed by the memory of our
actions. That will be what, as a law, will make Europe unique.

IV.Il. How the private individual recognises a law
(or recognises himself in a law). Ernest Sosa and Virtue Epistemology

If the law is to be convenient for man, if it has to recognise him and he recognise it at
the same time, this is as valid as the affirmation of he who justifies it. In turn, the law
can then be said to be justified. This case of justified application can lead to a number
of substantive consequences for the content it has to have. Said consequences will
be drawn here in the epistemological entente Ernest Sosa has classified as an Virtue
Epistemology™, and it will conclude that “the democratic procedure of deliberation
is also appropriate on an epistemic scale for producing fair results that are respectful

of certain substantive values”4°

, in other words, on an individual epistemic scale,
the justification will be transformed into a justification of rules and regulations on
a general scale.

Ernest Sosa conceives his proposal as an exercise of recovery of the best epistemic
qualities the foregoing justification theories can offer. In the process for the founding of
a belief (which operates like a decision), the positions of foundationism in Epistemology
and those of coherentism have arguments of value for the discussion. Coherentism
is strengthened by highlighting the communication and interrelation between the
proposals made by beliefs. Said proposals lend each other mutual support and are
reinforced in a stable system that is ratified by the absence of internal contradiction.
The problem is that this would place us in a hypothetical situation in which it would
be possible to legitimate a certain belief based only on the network of its relations of
coherence and not on its substantive content because it is held by someone or because it
coincides with reality. This can involve the usable part of the alternative epistemological
position: foundationism maintains that the proposals justify a belief and that a belief
B, is justified by virtue of the relationship of involvement it has with another belief
B,. Said relationship is inferential (inferential supposition) and the infinite ‘return’ of
implications stops because there are certain beliefs that have an intrinsic characteristic

3 As it is presented his own view of Epistemology at a first time in E. Sosa, 7he Raft and the
Pyramid: Coherence versus Foundations in the Theory of Knowledge, [w:] Midwest Studies in Philosophy
1980, s. 3-25; Other works more recently published are E. Sosa, Knowledge in Perspective, Cambridge
University Press, 1991; E. Sosa, A Virtue Epistemology. Apt Belief and Reflective Knowledge, Vol. 1, Oxford
University Press, 2007 and in 2009 a whole number of Teorema. International Journal of Philosaphy.
(vol. XXVIII/1) was devoted to him and his impact in contemporary Epistemology.

40 J L. Mart, La reptiblica deliberativa. Una teoria de la democracia [The deliberative Republic.
A theory on democracy], Ediciones Marcial Pons, Madrid 2006, s. 179.



142 Ricardo Gutiérrez Aguilar

that furnishes them with foundation. The others support their content in them. They
are terminal points on the inferential chain. These base proposals of the system can
be classified as substantive or material. The disposition of this type of belief for acting
as a base for the others, its expertise when offering good epistemological results (co-
herent with each other and reliable in their trade with the world) is called ap#ness or
warrant. In addition, Sosa avoids the problem of explaining the logical jump between
the substantive beliefs that connect reality with the terrain of legal or logical proposals
that come from them. This is the reason for a new use of the classic term ‘virtue’ as
the substantive quality of an agent and which is essential if we want to justify any of its
beliefs. Sosa’s merit lies in having moved the case on the justification of a belief from
the belief itself to the individual holding the belief. The belief is particularised. The
subject is he who holds a virtue and #hat is why the belief is virtuous, or, if you prefer,
useful. In one classic example, a subject sees ‘without counting’ a white surface with
48 black dots for 3 seconds and then he does the same with an identical surface with
only 3 dots. When the subject states that the first surface has 48 dots and the second
has 3, the subject will have formed in both cases true beliefs based on his perceptive
experiences. However, the second proposal could be considered justified since it is quite
probable (according to the epistemological virtues we suppose of the subject) that if the
subject were to be shown a surface with 2 or 4 dots, he would not believe that it had 3.
In addition, if the subject were shown a surface with 47 dots or with 49, we would
be hard pressed to assign him the virtue of said distinction and, therefore, we would
have to consider his belief of the fact that the surface has exactly 48 dots justified. The
condition of justification that is formulated adopts the expression of a counterfact:
If S were to believe that p in situations that are similar to the present, then p would
be justified. Sosa has labelled this the safety condition and it is that which guarantees
that the ‘virtue’ is stable on an epistemic scale, in other words, that the quality is not
the result of chance that cannot be repeated, but rather of a stable disposition of the
subject, one of his structural characteristics. This suggests a repetition in time of the
same type of action. A historical component. The key point is that we have moved the
question of the rules and regulations of procedures to one about what we can found
in persons who maintain the beliefs and where it is said that ‘belief” is the same as
‘law’, ‘rule’, ‘legal proposal’. They are the features of its character, its virtues, those
which guarantee the other affirmations for us. In the same way that “it first of all
deals with the love for truth, but also for impartiality, the opening-up of viewpoints,
courage and intellectual humility”?, its substantiveness also includes freedom, political

4 1.J. Moreso, Las virtudes epistémicas de la repiiblica deliberativa, [w:] Diritto ¢ Questioni
Pubbliche. Rivista di Filosofia del Diritto e Cultura Giuridica, n. 9, Universita degli Studi di Palermo,
20009, s. 317.
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independence, dignity, equality, responsibility, tolerance and the series of fundamental
rights that are usually included in the titles of a constitutional text. These are also
‘virtues’ that can be found as intrinsic qualities and which transfer their foundational
strength to the other proposals of the legal system. Thus, we could consider that the
basic, fundamental virtues we suppose for citizens are included in, for example, the
Charter of Human Rights.

The justification of the procedure whereby decisions of authority are taken in society
has exactly (by analogy) the same developments as those mentioned here.

The virtue or correction of a legal proposal might seem to be relevant as a reason for
its inclusion in a canon of law. However, its intrinsic value cannot be disassociated from
the procedure whereby it is legitimated, which in our case is deliberation, democratic
decision, which is formal, or from its allocation to the subjects of law. In a democracy,
the process of deliberation is considered as a good in izself; it is what gives everything
its sense and it is also substantive as a result. Zhere is no democracy without partici-
pation. Similarly, part of that substantiveness comes from the fact that it is a formal
characteristic of the system. There is no legitimacy if the subjects of law do not ‘appear’
in the deliberation. According to Sosa, a virtue is the capacity supposed of an individual
Jfor founding or justifying a belief. This is what fundamental rights are. Consequently,
they are also substantive and, insofar as each attribution of law, the rulings, recognises
these virtues in the individual, the same democratic structure continues a history
of good decisions on which the law in question is based. The character of stability of
a virtue in this sense refers to this.

The epistemic justification based on the recognition of a substantive virtue leads to
the justification through rules and regulations in a system that seeks its development.
Neither of the two justifications can avoid the idea of a record of decisions that are no-
thing more than History and, in our case, no Constitution that ignores the common
history that can be drawn from a community will ever represent said community.

Ricardo Gutiérrez Aguilar
DUCH PRAWA W EUROPIE: TEORIA ,PRZYKEADU” | ,ROZPOZNANIE”

Streszczenie

Artykul przedstawia rozwazania nad wlasciwym znaczeniem pojecia prawa, wpisujace si¢ w dyskusje na
temat jego konkretnego i abstrakcyjnego ujecia. Postugujac si¢ arystotelesowska idea phronesis, autor stara
si¢ rozstrzygna¢ problem metoda konceptualnej podrézy, rozpoczynajacej sig od fus romanum w czasach
starozytnych, biegnacej poprzez nowozytny Kodeks Napoleona i znajdujacej swoj kres we wspétezesnym
projekcie Konstytucji Europejskiej.
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NOWE ZNALEZISKA NAPARSTKOW ZE STANOWISKA
ARCHEOLOGICZNEGO PRZY ULICY 3 MAJA W GDANSKU -
PRZYCZYNEK DO KRAWIECTWA GDANSKIEGO

W sezonie 2009/2010 przeprowadzono badania archeologiczne w Gdarisku, na terenie
historycznego Kwartalu Grodzisko, przy ulicy 3 Maja 9A (ryc. 1). Okolice terenu in-
westycji znane sa z planéw, szkicow i rycin historycznych prezentujacych widok miasta
z Gradowej Géry. Mozna wymieni¢ Plan Gdariska wykonany przez Petera Willera
21687 roku!, plan Gersdorffa z 1822 roku?, plan Daniela Buhsego (1866-1869)°.
Na stanowisku odkryto sucha fos¢, miejsce akumulacji nawarstwieri o znacznej
migzszoéci. Proces nastgpowal najwezesniej od XVII wieku i byt zwigzany z zasypywa-
niem naturalnego przeglebienia przez materiat pochodzacy by¢ moze z rozbiérki forty-
fikacji, z sasiedztwa lub z terenu Gléwnego Miasta (moze wskazywad na to duza liczba
wyrobéw importowanych)#. Podnoszenie terenu w XVII wieku w rejonach na pétnoc
od Gléwnego Miasta uwiecznit na swej rycinie z 1620 roku Claes Janszoon Visscher
junior’. Ze ztoza wtérnego pozyskano migdzy innymi zbiér 118 naparstkéw.
Dotychczas nie powstata zadna monografia dotyczaca wezesnonowozytnych arte-
faktéw zwiazanych z krawiectwem. Z terenu Gdariska opublikowano trzy egzemplarze®.
Inne znane przyktady pochodza z dziedzirfica zamkowego w Raciazku (jeden naparstek
z warstwy XVII-XVIII-wiecznej)” oraz ze stanowiska na terenie zamku krzyzackiego

U P. Willer, Dantzig in Plano, Anno 1687.

2 A. Gersdorft, J. Belitski, Grundriss der West Preussischen See HandlungsStadt und Festung,
Danzig 1822.

3 D. Buhse, Situations Plan von Danzig. Nach trigonometrischer Aufnahme im Aufirage des Magistrats
gemessen in den Jahren 1866 bis 1869, Danzig 1869. W zasobach Biblioteki Gdariskiej PAN.

4 B. Bobowski, Sprawozdanie z prac archeologicznych na stanowisku przy ul. 3 Maja 8 w Gdarisku
(stanowisko nr 111 w Gdarisku, AZP 12-44 st.230) (maszynopis w archiwum PWKZ), Gdarsk 2010,
s. 37, 38.

5 7. ]akrzewska—gnieiko, Widok Gdatiska z Biskupiej Gorki, C.J. Visschera jun (Piscatora) z1620 1.,
w:] Gdansk w dawnych rycinach, Wrockaw—Warszawa—Krakéw—Gdanisk—16dz 1985.

¢ E. Trawicka, Zabytki metalowe ze stanowiska 5 w Gdarisku-Hala Targowa, ,Archeologia Gdanska”
2000, t. 3, 5. 79, ryc. 10; eadem, Zabytki metalowe z Wyspy Spichrzéw w Gdarisku (badania z 2004 roku),
»Archeologia Gdariska” 2010, t. 4, s. 105, ryc. 9.

7 L. Kajzer, Zamek w Racigzku. Budownictwo obronno-rezydencjonalne Kujaw i Ziemi Dobrzyriskicj,
cz. 1, £6d7 1990, s. 265-266.
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w Toruniu (dwa podobnie zdobione egzemplarze, datowane tak samo jak naparstek
z Raciazka)®. Wiele nieopublikowanych naparstkéw mozna znalez¢ w zbiorach muzedéw
archeologicznych, na przyktad Muzeum Archeologicznego w Gdansku czy Muzeum
Archeologicznego w Krakowie. Analizujac przedmiot niniejszej pracy (podobnie jak
w przypadku innych kategorii zabytkéw metalowych), musimy positkowa¢ si¢ lite-
raturg zagraniczng’. Z tej tez przyczyny pragng przyblizy¢ t¢ malo znang tematyke.
Pozyskany zbi6r naparstkéw jest wyjatkowy ze wzgledu na liczbe i jako$¢ artefakedw.
Mosigzne naparstki stanowia jeden z przejawéw czytelnej w okresie nowozytnym fa-
scynacji tym modnym metalem. Jego prestizowe znaczenie potwierdzaja powszechne

na przefomie XVI i XVII wieku ozdoby stroju.

Typologia

Pozyskane naparstki mozna podzieli¢ na kilka grup typologicznych, w zaleznosci od
przyjetych kryteriéw, takich jak: technika wykonania, uzalezniona od niej forma,
zdobienie. Ornament stanowi kolejny réznicujacy element. Naparstki mogly by¢ kute
lub — co bylo tradycyjna, sredniowieczng metoda — odlewane. Okazy byly tez wybijane
i wyttaczane. Proces ich produkgji polegal na uformowaniu z kawatka blachy pierscie-
nia, do ktérego dolaczano nastgpnie wystepujaca osobno czgsé wiericzaca. Kolejnym
etapem bylo wytlaczanie otworéw. W egzemplarzach z cienkiej blachy otwory formo-
wano punca. Naparstek umieszczano w otworkach wycietych w drewnianej plytce!®.
Proces zostat zaprezentowany na XVI-wiecznej rycinie — warsztat naparstkarza (ryc. 7).
W naparstkach odlewanych otwory koliste wykonywano za pomoca wiertta (proces
ukazuje XV-wieczna rycina z kodeksu norymberskiego — ryc. 8) lub ze wzgledu na
inny ksztalt otworu wybijano je punca. Udoskonalenia naparstkéw byly nieodtacznie
zwigzane z postgpem w krawiectwie. Stosowano je od neolitu. Do ich wyrobu uzywano
skéry, grubych tkanin, kosci, drewna, skorupy z6twia, szkla, porcelany, peret, réznych
metali: ztota i srebra, brazu, mosiadzu". Najstarsze znane z Anglii naparstki pochodza
zXIV il polowy XV wieku (naparstki otwarte — pierscienie). Byly to okazy uzywane
do pracy zaréwno z delikatnymi, jak i grubymi materiatami'®.

8 J. Chudziakowa, A. Kola, Zrédia archeologiczne z terenu zambku krzyzackiego w Toruniu (badania
2 1958-1966 r.), Warszawa—Poznan 1974, s. 62, tabl. XXVIII, 31,32.

9 J. Baart, W. Krook i in., Opgravingen in Amsterdam: 20 jaar stadskernonderzoek / gemaakt door
het team, Amsterdam 1977; G. Egan, The Medieval Household Daily Living c. 1150-c. 1450, London
1998; idem, Material culture in London in an age of transition: Tudor and Stuart period finds c1450-c1700
from excavations at riverside sites in Southwark, London 2005.

10" J. Baart, W. Krook i in., op. cit., s. 145.

1. Turnau, Problematyka badar nad cechami krawieckimi w srodkowej Europie w XVI-XVIII wicku,
»Rocznik Dziejéw Spolecznych i Gospodarczych” 1989, t. L, s. 82.

2 G. Egan, The Medieval Household..., s. 265-267, ryc. 206.
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Najstarszy cech naparstkarzy powstal w §redniowiecznej Norymberdze, jednak jego
zachowany status pochodzi dopiero z 1537 roku. Préby mechanizacji produkgji podjgto
juz w poczatkach XVI wieku, ale spotkalo si¢ to ze sprzeciwem cechéw. Maszyne do
wyrobu naparstkéw sprzedano w Amsterdamie w 1613 roku®. Od korica XVIII wieku
naparstki byly wykonywane maszynowo (Holandia)'.

Ze wzgledu na forme wydzielamy naparstki zamknigte (ryc. 2a-c, e) lub otwarte
(ryc. 2d), masywne (ryc. 2c-e, 5a-¢) lub bardziej smukle (ryc. 2a, b, 3a-e, 4a-o0).
Egzemplarze otwarte stanowia rzadkos$¢ w prezentowanym zbiorze. Na forme i zdo-
bienie wplywal sposéb wykonania zabytku. Okazy masywne, przysadziste, o ksztalcie
garnkowatym byly skromnie zdobione (typ III) (ryc. 5). Analizujac pozyskany zbiér
i biorac pod uwage forme przedmiotédw, mozna stwierdzi¢ obecnos¢ czterech typéw
(ryc. 2-5). Trzy pierwsze niezaleznie od techniki wykonania charakteryzuje wyrazny po-
dzial na dwie strefy — zajmujaca wicksza parti¢ naparstka (2/3 lub prawie calos¢) czgs¢
puncowang lub pokryta wglebieniami powstalymi podczas odlewu czy wytaczania.
Byly to przewaznie niewielkie koliste wglebienia o uktadzie przypominajacym plaster
miodu (typ I) (ryc. 3a-c) lub ulozone pionowo, mniej lub bardziej zaggszczone pasma
(ryc. 4, 5). Natomiast w typie III przybieraly czasami ksztalt ksiezycowaty (ryc. 5b)
lub tréjkatny (ryc. 5c, d). Szczegdlnie jest to widoczne w grupie IIIA obejmujacej
naparstki otwarte (ryc. 5e). Przy podstawie naparstka znajdowala si¢ cz¢$¢ niezdobiona
(ryc. 3a, 4a) lub w wigkszoéci pokryta réznego typu ornamentem horyzontalnym (ryc.
3b-e, 4b-o0, 5a-¢). Odmienny charakter prezentuje jedynie okaz zaliczony do grupy IV
(wylacznie cz¢$¢ nakluwana) (ryc. 2e). Typ I stanowig okazy cylindryczne, wysmukle,
kopulasto sklepione (kute, wykonane z cienkiej blachy) (ryc. 3). Typ II (ryc. 4) to
egzemplarze stozkowate o prosto Scietym wierzchotku, delikatne (kute, cienka blacha),
w jego obrebie spotykane sa przypadki bardziej przysadziste (ryc. 4b, f, g, k, 1, m) lub
wysmubkle (ryc. 4a, c-e, h-j, n, 0). Typ III to okazy garnkowate, masywne, przysadziste,
odlewane (ryc. 5a-d), a typ IIIA to zabytki prezentujace te cechy, lecz o formie otwartej
(ryc. 5¢). Do typu IV wlaczono wylacznie jeden egzemplarz (ryc. 2e) o ksztakcie kuli-
stym. Prawie wszystkie (trzy wyjatki) (np. ryc. 3a, 4a) pozyskane artefakty sa zdobione
zlokalizowanymi w dolnej partii ukladami horyzontalnymi.

W przypadku dwéch pierwszych typéw mozna méwic o réznorodnosci zdobienia
(ryc. 3, 4), trzeci byt dos¢ ubogo ornamentowany (ryc. 5), czwarty w ogdle (ryc. 2e).

W obrebie typu I mozna wyrézni¢ egzemplarze niezdobione (ryc. 3a), okazy
zdobione pojedyncza lub kilkoma poziomymi liniami rytymi (ryc. 3b), naparstki
z ornamentem poziomych listew plastycznych (pojedynczych lub kilku) (ryc. 3¢c)

1. Turnau, op. cit., s. 82.
¥ 7. Baart, W. Krook i in., op. cit., s. 145.
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oraz uktadami metopowymi ztozonymi z motywu florystycznego (szescioptatkowych
kwiatkéw) wpisanego w koto (ryc. 3d) lub w postaci pasma/fryzu (ryc. 3e).

Podobnie w obrebie typu II wyrézniono egzemplarz niezdobiony (ryc. 4a).
Stwierdzono jednak duzg liczbe okazéw wzbogaconych ornamentem rytym w po-
staci dwdch waskich linii (ryc. 4b), plastycznych listewek (ryc. 4c) oraz ukladami
metopowymi (ryc. 4d-m). W przypadku tego ostatniego sposobu zdobienia wyko-
rzystano bogata gam¢ motywéw, symboli i schematycznych wyobrazent wpisanych
w kota. Uzyto piecio-, sze$cioptatkowe kwiatki (ryc. 4d), tulipany (ryc. 4¢), motywy
geometryczne — romby (ryc. 4f, i), plecionki (ryc. 4f), kola (ryc. 4f), herb Gdanska
(ryc. 4g), lilie (ryc. 4h, i), motyw solarny (ryc. 4j), motyw orla (ryc. 4k), motyw serca
(ryc. 41), schematycznie wyobrazong ludzka twarz widziana z profilu (ryc. 41), krzyze
maltariskie (ryc. 4m). Naparstki zdobiono réwniez, stosujac pasmo ornamentacyjne
z motywem roélinnym (ryc. 4n) lub zaplatanych tréjkatéw (ryc. 40). Warto tez za-
uwazy¢, ze poérod naparstkéw typu 11 znalazl si¢ egzemplarz znacznie mniejszy od
pozostalych okazéw. W prezentowanym zbiorze stwierdzono dwa takie przypadki (ryc.
4h). O matych naparstkach wspominal tez Geoff Egan. Wedlug tego badacza mogly
to by¢ przedmioty uzywane przez dzieci®.

Typ III obejmuje naparstki garnkowate. Wydzielono w nim naparstki zdobione
przy podstawie linig pojedyncza (ryc. 5a) lub dwoma liniami poziomymi (ryc. 5b)
oraz ornamentem w postaci prostej famanej (ryc. 5c), poziomego pasma ztozonego
z krétkich, pionowych nacigé (ryc. 2¢) lub pasma z motywem zaplatanych tréjkatéw
(ryc. 6f). Jeden z okazéw pokrywalo poziome pasmo ornamentacyjne ztozone z wa-
skich pasm okalajacych umieszczony centralnie szerszy pas ze zdobieniem w postaci
krétkich, falistych nacig¢ i kolistych wglebien (ryc. 5d). Ornament przypomina motyw
fali. Bardzo zblizona forme¢ (masywna) prezentuja naparstki zaliczone do typu IIIA
(ryc. 5e). Sa to okazy otwarte, nakladane na kciuk pierscienie, ktére ze wzgledu na
forme sa zdobione zaréwno w dolnej (ryc. 2d), jak i gérnej partii (ryc. Se). Wigksza
czg$¢ ich powierzchni pokrywajg tréjkatne weglebienia zwiericzone w dolnej i gérne;j
partii poziomym, skromnym pasmem ornamentacyjnym. Pozyskane okazy zdobi
powtdrzone géra/dét poziome pasmo zaplatanych tréjkatéw, kedremu towarzysza
listwy plastyczne stabo wyodrebnione (ryc. 5e), pojedyncze pasmo zaplatanych tréj-
katéw skierowanych w dé} oraz listwy plastyczne (ryc. 2d) lub powtdrzone (gora/dét)
pasmo, ztozone z pojedynczych listew plastycznych oraz krétkich pionowych nacieé.
Egzemplarze te wedlug literatury holenderskiej stuzyly do szycia grubszych tkanin
i skéry, a okreslono je mianem pierécieni krawieckich'.

5 G. Egan, Material culture in London. .., s. 131, tabl. 126/638-639.
16 J. Baart, W. Krook i in., op. cit., s. 145.
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Typ IV to naparstek odlewany o ksztalcie kulistym, cata powierzchnia pokryta jest
kolistymi wglebieniami (ryc. 2e).

Interesujacym zjawiskiem sa okazy sygnowane. Tak oznakowane naparstki nalezaly
do wydzielonych w tej pracy typéw II i III. Mozna wskaza¢ 11 rodzajéw sygnatur
stwierdzonych na 14 egzemplarzach. Sygnatury sa zréznicowane pod wzgledem for-
my oraz lokalizacji. Cz¢$¢ z nich umieszczono tuz nad podstawa (5) (ryc. Se, 6a, f,
k), w wickszosci powyzej fryzu ornamentacyjnego (8 przypadkéw) (ryc. 6 b-e, g-j).
Formy sygnatur to: serce (ryc. 6a), okrag (ryc. 6b), gwiazdka (ryc. 6i), litery: ,A” (ryc.
6¢), ,R” (ryc. 6d), ,S” — 1) ,,S” ulozone poziomo (ryte) (ryc. 6e), 2) dwa poziomo
ulozone ,,S” w polach, wykonane technika reliefu wypuklego (ryc. 6f), ,W” (ryc. 6g),
»X (ryc. 6h); ptomienie lub dwie tapy (relief wypukly) (ryc. 6k) oraz cyfra 4 (ryc. 6j)
stanowiaca symbol Merkurego — patrona kupcéw. W wigkszosci przypadkéw elementy
zdobnicze byly ryte.

Proweniencja i chronologia

Analogie dla niektérych prezentowanych egzemplarzy (typ I12B — ryc. 3c oraz IIIA —
ryc. 5e) moga stanowi¢ dwa okazy pozyskane podczas badan w Gdansku!, pochodzace
z Hali Targowej, jeden z nich'® zostal datowany najwczesniej na II potowe XVI, az po
poczatki XVIII wicku (egzemplarz z listwa na podstawie holenderskich analogii)®.

Ogodlnie dla duzej grupy tych zabytkéw analogii nalezy poszukiwaé za granica.
Material poréwnawczy moga stanowi¢ zabytki angielskie oraz holenderskie. Nalezatoby
si¢ réwniez zastanowi¢, czy pozyskane zabytki (podobnie jak wiele przedmiotéw
metalowych w tym okresie) nie s3 importami. Niektére przedmioty sa identyczne:
np. ryc. 4b, 5b%, ryc. 2e%, ryc. 3b%, ryc. 6%, ryc. 5a%, ryc. 3c®, ryc. 2e%. Z tej
grupy nalezy wykluczy¢ egzemplarze z wyobrazeniem herbu Gdanska (ryc. 4g) czy
orla (ryc. 4k).

Wsréd form prezentowanych przez G. Egana mamy do czynienia z okazami skrom-
nie zdobionymi, pojedynczymi lub podwéjnymi liniami rytymi, zlokalizowanymi przy
podstawie?”. Moga one stanowi¢ analogie dla okazéw typu 12A, T12A. Niektére s3

E. Trawicka, Zabytki metalowe ze stanowiska 5..., s. 79, ryc. 10.

8 Ibidem, ryc. 10/1901.

1 J. Baart, W. Krook i in., op. cit., s. 145-147, fot. 144-149; E. Trawicka, op. cit., s. 79.
20 G. Egan, Material culture in London..., tabl. 126/623, 629, 641, 647.
2L Thidem, tabl. 126/621.

22 Ibidem, tabl. 126/640, 632, 636, 642.

25 JThidem, tabl. 126/641.

24 7. Baart, W. Krook i in., op. cit., ryc. 144, 145.

5 Ibidem, ryc. 147-149.

26 G. Egan, The Medieval Household..., ryc. 206/831.

¥ G. Egan, Material culture in London..., tabl. 126.
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sygnowane (ibidem, tabl. 126/540, 623, 632, 641, 644, 647, 650). Wedtug autora s3 to
importy z Norymbergii, gdzie w XVI wieku regulacje cechu naparstkarzy obligowaly
wytwércéw do sygnowania wyrobéw?®. Podobnie jak na prezentowanych okazach,

0§ w postaci gmerku?'.

wystgpowaly na nich sygnatury literowe?, geometryczne

Wedtug Tomasza Machaja znaki rzemieslnicze moga mie¢ ksztatt gmerkéw. Zdarza
si¢ to jednak rzadko, poniewaz czgéciej sa one powiazane z wykonywanymi przez
rzemie$lnikéw zawodami, a przez to przybieraja ksztatt przedmiotéw*. W przypad-
ku omawianych zabytkéw mamy do czynienia z sygnaturami, ktdre stanowig czeéci
skfadowe réznych gmerkéw. Takim elementem jest motyw czwérki®, jak réwniez
wyobrazenie gwiazdki** czy serca®®. Badania T. Machaja dowiodly, ze wiele sposréd
gmerkéw posiadato ksztalt czwérki, wzbogacony o dodane pézniej rozmaite kreski,
inicjaly’®.

Okazy analogiczne do prezentowanych tu — zaliczonych do I12A (zdobionych linia-
mi rytymi) — sa przez G. Egana datowane na XVI-XVII wiek?, a okaz analogiczny do
I2A uznal on za import holenderski i datowal na okres od II potowy XVI po I polowe
XVII wieku?. Potwierdzone jest to réwniez w zrédlach holenderskich?®. Wskazéwka
do okreslenia niektérych z pozyskanych egzemplarzy jako importéw moze by¢ tez
to, iz Holandia, Westfalia, Nadrenia, Szwecja, a takze Austria nalezaly do waznych
oérodkéw eksportujacych naparstki®”.

Podsumowujac, mozna stwierdzié, ze pozyskany zbi6r nalezy datowaé na okres od
XVI do XVII wieku. Bardziej precyzyjne ustalenie chronologii dla poszczegélnych
typéw jest utrudnione ze wzgledu na brak analogii i pozyskanie zabytkéw ze ztoza
wtérnego. Zabytki te stanowily zapewne importy lub nasladownictwa z zastosowa-

niem lokalnych motywéw (uktad pasmowy, z miejscowymi motywami — orzel, herb

Gdariska).

28 JThidem, s. 131.
29 Thidem, tabl. 126/641, 6G44.
30 Ibidem, tabl. 126/640, 623, 647, 650.
3V Ibidem, tabl. 126/632.
T. Machaj, Gmerki i znaki kamieniarskie na zachowanych zabytkach epigraficznych (do 1815 roku)
na terenie potudniowej czgsci wojewddztwa lubuskiego (maszynopis pracy magisterskiej), Zielona Géra
2007, s. 53.
3 Ibidem, rys. 9, rys. 19.8,19.12, 19.23b, fot. 19, 23, 25-27, 29, 33, 34, 37, 38.
34 Ihidem, rys. 9, 19.14, 19.18, 44, fot. 17, 52.
3 Ibidem, rys. 9, 40, 46-48, fot. 53.
36 Tbidem, s. 94, rys. 40, 44, 46-48, fot. 52, 53.
%7 G. Egan, Material culture in London..., s. 131-132.
38 JThidem, s. 132.
3 J. Baart, W. Krook i in., op. cit., s. 146.
40 1. Turnau, op. cit., s. 82.
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Whioski i postulaty badawcze

Prezentowane artefakty s3 niemym $wiadkiem przesztosci. Ich podporzadkowana
funkcji forma, niewielka, a mimo to bogato zdobiona (np. ryc. 4d-4m), $wiadczy
o glebokim poczuciu estetyki, rozciagajacym si¢ od tych najmniejszych po najwicksze
wytwory mysli i rak Gdariszczan. Sa miniatura, ktéra ukazuje nam widoczne na innych
polach zycia réznorodno$¢ i wielokulturowos$¢ tego miasta idace w parze z zyciem
ujetym w Sciste ramy.

Naparstki pozwalaja nam przesledzi¢ kierunki kontaktéw zagranicznych, czytelnych
wyraznie na podstawie analogii wskazywanych dla prezentowanych zabytkéw. Byly
to przedmioty importowane (ryc. 2e, 3b, 3c, 4b, 5a, 5b, 6f) lub stanowiace miej-
scowe nasladownictwa, wskazujace na zapozyczanie pewnych rozwiazai. Z czasem
zaowocowalo to lokalng produkeja (ryc. 4g, 4k) rozwijajaca si¢ preznie wraz z innymi
rzemiostami (np. krawiectwem) w okresie wzrostu gospodarczego miasta.

Nalezy postulowa¢ dalsze publikacje, ktére moga wykazaé, iz jest to nader po-
wszechny, a czasami wrecz masowo wystgpujacy, artefake.

Marta Wolyriska

NEW DISCOVERIES OF FINGERSTALLS AT ARCHAEOLOGICAL SITE
AT 3 MAJA STREET IN GDANSK AS THE CONTRIBUTION TO GDANSK’S TAILORING

Abstract

This paper discusses a proposal of fingerstalls typology based on the differences in their form and decora-
tion. It further shows changes visible concurrently in both historical and archaeological sources.

The author isolates four internally varied types of artefacts dated to the 16"-17% centuries. The
author underlines the richness of decorative motives, analyses signatures known from monuments
and compares them with cachets. The author also discusses the issue of universality of the basic relic
in tailoring with reference to social, cultural, and economic changes in the city of Gdarisk registered in
historical sources. The multilayer local development inspired with numerous external contacts within the
Hanseatic League as well as Gdarisk’s relation with western European countries in the early modernity
are discussed herein. The signs of them are clear in the sources of material adoption of ideas, styles as
well as numerous imports.
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Ryc. 1. Wykop 1, widok od W
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Ryc. 2. Typy naparstkéw

Ryc. 3. Naparstki — typ I
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Ryc. 4. Naparstki — typ 11

Ryc. 5. Naparstki — typ 111
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Ryc. 6. Rodzaje sygnatur stwierdzonych na naparstkach
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Ryc. 7. Warsztat naparstkarza, ]. Amman, Eight subjects from the series of Professions and Trades, 1568
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Ryc. 8. Miniatura przedstawiajaca naparstkarza, J. Amman, Eight subjects from the series of Profes-
sions and Trades, 1568
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Grzegorz Biszczanik
Zielona Géra

SYMBOLE WYKORZYSTYWANE W PROPAGANDZIE
WOIJENNE] OKRESU | WOJNY SWIATOWE)
W SWIETLE IKONOGRAFII KART POCZTOWYCH

Od poczatku I wojny $wiatowej wszystkie dowddztwa armii walczacych w konflikcie
uwazaly, ze szybkie, sprawne dzialanie poczty pomaga w utrzymaniu wysokiego morale
na froncie i zachgca zotnierzy oraz ich rodziny do korespondencji. Obliczono, ze tylko
niemieccy zolnierze wyslali w czasie tego konfliktu zbrojnego okoto 10 miliardéw kart
pocztowych'. Jak si¢ jednak podejrzewa, motywy na kartach pocztowych przedstawia-
jace wrogéw stanowily niewielka liczb¢ w poréwnaniu z pocztéwkami ukazujacymi
sceny sentymentalne, chwile pozegnar, czy tez prezentujace pozytywnych bohateréw
wojny, zwycigstwo wlasnego narodu, jak i codzienne zycie zotnierzy walczacych na
froncie. To jednak wizerunki wroga zastuguja na uwagg, poniewaz celem ich przedsta-
wiania jest usprawiedliwianie przez wydawcow wszelkich dziatari wojennych. Fenomen
karty pocztowej jako medium korespondencyjnego w duzej mierze wyjasnia rol, jaka
odgrywata ona na poczatku XX wieku.

Rehabilitacji zapomnianych kart pocztowych jako elementu badan sprzyja wiele
czynnikéw. Postgpujace przemiany masowych $rodkéw przekazu spowodowaly za-
miang istniejacej w poczatkach XX wieku ikonosfery. W zwiazku z tym zmienily si¢
zainteresowania badawcze nauk humanistycznych. W ztozonym procesie odkrywania
pocztéwek niebagatelna role odgrywaly mechanizmy rynku sztuki. W handlu anty-
kwarycznym pocztéwki staly si¢ popularne w momencie wyczerpywania si¢ zasobéw
dziel sztuki, gdyz wydawaly si¢ przedmiotem niemogacym si¢ wyczerpaé. Stanowily
takze znacznie tafiszy w stosunku do dziel sztuki ekwiwalent do podejmowania badarni
nad percepcjg sztuki czy rozwazari nad przemianami gustéw estetycznych i upodobari
spofecznych.

W poczatkowej fazie zainteresowania pocztéwka przewazala literatura angielsko-
i francuskojezyczna. Nastepnie kolekcjonerzy z Niemiec podjeli wysitek badawczy
zwiazany z karta pocztowa. Dysponowali oni szerokim materiatem zZrédlowym ze
wzgledu na fake, ze to wlasnie panistwa niemieckie byly ojczyzna pocztéwki i najpopu-

U R. Jaworski, Obraz wroga. Propaganda pocztéwkowa w czasie  wojny swiatowej, [w:] Aksjosemiotyka
karty poczrowej II, red. P. Banas, Wroclaw 2004, s. 42.
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larniejszym ich producentem. Podstawowa bibliografia prac po§wigconych wytacznie
pocztéwkom liczy obecnie kilkaset pozycji. Pierwsze powazne opracowanie na temat
karty pocztowej Picture In the Post. The Story of the Picture Postcard zostato wyda-
ne w 1959 roku?, kolejne wydawnictwo pod tytulem Postkarten Album... auch eine
Kulturgeschichte ukazalo sig juz w 1960 roku’. W Polsce szczegétowym badaniem karty
pocztowej zajmowat sie Stanistaw Ledéchowski?, Jacek Jackowski’, a obecnie tema-
tyke filokartystyki podejmuje profesor Pawel Banas®~ jego liczne publikacje stanowia
szerokie spojrzenie na stan badan nad karta pocztowa. Badaniem kart pocztowych ze
szczeglnym uwzglednieniem kart fotograficznych zajmuje si¢ Anna Micha¢’.

Sposréd wielu opracowan poswigconych kartom pocztowym tylko nieliczne sta-
wialy sobie za cel prébeg szerszego spojrzenia na rozwdj historii karty pocztowej w cza-
sie I wojny $wiatowej. Do takich wydawnictw nalezatoby zaliczy¢ ksiazki Mikotaja
Berczenki®oraz Piotra Galika’. Jednak w zadnej dotad wydanej publikacji nie skupiono
si¢ szczegdtowo na ukazaniu symboli powszechnie uzywanych na pocztéwkach okresu
wojennego.

Za pierwowzor ilustrowanych kart pocztowych!® uwaza si¢ druki ulotne!. Nie
mialy one grafik; za ich pomoca przekazywano wylacznie krétkie wiadomosci. Do
pierwszej potowy XIX wieku korespondencja przesytana byta w kopertach, a pierwszy
projekt formy korespondencyjnej, w ktérej nie trzeba bylo uzywa¢ koperty, pojawit

2 P. Banas$, Karta pocztowa jako przedmiot bada, [w:] Aksjosemiotyka karty pocztowej, red.

P. Banas, Wroctaw 1993, s. 6.

> Ibidem.

4 S. Ledéchowski byl najbardziej konsekwentnym polskim deltiologiem. Wickszos¢ artykutéw
publikowanych w ,Kolekcjonerze Polskim” (czasopismo redagowane przez S. Ledéchowskiego) byto
wlasnie jego autorstwa.

5 J. Jackowski — redaktor jedynego w Polsce kwartalnika poswieconego pocztéwee pt. , Filokartysta”
wydawanego w latach 1995-1999.

© P. Banas, Orbis Pictus. Swiat dawnej karty pocztowej, Wrockaw 2005.

7 A. Micha$, Real & Other Photos. Wstep do historii, identyfikacji i kolekcjonowania wezesnych
Jfotograficznych kartek pocztowych, Warszawa 2011.

8 M. Berczenko,  wojna swiatowa i sprawa polska na dawnych kartach pocztowych, Rzeszéw 2009.

9 P. Galik, 7 wojna swiatowa na starych pocztéwkach, £.6dz 2008.

10" Pocztéwki miaty swoje pierwowzory takzie w postaci réznego rodzaju biletéw wizytowych,
kartonikéw $wiatecznych, kondolencyjnych, gratulacyjnych, czy tez wszelkiego rodzaju zaproszen na
bale i polowania. Powszechnie uzywany bilet wizytowy w drugiej potowie XVIII w. mial wszystkie
zewngtrzne cechy karty pocztowej z jednym matym wyjatkiem — brakowalo miejsca na adres i nazwisko
adresata. Byly to informacje zbedne, gdyz bilety wizytowe wreczane byly osobiscie. Za pierwowzér
pocztéwek mozna takze uzna¢ tzw. druki ulotne. Takie druki ulotne byty rozsylane korespondentom
réwniez do innych paristw lub sprzedawane na rogach ulic. Przed przyjeciem oficjalnego projektu
pocztéwki w XVIII w. powszechnie stosowane byly jeszcze zawiadomienia o $mierci, ktdre ilustrowano
powycinanymi czarnymi sylwetkami i profilami.

" Rytowane bardzo szybko male sztychy, ktére wykonywane byly z okazji sensacji politycznych
czy skandali, np. ryciny francuskiego sztycharza Prieura na biezaco komentowaly na drukach ulotnych
wydarzenia Rewolucji Francuskiej.
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si¢ podczas V Niemieckiej Konferencji Poczt w Karlsruhe 30 listopada 1865 roku'.
Podczas tej konferencji Heinrich von Stephan®® przedstawil propozycj¢ wprowadzenia
do obiegu nowej formy korespondencyjnej — Postblatt, majacej by¢ ogélnodostepna
dla wszystkich. Z géry okreslono takze wymiary karty: 150 x 115 mm'4. Na jednej
stronie zaplanowano wydrukowanie znaczka pocztowego oraz miejsce na adres, a na
odwrocie — miejsce na korespondencje. Zaktadano, ze realizacja tego projektu be-
dzie stanowi¢ tafiszg i prostszq w obstudze forme, anizeli listy zaklejane i lakowane
w kopertach.

Nowy pomyst nie spotkal si¢ jednak z uznaniem pruskiej organizacji urzednicze;.
Porazka pomystodawcy byla tym wicgksza, ze po kilku latach podobna koncepcje
zrealizowala poczta austro-wegierska. Zanim jednak to si¢ stalo, w Niemczech jesz-
cze dwukrotnie starano si¢ wprowadzi¢ korespondencj¢ wysylana bez uzycia kopert.
W lipcu 1868 roku w Lipsku firma Friedlein wystapita z wnioskiem o wprowadzenie
Luniwersalnej karty korespondencyjnej”®. Kolejny wniosek kilkanascie dni pézniej
ztozyt Herman Serbe, whadciciel firmy Pardubitz'®. W odréznieniu od pomystéw
H. Stephana, ktéry dopuszczal dowolna korespondencje na odwrocie karty poczto-
wej, propozycje firm Friedlein i Pardubitz przewidywaly nadrukowanie na kartach
najczeéciej uzywanych sformutowar, ktére nadawca mégt dowolnie wybra¢. W tym
przypadku ideg byto obnizenie oplaty pocztowej i uczynienie korespondencdji jeszcze
bardziej dostgpna dla spoteczeristwa. Jednak i tym razem wladze niemieckiej poczty
odrzucily zaproponowane projekty, a wnioskodawcy odebrali jedynie oficjalne po-
dzigkowania od Zarzadu Poczty Niemieckiej.

Zawynalazcg karty pocztowej uznaje si¢ profesora Emanuela Hermanna z Wiednia®.
Nie wiadomo jednak, czy znane mu byly starania niemieckich poczmistrzéw dotyczace
wprowadzenia nowej formy korespondencji pocztowe;j. Trzy lata po prezentacji pomy-
sthu H. Stephana i préby wprowadzenia go w zycie, 26 stycznia 1869 roku, E. Hermann
zamiescit w jednym z wiedeniskich dziennikéw artykut zatytutowany O nowym sposobie
korespondenciji pocztowej, w ktérym przekonywat wladze pocztowe do wprowadzenia
najbardziej oszczgdnego srodka korespondencji. Przedstawit wéwczas pomyst goto-

12 G. Biszczanik, Historia pocztéwki, [w:] Zielona Géra na starej pocztéwce ze zbioru Grzegorza
i Krzysztofa Biszczanik, Zielona Géra 2005, s. 9.

1 Heinrich Stephan, urodzony w 1831 r. na Pomorzu w miejscowosci Stolp (Stupsk). Byt to
urzednik pocztowy, ktdremu po zakoriczeniu wojny Prus z Dania powierzono zreformowanie i zorga-
nizowanie poczty w prowincji Schleswig-Holstein.

7. Zielitski, Historia karty pocztowej, Krosno 1999, s. 6.

5 [bidem.

16 G. Biszczanik, op. cit., s. 9.

7" Urodzony w 1839 r. w Karyntii, ukoriczyl studia prawnicze. Nastgpnie pracowal jako prof.
Akademii Wojskowej, skad przenidst si¢ do Ministerstwa Handlu, a nastgpnie na Uniwersytet
Wiederiski. Byt autorem wielu opracowari naukowych dotyczacych spraw gospodarczych.
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wych kart korespondencyjnych, ktérych jedna ze stron powinna by¢ ograniczona do
korespondencji sktadajacej si¢ z 20 stéw, a druga — mie¢ nadrukowany znaczek oraz
shuzy¢ wylacznie do zapisania adresu. Swoje propozycje E. Herman zawart w stosow-
nym pi$mie i przestal do Dyrektora Poczty i Telegrafu w Wiedniu. Prosbe popart
wazkimi argumentami, czego wynikiem bylo wydanie rozporzadzenia pocztowych
wladz Austro-Wegier z 1 pazdziernika 1869 roku, ktére zezwalalo na wydanie , karty
korespondencji”™®®. Na jej stronie adresowej widniat napis ,,Corespondenz — Karte”
oraz po wegiersku ,, Levelezosi”, znajdowalo sie na niej takze cesarskie godto”.

Do 1 marca 1870 roku pocztéwki niemieckie nosily oficjalnie miano ,,Korespondentz —
Karte”. Wkrétce do Austrii i Niemiec, wydajacych wiasne karty pocztowe, dofaczyly
inne kraje®®. Pocztéwki pojawily sie kolejno juz w 1870 roku w Szwajcarii, Luksemburgu
i Anglii, rok pézniej w Belgii, Holandii, Danii, Finlandii. W 1872 roku karty pocztowe
zaczgto wydawad réwniez w Szwecji, Norwegii oraz Rosji, w 1873 roku za$ pojawily si¢
one w Stanach Zjednoczonych, Francji, Rumunii, Serbii oraz Hiszpanii. W 1874 roku
ich wydawanie rozpoczeto we Whoszech?. Od 1875 roku karta pocztowa byta juz po-
pularnie stosowana w obiegu pocztowym. Podczas Swiatowego Kongresu Pocztowego
1 lipca 1878 roku, w gronie 37 paristw??, rozszerzono zakres jej wystepowania na
wszystkie znaczace wowcezas paristwa. W tym samym czasie po raz pierwszy wydano
karty z nadrukiem informujacym, ze nowa forma wydawnicza nalezy do Swiatowego
Zwiazku Pocztowego. Pocztéwka spotkala si¢ z wielka aprobata spoleczenistwa, o czym
$wiadczy wysoka sprzedaz kart pocztowych w tym czasie — w samym Berlinie w dniu
pojawienia si¢ pocztéwki — 25 czerwca 1870 roku — rozprowadzono az 45 tysigcy
sztuk?. Nawet mozliwo$¢ przeczytania tresci i naruszenia korespondencji przez osoby
postronne nie spowodowala spadku zainteresowania karta pocztowa.

O ile historycy i kulturoznawcy zajmujacy si¢ tematyka karty pocztowej nie maja
watpliwosci co do tego, kto, kiedy i dlaczego wprowadzit pierwsze karty pocztowe,
o tyle do dzi$ nie wiadomo, czyjego autorstwa byly pierwsze ilustrowane pocztéwki.
Bardzo skromna szata graficzna pierwszych kart szybko ulegla zmianom. W czasie
wojny prusko-francuskiej pojawila si¢ nieofrankowana karta pocztowa (Feldpostkarte).
W ciagu 5 miesigcy walczacy zolnierze przestali ponad 10 milionéw tego typu pocz-

8 G. Biszczanik, op. cit., s. 10. Pierwsza karta byla matym kartonikiem z nadrukowanym znacz-
kiem w kwocie 2 krajcaréw przedstawiajacym cesarza Franciszka J6zefa — mierzyta 123 x 83 mm.
19 P, Bana$, Orbis Pictus..., s. 10.
G. Biszczanik, op. cit.,s. 9.
21 P, Bana$, Orbis Pictus..., s. 10.
2 Jbidem.
2 Ibidem.
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téwek?*. Zaopatrzone w okoliczno$ciowe wizerunki z wierszowanymi tekstami karty
zachgcaly do walki i poswigcenia dla cesarza®.

Tytul ,wynalazcy” ilustrowanej karty pocztowej wielu filokartystéw przypisu-
je Serbowi Petarowi Manojloviciowi. W 1870 roku przedstawit on redakcji pisma
»Zmaj” rysunek ziejacego ogniem smoka z trzymana w szponach pusta wstega.
Rysunek ten postuzyl do projektu miedziorytniczej plyty, z ktérej odbito pocztow-
ke. Znane sa takze pocztéwki z widokiem Sniezki, datowane stemplem pocztowym
na 1873 oraz 1880 rok?. Z tych samych lat pochodza pocztéwki wydane z okazji
Wystawy Przemystowej w Chicago, a takze pézniejsza pocztéwka z widokiem na
zamek Chojnik.

W czasie trwania konfliktu zbrojnego w Europie pocztéwki byly wykorzystywane
jako masowe medium komunikacji, docierajace zaréwno do mieszkaricéw metropolii,
jak i odleglej prowincji. Przekaz pocztéwkowy rozumieli wszyscy: nie tylko osoby
wyksztalcone, ale takze analfabeci. Wydawcy nie unikali zadnej tematyki: na pocz-
téwkach mozna znalez¢ narady sztabéw gléwnych, wizytacje cesarza na froncie czy
wizerunki zotnierzy w wojskowych kasynach i latrynach. Na tych ostatnich zdjecia nie
byly pozowane, jak to zaobserwowano w przypadku portretéw z cesarzami, sg wigc
tym samym cenniejsze dla kolekcjonerdw.

Na pierwszowojennych kartach pocztowych umieszczano fotografie dokumentalne,
reprodukowano strony dziennikéw z sensacyjnymi wydarzeniami, jak i ukazywano
wizje miejsc czy zdarzen. Przedstawiano réwniez portrety uczestnikéw i ofiar woj-
ny?/, ukazywano zycie codzienne w okopach na froncie, a takze nostalgiczne widoki
potaczone z obrazami rodziny. Ludzie uwiecznieni na pocztéwkach z tamtego okresu
stanowig szeroki i wielobarwny temat wojennych zmagani. Wojna takze, jako czas
konfliktu mi¢dzynarodowego, powodowala ukazywanie réznorakich obrazéw wroga
tworzonych w kazdym kraju w nig uwiklanym. Mobilizowano ideologicznie wy-
dawcéw, aby podzegali do wojny przeciwko wszystkim narodom, z ktérymi nie byt
w danym okresie zawarty sojusz pokojowy. Warto nadmienié, ze w pierwszej fazie
wojny, tak zwanym rozkwicie wojennej korespondencji?®, pocztéwki wysylano nie
tylko jako odkryte karty pocztowe, ale takze w listach.

24 1. Kotlowski, Dawna pocztdwka zwierciadtem kultury, Oldenburg 1996, s. 41.

2 W lipcu 1870 r. pojawily sie oficjalne karty pocztowe Nordeutsche Postgebiet z dodatkowym
stemplem z wizerunkiem grenadiera przy armacie. Od tego czasu wszystkie pocztéwki z ozdobnymi
winietami, okoliczno$ciowe napisy, sentencje czy wierszyki byly czgsto spotykanym motywem na
awersach kart pocztowych.

26 Pocztéwka z korespondencja z 30 lipca 1880 r. z naniesiong ilustracja za pomoca pieczatki
przedstawiajaca szczyt Sniezki — Muzeum w Jeleniej Gérze, nr inw. MJG—H-2119/FO/.

%7 Nie stroniono od umieszczania na pocztéwkach marszatkéw, prostych uchodzcéw, nie wsty-
dzono si¢ jericéw.

28 M. Berczenko, op. cit., s. 6.
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Celem wydawcéw pocztéwek pierwszowojennych nie byta ani obiektywna relacja
z pol bitewnych czy oddanie prawdy o ludziach uczestniczacych w wojnie, ani takze
reakcje ludnosci na opresj¢ wojny. Ukazywane pola bitew czy uwiecznione na pocz-
téwkach walki sg stereotypowe i w gruncie rzeczy nie mialy nic wspélnego z wojenna
rzeczywistoscig trwajaca na froncie.

Od powstania karty pocztowej, czyli od 1869 roku, pocztéwki dotyczyly najczesciej
pogodnej tematyki: wydawcy eksponowali motywy sentymentalne, humorystyczne,
romansowe czy widoki miast i wsi. Unikano tematyki dramatycznej, wychodzac za-
pewne z zalozenia, ze pozdrowienia powinny mie¢ charakter optymistyczny, a symbole
znajdujace si¢ na kartach pocztowych — wywolywaé pozytywne odczucia. Pocztéwki
stanowily jednak nieprzecenione narzedzie do rozpowszechniania propagandowych
wizerunkéw wroga, jak i tresci patriotycznych opatrzonych wzmacniajaca sita symbo-
li. Bardzo wazna, o ile nie najwazniejsza, przyczyna wykorzystania kart pocztowych
w propagandzie byla ich przydatno$¢ w ksztattowaniu postaw ideowych oraz spoteczno-
-politycznych. Na poczatku XX wieku pocztéwka stata si¢ idealnym nosnikiem sym-
boli i tresci stuzacych propagandzie, szczegélnie dzigki swoim zaletom: niskiej cenie,
popularnosci wérdéd réznych grup spotecznych, a przede wszystkim dzigki szybkosci
przenoszenia informacji nawet na odlegle tereny. Konieczno$¢ zwigzlej pocztéwkowej
wypowiedzi, a takze to, iz strona z widokiem ukazywala wielorakie symbole, wplywaly
na wzmocnienie oddzialywania przekazu propagandowego.

Szczegélnie intensywnie pocztéwke wykorzystywano w okresie I wojny swiatowej —
jako $rodek przekazywania pogladéw, idei, symboli, a takze ksztaltowania zachowan
masowego odbiorcy, $wiadomie eksponujac na niej symbole czy watki dramatyczne.
Te powszechnie wykorzystywane w Europie w czasie I wojny $wiatowej jako sposéb
komunikacji masowej pozostawaly w ogromnej liczbie w stalym obiegu, mi¢dzy fron-
tem a krajem ojczystym. Sposréd wielorakich motywéw prezentowanych na kartach
pocztowych w tym czasie to wlasnie wizerunki wroga stanowia najbardziej interesujacy
ze wzgledu na swoja symbolike rodzaj dziatari propagandowych.

Najliczniej pocztéwki z symbolami i motywami wroga wydawano w Niemczech
oraz Austrii. Niemieckie karty propagandowe przedstawialy wszystkich przeciwnikéw,
poczawszy od zadnych rewanzu Francuzéw, przez zdziczalych rosyjskich kozakéw
trzymajacych w rekach butelke wodki, zdziwionych Anglikéw z fajka w ustach, ,,py-
szatkowate” paristwa balkariskie, az po ,zezwierzecona’, daleka Japonie?. Jednakie
wrogowie Cesarstwa nie byli interpretowani jako zagrozenie dla dzielnych zolnierzy
niemieckich i austriackich, lecz fatwe do odparcia wyzwanie.

2 Najczesciej Japonig przedstawiano jako matpe lub skamlajacego psa, co miato ukazaé nizszos¢
Japorczykéw w stosunku do Niemcéw.
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Powyisza tez¢ ukazuje dosadnie pocztéwka wydana na poczatku wojny
w Niemczech®® przedstawiajaca zolnierza niemieckiego, ktéry stojac twardo na zie-
mi, oddaje tylko jeden strzal do rosyjskiego kozaka — trafiajac go. Na kartce widnieje
takze napis: ,kazdy strzal Rus”, ktérego rola bylo podbudowaé morale niemieckich
zolnierzy. Warto zauwazy¢, ze ,Rus” nie ginie od strzatu, tylko trafiony ucieka?.

Wszechobecne szyderstwa wobec cara Rosji staly si¢ motywem przewodnim nie-
mieckiej propagandy, obecnym na ilustrowanych kartach pocztowych od poczat-
ku konfliktu. Przedstawiano uciekajacego przed niemieckimi zolnierzami cesarza
Mikolaja, a motyw ucieczki wzmocniono dodatkowymi hastami o$mieszajacymi
monarche Rosji*.

Propaganda na kartach pocztowych odgrywata takze znaczaca role wéréd przeciw-
nikéw Niemcéw. Na pocztéwkach angielskich, francuskich oraz rosyjskich miejsce
najgrozniejszego wroga zajmowaly zawsze Niemcy. Sojusznicy Niemiec odgrywali
role drugorzedng — przedstawiani byli przewaznie w powiazaniu z najgrozniejszym
wrogiem. Symbolem wroga bylo zatem zawsze paistwo niemieckie. Jego przeciwnicy
starali si¢ w jak najgorszy sposéb ukazaé najezdzcéw. Szczegdlnie o$mieszajace sym-
bole widoczne byly na pocztéwkach francuskich. Niemcy przedstawiani byli na nich
zawsze jako krwiozercy, barbarzyricy, rabusie i mordercy, ktérzy nie cofna si¢ nawet
przed mordowaniem dzieci.

W odréznieniu od wydawcédw niemieckich oraz austriackich rysownicy pocztéwko-
wi z paristw Ententy nie dopuszczali sig szowinizmu (w szczegdlnosci charakteryzowaly
si¢ nim niemieckie pocztéwki). Na francuskich czy chociazby rosyjskich kartach pocz-
towych gléwnymi przeciwnikami byli przywddcy paristw wrogich: najczesciej cesarz
Wilhelm II lub cesarz Franciszek Jézef I — nigdy za$ cale narody. Posta¢ niemieckiego
cesarza to ulubiony motyw zwlaszcza rosyjskich pocztéwek, gdzie przedstawiano go
przewaznie jako diabla, karta czy budzacego $miech blazna.

Przyktadem tego typu propagandy jest kartka wydana w 1917 roku przez amery-
kariskie wydawnictwo Y.M.C.A%. Pocztéwka ukazuje ponizonego cesarza Wilhelma II
oddajacego honory paristwom Ententy. Umieszczono na niej wszystkie flagi paistw

30" Pocztéwka niemiecka pt. ,,Kazdy strzat Rus”, 1914 rok, brak wydawcy, zbiory prywatne Dusana
Bartko z Berlina.

31 Na pocztédwee nie ukazano $mierci Kozaka, lecz jego ucieczke, co moglo sugerowaé, ze Niemcy
mysleli o bezkrwawym i szybkim zakonczeniu wojny oraz swoim zwycigstwie.

32 Stosowano m.in. okre§lenia: Niko-laus (z niemieckiego laus — wesz), Liigenzar (Lze-car),
Obergauner Nikolaus (wielki oszust Mikotaj). Za: P. Brudek, Rosja w propagandzie niemieckicj podczas
1 wojny swiatowej w swietle , Deutsche Warschaner Zeitnug”, Warszawa 2010, s. 63.

¥ Pocztéwka amerykariska bez tytutu, 1917 rok, wydawca Y.M.C.A, zbiory prywatne Dusana
Bartko z Berlina.
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skonfederowanych przeciwko Tréjprzymierzu, a cesarz w symboliczny sposéb trzyma

w prawej rece utamany miecz*’.

Kolejnym przykladem tego rodzaju propagandy jest pocztéwka wydana w Carskiej
Rosji, ktéra przedstawia senng wizje cesarza Wilhelma®. Sni mu sie posta¢ Napoleona
Bonaparte, ktéry uprzedza go o niebezpieczenistwie atakowania Rosji. Zaatakowanie
Rosji bedzie réwnoznaczne z poniesieniem ogromnej kleski, a wszelkie nadzieje na
wygrana rozwiejg si¢ niczym dym:

Pewnego razu Kajzer mial sen,
Ze jest Napoleonem

I co si¢ tyczy wojskowych spraw
Jakby to powiedzie¢, zjadl psa.
Bez najmniejszych watpliwosci,
Przyjmujac sen za objawienie
Pomyslat, ze moze $wiat zadziwié. ..
Calg Europeg zdoby¢.

Ale kiedy juz tak wojowat

Od razu zrozumial, ze wpad!

I wszelka nadzieja w nim zgasta
Tak jak rozptywa si¢ dym

A teraz juz si¢ nie wyrywa

I przyjdzie mu do kalosza usias¢
Przeciez jego odwazny wspélnik
Franc-Josif podstarzaty

Juz dawno w nim siedzi

I Wilhelm tam tez leci

Bylo kiepsko, bedzie gorzej

Koriczy¢ sojusz w kaloszu’®.

Innym przykladem dos¢ tagodnej propagandy przeciwko Cesarzowi Niemiec jest
pocztéwka belgijska z 1915 roku zatytulowana ,Belgijski protest”, na ktérej wydawca
przedstawil kobiete sprzeciwiajaca si¢ niecnym poczynaniom wobec Luksemburga®.
Ksigstwo przedstawiono symbolicznie jako bezbronng kobiet¢ zajmujaca si¢ domo-
wymi obowiazkami, ktérg obmacuje brudnymi rekami Cesarz®®. Tym zachowaniom
przeciwstawia si¢ Belgia — symbolicznie przedstawiona jako kobieta, ubrana w naro-
dowy strdj: zadajac silny i zdecydowany cios w twarz cesarza, broni ksi¢gstwo przed
ztymi zamiarami Cesarstwa Niemieckiego.

3 Miecz jest symbolem kréla, wodza i wladzy. Utamany miecz oznacza pozbawienie osoby whadzy,
a co za tym idzie — usuniecie go z pelnionej funkcji, nizszo$¢ wobec osoby, ktéra miecz zlamata.

¥ Pocztéwka rosyjska bez tytutu, 1914 rok, P. Bana$, Orbis Pictus..., s. 240.

36 Thlumaczenie z jezyka rosyjskiego Adam Kapela.

7 Pocztéwka belgijska pt. ,Belgijski protest”, 1915 rok, wydawnictwo ,New America” Coubervoie,
zbiory prywatne Witolda Olbrysia z Rudki k. Szczytna.

38 Kobieta znajdujaca si¢ w lewej gérnej czeéci pocztéwki na swojej spédnicy ma $lad brudnej reki.
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Wszystkie przytoczone przyklady wizerunkéw i symboli wroga na pocztéwee umoz-
liwiaja rozpoznanie zgodnosci wrogich paristw w sposobie myslenia o przeciwnikach
i jego ukazywania. Stanowia takze dokumentacj¢ postawy niemieckich wydawcéw
wyrazajaca si¢ w hasle z 1914 roku: ,wiele wrogdw to wiele chwaly”.

Wizerunki zwierzat jako potoczne symbole narodowe bardzo dobrze odwzoro-
wywaly zdecydowana podleglo$¢ przeciwnika. Nizszos¢ Niemcédw ukazywano przez
wizerunek §wint w réznych kontekstach. W czasie I wojny $wiatowej zostala wydana
rosyjska pocztowka pod tytutem ,, Triumfujaca $winia” przedstawiajaca ogromna, thusta
$winie z wasami, ubrang w niemiecki helm wojskowy, siedzaca na kuli ziemskiej. Celem
tej przenos$ni byto o§mieszenie narodu niemieckiego i ukazanie go jako spoteczeristwa
ludzi grubych, patajacych zadza wladzy nad $wiatem. Mimo ponurego wyrazu ryja
i postawy roszczacej wladzy nad $wiatem zwierze nie budzi strachu, poniewaz wiadomo,
ze spotka ja oczekiwany koniec zycia — zarznigcie podczas $winiobicia.

Zdarzalo sig, ze symbolem wroga pokazujacym jego nizszo$¢ byly zajace, zabijane
lub zmuszane do ucieczki przez zolnierzy wrogiej armii*. Wlasnie takie stanowity
depersonalizacj¢ przeciwnika. Wrég pojawial si¢ tutaj jako anonimowa posta¢ malej,
bezbronnej zwierzyny fownej. W okresie I wojny $wiatowej symbolika pocztéwek byta
na tyle silna, ze w czasie dziata zbrojnych ukazywano wrogéw nawet jako karaluchy,
ktére nalezalo zwalczaé na wszelkie mozliwe sposoby.

Kolejnym zajmujacym przykladem symboliki propagandowej okresu I wojny
$wiatowej sa wloskie karty z poczatku trwania konfliktu zbrojnego. One takze prze-
waznie przedstawialy zwierzeta, a zatem nie obrazaly przeciwnikéw dostownie, ale
symbolicznie pokazywaly swojq wyzszo$¢ nad innymi narodami. Za przyklad moze
postuzy¢ wydana w 1915 roku w Lecce pocztéwka przedstawiajaca walczace ze soba
zwierzeta?®, Mozna na niej zauwazy¢ duzego palwiana41 (Cesarstwo Niemieckie), na
keérego plecach znajduje sie mniejszy pawian®? (Cesarstwo Austro-Wegierskie). Oba
pawiany atakuja swoich przeciwnikéw — niedzwiedzia (symbolizujacego Carska Rosje),
koguta (symbol Francji) oraz dwie mniejsze malpy (symbole panistw batkariskich).
Wszystkiemu przyglada si¢ pies, ktdry mimo spokoju w kazdym momencie jest skory
do napadu, jezeli ktos sprébuje zaatakowaé broniony przez niego but®®. Bardzo dosadny

¥ W 1914 r. wydano niemiecka pocztéwke propagandowa pt. ,Niemieckie polowanie na zajace
anno 1914” ukazujacy armie francuska jako plochliwe i bezbronne zajace. Wigcej na ten temat w:
Aksjosemiotyka karty pocztowej..., s. 236.

40" Pocztéwka whoska pt. ,Po pierwsze atak”, 1915 rok, brak wydawcy, zbiory prywatne.

41 Zapewne jest to pawian niedzwiedziowy, najbardziej agresywny oraz najwickszy z rodziny
pawiandw.

42 Ubrany jest w barwy czarno-zétte. Byly one oficjalnymi barwami Cesarstwa Austriackiego
(Kaisertum Osterreich).

4 Symboliczne ukazanie Zjednoczonego Krélestwa Wioch.
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jest napis w jezyku wloskim znajdujacy si¢ na pocztéwee: ,,Po pierwsze atak”. Moze
on oznaczaé, ze pozornie mily i nieagresywny wobec pawiana pies w kazdej chwili
jest w stanie zaatakowad w obronie swojego kraju, przedstawionego na pocztéwee za
pomocg symbolu buta.

Propagandowe pocztéwki niemieckie okresu pierwszowojennego najczesciej poka-
zywaly silng armie (na kartach eksponowano cate putki wojskowe, artylerie, lotnictwo
zolnierzy z karabinami maszynowymi na polu walki, defilady itd.) oraz wspaniale
zwycigstwa. Przykladem moze by¢ seria wydana w 1914 roku w Niemeczech pod wspdl-
nym tytulem ,,Nasze zwycieskie wojska...”#4. Te bardzo bogato zdobione pocztéwki
byly dodatkowo wyttaczane, co mialo podnosi¢ prestiz i chwali¢ zwycigskie wojska.
Na jednej z takich pocztéwek wydanej z okazji zdobycia Etku umieszczono wszystkie
flagi Paristw Centralnych w triumfalnym pochodzie przez ulice elckiego starego rynku.
Triumf pieczgtuje tutaj zelazny krzyz z jemiola.

W czasie | wojny §wiatowej zwierzece symbole na pocztéwkach stanowily popu-
larny motyw propagandowy. Warto zauwazy¢, ze Niemcy i Polska symbolizowane
byly podobnie: przez wizerunek orla. Réznil si¢ on jednak od orta umieszczanego na
pocztéwkach patriotycznych. Podczas gdy w przypadku pocztéwek patriotycznych
orzet symbolizowal suwerennosé oraz jednosé pafistwa®, w propagandzie oznaczat
potege oraz sife. Jako najszybszy z ptakéw utozsamiany byl z bohaterstwem, patrioty-
zmem, odwaga, oznaczat takze nieustepliwosé?®. W celu umocnienia propagandowego
przestania wizerunku orta dolaczano do niego réznego rodzaju hasta. Przyktadem jest
pocztéwka wydana w Niemczech w 1915 roku?’ zatytutowana , W kurzu wszystkich
wrogéw Niemiec”. Na pocztéwcee oprdcz tekstu (w pismie gotyckim) umieszczono
réwniez flage marynarki niemieckiej, co moglo swiadczy¢ o motywach wydawcy kartki:
ukazaé niezwyciezona cesarska flote 6wczesnych Niemiec®.

Propagandowe pocztéwki okresu I wojny $wiatowej poréwnuje si¢ do bezkrwawych
pociskéw. Zwracaly si¢ one przeciwko wrogom, ale byly adresowane wylacznie do

4 Pocztéwka niemiecka pt. ,Nasze zwycieskie wojska...”, 1914 rok, brak wydawcy, zbiory pry-
watne Katarzyny Gérniak z Opola.

4% A. Znamierowski, Insygnia, symbole i herby polskie. Kompendium, Warszawa 2003, s. 115.

46\, Kopalidski, Stownik symboli, Warszawa 1990, s. 285.

47 Pocztéwka niemiecka pt. ,W kurzu wszystkich wrogéw Niemiec”, 1915 rok, brak wydawcy,
zbiory prywatne autora.

48 W 1914 r. Flota Niemiecka byta druga potega morska na $wiecie. Kilkanascie lat intensywnej
rozbudowy floty spowodowato zdystansowanie innych mocarstw, oprécz Wielkiej Brytanii. W przed-
dzielt wybuchu wojny flota Niemiec liczyta: 35 okretow liniowych (w tym 13 drednotéw), 8 pancerni-
kéw obrony wybrzeza, 4 krazowniki liniowe, 9 krazownikéw pancernych, 41 krazownikdéw lekkich,
143 kontrtorpedowce, 70 torpedowcéw, 10 kanonierek, 3 stawiacze min, 28 okr¢téw podwodnych.
W budowie znajdowalo si¢ dalszych: 6 okretéw liniowych (z tego 4 na ukosiczeniu), 3 krazowniki
liniowe, 6 krazownikéw lekkich, 23 kontrtorpedowce, 34 okrety podwodne, zob. http://www.armia
niemiecka.tpf.pl [dostep: 11.10.2011].
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»swoich”, co sprzyjalo integracji narodu. Pocztéwki tego okresu czasami byty nadmier-
nie przetadowane symbolika propagandowa, ale to wasnie dzigki nim zobrazowano
prawdziwe realia tego konfliktu, ktére nastawione byly na wyniszczenie przeciwnika.
Zamieszczone przyklady symboli propagandowych na pocztéwkach okresu I wojny
$wiatowej umozliwiaja rozpoznanie zgodnosci strukturalnych zaréwno w sposobie
myslenia, jak i ukazywania oraz podkreslania cech rézniacych przeciwnikéw.

Warto zauwazy¢, ze wigkszo$¢ ,,agresywnych” pocztowek byta wydawana w okresie
pierwszych dwdch lat I wojny $wiatowej, w latach pézniejszych porzucono ukazywanie
na kartach pocztowych brutalnych obrazéw wroga na rzecz prezentowania motywéw
blizszych realizmowi wojny. W dalszym ciagu jednak przez ukazywanie oblicza wro-
ga pocztéwki uderzaly rozmiarem bezkresnej pogardy dla cztowieka — i uderzaja do
dzisiaj.

Grzegorz Biszczanik

SYMBOLS USED IN THE WARMONGERING DURING THE FIRST WORLD WAR
IN THE LIGHT OF POSTCARDS ICONOGRAPHY

Abstract

From the very beginning of the First World War, each command of armies fighting in the conflict believed
that quick, effective postal service helps to maintain high morals at the battle-front and encourages both
soldiers and their families to communicate.

Among numerous papers devoted to postcards, only a few aimed at taking a deeper look at the de-
velopment of the history of postcards during the First World War.

During the military conflict in Europe, postcards were used as a mass medium of communication
reaching the citizens of both metropolis and deep province. The publishers did not avoid any subject:
postcards depict images of general staff meetings, the Emperor’s visit at the battle-front or soldiers in
military casinos or latrines.

Postcards from the First World War period depicted documentary photographies, reproductions
of daily papers with spectacular news as well as images of places and events. One could also find there
the portraits of war participants and victims, images of daily life in trenches at the battlefield, as well
as nostalgic landscapes connected with the images of families. War, as time of international conflict,
made it natural to depict various images of the enemy created in each country involved in the conflict.
Publishers were ideologically called to incite to war activities against every nation being outside alliance
at that time.

The aim of postcards publishers during the First World war period was neither an objective account
from the battlefields nor revealing the truth about the people involved in the war, nor even people’s
reaction to the war oppression. The battlefields or fights depicted at the postcards are stereotypical and
in fact had nothing in common with the war reality to be seen at the battle-front.

Since the creation of a postcard which is about 1869, postcards had shown cheerful subjects: the
publishers exposed sentimental, humorous or romantic motives or the images of towns and villages.
Dramatic subjects had been avoided, as it had probably been assumed that greeting should have had
a positive nature, and symbols depicted at postcards had been meant to evoke positive feelings.

Nevertheless, postcards were an important tool to spread the enemy images of propaganda nature as
well as patriotic messages supported with reinforcing power of symbols. A significant, if not the most
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vital reason to use postcards in propaganda was their applicability to shape ideological or socio-political
attitudes. At the beginning of the 20™ century, the postcard became an ideal medium of conveying
symbols and messages devoted to propaganda, especially due to its advantages; low price, popularity
among various social groups, and above all the speed of information flow even in long distances. The
necessity of concise postcard message as well as the fact that the page with the view depicted various
symbols, influenced the reinforcement of the propaganda messages.

A postcard was intensively used during the First World War period as a medium to share views, ideas,
symbols as well as to shape the behaviours of mass consumer, deliberately exposing at them dramatic
symbols or motives. These, universally used in Europe during the First World War, as a medium of mass
communication, were functioning in great numbers in constant circulation between the battle-front and
the homeland. Among various motives depicted at postcards at that time, it were the enemy images that
are of prime focus due to their symbolism of propaganda activity.
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PRZYGOTOWANIA DO KREOWANIA WIZERUNKU POLSKI
W OKRESIE PREZYDENC]I W RADZIE UNII EUROPEJSKIE]

Prezydencja w Radzie Unii Europejskiej (Radzie UE), okreslana nieformalnie mianem
»Prezydencji w Unii Europejskiej™, stwarza warunki do kreowania wizerunku kraju.
Jak podkresla Szymon Ruman, ,jest ona nie tylko prestizowym przedsiewzigciem o do-
niostym znaczeniu migdzynarodowym, ale réwniez znakomita okazja do umacniania
i promocji dobrego wizerunku pafstwa w $wiecie”. Juz samo zarzadzanie pracami
Rady UE moze wplywa¢ na sposéb postrzegania kraju. Szczegélnie jesli bra¢ pod
uwagg doniosly role i znaczenie samej Rady UE w systemie instytucjonalnym Unii
Europejskiej. Decydujace znaczenie ma jednak aktywno$¢ paristwa, ktére w umiejetny
sposdb planuje i organizuje proces kreowania wlasnego wizerunku.

Gléwnym celem artykutu jest analiza przygotowari do procesu kreowania wize-
runku naszego kraju w okresie Prezydencji w Radzie UE. Przedmiotem rozwazan s
zatem dzialania aparatu pafistwowego podejmowane przed 1 lipca 2011 roku (a wigc
poprzedzajace przewodnictwo Polski w Radzie UE). Zaklada si¢, ze w toku przygo-
towari zdefiniowano metody kreowania wizerunku parnistwa wykorzystywane w czasie
Prezydencji. Zamierzeniem autora jest zatem ukazanie, jakie metody i w jakim za-
kresie planowano zastosowal. Analiza rzeczywistego wizerunku Polski zarzadzajacej
pracami Rady UE, a zwlaszcza sposobdw jej postrzegania przez poszczegélne kraje
cztonkowskie, znacznie wykracza poza ramy artykutu i nie jest jego celem. Z tego tez
wzgledu beda zaprezentowane jedynie najwazniejsze przygotowania prowadzone przez
whasciwe (przedmiotowo) instytucje. Wezesniej jednak zostang zarysowane gléwne
uwarunkowania ksztatltowania wizerunku paristwa oraz najwazniejsze pojecia.

Na sposéb sprawowania Prezydencji przez dany kraj i, co z tym zwiazane, jego
postrzeganie wplywa wiele elementéw. Wynikaja one zaréwno z istoty samego za-

! Przyjmuje sig, za prof. J. Barczem, ze z formalnego punktu widzenia uzasadnione jest stoso-

wanie terminu ,Prezydencja w Radzie UE” lub ,Prezydencja w Radzie”, a nie ,Prezydencja w Unii
Europejskiej”, J. Barcz, Prezydencja w Radzie Unii Europejskiej, Warszawa 2010, s. 4. Niemniej jednak
na potrzeby artykutu wykorzystuje si¢ réwniez okreslenie ,Prezydencja”.

2 S. Ruman, Informacja o niezbednych dziataniach podejmowanych przez paristwa cztonkowskie
Unii Europejskiej w ramach prazygotowart do prezydencji w Radzie UE ze szczegdlnym wwzglednieniem
Francji, Czech i Szwecji, ,Zeszyty Prawnicze” 2010, nr 1, s. 116.
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rzadzania pracami Rady UE, jak i aktywnosci aparatu panstwa, ktére aktualnie im
przewodniczy.

Po$rednia role odgrywaja rozwiazania wprowadzone Traktatem z Lizbony, na
mocy ktérych Prezydencja w Radzie UE ma hybrydowy charakter. Oznacza to, ze
faczy w sobie dwa elementy. Na pierwszy z nich, okreslany mianem stalego, sklada
si¢ aktywno$¢ Przewodniczacego Rady Europejskiej oraz Wysokiego Przedstawiciela
do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczestwa. Drugi, zwany rotacyjnym, re-
prezentuje natomiast 18-miesi¢czna Prezydencja grupowa (3 paristwa cztonkowskie
UE tworzace tak zwane trio® sprawuja kolejno przewodnictwo trwajace 6 miesiecy)*.
Tym samym, zgodnie z Traktatem z Lizbony, Prezydencja integruje dwa podejscia:
funkcjonalne (w dziedzinach, w ktérych kontynuacja zarzadzania pozostaje szczegélnie
istotna) oraz narodowe (w dziedzinach, w ktérych kontynuacja tego typu uwazana
jest za mniej wazna)’.

Trakrtat z Lizbony okresla réwniez funkcje Prezydencji®. Szczegélnego znaczenia
nabiera sposéb, w jaki pafistwo pelni te funkgje, oraz zakres, w jakim to one okreslaja
aktywno$¢ podejmowang przez paristwo w ramach przewodnictwa w Radzie UE. Za
przyklad moze postuzy¢ reprezentowanie Unii w stosunkach zewnetrznych. Na mocy
Traktatu z Lizbony kompetencje krajéw sprawujacych Prezydencje rotacyjna (w tzw.
trio) s3 w tym zakresie powaznie ograniczone na rzecz organdéw statych’.

Wydaje sig, ze rozwigzania zawezajace mozliwy katalog probleméw i tematéw pod-
noszonych przez cztonkéw ,,trio” moga rzutowad na sposéb ich postrzegania. Oprécz
wspomnianych powyzej ograniczeri w zakresie polityki zagranicznej decyduja o tym
inne obostrzenia. Jest to migdzy innymi konieczno$¢ uwzglednienia 6-letniej perspek-

3 W przypadku Prezydencji obejmujacej okres od 1 lipca 2011 r. do 31 grudnia 2012 r. ,trio”

tworzg Polska, Dania i Cypr.

4 Zob. szerzej: J. Barez, op. cit., s. 29; A. Fuksiewicz, M. Szczepanik, Parlament Europejski jako
partner polskiej Prezydenciji, ,Analizy i Opinie” 2010, nr 112, s. 2; K. Smyk, Prezydencja w Traktacie
z Lizbony: gtéwne postanowienia i wnioski dla Polski, ,Biuletyn Analiz Urzedu Komitetu Integracji
Europejskiej. Prezydencja Polski w Unii Europejskiej — 2011 r.” 2009, nr 22, s. 23.

> J. Barcz, op. cit., s. 29.

6 Wsréd funkeji Prezydencji prof. J. Barcz wyréznia: zarzadzajaca, planistyczna, mediacyjna,
wspélpracy z instytucjami unijnymi, reprezentacyjng w stosunkach wewnetrznych oraz funkcje
w toku negocjowania traktatéw rewizyjnych i funkcje symboliczna, J. Barcz, op. cit., s. 45-56. Z kolei
prof. J. Wec wskazuje na funkcj¢ mediacyjna, administracyjna, planistyczna, koordynacyjng i repre-
zentacyjna, J. Wec, Rola prezydencji rotacyjnej po wejsciu w zycie traktatu z Lizbony, http://ec.europa.
eu [dostep: 26.06.2011].

7 Taki podziat kompetencji odzwierciedla to, ze Prezydencja rotacyjng objeta jest Rada do Spraw
Ogodlnych oraz pozostale sktady Rady UE. Natomiast Radzie do Spraw Zagranicznych niezmiennie
przewodniczy Wysoki Przedstawiciel do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczeristwa, J. Barcz,

op. cit., s. 5, 35-36, 53-55.
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Tab. 1. Metody kreowania wizerunku paristwa wedlug B. Ociepki
Metody

Posrednie — oddzialywanie przez stuzby informacyjne rzadéw i ministerstw oraz agencje infor-
macyjne

— oddzialywanie na media i dziennikarzy (korespondentéw zagranicznych) przez
podréze studyjne, materialy informacyjne, utrzymywanie kontaktéw bezposrednich,
konferencje prasowe)

— dzialalno$¢ kulturalna za granica

— uczestnictwo w targach i innych imprezach wystawienniczych

— podréze zagraniczne politykéw i dyplomatéw

— lobbing w organizacjach migdzynarodowych

— uczestnictwo w migdzynarodowych akcjach niesienia pomocy

— wsparcie nauki i kultury w kraju

— oddzialywanie przez wydarzenia medialne w kraju

Bezpos$rednie | — sprzedaz i promocja produktéw za granica

— akgje informacyjne i promocyjne adresowane bezposrednio do odbiorcow
— organizacja turystyki w kraju i jej promocja za granica

— akcje reklamowe i promocyjne w mediach

— oddzialywanie przez produkty kultury masowej, np. film

Zrédto: M. Ryniejska-Kietdanowicz, Ksztattowanie wizerunku Polski w Unii Europejskiej, [w:] Ksztattowanie
wizerunku, red. B. Ociepka, Wroctaw 2005, s. 18-19.

tywy w procesie opracowywania 18-miesigcznego programu zarzadzania pracami Rady
UES oraz obowiazek harmonizacji prac w ramach samego ,,trio”.

Rozwiazania wprowadzone na mocy Traktatu z Lizbony, cho¢ istotne, nie odgrywaja
decydujacej roli w procesie kreowania wizerunku paristwa sprawujacego Prezydencje.
W obliczu dynamicznego rozwoju nowoczesnych technik komunikowania i wzrostu
tempa przeplywu informacji perspektywa kreowania wizerunku rzutuje na polityke
zagraniczng sensu largo, prowadzona na co dzier’. Mozna zatem stwierdzi¢, ze poszcze-
gblne paristwa, podejmujac ,,wysitki na rzecz wplywu na to, jak sa postrzegane przez
publicznoéé za granicy”, prowadza ,,wizerunkows polityke zagraniczng™'”.

Wedlug Beaty Ociepki
wizerunek paristwa, narodu funkcjonuje zaréwno w odniesieniu do instytucji (whadz), jak i jednostek,
przedstawicieli narodu. Powstaje on w ztozonym $rodowisku, w trakcie rozwijajacego si¢ procesu

przeplywu informacji i réznych form komunikowania, w ktérym istotna role odgrywaja zaréwno
prywatne, jak i publiczne Zrédfa informacji'.

8 J. Barez, gp. cit., s. 49.

9 A. Stepiniska, Wizerunek pasistwa — dziatania PR nie tylko w okresie prezydencji, [w:] Przewodnictwo
padstwa w Radzie Unii Europejskiej — doswiadczenia partnerdw, propozycje dla Polski, red. Z. Czachor,
M. Tomaszyk, Poznani 2009, s. 159.

10 R. Hilsse, 7he Catwalk Power: Germany’s New Foreign Image Policy, ,Journal of International
Relations and Development” 2009, vol. 12, s. 293, [za:] B. Ociepka, Nowa dyplomacja publiczna —
perspektywa teorii stosunkdw migdzynarodowych i komunikowania politycznego, ,Studia Strategiczne”
2012, nr1,s. 135.

" B. Ociepka, Komunikowanie migdzynarodowe, Wroctaw 1999, s. 209.
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Co wigcej, zdaniem Agnieszki Stepinskiej ,, proces ksztaltowania wizerunku [...] jest
nie tylko procesem ztozonym, ale i dlugotrwalym”?. Ogromna role odgrywa zatem
umiejetne, to znaczy zaplanowane i zorganizowane, prowadzenie public relations
w $rodowisku miedzynarodowym!'“. Najwazniejsze metody kreowania wizerunku
kraju przedstawia tabela 1.

Nie ulega watpliwosci, ze o skutecznym i efektywnym wykorzystaniu przedsta-
wionych powyzej metod decyduje przede wszystkim odpowiednie przygotowanie
i sprawno$¢ dzialania aparatu paristwowego. Nie bez znaczenia sg takze zasoby, jakimi
dysponuje. Prawidlowo$¢ ta znajduje potwierdzenie réwniez w przypadku naszego
kraju.

Przygotowania do objecia przez Polske Prezydencji rozpoczely sie¢ w 2007 roku.
Zbadano wéwczas potrzeby szkoleniowe administracji rzadowej w zakresie znajomosci
tak zwanej tematyki unijnej oraz przeprowadzono analiz¢ doswiadczen innych paristw
cztonkowskich zarzadzajacych pracami Rady UEP. Na mocy rozporzadzenia Rady
Ministréw z lipca 2008 roku'® koordynacja ogétu dziatari zwiazanych z przygotowania-
mi stata si¢ udziatem Pelnomocnika Rzadu ds. Przygotowania Organéw Administracji
Rzadowej i Sprawowania przez Rzeczypospolita Polska Przewodnictwa w Radzie
Unii Europejskiej (zwanego dalej Pelnomocnikiem). Tym samym w formalny sposéb
rozpoczgto prace wyznaczane perspektywa objecia przez Polske Prezydencji, w tym
koniecznoscia kreowania wizerunku naszego kraju w okresie jej sprawowania. Decyzja
z wrze$nia tego samego roku Pelnomocnik powolat do zycia cztery miedzyresortowe ze-
spoly opiniodawczo-doradcze: ds. budzetu, ds. logistyki i bezpieczenistwa, ds. promodji
i kultury oraz ds. zarzadzania zasobami ludzkimi'”. W sklad trzeciego z nich wchodzili
przedstawiciele Ministerstwa Spraw Zagranicznych (MSZ), Ministerstwa Gospodarki
(MG), Ministerstwa Turystyki i Sportu (MTiS), Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego (MKiDN) oraz Kancelarii Prezesa Rady Ministréow (KPRM), Centrum

12 A. Stepitiska, op. cit., s. 162.

B3 Przyjmuje sie, za B. Ociepka, definicje migdzynarodowego public relations zaproponowana
przez D.L. Wilcoxa, P.H. Aulta, W.K. Agee’a: ,zaplanowane i zorganizowane (przygotowane) dzialania
firmy, instytucji lub rzadu w celu stworzenia wzajemnie korzystnych relacji z publiczno$cig innych
narodéw”, B. Ociepka, Komunikowanie..., s. 206.

M. Ryniejska-Kietdanowicz, Ksztattowanie wizerunku Polski w Unii Europejskiej, [w:]
Ksztattowanie wizerunku, red. B. Ociepka, Wroclaw 2005, s. 12.

5 Przygotowania do Prezydencji, http:/lold.prezydencjaue.gov.pl [dostep: 10.08.2011]; Przygotowania
2007-2011, http://pl2011.cu [dostep: 10.08.2011].

¢ Dz. U. nr 133, poz. 843, Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 15 lipca 2008 r. w sprawie
ustanowienia Pelnomocnika Rzadu do spraw Przygotowania Organéw Administracji Rzadowej
i Sprawowania przez Rzeczpospolita Polska Przewodnictwa w Radzie Unii Europejskiej, par. 2, pke. 1.

7' Decyzja Nr 1 Petnomocnika Rzqdu do spraw Przygotowania Organdw Administracji Rzqdowej
i Sprawowania przez Rzeczpospolitq Polskq Przewodnictwa w Radzie Unii Europejskiej z dnia 9 wrzesnia
2008 r. w sprawie powotania migdzyresortowych zespotéw doradczych, hetp://old.prezydencjaue.gov.pl
[dostep: 29.07.2011].
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Integracji Europejskiej (CIE), Instytutu Adama Mickiewicza (IAM)*. Podkreslenia
wymaga wlaczenie w pracg zespotu reprezentantéw MSZ i IAM, ktére z uwagi na
cele dzialania i posiadane zasoby organizacyjne w aktywny sposéb prowadza proces
kreowania wizerunku Polski na arenie migdzynarodowe;j.

Kluczowe znaczenie dla wlasciwej organizacji dziatan poprzedzajacych Prezydencje
mial ,Program przygotowari Rzeczypospolitej Polskiej do objecia i sprawowania
Przewodnictwa w Radzie Unii Europejskiej” ze stycznia 2009 roku (zwany dalej
Programem)'. Na konieczno$¢ opracowania tego dokumentu, stanowiacego podsta-
we dziataii podejmowanych przez Pelnomocnika i Rade¢ Ministréw, wskazywato juz
rozporzadzenie z wrzesnia 2008 roku®.

Program akcentowal wiele dzialan, ktére w myfdl jego autoréw mialy zagwarantowad
»[...] sprawne przeprowadzenie prezydencji polskiej w Radzie UE [...]"?". Obszerna
analiza sytuacji prawno-traktatowej, uwzgledniajaca uregulowania wprowadzane na
mocy Traktatu z Lizbony, poprzedzata ich szczegétowa charakterystyke. Tym samym
ogo}t zadan zwiazanych z przygotowaniami do objecia i sprawowania Prezydencji zo-
stal podzielony na cztery zasadnicze czgéci. Pierwsza sprowadzata si¢ do opracowania
priorytetéw polskiego przewodnictwa w Radzie UE. Druga charakteryzowata potrzeba
realizacji dzialan natury organizacyjnej i logistycznej. Trzecia cz¢$¢ zadan zakladata
wyznaczenie tak zwanego korpusu Prezydencji oraz przeprowadzenie szkolen kadr
administracji publicznej. Czwarta, istotna z punktu widzenia wykorzystania metod
kreowania wizerunku, wynikata z koniecznosci opracowania ,strategii komunikacyj-
nej”** Polski.

Zaprezentowany przez Pelnomocnika Program ujmowal Prezydencje jako
»prestizowe przedsiewziecie o doniostym znaczeniu miedzynarodowym”, ktére
powinno stuzy¢ umocnieniu ,dobrego wizerunku naszego parnstwa w $wiecie, jak
réwniez wobec wlasnych obywateli”®. Z tego tez wzgledu strategia komunikacyjna,
w myj$] jego zalozeri, obejmowala dwie zasadnicze grupy odbiorcéw: ,spoleczenistwo
polskie” jako adresata ,.komunikacji wewngtrznej” oraz ,$rodowisko mig¢dzynarodo-

8 Jbidem.

Y Program przygotowari Rzeczypospolitej Polskiej do objecia i sprawowania Przewodnictwa
w Radzie Unii Europejskiej. Dokument przyjety przez Rade Ministréw w dniu 13 stycznia 2009 r.
Tekst ostateczny, http://old.prezydencjaue.gov.pl [dostep: 29.07.2011].

20" Dz. U. nr 133, poz. 843, Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 15 lipca 2008 r. w sprawie
ustanowienia Pelnomocnika Rzadu do spraw Przygotowania Organéw Administracji Rzadowej
i Sprawowania przez Rzeczpospolita Polska Przewodnictwa w Radzie Unii Europejskiej, par. 2, pkt 2.

2 Program przygotowan Rzeczypospolitej Polskiej. .., s. 9.

22 Jedli nie zaznaczono inaczej, cudzystéw odnosi sie do terminu wykorzystywanego na kartach
analizowanego dokumentu — Programu przygotowan Rzeczypospolitej Polskiej do objecia i sprawowa-
nia Przewodnictwa w Radzie Unii Europejskiej. Z tego tez wzgledu zrezygnowano z kazdorazowego
przytaczania zrédla terminéw oznaczonych cudzystowem.

2 Program przygotowan Rzeczypospolitej Polskiej.. ., s. 49.
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we” — adresata . komunikacji zewngtrznej”. Réwnoczesnie w stosunkowo szczegétowy
sposéb precyzowata ,,cele komunikacyjne™.

Tym samym w przypadku ,spoleczeristwa polskiego”™ dokonano podziatu celéw
na trzy gléwne grupy. Pierwsza sprowadzata si¢ do informowania o Prezydendji (jej
organizacji, zasadach, zadaniach), o objeciu jej przez Polske oraz o zwigzanych z tym
priorytetach, druga — do wzbudzenia pozytywnych skojarzen, odczu¢ wobec polskiego
przewodnictwa pracom Rady UE. Z kolei trzecia grupa wynikala z potrzeby pozyskania
partneréw, sponsoréw i patronéw medialnych polskiej Prezydengji.

W przypadku ,$rodowiska miedzynarodowego” cele ogniskowaty wokét, po pierw-
sze, podniesienia poziomu wiedzy na temat naszego kraju, po drugie, wzbudzenia
zainteresowania Polskg i przedstawienia jej pozytywnego wizerunku, a po trzecie — pro-
mogji rodzimej gospodarki®. Strategia kreslita, odpowiadajacy tak zarysowanym celom,
»przekaz kluczowy” stanowiacy réwnoczesnie efekt dziatai podejmowanych wobec
odbiorc6w?®. Ponadto wskazywata na konkretne grupy docelowe (patrz tab. 2).

Tab. 2. Grupy docelowe strategii komunikacyjnej wedtug Programu przygotowan Rzeczypospolitej
Polskiej do objecia i sprawowania Przewodnictwa w Radzie Unii Europejskiej

Grupy docelowe
Komunikacja wewnetrzna Komunikacja zewnetrzna
1. Administracja centralna i jednostki samorzadu | 1. Srodowisko miedzynarodowe (instytucje UE
terytorialnego i kraje cztonkowskie UE, w tym:
2. Mcdia . . . — cztonkowie ,,trio”: Dania i Cypr,
3. Srodow1sk§ zawt?dowe i eksperckie: _ ctonkowie Grupy Wyszehradzkiej,
— ugrupowania polityczne, — wschodni sasiedzi UE)

— $rodowiska akademickie i eksperckie,

— organizacje pozarzqdowe,

— $rodowisko biznesu,

— zwiazki zawodowe

4. Spoleczenistwo polskie

5. Polacy mieszkajacy za granica (gléwnie za-
mieszkujacy Wielka Brytanig i Irlandie)

Zrédto: opracowanie autora na podstawie: htep://old.prezydencjaue.gov.pl, Program przygotowari Rzeczy-
pospolitej Polskiej do objecia i sprawowania Przewodnictwa w Radzie Unii Europejskiej. Dokument przyjety
przez Rade Ministréw w dniu 13 stycznia 2009 r. Tekst ostateczny, s. 50-51 [dostep: 29.07.2011].

Analiza przedstawionego przez Pelnomocnika Programu pokazuje, ze zaktadat on wy-
korzystanie metod kreowania wizerunku Polski zaproponowanych przez B. Ociepke.
Wsréd metod posrednich nalezy wymieni¢ realizacje opracowanego przez MKiDN
tak zwanego programu kulturalnego Prezydencji oraz oddzialywanie na media i dzien-

24 Jhidem, s. 49-50.
% Jhidem.
26 Thidem.
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nikarzy przez organizacj¢ nieformalnych spotkan, opracowanie materiatéw infor-
macyjnych, wydawanie komunikatéw prasowych. Z kolei do metod bezposrednich
mozna zaliczy¢ prowadzong przez Polska Organizacje Turystyczna (POT) promocje
walordw turystycznych naszego kraju oraz uruchomienie oficjalnej strony internetowej
Prezydencji®’.

Kwestig o kluczowym znaczeniu dla osiagniecia wszystkich celéw Programu i, co
z tym zwigzane, skutecznego i efektywnego wykorzystania metod kreowania wizerunku
naszego kraju pozostawalo zapewnienie stosownego poziomu finansowania polskiego
przewodnictwa. Tym samym 23 czerwca 2009 roku Rada Ministréw podjeta uchwale
w sprawie przyjecia odpowiedniego programu wieloletniego?. Ujmowany w perspek-
tywie lat 2010-2012, szacowany byl na kwotg okoto 430 milionéw zlotych®.

W proces przygotowan wpisywaly si¢ réwniez ,Strategiczne zalozenia programu
kulturalnego Prezydencji w II potowie 2011 roku” (zwane dalej Zalozeniami) przyjete
przez Rade Ministréw 28 sierpnia 2009 roku®. Przedstawiony przez Departament
Wspélpracy z Zagranica MKiDN, IAM oraz Narodowy Instytut Audiowizualny (NIA)
dokument akcentowal to, ze kultura ,stanowi wizytéwke padstwa, jest narzedziem
jego promocji zaréwno w Unii Europejskiej, jak i w $wiecie™'. Z uwagi na ogélny
charakter, Zalozenia wskazywaly na potrzebe przygotowania jedynie najwazniejszych
przedsiewzigé artystycznych realizowanych w Polsce oraz w stolicach europejskich
i pozaeuropejskich. Za rozwiniecie (uszczegStowienie) Zalozeni nalezy uzna¢ natomiast
dwa programy kulturalne polskiej Prezydencji: krajowy™ i zagraniczny®® opracowane
przez NIA i [AM. W przypadku pierwszego z nich przygotowano ponad 1000%,

27 Ibidem, s. 51-55.

28 Uchwata w sprawie ustanowienia programu wieloletniego pod nazwa: ,,Przygotowanie, obstuga
i sprawowanie przewodnictwa Polski w Radzie Unii Europejskiej w II potowie 2011 r.”, przedtozona
przez petnomocnika rzadu ds. przygotowania organéw administracji pafistwowej i sprawowania przez
RP przewodnictwa w Radzie UE, http://www.premier.gov.pl [dostep: 10.08.2011].

29 Koszty zwigzane z realizacja Programu to: w 2010 r. — 104,2 mln z}, w 2011 r. — 299,6 mln z},
w 2012 r. — 25,6 mln zd, Budzet i partnerzy. Wysokos¢ budzetu prezydencyi, htep://pl2011l.eu [dostep:
10.08.2011].

30 Zatozenia Programu Kulturalnego, ,Polskie Przygotowania do Prezydencji w Radzie UE.
Biuletyn Pelnomocnika Rzadu” 2009, nr 3, s. 2, http://old.prezydencjaue.gov.pl [dostep: 12.08.2011].

3 Strategiczne zalozenia programu kulturalnego polskiej Prezydenciji w I1 potowie 2011 r., Sierpieri
2009 r., www.mrr.gov.pl [dostep: 12.08.2011].

32 Zob. Krajowy Program Kulturalny Polskiej Prezydencji 2011, http://www.nina.gov.pl [dostep:
12.08.2011].

3 Zob. Zagraniczny Program Kulturalny Polskiej Prezydencji 2011, www.iam.pl [dostep:
12.08.2011].

34 Krajowy Program Kulturalny Polskiej Prezydencji 2011. Informacja prasowa, Warszawa 17 marca
2011, www.mkidn.gov.pl [dostep: 12.08.2011].
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a drugiego — ponad 400 réznego rodzaju projektéw wpisujacych sie w klasyfikacje
posrednich metod kreowania wizerunku paristwa B. Ociepki.

Turystyka, oprécz kultury, miata odgrywa¢ istotna role¢ w promocji Polski w okresie
Prezydencji w Radzie UE. Za jedno z najwazniejszych przedsigwzig¢ w tym zakresie
uznano Europejskie Forum Turystyki 2011 (EFT 2011) organizowane przez MSiT we
wspbtpracy z Komisja Europejska (KE) oraz Urzedem Miasta Krakowa. Do udzialu
w Forum zaproszeni zostali, oprécz reprezentantéw KE oraz branzowych ministerstw
krajéw cztonkowskich UE, przedstawiciele jednostek samorzadu terytorialnego oraz
przedsi¢biorstw turystycznych. Przygotowania do jego inauguracji, podobnie jak prace
zwigzane z obstuga wielu konferencji, seminariéw i spotkan poswigconych proble-
mom rozwoju turystyki i sportu, zdominowaly funkcjonowanie MSiT przed lipcem
2011 roku®. Co istotne z punktu widzenia celéw artykutu, organizacje zaréwno EFT
2011, jak i innych nizszych ranga, lecz zblizonych tematycznie przedsigwzie¢ mozna
traktowac jako jedna z bezposrednich metod kreowania wizerunku Polski prezento-
wana w tabeli 1.

Realizacja postulatéw przedstawionego przez Pelnomocnika Programu sprowadzata
si¢ oczywiscie do przygotowania wielu innych przedsiewzigé, keére nie byly bezpo-
$rednio zwigzane z dziedzing kultury i turystyki. Wsréd nich decydujace znaczenie
mialy dzialania skierowane do mediéw i dziennikarzy. W marcu 2011 r. powolany
zostat zatem rzecznik polskiej Prezydencji w randze zastgpcy dyrektora Centrum
Informacyjnego Rzadu®’. Rzecznikéw wyznaczyly réwniez poszczegélne ministerstwa
oraz Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (UOKIK), Przedstawicielstwo
Rzeczypospolitej Polskiej przy Unii Europejskiej, IAM i NIA*. W tym samym mie-
siagcu MSZ, Telewizja Polska (TP) oraz Polskie Radio (PR) podpisaly porozumienie
w sprawie obstugi medialnej 25 najwazniejszych wydarzeni organizowanych w czasie
trwania Prezydencji*’. Réwnocze$nie opracowano system internetowej akredytacji
dziennikarzy zainteresowanych udziatem w tych i innych przedsiewzieciach®. Ponadto
zdecydowano o uruchomieniu centréw prasowych w pieciu miastach Polski kluczo-
wych dla wcielenia w zycie zalozer Programu®. Wszystkie te dziatania, podobnie jak

3 Program kulturalny na swiecie, www.culture.pl [dostep: 12.08.2011].

36 Zob. Polska prezydencja w Radzie UE. Sport. Kalendarz spotkar, hetp://msport.gov.pl [dostep:
17.08.2011]; Polska prezydencja w Radzie UE. Turystyka. Kalendarz spotkan, http://msport.gov.pl
[dostep: 17.08.2011].

37" Rzecznik polskiej Prezydencii, http:/lold.prezydencjaue.gov.pl [dostep: 18.08.2011].

38 Przewodnik dla mediéw, s. 49-53, http://pl2011.eu [dostep: 18.08.2011].

¥ Zawarto umowe¢ z Host Broadcasterem polskiej Prezydencji, hetp://old.prezydencjaue.gov.pl
[dostep: 18.08.2011].

40 Juz mozna akredytowac si¢ na spotkania polskiej prezydencji w Radzie UE, http://old.prezyden-
cjaue.gov.pl [dostep: 18.08.2011].

N Przewodnik dla mediéw, s. 24-42, hetp://pl2011.eu [dostep: 18.08.2011].
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w przypadku promocji rodzimej kultury poza granicami kraju, mozna traktowa¢ jako
posrednie metody kreowania wizerunku Polski.

Nie mniej istotna role odgrywaly inicjatywy realizowane przy wykorzystaniu me-
diéw, a zatem zaliczane do grupy metod bezposrednich. Jedna z nich byto utworze-
nie oficjalnej strony internetowej poswigconej zaréwno przygotowaniom do objecia
Prezydencji, jak i relacjonujacej jej przebieg. Tym samym juz w lutym 2009 roku
zostala uruchomiona strona www. prezydencja.gov.pl”, aw czerwcu 2011 roku zacze-
ta funkcjonowaé strona pl201l.eu®. Za réwnie istotny instrument komunikowania
mozna uzna¢ kampanie internetowe promujace polskie przewodnictwo w Radzie UE.
Wykonawcdw pierwszej z nich, skierowanej do internautéw postugujacych sie jezykiem
polskim, wytoniono w wyniku konkursu ogloszonego przez MSZ*4. Druga, adresowa-
na do anglojezycznych odbiorcéw, miata stuzy¢ promocji Polski nie tylko w zwiazku
z objeciem przewodnictwa w Radzie UE, ale réwniez organizacja Mistrzostw Europy
w Pilce Noznej EURO 2012. W tym celu zadecydowano o wykorzystaniu oficjalnego
portalu promocyjnego Polski www.poland.gov.pl oraz serwisu tematycznego www.
polishhighfliers.pl®.

Elementem decydujacym o postrzeganiu naszego kraju pozostawat réwniez oficjal-
ny system identyfikacji wizualnej. Jak zostalo to zaznaczone we wezesniejszej czgsci
artykulu, postulat jego stworzenia zostat zawarty juz w Programie ze stycznia 2009
roku. Tym samym w maju 2011 roku po raz pierwszy zaprezentowano logo polskiej
Prezydencji‘®. Przygotowano réwniez materialy promocyjne, gadzety?’ i elementy

42 Zob. htep://old.prezydencjaue.gov.pl, dostepna w trzech wersjach jezykowych (polskiej, an-

gielskiej i francuskiej) strona prezentowala informacje na temat przygotowan do objecia przez Polske
Prezydencji oraz roli Prezydencji w funkcjonowaniu UE. Od czerwca 2011 r. pozostaje zarchiwizo-
wana.

43 Zob. http://pl2011.eu, strona jest dostepna w czterech wersjach jezykowych: polskiej, angiel-
skiej, francuskiej i niemieckiej. Zawiera aktualne informacje na temat przebiegu polskiej Prezydencii,
jej programu, priorytetéw, budzetu itd. W odrdznieniu od poprzedniczki prezentuje podstawowe
wiadomosci na temat Polski.

44 Zwyciezcami konkursu byly Agencje Young & Rubicam Poland i Wunderman Polska.
Zadecydowano, ze realizacja kampanii bedzie opierad si¢ na wykorzystaniu kanatu YouTube, serwiséw
spoleczno$ciowych: Facebook, nk.pl, GoldenLine.pl oraz serwisow: Twitter i Blip, YR i Wunderman
dla MSZ, http://yrbrands.pl [dostep: 11.08.2011].

4 Warszawa: Kampania promujaca Polske w Internecie skierowana do internautéw anglojezycz-
nych przeprowadzona w oparciu o oficjalny portal promocyjny Polski www.poland.gov.pl, Numer
ogloszenia: 107932 — 2011; data zamieszczenia: 10.05.2011, Ogloszenie o Konkursie, www.msz.gov.
pl [dostep: 11.08.2011].

46 Konkurs na zaprojektowanie logo polskiej Prezydencji zostat ogloszony w pazdzierniku 2009 r.
Ostatecznie autorem logo zostal Jerzy Janiszewski. Ogloszony przez MSZ konkurs zaktadal réwniez
opracowanie ksiegi identyfikacji wizualnej Prezydencji, Ruszyt konkurs na logo polskiej Prezydencii,
»Polskie Przygotowania do Prezydencji w Radzie UE. Biuletyn Pelnomocnika Rzadu” 2009, nr 5, . 2,
http://old.prezydencjaue.gov.pl [dostep: 12.08.2011]; Identyfikacja wiznalna, http://pl201l.eu [dostep:
17.08.2011].

47" Gadzety polskiej Prezydencji to m.in.: zestaw ,,Mleko i Miéd” (ceramiczny kubeczek z tyzeczka
i stoik z miodem) oraz kolorowe, recznie malowane baczki.
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wyposazenia wnetrz*S. Ich rola pozostawala o tyle istotna, ze mogly towarzyszy¢ wy-

korzystaniu zaréwno posrednich, jak i bezposrednich metod kreowania wizerunku
y:

naszego kraju.

.eu

Ryc. 1. Logo polskiej Prezydencji w Radzie Unii Europejskiej
Zrédho: Identyfikacia wizualna, heep://pl2011.eu [dostep: 10.08.2011].

Przygotowania do sprawowania przez Polske Prezydencji stanowily proces anga-
zujacy aparat panstwowy: zaréwno administracj¢ centralng tworzong przez Prezesa
Rady Ministréw, Rad¢ Ministréw, poszczegélne resorty i podlegle im instytucje, jak
i administracje rzadowa w wojewddztwach oraz samorzady lokalne®. Oczywiscie o skali
i zakresie dzialani poprzedzajacych objecie przewodnictwa w Radzie UE decydowat
whasciwy poszczeg6lnym instytucjom i organom zakres kompetencji oraz posiadane
zasoby organizacyjne. Co istotne, przedstawiony w artykule proces przygotowari byt
kluczowy dla skutecznego i efektywnego wykorzystania metod kreowania wizerunku
naszego kraju juz w czasie trwajacej p6t roku Prezydencji. Zwhaszcza, ze Polska to
pierwsze tak duze paristwo ,nowej UE” stojace przed jej objeciem.

Analiza najwazniejszych dzialan podejmowanych w okresie poprzedzajacym prze-
wodnictwo w Radzie UE pozwala na sformulowanie kilku zasadniczych wnioskéw.
Tym samym w toku podejmowanych prac zrealizowano wickszos¢ postulatéw wysu-
wanych w Programie ze stycznia 2009 roku. Niektére staly si¢ przedmiotem ozywionej
dyskusji toczonej za posrednictwem mediéw. Na przyklad, wbrew rekomendacjom
sformutowanym w Programie, nie zdecydowano o przygotowaniu motta Prezydengji

S Wywiad z Tomkiem Rogalikiem, http://pl2011.eu [dostep: 18.08.2011].
4 Instytucje uczestniczqce w przygotowaniach, htep:/lold.prezydencjaue.gov.pl [dostep:
18.08.2011].
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stanowiacego uzupelnienie dla opracowanego juz logo®. Obiektem zainteresowania
$rodkéw masowego przekazu pozostawaly réwniez oficjalne gadzety®. Z drugiej strony
zdecydowano o realizacji projektéw, ktérych Program nie zawierat. Za przyklad moga
postuzy¢ promujace Prezydencje film>? oraz komiks™.

Analiza przygotowan do procesu kreowania wizerunku Polski w okresie przewod-
nictwa w Radzie UE pokazuje, ze jego realizacja miala opierac si¢ na réwnoczesnym
wykorzystaniu metod posrednich i bezposrednich. W przypadku pierwszej grupy
mozna wskaza¢ na: dzialalno$¢ kulturalna poza granicami kraju, oddzialywanie przez
shuzby informacyjne oraz za posrednictwem wydarzeri medialnych, wplywanie na
srodowisko mediéw i dziennikarzy. Z kolei wykorzystanie metod bezposrednich
mialo sprawdzad si¢ przede wszystkim przy promocji rodzimej turystyki oraz realiza-
qji akeji reklamowych prowadzonych gtéwnie za posrednictwem Internetu. Trudno
w jednoznaczny spos6b wskaza¢ na przyczyny wyboru wymienionych powyzej metod
kreowania wizerunku paristwa. Nie podejmujac si¢ oceny ich skutecznosci, mozna
jednak stwierdzi¢, ze nie wszystkie wymienione przez B. Ociepke metody mogly zosta¢
zastosowane w czasie polskiej Prezydencji. Wydaje si¢, ze decydowaly o tym miedzy
innymi wzgledy finansowe oraz brak do$wiadczenia aparatu paristwowego. Za uzasad-
niong nalezy uzna¢ natomiast decyzj¢ o wykorzystaniu kultury i turystyki w procesie
kreowania wizerunku naszego kraju, zwlaszcza jesli bra¢ pod uwage przygotowania
bedace udziatem innych panstw czlonkowskich (w tym paristw ,starej UE”) i ich
pozytywne doswiadczenia w tym zakresie>*.

Kamil Glinka

SHAPING THE IMAGE OF POLAND DURING THE PRESIDENCY
IN THE COUNCIL OF THE EUROPEAN UNION — THE PREPARATORY STAGE

Abstract

Presidency in the Council of the European Union creates conditions to shape the image of a state. This
regularity is confirmed in the case of Poland as well. Especially if one takes into account the fact that Poland
is the first large state of the ‘new EU’, which faced the task to preside the works of the EU Council.
The main aim of the article is to discuss the preparatory stage to the process of shaping our state
image during Polish presidency in the EU Council. It is therefore justified to illustrate activities which

50 P. Ozadowicz, Polska prezydencja z przestaniem ,Solidarnoséi”, www.tvp.pl [dostep:

18.08.2011]; Ludziki bez gtow, czy kolorowe strzatki? Mamy juz logo prezydencyi, www.tokfm.pl [dostep:
18.08.2011].

U Kontrowersyjny gadzet polskiej prezydencji, http://wiadomosci.onet.pl [dostep: 18.08.2011].

52 Europa w taricu, htep://pl2011.eu [dostep: 18.08.2011].

53 Komiks na polskq prezydencje w UE, www.tvp.pl [dostep: 18.08.2011].

54 Zob. S. Ruman, Doswiadczenia wybranych paristw w zakresie przygotowar do prezydencji
w Radzie UE, ,Analizy Biura Analiz Sejmowych” 2009, nr 15.
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constitute these preparation as well as to discuss the activities undertaken by proper institutions. Especially
if one considers their dual orientation. First of all, the absence of proper experience of Poland in the
organization of the process of shaping its own image. Secondly, there exist the formal-legal proposals
deciding on the character of the Presidency accepted on the basis of the Treaty of Lisbon.
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Studia nad Historia, Kulturga i Polityka

Simon Claude Mimouni, Le judaisme ancien du VI¢ siécle avant
notre ére au llI¢ siécle de notre ére. Des prétres aux rabbins,
Paris 2012, ss. 960

Omawiana proza jest jedna z dwoch ksiazek majacych w zamierzeniu autoréw zastapi¢
wydane w 1968 roku w tej samej prestizowej kolekeji (Nouvelle Clio) dzieto Marcela
Simona i Andrégo Benoita Le judaisme et le christianisme antique: d’Antiochus Epiphane
a Constantin (pierwsza byta wydana w 20006 r. pozycja Le christianisme des origi-
nes a Constantin, napisana réwniez przez Simona Claudéa Mimouniego, wspélnie
z Pierre’em Maravalem). Jak wskazuje jednak sam tytut, S.C. Mimouni w swojej ksiazce
mial ambicj¢ oméwienia kilku stuleci wigcej niz wezesniejsze opracowanie M. Simona
i A. Benoita. Otrzymali§my w ten sposdéb dzieto, ktére moze w znacznym stopniu
poméc zrozumieé caly okres Drugiej Swiatyni oraz dlugotrwaly proces przeksztatca-
nia si¢ judaizmu z religii skoncentrowanej na kulcie $wigtynnym, kierowanym przez
kaptanéw, w religie diaspory, w ktérej najwicksza rol¢ odgrywaja rabini.

Omawiana pozycja sklada si¢ z czterech wielkich czeéci. Pierwsza sa Prolégoménes
zawierajace wyjasnienie podstawowych poje¢ oraz systematyczne oméwienie do-
stepnych Zrédet. Autor thumaczy wiec, jak bedzie rozumiat takie stowa, jak ,Zyd”,
sjudaizm”, ,diaspora”, ,Izrael”, ,Hebrajczyk”, przedstawiajac tez pochodzenie tych
wyrazéw. Pdzniej nastgpuje staranny przeglad zrédet, na kedrych opiera si¢ nasza
znajomos¢ epoki, a wige: tekstow literackich (biblijnych, apokryficznych, $wieckich)
oraz prawnych, jak réwniez dokumentacji archeologicznej i plynacej z innych nauk
pomocniczych historii. Osobne rozdzialy poswigcone s3: ostatecznemu uformowaniu
si¢ Biblii i Targumu, Filonowi z Aleksandrii, Flawiuszowi Jézefowi oraz najstarszym
tekstom rabinicznym (Miszna, Tosephta i midrasze).

Druga cz¢$¢, zatytulowana Introductions, przedstawia szerokie tlo historyczne,
podajac w trzech rozdzialach podstawowe informacje dotyczace trzech ,$wiatow”,
do ktérych nalezata Palestyna w ciaggu omawianych dziewieciu wiekéw: perskiego
(achmenidzkiego), hellenistycznego (ten opisany jest najdoktadniej, z uwzglednieniem
swojej specyfiki kulturalnej i religijnej) oraz rzymskiego.

Trzecia cz¢$¢, ,Judaizm w Palestynie”, jest zdecydowanie najobszerniejsza, zajmuje
niemalze polowe objetosci calej ksiazki. Pierwszy rozdzial tej cz¢sci stanowi ogélny
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wstep, drugi skupia si¢ na oczekiwaniach profetyczno-mesjanistycznych i analizie zy-
dowskich ruchéw religijnych w Palestynie od II wieku p.n.e. do I wieku n.e. Pézniej
nastepuje systematyczna historia Palestyny w ukltadzie chronologicznym az do 235 roku
($mier¢ cesarza Aleksandra Sewera i poczatek trwajacego 50 lat kryzysu Cesarstwa
Rzymskiego). Autor stara si¢ traktowaé z réwna uwaga wydarzenia bardziej znane, na
przyktad powstanie Machabeuszy i wojne zydowska lat 66-70, jak i te stabiej udoku-
mentowane, chocby sytuacj¢ Palestyny pod panowaniem greckim w III wieku p.n.e.
lub tez pod panowaniem rzymskim po powstaniu Bar-Kochby. Ostatni rozdzial tej
czescl jest poswiccony Samarytanom.

Czwarta cz¢$¢ ksiazki zajmuje si¢ judaizmem diaspory. Dwa pierwsze rozdzialy oma-
wiaja zagadnienia wstepne, takie jak relacje diaspory z Palestyna, status prawny Zydéw
w réznych miejscach, site przyciagania religii zydowskiej, jak réwniez wrogo$¢ wobec
niej czgéci otoczenia (cenne jest tutaj wyliczenie réznych §wiadectw greckich, méwia-
cych zaréwno o prozelityzmie, jak i judeofobii). Potem nastepuja rozdzialy omawiajace
systematycznie sytuacje diaspory w réznych miejscach: Egipcie i Cyrenajce, Syrii, Italii
(razem z Afryka i Galia), Azji Mniejszej i Grecji oraz Babilonii. Osobne rozdzialy
poswigcone s3 powstaniu zydowskiemu na wschodzie Cesarstwa i w Mezopotamii
podczas wojny rzymsko-partyjskiej w latach 115-117 oraz zagadnieniu terapeutéw.

Na uwagg zastuguje umieszczona na koricu ksiazki bibliografia. Ma tylko 25 stron —
niewiele, jak na tak duzg ksiazke i bardzo szeroki zakres omawianych zagadnien. Ta
zwigzdo$¢ jest jednak raczej zaleta niz wada. Autor nie miat zamiaru podaé wyczerpujacej
literatury przedmiotu — tej i tak trzeba szuka¢ w opracowaniach bardziej szczegStowych,
bibliografia Mimouniego, podajaca najbardziej podstawowe i wartosciowe pozycje,
stanowi bardzo dobry punkt wyjscia do dalszych poszukiwan. Co wiecej, literatura jest
podana nie w jednej liscie, lecz zostala podzielona na niewielkie rozdzialy i podrozdzialy
tematyczne, co wydatnie ulatwia orientacje. Uderza niestety to, ze praktycznie nie
odnajdujemy tam pozycji w jezykach innych niz angielski i francuski, bardzo rzadkie
sa odniesienia do literatury niemieckiej i wloskiej (szkoda, ze nie wymienia si¢ np.
preznie rozwijajacej si¢ ostatnio wloskiej serii ,,Oi christianoi”, poswigconej w duzej
mierze whasnie zagadnieniom judaizmu i chrzescijafistwa z poczatkéw naszej ery').
Z zakaczonych na konicu siedmiu schematycznych mapek ciekawe sg dwie ostatnie:
Jerozolimy po 135 roku n.e. i synagog w Palestynie miedzy II a IV wiekiem (pozostate
to znane powszechnie przedstawienia Palestyny czaséw biblijnych).

S.C. Mimouni, obecnie dyrektor studiéw w sekcji nauk religijnych w Ecole pratique
des hautes études, jest specjalista przede wszystkim od pierwszych wiekéw ery chrze-

V' Np. Giudei o cristiani? Quando nasce il cristianesimo, red. D. Garibba, S. Tanzarella, Trapani
2005; Giudei e cristiani nel I secolo. Continuita, separazione, polemica, red. M.B. Durante Mangoni,
G. Jossa, Trapani 20006.
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$cijariskiej, wigkszo$¢ jego publikagji jest poswiecona rodzacemu si¢ chrzescijaristwu
i jego relacjom z judaizmem. Zajmowal si¢ tez literatury apokryficzna, w szczegél-
nosci opisami Zasnigcia i Wniebowzigcia Maryi?®. Nie dziwi wigc, ze autor czuje si¢
pewniej w czegdciach ksiazki poswigconym okresowi pdzniejszemu, natomiast co do
czaséw przed Chrystusem referuje raczej tylko stan badan, nie zawsze najnowszych
(np. opis sytuacji ekonomiczno-socjalnej w swiecie hellenistycznym bazuje na ksiazce
M. Rostovtseffa z 1941 roku!). Im dalej w ksiazke, tym wigcej natomiast odniesient do
literatury powstalej juz w XXI wieku. W ogdle najbardziej warto$ciowa czeécia oma-
wianej pozycji wydaje si¢ cz¢$¢ ostatnia, omawiajaca sprawe chyba najmniej znana,
czyli sytuacje diaspory zydowskiej.

Le judaisme ancien jest z zatozenia zasadniczo podrecznikiem — i jako taki sprawdza
si¢ bardzo dobrze, dzi¢ki przejrzystemu rozkladowi materialu oraz starannemu przed-
stawieniu Zrédel i status quaestionis przy kazdym omawianym problemie. Lektura tej
ksiazki nie tylko przekazuje czytelnikowi rzetelng wiedzg, ale pokazuje tez, jak si¢ do
niej dochodzi. To dobra lekcja stosowania metody historycznej, tym wazniejsza, ze
dotyczaca po czgéci spraw wywolujacych czesto duze emocje. Ksiazka jest przy tym
napisana klarownym jezykiem i nie jest obcigzona nadmiernym aparatem krytycznym
(dyskusyjna moze si¢ jednak wydawac¢ decyzja podawania stéw hebrajskich i greckich
tylko w transkrypcji francuskiej).

Nie bylo celem omawianej pozycji przedstawianie jakichs nowatorskich, przetomo-
wych teorii. Simon C. Mimouni chce przekaza¢ zdarzenia, ich interpretacj¢ zostawiajac
czytelnikowi. Uklad ksiazki i dobér materiatu nie pozostawia jednak watpliwosci co
do tego, jak on sam widzi omawiane wydarzenia. Dowodem tego jest zreszta motto,
zaczerpnigte z Marca Blocha: ,Ludzie upodobniajg si¢ bardziej do swoich czaséw niz
do swoich ojcéw” (s. V). Tozsamo$¢ zydowska nie jest czyms$ danym raz na zawsze,
zakrzepltym w VI wieku p.n.e. lub pod koniec I wieku n.e., lecz podlega ciaglym zmia-
nom, na ktére wplyw ma otaczajace Zydéw srodowisko. Aby zrozumie¢ przemiany
judaizmu, trzeba wigc poznaé zaréwno histori¢ samych Zyd(')w, jak i ich otoczenia.
Ksiagzka S.C. Mimouniego jest doskonalym (i wrecz nieodzownym) punktem startu
do wszelkich badan nad tg rzeczywistoscia.

ks. Stanistaw Adamiak

2 S.C. Mimouni, Dormition et Assomption de Marie. Histoire des traditions anciennes, Paris 1995;
idem, Les traditions anciennes sur la Dormition et [ Assomption de Marie. Etudes littéraires, historiques
et doctrinales, Leyden—Boston 2011.
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Demeter, Isis, Vesta, and Cybele:
studies in Greek and Roman religion in honour of Giulia Sfameni
Gasparro, A. Mastrocinque, C. Giuffré Scibona (eds.),
,Potsdamer Altertumswissenschaftliche Beitrige”, Bd. 36,
Stuttgart 2012, ss. 248

Zbiér studidéw jest w pewnym sensie poklosiem konferencji zorganizowanej przez
Eurpean Association for Religious Studies na Uniwersytecie w Messina we wrze-
$niu 2009 roku. Zebrani wéwczas uczeni postanowili uhonorowaé Giuli¢ Sfameni
Gasparro, znakomita i uznana badaczke religii antycznych, publikacja poswigcona
gléwnie béstwom kobiecym, ktéry to temat przez wiele lat byt w centrum zaintereso-
wania uczonej. Redaktorzy ksigzki zapowiedzieli jednoczesnie kolejny tom poswigcony
G. Sfameni Gasparro, ktéry bedzie miat charakter tradycyjnego Festschriftu i bedzie
zawieral migdzy innymi bibliografi¢ jubilatki.

Tom sktada si¢ z 14 artykuléw, ktdre zostaly utozone w 4 tematycznych dzialach
pos$wieconych poszczegblnym boginiom, odpowiednio Demeter, Izydzie, Wescie
i Kybele.

Pierwsza cz¢$¢ zawiera cztery studia dotyczace réznych obliczy bogini Demeter.
Otwiera ja tekst autorstwa Alberto Bernabé A brave netherworld. The Orphic Hadles
as utopia (s. 10-23), ktéry ma na celu przedstawienie orfickiego wyobrazenia zycia
w krélestwie Persefony. Podstawg analizy sa zlote tabliczki miedzy innymi z terenu
Wielkiej Gregji, fragmenty poematéw przypisywanych Orfeuszowi, nieliczne, ale
istotne wzmianki u Platona i innych autoréw klasycznych oraz ceramika pochodzaca
gléwnie z Apulii. Zgromadzony materiat autor przeanalizowal na dwéch poziomach —
indywidualnym oraz spotecznym. Zwraca uwagg, ze w przypadku sfery spolecznej
mowa jest o grupie (#hiasos), ktérej cztonkowie uczestniczyli w tych samych rytach, co
implikuje to, ze uprzywilejowane przeznaczenie bylo dostgpne tylko dla wybranych.
Analiza materiatu Zrédlowego na dwéch tych poziomach pozwolita autorowi sformuto-
wac wniosek, ze orficy, uznajac za niemozliwe prawdziwe zycie na tym $wiecie, stworzyli
utopijny obraz przysztego $wiata jako miejsca wolnego od choréb, niesprawiedliwosci
i innych ludzkich przypadtosci. Hades, w przeciwienistwie do ujecia u Homera, jawi
si¢ jako utopijne miejsce prawdy i réwnosci.

Jan H. Bremmer po$wigcit swoje studium kultowi bogini Demeter w Megarze
(s. 25-38). Jest to pierwsza analiza tego problemu po ponad 70 latach. Jak przyznaje
sam autor, przez ten okres nie przybylo zbyt wiele materiatu zrédtowego, ale zmienia-
jaca si¢ metodologia badari nad religia grecka umozliwia postawienie starym Zrédtom
nowych pytan. W pierwszej cz¢sci artykutu J.H. Bremmer przyglada si¢ wzmiankom
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dotyczacym miejsc kultu poswigconym Demeter, najwazniejszemu béstwu Megary.
Wigksza cz¢$¢ tekstu to analiza thesmophoria, $wigta szeroko rozpowszechnionego
w $wiecie helleriskim, a zastrzezonego tylko dla kobiet.

W znakomitym artykule Koré-Perséphone entre Déméter ex Hadés (s. 39-57) Louise
Bruit Zaidman bada podwdjny aspekt Kore-Perspefony w kontekscie rytéw sprawo-
wanych nie tylko w Eleusis, ale takze poza tym sanktuarium. W bogato ilustrowanym
artykule (ryciny sa dobrej jako$ci) zawarto mi¢dzy innymi analize thesmophoria oraz
homeryckiego hymnu do Demeter, zwrécono takze uwagg na kobiecy i feministyczny
wydzwick kompetencji tej bogini i jej aspekt mediacyjny.

Artykul Demeter and Athena ar Gela: personal features of Sicilian Goddesses (s. 59-90)
autorstwa wspdtredaktorki tomu Concetty Giuffré Scibony zawiera bardzo interesujace
rozwazania metodologiczne. Autorka zwraca uwage na role kultéw rodzimych przy
zaktadaniu kolonii. Jednoczesnie zauwaza zaleznosci pomiedzy prébami ich zacho-
wania w nowych warunkach a reakcja na osobiste potrzeby lub lokalne innowagje,
w wyniku ktérych zazwyczaj powstawata nowa jako$¢, bardziej adekwatna do sytuacji
kolonistéw. Wedtug autorki ten aspekt rozwoju religii kolonialnej (moze lepiej méwi¢
o religii w koloniach?), zbyt czesto niedoceniany przez badaczy, swiadczy o zywot-
nosci do$wiadczen religijnych w ramach systemu politeistycznego, w ktérym béstwa
podlegaly praktykom akulturacyjnym. Tekst ten jest ciekawym przyktadem case szudy
i analizy znakomicie wykorzystujacej antropologiczne inspiracje.

Laurent Bricault artykulem Associations isiaques d’occident (s. 91-104) rozpoczyna
czg$¢ tomu, ktora jest poswigcona Izydzie. W swoim tekscie analizuje zagadnienie
funkcjonowania stowarzyszen kultowych pod katem ich historii, struktur, a takze
spotecznym. Stwierdza, ze chociaz wydaje si¢, ze w $wiecie greckim stowarzyszenia
czcicieli Izydy wystgpowaly czeéciej niz w zachodniej cz¢éci imperium, to jednak
funkcjonowaly one wszedzie i wirdd réznych grup spolecznych. Czlonkowie stowa-
rzyszen, jak to wynika ze Zrédel, wykorzystywali rézne okazje, zeby zaznaczy¢ swoja
obecnos¢ we wspélnocie obywatelskiej. Nie mozna jednoznacznie stwierdzié, ze kt6res
ze stowarzyszef zawodowych wybralo Izyde lub Serapisa na swoje béstwo opickuricze,
chociaz nie mozna wykluczy¢ takiej mozliwosci, na co wskazuja pewne Zrédta. Autor
konkluduje, ze stowarzyszenia wyznawcédw Izydy przedstawiaja te same cechy co inne
kolegia rzymskie.

Attilio Mastrocinque w studium Neotera and her iconography (s. 105-118) przed-
stawia postac tej bogini, gléwnie kojarzonej z Kleopatra. Solidna analiza dostgpnych
zrédel, gléwnie epigraficznych i ikonograficznych, doprowadzita go do wniosku,
ze w odniesieniu do wielu zeniskich béstw Neotera byta jedynie przydomkiem i nie
aczyta tych boginii w okreslong cato$é. Attilio Mastrocinque stwierdza takze, ze
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Neotera traktowana jako samodzielne béstwo nie byla pochodzenia staroegipskiego
ani nie zostala stworzona przez Kleopatre, ktdra wykorzystywata jej imie i wyobrazenia
w swojej propagandzie. Attilio Mastrocinque konkluduje, ze Neotera byta teologiczna
adaptacja tradycji eleuzynskiej w aleksandryjska rzeczywisto$¢, gdyz jak zauwazyt
wezesniej, Kore w Eleusis takze okreslano tym mianem. Ilustrowany artykut zawiera
takze pozytywna prébe odpowiedzi na pytanie, czy przedstawianie Kleopatry jako
Thea Neotera wplynelo na ikonografi¢ Izydy.

Artykul Carli Sfameni, cérki jubilatki, Isis, Cybele and other oriental gods in Rome
in late antiquity: private contexts and the role of senatorial aristocracy (s. 119-138) rozpo-
czyna si¢ wspomnieniami z dzieciistwa autorki, ktére thumacza dodatkows dedykacje
10 my Mother. Pretekstem do rozwazan i niejako klamra je rozpoczynajaca i koriczaca
jest postaé Vettius Agorius Praetextatus, ktéry w swojej osobistej poboznosci faczyt
tradycyjna religic rzymska (byt m.in. kwindecemwirem sacris faciundis), jak i innowacje
religijne wystepujace w Rzymie. Autorka skupita si¢ na zbadaniu religii w kontekscie
prywatnym, co miato umozliwi¢ jej odpowiedz na pytanie, czy trwanie kultéw pogan-
skich moze oznacza¢ realna forme oporu przeciwko coraz silniejszemu chrzescijaristwu.
Carla Sfameni, analizujac miedzy innymi pozostatosci po larariach oraz inne Zrédta
archeologiczne i epigraficzne, dochodzi do wniosku, ze wigkszo$¢ miejsc kultu bostw
orientalnych ma charakter prywatny i ze rzeczywiscie ta internalizacja wierzed pola-
czona w duzej mierze z charakterystycznym dla péznego antyku synkretyzmem moze
wskazywa¢ na to, ze kulty te odgrywaly duza rolg¢ w zyciu religijnym wyzszych klas
Rzymu tamtego okresu. Swiadcza o tym takze czeste ataki na te béstwa, ktére mozemy
znalez¢ u polemistéw chrzescijaiskich. Przechodzac do uwag krytycznych, chciatbym
zauwazy¢, ze Autorka uzywa bez wigkszej refleksji metodologicznej okreslenia ,,orien-
tal”. Pojecie to, upowszechnione przez Franza Cumonta kilkadziesiat lat temu, jest
zawodne i nie ma zwigzku z mysla antyczna. Jest to kategoria zwiazana z kategoriami
kolonialnymi. Poza tym, co to znaczy, ze béstwo bylo orientalne w Rzymie w IV wieku
n.e.? W sytuacji, kiedy funkcjonowato w rzymskiej, zazwyczaj publicznej, przestrzeni
rytualnej od setek la? W tym artykule wystepuje tez najwicksza wpadka edytorska
Franz Steiner Verlag, poniewaz brakuje zapowiadanych w tekscie ilustracji.

Kolejny artykut Gaélle Tallet Isis, the crocodiles and the mysteries of the Nile floods:
interpreting a scene from Roman Egypt exhibited in the Egyptian Museum in Cairo
(JE30001) (s. 139-163) dotyczy zwiazkéw pomiedzy Izyda a ,.crocodile gods” w Memfis
epoki rzymskiej. Jest to kompleksowa i zarazem trudna do streszczenia analiza sceny
zbiorowej z wizerunkiem béstwa w solarnej koronie w centralnym miejscu. Po krétkim
zreferowaniu dyskusji naukowej dotyczacej tej tabliczki, G. Tallet przedstawia trzy
zagadnienia, wedtug ktérych bedzie organizowata swoje studium. Zastanawia si¢ wigc
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nad identyfikacja béstwa w koronie, nastepnie prébuje okresli¢, kim jest przedstawiona
kobieta. Ostatnie zagadnienie to okreslenie roli uzbrojonych mezczyzn przedstawio-
nych u dotu reliefu. Punktem wyjscia do préby odpowiedzi na pierwsze pytanie jest
rozpoznanie w zwierzeciu przedstawionym razem z béstwem krokodyla, co z kolei
nasuwa utozsamienie tego béstwa ze ztozonym béstwem czczonym pod imieniem
Sobek Ra, Horus syn Izydy. Przechodzac do postaci kobiety, G. Tallet stwierdza, ze
nie moze to by¢ fundatorka, poniewaz podobna figura wystepuje na innych analo-
gicznych przedstawieniach, ktére s dla analiz autorki tlem poréwnawczym. Gaélle
Tallet zwraca uwagg na wyrazna ikonografi¢ izydyjska i stwierdza, ze posta¢ przedstawia
albo Izyde Sothis, albo — co bardziej prawdopodobne — jej kaptanke. Podsumowujac
rozwazania dotyczace dwdch pierwszych kwestii, dochodzi do wniosku, ze mamy do
czynienia ze zhellenizowanym wyobrazeniem starego rytuatu, najprawdopodobniej
uroczystosci semasia. Uzbrojone postacie przedstawione w dolnym rzedzie analizowa-
nego artefaktu maja by¢ zbiorowg calo$cia petniaca funkcje straznikéw bdstwa. Swoje
blyskotliwe rozwazania autorka koriczy przedstawieniem hipotezy, ze by¢ moze mamy
do czynienia z wyobrazeniem wotywnym ofiarowanym dla lokalnej §wiatyni przez
religijne stowarzyszenie zonierzy.

Artykul Silvii Baschirotto Vesta and the Vestals, protectors of Rome (s. 165-181) rozpo-
czyna cz¢$¢ poswigcona kolejnemu tytutowemu béstwu — Wescie. Silvia Baschirotto,
wychodzac od opisu pochéwku zywcem westalki splamionej cudzoléstwem i miejsca
jej pogrzebania w poblizu bramy i po wewngtrznej stronie muréw Rzymu, rozpatruje
t¢ ceremoni¢ w kategoriach ofiary zalozycielskiej (traktowanej antropologicznie jako
element rites de passages). Dla poréwnania analizuje ofiary tego typu z innych miast
italskich i greckich, a takze pokazuje paralele azjatyckie, afrykanskie i batkariskie (cho-
ciaz momentami ta komparatystyka zbytnio przypomina praktyki z epoki Frazera).
Zwraca uwagg, ze w $wiecie antycznym zdarzalo sig, ze dla zapewnienia bezpieczeristwa
wsp6lnocie obywatelskiej sktadano w ofierze mlode dziewczyny, chowajac je niedaleko
bram lub muréw. Prowadzi to autorke do wniosku, ze westalki przez pochéwek zywcem
mialy zapewnia¢ Urbs bezpieczeristwo i dobrobyt oraz ze ceremonia ta nalezy do kate-
gorii ofiar fundacyjnych. O ile z pierwszym wnioskiem nalezy si¢ zgodzi¢ catkowicie
(takze biorac pod uwagg $ciste zwiazki kaplanek z béstwem opiekuriczym Rzymu),
o tyle drugi jest juz tylko interesujaca hipoteza. Wydaje mi sig, ze jeden z gléwnych
jej mankamentéw stanowi niewystarczajace zwrécenie uwagi na zauwazong przeciez
przez S. Baschirottto prawde, ze pogrzebanie kaptanek zywcem miato cechy pogrzebu,
a nie ofiary. Takze nie do korica mozna si¢ zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze przynajmnie;j
dwukrotnie dla przeblagania porubstwa westalek ztozono ofiary ludzkie. Incestum
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westalek bylo w tych sytuacjach niewatpliwie wazna, ale niewystarczajaca przyczyna
do zaordynowania tak wyjatkowych §rodkéw dla przebtagania bogéw.

Studium J6rga Ripkego Flamines, Salii, and the Priestesses of Vesta: Indywidual
Decision and Differences of Social Order in late Republican Roman Priesthoods (s. 183-
-194) jest kolejng cegietka do budowanego przez tego badacza autorskiego obrazu religii
rzymskiej. Jorg Riipke wpisuje kaptaristwo westalek i ich pochodzenie w kontrowersje
pomiedzy plebejuszami i patrycjuszami. Czyni takze, wydawaloby sig, ze banalna, ale
bardzo wazng dla badaczy religii rzymskiej, uwagg, ze — jak zdawaloby si¢ uciazliwe ze
wzgledu na obowiazki — pewne godnosci kaptaniskie (tytulowi flamines i salii) mogly
by¢ i byly atrakcyjne dla wielu Rzymian i nie powinni$my ogranicza¢ mozliwosci
zrobienia kariery tylko do kariery politycznej, jak to zazwyczaj si¢ dzieje. Czgsto zapo-
minamy, ze w starozytnym Rzymie byla przestrzen takze dla tych obywateli, ktérym
po prostu nie zalezalo na pieciu si¢ po kolejnych stopniach cursus honorum, a ktérzy
doskonale spetniali si¢ Zyciowo, petnigc réznorakie funkeje kaplanskie.

Kolejne cztery studia sa poswigcone réznym aspektom funkcjonowania Magna
Mater w $wiecie grecko-rzymskim. W studium Ur tu me vindices: Magna Mater and
Attis in some new Latin Curse-Texts (s. 195-212) Richard Gordon prezentuje teksty
zakle¢ zwracajacych si¢ do Magna Mater i Attisa i pochodzacych z terenu dzisiejszej
Portugalii i Niemiec. Zwraca uwagg na okazywanie duzej rewerencji Attisowi, ktéry
jest w nich okreslany migdzy innymi jako domine. Richard Gordon stwierdza, ze
w wyborze tych béstw jako béstw mszczacych nie ma uzasadnienia w dotyczacej ich
mitologii. Mozna jednak szuka¢ genezy takiego ich postrzegania w ikonografii. Magna
Mater bywala przedstawiana podczas zeglowania po morzu, a Attysowi towarzyszyly
gwiazdy umieszczone wokot frygijskiej czapki. Pierwszy obraz sugerowal, ze gniew
bogini moze dosiggnaé grzesznika wszedzie, a w drugim przypadku takie atrybuty
pomagaly uzna¢ Attysa za bostwo niezalezne, obdarzone powszechng wiadza. Takie
przedstawianie Attysa bylo wzmocnione przez aur¢ mistycyzmu, ktéra otaczata bs-
stwo. Dla R. Gordona oméwione teksty nie prowadza do zmiany calo$ciowego obrazu
kultéw metroackich, ale dajg wglad w codzienne funkcjonowanie béstw tradycyjnie
okredlanych jako ,orientalne” w zachodniej czgéci imperium w okresie pryncypatu.
Warto zwrdci¢ uwagg na to, ze w tym artykule przymiotnik ,orientalny” jest uzywa-
ny bardziej swiadomie niz w studium Carli Sfameni, po prostu jako wygodny skrét
myslowy umieszczany w cudzystowie.

Kolejny tekst 7he Name of Cybele in Latin Poetry and Literature: Cybela, Cybebe
or Cybele/Cybelle? (s. 213-220) jest autorstwa Charlesa Guittarda, ktéry analizuje
postawiony w tytule problem i dochodzi do wniosku, ze bogini zostata wlaczona do
rzymskiego panteonu jako Magna Mater Ideae Deum i funkcjonowata w rzymskiej
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religii i literaturze pod tym wlasnie okresleniem lub jej pochodnymi. Natomiast kie-
dy poeci pisali o Cybele lub Cybebe, nie mieli na mysli bogini rzymskiej, poniewaz
odnosili si¢ do jej roli jeszcze przed zalozeniem Rzymu (jak np. w Eneidzie).

Artykut Francisca Marca Siména On Bulls and Stars: Sacrifice and Allegoric Pluralism
in Julians Times (s. 221-236) rozpoczyna si¢ opisem pozostatosci archeologicznych
komplekséw kultowych zwiazanych z kultem Cybele, o czym $wiadcza wystepujace
w nich ottarze zdobione glowami bykéw oraz podobiedstwa w strukturze. Przez ich
umiejscowienie w prywatnych willach Autor stawia hipotezg, ze nalezy je przypisac
poganiskiemu odrodzeniu za czaséw cesarza Juliana. Nastgpnie przedstawia i krytycz-
nie komentuje dyskusje naukowa wokét najbardziej bodaj znanej emisji monetarnej
Juliana, na ktdrej poza cesarzem na rewersie, na awersie zostat ukazany byk z dwoma
gwiazdami pomiedzy rogami. Marco zwraca uwagg, ze motyw gwiazd nie znalazt do
tej pory wystarczajacego wyjasnienia i proponuje rozpatrywaé go w perspektywie
salegorycznego pluralizmu” charakteryzujacego cesarza. Ostatnia czg$¢ tekstu jest
poswigcona refutacji §wiadectwa Prudencjusza dotyczacego figury cesarza Juliana jako
paradygmatu taurobolic priest. Francisco Marco Simén czyni ciekawe uwagi o dwéch
twarzach poboznosci cesarza — z jednej strony byt to rytualny, tradycyjny politeizm,
z drugiej filozoficzny monoteizm neoplatonizmu. I dwie gwiazdy przedstawione na
monecie wzmocnione legenda odnoszaca si¢ do bezpieczenstwa Rei Publicae mogly,
jak sugeruje Autor, $wiadczy¢ migedzy innymi o tych cechach poboznosci whadcy.

Tom koniczy studium Roberta Turcana Le circuit rituel de la lavatio (s. 237-248),
w ktérym autor omawia bodaj najbardziej widowiskowy i dost¢pny szerszemu ogé-
fowi mieszkaricéw Rzymu rytual, w kedrym posag Kybele byt uroczyscie przewozony
przez miasto nad Tybr. Turcan rekonstruuje droge procesji i konkluduje, ze ryt lava-
tio, ktory odbywal si¢ na wiosng, mial znaczenie eschatologiczne i soteriologiczne.
Gwarantowal bowiem wyznawcom zwycigstwo nad $miercia. Z tego tez powodu jako
symbol wiecznosci byt wykorzystywany przez wladcéw, czego dowodem jest analizo-
wany przez Turcana medalion cesarzowej Faustyny, na ktérego rewersie znajduje si¢
wyobrazenie procesji.

Studia zredagowane przez A. Mastrocinque i C. Giuffré Scibong prezentuja wysoki
poziom naukowy. Opatrzona dobrym doborem ilustracji publikacja wnosi do nauki
nowe, oryginalne ustalenia, ktére pozwalaja na zniuansowanie istniejacych w literaturze
przedmiotu pogladéw na funkcjonowanie béstw kobiecych w starozytnosci grecko-
-rzymskiej. Warto tez zwrdci¢ uwagg na to, ze autorzy stosowali w swoich badaniach
rézne metodologie — zaréwno klasyczne, jak i czerpiace z nowszych osiagnig¢ huma-
nistyki, gtéwnie o korzeniach antropologicznych. Wida¢ to wyraznie przy stosowaniu
okredlenia ,,orientalny” w do$¢ odmienny sposdb przez réznych autoréw. Ta metodo-
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logiczna réznorodno$¢ wskazuje na zywotno$¢ nauk o antyku grecko-rzymskim oraz
poswiadcza, ze nowe metodologie umozliwiaja postawienie starym i, wydawaloby sie,
dobrze znanym zrédtom nowych pytani oraz uzyskanie oryginalnych odpowiedzi.

Jak zazwyczaj w przypadku Franz Steiner Verlag ksiazka jest wydana starannie,
pomimo pojawienia si¢ kilku literéwek i drobnych bledéw edytorskich (np. ,cutura”
zamiast ,cultura’, s. 117; zla paginacja w przypisie 23, s. 123; ,Rostovtsefl” zamiast
»Rostovtzef”, s. 158; czy tez ,relgiious” zamiast ,religious”, s. 194; wystepuja takze
pewne niekonsekwencje w ujednoliconych w calym tomie zapisach bibliograficznych).
Powaznym przeoczeniem wydawnictwa, jak juz wspomnialem, jest niedofaczenie
ilustracji do artykutu C. Sfameni.

Andrzej Gillmeister
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Yizhar Hirschfeld, Zycie monastyczne na Pustyni Judzkiej
w okresie bizantyriskim, przedmowa E. Wipszycka,
przektad i red. K. Twardowska, Tyniec 2010, ss. 499

Yizhar Hirschfeld (1950-2006) byt izraelskim archeologiem, profesorem pracujacym
w Instytucie Archeologii w Hebrew University of Jerusalem. Jako $wiatowej stawy
specjalista w archeologii $rédziemnomorskiej okresu grecko-rzymskiego oraz bizan-
tyniskiego kierowal wykopaliskami na wielu stanowiskach, mi¢dzy innymi w Ein
Gedi, Tyberiadzie, Hammat Gader, Khirbet ed-Deir, czy tez Ramat Hanadiv. Byt
autorem wielu waznych publikacji, w tym zawierajacej kontrowersyjne tezy Qumran
in Context (2004). Praca Zycz'e monastyczne na Pustyni Judzkiej w okresie bizantyriskim
sporzadzona zostala na podstawie rozprawy doktorskiej autora i ukazata si¢ w oryginale
w Yale w 1992 roku. Omawiany przeklad autorstwa Kamilli Twardowskiej zostal wy-
dany jako 53 tom w serii ,,Zrédta Monastyczne” przez Wydawnictwo Benedyktynéw
w Tydcu.

Recenzowana praca stanowi udang prébe syntetycznego spojrzenia na zjawisko
monastycyzmu na terenie Pustyni Judzkiej w okresie bizantyiskim. Zagadnienie to
doczekalo sig juz zainteresowania tynieckich benedyktynéw, keérzy w 2008 roku wydali
klasyczng prace Dervasa J. Chitty'ego A pustynia stata si¢ miastem. .. Wprowadzenie do
dziejow monastycyzmu w Egipcie i Palestynie pod panowaniem chrzescijariskim. Ksiazka
Y. Hirschfelda stanowi jej znakomite dopelnienie, ktdrego niewatpliwie najwicksza
zaletg jest kompleksowos$¢ podejscia do omawianych zagadnieri. Autor byt archeolo-
giem, wnikliwym badaczem omawianych zagadnien, nie zaniedbal jednak doktadne;j
lektury zrédet pisanych. Tylko polaczenie badari na obu omawianych plaszczyznach
moglo da¢ zadowalajacy efekt.

Omawiana praca skfada si¢ o§miu rozdziatdw, z ktdrych kazdy traktuje o najwaz-
niejszych aspektach funkcjonowania wspdlnot: jakie byly rodzaje i charakeer tych
zgromadzen, w jaki sposéb wznoszono klasztory, jak wygladato zycie codzienne mni-
chéw, jakie byly ich Zrédla utrzymania i inne. Calo$¢ poprzedza obszerny wstep,
w ktdrym autor krétko referuje specyfike badan nad zjawiskiem monastycyzmu na
Pustyni Judzkiej oraz przedstawia pokrétce jego tho historyczne.

Przyjmuje sig, ze okres bizantynski w Palestynie trwat od 330 do 638 roku. Byla to
zota epoka ruchu monastycznego na tym terenie. Odkad Charyton zalozyl pierwsze
klasztory — Faran, Douka i Souka — obszar ten przyciagat przedstawicieli wszystkich
ziem paristwa rzymskiego. Blisko$¢ najswictszych miejsc chrzescijaristwa, a co za tym
idzie — mnogos¢ szlakéw pielgrzymich sprawily, ze w krétkim czasie powstato wiele réz-
norodnych mniszych wspélnot. Jako znakomicie orientujacy si¢ w temacie archeolog,
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ktéry osobiscie eksplorowal opisywane miejsca, Y. Hirschfeld juz na samym poczatku
prébuje wprowadzi¢ nieco porzadku wsréd bogatego materialu badawczego, wyraz-
nie dzielac klasztory na kilka typéw. Podstawowa linia podziatu przebiega pomiedzy
laurami a cenobiami. Te pierwsze byly wspélnotami, ktérych cztonkowie prowadzili
zycie na wpét pustelnicze, spotykajac si¢ z pozostalymi cztonkami tylko w okreslone
dni, najcze¢sciej soboty i niedzielg, by wspélnie celebrowa¢ eucharystie i modlitwy.
Inaczej bylo w cenobiach, gdzie mnisi stanowili zwarta zbiorowos¢ ze znacznie bardziej
rozwini¢tymi wigzami spolecznymi, razem oddajac si¢ pracy i modlitwie. Z punktu
widzenia badani archeologicznych kolejnym niezmiernie waznym wyznacznikiem
klasyfikujacym bylo polozenie geograficzne klasztoru. Yizhar Hirschfeld wyréznia
te zalozone na klifach (np. Wielka Laura) oraz te na terenie relatywnie plaskim (np.
Klasztor Martyriosa). Uksztaltowanie terenu determinowato architekture klasztoru,
a takze — przynajmniej do pewnego stopnia — styl Zycia jego mieszkaricéw. Jeszcze
inna, specyficzna grupe stanowily klasztory zaktadane w ruinach po niegdysiejszych
fortecach (np. na Masadzie) oraz przy kosciotach memorialnych. Powyisze rozwaza-
nia dotyczace sklasyfikowania wspdlnot stanowia tre$¢ rozdziatu pierwszego. W ko-
lejnym autor przybliza czytelnikowi zagadnienia dotyczace budowania klasztoréw.
Odnajdujemy w nim znakomita syntez¢ zrédel pisanych i materiatu archeologicznego,
ktéry pozwala wyrazniej ukazaé to ciekawe zagadnienie. Klasztory wznoszone byly
na bardzo réznorakie sposoby. Oprécz prowizorycznych, powstajacych kilka miesie-
cy konstrukeji wida¢ takie, ktérych budowa wymagata licznego grona specjalistéw
oraz niezwykle precyzyjnych planéw, a sam proces ich wznoszenia trwat latami i byt
podzielony na wiele etapéw. Moga o tym §wiadczy¢ okragle matematyczne proporcje
budynkéw, $miatos¢ niektdrych zatozen oraz kunsztowne wykoriczenia, takie jak na
przyktad mozaiki. Istnieja Zrédta méwiace o kamieniarzach, murarzach, tynkarzach
i innych rzemieslnikach zatrudnianych przy wznoszeniu klasztoréw. Sami mnisi byli
niejednokrotnie wyspecjalizowanymi pracownikami, a nawet jedli tak nie bylo, to
stanowili tania i pelng entuzjazmu sit¢ robocza. Dzigki licznym donacjom pielgrzy-
méw przybywajacych na te tereny, wiele klasztoréw bylo stosunkowo zamoznych,
a niektére z nich niewiele réznito od willi bogatych posiadaczy ziemskich. W roz-
dziale trzecim autor pochyla si¢ nad zyciem codziennym mnichéw. Otrzymujemy
wiele informacji na temat struktury organizacyjnej wspélnoty, pozywienia i stroju jej
czonkéw, a takze zostaja szeroko oméwione kwestie prywatnej i wspdlnej whasnosci.
Przy tej okazji autor wskazuje kilka cech charakterystycznych monastycyzmu Pustyni
Judzkiej, jak na przyktad duza réznorodnos¢ etniczng mnichéw, ktorymi najczeséciej
stawali si¢ pielgrzymi, czy tez bardzo mala rol¢ przepisywania tekstéw wsréd czynnosci
codziennych. Z rozdzialu czwartego dowiadujemy sig, jakie byly Zrédta utrzymania
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cztonkéw wspélnot. Podstawowymi wydaja si¢ by¢ donacje, jakie przekazywali klasz-
torom licznie przybywajacy — niejednokrotnie zamozni — pielgrzymi. Przychody te
uzupetniane byly zyskami z pracy rak wlasnych mnichéw. Najczedciej zajmowali si¢ oni
wyplataniem koszy, rzadziej garncarstwem. W niektérych wspélnotach znajdowaly sie
tocznie do produkgji oliwy. Uprawiano réwniez winng latorosl, a wytwarzane wino
sprzedawano. Konieczna do przetrwania byfa takze praca na roli. Przy klasztorach
znajdowaly si¢ ogrody, w ktérych hodowano warzywa stanowiace niezwykle wazne
urozmaicenie mnisiej diety. Rozdzialy piaty i szésty poswigcone s3 oméwieniu cech
charakterystycznych architektury klasztoréw. Ten fragment ksiazki umozliwia przedsta-
wienie obfitego materialu archeologicznego. Najwazniejszym budynkiem byta zawsze
$wigtynia. Z reguly nie réznita si¢ ona od kosciotéw miejskich. Autor wymienia trzy
formy, ktére mozna odnalez¢é w obrebie wspdlnot: monastyczne (dtuga nawa zwien-
czona absyda), ko$cioly skalne oraz bazyliki, przy czym te ostatnie na Pustyni Judzkiej
niemal nie wystgpowaly. Inne wazne budynki sakralne, o ktérych otrzymujemy liczne
informacje, to miejsca grobu zalozyciela wspdlnoty oraz oratoria, gdzie si¢ modlo-
no. Oprécz budynkéw sakralnych w klasztorach istnialy oczywiscie liczne $wieckie
elementy ich architektury. Najwazniejszymi z nich byly bez watpienia cysterny oraz
kanaly doprowadzajace do nich wodg, bez ktdrych zycie w klimacie Pustyni Judzkiej
byloby zupetnie niemozliwe. Inne omawiane budynki to reflektarze, hospicja, wieze,
bramy i mury. Autor w swoich rozwazaniach nie zapomnial réwniez o ogrédkach
warzywnych, celach mnichéw, a nawet $ciezkach pomiedzy nimi. Szczegélnie w tych
fragmentach mozna zaobserwowa¢ olbrzymia erudycje autora i znajomos¢ tematu.
Calosci obrazu dopelniaja dwa rozdzialy konczace: si6dmy i ésmy. Pierwszy z nich
traktuje o tych mnichach, kt6rzy wybrali skrajniejsza formg zycia religijnego i nie
nalezac do zadnej wspdlnoty, zajmowali pustelnie, ktérych wiele rozsianych byto po
catej Pustyni Judzkiej. Stanowili oni bardzo réznorodng, a do tego mobilna grupe.
Wladza koscielna patrzyla na nich z duza podejrzliwoscia, ale wszelkie préby ukréce-
nia tego typu praktyk byly bezskuteczne. Jakkolwiek rozrzucone cele pustelnikéw sa
o wiele trudniejsze do zlokalizowania, archeologom udalo si¢ odnalez¢ niektdre z nich,
a ich opis stanowi niezwykle ciekawa lekture. Ostatni rozdziat opowiada o miejscach
$wigtych na Pustyni Judzkiej. Autor dzieli je na dwa rodzaje: przystanki na drodze do
klasztoréw lub celu pielgrzymki oraz miejsca blisko klasztoréw. Na szczeg6lna uwage
zashuguja tu takie miejsca jak na przyklad skala ,trzech krzyzy”, gdzie odprawiano
kult na wolnym powietrzu. Bylo to zjawisko bardzo nietypowe w éwezesnym chrze-
$cijanistwie, ktore wszelkie czynnosci rytualne przenosito do $wiatyn.

Lektura oméwionych pokrétce rozdzialéw pozwala czytelnikowi stworzy¢ spéjny
i kompletny obraz funkcjonowania klasztoréw na Pustyni Judzkiej w okresie bi-
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zantyiskim. Stalo si¢ to mozliwe wylacznie dzigki zr¢cznemu polaczeniu w narragji
punktu widzenia archeologa i historyka. Jakkolwiek daje si¢ odczué, ze autor byl
przede wszystkim tym pierwszym, to jednak zrédla pisane nie zostaly przez niego
zlekcewazone, a wreez przeciwnie — wykorzystane zostaly bardzo umiejgtnie. Wysoki
poziom warsztatu badawczego prezentuja szczegélnie rozdzialy piaty i szdsty, gdzie
autor obficie czerpie z materiatu archeologicznego, ktéry sam w duzej mierze odkryt
i opracowat. Jakkolwick zdarzajq si¢, zwlaszcza w tym fragmencie pracy, sady bardzo
autorytarne, niedostatecznie poparte odpowiednia argumentacja, to jednak s3 one
nieliczne. Mimo dlugoletnich badari i olbrzymiego znawstwa tematu, Y. Hirschfeld
nie boi si¢ pozostawi¢ pewnych pytan bez odpowiedzi, choéby tak podstawowego jak
to, czy w laurach wystepowal refekrarz.

Na osobna wzmianke zastuguje materiat ikonograficzny zawarty w ksiazce. Ze
wzgledu na specyfike opisywanego tematu odgrywa on wyjatkowa rolg jako niezbedne
uzupehnienie narracji. Wydawca zdecydowal si¢ na umieszczenie wszystkich zdje¢, map
i tabel na koficu. Pomimo poczatkowych watpliwosci uwazam ten zabieg za stuszny,
poniewaz do niektérych z nich autor odwoluje si¢ wielokrotnie podczas przedstawie-
nia réznorodnych zagadnieri. Material ikonograficzny bardzo dobrze koresponduje
z narracja, a jedyne zastrzezenia budzi niska jako$¢ wielu zdjec.

Koniczac, warto wspomnie¢ kilka stéw o thumaczeniu dziela, poniewaz prakeyka
wskazuje, ze niejednokrotnie wartociowa praca obcojezyczna po przetumaczeniu
na jezyk polski nie tylko moze straci¢ na swojej atrakcyjnosci, ale nawet ,zyska¢”
gar$¢ bledéw. Na szczgécie w przypadku omawianej ksiazki tak nie jest. Przeklad
K. Twardowskiej jest bardzo dobry. Ttumaczka ingeruje w tekst tylko w tych miej-
scach, gdzie jest to absolutnie konieczne. Zdarzaja si¢ oczywiscie czasami drobne
niekonsekwencje lub niezrecznosci jezykowe, ale w zadnym stopniu nie zakldcaja
ogdlnego odbioru narracji.

Ksiazka Y. Hirschfelda jest praca wazna, lektura obowiazkowa dla kazdego, kto
pragnie pochyli¢ si¢ nad tematyka monastycyzmu na Pustyni Judzkiej w okresie
bizantyriskim. Wraz ze wspomniang praca D.]. Chitty’ego wchodzi ona do kanonu
literatury dotyczacej tego zagadnienia. Jest napisana z olbrzymim znawstwem tematu,
a przy tym w sposéb niezwykle ciekawy, co dodatkowo zacheca do jej lektury, ktéra
osobicie polecam.

Adrian Szopa
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Joseph B. Solodow, Latin Alive. The Survival of Latin in English and
the Romance Languages, Cambridge 2010, ss. 356

W dobie rugowania taciny z polskich szkét i nazywania jej jezykiem nawet nie
martwym, ale niemal wymartym, a na dodatek niepotrzebnie obciazajacym umy-
sty mlodziezy czy wrecz zbednym w edukacji, na $wiecie pojawiaja si¢ publikacje
przypominajace o miejscu naleznym lacinie jako jezykowi nierozlacznie zwiazane-
mu z kulturowymi korzeniami Europy. Jedna z takich publikagji jest wydana przez
Cambridge University Press ksiazka profesora filologii klasycznej Uniwersytetu w Yale
Josepha B. Solodowa Latin Alive. The Survival of Latin in English and the Romance
Languages. Nie dotyczy ona wprawdzie miejsca faciny w jezyku polskim, ale stanowi
przyklad $wiadomosci jezykowej i kulturowej cztowieka zakorzenionego w rzymskim
zachodzie. Sformulowanie , Latin alive” nalezy potraktowa¢ umownie, podobnie jak
w jezyku polskim traktuje si¢ okrelenia ,facina zywa” czy ,tacina nowa” odnoszace si¢
do taciny uzywanej wspélczesnie przez filologéw klasycznych oraz mitosnikéw jezyka
faciriskiego, mimo ze wedhug klasyfikacji funkcjonalnej jezykéw tacina nie miesci sig
w definicji jezyka zywego. Joseph B. Solodow nie porusza zreszta zagadnienia taciny
zywej, ale tylko przedstawia histori¢ rozwoju jezyka laciniskiego oraz jego wplyw na
wybrane jezyki wernakularne. Uzyte w tytule okreslenie ,Romance languages” sugero-
waloby, ze Autor scharakteryzuje wszystkie jezyki romariskie, jednakze wybiera tylko
trzy: francuski, whoski i hiszpariski.

Ksiazke podzielono na cztery czgsci. W pierwszej przedstawiono historig rozwoju
faciny od epoki archaicznej (III-I w. p.n.e.) do czasu wyodrebnienia si¢ jezykéw ro-
mariskich (ok. IX w.) z tak zwanej faciny wulgarnej (sermo vulgaris), zwanej tez tacing
ludowa. Czgé¢ druga poswigcono wspomnianym juz trzem jezykom romanskim.
Autor uzasadnia swdj wybér tym, ze jezyki francuski, wloski i hiszpariski to trzy naj-
czgsciej badane i najlepiej znane jezyki romariskie w §wiecie anglojezycznym. Czesé
trzecia ksigzki dotyczy jezyka protoromariskiego, a na cz¢$¢ czwarta sklada si¢ wybér
wezesnych tekstéw w jezyku francuskim, wloskim i hiszpaiskim. Ksigzke opatrzono
indeksem ogélnym oraz indeksem zapozyczen faciniskich, romariskich i innych w je-
zyku angielskim, mapami terytoriéw, na ktdrych postugiwano si¢ jezykiem taciiskim,
a takze krétkim wykazem bibliografii, kt6ra wedtug Autora powinien pozna¢ czytelnik
zainteresowany poglebieniem wiedzy na temat zagadnien oméwionych w publikacji.
Oprécz podziatu na wstep i cztery czgsci zastosowano réwniez podzial na szesnascie
rozdzialéw, przy czym wstep jest jednoczesnie rozdzialem pierwszym, czg$¢ pierwsza
zawiera rozdzialy 2-6, cze$¢ druga — rozdzialy 7-10, trzecia — 11-13, czwarta — 14-16.
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Podczas lektury podziat ten wprowadza pewien zamet, w niniejszym omdéwieniu wige,
zeby niepotrzebnie nie mnozy¢ bytéw, bedziemy si¢ trzyma¢ podziatu na czedci.

We wstepie Autor nazywa tacing przodkiem w linii prostej i jedynym rodzicem
(»,the direct ancestor and, so to speak, sole parent”, s. 1) mnéstwa jezykéw, jakimi
postuguja si¢ ludzie we wszystkich zakatkach $wiata. Poglad ten brzmi nieco przesad-
nie, ale zapewne chodzi Autorowi o jezyki romariskie, jezyk angielski (ktory przeciez
skfada si¢ w ponad 60% ze stownictwa faciriskiego, wzglednie facirisko-greckiego) oraz
te jezyki, w ktorych lacina zyje w postaci licznych zapozyczeri. Joseph B. Solodow
podkresla z entuzjazmem, ze tacina nie jest jezykiem martwym, ale zyjacym w tych
wszystkich jezykach, podobnie jak ksztaltujace nas samych geny naszych przodkéw.
Trudno nie zgodzi¢ si¢ z takim ujgciem, mimo ze wedlug wspomnianej juz klasyfikacji
funkcjonalnej jezykéw facina jest jezykiem martwym. Autor prébuje odpowiedziec
w swojej ksigzce na dwa pytania: jak to mozliwe, ze wspdtczesne jezyki sg tak podobne
do faciny, a jednoczesnie tak od niej rézne oraz dlaczego poszczegélne jezyki romariskie
tak bardzo réznia si¢ miedzy soba, cho¢ pochodza z jednego Zrédta, jakim jest jezyk
faciriski? Eksponuje rowniez istotng role faciny w ksztaltowaniu si¢ jezyka angielskie-
go, ktéry jako jezyk z grupy jezykéw germanskich nazywa ledwie spowinowaconym
z facing i jezykami romanskimi, niemniej o historii nieroztacznie zwiazanej z historia
faciny i innych jezykéw. Przypomina, ze angielszczyzna ulegata wplywom jezyka
francuskiego, a przez to i faciny, od podboju Anglii przez Normanéw w XI wieku,
a o tym, jak istotnym budulcem jezyka angielskiego jest tacina, swiadczy etymologia
faciriskich zapozyczen.

Cze$¢ pierwsza, Latin, zgodnie z tytutem ma wprawdzie dotyczy¢ faciny, jednakze
Autor nie odméwit sobie siegniecia do jej korzeni, a wigc do jezyka praindoeuropej-
skiego. Czyniac uwagi o pierwszych prébach jego rekonstrukgji, stwierdza niezbyt
odkrywczo, ze podobienstwo jezykdéw nie jest przypadkowe, poniewaz wylonily si¢ ze
wsp6lnego prajezyka. Przypomina zastugi Williama Jonesa (1746-1794) dla badan nad
jezykami rodziny indoeuropejskiej, Franza Boppa (1791-1867), jednego z prekurso-
réw jezykoznawstwa historyczno-poréwnawczego, oraz Rasmusa Raska (1787-1832),
ktéry potozyl podwaliny pod gramatyke poréwnawcza, jak pisze Autor, jezykéw
germariskich, stowianskich, litewskiego, greki i taciny. Wkradla si¢ tu niescistos¢,
pole badawcze R. Raska bylo bowiem, jak wiadomo, nieco szersze, badal mianowicie
podobieristwa jezyka staronordyckiego z jezykami skandynawskimi, germanskimi,
stowiariskimi, litewskim, ormianiskim, acing i greka. Szkoda, ze Autor pomija mil-
czeniem zashugi Jakuba Grimma (1785-1863) na tym polu (basniopisarstwo nie byto
wszak ani jego jedyna, ani gléwna domena) oraz Augusta Schleichera (1821-1868),
ktéry przeciez jako pierwszy podejmowal préby rekonstrukgji jezyka praindoeuro-
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pejskiego. Dalej J.B. Solodow wspomina o pierwszych prébach rekonstrukeji jezyka
praindoeuropejskiego, o jego uzytkownikach i zasiegu terytorialnym, przytacza réwniez
przyklady podobieristw migdzy tacing i greka, a takze zapozyczen facinskich w jezyku
angielskim. Obowiazkowo przypomina pojawienie si¢ Rzymian w Lacjum, ekspansj¢
jezykowa taciny, wzajemny wplyw na siebie faciny, jezyka sabinskiego, oskijskiego,
umbryjskiego (tylko ten jeden wymienia z zespotu sabelskiego) oraz jezyka etruskiego.
Nie pomija obecnych w lacinie zapozyczen celtyckich, ktére z kolei za jej posrednic-
twem zaczerpnely inne jezyki. Po kolejnym niezbyt odkrywczym stwierdzeniu, ze
wraz z rozszerzaniem si¢ granic Imperium Romanum zwigkszat si¢ zasieg taciny, Autor
przechodzi do ukazania wzajemnych wplywéw jezyka laciriskiego i jezykéw barba-
rzyriskich. Wyjasnia przy tym, w jakim znaczeniu uzywa terminéw ,barbarzynski”
i ,barbarzyica” (fac. barbarus, gr. barbaroj), mianowicie w takim, w jakim uzywali
go Rzymianie w stosunku do nie-Rzymian, dopéki ich terytoria nie zostaly wchloniete
przez Imperium, a to na wzér Grekéw, ktérzy stosowali to okreslenie wobec kazde-
go, kto nie byt Grekiem (s. 33-34). Méwi o wzajemnych wplywach faciny i innych
jezykéw, ktérymi postugiwano si¢ w cesarstwie rzymskim od chwili jego rozpadu na
zachodnie i wschodnie do czasu, gdy tacina stala si¢ jezykiem chrzescijastwa, a co za
tym idzie — pism pierwszych Ojcéw Kosciota. Pézniejsze losy taciny (od poczatkéw
V w. do VIII/IX w.) przedstawia na przykladzie Pétwyspu Iberyjskiego, a takze terendéw
obecnej Francji i Wloch. O pozostatych terytoriach w Europie i poza jej granicami,
na ktérych rozwinely si¢ inne (poza francuskim, wloskim i hiszpariskim) jezyki ro-
mariskie, wspomina tylko pobieznie. Za to zwraca uwagg na réznice miedzy lacing
jako jezykiem fleksyjnym a trzema jezykami romanskimi jako jezykami zblizonymi
do izolujacych oraz angielszczyzna jako jezykiem amorficznym, przy czym nie uzywa
okreslenia ,amorficzny”, méwiac po prostu, ze jezyka angielskiego ,nie nazywamy
fleksyjnym” (s. 59). Przechodzac do gramatyki opisowej, rezygnuje z terminologii
faciriskiej na rzecz angielskiej czy tez zanglicyzowanej (np. w przypadku konstrukgji
gramatycznych niewystepujacych w jezyku angielskim lub wystepujacych w formie
szczatkowej, ale niefunkcjonujacych pod nazwa Yaciniska, jak np. ablativus absolutus czy
gerundivum). Przedstawia matryce odmian rzeczownikéw pieciu deklinacji facinskich,
przy kazdej z nich przytaczajac stowa i wyrazenia faciniskie funkcjonujace w jezyku
angielskim (np. lapsus linguae, ex cathedra, gratis, horror vacui, requiem). Wprawdzie do
wyrazenia ,deus ex machina” wkradl si¢ blad, nadajac mu posta¢ ,,deux ex machina”,
ale zapewne to tylko lapsus calami, a nie préba sprowokowania Eurypidesa do tego, by
»przewrocil si¢ w grobie”. Przykladami wzbogacony zostal réwniez wywdd o funkeji
rzeczownika w zdaniu. W podobny sposéb Autor zaznajamia czytelnika ze stopnio-
waniem przymiotnikéw i wybranymi formami zaimkéw osobowych i dzierzawczych
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oraz zaimka zwrotnego. Sporo miejsca poswigca sposobowi wymowy jezyka faciniskie-
go (rzecz jasna, wymowy przyjetej w krajach anglojezycznych), iloczasowi, zasadom
akcentowania oraz metodom odtwarzania wymowy laciniskiej, po czym czytelnik
ma okazje przesledzi¢ gramatyke opisowa czasownika, a wigc takie zagadnienia, jak
formy podstawowe czasownika, odmiana przez osoby, liczby, tworzenie form poszcze-
gblnych czaséw, rola trybu przypuszczajacego, funkcja gerundium i bezokolicznika.
Oméwione zostaly takze formy gerundivum, imiestowy oraz sktadnia ablativus absolu-
tus. Przedstawiajac funkcje czasownika w zdaniu, J.B. Solodow wylicza facifiskie czasy
w trybie indicativus, szczegétowo omawia uzycie trybu coniunctivus. Ostatni rozdziat
pierwszej czeéci ksiazki jest poswigcony facinie wulgarnej. Autor wyjasnia, jak tacina
klasyczna przez wieki zachowata swa forme jako jezyk ludzi uczonych, jednoczesnie
bedac jezykiem warstw niewyksztalconych uzywanym w mowie, zmieniajacym si¢ jak
kazdy zywy jezyk. Przywoluje $wiadectwa taciny ludowej, mi¢dzy innymi Appendix
Probi oraz inskrypgje.

W czesci drugiej, The Romance vocabulary, J.B. Solodow analizuje stownictwo
wspomnianych trzech jezykéw romariskich, wykazujagc, ze jest to sila rzeczy stownictwo
faciriskie (zaréwno jezeli chodzi o stowa rdzennie tacinskie, jak i zapozyczone przez
facing z innych jezykéw). Zwraca uwage na podzial rzeczownikéw na abstrakeyjne
i konkretne, na nazwy ogélne i szczegélowe, a takze na zagadnienie przesuniecia pola
semantycznego. Prezentuje jedng z odmian substantywizacji (w ksigzce pod mianem
»nouns from adjectives”, s. 144-1406) i deminutiva (rozumiejac pod tym terminem
zarbéwno deminutiva sensu stricto — zdrobnienia, jak i hipokoristika — spieszczenia, ale
w tym miejscu trudno czynié z tego zarzut, poniewaz jezyk angielski jest wyjatkowo
ubogi w takie formy w poréwnaniu z jezykiem polskim, a to gtéwnie do odbiorcy
anglojezycznego jest kierowana publikacja). Omawia funkcje form frekwentatywnych
czasownika oraz form czasownikéw ztozonych. Pozostale uwagi dotycza nieodmien-
nych czgsci mowy. Joseph B. Solodow zatrzymuje si¢ tez nad takimi zjawiskami, jak
stosowanie przez uzytkownikéw jezyka form ,wygodniejszych”, dystynktywnos$¢ cech
fonologicznych, dazenie do unikania stéw jednosylabowych, budowanie odcieni zna-
czeniowych oraz uzycie form potocznych. Przywoltuje Reichenau Glossary oraz Kassel
Glossary jako przyklady $redniowiecznych glosariéw stanowiacych zrédlo poznania
taciny ludowej. Przedstawia réwniez kategori¢ zapozyczeniowych ,dubletéw” (przy-
pomnijmy, ze w jgzyku polskim s to np. stowa ,tulipan” i ,,turban”, oba pochodzace
od jednego stowa perskiego, przy czym to drugie za posrednictwem jezyka tureckiego).
Zapozyczenia nielaciniskie w jezykach romarnskich grupuje wedtug jezykéw, z kedrych
pochodza, a wigc z jezyka greckiego, nastepnie z iberyjskiego i celtyckich (nazywa je
»przedlacinskimi”), z germanskich i arabskiego (tym nadaje miano ,potaciriskich”).
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Osobng kategori¢ stanowig zapozyczenia przyjmowane przez jeden jezyk romanski
z innego jezyka romanskiego (te Autor zwie ,,mi¢dzyromanskimi”) oraz zapozyczenia
z jezykow, jakimi postugiwano si¢ na terenach kolonizowanych, a wreszcie stowa, ktére
angielszczyzna, podobnie jak jezyki romariskie, zapozyczyta spoza taciny.

Cze$¢ trzecia, Proto-Romance, or what the languages share, zawiera analiz¢ jezyka
protoromariskiego, a wigc przedstawienie wybranych przez Autora (jednakowoz nie
ujawnia on, jakim kryterium si¢ kieruje) réznic i cech wspélnych jezykom romanskim.
Joseph B. Solodow snuje rozwazania o réznicach fonetycznych, zmianach w sposobie
wymowy poszczeg6lnych samoglosek, a wiec o zmianach w wymowie samoglosek
w zaleznosci od ich iloczasu w klasycznej tacinie, o zjawiskach dyftongizacji oraz
monoftongizacji, nastgpnie o zjawisku synkopy (np. speculum Ispeclum) oraz o pro-
cesach fonologicznych dotyczacych spétglosek, takich jak: zanik naglosowego 4 (np.
ostia w Yacinie wulgarnej z hostia w tacinie klasycznej) i wyglosowego m (np. passi
w lacinie wulgarnej z klasycznego passim), frykatywna wymowa gloski & (czyli w taki
sposdb, ze przypomina v), metateza glosek ptynnych r i / w niektérych stowach (np.
hiszp. milagro z Yac. miraculum), prefiksacja e- stéw z naglosem na s- (np. fr. esprit
z fac. spiritus), udzwigcznienie i ubezdzwigcznienie odpowiednio grup spélglosek p,
t, coraz b, d, g.

Badajac rzeczownik, Autor oznajmia czytelnikowi, ze w jezyku protoromariskim
liczba deklinacji zredukowala si¢ z pigciu do trzech, jako ze deklinacjg czwarta i pia-
ta wchionely trzy pierwsze. Nastgpnie mozemy przesledzi¢ proces redukeji trzech
rodzajéw gramatycznych do dwéch (meskiego i zeniskiego) i redukcji przypadkéw
gramatycznych laciny klasycznej z pigciu (de facto szesciu, ale Autor konsekwentnie
nie bierze pod uwage wolacza) do dwéch (mianownika i biernika), a nast¢pnie do
jednego w tacinie ludowej — tu uzywa tego terminu, nie trzymajac si¢ poczynionego
weze$niej rozrdznienia (s. 201) na facing ludowa i jezyk protoromaniski. Z komentarza
do komparatystycznych tabel odmian rzeczownika dowiadujemy si¢, ze w jezykach
francuskim, hiszpadskim i wloskim utrwalila si¢ redukcja do dwéch form rzeczowni-
kowych, mianowicie form liczby pojedynczej i mnogiej. Kolejna partia tekstu trakeuje
o funkcji czasownika w zdaniu, nast¢pnie o wyksztalceniu si¢ przedimkéw i rodzaj-
nikéw, o zaimkach wskazujacych, o przymiotnikach i przystéwkach. Wiadomosci
o czasowniku dotycza zmian zachodzacych w obrebie czterech koniugacji, whasciwosci
trybu orzekajacego, przypuszczajacego oraz imiestowéw. Zestawienie odmiany czasow-
nika ,mie¢” w trzech jezykach romanskich z jego odmiana aciriska (babere) ukazuje
regularna koniugacje tego ostatniego, w odréznieniu od czasownika ,by¢” (esse), ale
Autor ograniczyl si¢ tylko do tej informagji, nie przywolujac tu ani odmiany tego stowa
w jezyku facifiskim, ani w jezykach romariskich. Zwraca uwage na zanik tworzonych
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syntetycznie form strony czynnej w czasie terazniejszym, a wytworzenie si¢ form ana-
litycznych. Wskazuje na wyksztalcenie przez trzy jezyki romarskie odrgbnych form
czasu przeszkego (preteritum) oprécz form odpowiadajacych angielskiemu czasowi
praesent perfect, podczas gdy w tacinie klasycznej czas perfectum mégt oznaczal obie te
czynnosci; laciriskie perfectum (np. cantaverunt, s. 257) moze wigc oznaczaé czynnosé
przeszta: a simple preterite (they sang) oraz a true perfect (they have sung), cytujac sfor-
mufowanie Autora, ale niejasne jest, czy tym , prawdziwym perfectum” jest perfectum
faciriskie czy angielskie (tylko pro forma przypomnijmy, ze perfectum tacifiskie dzieli sie
na perfectum whasciwe — perfectum praesens, inaczej perfectum logicum, oraz perfectum
historyczne — perfectum historicum). Czg$¢ trzecia zamykajg informacje o formach czasu
przysztego, o okresach warunkowych oraz o funkgji czasownika w zdaniu w jezykach
romarskich, ktéra — jak odkrywa Autor — nie zmienila si¢ zbytnio w stosunku do
funkcji czasownika w zdaniu w facinie klasycznej.

Czg$¢ czwarta, Earliest texts and future directions, or where the languages diverge,
stanowi zbiér fragmentéw zabytkéw literatury francuskiej, whoskiej i hiszpanskiej,
poprzedzonych wiadomosciami dotyczacymi historii politycznej trzech omawianych
terytoridéw. Autor przytacza wybrany tekst, dokonuje dostownego przektadu na jezyk
angielski i objasnia poszczegélne fragmenty, poddajac je analizie filologicznej i lite-
rackiej. W niekt6rych miejscach podaje tez odpowiedniki poszczegdlnych stéw czy
zdani w klasycznej facinie. W czgéci poswieconej fragmentom z terenu Frangji czytamy
The Strasbourg Oaths oraz Sequence of St. Eulalia oraz uwagi dotyczace francuszczyzny
z czaséw normariskich — Autor omawia jej wplyw na angielszczyzng na przykladzie
wybranych zapozyczen. Akta sadowe z archiwéw klasztoru Benedyktynéw na Monte
Cassino z X wieku, umbryjski akt pokuty i Piessi stoneczna $wigtego Franciszka z Asyzu
daja wyobrazenie o wezesnych formach whoszczyzny. Z Pétwyspu Iberyjskiego pocho-
dzg fragmenty Glosas Emilianenses i Glosas Silenses z IX/X wieku oraz pierwsze wersy
poematu Cantar del mio Cid, znanego tez jako Poema del mio Cid. W tym miejscu
Autor wprowadza czytelnika w blad tytutem poematu Cyd, wyraznie nie odrdzniajac
anonimowej Piesni o Cydzie od mlodszego o pie¢ wiekéw Cyda pidra Pierre’a Corneill’a.
Wymagajacy czytelnik w tym miejscu dozna jeszcze jednego zawodu: cho¢ Autor do-
ktadnie analizuje kazdy z 30 werséw cytowanego fragmentu poematu pod wzgledem
znaczenia, stownictwa, struktury skladniowej i rytmu, to nie wspomina o swoistym
toposie meskich tez, wylewanych przeciez bez wstydu juz w literaturze greckiej (wy-
starczy wspomnie¢ chociazby Achillesa u Homera czy wodzéw wyruszajacych przeciw
Tebom u Ajschylosa). A szkoda, gdyz uwazny i dociekliwy odbiorca zapewne zada
sobie pytanie, dlaczego Cyd roni fzy obfite, skoro ,,chlopaki nie placzy”.
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I tak docieramy do jednostronicowego epilogu, w ktérym Autor postac faciny na
przestrzeni dziejéw przyréwnuje jednoczesnie do rzeki, z jej Zrédtem, gtéwnym ko-
rytem i odptywami, i do studni, z ktérej kolejne pokolenia moga nieustannie czerpaé
wode; facina przeksztalcita si¢ w jezyki romariskie i przedostala si¢ do angielskiego
whasnie dzigki tego rodzaju nieprzerwanemu istnieniu. Joseph B. Solodow podsu-
mowuje swe rozwazania, nazywajac zaréwno jezyki romanskie, jak i jezyk angielski,
hybrydami. Jezyk angielski jest mianowicie wypadkows elementéw germariskich
i romariskich, jezyki romariskie za$ stanowia zlepek elementéw wernakularnych i kla-
sycznych, derywowanych i Zrédtowych, a wreszcie mieszaning dwéch wersji samych
siebie, czyli dwoch postaci faciny.

Doceniajac niewatpliwe wysitki Autora, by uporzadkowad i w sposdb przystep-
ny, a miejscami dowcipny zaprezentowa¢ zebrany material dotyczacy rozwoju i roli
faciny w ksztatltowaniu jezykdéw wspélczesnych, trudno nie zwrdci¢ uwagi na pew-
ne niedociagniecia publikacji. Cho¢ jej tytut brzmi frapujaco, juz przy pierwszych
stronach euforia mija, kazac czytelnikowi dojs¢ do wniosku, ze nie wszystko zloto,
co si¢ $wieci. Ksigzka jest, méwiac kolokwialnie, nieréwna. Oprécz kwestii oméwio-
nych rzetelnie i interesujaco zawiera informacje niewiele wnoszace do omawianych
zagadnien, a zdarza sig, ze i niescisle, a nawet bledne. Méwiac o okolicznosciach po-
wstania ksiazki w Acknowledgmens J.B. Solodow dzigkuje za pomoc swojej malzonce,
wigc cheac by¢ jednoczesnie poblazliwym i uszczypliwym, mozna by powiedzieé:
panta eineka kourhj (wszystko przez kobiete). Jednakze nie wypada wykpi¢ si¢ cyta-
tem z Homera, skoro juz podjeli$my si¢ rzetelnie oméwié recenzowana publikacje.

Szkoda, ze Autor nie ujawnia, co zawdzigcza literaturze przedmiotu, chociaz nalezy
doceni¢ jego uczciwe wyznanie, iz czerpal z badari i dokonar innych uczonych, celowo
rezygnujac z przypiséw i odsylaczy. Ksiazka chwilami sprawia wrazenie stanowiacej
zbiér naukowo-dydaktycznego dorobku wielu lat stoczonego w jednej publikagji.
Trudno przebrnaé¢ zwhaszcza przez rozdzialy poczatkowe, gromadzace chaotyczne
informacje. Jezeli jednak nie nalezymy do czytelnikéw zniechecajacych si¢ po pierw-
szych 50 stronach, warto wyobrazi¢ sobie, ze mamy do czynienia z poematem dygre-
syjnym, a wtedy tatwiej , przedrzemy si¢ przez ten gaszcz” i dotrzemy do opracowane;j
podrecznikowo gramatyki faciriskiej z matrycami odmian faciriskich, wiadomosciami
o deklinacjach, koniugacjach i wlasciwych lacinie konstrukcjach skadniowych, by
w koricu zaznajomi¢ si¢ z tym, co Autor w tytule ksiazki okresla jako Latin alive.

Chociaz ]J.B. Solodow podkresla we wstepie, ze jego celem bylo zebranie w pu-
blikacji wiadomosci mato znanych (s. 5), to niektére informacje wnosza niewiele
nowego, chyba ze czytelnik potraktuje je jako od$wiezajace przypomnienie czy tez
uporzadkowanie znanych mu informacji. Inne znowu wiadomosci sa tak oczywiste,
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ze ich przytaczanie wydaje si¢ zbyteczne, na przyklad definicja terminu ,sktadnia”
(s. 58), etymologia stowa ,deklinacja” (s. 62), czy tez wyjasnienie, czym sg glosaria
(s. 172), chyba ze uznamy, iz Autor przeznacza je dla czytelnika, ktéry nigdy nie miat
do czynienia z facing i nie zdaje sobie sprawy z jej roli w ksztaltowaniu jego whasne-
go jezyka ojczystego. Jeszcze jeden z przykladéw takich informacji to ta o $wictym
Izydorze i jego dziele Etymologiae (s. 41), gdzie Autor omawia zagadnienia powszechnie
znane, przy czym ni stad, ni zowad przytacza, swojg droga frapujaca (zwlaszcza dla
mitosnikéw kotow), etymologie faciniskiego stowa cattus. Oczywiste jest réwniez to,
ze cho¢ Wandale dawno zagingli w mrokach historii, to stowo ,wandal” wciaz jest
no$nikiem tresci, ktéra wiele méwi o ich niechlubnych wyczynach; w tym miejscu
jednak sytuacje ratuje przytoczenie istotnie rzadko wspominanej etymologii nazwy
Andaluzji (,land of the Vandals”, s. 40). We fragmencie poswigconym wyjasnieniu
pochodzenia nazw réznych ludéw polskiego czytelnika moze razi¢ sposéb zapisu sto-
wa ,, Whoch” (, Wloch”, s. 50). Nie jest to zapewne istotne dla tematu, niemniej zapis
obcych stéw bez respektowania whasciwych danemu jezykowi znakéw diakrytycznych
jest zjawiskiem irytujacym. Zaciekawia za to obszerne wyjasnienie pochodzenia i zna-
czenia imienia Fitzgerald (,,bastard son of Gerald”, s. 231). Czyzby przytyk do pewne;j
otoczonej kultem osoby? Az dziw, ze ].B. Solodow ma odwagge przytoczy¢ etymologie
tego imienia w poprawnej politycznie Ameryce.

Mocna strong ksiazki stanowi duza liczba stéw o laciriskiej (i nie tylko) etymologii
wystepujacych zaréwno w jezykach romanskich, jak i w angielskim. Razi tu jednak
niekonsekwencja w uzyciu wyjsciowych lacifskich form gramatycznych, mianowi-
cie raz pojawia si¢ forma biernika, innym razem (znacznie rzadziej) mianownika.
Ujednolicenia wymagaja tez informacje dotyczace stowa ,,algebra”, w jednym miejscu
bowiem Autor przytacza je jako hiszpariskie (s. 5), w innym natomiast juz zgod-
nie z prawda stwierdza, ze zostalo zapozyczone przez angielszczyzng poprzez jezyk
hiszpaniski z arabskiego, podobnie jak stowo ,alkohol” (s. 193). Uwagi czytelnika
od tej niekonsekwencji nie odwraca nawet zart o algebrze i alkoholu, w ktérym to
J.B. Solodow nazywa je ,,twin curses of high school”. Podobnie przy rozwazaniach
o trzech rodzajach gramatycznych nalezaloby wyeliminowaé niescistos¢ dotyczaca
facidskich morfeméw fleksyjnych -0 i -2 (kolejno s. 60, 160, 226), poniewaz raz
czytamy, ze -0 i -a w lacinie stanowig zakoriczenie tematéw (,usually stems in -o are
masculine, those in -a feminine”), po czym dwukrotnie natykamy si¢ na informacje,
ze s3 to koncowki rzeczownika (,nouns ending”). Czytelnik nie ma wigc szansy dowie-
dzie¢ si¢, co Autor mial na mysli, a mozna odnie$¢ wrazenie, ze i sam Autor tego nie
wie. W czesci poswigconej zabytkom literatury romariskiej J.B. Solodow nie podaje,
z jakich wydan poszczeg6lnych utwordw korzysta, wigc nie mozna do nich siggna¢,
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by ustali¢ poprawno$¢ zapisu, ale w kilku miejscach wida¢, ze zapis niektérych stéw
to nie formy wystepujace w danej lekgji, ale literéwki, co razi w pracy aspirujacej do
miana publikacji naukowej, a i w popularno-naukowej jest nie na miejscu.

Biorac ksiazke J.B. Solodowa do reki, trzeba mie¢ swiadomos¢, ze jest ona skierowa-
na gléwnie do czytelnika anglojezycznego, ktérego krag kulturowy i §wiadomos¢ spu-
$cizny jezykowej jest nieco inna niz czytelnika polskiego, czy tez uzytkownika ktéregos
z jezykéw romariskich, ale niekiedy mozna odnies¢ wrazenie, ze Autor prowadzi swéj
wywdd tak, jakby zapominal, ze nie zwraca si¢ przeciez do analfabetéw. Dzieje si¢ tak
na przyklad w chwili objawiania prawdy o tym, ze jezyk francuski, whoski i hiszpanski
nie s3 jedynymi istniejacymi jezykami romanskimi (, These are by no means the only
Romance languages, merely those I have chosen. Many others exist”, s. 50-51). Wprost
niewiarygodnie brzmi réwniez wyznanie J.B. Solodowa, ze jego studenci odkrywaja
z ogromnym zdumieniem, iz wigkszo$¢ stéw w tekstach preparowanych przez niego
dla potrzeb ¢wiczeniowych w jezykach romariskich wywodzi si¢ z faciny (s. 128), przy
czym ].B. Solodow podkresla, ze celowo przygotowuje takie ,podstepne” ¢wiczenia
(,tricky exercises”, s. 127). To samo dotyczy pracy z tekstami w jezyku angielskim. Nie
wiem, czy jest si¢ czym chwalié. Jedyny komentarz, na jaki mnie w tym miejscu staé,
to taki, ze nasi studenci powinni si¢ wyzby¢ niepotrzebnych komplekséw.

Czytajac Latin alive, mozna wi¢c mieé mieszane uczucia. Ksigzka aspiruje do
tego, by przyblizy¢ lacing i zainteresowa¢ nia, ale miejscami zwyczajnie zniecheca
do czytania. Historykowi, romaniscie czy filologowi klasycznemu lektura raczej nie
nastr¢czy trudnosci, ale osobom pragnacym po prostu pozna¢ historig rozwoju faciny,
jej przeksztalcenia si¢ w jezyki romanskie oraz wplyw na jezyki nieromarnskie trudno
bedzie sledzi¢ wywdd naszpikowany wiadomosciami z jezykoznawstwa, okraszony
cigzkostrawnymi matrycami odmian gramatycznych. Autor dedykuje ksiazke migdzy
innymi swoim nauczycielom, kt6rzy rozniecili w nim mito$¢ do jezykéw i literatury.
Nie godzi si¢ watpid, ze Autor sam jest takim nauczycielem, jednakze jego ksigzka nie
w petni tego dowodzi. Wywdd bywa tak nuzacy, ze raz po raz kaze uzna¢ publikacje
za ksiazke, kedrej nie warto czytaé, chyba ze potrakeuje si¢ jg jako zbiér ciekawostek
etymologicznych. Z drugiej strony, mimo rozmaitych niedociagnie¢ ksiazka ta warto
si¢ zainteresowa¢ przynajmniej z jednego powodu. Budujace jest mianowicie to, ze
Autor, cho¢ sam oderwany od Europy, podejmuje wysilek ukazania historii rozwoju
faciny, zebrawszy wiadomosci eksponujace jej oczywista role w ksztaltowaniu nie tylko
stownictwa poszczeglnych jezykéw wernakularnych, lecz takzie poczucia tozsamosci
i przynaleznosci do kultury europejskiej.

Po lekturze nasuwa si¢ wniosek, ze dla polskiego czytelnika z rzetelnym wyksztalce-
niem humanistycznym ksiazka J.B. Solodowa bedzie nieco nudna, poniewaz zawarte
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w niej informacje sg przeznaczone gléwnie dla 0séb nie tylko nieznajacych taciny,
ale nawet nieswiadomych jej historii, roli kulturowej i obecnosci w wielu jezykach,
w tym w jezyku angielskim, a co wigcej, jak wspomina we wstepie sam Autor, dla os6b
anglojezycznych nieznajacych zadnego jezyka obcego. Ukazywanie nieposledniej roli
faciny w ksztaltowaniu wielu jezykéw wspélczesnych jest oczywiscie bardzo istotne,
ale warto by byto zwréci¢ uwage przede wszystkim na to, ze facina jest jezykiem, bez
ktérego znajomosci nie tylko mamy problem z rozpoznawaniem zapozyczen tacin-
skich w jezyku ojczystym, czy tez z rozumieniem jezykdéw specjalistycznych, kedrych
podstawe stanowi wiasnie facina (a $cislej tacina i greka), ale przede wszystkim, co
najbardziej niepokojace, tracimy kod kulturowy. Jezeli procent polskich szkét oferu-
jacych nauczanie faciny bedzie si¢ weiaz zmniejszat (inaczej niz u naszych zachodnich
sasiadéw, ktérzy taciny w duzym wymiarze ucza si¢ nawet w gimnazjach i szczyca sie
tym), w niedtugim czasie osiagniemy taki sam stan nieswiadomosci, jak krag, w keé-
rym swa, ,pracg sitaczki” uprawia J.B. Solodow. Tak wigc chociazby ku przestrodze
warto zajrze¢ do jego ksiazki Latin Alive. The Survival of Latin in English and the
Romance Languages. Przydatne informacje znajda tu zaréwno zainteresowani tacing
niespecjalisci, jak i filolodzy klasyczni, romanisci, iberysci, germanisci oraz anglisci.
W koricu, jak powiedzial pewien stawny Rzymianin, nullus est liber tam malus, ut non
aliqua parte prosit.

Agata Luka
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Almut Bues, Die Jagiellonen.
Herrscher zwischen Ostsee und Adria, Stuttgart 2010, ss. 305

Ksiazka Almut Bues jest — jak na tylnej czesci oktadki zaznacza sama Autorka —
pierwszym w jezyku zachodnioeuropejskim nowoczesnym przedstawieniem dynastii
Jagiellonéw, ktéra wspétksztattowata historie Europy Srodkowo-Wschodniej swoich
czaséw. Sklada si¢ z o§miu rozdziatléw, dwéch tablic genealogicznych, trzech map i spi-
su wybranych pozycji bibliograficznych — zrédel i literatury. Rozdzial pierwszy, cho¢
to ksigzka o Jagiellonach, traktuje o Piastach: Piastowie jako poprzednicy Jagiellonéw
966-1386, ostatni za$ nosi tytuk: Dziedzictwo Jagiellonéw 1572-2010 i opowiada o wy-
korzystywaniu mitu jagielloriskiego, a takze i piastowskiego w roznych okresach historii
Polski. Tym samym zakres chronologiczny ksiazki obejmuje praktycznie calg historig
Polski od jej poczatkdw, jak wskazuje pierwszy podpunkt pierwszego rozdziatu: Poczqrki
polskiej historii, az do roku, w ktérym ksiazka si¢ ukazata. Ostatnie jej stowa stanowi
epigraf: CORPORA DORMIVNT / VIGILANT ANIMAE wraz z thumaczeniem
na jezyk niemiecki i cho¢ nienawiazujacy bezposrednio do tragedii, jaka si¢ wydarzyta
w kwietniu 2010 roku — Autorka wstep do ksiazki napisata wiosng tegoz roku — to
jakze w zwiazku z ta tragedia wymowny, tym bardziej ze widnieje on juz w katedrze
wawelskiej nie tylko przy wejsciu do krypty §wictego Leonarda, o czym wspomina
Autorka, ale réwniez na tablicy upamigtniajacej ofiary katastrofy smoleriskiej.

Oprécz pierwszego i ostatniego rozdziatu A. Bues zakresla granice chronologiczne
réwniez dla rozdziatu drugiego: Poczqtki jagielloriskiego panowania 1386-1434, széste-
go: ,Zloty wiek” Jagiellondw 1506-1548 i siddmego: Koniec dynastii Jagiellonow 1548-
-1572. Rozdziat trzeci zatytutowany: Punkty szczytowe i porazki poswiccony jest synom
Whadystawa Jagielty — Wladystawowi I11 i Kazimierzowi IV. Rozdzial czwarty: Pokolenie
po Kazimierzu IV prezentuje jego czterech syndéw — §wictego Kazimierza, kardynata
Fryderyka oraz kr6léw Jana Olbrachta i Aleksandra. Rozdzial piaty: Jagiellonowie
w Europie Srodkowo-Wichodniej traktuje o cérkach Kazimierza IV wydanych za maz
w krajach niemieckojezycznych oraz o panowaniu Jagiellonéw (najstarszego syna
Kazimierza IV — Wladyslawa i syna tego ostatniego Ludwika II) w Czechach i na
Wegrzech.

Do przyjetego przez Autorke podzialu chronologicznego poszczegdlnych roz-
dzialéw mozna wysuna¢ liczne zastrzezenia. Przyjecie konicowej granicy rozdzialu
pierwszego — 1386 rok — nie jest przez A. Bues w zaden sposéb wyttlumaczone. Jego
tytul Piastowie jako poprzednicy Jagiellondw 966-1386 oraz ostatni, czwarty podpunkt:
Pézni Piastowie 1320-1386 wyraznie sugeruja, iz Autorka w poczet dynastii Piastow
zalicza réwniez Ludwika Wegierskiego i Jadwige Andegaweriska (do czasu jej mal-
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zenistwa z Whadystawem Jagielta), z drugiej strony mamy tam jednak stwierdzenie
Autorki, ze ,krélewskie panowanie dynastii Piastéw skofczylo si¢ prakeycznie wraz
z Kazimierzem III” (s. 20), a wigc w 1370 roku, co tez przyjete jest w polskiej histo-
riografii. Almut Bues zaznacza wprawdzie w kolejnym zdaniu, ze nastgpca Kazimierza
111 byl jego siostrzericem, jednak z tego stwierdzenia nie wynika nic, co uzasadnialoby
przyjecie przez Autorke 1386 roku jako korica panowania dynastii Piastéw. O Jadwidze
A. Bues pisze z jednej strony, ze ,spoleczenistwo zaakceptowalo ja jako »Polke«” i ze
»miata po czesci w sobie krew piastowska” (s. 26), z drugiej strony za$ pisze o niej
wprost jako o ,,pierwszej z dynastii Jagiellonéw” (s. 69, 215, 250) i o ,,tzw. matce dy-
nastii Jagiellonéw” (s. 223), co w polaczeniu z nieuprawniona, o czym nizej, analogia,
ze ,podobnie jak przy przejsciu od dynastii Jagiellonéw do Wazdéw tak przy zmianie
Piastéw na Jagiellonéw most utworzono przez pokrewieristwo krwi w linii zeriskiej”
(s. 26), pozwala sadzi¢, ze A. Bues uwaza Jadwige za ostatnia z Piastéw i pierwsza
z Jagiellonéw zarazem. Potwierdzataby to tez chronologia, jaka przyjeta Autorka — do
1386 roku Piastowie, a pdzniej Jagiellonowie — a wi¢c panujaca w latach 1384-1399
Jadwiga jest gdzies pomigdzy, jako 6w ,,most”.

O ile stwierdzenia wprost, ze rok 1386 to koniec dynastii Piastow, oprdcz tytutdéw
pierwszego rozdziatu i ostatniego jego podrozdziatu, w ksiazce nie ma, o tyle o po-
czatku dynastii Jagiellonéw w 1386 roku jest wyrazne zdanie, ze ,wraz z malzefistwem
i koronacja wiosng 1386 zaczat si¢ réd Jagieltldw” (s. 38). Kloci si¢ ono jednak z in-
nym stwierdzeniem Autorki, i to na kolejnej juz stronie, ze po $mierci trzeciej zony
Whadyslawa Jagielty w 1420 roku 70-letniemu krélowi nie udalo si¢ jeszcze zatozyé
whasnej linii (s. 39), a takze z innymi stwierdzeniami, ze szlachta wybrata go jako
»koronowanego matzonka” Krongemahl (s. 51), ze ,po $mierci Jadwigi w lecie 1399
pozycja Jagielly nie byla juz tak silna” (s. 50), ze ,$mier¢ Jadwigi wprawila Jagielle
w polityczne trudnosci” (s. 38). Ponadto w spisie literatury widnieje pozycja Monarchia
Jagiellonow 1399-1586, ktérej tytul gbérna granice panowania Jagiellonéw zakresla
wraz z rokiem $mierci Jadwigi wlasnie, Autorka jednak w zaden sposéb na kartach
ksigzki nie odnosi si¢ do tej cezury, ktéra wydaje si¢ bardziej stuszna od powszechnie
przyjetej w historiografii.

W latach 1386-1399 Polska miata dwéch kréléw, z kedrych wiodacym — , przyro-
dzona Panig Krdlestwa” — byta Jadwiga, a nie za$ przyzeniony jej Wiadystaw Jagielto.
On dopiero po $mierci zony, a wigc od 1399 roku, byt jedynym panujacym w Polsce
i po jego $mierci ostatecznie nastgpcg jego tronu zostat syn. I te zdarzenia decyduja
o tym, ze mozemy méwi¢ o panowaniu w Polsce Jagiellonéw de facto od 1399 roku;
de facto, poniewaz przeciez nawet po 1399 roku los dynastii Piastéw, ani tym bar-
dziej Jagiellonéw, nie byt jeszcze przesadzony. Wlhadystaw Jagielto, czujac si¢ wowcezas
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intruzem, aby uprawomocni¢ swoja pozycje poslubit kolejna Piastéwne — wnuczke
Kazimierza Wielkiego, a zrodzona z tego zwiazku jedyna cérka przewidywana byta
do czasu narodzin swych przyrodnich braci (1424, 1426, 1427), podobnie jak jej
imienniczka, na ,kréla’, a na meza, jak niegdys$ dla Jadwigi Wiadystawa Jagiclle,
planowano przyda¢ jej Brandenburczyka. Ja jako Piastéwne chciano koronowaé bez
zadnych warunkéw na zasadzie dziedziczenia tronu, synéw Wiadystawa Jagielly z jego
malzeristwa z Zofig Holszaniska, ktéra krwi Piastéw i tym samym prawa do schedy
po nich juz nie miata, zdecydowano si¢ koronowa¢ w zamian za przywileje i to na
zasadzie wolnej elekeji, a nie dziedziczenia. Stad mozna wysuna¢ zastrzezenie do uzy-
tego przez Autorke okreslenia 7hronerbe, gdy pisze, ze z chwilg narodzin Wiadystawa,
syna Jagielty — 31 pazdziernika 1424 roku — ,,0d 114 lat, mianowicie od narodzin
Kazimierza Wielkiego pierwszy raz urodzit si¢ w Polsce dziedzic tronu (7hronerbe)”
(s. 40), gdyz syn Jagielly po pierwsze nigdy nie byl dziedzicem jak syn Wladystawa
Lokietka, a po drugie do tego, by przejat wladze po ojcu na zasadzie kréla elekcyjnego,
wiodta niefatwa i niekrétka droga (wszak dopiero w 1430 r. zgodzono si¢ na wybér
po $mierci ojca jednego z dwéch Jagielloriczykéw — drugim byl urodzony w 1427 r.
Kazimierz Andrzej). Autorka zreszta na tej samej stronie jeszcze pisze przeciez, ze od
1425 roku Whadystaw Jagiefto staral si¢ o prawo nastgpstwa tronu dla syna (s. 40)
i ze to w Polsce byla ,whasciwie obca” dynastia (s. 40), a na nastepnej, ze Jagielto byt
»rex«, ale nie »heres«” (s. 41). Tym bardziej okreslenie 7hronerbe dziwi, gdyz mozina
to bylo uja¢ inaczej, a mianowicie, ze pierwszy raz od 114 lat przyszedt na $wiat syn
panujacego krola.

Analogia, iz ,,podobnie jak przy przejsciu od dynastii Jagiellonéw do Wazéw, tak
przy zmianie Piastéw na Jagiellonéw most utworzono przez pokrewieristwo krwi
w linii zeniskiej” (s. 26), jest o tyle nieuprawniona, ze Jagiellonéw z Piastami nie
faczylo zadne pokrewienstwo krwi w linii zefskiej przez Jadwigg, poniewaz synowie
Jagielty nie mieli z nia nic wspdlnego, a i w zytach samego Wiadystawa Jagielly przez
malzeristwo z nig krew Piastéw nie zaczeta plynaé. Almut Bues sama zreszta stusznie
zauwaza w ostatnim rozdziale, ze zamiast Zofii Holszanskiej (Soriki), jak bytoby zgod-
nie z propaganda za Wladystawa IV, to Jadwiga zostala przedstawiona jako prababka
panujacego (s. 233). Historycy odkryli wprawdzie, ze Whadystaw Jagietto byt potom-
kiem Kazimierza Sprawiedliwego, stad istnialo rzeczywiste pokrewieristwo krwi miedzy
Piastami i Jagiellonami, Autorka najwyrazniej jednak tego nie wie, gdyz nic o tym
akurat nie wspomina, a zwigzkéw krwi szuka tam, gdzie ich nie bylo. Analogia, jaka
wysuwa A. Bues, migdzy malzenstwem Jadwigi z Wladystawem Jagiella a rzeczywistym
pokrewienstwem krwi w linii zeriskiej, jakie faczylo tego, ktéry byt wnukiem wnuka
Whadystawa Jagielly, a wiec Zygmunta III, przez matke Katarzyng Jagiellonke z wujem
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Zygmuntem II Augustem, ciotka Anna I Jagiellonka i dziadkiem Zygmuntem I (wnu-
kiem Wiadystawa Jagielly), jest calkowicie nieuprawniona. W rozdziale pigtym Autorka
w odniesieniu do cesarzowej Anny, wnuczki kréla Czech i Wegier Wiadystawa 11
Jagielloriczyka, uzyla okreslenia Bindeglied, stusznie stwierdzajac, iz byta ,,ogniwem
faczacym” dwie dynastie — Jagiellonéw z Habsburgami (s. 149). Jadwiga nie tylko
przez to, iz zmarta wraz z cérka, takim ogniwem, czy tez mostem miedzy dynastiami
w Polsce by¢ nie mogla, ale takze dlatego, ze to jej pozycja, a nie jej me¢za byta w Polsce
dominujaca i nawet wowczas, gdyby ich wspdlne dziecko przezylo i zasiadto w przy-
szfoci na tronie po obojgu rodzicach, to w Polsce kontynuowatoby dynasti¢ Piastéw,
nie Jagiellonéw, co najlepiej potwierdza wspomniana wyzej historia cérki Jagietty
z kolejnego jego malzeristwa z Piastéwna — wnuczka Kazimierza Wielkiego.

Ludwik Wegierski i Jadwiga byli Piastami po kadzieli i kontynuowali w Polsce pano-
wanie tej dynastii, jednak nie do 1386 roku, czyli malzeristwa Jadwigi z Wiadystawem
Jagielta, co zdaje si¢ sugerowaé Autorka, ale do 1399 roku, w kedrym Jadwiga zmarta.
Pomigdzy Ludwikiem Wegierskim jako Piastem po kadzieli i Zygmuntem III jako
Jagiellonem po kadzieli istnieje wyrazna analogia, podobnie jak pomiedzy ich matkami
Elzbieta Lokietkéwng — corka Whadystawa Lokietka i siostra Kazimierza Wielkiego —
i Katarzyna Jagiellonka — cérka Zygmunta I oraz siostra Zygmunta II i Anny I. Na
t¢ analogie wskazywano w czasie elekcji w 1587 roku, podkreslajac, iz ,,dotad tylko
dwaj cudzi krélami w Polsce byli”, a wigc Henryk Walezy i Stefan Batory'. Pominiecie
Ludwika Wegierskiego i Jadwigi jako Piastéw po kadzieli réwnalo si¢ traktowaniu
kandydatury Zygmunta — Jagiellona po kadzieli — jako swojej, rodzimej. Po 44 latach,
po $mierci Zygmunta III w 1632 roku, w czasie sejmu elekcyjnego przed wyborem
na tron polski jego syna Wladystawa o tym samym méwit prymas Jan Wezyk, ktory
wprost stwierdzil, ze: ,przez tak liczne wieki dwie tylko dynastie, mianowicie Piastow
i Jagiellonéw, dopuszczono do rzadéw w naszej ojczyznie”. Henryk Walezy panowat
wszak jako niedoszty maz Anny Jagiellonki, a Stefan Batory juz jako jej maz. Nad
czeskimi Przemyslidami tez mozna bylo przejs¢ do porzadku dziennego, poniewaz
Wactaw II panowal jako maz cérki kréla Przemysta 11, a Wactaw 111, cho¢ po $mierci
ojca przejal wprawdzie prawa do tronu polskiego, to wskutek mordu, ktérego padt
ofiara, do Polski nie dotart.

Zaréwno Ludwik I Wegierski, jak i Zygmunt II1I nie byli zalozycielami nowych dy-
nastii w Polsce, ale kontynuatorami po kadzieli poprzednich, pierwszy Piastéw (od 1370
r., a wigc od $mierci Kazimierza III), a drugi Jagiellonéw od 1587 roku, po tym jak po

U Wiernego Polaka do rady rycerstwa korony polskiej okoto obierania z narodu polskiego zyczliwym
napomnieniu post mortem Stephani regis, Biblioteka Narodowa w Warszawie, rkps 6610, k. 35.

2 A.S. Radziwill, Pamigtnik o dziejach w Polsce, t. 1: 1632-1636, thum. i oprac. A. Przybos,
R. Zelewski, Warszawa 1980, s. 261, 265.
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$mierci Zygmunta I Augusta ciaglo$¢ tej dynastii podtrzymata wybrana w 1575 roku na
kréla Anna I Jagiellonka, ktéra byta w Polsce ogniwem taczacym dynastie Jagiellonéw
po mieczu z dynastig Jagiellonéw po kadzieli, panujaca tym samym do 1668 roku?.
Przy tej ostatniej dacie nalezy dodag, ze ostatni z panujacych w Polsce Jagiellonéw Jan
IT Kazimierz do $mierci w 1672 roku ($mier¢ ostatniego Jagiellona po kadzieli zbiegta
si¢ z setna rocznica $mierci ostatniego Jagiellona po mieczu Zygmunta II Augusta!)
dozywotnio zachowal tytul kréla Polski po swej abdykacji w 1668 roku. Reasumujac,
nalezy stwierdzi¢, ze Ludwik Wegierski byt przedstawicielem dynastii Andegawenéw,
ale na Wegrzech, a Zygmunt III — przedstawicielem dynastii Wazéw, ale w Szwedji,
w Polsce pierwszy byl Piastem po kadzieli, a drugi — Jagiellonem po kadzieli. Obaj
byli zatem przedstawicielami dwéch dynastii, jednej po mieczu, drugiej po kadzieli.
Tego zjawiska kontynuowania od 1370 roku dynastii Piastéw po mieczu przez Piastéw
po kadzieli do 1399 roku historiografia polska jednak do wiadomosci nie przyjeta
i nie przyjmuje z powodu stereotypéw, mitéw i uprzedzen, podobnie jak nie przyjeta
i nie przyjmuje z tych samych powodéw prawdy dotyczacej kontynuowania dynastii
Jagiellonéw do 1668 roku przez ich przedstawicieli po kadzieli — Zygmunta III oraz
jego synéw i nastepcéw Wiadystawa IV i Jana II Kazimierza.

Almut Bues w ostatnim rozdziale, traktujac o dziedzictwie Jagiellonéw, pisze o ich
kontynuatorach w podpunkcie drugim: ,»Srebrny wiek« dynastii Wazéw” i w na-
stepnym: ,,Dzieci kréla Zygmunta I11” z uwagi na oczywiste pokrewieristwo, powiela
jednak w swojej ksiazce poglad, zgodnie z tym, co pokutuje w historiografii polskiej,
iz byta to nowa, obca dynastia i zestawia ja z obcg dynastia Wettinéw, twierdzac, ze
,w historii polskiej znaczaca rol¢ odgrywaly dwie dynastie Piastéw i Jagiellonéw, ktdre
tak bardzo zdominowaly przebieg historii, ze zostaly zréwnane z krajem jako takim”
i ze, ,podczas gdy méwi si¢ o Polsce piastowskiej i jagielloriskiej, to dla pézniejszych
zagranicznych dynastii uzywane sa okreslenia »Polska w czasach Wazéw« oraz »Polska
za Wettinédw«” (s. 10). Zygmunta I1l i jego synéw panujacych w Polsce Autorka, zgod-
nie z tym, co pokutuje w polskiej historiografii, okresla mianem Vasakinige, (s. 11,
107), Vasa (s. 11, 26, 108, 215, 228, 227, 229, 233, 236, 237, 238, 243), badz ,,polscy
Wazowie” (s. 228, 236, 231, tab. genealogiczna nr 2, s. 282). Almut Bues wprost pisze,
ze , Wazowski krél Zygmunt III §wiadomie nawiazywal do starego domu Jagiellonéw
na usprawiedliwienie swojej nowej dynastii” (s. 107), ze ,,przez ,,nawigzywanie polskich
Wazéw do dynastii Jagiellonéw wyrazal »Szwed« swoje dynastyczne uroszczenia” (s.
227). Autorka przywoluje tez opini¢ Juliusza A. Chroscickiego, ,wskazujacego na to,

3 Ku cezurze 1668 r. jako koricu dynastii skfaniali si¢ m.in. W. Konopczyniski, Dzieje Polski
nowozytnej, t. 1: 1506-1648, wyd. 2, Warszawa 1986, s. 152; H. Lowmiatiski, Polityka Jagiellondw,
Poznan 1999, s. 539.
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ze kr6lom — Wazom udalo si¢ propagowaniem mitu jagielloniskiego osiagna¢ u wspét-
czesnych im zréwnanie Jagiellonéw i Wazéw” (s. 226).

Autorka wymownie zauwaza, ze ,na cynowej trumnie Zygmunta III nie znajduje si¢
stowo Jagiellon, a zmarly kwalifikowany jest jako »z rodu polskich kréléw«” (s. 229),
co jest o tyle kuriozalne, iz kilka stron dalej mamy informacje, ze na trumnie syna
Zygmunta III kardynata Jana Alberta jest okreslenie ,,ozdoba Domu jagielloriskiego”
(s. 237). Autorka sama przeczy sobie w innych miejscach ksiazki, gdy pisze, ze przy
pierwszym wjezdzie Zygmunta do Krakowa 9 grudnia 1587 roku witajace go na
tukach tryumfalnych portrety wszystkich jego poprzednikéw z dynastii Jagiellonéw
»czynily dla wszystkich widocznym dynastyczny zwiazek wybranego kréla z dynastia
Jagiellonéw” (s. 225), ze Anna, siostra Zygmunta III, po matce byta Jagiellonka (s. 229),
ze o przywigzaniu szlachty do poprzedniej dynastii $wiadczylo zadanie, aby Henryk
Walezy poslubit Anng Jagiellonke, jak réwniez to, ze az do potowy XVII wieku tylko
krewni ostatnich krélow jagielloniskich mieli osiaga¢ korony (s. 222), ze Wawrzyniec
Chlebowski w Zatobnej Kamenie z 1625 roku pisat o zmarlej siostrze Zygmunta 111
Jlezy Jagieéwna” i ze w zwigzku z tym w Polsce wspominano wyraznie o jej pocho-
dzeniu i zaliczano ja do Jagiellonéw (s. 230) i wreszcie wprost, ze wraz ze $miercia
Jana II Kazimierza ,wyschla najostatniejsza kropelka jagielloniskiej krwi” (s. 237).

Ot6z wspélczesni Jagiellonom po kadzieli w Polsce nie uwazali Zygmunta III,
ani jego synéw za Wazdw i to nie tylko dlatego, ze okreslenie Waza w odniesieniu do
szwedzkiej dynastii pojawilo si¢ w historiografii dopiero w II potowie XIX wicku i ze
krélowie szwedzcy z tej dynastii nigdy siebie Wazami nie nazywali. Oprécz przyto-
czonych wyzej stéw autora Wiernego Polaka z czaséw bezkrélewia po $mierci Stefana
Batorego mozna by napisa¢ ksiazke ztozona z cytatéw, z ktérych jasno wynika, za kogo
w Polsce uwazano wowczas krélewicza Zygmunta. Stad ani Zygmunt I1I w oczywisty
sposéb spokrewniony z dynastig Jagiellondw, ani jego synowie urodzeni i wychowani
w Polsce nie musieli niczego ,0siaga¢” w tym wzgledzie u wspétczesnych. Juliusza A.
Chroscickiego ,,niecierpliwia’ fakty, o czym zreszta wprost pisze w ksigzce na ktéra
powoluje si¢ Autorka, dajac wyraznie do zrozumienia, ze niepokoja one nie tylko jego:
»Panujacy w Polsce od 1587 r. Waza zawsze podkreslat swoje powiazania z Jagiellonami,
co obecnie moze nas niecierpliwi¢*4. Trudno zrozumie¢ doprawdy, dlaczego podkre-
$lanie przez Zygmunta 111, ze byl wnukiem Zygmunta I, siostrzeficem Zygmunta II
Augusta i Anny I Jagiellonki, synem Katarzyny Jagiellonki, a zatem to, ze byt i czul
si¢ Jagiellonem, mialoby ,nas niecierpliwi¢”.

4 J.A. Chroscicki, Sztuka i polityka. Funkcje propagandowe sztuki w epoce Wazdw 1587-1668,
Warszawa 1983, s. 40.
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7 drugiej strony Henryk Wisner uczynit Zygmuntowi III zarzut, bezpodstawnie
wyrokujac, ze byt i czul si¢ przede wszystkim Waza i tylko Szwecje uwazat za swoja
ojczyzng’. Zygmunt nie musiat uwaza¢ Polski za swoja ojczyzng, poniewaz ojczyzna
jego byla Szwecja, a Polska stanowila jego macierz — kraj matki i za takq ja uwazal.
Jesli za$ chodzi o okreslenie WAZA, to wlasnie H. Wisner, dodajac w opublikowanej
w 1984 roku popularno-naukowej biografii kréla Zygmuntowi III juz w tytule, a na-
stepnie na kartach publikacji 6w przydomek®, przyczynil sie do spopularyzowania
i naduzywania go w polskiej literaturze historyczno-naukowej’. Jest to jednak sprzeczne
z calym materialem Zrédfowym, oficjalng tytulatura wladcéw uzywana w koresponden-
¢ji, widniejaca chociazby na medalach czy monetach®. Doprawdy kuriozalne jest to,
iz ,wazowsko$¢” cztonkéw szwedzkiej dynastii podkresla od ostatniego ¢wieré wieku
bardziej polska historiografia niz szwedzka, w najnowszej szwedzkiej historiografii
wszak biografie poswigcone synom i wnukom zalozyciela szwedzkiej dynastii Gustawa
I Ericssona przydomku Waza im nie dodaja’.

To, ze powszechnie w naukowym dyskursie historycznym jest mowa o panowaniu
w Polsce nie tylko dwéch dynastii Piastéw i Jagiellonéw, jak bylo w rzeczywistosci,
ale réwniez o rzekomo panujacych w Polsce dynastiach Andegawendw, Wazéw czy
Wettinéw, jest wynikiem jedynie subiektywnej oceny badaczy i przyjetych przez nich
kryteriéw periodyzacji, zaleznych bardziej od stereotypéw i uprzedzen niz fakedw,
zrédel i logicznej konsekwengji. Historycy polscy z nielicznymi chlubnymi wyjatkami
zawsze byli ewidentnie uprzedzeni do Zygmunta I1I i w dodatku zupelnie bez powodu,
gdyz byt to jedyny krél w dziejach Polski oprécz Kazimierza 111, ktéry zastuzyl na
zaszezytny przydomek ,wielki”. Autorka nie wymienia w spisie literatury ciekawego na
temat owego uprzedzenia artykulu Antoniego Morzyckiego: Pordwnanie Zygmunta I11
z Whadystawem Jagietly (Wyjatek ze szkicow historycznych) (,Przeglad Poznanski”, 1858:
25, s. 307-315), stad trudno powiedzie¢, czy jest jej on znany, niewgtpliwie pozwala

> H. Wisner, Zygmunt III Waza, Wroctaw 1991, s. 41.

S Idem, Zygmunt [I1I Waza, Warszawa 1984.

7 Szerzej na ten temat por. P. Szpaczynski, , Wazowie” czy nastgpey i przedstawiciele dynastii
Jagiellonéw? Kilka wwag w sprawie problemu cigglosci dynastycznej w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw
po Smierci Zygmunta II Augusta, ,In Gremium. Studia nad Historia, Kultura i Polityka” 2007, t. 1, red.
D. Dolanski, B. Nitschke, s. 21-39.

8 Zygmunt III np. korespondencje podpisywat po facinie: Sigismundus Rex; rozpoczynak: Zygmunt
III z Bozej taski krdl polski, wielki ksigze litewski, ruski, pruski, mazowiecki, Zmudzki, inflancki [itd.]
dziedziczny krdl Szweddw, Gotdw i Wandaléw. Na medalach i monetach widnieja facidskie napisy:
Sigismundus I11 D.[ei] G.[ratia] Poloniae et Sveciae Rex.

% Poréwnaj tytuly prac szwedzkich i polskich: S. Ostergren, Sigismund. En biografi jver den
svensk — polske monarken, Angelholm 2005; L. Ericson, Johann III. En biografi, Lund 2004; E. Petersson,
Den skoningslse: en biografi jver Karl IX, Stockholm 2008; H. Wisner, Zygmunt III Waza, Wroctaw—
Warszawa—Krakéw 1991; idem, Whadystaw IV Waza, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1995; Z. Wojcik,
Jan Kazimierz Waza, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1997.
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jednak wyrobi¢ sobie bardziej krytyczny poglad na oceny kréléw w polskiej histo-
riografii. Almut Bues wiele pisze o propagandzie zwiazanej z wykorzystywaniem
mitu jagielloriskiego, zwlaszcza w ostatnim rozdziale, nie zwraca jednak uwagi, ze po
rozbiorach, gdy zaczela si¢ nowa epoka wyszukiwania bohateréw bez skazy z przeszto-
$ci, to wladcéw podzielono na wybitnych i nieudolnych; ze Zygmunt III czy Jan 11
Kazimierz zdaniem owych porozbiorowych weryfikatoréw nie pasowali do idealnego
obrazka przeszlosci, jaki usitowano kreowa¢ ku pokrzepieniu serc, dlatego odcigto
ich bezceremonialnie od Jagiellondw, ustalajac koniec tej dynastii na 1572 rok. Co
ciekawe, w tej propagandowej zawierusze zupelnie zagineta Anna I Jagiellonka, ktéra
przeciez tez byla krélem z dynastii Jagiellondw.

W spisie literatury w ksigzce A. Bues widnieje wspomniana juz pozycja Monarchia
Jagiellonow 1399-1586 (Autorka do tych cezur na kartach ksiazki si¢ jednak w zaden
sposéb nie odnosi), w ktérej dolng granice ustalono na 1586 rok, prébujac nieudolnie
skorygowa¢ koniec dynastii tak, aby objal i Anng, ktdra przeciez w sposéb oczywisty
byla 6smym krélem z Jagiellonéw. Nieudolnie dlatego, ze przez $mier¢ przydanego
Annie za me¢za Stefana Batorego ona ,krélem” by¢ nie przestala i formalnie spra-
wowata rzad nadal az do $mierci w 1596 roku (co znalazto odzwierciedlenie w tab.
genealogicznej nr 1, gdzie przy latach panowania Anny Autorka stusznie okredlita je
od wyboru do $mierci — 1575-1596). Tym bardziej, ze przy okazji koronacji w 1576
roku w uwlaczajacy dla Anny sposéb szlachta wyludzita od niej zrzeczenie si¢ spadku
po bracie. Wszystko to sprawilo, ze woli Anny w czasie elekcji w 1587 roku nie mozna
bylo zlekcewazy¢. Krélowa-wdowa i krél w jednej osobie zgodzita si¢ przemilczed swoje
prawa pod warunkiem wyboru na tron siostrzerica, ktéry w jej stusznej ocenie miat
kontynuowa¢ dynasti¢ Jagiellonéw w Polsce, zapewnic jej ciaglos¢. Anna wbrew temu,
co usitujg jej imputowad uprzedzeni do jej siostrzerica i jego mlodszego syna zwlaszcza
porozbiorowi historycy, wcale nie uwazala si¢ za ostatnia z dynastii Jagiellonéw. Nie
miala poczucia, ze na jej bracie czy na niej samej dynastia Jagiellonéw wygasla, ale
wrecz przeciwnie — uwazala, ze najpierw swoja osoba, a nastgpnie przeforsowaniem
kandydatury siostrzerica, ktérego syna Wladystawa jeszcze zdazyla trzymad do chrztu,
zapewnila ciaglo$¢ swojej dynastii. W czasie elekcji w 1587 roku nie tylko okreslita
swojego siostrzenica jako ,ostatnig latoro$l krwi zacnych Jagieltéw™!, ale réwniez po
jego wyborze, rozsylajac listy po kraju, wprost pisata: ,,Przy krwi naszej Jagielowskiej
statecznie sta¢ bedziecie™!l.

1 Krélowej Anny Jagiellonki instrukcyja postom na sejmiki w Wielkim Ksigstwie Litewskim z zalece-
niem nowo obranego kréla Zygmunta Il w 1587 r., [w:] Jagiellonki polskie w XVI wicku. Obrazy rodziny
i dworu Zygmunta I i Zygmunta Augusta Krélow polskich, t. 4: Listy Anny Jagiellonki, krélewny i krdlowej
polskiej 1548-1596, wyd. A. Przezdziecki, Krakéw 1868, s. 313.

1" A. Jagiellonka do Akademii Wilenskiej, Warszawa, 24 VIII 1587, ibidem, s. 309.
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Czyje zdanie ma rozstrzyga¢ o koncu dynastii, czy Anny i jej siostrzerica, ktéry
byl wnukiem wnuka Wladystawa Jagielly, czy uprzedzonych do panujacych w Polsce
Jagiellonéw po kadzieli i nieuznajacych tego zdarzenia historykéw? Autorka pisze, ze
Annaw przeciwieristwie do Jadwigi nie skupilta na sobie zainteresowania i nie przycia-
gneta uwagi badaczy (s. 215). Stalo si¢ tak nie tylko dlatego, ze Anna — jak ja okresla
A. Bues — ,byla postacia raczej bezbarwng” (s. 215), ale przede wszystkim dlatego,
iz nie darowano jej w historiografii tego, ze przeforsowata Zygmunta na tron polski
(,zapalczywie” — jak to dwukrotnie okreslita Autorka — go popierajac, s. 213, 225) i ze
ograta przy tym ,bohatera narodowego bez skazy” kanclerza Jana Zamoyskiego. Stad
to lekcewazenie i bezceremonialna wobec wybrania jej na ,kréla” cezura w 1572 roku
jako koniec dynastii Jagiellonéw. Juz w czasie bezkrélewia przeciwnicy kandydatury
Jagiellona po kadzieli, do ktérych de facto zaliczak si¢ i sam Jan Zamoyski, czyhajacy
na korong Jagiellonéw, zrymowali zlodliwie, ze: ,Dlugo¢ si¢ nam aniolem Anuchna
stawiela, ale sie na ostatku w czarta obrécieta”?. Autorka powiela owa cezure korica
dynastii Jagiellonéw w 1572 roku, gdy pisze, iz dynasti¢ Jagiellonéw w Polsce ,,okresla
siedmiu kréléw od 1386 do 15727 (s. 38) oraz, ze ,wraz z Zygmuntem II Augustem za-
koniczyt si¢ czas Jagiellonéw jako panujacych w Polsce i Litwie” (s. 203). Niezrozumiale
wobec tych stwierdzen, poniewaz sprzeczne z nimi, jest to, ze wlasnie Anna zmarla
»jako ostatnia z dynastii Jagiellonéw” (s. 214).

Nie bylo czego$ takiego jak mit jagielloriski w propagandzie Zygmunta III i jego
synéw, poniewaz uznawanie przez nich kontynuowania w Polsce dynastii Jagiellonéw
za mit i propagande mozna uznaé tylko z pogwalceniem faktéw i prawdy historycznej.
W zwiazku jednak z tym, co wydarzylo si¢ w polskiej historiografii, w ktérej urodzo-
nych, wychowanych i panujacych w Polsce synéw Zygmunta III (ktéry byt w linii
prostej wnukiem wnuka Jagielly) mieni si¢ bezceremonialnie Szwedami i krélami
z obcej dynastii, nalezy raczej uznag, ze jest co$ takiego jak mit wazowski w propagan-
dzie polskich historykéw. Zygmunt IIT i jego synowie nie pasowali im badz nadal nie
pasuja do mitycznego obrazka zlotego wieku, odcigli wigc ich i to przy okazji z Anng
Jagiellonka. Tymczasem prawda jest taka, ze Jagiellonowie panujacy w Polsce to nie
tylko Jagielo, jego dwéch synéw, trzech wnukéw i prawnuk, ale i prawnuczka Anna
I oraz syn prawnuczki Katarzyny Zygmunt III wraz ze swoimi synami Whadystawem
IV i Janem II Kazimierzem. Kryterium dynastyczne abstrahujace od uprzedzeni po-
zwolitoby na nowa periodyzacje dziejéw Polski — od narodzin do upadku — na trzy
okresy: 1) Pafstwo Piastéw (do 1399 r.), 2) Panstwo Jagiellonéw (1399-1668) i 3)
Paistwo bez dynastii, jakim pozostawala Polska po abdykacji ostatniego Jagiellona

12 J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Zygmunt III, Warszawa 1971,
s. 45.
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po kadzieli. Odnosnie do saskiej dynastii Wettindw, to w Polsce panowalo jej dwéch
przedstawicieli — ojciec i syn, nie mozna jednak w tym przypadku méwi¢ o nowe;j
dynastii. Po pierwsze dlatego, ze dwéch kréléw to jeszcze nie dynastia, a po drugie
dlatego, ze Augustowi II nie udalo si¢ jej po prostu w Polsce zatozy¢, jego syn bowiem
jako August III zostat Polakom narzucony przemoca przez wojska saskie i rosyjskie,
a panowanie samego Augusta I byto przerywane detronizacja i panowaniem Stanistawa
Leszczynskiego.

Autorka powiela pokutujacy w historiografii poglad o zaniedbaniu mlodszych
siéstr Zygmunta II Augusta i w zwiazku z tym pisze, ze ,rodzice nie troszczyli si¢
na czas o odpowiadajace ich stanowi zamazpéjscie” (s. 209), ze ,to, iz nie wydano
za maz cérek Zygmunta I za jego zycia, $wiadczy o niemadrej polityce dynastycznej
Bony” (s. 209), ze nalezy si¢ dziwi¢, iz sam Zygmunt I mariazy cérek nie wykorzystat
jako atutu politycznego na arenie migdzynarodowej (s. 154) i ze ,nie do§¢ energicz-
nie zabiegal o to, aby wyda¢ za maz cérki, cho¢ kandydatéw z kraju i z zagranicy nie
brakowalo” (s. 212). Otéz po tym, jak pieé siéstr Zygmunta I powydawano — jak to
ujeta Autorka, opisujac ich perypetie — ,,do krajéw niemieckojezycznych” (s. 128), po
tym jak zadnych korzysci z tego précz kontaktéw kulturalnych — na co sama A. Bues
zwrécita uwage — nie bylo (s. 138), a w dodatku zalegle wiana musial im (a nierzad-
ko i ich potomkom badZ zagranicznym krewnym) wyplaca¢ najmlodszy brat krél
Zygmunt I, o czym tez pisze Autorka (s. 130-131), to nic dziwnego, ze na Wawelu
ykalkulowano”, czy wyda¢ cérke za maz tylko po to, aby nie byta starg panna, czy aby
osiagnaé z tego rzeczywiscie jakas polityczna korzys¢. Tak bylo w przypadku najstar-
szej Izabeli, o czym sama Autorka wspomina, ze Zygmunt I nie zgodzil si¢ na to, by
wydac ja do Mediolanu, gdyz nie widzial w tym zadnej korzysci politycznej (s. 206).
Podobnie bylo z mlodszymi. W malo atrakcyjne politycznie zwiazki Zygmuntowi I ani
Bonie po do$wiadczeniach z siostrami ,,Starego” krdla inwestowac si¢ po prostu nie
optacato. Kandydatéw (o ktérych Autorka wprawdzie pisze, ze ich ,,nie brakowalo”, nie
wymieniajac ich jednak) odpowiednich nie bylo, gdyz jesli si¢ juz nadarzyt kandydat,
to albo nieatrakcyjny politycznie, albo wrdg jak Hohenzollern, za ktérego, jak sama
A. Bues zauwazyta, Zygmunt II August obawial si¢ wyda¢ siostre, aby ten nie roscit
péiniej pretensji do tronu polskiego (s. 209).

Autorka opisala perypetie owych zaniedbanych Jagiellonek pod znamiennym
tytutem podrozdziatu Polityka matzeristw w stuzbie dynastii; znamiennym gdyz para-
doksalnie, czego Autorka nie dostrzega, zadne z Jagiellonek nie przystuzyly si¢ dynastii
Jagiellonéw bardziej niz dwie najmlodsze, owe zaniedbane Anna i Katarzyna. Anna
bylta w ogéle jedyna sposréd Jagiellonek, ktéra wybrano ,krélem”, podtrzymala ciaglos¢
dynastyczng i przeforsowala na tron Zygmunta, syna Katarzyny, ktéra z kolei jako
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jedyna z Jagiellonek mimo péznego jak na owe czasy wieku najlepiej wyszla za maz,
za miodszego o 11 lat ksiecia Finlandii, wraz z ktérym zostata po narodzinach dzieci
(a zdazyta ich jeszcze urodzi¢ troje) ukoronowana na krélowa Szwedji. Jej jedyny syn
Zygmunt wraz z synami zapewnil ciaglo$¢ dynastii Jagiellonéw do 1668 roku. Anna
zdazyla wyj$¢ za maz réwniez za 10 lat mlodszego Stefana Batorego, wprawdzie na
dzieci bylo dla niej juz za pézno, to jednak siostrzerica i siostrzenicg pokochala jak
whasne. Rodzice Zygmunta I to ojciec i matka kréléw (zwlaszcza w odniesieniu do tej
ostatniej, Elzbiety Rakuszanki, okreslenie ,,matka kréléw” funkcjonuje w historiogra-
fii), poniewaz z ich szesciu synéw czterech bylo krélami, Zygmunt I wraz Bona z kolei
zashuguja na miano ojca i matki krélowych, gdyz z ich czterech cérek az trzy (Izabela,
Anna i Katarzyna) byly kr6lowymi, a Anna I byta nie tylko zona kréla, ale i , krélem”.
Jedynie Zofia, ktéra wyszla za maz przed Katarzyna i Anng za niemieckiego ksigcia
(starca) i zmarla bezpotomnie, z nich wszystkich wypada najgorzej. Gdyby zostala
w Polsce, to zapewne jako osoba bardziej asertywna niz Anna odegralaby wigksz role
w ostatnich latach Zycia Zygmunta Augusta i ,w okresie wielkiego bezkrélewia”, a tym
samym przystuzyta si¢ dynastii i krélestwu.

Ksigzce mozna zarzuci¢ liczne bledy wynikajace przede wszystkim z niestarannej
korekty, ale nie tylko. I tak dla przyktadu zamiast Iwan IV jest Iwan V (s. 223), zamiast
Zygmunt II przy wydarzeniu z 1569 roku jest Zygmunt I (s. 205), zamiast roku 1474
jest 1574 (s. 94), zamiast 1454 — w odniesieniu do przywileju w Nieszawie — jest 1545 (s.
102); ksigstwo opolsko-raciborskie odkupione przez Habsburgéw z powrotem widnieje
pod bledna data 1566 roku (s. 236), na s. 212 mamy nieprawdziwg informacje, ze Zofig
Jagiellonke wydano za maz do Szwecji. W spisie wybranej literatury i zrédet pozycja
Jagiellonki polskie wystepuje dwukrotnie, zaréwno w zrédlach, jak i opracowaniach
(s. 268, 276), zamiast Stara Wie$ i Sztumska Wies jest Stary Wies (s. 264) i Sztumski
Wies (s. 267). Skoro Autorka zdecydowala si¢ podawa¢ w indeksie oséb daty zycia
i panowania poszczeg6lnych kréléw, to powinna by¢ konsekwentna i tam, gdzie jest
to mozliwe, poda¢. Tak jednak nie jest. Dla przykladu na stronach 289, 297, 304
brakuje dat panowania kréléw polskich, a przy Ludwiku Wegierskim, Wactawie 11
czy Henryku Walezym nie ma w ogéle wzmianki o tym, ze tez byli krélami Polski,
Waclawa II z kolei w ogéle nie ma w indeksie, cho¢ wystepuje na kartach ksiazki.
Indeks os6b i miejscowosci w ogdle jest nickompletny. Brak w nim wielu postaci,
zwlaszcza z pierwszego i ostatniego rozdziatu (np. ze s. 14, 16, 20, 24, 27-29, 40, 106,
140, 145, 151), oraz miejscowosci, jak cho¢by Kazimierza (ze str. 23). Jan Zygmunt
Zapolya w indeksie wystepuje jako krol Wegier (s. 302), a w tablicy genealogicznej (nr
1) jako ksiaze Siedmiogrodu. Anna Jagiellonka w indeksie jako poczatek panowania
ma rok 1576 (s. 288), w tablicy genealogicznej —1575.
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Podania, ze Zygmunt August zostal ukoronowany vivente rege w wieku 19 lat
(s. 186), nie mozna by zaakceptowa¢, nawet gdyby korekta byla staranna i byto ,w wie-
ku 9 lat”, gdyz po wyborze w 1529 roku krélewicz ukoronowany zostat w 1530 roku,
awigc miat juz 10 lat. Blednie jest podane, iz siostra Zygmunta III ,,opuscita Szwecje po
detronizadji jej brata w roku 1598 .” (s. 229). I cho¢ rzeczywiscie w tym roku opuscita
z bratem Szwecje, to Zygmunt zdetronizowany zostat jednak rok pézniej —w 1599. Nie
mozna si¢ zgodzi¢ z tym, ze Rzeczpospolita po unii w 1569 roku zyskata 990 000 km?
(s. 193), gdyz tyle to zyskala dopiero za Zygmunta III. Autorka przypuszcza, ze imie¢
Wladystaw na chrzcie Jagielto przyjat po chrzestnym Whadystawie ksigciu opolskim
(s. 36), ale zostalo ono nadane raczej po Whadyslawie Lokietku, ktérego prawnuczka po
kadzieli byta Jadwiga. Nie mozna si¢ zgodzi¢ z kategorycznym stwierdzeniem Autorki,
ze cérka Barbary Gizanki byta corka Zygmunta IT Augusta (s. 189), gdyz istnieja mocne
przestanki, aby stwierdzi¢, iz krdl na skutek choroby wenerycznej z czaséw wezesnej
miodosci byt po prostu bezplodny. Osobliwe jest stwierdzenie, ze Zygmunta 111 ,,dwa
razy prébowano zdetronizowaé (1606, 1620)” (s. 226), gdyz rzeczywiscie prébowano,
ale raz i nie w 1606, a w 1607 roku, kiedy czg$¢ rokoszan podpisata akt detronizacji.
W 1620 roku nic takiego, o czym pisze A. Bues, si¢ nie wydarzylo.

Ksigzce mozna zarzuci¢ niekonsekwencje wywodéw. I tak oprécz tych juz wspo-
mnianych wezesniej Autorka pisze, ze z czterech synéw Kazimierza Jagielloriczyka
poza najstarszym i najmlodszym dwdch zmarlo na syfilis (s. 154), jednak wezesniej
przy ich biogramach tylko przy kardynale Fryderyku jest o tym mowa i to jeszcze z za-
strzezeniem, ze podanie Miechowity na ten temat jest roznie interpretowane (s. 110).
Autorka najpierw piszac o tym, ze to Zygmunt III powrdcit do kwestii kanonizacji
Kazimierza Jagielloriczyka z poczatku XVI wieku, stusznie wiaze z tym zdarzenie, iz
narodzeni po kanonizacji w 1607 11609 roku synowie kréla otrzymali imi¢ Kazimierz
(s. 228), po czym kilka stron dalej snuje przypuszczenie, ze Jan II Kazimierz otrzymat
swoje drugie imi¢ chyba po Kazimierzu III Wielkim (s. 234). Tak zwany wiek ztoty
to nie tylko przeciez panowanie Zygmunta I, jak zatytulowala to w rozdziale széstym
A. Bues, ale réwniez przynajmniej jeszcze czasy Zygmunta II. Autorka oczywiscie zdaje
sobie z tego sprawe i wspomina na kartach ksiazki wprost, ze éw ,wiek zloty” to wiek
szesnasty (s. 38, 245), stad tym bardziej dziwi tytul széstego rozdziatu zamykajacy
wiek zloty w pierwszej jego polowie.

Poza tym Autorka jakos dziwnie stowem nie wspomina w ksigzce o bezceremonial-
nym otruciu i okradzeniu polskiej krélowej Bony przez Habsburgéw z Filipem II —
zleceniodawca jej otrucia — na czele, piszac, ze krolowa wyjechala uregulowaé sprawy
spadku i ze owych sum neapolitaniskich, ktére staly si¢ przystowiowe, Rzeczpospolita
do 1795 roku nie odzyskala, po czym dodaje, ze krélowa zmarla (s. 159-160). Ot tak —
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jakby nigdy nic — zmarla. O sumach neapolitariskich Autorka pisze jedynie ,rozlegle
matczyne dziedzictwo we Wloszech, tak zwane sumy neapolitaniskie” (s. 211). Kwestie
owych sum nalezaloby wyjasni¢, tym bardziej ze dziedzictwa Bony we Wlhoszech
nie stanowily przeciez tylko te sumy, ale przede wszystkim ksigstwa Bari i Rossano.
Inne przemilczenia dotyczg $wiadomego chociazby ,uraczenia” przez Habsburgéw
Zygmunta II Augusta chorymi na epilepsj¢ matzonkami. O ich chorobie Autorka
pisze (s. 187), ale o tym, ze bylo to $wiadome dzialanie na szkodg dynastii Jagiellonéw,
gdyz w Wiedniu wiedziano przeciez o ich przypadlosciach i ptynacym stad zagrozeniu
nastgpstwa po Zygmuncie II, nie wspomina.

W jezyku polskim brakuje whasciwego okreslenia, ktére pozwolitoby odrézni¢
sens, w jakim krélowa byta Anna czy Jadwiga, a w jakim dla przykladu krélowa Bona
czy inne malzonki kr6léw polskich. Jarostaw Nikodem, autor biografii Jadwigi, za-
tytutowal swoja ksiazke Jadwiga, krél Polski. Autorka wymienia t¢ pozycje w spisie
literatury, jednak nigdzie na kartach swojej ksigzki nie wyjasnia precyzyjnie tego
problemu. Pisze raz wprawdzie, ze ,Anna byla po Jadwidze druga krélowa w Polsce”
(s. 215), co najbardziej oddaje istotg, innym razem, ze Anna byla ,w 1575 i 1586
prawna krélowa” (s. 224). Wczesniej mamy jednak, iz ,zwyciesko z drugiej elekgji
wyszed! Stefan Batory, ktérego wybér uzalezniono od poslubienia Anny”. I dopiero
po tym stwierdzeniu, ze ,,ja okrzyknicto krélowa w zamian za zrzeczenie si¢ spadku
po bracie na rzecz Rzeczypospolitej” (s. 213). To, w polaczeniu z opacznym thuma-
czeniem sensu deklaracji Anny z 19 grudnia 1575, ,ze chce zosta¢ krélowa jako zona
Batorego” (s. 224), czy tez ze stwierdzeniem, ze na dworze po $lubie Zygmunta III
z Anna Habsburg kronikarze mieli do rozréznienia trzy Anny, w tym starg krolowa
Anng i mloda krélowa Anng (s. 214), naprawdg nie pozwala si¢ zorientowa¢, w jakim
sensie krélowa byla Anna. Przeciez stara (jako krél, ktérym ja wybrano) nie byta tylko
krélowa w tym sensie, co mloda (zona kréla). Anna 19 grudnia 1575 roku zadeklarowata
juz jako wybrana krélowa (,,krél”), ze zgadza si¢, aby Stefan Batory zostal jej przydany
na meza, gdyz mimo mezaliansu woli by¢ krélowg (w sensie kréla) i mie¢ za meza
nieodpowiadajacego jej stanem Batorego, niz tylko (jak proponowano jej wezeéniej
przy Henryku Walezym) by¢ krélewska matzonka, majac za meza syna krélewskiego.
W jezyku niemieckim jest o tyle fatwiej, z czego Autorka jednak nie korzysta, wyttu-
maczy¢ precyzyjnie kwestie, w jakim sensie Anna byta krélowa, gdyz jest tam jedno
stowo okreslajace zong kréla — Konigsfau. W jezyku polskim, w ktérym nie ma jednego
okredlenia na rozréznienie krélowej w sensie ,kréla” — co w odniesieniu do kobiety
trzeba ujmowaé w cudzystéw — od krélowej w sensie krélewskiej matzonki, trzeba by
si¢ uciec do neologizmu k7dl-owa, aby jednym stowem odda¢ istote rzeczy.



222 Recenzje

Nie mozna si¢ zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze réd Jagietéw, to — wedle ujecia
Autorki — ,$cisle rzecz biorac boczna linia Giedyminowiczéw” (s. 38), poniewaz od
razu nasuwa si¢ pytanie: jaka byla gtéwna? A gléwna to zalozyciel dynastii Giedymin,
jego syn Algirdas (Olgierd) i tegoz syn Jagiello, a po nim jego syn Kazimierz i syno-
wie Kazimierza — Aleksander i Zygmunt — i wreszcie syn tego ostatniego. Litewska
dynastia Giedyminowiczéw zalozona przez Giedymina, ktdrej przedstawicielem byt
Jagielto, zaréwno przez jego panowanie w Polsce, gdzie dal poczatek nowej dynastii
Jagiellonéw, jak i przez to, ze po Jagielle na Litwie panowali kolejno jego syn, dwéch
wnukéw i prawnuk, ktérzy réwniez zasiadali na tronie polskim, przeszta po prostu
w linii gléwnej w dynasti¢ Jagiellonéw. Odrebny problem dotyczy numeracji krélow
polskich. Cytowany przez A. Bues napis na plycie nagrobnej kréla czeskiego i wegier-
skiego Wiadystawa II Jagielloniczyka wskazuje stusznie, ze byt on synem kréla Polski
Kazimierza II, ktéry w omawianej ksiazce jednak wystepuje, zgodnie z tym, co utarto
si¢ w historiografii polskiej, jako Kazimierz IV. Autorka na t¢ rozbiezno$¢ zadnej uwagi
niestety nie zwraca, nalezy przy tej okazji jednak wskaza¢ na problem, iz numeracja
w polskiej historiografii panujacych w Polsce kréléw i ksiazat jest niekonsekwentna
i chaotyczna, aby nie okregli¢ jej wprost jako blednej.

I tak o ile w przypadku panujacych w Polsce Wladystawéw mamy w polskiej histo-
riografii poprawna numeracj¢ podwdjna dla stusznego rozréznienia ksiazat i kroléw —
Whadystaw I Herman i Whadystaw I Lokietek, Wiadystaw II Wygnaniec i Whadystaw II
Jagielto, Wiadystaw I1I Lasonogi i Whadystaw III Warnericzyk, o tyle z Bolestawami
i Kazimierzami problem polega na bl¢dnej numeracji ciaglej kréléw i ksiazat. I tak
najpierw mamy poprawnie oznaczonych kréléw (Bolestaw I Chrobry i Bolestaw 11
Smialy) i blednie ksiazat (Bolestaw ITT Krzywousty, Bolestaw IV Kedzierzawy i Bolestaw
V Wstydliwy), a nast¢pnie poprawnie ksiazat (Kazimierz I Odnowiciel, Kazimierz II
Sprawiedliwy) i blednie kréléw (Kazimierz III Wielki i Kazimierz IV Jagielloficzyk).
Poprawnie powinno by¢ w odniesieniu do ksiazat Bolestawéw — Bolestaw I Krzywousty,
Bolestaw 1I Kedzierzawy i Bolestaw III Wstydliwy, a w doniesieniu do kréléw
Kazimierzé6w — Kazimierz I Wielki i Kazimierz II Jagielloficzyk (a wigc ten ostat-
ni zgodnie z napisem na plycie nagrobnej jego syna cytowanym przez Autorke).
W numeracji panujacych w Polsce nalezaloby réwniez jeszcze nanie$¢ nastgpujace
korekty — nie ksigze Mieszko III Stary, a ksigz¢ Mieszko II Stary, nie krél Mieszko 11
Lambert, a krél Mieszko I Lambert, nie krél Przemyst 11, a krdl Przemyst I, nie krdl
Polski Wactaw II, a Wactaw I (gdyz drugim to on byt w Czechach, a nie w Polsce,
podobnie jak trzecim we Francji byt Henryk Walezy, dlatego krél Francji Henryk III,
a Polski Henryk I) i nie krél Polski Wactaw III, a Wactaw II. August II i August III
jest poprawnie, poniewaz Augustem I byl Zygmunt II. Jeszcze inny problem dotyczy
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poprzednikéw Mieszka I — na wpél legendarnych wladcéw — Ziemowita, Lestka
(Leszka) i Siemomysta, zwlaszcza Leszka, ktérego gdyby uzna¢ za ksigcia Leszka 1,
to numeracja ksigcia Leszka I Bialego musiataby si¢ zmieni¢ na Leszka II Biatego.
Problem ten zreszta réwniez wystepuje w ksigzce A. Bues, a mianowicie Autorka pisze,
ze ,miedzioryt Tomasza Tretera z roku 1588 przedstawia ukoronowanego orla z 44
portretami panujacych od Leszka I az do Zygmunta III” (s. 226). I wszystko byloby
bez zarzutu, gdyby nie to, ze 6w Leszek I w indeksie oséb wystepuje blednie jako
Leszek I Bialy (s. 297), miedzioryt wszak przedstawia jako pierwszego panujacego
Lestka vel Leszka I — dziadka Mieszka I, a nie Leszka I Bialego. Tym samym réwniez
zmiana numeracji Leszka Biatego wedle wskazanego powyzej kryterium wydaje si¢
w pelni uzasadniona.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, iz kazda ksiazka w jezyku obcym dotyczaca historii
Polski, a zwhaszcza gdy jak ta autorstwa A. Bues dotyczy nie tylko Jagiellonéw, ale
i mitu jagielloniskiego, wykorzystywanego w réznych okresach naszych dziejéw, musi
skfania¢ i sklania do wielu przemyslen, jednak po Autorce mimo wszystko mozna by
si¢ spodziewa¢ bardziej ambitnego i starannego potraktowania tej problematyki.

Przemystaw Szpaczyriski
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Sami swoi i obcy. Z kresow na kresy.
Prawdziwe historie wypedzonych,
red. M. Maciorowski, Warszawa 2011, ss. 400

Mogloby si¢ wydawac¢, ze powojenne migracje na Ziemie Odzyskane to temat zamknie-
ty — wigkszo$¢ pionieréw zasiedlajacych od 1945 roku Ziemie Zachodnie i Pétnocne
juz nie zyje, granica na Odrze i Nysie Luzyckiej zostala oficjalnie uznana przez strong
niemiecka, tereny ,,powracajace do macierzy” zagospodarowano, a ich wcielanie w or-
ganizm panstwowy zakoriczono. Potomkowie pierwszych osadnikéw urodzili si¢ na tej
ziemi, nie znaja wigc innej ojczyzny, nie dreczy ich tesknota za utraconymi Kresami
Wschodnimi, nie borykaja si¢ z problemami asymilacji w nowej przestrzeni. Jednakze
problematyka przesiedleni, bedacych wynikiem konferencji w Jalcie i Poczdamie, do
dzi§ pozostaje zywa. Przetom 1989 roku oraz zwiazane z nim przemiany polityczne
i spoleczne pozwalaja na odkrywanie historii depatriacji na nowo — wyzwolenie spod
dominujacego dyskursu PRL i zwiazanych z nim ograniczen cenzuralnych umozliwia
tworzenie narracji prowadzonych z perspektywy $wiadectwa, a wigc zindywidualizo-
wanych i zsubiektywizowanych.

Taki charakter maja wspomnienia osadnikéw i ich dzieci, ktére Mirostaw
Maciorowski zamie$cit w redagowanej przez siebie ksiazce Sami swoi i obcy, opu-
blikowanej w 2011 roku nakladem Wydawnictwa Agora w serii ,,Biblioteka Gazety
Wyborczej™. W tomie wyrézniono dwie czeéci: Z kreséw na kresy to reportaze autorstwa
M. Maciorowskiego, natomiast w Prawdziwej historii wypedzonych redaktor zamiescit
relacje spisane przez $wiadkéw.

Ksiazka zostata opatrzona wstgpem napisanym przez Klausa Bachmanna, histo-
ryka, politologa i dziennikarza, profesora Szkoly Wyzszej Psychologii Spoleczne;j
w Warszawie. Klaus Bachmann stwierdza, ze zalozycielskie narracje, ktérym towarzyszy
dystans czasowy, ilustruja przeobrazenia, jakie stopniowo zachodzily i nadal zachodza
w narodowej i historycznej $wiadomosci Polakéw. O ile bowiem jeszcze do niedawna
panowalo przekonanie, ze jednostka jest odpowiedzialna za poczynania spotecznosci,
do ketérej nalezy, i ze cztonkowie narodu s3 obarczeni zbiorowa odpowiedzialnoscia za
historig, o tyle obecnie nast¢puje zmiana wiodaca w kierunku odpolitycznienia oraz
indywidualizacji przesztoéci, oczyszczania spoleczeristw z brzemienia grupowej winy,
zastgpowania pamicci zbiorowej i spolecznej pamigcia jednostkowa i prywatna.

Sami swoi i obcy to nie pierwsze wydawnictwo zbierajace osadnicze $wiadectwa.
Pamietnikarskie relacje dotyczace zasiedlania Ziem Odzyskanych byly bowiem publiko-

U Sami swoi i obcy, red. M. Maciorowski, Warszawa 2011 (cytaty z tej publikacji lokalizuje w tekscie,
podajac w nawiasie skrét SSiO).
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wane jeszcze przed transformacja ustrojowa. W 1957 roku poznariski Instytut Zachodni
oglosil konkurs na wspomnienia osadnikéw, ktére mialy stuzy¢ prowadzonym przez
te instytucje badaniom socjologicznym. Zalozono, ze na obserwacj¢ przemian tozsa-
mosciowych i spotecznych zachodzacych na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych moze
pozwoli¢ jedynie dtugotrwala praca badawcza. Dlatego w roku 1966 zorganizowano
druga edycje¢ konkursu, ktéry wznawiano w kolejnych dekadach. Poklosiem tego
przedsigwziccia byly miedzy innymi takie wydawnictwa, jak Pamigtniki osadnikéw Ziem
Odzyskanych 21963 roku oraz Drugie pokolenie: wspomnienia mieszkaricow zachodnich
i pétnocnych ziem polskich z 1978 roku®. Podobne wspomnienia powstawaly w kon-
kretnych regionach Ziem Odzyskanych, na przyklad na ziemi lubuskiej, by wymieni¢
publikacje z serii Mdj dom nad Odrg®, wydawane przez Lubuskie Towarzystwo Kultury.
Sami swoi i obcy jest zatem swego rodzaju kontynuacja pamigtnikarskich publikacji
sprzed 1989 roku, a jednoczesnie wpisuje si¢ we wspélczesne dazenia do ukazywania
réwnoleglosci loséw Polakéw i Niemcéw. Paralelizm tych loséw przedstawia miedzy
innymi polski germanista Hubert Orlowski. W Warmii z oddali. Odpominaniach
autor w spos6b autobiograficzny przedstawia powojenne pogranicze polsko-niemiec-
kie, a w ksiazce Moje Niemcy, moi Niemy. Odpominania polskie’ zebrat glosy polskich
badaczy, thumaczy i publicystéw, ktdrzy prezentuja swoje osobiste doswiadczenia
i postawy, odnoszace si¢ do relacji polsko-niemieckich. Tendencja do ponownego
odczytywania loséw powojennych przesiedleficow (polskich i niemieckich) pojawia
si¢ takze we wspélczesnej poezji, czego przykladem jest twérczos¢ Janusza Werstlera.
W tomiku Ocalone w stowie: odejscie Marii, odejscie Anny® poeta pisze o depatriacjach
na Ziemie Zachodnie i o niemieckiej przesztosci tych terenéw, poetycko odtwarzajac
ich przedwojenna histori¢”. W literackiej twérczosci prozatorskiej ten temat podejmuja
tacy pisarze, jak na przyklad Olga Tokarczuk, Stefan Chwin, Pawet Huelle, Henryk
Waniek czy Filip Springer. Niemniej jednak Sami swoi i obcy, dzigki wspomnienio-
wemu i autobiograficznemu charakterowi, przyblizaja czytelnikowi histori¢ w inny
sposéb, niz robia to literaci, gdyz autorzy $wiadectw nie operuja wylacznie fikcja,

2 Pozostate pamietniki to m.in.: Z. Dulczewski, A. Kwilecki, Z Zycia osadnikéw na Ziemiach

Zachodnich, Warszawa 1961; Pami¢tniki osadnikéw Ziem Odzyskanych, red. Z. Dulczewski, A. Kwilecki,
Poznaii 1963; Tu jest nasza Ojczyzna: z pamictnikéw mieszkaricow Ziem Zachodnich i Pétnocnych, red.
B. Golebiowski, Poznan 1981.

3 Mdj dom nad Odrg, oprac. 1. Solifiska, J. Koniusz, Zielona Géra 1961; Mdj dom nad Odrq: drugi
tom wspomniers i pamigtnikéw, oprac. J. Koniusz, Zielona Géra 1965.

4 H. Orlowski, Warmia z oddali. Odpominania, Olsztyn 2000.

5 Moje Niemcy, moi Niemcy. Odpominania polskie, red. H. Orlowski, Poznari 2009.

¢ J. Werstler, Ocalone w stowie: odejscie Marii, odejscie Anny, Zielona Géra 2001.

7 Na ten temat zob.: M. Mikotajczak, Slady przesztosci, znaki pamigci, gesty pojednania (Janusz
Werstler), [w:] eadem, Zblizenia. Studia i szkice poswigcone literaturze lubuskiej, Zielona Géra 2011.
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ponadto forma artystyczna ich wypowiedzi nie jest tu dominantg. Warto$ciowanie
jezyka narracji pod wzgledem artystycznym schodzi wigc na dalszy plan.

Podobne przyklady zainteresowania migracyjnymi losami Polakéw i Niemcéw
mozna by pewnie mnozy¢ — $wiadczy to nie tylko o rosnacym zainteresowaniu tym
tematem, lecz réwniez o mozliwosciach reinterpretacji przesztosci, ktéra nie musi juz
by¢ obarczana ideologicznymi obostrzeniami. Wiaze si¢ z tym kategoria postpamigci
(termin Marianne Hirsch), kt6ra odnosi si¢ do pamieci o przezyciach traumatycznych,
whasciwej nie $wiadkom, lecz ich dzieciom czy wnukom, ktérzy osobiscie tych przezy¢
nie doswiadezyli. Jak pisze Joanna Tokarska-Bakir:

Postpamig¢ to fadunek przemieszczajacej sie traumy, ktéra wskutek przeszkéd spolecznych lub

indywidualnych psychicznych nie mogla zosta¢ w miare sprawnie roztadowana, a kiedy si¢ do

$wiadomosci przebita — nie moze zosta¢ zobiektywizowana — a tym samym [...] wyleczona czy tez

ograniczona®.

Wspomnienia operujace postpamiecia (a takimi sg relacje zamieszczone w Samych
swoich. .., napisane przez potomkéw pionieréw) moga zosta¢ odczytane jako sposéb
na uporanie si¢ z trauma, ktéra dotychczas nie mogta zostaé przepracowana.
Szczegdlng cecha Samych swoich i obcych jest subiektywizacja wspomnieniowej
narracji, zwiazany z nia nacisk na zaznaczenie loséw zindywidualizowanych oraz
odsunigcie na dalszy plan perspektywy ogélnonarodowej. Opowiesci o podrézach na
zach6d w bydlecych wagonach, czemu czgsto towarzyszyly choroby, gldd i niepewno$é;
o zajmowaniu gospodarstw, w ktérych niekiedy jeszcze mieszkali niemieccy whasciciele;
o bezradnosci wobec obcego krajobrazu kulturowego i strachu przed mozliwoscia
kolejnej zmiany granic pafdstwowych — to gléwne watki poruszane przez osadnikéw.
Traumie pierwszych powojennych lat na Ziemiach Odzyskanych towarzyszy nie tylko
determinacja w walce o godne zycie w nowych realiach, ale takze strach, poczucie
tymczasowosci, wyobcowanie, problemy w okre§leniu tozsamosci oraz trudy dnia
codziennego spedzanego posréd obcych sprzetéw i nieoswojonej przestrzeni. W pa-
mictnikach osadnikéw inspirowanych dzialaniami Instytutu Zachodniego i szerzej
— w literaturze sprzed 1989 roku poruszajacej problematyke zasiedlania pogranicza
polsko-niemieckiego — méwienie wprost o ciemnych stronach osadniczego zycia bylo
niewskazane. Wladza dazyta bowiem do legitymizacji przynaleznosci Ziem Zachodnich
i Pétnocnych do Polski, czemu stuzyla strategia kreowania mitologii, w ktdrej nowa
ziemia zyskiwala cechy sielskiej Arkadii czy upragnionej Itaki. Waznym aspektem po-
znawczym wspomnien z tomu Sami swoi i obcy jest przynajmniej czg$ciowe uwolnienie
od tej mitologii, mozliwo$¢ narracji uwzgledniajacej te aspekty przesiedlen, ktére do

8 J. Tokarska-Bakir, Nedza polityki historycznej, [w:] Pamigc jako przedmiot witadzy, red.

P. Kosiewski, Warszawa 2008, s. 27.
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1989 roku musialy by¢ przemilczane, te przejawy powojennej migracji, ktére wladze
sprzed transformacji ustrojowej staraly si¢ uja¢é w ramy spolecznego zapominania.
Dystans czasowy, czyli okoto 65 lat, ktére uplynely od pierwszych dni na Ziemiach
Odzyskanych, pozwala osadnikom na opowiadanie o zasiedlaniu ,,ziem macierzystych”
z nowej perspekeywy.

Zaletg ksiazki M. Maciorowskiego sa fotografie z rodzinnych archiwéw nadestane
przez $wiadkéw do redakeji ,,Gazety Wyborczej”, ktére podkreslaja dokumentarny
charakter publikacji. Nie przedstawiajg wedréwek ludnosci, ale pojedyncze osoby lub
rodziny, czgsto w codziennych sytuacjach, ilustrujac ich zycie i na Kresach Wschodnich,
i na Ziemiach Odzyskanych.

Warto zwrdci¢ jeszcze uwagg na jezyk, jakim operuje M. Maciorowski — chodzi tu
przede wszystkim o symptomatyczny tytut i podtytuly publikacji. Sami swoi i 0bcy to
oczywiste nawigzanie do filmu Sylwestra Checiniskiego. To sformutowanie sugeruje
jednak wewnetrzne zréznicowanie depatriantéw. Nigdy nie byli oni zwarta grupa —
réznice dotyczyly nie tylko przesiedlericéw z centrum Polski i Kreséw Wschodnich,
ale sama ludno$¢ kresowa réwniez byla niespéjna kulturowo. Doprowadzalo to cz¢sto
do konfliktéw panujacych wsréd ksztattujacego si¢ spoteczeristwa Ziem Zachodnich.
W oficjalnym dyskursie PRL byly one pomijane — w reportazach zebranych przez
M. Maciorowskiego juz nie przemilcza si¢ tego tematu.

Tytuk czgéci reportazowej, czyli Z kreséw na kresy, sugeruje paralelizm istniejacy
pomigdzy dawnymi wschodnimi rubiezami kraju i powojennym pograniczem zachod-
nim. W $wiadomosci spolecznej termin , Kresy Wschodnie” jest bardziej utrwalony
niz ,Kresy Zachodnie”. Niemniej jednak pomiedzy tymi przestrzeniami mozna zaob-
serwowaé pewne podobieristwa — w obydwu przypadkach sa to tereny pograniczne,
silnie podatne na mitologizacj¢ (np. mit Polski jagielloriskiej lub Polski piastowskiej,
motyw przedmurza czy bastionu).

Kontrowersje moze budzi¢ tytul cz¢dci wspomnieniowej — Prawdziwe historie
wypedzonych. Termin ,wypedzeni” powszechnie kojarzy si¢ z niemieckimi roszcze-
niami wobec Polski, wysuwanymi przez Zwiazek Wypedzonych Eriki Steinbach. Jest
to wyrazna sugestia, ze migracja ludnosci niemieckiej miata charakter przymusowy
i byta rodzajem czystki etnicznej. Tymczasem przymus nie dotyczyt catej spolecznosci
niemieckich przesiedleficow — niektérzy z nich opuscili wschodnie tereny dweze-
snych Niemiec na rozkaz niemieckich wladz lub uciekli w obawie przed zblizajaca
si¢ Armig Czerwong. Pisze o tym w swoim wspomnieniu Marek Zdzistaw Zdziech:
,Brakowalo tez doswiadczonych fachowcéw, technikéw, inzynieréw. Przedwojenny
personel, a w przewazajacej czesci byli to Niemcy, uciekat przed Armia Czerwong”
(8SiO, M.Z. Zdziech, Zabrze, mdj ,, Przystanck Alaska”, s. 39). Na ten temat wypo-
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wiadajg si¢ réwniez badacze pogranicza polsko-niemieckiego, mi¢dzy innymi Halina
Tumolska: ,Niemcy opuszczali Ziemie Zachodnie nie tylko w wyniku przymusowego
wysiedlenia. Znaczna cz¢$¢ z nich sama zdecydowala si¢ na ucieczke. Sklonil ich do
tego strach przed armia radziecka. Miliony Niemcéw z Prus Wschodnich, Pomorza
i Slaska uciekato jeszcze w czasie dziatari wojennych™.

Mirostaw Maciorowski polskich przesiedleficow réwniez nazywa ,wypedzonymi”,
tymczasem takze oni nie byli w calosci przesiedlani sitg — to sformutowanie unifor-
mizuje i upraszcza skomplikowane losy powojennych migrantéw. Tej jednostronne;j
interpretacji zaprzeczaja niektére relacje z recenzowanego tomu: , W latach 1946 11947
zaczely do nas dociera¢ informacje, ze na Ziemiach Odzyskanych sa fadne poniemiec-
kie mieszkania [...]. W 1948 roku wyjechali$my do Olsztyna” (SSiO, M. Bystrzycki,
Bumaga dla kamendira ratuje Zycie, s. 135). Podobnie jest we wspomnieniu Stefana
Drozdowskiego, ktérego ojciec nie dostal pozwolenia na opuszczenie kolchozu
w Janowie (dawne wojewddztwo tarnopolskie), a pomimo tego dazyt do wyjazdu
na Ziemie Odzyskane: ,Ojciec prosit go [dyrektora kolchozu] [...], ale dyrektor by
nieugicty — o$wiadczyl, ze ojciec na pewno zostanie [...]. Ale grupa ludzi ze wsi zaczela
nam pomagac. Zbierali zywno$¢ i organizowali transport” (SSiO, S. Drozd, Nasz dom
nad basenem, s. 229). Przywolajmy jeszcze jedno $wiadectwo: , Do wyjazdu do Polski
nikt nas nie zmuszal. Przeciwnie — zaréwno wladza, jak i ludnos¢ bialoruska namawiata
nas do pozostania” (SSiO, T. Bosiacki, Jak wloscianie zostali urz¢dnikami, s. 255).

Czy zatem retoryka wypedzenia jest catkowicie adekwatna do sytuacji? Nad tym
problemem warto si¢ zastanowi¢, podobnie jak warto na nowo odczyta¢ tamte czasy,
zapytaé o narracj¢ postpamicci w odniesieniu do loséw osadnikéw i ich potomkéw.
Do tego migdzy innymi inspiruje publikacja Sami swoi i obcy.

Kamila Gieba

% H. Tumolska, Mitologia Kreséw Zachodnich w pami¢tnikarstwie i beletrystyce polskiej (1945-2000),
Torun 2007, s. 67-68.
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Odnowienie duszpasterstwa greckokatolickiego
w Polsce 1956-1957 (dokumenty),
zebrat i oprac. 1. Hatagida,
,Bazylianiskie Studia Historyczne”, t. 1, Warszawa 2011, ss. 374

Tematyka Koscioléw mniejszosciowych w Polsce cieszy si¢ duzym zainteresowaniem
badaczy. Wymownym tego przejawem byto miedzy innymi ukazanie si¢ w 2010 roku
opracowania Jarostawa Klaczkowa dotyczace Kosciota ewangelicko-augsburskiego
(J. Klaczkow, Koscidt Fwangelicko-Augsburski w Polsce w latach 1945-1975, Torun 2010).
W nurt ten wpisuje si¢ takze publikacja Igora Halagidy poswigcona fragmentowi
z dziejéw Kosciota greckokatolickiego w naszym kraju. Igor Halagida jest badaczem,
ktéry od wielu lat zajmuje si¢ omawiang problematyka. Jego zainteresowania obejmuja
miedzy innymi zagadnienia zwiazane z przesiedleniami ludnosci ukrairiskiej na Ziemie
Zachodnie i Pétnocne oraz funkcjonowaniem Kosciota greckokatolickiego w Polsce
(zob.: 1. Halagida, Ukrairicy na zachodnich i pétnocnych ziemiach Polski 1947-1957,
Warszawa 2003; idem, ,Szpiecg Watykanu”: kaptan greckokatolicki ks. Bazyli Hrynyk
(1896-1977), Warszawa 2008; idem, Polityka wladz komunistycznych wobec Kosciota
greckokatolickiego w PRL (etapy i proba ogdlnej charakterystyki), [w:] Polityka wladz pari-
stwowych wobec Kosciola katolickiego na Pomorzu Zachodnim i ziemi lubuskiej w latach
1945-1956, red. T. Ceynowa, P. Knap, Szczecin 2010, ss. 157-210).

Warto zwrdci¢ uwagg, ze prezentowana publikacja ukazala si¢ w ,,Bazyliaiiskich
Studiach Historycznych”, ke6rych idea wydawania zrodzita sie w 2009 roku. Nawiazuje
ona do serii Zrédloznawczej ,,Zapiski Zakonu $w. Bazylego Wielkiego” ukazujacej
si¢ od 1924 roku, a nastgpnie odnowionej w 1949 roku przez historykéw i archiwi-
stéw z zakonu bazylianéw w Rzymie. Redakcja pisma zapowiada, co nalezy uzna¢ za
pozytywny element dla dalszego poznania skomplikowanych dziejéw Kosciota grec-
kokatolickiego, dalsze publikowanie dokumentéw, wspomnien i innych materiatéw
zrédtowych, znajdujacych si¢ zaréwno w archiwach krajowych, jak i zagranicznych.
Bez watpienia dotychczasowy brak wiedzy prowadzit do powstawania réznego rodzaju
uproszczen i stereotypédw dotyczacych dziatalnosci tego Kosciota.

Recenzowana ksiazka sklada si¢ z dwdch czesci: wprowadzenia oraz zbioru doku-
mentéw poswigconych trudnemu okresowi budowy struktur parafialnych Kosciota
greckokatolickiego w powojennej Polsce. W obszernym wprowadzeniu autor przed-
stawit proces likwidacji duszpasterstwa greckokatolickiego w latach 1946-1947 oraz
jego odnowienia w okresie 1956-1957. Ten fragment opracowania powstal, jak pod-
kresla I. Halagida, w oparciu o wezesniejsze publikacje autora, a takze nowe ustalenia
poprzedzone kwerendg archiwalng i biblioteczna. Polityka wladz polskich wobec
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kwestii greckokatolickiej w omawianym okresie byta wypadkows dziatari podejmo-
wanych wobec tego Kosciota i jego wiernych na terenie Zwiazku Socjalistycznych
Republik Radzieckich. W procesie tym negatywna role odegraly takze Rosyjski Kosci6t
Prawostawny (patriarcha moskiewski Aleksy I uwazat katolickie Koscioly wschodnie
za zagrozenie i element konkurencji wobec Cerkwi prawostawnej) oraz Kosciét pra-
woslawny w Polsce (akcja misyjna wsréd grekokatolikéw podjeta przez metropolite
Makarego w pierwszej potowie lat 50.). Nastepstwem dziatan likwidacyjnych wobec
Kosciota greckokatolickiego w ZSRR (tzw. ,,s0bdér” lwowski z 8-10 marca 1946 r.)
byla likwidacja jego hierarchii i struktur administracyjnych w Polsce. Jak stwierdza
I. Halagida, ,,sob6r” lwowski ,[...] stat si¢ swoistym wzorem do nasladowania dla
innych panstw komunistycznych, w granicach ktérych istnialy strukcury Kosciota
greckokatolickiego”, oczywiscie dostosowujac taktyke do lokalnych warunkéw (s. 25).
W Polsce jego likwidacje starano si¢ powiazac z przesiedleniami ludnosci ukraifskiej
w latach 1944-1947, ktérych zwiericzeniem byta akcja ,,Wista”. W ocenie wladz ko-
munistycznych po 1947 roku problem Kosciota greckokatolickiego w Polsce zostat
rozwiazany.

W dalszej czg$ci wprowadzenia autor przedstawit dziatalnos¢ duchowieristwa grec-
kokatolickiego, ktére pomimo zakazu pracy duszpasterskiej podejmowalo t¢ postuge
»przy drzwiach zamknietych”, odprawialo tajne nabozenistwa w prywatnych domach.
Dzigki dzialalnosci ksigdza Mirostawa Ripeckiego w Chrzanowie koto Etku urzadzo-
no kaplice, ktéra byla jedyna istniejaca tego typu placéwka w Polsce w pierwszym
10-leciu po akeji ,, Wista”. Pétlegalnie odprawiane byly takze nabozenistwa, poczatkowo
w Nowym Dworze Gdariskim, a nastgpnie w Cyganku. Celebrowane nabozeristwa
odgrywaly wazna role w zyciu przesiedlonej ludnosci. Spotkania przed liturgia spetniaty
istotne funkcje integracyjne wsréd Ukraificéw. Placéwki te stanowily fundament pod
péiniejszy rozwdj zycia religijnego grekokatolikéw.

Dziatalno$¢ duchownych greckokatolickich podejmujacych pracg duszpasterska
wsréd wiernych spowodowala represje ze strony wladz. W pierwszej potowie lat 50.
aresztowani zostali miedzy innymi ksiadz Bazyli Hrynyk, Mikotaj Deriko oraz ojcowie
bazylianie Pawel (Piotr) Puszkarski i Pasywa (Piotr) Szewaha.

Odnowienie duszpasterstwa greckokatolickiego nastapito w drugiej potowie lat 50.
Stusznie I. Halagida zaznacza, ze przefomowymi wydarzeniami w powojennych dzie-
jach Kosciola greckokatolickiego w Polsce bylo nieformalne uznanie i tolerowanie
grekokatolikéw przez wladze komunistyczne oraz decyzje podjete przez prymasa
Stefana Wyszyriskiego wiosng 1957 roku. Nalezy przyjaé, ze w dwezesnych uwarunko-
waniach politycznych (i na obecnym stanie wiedzy) bylo to maksimum tego, co mégh
uzyskac de facto nieistniejacy prawnie Kosciét. Jednoczesnie umozliwito rozpoczecie
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budowania struktur parafialnych. Jak po latach symptomatycznie stwierdzal ksiadz
Stefan Dziubyna: ,,Wyszli$my z pelnego niebytu, wracaliémy do zycia, o co staralismy
si¢ przez 10 lat pelnego przemilczywania przez wszystkich” (s. 99-100). Mozliwosci
odbudowy Kosciota greckokatolickiego w Polsce nalezy rozpatrywaé takze w szer-
szym aspekcie jego funkcjonowania w krajach bloku wschodniego (przesladowania
w ZSRR i Rumunii, utrudnienia i ograniczanie jego dziatalno$ci w Czechostowagji
po 1968 r.).

W drugiej czgéci I. Halagida zebral 103 dokumenty, ktére ilustruja proces odno-
wienia duszpasterstwa greckokatolickiego w drugiej potowie lat 50. ubieglego wieku.
Byt to okres wazny dla funkcjonowania tego Kosciota. Powstajace parafie zapewnialy
podstawowa postuge religijng dla ludnosci przesiedlonej w ramach akeji ,, Wista” na tak
zwane Ziemie Odzyskane. Jednoczesnie stawaly si¢ istotnym elementem integrujacym
spoteczno$¢ grekokatolikéw. W pédzniejszym okresie stanowily takze wazny czynnik
kulturotworezy i tozsamosciowy.

Szczegblnie interesujace sa dokumenty dotyczace préb odnowienia duszpaster-
stwa greckokatolickiego na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych, w tym i na terenie
obecnego wojewddztwa lubuskiego. Pozwalaja one odtworzy¢ etapy budowy strukeur
parafialnych oraz proces aktywnosci spotecznej duchowieristwa i wiernych. Ukazuja
relacje z lokalnymi wladzami oraz z Kosciotami: rzymskokatolickim i prawostawnym.
Dotyczy to réwniez obszaréw potudniowo-wschodnich Polski.

Opublikowany zbiér dokumentéw ukazuje skomplikowany proces odnawiania
duszpasterstwa greckokatolickiego; etapy erygowania parafii, stosunki na linii: du-
chowni — wladze wyznaniowe, duchowni — wierni oraz wierni — wladze wyznaniowe.
Z zebranych materialéw Zrédlowych wylania sie takze znaczaca rola duchownych
greckokatolickich w calym procesie odbudowy zycia religijnego (m.in. ks. Stefana
Dziubiny, Bazylego Hrynyka, Mirostawa Ripeckiego, Wlodzimierza Hajdukiewicza,
Emiliana Kaleniuka czy Piotra Maziara).

Recenzowana publikacja jest istotna dla poznania dziejéw Kosciola greckokato-
lickiego w Polsce. Wynika to z braku podstawowych zrédet oraz niewielkiej liczby
opracowan monograficznych oraz prac majacych walor syntezy poswigconych tej, tak
doswiadczonej w powojennym okresie, wspdlnoty religijnej. Stanowi cenne kompen-
dium i solidne Zrédto wiedzy o procesie odnawiania duszpasterstwa greckokatolickiego
w Polsce w drugiej potowie lat 50.

Stefan Dudra
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Sprawozdanie z konferencji ,Nowy regionalizm?
Badawczy rekonesans i zarys perspektyw”

W Zielonej Gérze 11-12 pazdziernika 2012 roku odbyla si¢ migdzynarodowa kon-
ferencja naukowa pod tytulem ,Nowy regionalizm? Badawczy rekonesans i zarys
perspektyw” zorganizowana przez Pracowni¢ Badan nad Literatura Regionalng
Uniwersytetu Zielonogérskiego. Wspétorganizatorami konferencji byli Instytut
Slawistyki Uniwersytetu w Poczdamie oraz Komitet Nauk o Literaturze PAN. Patronat
nad konferencjg objat Urzad Miasta Zielona Géra oraz Fundacja Wsp6tpracy Polsko-
-Niemieckiej. Obrady trwaly dwa dni — zaréwno pierwszego, jak i drugiego dnia
wygloszono jedenascie referatéw, w ktérych badacze z polskich i niemieckich osrod-
kéw naukowych podjeli prébe diagnozy historycznego oraz aktualnego stanu badan
nad regionalizmem w literaturze. Wiazalo si¢ to z okre$leniem nowych perspektyw
badawczych, jakie otwieraja si¢ w ramach kulturowego zwrotu w literaturoznawstwie.
Diagnoza dotychczasowego stanu badan regionalnych okazala si¢ istotna réwniez ze
wzgledu na mozliwos¢ wykorzystania nowych metodologii, zwiazanych migdzy innymi
z tak zwanym zwrotem topograficznym (m.in. geopoetyka, etnopoetyka), z teoria
postzalezno$ciowa, koncepcja pamiceci i postpamieci w badaniach literackich.

Pomimo duzego zréznicowana tematdw i stanowisk mozna wskaza¢ na pewne
ogdlne kategorie badawcze, ktére powtarzaly si¢ w poszczegdlnych referatach. Czes¢
wystapien skupiala si¢ na teoretycznych zagadnieniach zwiazanych z regionalizmem
w badaniach literackich. Wiele referatéw odnosito si¢ do literatury konkretnych regio-
néw (np. Slaska, Ziemi Lubuskiej, Podlasia czy Pomorza). Badacze czesto postugiwali
si¢ kategorig pamigci i zwiazanych z nig pojec (miejsca pamigci, postpamigé, pamigé
traumatyczna, polifonia pamigci, polityka pamigci), odwolywali si¢ tez do kategorii
pogranicza, traktowanego zaréwno jako teoretyczne narzedzie analizy literatury, jak
tez jako praktyczny sposéb budowania narracji o wielokulturowej przesztosci i teraz-
niejszosci regionow.

Problematyke teorii regionalizmu literackiego, sposobéw rozumienia tej teorii i jej
miejsca we wspélczesnej refleksji literaturoznawczej — zaréwno krytycznoliterackiej,
jak i metodologicznej — podjeli Zbigniew Chojnowski z Uniwersytetu Warmirisko-
-Mazurskiego i Malgorzata Mikolajczak z Uniwersytetu Zielonogérskiego. Zbigniew
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Chojnowski wyglosit referat Literaturoznawstwo regiondw. W poszukiwaniu skutecznych
perspektyw badawczych, w ktorym starak si¢ okresli¢, jakie s3 mozliwosci przeformuto-
wania dotychczasowego ujmowania regionalizmu literackiego. Badacz zwrécit uwage
na pejoratywne warto$ciowanie badan regionalnych oraz na potrzeb¢ zmiany takiego
ujecia. Okreslit region mianem palimpsestu i uznal, ze jego rozpatrywanie to rodzaj pra-
cy nad $wiadomoscia miejsca. Teoretyczne rozwazania kontynuowata M. Mikotajczak
w wystapieniu Dyskurs regionalistyczny we wspdtczesnym literaturognawstwie — pytania
o status, poetyke i sposéb istnienia. Badaczka zastanawiala si¢ nad przedmiotem, narze-
dziami oraz metodami badan regionalnych. Zaproponowata podzial na dwie odmiany
dyskursu regionalistycznego — inregionalg i exregionalna. Zwrécita takze uwagge na
takie cechy regionalnego dyskursu, jak: zaangazowanie, terytorializacja, socjologizacja,
konfrontacja i etnografizacja.

Nie wszystkie wystapienia dotyczyly teoretycznych i metodologicznych aspektéw
badan regionalnych. Wielu prelegentéw koncentrowalo si¢ na konkretnym regionie,
wskazujac na charakterystyczne cechy literatury w nim powstajacej. Umozliwito to
przyjecie postawy komparatystycznej i zalozenia, ze swoisto§¢ danego terytorium
mozna bada¢ migdzy innymi na drodze poréwnania go z pozostalymi regionami.
Tacy badacze, jak Elibieta Dutka (Uniwersytet Slaski), Krystyna Kossakowska-Jarosz
(Uniwersytet Opolski), Wojciech Browarny (Uniwersytet Wroclawski), Ewa Kraskowska
(Uniwersytet im. A. Mickiewicza w Poznaniu) i Marek Mikotajec (Uniwersytet Slaski),
w swoich refleksach badawczych skupili si¢ przede wszystkim na literaturze $laskiej.
W referacie Doswiadczenie regionu (na przyktadzie literatury o Slasku) E. Dutka za
rezultat do§wiadczania przestrzeni regionu uznata miedzy innymi literature, ktéra
moze stanowi¢ $wiadectwo dwojakiego rodzaju — by¢ wyrazem zadomowienia lub
niezadomowienia w krajobrazie kulturowym i geograficznym konkretnej przestrzeni.
W kolejnym referacie dotyczacym Slaska (Historia rodzimego pismiennictwa na Gérnym
Slgsku w perspektywie kulturowej) K. Kossakowska-Jarosz analizowala laska literature
w kontekscie formowania identyfikacji regionalnej, ktéra to identyfikacja moze spo-
wodowa¢ badz scalanie z resztg kraju, badz tez oddzielenie od niej przez zaznaczanie
whasnej odr¢bnosci. Symbioza przemyshu i natury w literaturze stata si¢ sposobem na
idealizacje Slaska, jednak pismiennictwo tego regionu nie jest w catosci skoncentrowane
na opisie przestrzeni — odrzucanie konwencjonalnych $laskich tematéw literackich to
wyraz ucieczki od polityki i ideologii. Wojciech Browarny takze podjat tematyke slaska,
wyglaszajac referat , Slgzaczenie” Slgska. O przemianach narracji tozsamosci regionalnej.
Badacz najpierw méwit o oficjalnych dyskursach regionalnych (m.in. mysl zachodnia,
dyskurs nowoczesnosci, idea wszechpolskiej tozsamosci narodowej, zaleznosciowa
mimikra), by nastepnie przej$¢ do omdwienia ,$lazaczenia”, czyli tworzenia tekstéw
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alternatywnych wobec dyskursu oryginalnego (odstepstwa od idei monolitu, poezja
konkretna, metafory pustki i braku), czym nawiazal do przedstawionych przez K.
Kossakowska-Jarosz sposobéw na unikanie skonwencjonalizowanych motywéw regio-
nalnych. O Slasku méwila tez E. Kraskowska, ktéra przedstawita referat zatytutowany
Nafta i wegiel. O wyobrazni poetyckiej Mariana Jachimowicza. Badaczka wskazata,
jakie zwiazki istnieja migdzy twérczoscia M. Jachimowicza a miejscem, regionem
i lokalnoscia dolnoslaskiego Waltbrzycha. W wystapieniu O psychopolitycznym poten-
cjale literatury slgskiej M. Mikolajca Slask zostat ukazany jako miejsce nieokreslone
tozsamosciowo, cechujace si¢ silng potrzeba przynaleznosci.

Przedmiotem analizy byly réwniez literatury innych regionéw. O literaturze ka-
szubskiej méwili badacze z Akademii Pomorskiej w Stupsku. Daniel Kalinowski
w wystapieniu zatytulowanym Literatura kaszubska a badania postkolonialne staral si¢
okresli¢ powody, dla ktérych literatura kaszubska nie przedostata si¢ na forum litera-
tury ogdlnopolskiej. Zaprezentowat tez sposoby obejmowania pismiennictwa Kaszub
wykladnikami ideologicznymi oraz wskazat przydatno$¢ metodologii postkolonialnej
do badania tej twérczosci. Kaszubszczyzna pojawila si¢ rowniez w referacie Adeli Kuik-
-Kalinowskiej (Perspektywa antropologiczna w opisie literatury kaszubskiej). Badaczka
rozwazala takie kwestie, jak zwiazki literatury z mitem, §wiat przyrody determinujacy
ludowy i magiczny odbidr rzeczywistoéci oraz tréjjezycznosé literatury kaszubskie;.

Ziemia Lubuska to kolejny region, ktory stat si¢ przedmiotem refleksji badawczej
podczas konferencji. Analize lubuskiej twérczosci literackiej przeprowadzita Marika
Sobczak z Uniwersytetu Zielonogérskiego. W referacie pod tytutem Lubuski dys-
kurs literaturoznawczy wobec tematu niemieckiego méwita o motywach i metaforach,
pojawiajacych si¢ w lubuskiej poezji, migdzy innymi mapy, gwiazdy, ojca-przewod-
nika, drzewa, lasu, fotografii i pocztéwki. Autorka odnosita si¢ do koncepcji miejsc
pamicci, a takze do mozliwosci, jakie daje obecnie geopoetyka czy humanistyka
nieantropocentryczna.

Méwiac o przeszloséci regionéw, nie sposéb uniknaé rozwazan nad kwestia pamieci,
o ktérej méwily miedzy innymi Magdalena Marszatek (Uniwersytet w Poczdamie)
oraz Elzbieta Rybicka (Uniwersytet Jagielloniski). Magdalena Marszalek (w referacie
Projekt ,regionalizmu posttraumatycznego”, czyli o miejscach pamigci inaczej niz Pierre
Nora) zaprezentowala koncepcje regionalizmu posttraumatycznego, wiazac jg ze zwro-
tem wizualnym, czyli zmiang wrazliwosci na przestrzen (zainteresowanie jej wizualng
strona, a takze przestrzenng dysocjacjg i peknigciem). Jak stwierdzita M. Marszalek,
miejsca traumatyczne nie poddaja si¢ zabiegom afirmatywnym i sensotwérczym, gdyz
niosg ze soba bolesny fadunek emocjonalny. Elzbieta Rybicka w referacie zatytulo-
wanym Czy jest mozliwa ,,polifonia pamieci” w literackich badaniach regionalnych? Na
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prayktadzie pogranicza polsko-niemieckiego zwrécita uwage na wieloglosowos¢ réznych
narracji o przeszlosci, na istnienie alternatywnych polityk pamieci oraz na zréznico-
wanie form pamigtania, ktére widoczne jest szczegdlnie na pograniczu, stanowiacym
pelne napigcia ,,pole walki” pomiedzy agonem i wspélnota. W wystapieniu badaczki
kluczowe miejsce zajmowala pamig¢, ale réwnie wazna byla kategoria pogranicza.
Czesto pojawiala si¢ ona w konferencyjnych referatach, réwniez w wypowiedziach
Arkadiusza Kalina i Katarzyny Taborskiej z PWSZ w Gorzowie Wielkopolskim oraz
Kamili Gieby z Uniwersytetu Zielonogérskiego, zajmujacych si¢ pograniczem polsko-
niemieckim. Danuta Zawadzka i Elzbieta Konoriczuk z Uniwersytetu w Bialymstoku
moéwily o pograniczu polsko-biatoruskim, Krzysztof Zajas (Uniwertsytet Jagielloriski)
o pogranicznych relacjach polsko-litewskich na przykladzie literatury inflanckiej,
a Renata Makarska z Uniwersytetu w Tybindze dokonala analizy literackich obrazéw
sasiedztwa polsko-czeskiego.

Tematem wystapienia Arkadiusza Kalina (Polsko-niemieckie przestrzenie literackie:
geopolityczne reorientacje w polskiej literaturze najnowszej — rekonesans) bylto geopoli-
tyczne i geopoetyczne pogranicze oraz jego przejawy w literaturze z lat 1945-1989.
Arkadiusz Kalin wskazal na wieloznaczno$¢ pojecia ,,pogranicze”, interdyscyplinar-
no$¢ badan tej kategorii oraz jej podatnos¢ na mitologizacj¢ i ideologizacje, czyli
narzedzia wladzy symbolicznej. Katarzyna Taborska (Wybrane pismiennictwo nowego
niemiecko-polskiego pogranicza. Problemy kategoryzacji i recepcji) przedstawita koncepcje
nowego pogranicza, czyli tego, ktére powstato po II wojnie $wiatowej, gdy polskos¢
na ziemiach odzyskanych zyskala funkcje kulturotwércza. Dokonata klasyfikaciji lite-
ratury postlandsberskiej, czyli powstajacej w powojennym Gorzowie (ktéry do 1945 r.
nazywal si¢ Landsberg). Podzielita t¢ literature na teksty epickie i liryczne, gatunki
synkretyczne, teksty o ograniczonym upowszechnieniu oraz teksty prymarnie nieli-
terackie. Pogranicze polsko-niemieckie bylo tez tematem referatu Kamili Gieby (Od
antygermariskiego przedmurza do pomostu ku Europie. O przemianach postaw wobec
niemieckiego dziedzictwa kulturowego w dyskursie regionéw pogranicza). Kamila Gieba
przedstawita zalozenia oficjalnego dyskursu regionalnego sprzed 1989 roku, wskazujac
na sterowalnos¢ literatury i literaturoznawstwa usitujacego sprosta¢ wymaganiom
wiadzy. Rok 1970 zostal uznany za przelom w mysgleniu o niemieckim dziedzictwie
kulturowym. Natomiast dopiero po transformacji ustrojowej otworzyly si¢ nowe
mozliwosci metodologiczne w badaniach regionalnych, mimo ze i one nie sa wolne
od ideologicznych uwarunkowan.

O pograniczu polsko-bialoruskim méwily badaczki z Uniwersytetu w Bialymstoku —
D. Zawadzka i E. Kononczuk. Pierwsza z nich zobrazowata ztozono$¢ relacji migdzy-
etnicznych na pograniczu oraz ich wplyw na rozwdj i postrzeganie literatury (,Rafa”
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regionu. O przemianach pamigci w literaturze pogranicza polsko-biatoruskiego). Poruszyta
problem relacji migdzy literatura polska i bialoruska oraz wplywu mniejszosci na
kulture regionu. Wskazata na antybiatostockos¢ pisarzy biatoruskich, postrzegajacych
miasto jako zagrozenie dla ich rustykalnej kultury. O podlaskiej twérczosci méwita
takze Elzbieta Kononczuk w wystapieniu Podlaskie narracje lokalne: od realizmu socjo-
logicznego do realizmu magicznego, ktérego tres¢ stanowily rozwazania nad miejscem
narracji lokalnych i malych narracji w badaniach regionalnych. Na podstawie lite-
rackich obrazéw Podlasia refleksji zostaly poddane migdzy innymi przemiany w do-
$wiadczaniu regionu, implikowany model odbioru literatury regionalnej, lokalizacja
pisarza jako punkt sensotwérczy i groteskowe wyobrazenia regionu jako sposéb na
przezwycigzenie kompleksu prowingji.

Krzysztof Zajas w wypowiedzi Polsko-inflancka tozsamosé niemozliwa zauwaiyt,
ze wieloznaczno$¢ pojecia ,pogranicze” zakldca czytelnos¢ tej kategorii. Sprzeczne
dazenia na pograniczu wiaza si¢ z zagrozeniem lub utratg tozsamosci. W dodatku na
takiej przestrzeni konstytuuje si¢ ,,nieuchwytne” (i odwrotnie), a nieokreslonos¢ ura-
sta tu niemal do rangi zasady. O pograniczu traktowal réwniez referat Polsko-czeskie
pogranicza kulturowe po 1989 roku Renaty Makarskiej, ktéra twérczo$¢ miedzy innymi
Olgi Tokarczuk, Henryka Warika i Filipa Springera omawiata w odniesieniu do takich
aspektow pogranicza, jak awans peryferii, topografia i onomastyka, mistyczna historia
Slaska, granica i pamie¢ oraz wielojezycznosé.

Oprécez pogranicza waznymi kategoriami dla badan regionalnych sa centrum i pe-
ryferia, o ktérych méwita Katarzyna Sawicka-Mierzyniska (Uniwersytet w Bialymstoku)
w wystapieniu , Prowincja” i ,,centrum’” jako kategorie interpretacji i kryteria warto-
Sciowania biatostockiego pismiennictwa (przed i po przetomie 1989 r.). Prowincja jako
kategoria opisu i warto$ciowania ewokuje dystans kulturowy, przy czym pojecie to
jest niesamodzielne i nalezy je analizowad zawsze w odniesieniu do kategorii centrum.
Katarzyna Sawicka-Mierzyniska przedmiotem swojej analizy uczynita bialostockie cza-
sopisma ,,Kartki” i ,Kontrasty”. Wskazata na mozliwo$¢ traktowania prowincji jako
przestrzeni zrédtowej determinujacej wrazliwos$¢ wywodzacych si¢ z niej pisarzy.

Nie wszystkie referaty odnosily si¢ do literatury najnowszej. Badacze podejmo-
wali takze zagadnienia zwiazane z historycznymi koncepcjami regionalizmu. Elzbieta
Dabrowicz z Uniwersytetu w Biatymstoku przedstawita koncepcje ,,ziemi przechodéw”
w wystapieniu ,Ziemia przechodow’. Migracje i kultury lokalne w pismiennictwie pol-
skim (XIX-XXI w.). Ekskurs, nazywajac w ten spos6b — za Maurycym Mochnackim —
Krélestwo Polskie, bedace terenem przemarszu wojsk napoleoriskich, ale tez miejscem
przechodzenia idei europejskich do Rosji. Brak stalych granic oraz dziedzicznosci
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miejsca sprawia, ze do$wiadczenia XIX-wieczne s3 podobne do tych z XX wieku
(powojenne migracje).

Jezykoznawcze aspekty badan nad regionalizmem pojawily si¢ w referacie ,, Kocham
swoje wioski, bom si¢ w nich rodzieta...”. O wilkowsko-kieleckim regionalizmie w po-
ezji Kaski spod Lysicy przedstawionym przez Katarzyng Wegorowska z Uniwersytetu
Zielonogoérskiego. Interpretacja regionalnego charakteru poezji niepi$miennej
Katarzyny Zaborowskiej stanowita wspélne pole dialektologii i literaturoznawstwa.

Refleksje badawcze formulowane podczas konferencji mialy na celu postawienie
diagnozy regionalizmu i przeformulowanie dotychczasowych badan nad literatura
regionalng i regionem. Cel ten nie zostal w pelni osiagnicty, poniewaz mnogos¢
stanowisk, ujawniajaca si¢ nie tylko w poszczegdlnych wystapieniach, ale réwniez
podczas dyskusji, udowodnila, ze literaturoznawstwo nie wypracowalo jeszcze wyraznej
definicji regionalizmu. Osiagnicte zostaly jednak inne cele zamierzone przez organi-
zator6w — konferencja przyczynita si¢ do rozpowszechnienia wiedzy o regionalizmie,
zainspirowala badaczy do przyjecia komparatystycznej postawy w badaniu literatur
poszczegblnych regiondw, staa si¢ tez sposobem na nawiazanie wspotpracy miedzy
polskimi i niemieckimi o§rodkami naukowymi, utatwiajac transfer wiedzy i wymiang
dos$wiadczen. Obrady przyczynily si¢ réwniez do ustalenia zakresu badari migdzysro-
dowiskowego zespotu badawczego.

Réznorodno$é tematyczna wygloszonych referatéw udowodnila, ze regionalizm
literacki to metodologia angazujaca kategorie badawcze zwiazane nie tylko z prze-
strzenia, ale tez migdzy innymi z pamiccia, tozsamoscia czy postzaleznoscia. Silne
zréznicowanie wewnetrzne teorii regionalizmu, a takze jej zwiazki z innymi metodami
badari literackich i z réznymi dziedzinami wiedzy (m.in. z geografia, historia, socjologia
czy kulturoznawstwem) to aspekty, ktére nie uniemozliwiaja prowadzenia dalszych
badan. Wrecz przeciwnie — s3 to niektdre z powodéw, dla jakich warto kontynuowac
badawcze refleksje nad regionalizmem literackim, nadal nie do korica wyeksploatowa-
nym. By jednak tak si¢ stalo, nalezaloby doprecyzowad definicj¢ regionalizmu, ktérego
przedmiot wydaje si¢ zbyt niewyrazny — niewykluczone, ze bedzie to mozliwe dzigki
kontynuacji badan nad literackim regionalizmem i kolejnym spotkaniom, ktére maja
si¢ odbywa¢ w innych akademickich osrodkach.

Kamila Gieba
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Sprawozdanie z VII Ogédlnopolskiej Konferencji Epigraficznej
w Zielonej Gorze, 17 pazdziernika 2012 roku

Po raz si6dmy juz zostata zorganizowana na Uniwersytecie Zielonogérskim Ogdlnopolska
Konferencja Epigraficzna, ktérej gospodarzem byt prof. Joachim Zdrenka, kierownik
Pracowni Epigraficznej przy zakladzie Nauk Pomocniczych Historii Instytutu Historii
Uniwersytetu Zielonogérskiego. Pierwsza z konferencji odbyla si¢ w 2001 roku, a od
2002 roku odbywa si¢ ona systematycznie co dwa lata. W ramach cyklu konferencyj-
nego badacze z calego kraju zajmujacy si¢ epigrafika prezentuja wyniki swoich aktual-
nych badan nad zabytkami epigraficznymi, ewentualnie problemy, na jakie natrafiaja
w trakcie swojej pracy. Tegoroczna konferencja sktadajaca si¢ z dwudziestu wystapieni
cieszyta si¢ szerokim zainteresowaniem, zgromadzita badaczy epigrafiki z wigkszosci
uniwersytetow w Polsce oraz z innych instytugji.

Pierwsza cz¢$¢ konferencji otworzyt prof. Joachim Zdrenka, przedstawiajac
w zarysie dotychczasowy dorobek naukowy zielonogérskiej Pracowni Epigraficznej.
Nastepnie prof. Krzysztof Maciej Kowalski z Uniwersytetu Gdanskiego wyglosil refe-
rat zwiazany z mikro kampanologia, mianowicie zaja! si¢ zagadnieniem inskrypcji na
XIX- i XX-wiecznych dzwonkach rowerowych z obszaréw éwczesnych Niemiec. Prof.
Antoni Barciak z Uniwersytetu Slaskiego zaprezentowat wyniki badar prowadzonych
nad inskrypcjami w kosciele pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego w Starej Wisi koto
Bielska-Bialej, skupiajac si¢ przy tym réwniez na aspekcie artystycznym omawianych
zabytkéw. Uniwersytet Jagielloniski reprezentowat dr hab. Wojciech Krawczuk, ktéry
w zarysie przedstawit charakterystyke badan epigraficznych w Szwedji, ich analogie
i réznice w poréwnaniu z epigrafika polska. Przedstawicielami Uniwersytetu Adama
Mickiewicza w tej czesci obrad byli dr hab. Edward Skibiriski omawiajacy dysku-
syjne zagadnienie epitafium Bolestawa Chrobrego oraz dr Pawel Strézyk zajmujacy
si¢ inskrypcjami powtarzalnymi. Nastepnie dr Katarzyna Madejska (Uniwersytet
M. Sklodowskiej-Curie w Lublinie) ukazala rezultaty prac prowadzonych nad in-
skrypcjami umieszczonymi na kamienicy rodu Przybyléw w Kazimierzu Dolnym,
omawiajac takze walory architektoniczne zabytku. Z kolei dr Agata Luka (Katedra
Filologii Klasycznej Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego) wypowiedziata si¢ na
temat renesansowych epigramatéw umieszczanych na nagrobkach z punktu widzenia
literaturoznawcy. Pierwsza czgé¢ konferencji zamknal swym wystapieniem dr Adam
Gorski (Uniwersytet Zielonogérski), ktéry ukazal napisy natrumienne jako przyktad
zrédel epigraficznych, obrazujac swoje wystapienie fotografiami z badari prowadzo-
nych w kryptach.
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Druga cz¢é¢ obrad otworzyl dr Marceli Tureczek (Uniwersytet Zielonogérski),
referujac zagadnienie $redniowiecznych zabytkéw epigraficznych znajdujacych sig
na terenie dawnego biskupstwa lubuskiego. Nast¢pnie dr hab. Zbigniew Zyglewski
z Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy zapoznat uczestnikéw konferengji
zwynikami swoich prac nad cmentarzami mennonicko-protestanckimi znajdujacymi
si¢ mi¢edzy Bydgoszcza a Toruniem. Grono archiwistéw uczestniczacych w obradach re-
prezentowata dr Kamila Follprecht z Archiwum Paristwowego w Krakowie zajmujaca si¢
zagadnieniem inskrypcji umieszczanych na gmerkach mieszczan krakowskich. Tablice
epitafijne analizowala juz pod katem epigraficznym dr Agata Brytka (Uniwersytet Slaski),
badajaca zabytki znajdujace si¢ w kosciele pw. Narodzenia Najswigtszej Marii Panny
w Mystowicach. Epigrafike ze sfragistyka potaczyt dr Tomasz Katuski z Uniwersytetu
Slaskiego w wystapieniu na temat inskrypcji umieszczanych na pieczeciach instytucji
koscielnych oraz duchowieristwa z archiprezbiteriatu $wiebodzifskiego. Inskrypcje
na dzielach Heinricha Bernharda Hattenkerella — architekta-rzezbiarza dzialajacego
w latach 1697-1732 w Moryniu (wojewddztwo zachodniopomorskie) — przedstawila
mgr Magdalena Poradzisz-Cincio z Uniwersytetu Wroctawskiego. W kregu epigrafiki
XIX-wiecznej obracal si¢ réwniez dr Pawel Madejski (Uniwersytet M. Sklodowskiej-
Curie w Lublinie), ktéry zaprezentowal wyniki prac nad epitafiami sandomierskich
kanonikéw. Nastgpnie mgr Aleksandra Kuligowska oraz mgr Arkadiusz Klimowicz
(Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu) przedstawili sposoby pracy z uzyciem
najnowszych technik fotograficznych pomocnych przy badaniu inskrypgji i rysunkéw
zachowanych w budynkach dawnych wigzien z okresu stalinowskiego. Mgr Pawel
Szymon Towpik (Osrodek Badari Genealogiczno-Heraldycznych i Regionalnych
LHISTORIAE” w Ochli) wylozyl specyfike nagrobka Bazylego Bowanki znajdujacego
si¢ w Krempnej (powiat Jasto) jako przyklad epigrafiki femkowskiej. Cykl wystapien
zakoriczyli mgr Emilia Kostka i mgr Maciej Mamet (Uniwersytet Zielonogérski),
przedstawiajac i analizujac wyniki badan prowadzonych na dawnym cmentarzu ewan-
gelickim w Bojadtach.

Calo$¢ podsumowat prof. Joachim Zdrenka, podkreslajac wagg prac epigraficznych
majacych na celu nie tylko eksploracje i analiz¢ materiatu epigraficznego, ale gléwnie
kwerende i inwentaryzacj¢ zabytkéw utrwalajace i upowszechniajace badania nad
nimi prowadzone.

Emilia Kostka
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Sprawozdanie z miedzynarodowej konferencji naukowej
»Etnicznos¢ — obywatelskos¢ — tozsamos¢ w swiecie antycznym.
W 1800 rocznice wydania edyktu Karakalli”

Tematem mig¢dzynarodowej konferencji naukowej zorganizowanej przez Instytut
Historii Uniwersytetu Zielonogérskiego oraz Polskie Towarzystwo Historyczne
21-22 marca 2012 roku bylo poszerzanie grona obywateli rzymskich przez nadawanie
obywatelstwa nowym mieszkaicom panstwa rzymskiego. Organizatorzy za przetomo-
wy dla tego procesu uznali edykt Karakalli rozciagajacy niniejsze prawo na nieomal
wszystkich wolnych mieszkaficéw Imperium.

Znaczenie Constitutio Antoniniana stalo si¢ przyczyna do rozwazani nad zagad-
nieniami etnicznosci, obywatelskosci i tozsamosci w §wiecie antycznym, a takze nad
czynnikami, ktére je ksztaltowaly, takimi jak pamig¢, religia oraz filozofia i kultura
polityczna.

Organizatorami konferencji byli dr Daria Janiszewska i dr Andrzej Gillmeister.
Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze bylo to pierwsze tego typu miedzynarodowe
przedsigwzigcie na Uniwersytecie Zielonogérskim poswigcone historii starozytnej.

Marcowa sesja zgromadzita w Zielonej Gérze przedstawicieli $wiata nauki z kil-
ku o$rodkéw zagranicznych (m.in. Rzym, Wieden, Neapol) oraz kilkunastu pol-
skich (m.in. Warszawa, Krakéw, Lublin, £6dz, Poznan). W konferencji wzigli udziak:
prof. Adam Lukaszewicz, dr Dominika Budzanowska, mgr Anna Zawadzka (Warszawa),
prof. Marek Oledzki, dr Andrzej Dubicki, mgr Andrzej Kompa (£6dz), prof. Norbert
Rogosz, prof. Agata Aleksandra Kluczek, dr Agnieszka Bartnik (Katowice), dr Tomasz
Ladon (Czgstochowa), dr Robert Suski (Bialystok), dr Kamila Twardowska, dr Adrian
Szopa, mgr Kamil Kopij, mgr Andrzej Dudzinski (Krakéw), prof. Claudia Santi
(Neapol), prof. Michael Erdrich (Wiederi/Lublin), dr Pawel Madejski, mgr Anna
Lewartowicz (Lublin), prof. Danuta Musial (Toruri), dr Renata Swirgoﬁ-Skok,
dr Maciej Milczanowski (Rzeszéw), dr Stanistaw Adamiak (Rzym), dr Lucyna Kostuch
(Kielce), dr Dariusz Spychata (Bydgoszcz), prof. Jarostaw Dudek, Mateusz Mietlicki
(Zielona Géra), dr Bozena Jézeféw-Czerwinska (Puttusk), dr Pawet Sawiriski (Kalisz),
dr Aneta Franczak (Leeds).

Po oficjalnym powitaniu uczestnikéw przez Dyrektora Instytutu Historii dr. hab.
Dariusza Dolanskiego oraz prezesa Polskiego Towarzystwa Historycznego dr. hab.
Tomasza Nodzyriskiego rozpoczely si¢ obrady plenarne. Odpowiedzialna za sprawne
przeprowadzenie pierwszej sesji byta prof. dr hab. D. Musiat.

Referenci skupili uwagg przede wszystkim na drogach ksztaltowania si¢ intere-
sujacych nas zagadnieni i formach ich reprezentacji w $wiecie antycznym. Kwestig
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obywatelskosci poruszyli migdzy innymi prof. N. Rogosz w wystapieniu Cezar a kwe-
stia obywatelstwa rzymskiego mieszkaricow kolonii latyriskich w Galii Przedalpejskiej
oraz dr T. Ladon w referacie, ktéry traktowal o nadaniu obywatelstwa rzymskiego
w Hiszpanii w okresie po wojnie sertoriariskie;.

Jednym z cenniejszych zrédet do poznania idei obywatelskosci okazaly si¢ $wiadec-
twa numizmatyczne. Profesor A.A. Kluczek gléwny akcent polozyla na $wiadectwo
mennictwa rzymskiego czaséw Karakalli. Obowiazki i przywileje obywatela zostaly
przedstawione na rewersach monet rzymskich przez pryzmat panujacej w kregach
centralnej i lokalnej wladzy ideologii polityczno-spotecznej, ktéra miata znamienny
wplyw na przekaz ikonograficzny mennictwa cesarskiego i prowincjonalnego. Analiza
wyzej wymienionych monet sklonila autorke do refleksji nad (samo)identyfikacja
starozytnych jako obywateli oraz nad relacjami poddani — whadca.

Ogodlnie stwierdzono, ze hasta pisane na monetach i zamieszczane na nich wize-
runki to najlepszy $rodek masowej propagandy w $wiecie antycznym — to zagadnienie
poruszyt réwniez mgr K. Kopij, badajac monety obozu pompejaniskiego, ktére poka-
zywaly, w jaki sposéb komunikaty propagandowe mogly by¢ modyfikowane tak, aby
skuteczniej wplywad na odbiorcéw, do ktérych monety byly adresowane w pierwszej
kolejnosci. Wedtug autora wystapienia analiza tych monet wskazuje na dostosowanie
tych przekazéw do lokalnego odbiorcy, Sycylijezykéw i mieszkadcow Grecji oraz Azji
Mniejszej.

Problemem tozsamosci zainteresowat si¢ dr P Madejski méwiacy o tozsamosci
narodowej Rzymian w historiografii nowozytnej i wspétczesnej — referent skupit sig
gléwnie na ujeciu tematu, opierajac si¢ na historiografii polskiej.

Istotnym punktem do analizy idei tozsamosci okazaly si¢ miedzy innymi mity,
ktére jako jeden z najwazniejszych czynnikéw kreujacych tozsamosé spoteczefistwa
pozwolity odpowiedzie¢ referentom zainteresowanym tym zagadnieniem na wiele
waznych pytan. Dr A. Franczak przedmiotem swoich badan uczynita mit o zatozeniu
Rzymu — préba jego interpretacji miata na celu uzyskanie odpowiedzi na pytanie, czy
Rzymianie $wiadomie kreowali swoja tozsamo$¢ przez wybdr historii o trojadskim
pochodzeniu. Zdaniem autorki wybér trojariskiego pochodzenia nie jest przypadkowy,
zostal on dostosowany do zmian, jakie zachodzily w spoleczenistwie, do wartosci przez
dane spoleczeristwo reprezentowanych, a takze do sytuacji politycznej i spolecznej.
Rzymianie probowali znalezé w greckiej kulturze whasna tozsamo$¢ kulturowa, tym
bardziej ze historia o Troi byta czym$ odleglym i dzigki temu mogla by¢ ksztaltowana
wedlug ich potrzeb.

Po przerwie obiadowej rozpoczela si¢ druga sesja, ktérej przewodniczyta dr hab.
AA. Kluczek. Posrédd wystapien wystuchano tych, ktére traktowaly o tozsamosci
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widzianej w réznych aspektach: tozsamos¢ etniczna i religijna w Afryce Pétnocnej
od IV do VII wieku, tozsamo$¢ postklasyczna w $wiecie bizantyjskim, tozsamo$¢
mieszkaficow Dacji, a takie ciekawy wywdd na temat romanizacji mitéw greckich
jako elementu budowania tozsamosci.

Zagadnieniem etnicznosci zajeli si¢ miedzy innymi prof. M. Oledzki, ktéry
skoncentrowal si¢ na zarysowaniu oblicza etnicznego Europy Srodkowej, a takze
dr K. Twardowska w referacie Pochodzenie etniczne i poczucie wigzi wsréd mnichéw na
Pustyni Judzkiej w Vi VI wieku.

Pierwszy dzieni konferencji zakoniczyt si¢ ciekawa i ozywiong dyskusja podsumo-
wujgca poruszone tematy. Prelegenci dzielili si¢ nadto spostrzezeniami dotyczacymi
dostepnosci zrédel i literatury traktujacej o badanych problemach.

Drugiego dnia obrady rozpoczely si¢ wystapieniem dr. D. Spychaly, ktéry wyglosit
referat Paristwo rzymskie wobec réznych odtamow chrzescijaristwa za panowania Sewerdw.
Przesladowania czy tolerancja? O tej dynastii traktowal réwniez ciekawy wyklad prof.
J. Dudka, kt6ry przedstawit Sewerdw przez pryzmat historiografii bizantyriskiej. Trzecia
sesj¢ konczyl referat dr B. J6zeféw-Czerwinskiej — przedstawita ona pojecie swojskosci
i obcosci w Germanii na tle przemian zachodzacych w I wieku n.e.

Przewodniczacym czwartej i zarazem ostatniej czeéci konferencji byt prof. J. Dudek.
Referaty przedstawili dr P. Sawinski, mgr A. Zawadzka oraz M. Mietlicki, ktéry szu-
kajac odpowiedzi na pytanie, jaka rol¢ odgrywala iransko$¢ i hellerisko$¢ w tradycji
dynastycznej pontyjskiej, zakonczyt obrady.

Pierwsza mig¢dzynarodowa konferencja ,,Etniczno$¢ — Obywatelskos¢ — Tozsamosé
w $wiecie antycznym. W 1800 rocznicg wydania edyktu Karakalli” nalezy do jak naj-
bardziej udanych. Zakonczyta si¢ sukcesem, poniewaz spelnita swoje cele — przyczynita
si¢ do wymiany i weryfikacji cennych spostrzezeri dotyczacych idei $wiata antycznego,
zwlaszcza wystapienia zagranicznych uczestnikéw, migdzy innymi prof. C. Santi i prof.
M. Erdricha. Bogactwo tresci referatéw, a takze dobér zrédet i konkretnych przyktadéw
dowodezily, ze prelegenci wnikliwie zbadali interesujace ich zagadnienia.

Marlena Nowicka
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»»O roku 6w...« Obraz napoleoriskiej wyprawy na Rosje
w historiografii i literaturze”.
Konferencja Oddziatu Polskiego Towarzystwa Historycznego
w Zielonej Gérze oraz Instytutu Historii Uniwersytetu
Zielonogorskiego, 20 czerwca 2012 roku

Z poczatkiem 2012 roku na zebraniu Zarzadu Oddzialu Polskiego Towarzystwa
Historycznego w Zielonej Gérze podjeto decyzje o zorganizowaniu konferencji po-
$wigconej 200 rocznicy napoleoniskiej wyprawy na Rosj¢ w 1812 roku. Nawiazujac do
znanego fragmentu Pana Tadeusza Adama Mickiewicza, przyjeto jej tytuk: ,»O roku
6w...« Obraz napoleoniskiej wyprawy na Rosje w historiografii i literaturze”. Zamiarem
organizatordw stato si¢ bowiem polaczenie watkéw historycznych i literackich, nadanie
konferencji charakteru interdyscyplinarnego. Tylko cz¢$ciowo udalo si¢ zrealizowaé
taki zamiar. Na rozestane do instytutéw filologii polskiej i neofilologii zaproszenia
odpowiedzial pozytywnie ostatecznie tylko rusycysta, prof. Andrzej Ksenicz z Instytutu
Neofilologii Uniwersytetu Zielonogérskiego, proponujac wystapienie Rok 1812 w poezji
rosyjskiej pierwszej potowy XIX. Pozostake referaty, ktérych wykaz zamieszczam ponizej,
zglosili i (z wyjatkiem mgr. Pawla Lachowskiego) przedstawili historycy (referat prof.
Tomasza Jaworskiego przedstawil w jego zastgpstwie doktorant, mgr Wiktor Krajniak).
W pierwszej cz¢sci obrad zaprezentowane zostaly ogélne, powszechno-dziejowe aspek-
ty wojny 1812 roku, a w drugiej aspekty lokalne i regionalne. Wickszo$¢ wystapien
zostata zilustrowana prezentacjami multimedialnymi. Odbiorcami wystapien byli
przede wszystkim studenci i pracownicy naukowi Wydzialu Humanistycznego UZ
oraz grupa zainteresowanych gosci spoza uczelni. O imprezie poinformowaly lokalne
media — Radio Index i Telewizja Lubuska. Oprawe plastyczng (plakaty, zaproszenia)
przygotowali prof. UZ Krzysztof Benyskiewicz z Oddziatu PTH i Dziatu Zbioréw
Specjalnych Biblioteki UZ oraz mgr Anna Strzyzewska z Oficyny Wydawniczej UZ.
Trwaja prace nad przygotowaniem materialéw z konferencji do druku.

Program konferencji

10.00 dr Ireneusz Wojewddzki, Instytut Historii UZ: Napoleoriska wyprawa na Rosje
w relacjach Gazety Lwowskiej z 1812 roku.

10.30 dr Przemystaw Géralczyk: Polskie duchowieristwo rzymskokatolickie wobec cesarza
Napoleona i wydarzer 1812 roku.

11.00 dr Wlodzimierz Kwasniewicz, Lubuskie Muzeum Wojskowe w Drzonowie:
1812: odwrit spod Moskwy — na szlaku smierci.
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11.30 prof. Andrzej Ksenicz, Instytut Neofilologii UZ: Rok 1812 w poezji rosyjskiej
pierwszej potowy XIX.

12.00 przerwa

12.30 mgr Jarostaw Helwig, Muzeum Archeologiczno-Historyczne w Glogowie:
Twierdza Glogow w latach 1812-1814.

13.00 prof. Tomasz Jaworski, Instytut Historii UZ: Saksonia u boku Napoleona.

13.30 mgr Pawel Lachowski, Towarzystwo Studiéw Luzyckich: Przemarsz saskiego
regimentu huzgardw VII Korpusu Wielkiej Armii przez terytorium dzisiejszego
wojewddztwa lubuskiego.

14.00 prof. Tomasz Nodzyriski, Instytut Historii UZ: Echa kampanii 1812-1813 roku
nad srodkowg Odrg.

14.30 dyskusja i zakoriczenie konferengji.

Tomasz Nodzyriski
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Recenzenci czasopisma naukowego
»In Gremium. Studia nad Historia, Kultura i Polityka”

Agata Aleksandra Kluczek (Katowice)
Roman Drozd (Stupsk)

Gunther Lottes (Poczdam)

Teresa Kulak (Wroctaw)

Stanistaw Roszak (Torur)

Witold Stankowski (Krakéw)
Roscistaw Zerelik (Wrockaw)
Grzegorz Strauchold (Wroclaw)
Whodzimierz Suleja (Wroclaw)
Danuta Okon (Szczecin)

Marcin Pawlak (Torun)

Maciej Miinnich (Lublin)

Kazimierz Woycicki (Warszawa)
Katarzyna Balbuza (Poznan)

Maciej Forycki (Poznari)

Stanistaw Rosik (Wroctaw)

Adam Krawiec (Poznan)

Violetta Julkowska (Poznan)

Teresa Woliriska (£.6d7)

Jarostaw Lewczuk (Zielona Géra)
Piotr Urbanski (Poznan)

Joanna Karczewska (Zielona Géra)
Marian Wolkowski-Wolski (Krakéw)
Adam Perlakowski (Krakéw)
Zbigniew Bujkiewicz (Zielona Goéra)
Kirzysztof Witkowski (Zielona Géra)
Tadeusz Dzwonkowski (Zielona Géra)
Radostaw Sioma (Torun)

Zbigniew Chojnowski (Olsztyn)
Anna Pobég-Lenartowicz (Opole)

Na stronie internetowej czasopisma
http:/fwww.ih.uz.zgora.pl/index.php/badania-naukowe-109-in-gremium
znajduja si¢ zasady recenzowania oraz instrukcja wydawnicza dla Autoréw.



