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UNIWERSYTET ZIELONOGORSKI IN GREMIUM, tom 1

Studia nad Historig, Kultura i Polityka Zielona Géra 2007

Andrzej Gillmeister
Uniwersytet Zielonogorski

METUS GALLICUS | LIBRI SIBYLLINI
KILKA UWAG O POLITYCZNYCH | SPOLECZNYCH
PRZYCZYNACH PRODIGIUM*

Gallorum autem nomen quod semper ‘Romanos terruit
(Just., &pit., 38.4.9)

“N

Podstawowq kategoria rzymskiej ,teologii paristwowe;j” byl pax deorum, czyli stan
réwnowagi pomiedzy §wiatem nadprzyrodzonym a realnym, ludem a bogami,
pod ktdrych opieka si¢ znajdowali. W starozytnym Rzymie dziatalno$¢ polityczna
i religijna byly ze soba nierozerwalnie zwiazane, wigc utrzymanie tej réwnowagi byto
niezwykle istotne. Kazda oficjalna czynno$¢ powinna by¢ poprzedzona odpowiednim
obrzedem religijnym przeprowadzonym skrupulatnie i z wielka uwaga, zeby unikna¢
jakiegokolwiek bledu rytualnego. Niedokladne wypelnienie nakazanych zwyczajem
ofiar, modlitw badZ wrézb moglo grozi¢ gniewem bogéw i zZtamaniem pax deorum,
grozito wigc utrata przychylnosci bogéw wobec Rzymian'. Neglegentia deum (zanie-
dbanie, lekcewazenie bogdw) zas byla traktowana jako ,grzech”. Pojecie grzechu byto
kojarzone jednoznacznie z niedopatrzeniem rytualnym, co powodowato brak sukceséw
politycznych, a nie z wystapieniem przeciw zasadom moralnym. Dlatego Rzymianie
z wielka powagg traktowali wszelakie znaki, ktére mogly by¢ uznane za znak od bogéw,
ze pax deorum zostal Ztamany lub zagrozony. Pojawienie si¢ tego niebezpieczefistwa
bylo sygnalizowane przez prodigium. Ten ostatni termin byt jedna z zasadniczych ka-
tegorii religijnych Rzymu w okresie republiki i najpro$ciej mozna go zdefiniowa¢ jako
nienaturalne wydarzenie. I nie tyle chodzilo o zdarzenia o wyraznie nadprzyrodzonym
charakterze, co objawiajace si¢ niejako nie na swoim miejscu®. Dobrym przykladem

* Artykut powstat dzigki stypendium przyznanemu przez Fundacj¢ Lanckororiskich z Brzezia.

"H. Ko walski, Impietas w religii rzymskiej w okresie schybleu republiki, [w:] Graecorum et Roma-
norum memoria II, red. L. Morawiecki, Lublin 2002, s. 103.

* Chociaz takie zdarzaly si¢ stosunkowo czesto, np.: deszcz kamieni (Liv. 7.28.6-8), placzace posagi
(Liv. 22.1.8-20), statua pocaca si¢ krwig (Liv. 22.16), mulica w ciazy (Liv. 35.9.3-5), deszcz krwi i pojawienie
si¢ na morzu nowej wyspy (Liv. 39.46.5), urodzenie si¢ tréjpalczastego mula (Liv. 40.45), wyro$nigcie
z ziemi czarnej welny i wyskakiwanie ryb ze skib oranej ziemi (Liv. 42.2.3-7). Rzymianie do grupy pro-
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takiego traktowania prodigium jest przyklad piorunéw. Wytadowanie atmosferyczne,
zjawisko samo w sobie jak najbardziej naturalne, nabieralo w pewnych przypadkach
zowieszczego charakteru, np. kiedy piorun uderzyt w $wiatynig lub jej poblize, albo
w jakis inny wazny dla Rzymian budynek’. Ciekawe jest to, ze Rzymianie niemal nigdy
nie szukali przyczyn wystgpowania prodigium, tylko skupiali si¢ na prawidtowej jego
interpretacji, co miato spowodowa¢ odpowiednie ryty przeblagalnet. Dlatego rzymska
tradycja religijna w zasadzie nie znata czynnosci o charakterze magicznym, przez ktére
chcieli wplywac na przysztos¢ lub zmiang woli bogdw. Wszystko bylo zatatwiane niejako
surzedowo”. A praktyki magiczne zaliczano do kategorii superstitio, czyli zabobonu. Co
wigcej, ,typowi” wrézbiarze, chociaz cieszyli si¢ wéréd obywateli duza popularnoscia,
nie zyskali akceptacji paristwa i byli niejednokrotnie usuwani z Miasta’. Prodigium
byto najwyrazniejszym dowodem na brak réwnowagi spolecznej i politycznej, a sposéb
jego ekspiacji skuteczng droga na przeblaganie bogéw i przywrécenie fadu w zyciu
obywatelskim®. Jak fatwo si¢ domysli¢, owo przywrdcenie réwnowagi byto dla po-
prawnego funkcjonowania spotecznosci rzecza wyjatkowo istotna. Dlatego Rzymianie
szybko wypracowali skuteczne metody ekspiacji znakéw nietaski bogéw. Zajmowaly sie
tym wyspecjalizowane kolegia kaplaniskie — pontyfikowie i decemwirowie ofiarniczy,
oraz etruscy haruspikowie. Decyzja, ktére z wymienionych cial miato zaja¢ si¢ danym
prodigium, nalezata do senatu, ktéry sam w sobie takze mial kompetencje do ordyno-
wania rytéw ekspiacyjnych. Analiza zestawienl prodigiéw potwierdza sformulowanie
historyka z I wieku p.n.e. Dionizjosa z Halikarnasu, ze decemwirowie i zwiazane
z nimi ksiegi sybilliriskie wkraczali do akeji, kiedy prodigium byto wyjatkowo grozne
i wywolywalo niepokoje spoleczne (szasis).

digiéw o wyjatkowo groznym charakterze zaliczali takze pojawienie si¢ hermafrodyty, co zdarzalo si¢
stosunkowo czesto w okresie IT wojny punickiej i péZniej.

3 Dio 12, fr. 50 (piorun uderzajacy w poblize $wiatyni Apollona); Liv. 277.37 (uderzenie w $wiaty-
ni¢ Junony Krélowej); Liv. 37.3=0bs. 1 (uderzenie w $wiatyni¢ Junony Lucyny); Liv. 42.20 (uderzenie
w kolumng ozdobiong dziobami okr¢towymi). Por. J.P. D avies, Romes Religious History: Livy, Tacitus
and Ammianus on their Gods, Cambridge 2004, s. 29-30. Patrz takie C. S a n t i, La nozione di prodigia
in eta regia, ,Studi e Materiali di Storia delle Religioni” 62, 1996, s. 505-524.

*].2. D avies, Romes Religious History..., s. 97.

s Por. H. Ko walski, Migdzy religia, politykq i filozofiq. Wrézby i wrézbiarstwo w Reymie w I wicku
p-n.e., [w:] Wokét antropologii kulturowej, red. M. Haponiuk, M. Rajewski, Lublin 1999, s. 157-170.

¢S. William Rasmussen, Public Portents in Republican Rome, Rome 2003, s. 47.

7 Dion. Hal. 4.62.5. Rzymscy pisarze uzywali terminu tumultus, Val. Max. r.1.1. Por. G.J. Sz e m-
L e 1, Religio, Priesthoods and Magistrates in the Roman Republic, ,Numen” 18, 1971, s. 111. Zestawienie
prodigiéw mozna znalez¢é m.in. [w:] S. William Rasmussen, op. cit., s. 53-116.
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Kolegium decemviri sacris faciundis nalezato do czterech wielkich kolegiéw
kaplanskich funkcjonujacych w ramach rzymskiej religii publicznej®. Jego poczatki
nikng w mrokach dziejéw epoki krélewskiej?. Wedlug powszechnie przyjmowanego
przez Rzymian mitu zostalo powolane do zycia przez kréla Tarkwiniusza Pysznego
do strzezenia ksiag sybillifiskich zakupionych przez niego od tajemniczej wieszezki,
utozsamionej pézniej z Sybilla kumeriska, o imieniu Amalathea. Mit ten miat dla
Rzymian wyjatkowe znaczenie, dzigki niemu ksiegi sybilliriskie nabieraly stosowne;j
patyny i rangi — podkreslat ich starozytno$¢ i nadprzyrodzone pochodzenie.

Libri sibyllini zajmowaly wyjatkowa pozycje w rzymskiej religii. W starozytnym
Rzymie nie funkcjonowata zadna paristwowa wyrocznia o charakterze podobnym do
instytucji wieszczbiarskich, znanych w innych cywilizacjach starozytnych. Rzymianie
dowiadywali si¢ woli bogéw za pomoca odbywanych auspicjéw lub poprzez konsultacje
ksiag sybilliriskich, ktére pelnity funkcje wyroczni panstwowej”.

Wsréd przyczyn konsultacji ksiag sybillifiskich zwraca uwage prodigium o cha-
rakterze politycznym. Whasciwie tylko trzykrotnie spotykamy si¢ z przyczynami, kiedy
jako prodigium zostaly potraktowane wydarzenia o charakterze czysto politycznym.
Pierwszy taki przypadek to walka stanéw, w ktdrej kustosze ksiag jednoznacznie opo-
wiedzieli si¢ po stronie patrycjuszy. Drugi to wlasnie zespét konsultacji zwiazanych
z Galami, a ostatni to momentami pokrewny metus gallicus (strachowi przed Galami)
— metus punicus (strach przed Kartaginiczykami). Nalezy tutaj jeszcze raz podkresli¢
cytowang wyzej opini¢ Dionizjosa z Halikarnasu o przyczynach konsultacji ksiag. Kie-
dy zaszlo podejrzenie o ztamaniu pax deorum, senat mégt odwota¢ si¢ do dowolnego
ciata kaplaniskiego. Poza prodigium zwigzanym z pojawieniem si¢ obojnaka, ktérego

¥ Na j. polski najczesciej ta nazwa jest tlumaczona poprzez okreslenie: decemwirowie ofiarniczy
(np. M. Brozek), lub kolegium sakralne (T. Zielinski). Anglicy i Wlosi uzywaja okreslert opisujacych:
ten men for sacred action i decemviri dei sacri riti.

9 O kolegium decemwiréw ofiarniczych patrz: G. R a d k e, Quindecemviri sacris faciundis, [w:]
Real-Encyclopiidie der classischen Altertumwissenschaft, Bd. 24, coll. 1114-1148, Stuttgart 1968; A.A. B o y-
ce, The Development of the Decemviri Sacris Faciundis, TAPhA = , Transactions of the American Philolo-
gical Association” 69, 1938, s. 161-187; C. S a n ti, / libri sibyllini e i decemviri sacris faciundis, Roma 198s;
A. Gillmeister, Kilka uwag na temat dziatalnosci kolegium decemwirdw oftarniczych w okresie Repub-
liki Rzymskiej, [w:] Starozymosé w wielu perspektywach, red. L. Mrozewicz, Bydgoszcz 2006, s. 103-110;
id em, The Role of Viri Sacris Faciundis College in the Roman Religion, [w:] Society and Religions. Studies
in Greek and Roman History II, ed. D. Musial, Torud 2007, s. 55-72.

° Var., Ant. rer. div., fr. 56a-58 Card.; Aul. Gel. 1.19; Lact., Div. Inst., 1.6; Dion. Hal. 4.62; por.
H.W. P arke, Sybils and Sybilline Prophecy in Classical Antiquity, London-New York 1988; A. Gillmei-
s t e 1, Ksiggi sybilliriskie w starozytnym Rzymie, ,Klio” 6, 2005, s. 3-12.

" Por. Aul. Gel. 1.19.11: ad eos quasi ad oraculum quindecemviri adeunt cum di immortales publice
consultendsi sunt.

> Patrz H. B e 1l e n, Metus Gallicus — metus Punicus. Zum Furchmotiv in der romischen Republik,
Mainz 198s.
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ekspiacja byla niejako zastrzezona dla kolegium decemwiréw ofiarniczych i haruspikéw,
nie mozemy méwic o ,specjalizacji” w zazegnywaniu gniewu bogéw w zaleznosci od
pojawienia si¢ prodigium. Z jednym wszak zastrzezeniem — prodigia, ktére wywo-
tywaly niepokdj spoleczny albo pojawialy si¢ w jego momentach (do$¢ czgstych we
wezesnorepublikariskim Rzymie), zazwyczaj byly odsylane do decemwiréw, kedrzy
na polecenie senatu szukali odpowiedzi, jak utagodzi¢ bogdw w libri fataless. Jest to
zreszty, catkowicie zrozumiale, ze w szczegélnie cigzkich przypadkach elity rzadzace

odwolywaly si¢ bezposrednio do autorytetu boskiego.

Okupacja Rzymu w 390 roku i jej religijne znaczenie

Z pierwsza konsultacja zwiazana z metus gallicus mamy do czynienia w 390 roku. Najazd
Gal6w i okupacja Miasta byta dla Rzymian ogromna trauma'. Swiadcza o tym liczne
wzmianki w Zrédtach greckich i rzymskich®. Pisarze antyczni dokladnie zajmowali
si¢ pochodzeniem wojowniczych Galéw, ich obyczajami oraz wygladem™. Chciatbym
oméwi¢ bodaj najdoktadniejsza taciniska relacje o tych wydarzeniach, czyli narracje
Liviusa, ktéra przekazuje informacj¢ o konsultacji ksiag sybilliriskich po wypedzeniu
Galéw z Miasta.

Juz rok przed najazdem Galéw na Rzym mieszkaricy zostali ostrzezeni przez bo-
g6éw przed grozacym niebezpieczenstwem. W 391 roku plebejusz z niewiele znaczacego
rodu, Marcus Cedicius przekazat trybunom, ze ,w ciszy nocnej uslyszat glos silniejszy
od ludzkiego, ktéry kazat powiedzie¢ urzgdnikom, ze nadchodzg Gallowie. Ale, jak
to zwykle si¢ dzieje, zlekcewazono te stowa, poniewaz wypowiedzial je cztowiek ni-
skiego pochodzenia, a naréd Galléw mieszkal daleko i zbyt stabo byt znany”7. Dalej

BA . Gillmeister, Ksiggi sybilliniskie..., s. 9-10.

“Patrz J. von Ungern-Sternberg, Eine Katastrophe wird verarbeiter: Die Gallier in Rom,
[w:] The Roman Middle Republic. Politics, Religion and Historiogaphy c. 400-133 B.C., ed. Ch. Bruun,
Rome 2000, s. 207-222. Wszystkie daty w tekscie, o ile nie zaznaczono inaczej, odnosza si¢ do okresu
przed narodzeniem Chrystusa.

5 Dokladnej analizie przekazéw zrédtowych dotyczacych galijskiej inwazji i okupacji Rzymu
zostaly poswigcone dwa rozdzialy pracy J H.C. Willia m s a, Beyond the Rubicon. Romans and Gauls
in Republican Italy, Oxford 2001, s. 100-139 (Myth and History I: The Gallic Invasion of Italy) i s. 140-184
(Myth and History II: The Sack of Rome). Z tego wzgledu ograniczam si¢ do narracji liwiariskiej.

' Przekrojowe omowienie tego zagadnienia mozna znalezé w artykule D. Ran ki n a, 7he Celts
through Classical Eyes, [w:] The Celtic World, ed. M.J. Green, London-New York 1995, s. 21-32. Zobacz
takze istotne uwagi na temat stereotypu galijskiego: A. Z a w a d z k a, Celtowie widziani oczyma
Rzymian — migdzy stereotypem a rzecgywistosciq. Kilka uwag, [w:] Starozytnos¢ w wielu perspektywach...,
s. 159-166.

7 Liv. 5.32.6-7 (dum. A. Koscié6lek). Ten przekaz Liviusa jest bardzo interesujacy takze z innego
powodu. Niektérzy uczeni przyjmuja, ze jest to dowdd na istnienie konkurencyjnej wobec oficjalnej,
kontrolowanej przez patrycjuszy dywinacji rzymskiej opartej na konsultacjach ksiag sybilliniskich
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w narracji historyka nastgpuje dluzszy dyskurs o pochodzeniu Galéw i przyczynach
najazdu na Rzym. Do gléwnych zaliczyl postgpowanie patrycjuszowskiej gens Fabia,
ktérej czlonkowie, bedac rzymskimi postami, walczyli pod Kluzjum przeciw Galom,
a w 390 roku zostali wyznaczeni na trybunéw z wladza konsularna. Oburzeni tym
faktem Galowie ruszyli na Rzym i wkrétce doszto do pierwszego starcia. Kilkanascie
kilometréw na pétnoc od Rzymu, nad rzeka Alia doszto do bitwy, w ktérej rzymskie
wojsko poniosto catkowitg kleske — na widok mnéstwa wrogéw po prostu ucieklo
z pola. Droga na Rzym staneta otworem i na drugi dzied ,,choragwie nieprzyjacielskie
przekroczyly bramy Rzymu™®. Livius pisze, ze w nocy poprzedzajacej zajecie miasta
przez najezdzcéw podjeto decyzje majace zminimalizowad straty. Modzi senatorowie
oraz wszyscy mezezyzni zdolni do noszenia broni wraz ze swoimi zonami i dzie¢mi
mieli schroni¢ si¢ na Kapitol. Flaminowie i westalki natomiast mieli uciec do Caere,
zabierajac ze sobg $wigtosci rzymskie. Latwo mozna si¢ domysli¢, ze ta rozpaczliwa
czynno$¢ miala na celu zachowanie sacra w celu ewentualnego odtworzenia wspSlnoty
obywatelskiej, jezeli nie udatoby si¢ odzyska¢ Miasta. Historyk przedstawia pompa-
tyczny opis patrycjuszowskich starcow, ktérzy zostali poswigceni bogom (devotio) przez
pontifeksa maksimusa i ubrani w najdostojniejsze szaty oczekiwali przed bramami
whasnych domostw na nadejscie nieprzyjaciét. Powaga i ubiorem podobni bogom
onie$mielili dzikich barbarzyficéw, ktérzy stali przed nimi skonsternowani. Dopiero
uderzenie jednego z Galéw laska z kosci stoniowej rozpoczelo rzez. Potem nastepuje
opis préby zdobycia Kapitolu i podzielenie si¢ wojska wrogéw na okupantéw miasta
i ekspedycje¢ majaca na celu ,rabowanie sasiednich ludéw”. Galowie zdecydowali sig
odstapi¢ od oblezenia Kapitolu i opusci¢ miasto po uzyskaniu okupu wysokosci 1000
funtéw ztota. Podczas odwazania ztota nastapito wydarzenie, ktérego puenta stala sie
przystowiowa do dzis: Galowie wazyli okup falszywymi ci¢zarkami, a protest rzym-
skiego trybuna zbyli jednym zdaniem — vae victis®. W tym czasie nadszedt pod Rzym
dyktator Marcus Furius Camillus, ktéry przerwal odwazanie okupu i rozgromit Galéw
w jednej bitwie, wyzwalajac Miasto or¢zem, a nie okupem. To jednak z pewnoscia
nalezy do legendy majacej zrehabilitowa¢ Rzymian w oczach ich potomkéw. Podanie
zwigzane z Kamiliusem jest nieznane jeszcze Polybiosowi i wezesnym annalistom.
Whbrew przekazowi Liviusa okupacja Rzymu zakoniczyla si¢ pelnym sukcesem dla
Galéw. Zapewne opuscili miasto z duzym tupem i zadanym ztotem.

i auspicjach dywinacji plebejskiej. Miata by¢ ona oparta wlasnie na *auditones nocnych, czyli niespodzie-
wanych glosach, za posrednictwem ktérych bogowie mieli si¢ kontaktowad z plebejuszami. Por. C. S an-
t i, 1 libri sibyllini..., s. 26. Taka hipoteza wydaje mi si¢ nie do korica uzasadniona, ale, przyznaje, dos¢
dobrze thumaczy uzycie patrycjuszowskich ksiag do ekspiacji po odzyskaniu Rzymu.

¥ Liv. 5.39.8.

Y Liv. 5.48.9.
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Samo miasto zostalo uznane za zbezczeszczone, a dyktator Kamillus, nazywany
drugim Romulusem i ojcem ojczyzny* postawit w senacie wniosek, zeby wszystkie
$wiatynie zajmowane przez wroga zostaly odnowione i na nowo poswigcone. Senat
przychylit si¢ do tego wniosku, a cztonkowie kolegium sacris faciundis mieli znalez¢
w ksiegach sybilliriskich sposéb ich rekonsekracji*.

Zajecie miasta i wygnanie Galéw byto w historii Rzymu wydarzeniem przetomo-
wym. Jak trafnie zauwazyt J.H.C. Williams, ukierunkowywato ono chronologicznie
i emocjonalnie stosunek Rzymian do ich przeszlosci*?. Dla Polibiusa odzyskanie Rzymu
(na galijskich warunkach, co warte podkreslenia) ,stalo si¢ jakby zadatkiem ich przyszlej
potegi”®. Livius idzie dalej i pisze o ,,ponownym powstaniu” miasta (secunda origine)
i chronologie oblicza wg lat od zalozenia Rzymu i wygnania Galéw*.

Dwa lata po tych traumatycznych dla rzymskiej wspélnoty obywatelskiej wydarze-
niach, Titus Quintus Cinncinatus, cztonek kolegium duumwiréw ofiarniczych dokonat
konsekracji $wigtyni Marsa Galijskiego, ktéra miala by¢ slubowana jeszcze podczas
wojny galijskiej”. Ten fragment narracji Liviusa sprawil uczonym pewne klopoty*.
Jest to jeden z dwéch zachowanych przekazéw Zrédtowych méwiacych o tym, ze do
obowiazkéw mezéw ofiarniczych nalezalo dedykowanie $wiatyri. Pierwszy dotyczyt
konsekracji $wiatyni Merkurego®. Stad tez historycy zajmujacy si¢ tym problemem
albo zakladali blad samego rzymskiego dziejopisarza, albo tez traktowali te dedykacje
jako etapy wyksztalcania si¢ samodzielnego urzedu duumviri aedi dedicandae®. Jednak
umiejscowienie konsekracji $wiatyni Marsa tuz po wojnie z Galami, a takze w kon-
tekscie duzych niepokojéw spolecznych zwiazanych miedzy innymi z dzialalnoscia
trybunéw ludowych, kaze uzna¢ poprawno$é¢ liwiuszowego przekazu. Jak stusznie
zaznaczyta Mariangela Monaca, ta dedykacja doskonale miesci si¢ w ramach dziatari
wykonywanych przez patrycjuszy, pod ktérych kontrolg znajdowaly si¢ ksiegi sybil-
linskie, dla odtworzenia stabilnosci politycznej i powinna by¢ rozpatrywana razem
z omdwiong przeze mnie wyzej rekonsekracja wszystkich przybytkéw béstw nakazana
na podstawie konsultacji ksiag przez Kamillusa®.

2 Liv. 5.49.7.

> Liv. 5.50.1-2.

» JH.C. Williams, Beyond the Rubicon..., s. 140.

3 Pol. 1.6.3-4 (ttum. S. Hammera).

* Liv. 6.1.3, 7.18.1.

5 Liv. 6.6-5.

* M. M o n aca, La Sibilla a Roma. I libri sibillini fra religione e politica, Cosenza 2005,
s. 206-207.

*7 Liv. 2.27.6.

M E. O rlin, Temples, Religion and Politics in the Roman Republic, Leiden-New York-Kéln 1997,
s. 172, przyp. 32.

»M.Monaca, La Sibilla..., s. 207.
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Metus gallicus jako jedna z przyczyn
wprowadzenia ofiar z ludzi

Wydarzenia streszczone wyzej stanowily dla Rzymian powdd ich najwickszej traumy
obywatelskiej. O ile politycznie i ekonomicznie do$¢ szybko otrzasneli si¢ z tej wojny,
$lady w psychice spoleczeristwa pozostaly bardzo wyrazne i dtugotrwale. Warto raz
jeszcze zauwazy(, ze wickszo$¢ przekazéw bedacych dla nas zrédfem poznania fenomenu
metus gallicus pochodzi z epoki augustiariskiej, co tylko $wiadczy o ich zywotnosci
przekraczajacej zywotnos¢ zwyklego stereotypu. Od tej pory zagrozenie ze strony Ga-
16w, realne lub wyimaginowane, prowokowato pojawianie si¢ prodigium, do ktérego
ekspiacji byli wzywani decemwirowie ofiarniczy. Formy przeblagania bogéw, ktére
wysnuwali z ksiag sybilliniskich w obliczu metus gallicus, takze nalezaly do rzadkich
i na pewno spektakularnych. Kolejnym przyktadem takich ekspiacji sa wydarzenia
z 228 roku, kiedy po raz pierwszy ex libris zostaly ztozone ofiary z ludzi.

Ceremonia ta nalezata do bardzo rzadkich i musiata silnie oddziatywa¢ na men-
talnos¢ obywateli. Zrédha przekazuja nam trzy ofiary tego typu ztozone w ramach
rzymskiej religii publicznej. Byto to w roku 228, 216 i 114. Wkrétce potem, w latach
dziewi¢édziesigtych 1 wieku zostaly zakazane przez senat. Zagadnienie skfadania
w ofierze ludzi wzbudzito spore zainteresowanie wsréd badaczy. Stalo si¢ to gléwnie
za sprawa Liviusa, ktéry napisal, ze ich charakter jest minime romano sacro®. Zdaje
si¢, ze rzymski historyk miat na myfsli pewne ,nowatorstwo” tego rytu polegajace nie
na jego nowosci, tzn. braku rzymskiego charakeeru, ale wlasnie jego krwawy charak-
ter. Z pewnoscig ofiary z ludzi byly skfadane bogom juz wczeéniej. Pisze o tym sam
Livius, twierdzac, ze ofiarowani nieszczes$nicy zostali pogrzebani w 216 roku na forum
boarium, w miejscu przesiaknietym ludzka krwia i zamknictym skala’>. Wlasnie ta
uwaga i politycznymi okolicznosciami jej wprowadzenia mozna najlatwiej wyjasni¢
ordynowanie jej z polecenia ksiag. Nowy ryt, wedtug ktérego zostata ona ztozona, byt
na tyle okrutny, a sama ofiara tak nadzwyczajna, ze dla jej wykonania senat postuzyl si¢
autorytetem paristwowej wyroczni. Co do sytuagji politycznej, to w tych latach sytuacja
Rzymu stawala si¢ coraz bardziej niebezpieczna. Galowie przedalpejscy sprzymierzyli
si¢ z Ligurami i podjeli zdecydowane zbrojne dzialania przeciw Rzymianom. Polaczyli
si¢ przy tym z zaalpejskimi Galami, co dodatkowo wzmocnilo poczucie zagrozenia
i wywolato panike w miescie. Plutarch w ,,Zywocie Marcellusa” przekazuje, ze Rzy-
mianie po zasiggnieciu opinii ksiag postanowili ztozy¢ w darze Gala i Galijke, Greka

3 Plin., Naturalis Historia, 30.12.
3 Liv. 22.57.6.
2 Thidem.
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i Greczynke?. Potem dorzuca (pisze w II wieku n.e.), ze do tej pory w listopadzie,
kiedy nikt nie widzi, s3 ponawiane te ofiary.

Zwraca uwagg pewne podobieristwo ofiary z ludzi do kary, ktéra dotykata westal-
ki winne ztamania §lubéw czystosci. Trzeba w tym miejscu zauwazy¢, ze wydarzenia
z 216 roku zostaly sprowokowane takze nieczystoscig dwoch westalek?. Mamy tutaj
do czynienia z pierwszym potraktowaniem incestum jako prodigium w bardzo cigzkiej
sytuacji politycznej. Rzymianie whasnie zostali rozgromieni w bitwie pod Kannami.
Wszystkie zrédta wskazuja na niebezpieczedstwo militarne, ktdre miato by¢ bezposred-
nig przyczyna odbycia rytu, i zaznaczaja, Ze sama ceremonia, by¢ moze majaca swoje
korzenie w rytuatach etruskich, byta jednak wykonana w ,,czysto” rzymskiej postaci®.
Nowos¢ polegala, jak juz wspomnialem, na sposobie jej wykonania i na nadaniu mu
znaczenia magicznego. Zakopanie na rynku wolim dwdch par cudzoziemcéw oznaczato
oddanie w ich wladanie ziemi rzymskiej, co mialo odwréci¢ przewidywane zajecie
Miasta przez wrogéw. Zonaras w odniesieniu do 228 roku pisze o pewnej wyroczni,
ktéra glosila, ze Grecy i Galowie zawladna Rzymem. Przepowiednia ta pochodzi
prawdopodobnie z potowy IV wieku p.n.e. i jest taczona z pierwszym przypadkiem
walk Rzymu z Galami i Grekami razem. Tego samego okresu dotyczy do$¢ tajemnicza
informacja Cassiusa Diona, ktéry przekazal, ze w Miescie zapanowalo poruszenie,
bo przepowiednie sybilliskie nakazaly strzec si¢ Galéw?*. Zastanawia milczenie Poli-
biusa, ktdry w swojej narracji zupelnie pominat ten problem, piszac jedynie o panice
mieszkaficow wywolanej mozliwoscia galijskiej inwazji?”. Dlatego Rzymianie mieli
wykona¢ ofiary wlasnie w taki sposéb — przepowiednia si¢ spelnifa, ale tanim dla
nich kosztem®. Tym thumaczy si¢ rzadko$¢ tej ofiary, byta ona wykonywana jedynie
w momencie bezposredniego, faktycznego badz wyimaginowanego, zagrozenia Rzymu,
jak to miato miejsce w 228, 216 i 114 roku. Warto zwréci¢ uwagg, ze o ile w 216 roku

% Plut., Marc., 3. O niebezpieczenistwie galijskim jako przyczynie wprowadzenia ex /ibris ofiar
z ludzi patrz takie A. Fras ch e t ti, Le sepolture rituali del foro boario, [w:] Le delit religieux dans la
cite antique, Roma 1981, 5. 78-85.

3 Liv. 22.57.2-6.

5 O etruskim charakterze ofiary: K. L a t t e, Rimische Religionsgechichte, Munich 1960, s. 256-257;
G.Dumezil, La religione romana arcaica, Milano 2001, s. 390-391; S. N d i a y e, Minime romano
sacro, a propos des sacrifices humains a Rome a 'epoque republicaine, ,Dialogues d’Histoire Ancienne” 26,
2000, s. 127-128.

% Dio fr. s0. W odniesieniu do ksiag sybilliiskich toczy si¢ w literaturze przedmiotu dyskusja nad
ich charakterem. Ten przekaz Diona jest jednym z weze$niejszych méwiacych o ich naturze profetycznej,
a nie tylko remedialnej. Zob. A. Gillmeis te 1, Ksiggi sybilliriskie..., passim.

7 Pol. 2.23.11-13.

#® Zon. 8.19.
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Rzymianie byli w defensywie, to dzialania w latach 241-232 mialy na celu ostateczny
podbéj doliny Padu?®.

Plutarch jako przyczyng ztozenia ofiary tego typu w 114 roku podaje nieczysto$¢
trzech westalek i koniecznos¢ ekspiacji tego grzechu*. Trzeba jedna zauwazy¢, ze w tym
roku sytuacja polityczna nie byla spokojna. Konsul C. Porcius Cato ponidst latem
kleske w potudniowej Macedonii, po ktérej religijna histeria zapanowata w Miedcie.
W tym samym czasie armia rzymska poniosta klgske w walce z traktowanym jako
galijskie plemieniem Skordiskéw*'. Rok pézniej Cymbrowie wkroczyli do Illyricum*.
Informacje o planowanych ruchach galijskich wojsk Rzymianie mieli zapewne wezes-
niej, zwlaszcza ze niemal caly II wiek to walka z réznymi plemionami utozsamianymi
z galijskimi.

Informacje o incestum westalek sa bardzo interesujace dla tezy o mertus gallicus
jako czynniku ,prodigiotwérczym”. Rok 114 to okres nat¢zonych walk z galijskimi
plemionami, ktére nie zagrazaly bezposrednio Rzymowi ani jego imperium, ale kazda
kleska wojsk rzymskich budzita uraz psychiczny z poczatku IV wieku. Jezeli popa-
trzymy na nieczysto$¢ westalek z perspektywy religijnej histerii spowodowanej kleska
Katona, to zbrodnia tych kaplanek nabierze jeszcze bardziej ztowrézbnego charakteru
potegujacego odczucie ztamania sojuszu z bogami. Do westalek bowiem nalezata
modlitwa o bezpieczeristwo paristwa. Niedopatrzenie obowigzkéw wydawalo si¢ tym
grozniejsze w obliczu walk z Galami®.

W latach dwudziestych XX wieku, C. Cichorius zaproponowal teze, ze gléwna
przyczyna wprowadzenia do kultu publicznego ofiar z ludzi byta nieczystos$¢ westalek#+.
W $wietle powyzszych uwag wydaje mi si¢, ze punke cigzkosci nalezy przesunaé na
metus gallicus jako powdd skladania w ofierze pary Galéw i pary Grekéw. Przynajmniej
takie Zrédto wskazuja antyczne przekazy i jest to jedyny wspSlny element wszystkich
trzech znanych nam ofiar z ludzi ztozonych minime Romano sacro®.

»R.Feig-Vishnia, State, Society and Populars Leades in Mid-Republican Rome, London 1996,
s. 13-26.

4 Plut., Quest. Rom. 83.

# AM. E cks tein, Human sacrifice and fear of military disaster in Republican Rome, ,American
Journal of Ancient History” 7, 1987, s. 70-73. Por. RE.A. P al m e 1, Roman Religion and Roman Empire.
Five Essays, Philadelphia 1974, s. 154-155.

4 Obs. 38.

# Hor., Carm., 1.2.26; Plin. ML, Epist., 4.11.7. Por. AM. E ck s tein, gp. cit., s. 89-90.

# C. Cichorius, Smatlische Menschopfer, [w:] Romischen Studien, Leipzig 1922, s. 7-16.

+ Plut., Marc., 3.2-4.
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Na marginesie warto doda¢, ze szybko zostaly wypracowane ryty majace praw-
dopodobnie zastapi¢ pierwotne ofiary z ludzi, czyli do$¢ tajemniczy rytuat Argei*.
W uproszczeniu polegal on na procesji ze stomianymi kuktami, ktére byly topione
w Tybrze. W tej ceremonii mozna odnalez¢ §lady charakterystycznej dla spoteczeristw
archaicznych teorii, ze jedna osoba brata na siebie winy calego spoleczeristwa i byta
zabijana albo wyganiana z miasta. Ofiary z ludzi firmowane przez decemwiréw
ofiarniczych wpisuja si¢ w t¢ teori¢ — pary pochowane zywcem na forum boarium
reprezentowaly wroga tak w sensie generalnym, jak i scigle okreslonym®.

Inne przyktady potraktowania metus gallicus
jako czynnika prodigiotwérczego

Kilkakrotnie Rzymianie znalezli w ksiggach sybillifiskich zalecenie sprowadzenia no-
wych kultéw lub uczczenia okreslonych béstw. Sposréd tego typu wynikéw konsultacji
zwraca uwagg sprowadzenie w 205 roku, czyli w koricu wojny hannibalskiej, azjatyckiej
bogini Kybele. Ta konsultacja jest ciekawa takze z innego powodu, bo ponownie po-
twierdza istnienie elementu wieszczego w ksiegach sybillinskich. Decemwirowie sacris
Jaciundis zagladajac do libri fatales dowiedzieli sig, ze wroga bedzie mozna wypedzi¢
z ziemi italskiej i odnies¢ nad nim zwycigstwo, kiedy sprowadzi si¢ z Pessinuntu Matke
Idajska*. Cieckawa interpretacje tego wydarzenia zaproponowala Isolde Stark®. Sadzi
ona, ze w koricu III wieku Kybele byla postrzegana przez Rzymian jako béstwo nie
tyle frygijskie, co czysto galijskie i jej sprowadzenie ma charakter podobny do evocatio
bogini Uni z Wejéw w 393 roku. Nalezy je zatem laczy¢ z przekonaniem charakte-
rystycznym dla religijnosci czaséw republikariskich, ze przyjecie béstwa waznego
dla nieprzyjaciela do panteonu rzymskiego, powoduje wstrzymanie poparcia wobec
dawnych wyznawcéw i przeniesienie jego na Rzymian. Argumentacja Stark opiera si¢
na fakcie, ze Pessinunt znajdowat si¢ w tamtym czasie pod wladza Galatéw, blisko (dla
Rzymian) spokrewnionych z Galami z Transalpiny, a jednoczesnie na stwierdzeniu
wplywéw, jakie miat w Azji Mniejszej krdl Attalos I, przyjazny wéwezas Rzymianom.
Taka interpretacja dobrze wpisuje si¢ w rzymska praktyke korzystania z pomocy ksiag

4O Argei patrz: A. Z i ol ko w s ki, Ritual Cleaning-up of the City: from the Lupercalia to the
Argei, ,Ancient Society” 29, 1998-1999, s. 191-218; E G r a f, The Rite of the Argei — once again, ,Museum
Helveticum” 57, 2000, s. 94-103.

¥ Por. AM. E cks t e in, Human Sacrifice..., s. 82.

# Liv. 27.10.4. Por. RE. Roller, In Search of God the Mother. The Cult of Anatolian Cybele, Berkeley
1999, s. 263-285, gdzie dokladna analiza Zrédet literackich i archeologicznych dotyczacych poczatkéw
kultu Kybele w Rzymie.

1. S vark, Kybele — galijska bogini w Rzymie?, ,Klio” 6, 200s, s. 13-26.
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sybillinskich w sytuacji zagrozenia pafistwa przez Galéw, co tylko potwierdza potgzny
wplyw metus gallicus na umystowo$¢ Rzymian, a co za tym idzie takze na ich decyzje
dotyczace religii.

Z ciekawym przykladem ekspiacji dokonanej ex /ibris mamy do czynienia w 143
roku. Jest to takze dowdd na to, ze metus gallicus byt obecny w $wiadomosci Rzymian
znacznie dtuzej niz do zakoriczenia wojny z Bojami w 191 roku, jak sadza niekt6rzy
badacze*. W 143 roku kaplani ofiarniczy z polecenia ksiag sybilliniskich udali si¢ do
Galii, aby ztozy¢ na granicy ofiare. Ta dziwna ekspiacja byta reakcja na kleske Appiusa
Claudiusa z galijskim plemieniem Salasséw, ktére samo w sobie zostalo potraktowane
jako prodigium®. Przeprowadzenie rytéw umozliwito przegranemu konsulowi kon-
tynuowaé walke i zepchnaé¢ Salasséw z powrotem w géry. Wojna ta miata ciekawe
zakonczenie — Claudius zazadal prawa do odbycia triumfu. Wigkszo$¢ senatoréw
pamictala zapewne przegrang bitwe i nie do korica zazegnane niebezpieczefistwo ze
strony tego plemienia, a nie formalne zwycigstwo odniesione przez konsula, wigc
odméwiono mu tego zaszczytu. Appius Claudius zdecydowal si¢ na czyn, na kedry
do tej pory nie powazyl si¢ zaden z rzymskich wodzéw. Odbyl triumf na swéj whasny
koszt, bez pozwolenia senatu i sankcji bogéw. Zeby zapobiec przerwaniu procesji,
jechal w jednym rydwanie ze swoja cérka, westalka, ktérej swigta nienaruszalnos¢
gwarantowala bezpieczeristwo ojcu.

Naturg tych rytéw odbytych na granicy z Galia, kt6ére mialy wyrazny charakter
magjiczny, moze lepiej wythumaczy¢ inna ekspiacja z II potowy III wieku n.e. W 271
roku n.e. w obliczu wojny z barbarzyricami cesarz Aurelian nakazat konsultacje /ibri
fatales. W jej wyniku skladano w okreslonych miejscach ofiary, zeby barbarzyncy nie
mogli przej$¢™. Analiza wydarzen ze 143 roku sprowokowata uczonych do wysuniecia
dwoch hipotez. Pierwsza z nich méwi o istnieniu ugruntowanej tradycji siggania po
ksiegi w obliczu niebezpieczeristwa galijskiego, a druga taczy t¢ konsultacje z sytuacja
wewnetrzng Rzymu, wrogoscia rodéw nalezacych do nobilitas, np. Scypionéw wo-
bec dziatalnosci Appiusa Claudiusa®. Wedtug mnie, obie hipotezy nalezy traktowaé
acznie.

Ciekawym przykladem uzycia ksiag sybillifiskich dla pokonania coraz bardziej
irracjonalnego, ale wyraznie nadal silnego strachu przed Galami jest sytuacja z

° Ibidem, s. 22. Warto zauwazy¢, ze w tym roku takze odbyto konsultacje ksiag sybillinskich.

' Dio 22, fr. 74; Obs. 21; L. Breglia Pulci Doria, Libri sibillini e dominio di Roma, [w:] Sibille
e linguaggi oracoli. Mito-Storia-Traduzione, Pisa-Roma 1998, s. 298.

5 SHA, Aurel., 18-19; M. M o n a c a, La Sibilla..., s. 256-268.

% Dokladniejsze oméwienie tego problemu w: ibidem, s. 236-237; o sytuacji politycznej w Rzymie
w 143 roku i zaangazowaniu w nig decemwirdw patrz: A. Gillmeister, 7he Role..., pass; M.G. M o 1-
g an, The Introduction of the Aqua Marcia into Rome, 144-140 B.C., ,Phlilologus” 122, 1978, s. 25-58.
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100 roku. W tym roku zostata zalozona w Galii Transpadanskiej nowa rzymska ko-
lonia Eporedia. Plinius twierdzi, ze kolonia zostata zalozona na podstawie orzeczenia
wysnutego z ksiag sybilliriskich*. Informacja ta jest zupelnie wyjatkowa — w calej
historii ksiag nie spotykamy si¢ z przypadkiem takiego ich wykorzystania. Co wigcej,
wydaje si¢, ze decemwirowie, nakazujac fundacj¢ nowego miasta, wkroczyli w zakres
dzialania pontyfikéw (znawcéw prawa sakralnego) i auguréw (specjalistéw w zakresie
wrézb z ptakéw). Eporedia, ktdrej nazwa wywodzi si¢ z jezyka celtyckiego, w ktérym
oznaczala osob¢ wyspecjalizowana w poskramianiu koni, byla kolonig nadgraniczna
(Plinius nazywa ja oppidums), ale jej kontrola nad gérskimi plemionami galijskimi byta
bardzo ograniczona, a sama miejscowo$¢ zagrozona atakami Galéw. Strabo przekazuje,
ze dopiero widok wojownikdéw ze szczepu Salasséw, prowadzonych ulicami miasta
przez legionistéw Augusta, zapewnil mieszkaricom poczucie bezpieczenistwa od cia-
glych wypadéw Galéw®. Wynika z tego jasno, ze strach przed Galami na przelomie
IT i I wieku byl tak duzy, ze bez zaangazowania wyroczni paristwowej nie udatoby si¢
przetamad oporu obywateli przed zasiedleniem kolonii, pomimo ze republika byla
w stanie trwajacego juz jakis czas konfliktu wewnetrznego dotyczacego podziatu ziemi
nalezacej do panistwa (ager publicus).

*  x X

Tulius Obsequens, autor Liber prodigiorum, dzietka bedacego skrétem z Ab urbe condita
Liviusa, czgsto wymienia wydarzenia zwigzane z wojnami z plemionami galijskimi jako
kontekst polityczny pojawienia si¢ oznak nieprzychylnosci bogéw. Ciekawe jest, ze nie
tylko przegrane, ale takze wojny wygrane przez Rzymian — jakby sam dzwick galijskiego
imienia wystarczajaco wyjasnial przyczyne pojawienia si¢ prodigium. Czestotliwos¢
tych odwolan raczej wyklucza ich czysto informacyjny charakter typu rocznikarskiego.
Wydaje mi si¢ za uprawnione traktowanie takich odwotan jako bezposredniego tha,
a nawet przyczyny pojawienia si¢ danego prodigium i, co zdarzylo si¢ kilkukrotnie,
odniesienia si¢ do najwyzszego autorytetu wyroczni pafistwowej, ktéra byly w repub-
likariskim Rzymie ksiegi sybilliriskie. Duza cz¢$¢ konsultacji odbywata si¢ w obliczu
niebezpieczenstwa galijskiego i sadze, ze byla przez nie generowana. Mamy wicc do
czynienia z podwéjnym charakterem tego kompleksu: z jednej strony miat on zna-
czenie ,prodigiotwércze”, czyli albo wywolywat zle znaki, albo dodawal im wigkszego
znaczenia. Z drugiej natomiast bez watpienia przynajmniej trzykrotnie (lata 390, 228,
143) niebezpieczenistwo ze strony Galéw bylo potraktowane jako prodigium per se.
Od 390 roku Rzymianie zyli przez niemal trzysta lat w zbiorowej psychozie strachu,

s Plin., Nat. Hist., 3.123.
5 Strabo 4.6.7-9; S.L. D y s o n, The Creation of the Roman Frontier, Princeton 198s, s. 78.
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jaka byl metus gallicus. Nic wigc dziwnego, ze wielcy mezowie stanu korica republiki
wybierali zwycigskie wojny z plemionami uznawanymi za galijskie jako podstawe
do siggniccia po najwyzsza wladze w Rzymie. Po galijskich Cymbréw i germanskich
Teutondéw jako archetyp agresora siggnal m.in. Gaius Marius, ktéry swoja wojskowa
karier¢ ukoronowal dwoma triumfami ,.galijskimi” ze 102 i 101 roku’’. Cezariafiska
bello Gallico jest takze przykladem tego samego sposobu myslenia.

¢ Por. T.S. B u r n, Rome and the Barbarians (100 B.C.-A.D. 400), Baltimore-London 2003,
s. 65-69.
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+WAZOWIE” CZY NASTEPCY )
| PRZEDSTAWICIELE DYNASTII JAGIELLONOW?

Kilka uwag w sprawie problemu ciagtosci dynastyczne;j
w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw
po Smierci Zygmunta Il Augusta

“N

polskiej historiografii przyjmuje si¢ niemal powszechnie, ze bezpotomna $mier¢

Zygmunta II Augusta (1520-1572, pan. od 1548), 7 lipca 1572 1., stanowi kres
panowania w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw dynastii Jagiellonéw i poczatek
rzadéw tzw. kr6léow elekeyjnych. Z uwagi jednak na fakt, mniejsza ze podnoszony
przez nielicznych badaczy jak Wladystaw Konopczynski czy Henryk Lowmianiski,
iz potomkowie Jagiellonéw po kadzieli zapewnili w istocie kontynuacje tej dynastii
w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw do 1668 1., nie sposéb nie zauwazal, ze Zygmunt
IT August byt ostatnim Jagiellonem po mieczu, nie zas ostatnim w ogéle’. Podobnie usci-
§li¢ nalezy fake, iz prawna zasada elekcyjnosci tronu obowigzywata w Koronie réwniez
przez blisko dwa wieki panowania Jagiellonéw po mieczu (1386-1572), a towarzyszaca
jej w praktyce regua polityczna, aby wybiera¢ w obrebie istniejacej dynastii albo jej
krewnych, realizowana byla wéréd potomkéw panujacego réwniez po 1572 r.

Z bogatej literatury historycznej, odnoszacej si¢ do panowania w Rzeczypospolitej
Jagiellonéw po kadzieli syna Katarzyny Jagiellonki (1526-1583) — Zygmunta III (1566-
1632, pan. od 1587) oraz jego syndw i nastgpcédw Whadystawa IV (1595-1648, pan. od
1632) i Jana II Kazimierza (1609-1672, pan. 1648-1668) — wynika nadto, ze od ostatnich
ponad dwudziestu lat dominuje w polskiej historiografii tendencja do rutynowego,
przesadnego wrecz uzywania w odniesieniu do tych wladcéw okreslenia ,, Wazowie™.
Wraz z terminem ,,Wazowie” na okreslenie nowej dynastii, w odniesieniu do Zygmunta
Il i jego potomkéw, przyjat sic w historiografii polskiej réwniez, uscislajacy okreslenie

'W.Konopczyiski, Dzieje Polski nowozytnej, t. 1: 1506-1648, wyd. 2, Warszawa 1986, s. 152;
H.Y owmiaanski, Polityka Jagiellondw, Poznani 1999, s. 539.

* Autor dostrzegt t¢ tendencje, przygotowujac od trzech lat rozprawe doktorska, pt.: Habsburgowie
w imperialnych dazeniach Zygmunta III wobec Szwecji i Rosji w latach 1587-1618, w Instytucie Historii UZ
pod kierunkiem prof. zw. dr hab. M.B. Piechowiak-Topolskiej.
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»Wazowie”, przydomek ,,polscy”. Celem artykutu jest miedzy innymi préba polemiki
z takg terminologia i ze wspomniang tendencja.

Cezurg, jesli chodzi o spopularyzowanie i akcentowanie w historiografii terminu
»Wazowie” niemajacego wyraznego powigzania z dynastia litewsko-polska, stanowi
opublikowanie w 1984 r. popularno-naukowej biografii Zygmunta III autorstwa Hen-
ryka Wisnera. Historyk ten, piszac swoja pracg, nawiazal w jakims stopniu do biografii
Zygmunta III autorstwa szwedzkiego historyka Davida Norrmana, ktéry, prébujac
dokona¢ rehabilitacji Zygmunta w oczach Szwed6w, zaakcentowal miedzy innymi
do$¢ wyraznie zwiazek kréla ze szwedzka dynastia’. Henryk Wisner, zainspirowany
przez Davida Norrmana, podjat si¢ rehabilitacji wladcy na gruncie polskim, dodajac
jednak Zygmuntowi III juz w tytule, a nastgpnie na kartach publikacji, przydomek
»Waza”, podkreslil, ze krdl byt przede wszystkim Waza*. Tendencja ta przyjela sie
wsréd historykéw niemal od razu, o czym $wiadczg juz same tytuly prac i artykutéw,
opublikowanych bezposrednio po 1984 r. przez takich autoréw jak np.: Janusz Tazbir,
Anna Filipczak-Kocur® czy Krzysztof Zemela’.

W 1991 1. ukazala si¢ jeszcze obszerniejsza, naukowa biografia Zygmunta I11 Wazy,
(wznowiona i uzupelniona w 2006 r.) autorstwa Henryka Wisnera. Autor tym razem,
précz umieszczania w tytule, a nastgpnie na kartach biografii obok imienia kréla przy-
domka ,,Waza”, wprost wyrazit niczym nieuzasadniong opinig, iz ,Zygmunt, ktérego
w dobie bezkrélewia przedstawiano, a raczej chciano przedstawia¢ jako potomka starej
dynastii Jagielloriskiej, przede wszystkim byl Waza”®. Po tej i kolejnej publikacji Henryka
Wisnera — biografii Wiadystawa IV Wazy z 1995 r., tendencja do rutynowego, wrecz
przesadnego uzywania terminu ,,Waza” w odniesieniu do Zygmunta I1I, Wladystawa IV
i Jana II Kazimierza utrwalita si¢ w historiografii polskiej na dobre. Jako przyklad mozemy
tu podad tytuly prac i artykutéw takich autoréw jak: Sybilla Holdys?, Janusz Bylinski®,

3D. N o rr m a n, Sigismund Vasa och hans regering i Polen (1566-1632), Stockholm 1978, s. 253.

+H. Wisner, Zygmunt III Waza, Warszawa 1984.

s]. T azbir, Zygmunt III Waza, ,Problemy” 1985, nr 11.

SA.FilipczakKocur Skarb koronny za Zygmunta III Wazy (1587-1632), Opole 198s;
eadem, Walka o rozdawnictwo urzedéw na sejmach za Zygmunta 111 Wazy, [w:] Wiadza i spoteczeristwo
w XVI1i XVII w., Prace ofiarowane Antoniemu Mgczakowi w szesédziesiatq rocznice urodzin, red. M. Kamler,
Warszawa 1989.

7K. Z e meta, Sktad osobowy dworu krélewicza Wiadystawa Zygmunta Wazy, [w:] Studia z dziejow
Rzeczypospolitej szlacheckiej, red. K. Matwijowski, Z. Wojcik, Wroctaw 1988.

*H. Wisn er, Zygmunt III Waza, wyd. 1, Wroctaw 1991, s. 41. Por. tez i d e m, Wiadystaw IV
Waza, Wroclaw 1995.

*S. Hotdys, Praktyka parlamentarna za Wiadystawa 1V Wazy, Wroclaw 1991.

©].Bylidski, Zygmunt III Waza, [w:] Krélowie elekcyjni. Leksykon biograficzny, red. I. Kaniew-
ska, Krakéw 1997.
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Jan Dabrowski", Konrad Zawadzki, Zbigniew Wojcik” czy Przemystaw Paradowski'.
Szczegéblne znaczenie dla ukazania problemu ma poréwnanie tytutdéw prac i artykutéw
tych samych autoréw sprzed i po 1984 r., jak np. Urszuli Augustyniak” czy Stefanii
Ochmann®, w tym zwlaszcza samego Henryka Wisnera”.

Badacze dziewig¢tnastowieczni (np. Julian Ursyn Niemcewicz®, Franciszek
Siarczyniski®, August Mosbach®®, August Sokotowski*’, Adam Darowski**, czy Je-
rzy Sas¥), z poczatku XX wieku (np. Wiktor Czermak®*, Wactaw Sobieski”, Adam
Darowski*® czy Adam Szelagowski*’), z okresu dwudziestolecia miedzywojennego (np.
Antoni Sliwinski*®, Kazimierz Tyszkowski*, Kazimierz Lepszy?°, Wanda Dobrowolska,

"].Dabrowski, Jan II Kazimierz Waza, [w:] Krélowie elekcyjni...

2 K. Zawadzki, Prasa ulotna za Zygmunta I1I Wazy, Warszawa 1997.

8 Z.W 6 jcik, Jan Kazimierz Waza, Wrockaw 1997.

“PParadowski, Wobliczu ,,naglych potrzeb” Rzeczypospolitej. Sejmy ckstraordynaryjne za
panowania Wiadystawa IV Wazy, Torufi 200s.

5 Przed 1984 1., por. U. Augustyniak, Informacja i propaganda w Polsce za Zygmunta I1I, War-
szawa 1981. Po 1984 1., por. e a d e m, Polemika z Jana Zamoyskiego projektem reformy elekcji: przyczynek do
pogladéw politycznych opozycji za panowania Zygmunta I1I Wazy, ,Kwartalnik Historyczny” 1997, z. 3.

“Przed 1984 1., S. O ch man n, Koronacja Jana Kazimierza w roku 1649, ,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce”, t. 29,1983. Po1984 1., S.Ochmann-Staniszewska, Z. Staniszewski, Sejm Rze-
cgypospolitej za panowania Jana Kazimierza Wazy. Prawo — doktryna — praktyka, t. 1-2, Wroclaw 2000.

7 Przed 1984 1., por. H. W i s n e 1, Rozdawnictwo i sprzedaz urzedow w czasach Zygmunta I1I,
»Przeglad Historyczny”, t. 61, 1970, z. 3; 1 d e m, Opinia szlachecka wobec polityki szwedzkiej Zygmunta 111
w latach 1587-1632, ,Zapiski Historyczne”, t. 38, 1973, z. 2; i d e m, Habsburgowie czasu Zygmunta I1I,
,,Slqski Kwartalnik Historyczny Sobétka” 1983. Po 1984 1., por. p. 418 oraz i d e m, Rzeczpospolita Wazdw.
Czasy Zygmunta 111 i Wiadystawa IV, Warszawa 2002.

®J.U.Niemcewicz, Dzicje panowania Zygmunta III, krdla polskiego, wielkiego ksigcia litew-
skiego, t. 1-3, Warszawa 1819.

wE Siarczydski, Obraz wicku panowania Zygmunta 111, kréla polskiego i szwedzkiego, zawie-
rajqcy opis 0séb zyjacych pod jego panowaniem, t. 1-2, Lwow 1828.

** A. Mo sbach, Kilka kart z dziejow austriacko-polskich za Zygmunta II1, Poznan 1860.

2 A.Sokotowski, Austriacka polityka Zygmunta I11, ,Przeglad Polski”, 13, t. 4, Krakow 1878.

2 A.Darowski, Jan Kazimierz w Rzymie, ,Przeglad Polski”, 31, t. 124-125, Krakéw 1897.

3 ]. S as, Stosunki polsko-tureckie w pierwszych latach panowania Zygmunta I11, ,Przeglad Powszech-
ny’, t. 55, 1897.

' W. Czermak, Nadworze Wadystawa IV, [w:] Studya historyczne, Krakéw 1901.

»W. S o bies ki, Nienawisé wyznaniowa tuméw za rzqdéw Zygmunta 111, Warszawa 1902.

% A.Darowski, Elekcya Whadystawa 1V na tron carski, [w:] Szkice historyczne. Seria II, Peters-
burg 1895.

7 A.Szelagowski, Sprawa reformy elekcji za panowania Zygmunta 111, Lwéw 1912.

$ A Sliwinski, Krdl Whadystaw IV, Warszawa 1925.

» K. Tyszkowski, Zdziejow wyprawy Zygmunta III do Szwecji w roku 1598. Relacje i diariusze,
Lwéw 1927; i d e m, Kozaczyzna w wojnach moskiewskich Zygmunta I1I (1605-1618), Warszawa 1935.

K. Lepszy, Walka stronnictw w pierwszych latach panowania Zygmunta I1I, Krakéw 1929; i d e m,
Trzy relacje podrézy Zygmunta III do Szwecji, Gdynia 1938.

*W.Dobrowolska, Caasy Zygmunta Ill. Bibliografia. Stan badan. Postulaty, [w:] Ksiega
pamiqtkowa ku czci dra Wactawa Sobieskiego, red. t. 1-2, Krakéw 1932.
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Czestaw Lechicki®) oraz historycy publikujacy po drugiej wojnie $wiatowej (do
1984 r. np. Adam Witusik?, Jerema Maciszewski**, Janina Ruszczycéwna¥, Wiadystaw
Czaplinski®®, Juliusz Nowak-Dluzewski?’, Tadeusz Wasilewski*®) nie dodaja Zygmun-
towi III oraz jego synom i nastgpcom okreslenia ,, Waza”. Postawa taka (wyjatkowa po
1984 r. np. Jerema Maciszewski®, Wodzimierz Kaczorowski*, Witold Klaczewski*,
czy Stanistaw Grzybowski*?), co nalezy podkresli¢, byla zgodna zreszta z materiatem
zrédfowym: oficjalna tytulatura wladcéw uzywana w korespondencji, widniejaca np.
na medalach czy monetach®. To samo dotyczy dziet autoréw wspétczesnych wladcom.
Czytajac chociazby kroniki Joachima Bielskiego (ok. 1550-1599)#¢, Reinholda Hei-
densteina (1553-1620)% Pawla Piaseckiego (1579-1649)*¢ czy tez pamigtniki Zbigniewa
(1555-1623) i Jerzego (1595-1650) Ossolifiskich*” oraz Albrechta Stanistawa Radziwilta
(1593-1656) nie zauwaza si¢, by autorzy dodawali w tytulach badZ akcentowali w tresci
swoich dziel okredlenie ,,Waza’+.

» C. Lechicki, Mecenat Zygmunta 111 i zycie umystowe na jego dworze, Warszawa 1932.

3 A Witusik, Elekcja Jana Kazimierza w 1648 r., Annales UMCS, seria E t. 18, 1962, nr 7.

#J.Maciszewski, Zygmunt I, [w:] Poczet krélow i ksiazqr polskich, red. A. Garlicki, War-
szawa 1968.

5].Ruszczycdwna, Portrety Zygmunta I i jego rodziny, ,Rocznik Muzeum Narodowego
w Warszawie”, t. 13, cz. I, 1969.

*W. Czaplinski, Whadystaw 1V, [w:] Poczet krélow i ksigzqs..., s. 373-378; i d e m, Wadca
kontrowersyjny. Osoba Zygmunta 111 interesuje co najmniej trzy narody, ,Polska” 1974, nr 2; i d e m, Wia-
dystaw 1V i jego czasy, Warszawa 1976.

7 Okolicznosciowa poezgja polityczna w Polsce. Zygmunt III, wyd. J. Nowak-Dluzewski, Warszawa
1971

BT.Wasilewski, Jan Il Kazimierz, [w:] Poczet krélow i ksigzat..., s. 379-387.

»J.Maciszewski, Wladystaw IV, Warszawa 1989.

©W. Kaczorowski, Koronacja Wiadystawa IV, Opole 1992.

" W. Ktoczewski, Abdykacja Jana Kazimierza. Spoteczeristwo szlacheckie wobec kryzysu poli-
tycznego lar 1667-1668, Lublin 1993.

28.Grzybowski, Zygmunt III, Wiadystaw IV, Dzieje Polski i Litwy 1506-1648, [w:] Wielka
historia Polski, red. S. Grodziski, J. Wyrozumski, M. Zgérniak, t. 4, Krakéw 2000.

# Zygmunt I1I np. korespondencje podpisywal: Krdl Zygmunt; rozpoczynak: Zygmunt III z Bozej
laski krdl polski, wielki ksigzg litewski, ruski, pruski, mazowiecki, zmudzki, inflancki itd. dziedziczny krél
Szweddw, Gotéw i Wandaléw. Na medalach i monetach widnieja lacisiskie napisy: Sigismundus 111 D.[ei]
G.[ratia] Poloniae et Sveciae Rex.

. Bielski, Dalszy cigg kroniki polskiej, zawierajacy dzicje od 1587 do 1598, oprac. EM. Sobiesz-
czaniski, Warszawa 1851.

s R.Heidenstein, Dziee Polski od smierci Zygmunta Augusta do roku 1594, thum. z lac.
J.M. Gliszczyniski, Petersburg 1867, np. s. 227, 270, 395.

1 Kronika Pawta Piaseckiego biskupa przemyslskiego, tum. z lac. i wyd. J. Bartoszewicz, Krakéw
1870, np. s. 5, 124, 320.

7 Z.Ossolinski, Pamigtnik, oprac. ]. Dugosz, Warszawa 1983, np. s. 34, 86, 88; . O ssolin-
s k i, Pamigtnik 1595-1621, oprac. J. Kolasa, J. Maciszewski, red. W. Czaplifiski, Warszawa 1952, np. s. 6,
27, 152-153.

#AS.Radziwill, Pamietnik o dziejach w Polsce, um. i oprac. A. Przybo$, R. Zelewski, War-
szawa 1980, t. I: 1632-1636, np. s. 101, 254, t. 2: I1637-1640, np. s. 95, 125, t. 3: 1647-1656, np. s. 46, 147;



»Wazowie” czy nastgpey i prazedstawiciele dynastii Jagiellondw? 25

W historiografii polskiej sprzed 1984 r. spotyka si¢ wprawdzie u niekt6rych bada-
czy (jak np. Jozef Skoczek® czy Zygmunt Wdowiszewski®®) termin ,, Wazowie” bedacy
konsekwencja niemal powszechnego uznawania Zygmunta II Augusta za ,,ostatniego
Jagiellona”, stosowany jest jednak gtéwnie w znaczeniu ogélnym jako okreslenie wspdl-
ne dla wladcéw panujacych wlatach 1587-1668. Nie dostrzega si¢ jednak takiego jak po
1984 1., przesadnego akcentowania zwiazkéw Zygmunta III, Whadystawa IV i Jana II
Kazimierza z dynastiag Wazéw poprzez dodawanie im przydomku ,,Waza”, a t¢ istotng
réznice mozna dostrzec na kartach dziel badaczy, ktérzy opublikowali swe prace po
1984 r., jak np. Leszek Podhorodecki”, Edward Opaliriski, Bozena Fabiani?, Anna
Filipczak-Kocur*, Stanistaw Obirek”, Aleksandra Oszczeda® czy ostatnio Stefania
Ochmann-Staniszewska'.

Tendencja przesadnego oddzielania ,Wazéw” od ich przodkéw dynastycznych,
Jagiellonéw, zapoczatkowana przez Henryka Wisnera pozostaje w jakim$ stopniu
w sprzecznosci z celem, jaki sobie postawit jako biograf Zygmunta III, a mianowicie
dokonania szeroko pojetej rehabilitacji kréla w oczach potomnych. W swiadomosci hi-
storycznej spoteczenistwa polskiego od ponad dwudziestu lat utrwala si¢ bowiem bledne
przekonanie, ze Zygmunt I1I, Wiadystaw IV i Jan II Kazimierz to przede wszystkim
Wazowie, Szwedzi, krélowie obcej i wrogiej Rzeczypospolitej dynastii. Ze wzgledu
jednak na bliskie pokrewieristwo z Jagiellonami i wrecz bezposrednie nastgpstwo po
nich, nie mozna méwi¢ o panowaniu szwedzkiej dynastii Wazéw w Rzeczypospolitej
w tym samym znaczeniu, co na przyklad o panowaniu saskiej dynastii Wettinéw.

W chwili §mierci Zygmunta I Augusta do rangi symbolu otaczanego powszechna
czcig w Rzeczypospolitej urosta siostra kréla, Anna Jagiellonka (1523-1596). Nazywana
»pamiatka i kochaniem a ochloda krélestwa tego”, obdarzona wymownym tytutem
»~Anna Dei gratia Infans Regni Poloniae”, odgrywala rol¢ znaczaca w czasie trzech ko-

por. tez id e m, Rys panowania Zygmunta II1, wyd. E. Kotlubaj, ,Athenaeum”, t. 3, z. 3, Wilno 1848,
np. s. 5, 40-4L.

#J. S ko czek, Wychowanie Wazéw, Lwéw 1937.

©Z.Wdowiszews ki, Genealogia domu Wazéw w Polsce, ,Miesigcznik Heraldyczny”,
t. 17, 1938.

s"L.Podhorodecki, Wazowie w Polsce, Warszawa 198s.

2 E. O palianski, Elekcje wazowskie w Polsce. Stosunek szlachty do instytucji okresu bezkrolewia,
»Kwartalnik Historyczny” 1985, z. 3.

3 B.Fabian i, Nz dworze Wazéw w Warszawie, Warszawa 1988.

A FilipczakKocur Skarb litewski za pierwszych dwich Wazéw (1587-1648), Wrockaw
1994.

$ 8. O birek, Jezuici na dworach Batorego i Wazdw. Wptyw kapelandw dworskich i wychowawcéw
ksigzaqt na postawy panujgcych i polityke paristwa 1580-1668, Krakéw 1996.

A, O sz cz¢da, Poeta Wazdw: studia okolicznosciowe poezji Stanistawa Grochowskiego 1542-1613,
Wroctaw 1999.

7S.Ochmann-Staniszewska, Dynastia Wazéw w Polsce, Warszawa 2006.



26 Przemystaw Szpaczynski

lejnych okreséw bezkrélewia. Przelomowy fakt wygasnigcia ,,plemienia Jagietowego”
po mieczu byt tu bez watpienia decydujacy, choé gwoli $cistosci nie bez znaczenia dla
dbajacej o ziemie szlachty pozostawal tu réwniez testament Zygmunta II Augusta.
Krél zostawit siostrze w spadku obok klejnotéw dobra ziemskie w Koronie i na Li-
twie, na ktore liczyta szlachta, podejmujac préby zwiazania podstarzatej Anny weztem
malzeriskim z przysztym krélem Rzeczypospolitej*.

Jeszcze przed $miercig Zygmunta II Augusta przybyli wigc do Knyszyna agenci
Henryka d” Anjou (1551-1589, pan. 1573-1574), znanego w dziejach Francji jako Hen-
ryk II, w historii Polski za$ jako Henryk Walezy, aby pertraktowaé w sprawie slubu
przysztego kréla z siostra Zygmunta II, Anna Jagiellonka. 23-letniemu mlodziericowi,
budzacemu wsrdd szlachty powszechne zgorszenie z powodu prakeyk homoseksual-
nych, przeznaczono do zaslubienia s2-letnia infantk¢ Anne. Nic przeto dziwnego,
ze pomimo niezadowolenia szlachty nie kwapit si¢ do tego ozenku. Niewykluczone
jednak, ze doszloby do $lubu, gdyby nie fake, iz po pétrocznym raczej pobycie niz
rzeczywistym panowaniu, w nocy z 18 na 19 czerwca 1574 r., na wie$¢ o $mierci brata
Karola IX (1550-1574, pan. od 1560) Henryk Walezy potajemnie i bezpowrotnie opuscit
krélestwo elekeyjne. Wiarolomny — w oczach szlachty — monarcha wolat dziedziczny
tron Frangji od elekcyjnego tronu ,barbarzyiskiej”, mroznej i pod kazdym wzgledem
obcej mu Rzeczypospolitej Obojga Narodéw?.

W czasie drugiego bezkrélewia, 15 grudnia 1575 1. szlachta okrzykneta ,krélem”
Anng Jagiellonke — ,,ostatnia z rodu”, ,,zrodzona z krwi polskie;j”, dajac jej za malzonka
ksigcia Siedmiogrodu Stefana Batorego (1533-1586, pan. od 1576). Ceremonia zaslubin
i koronacja obojga matzonkéw odbyla si¢ 1 maja 1576 roku na Wawelu. Batory stronit
jednak od starszej o dziesi¢¢ lat Zony Jagiellonki, ktéra w zawartym ,jedynie dla oka
ludzkiego” malzenistwie czula si¢ nieszczesliwa. Po jego $mierci (12 XII 1586) tron
Rzeczypospolitej, przy poparciu bedacej formalnie nadal ,krélem” Anny, przejat jej
21-letni siostrzeniec Zygmunt, syn zmarlej przed czterema laty Katarzyny Jagiellonki
i kréla Szwecji Jana I1I Wazy (1537-1592, pan. od 1568). W tym miejscu nalezy podkresli¢
updr, z jakim Anna Jagiellonka jednata Zygmuntowi zwolennikéw, pisala pisma na
sejmiki, a nawet poreczyla swymi dobrami, iz siostrzeniec jej przytaczy do Rzeczy-
pospolitej sporna czes¢ Inflant, czyli podstgpnie w 1562 1. zagarnigte przez Szwedéw
poinocne ziemie estoriskie, tworzace w ramach éwezesnego Krélestwa Szwecji Ksigstwo

#SW.Sobieski, K Lepszy, Anna jagicllonka, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 1, Krakéw
1935, s. 128-132.

9 Krdlowie polscy elekcyjni, [w:] Genealogia. Tablice, oprac. W. Dworzaczek, Warszawa 1959, nr 14;
Na temat epizodycznego panowania Henryka Walezego por. M. S e r w a i s k i, Henryk Walezy w Polsce,
Krakéw 1976; J. T az b i r, Henryk Walezy, [w:] Poczet krélow i ksigzqt..., s. 345-352.
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Estonii®. Zdeterminowana krélowa, skuszona przed laty obietnicami malzeristwa
— najpierw z Walezym, a potem z Batorym — teraz, po przezytych rozczarowaniach,
miala przede wszystkim na wzgledzie dobro dynastii, ktéra z wolna wygasata.

Z pigciu zamgznych cérek Zygmunta I Starego (1467-1548, pan. od 1506) zale-
dwie ich trzech meskich potomkéw — siostrzedcéw Anny — osiagnelo wick dojrzaly.
Kazdy z nich nosil imi¢ Zygmunt i kazdy by} potencjalnym kandydatem do przejecia
gléwnego dziedzictwa Jagiellonéw — Korony i Litwy. Najstarszy z nich Zygmunt (1538-
1566) byl synem najstarszej cérki Zygmunta I, Jadwigi (1513-1573) i elektora branden-
burskiego Joachima II Hohenzollerna (1505-1571, pan. od 1535). Ze wzgledu na swych
starszych, przyrodnich braci, przeznaczony zostal poczatkowo do kariery duchowne;j.
W szesnastym roku zycia uznano go petnoletnim i przekazano mu w zarzad nadane
wezesniej arcybiskupstwo magdeburskie. W latach 1556 i 1558 elektor, zapewne we
wlasnym interesie, podjat starania, by zapewni¢ Zygmuntowi tron po Jagiellonach.
Zygmunt II August, liczac si¢ z mozliwoscia, ze nie pozostawi potomka, rozwazat
przygotowanie nast¢pstwa tronu dla Zygmunta Hohenzollerna, jednakze siostrzeniec
zmarl przedwezesnie, majac zaledwie dwadziescia osiem lat. W Rzeczypospolitej zreszta
nie cieszy! si¢ on zbytnia popularnoscia, w przeciwieristwie do Jana Zygmunta (1540-
1571), syna kolejnej cérki Zygmunta I Starego, Izabeli (1519-1559) i kréla wegierskiego
Jana Zapolyi (1487-1540, pan. od 1526).

Jan Zygmunt, wezesnie osierocony przez ojca, utracit swe wegierskie dziedzictwo
na rzecz Turcji i Habsburgéw. W latach 1551-1556 przebywal w Polsce, gdzie nawiazat
serdeczne stosunki ze swg babka Bong Sforza d” Aragona (1494-1557), ciotkami Anna,
Katarzyna i Zofig (1522-1575) oraz wujem Zygmuntem II Augustem. Niewatpliwie
brano pod uwagg mozliwos¢, ze Jan Zygmunt zostanie nastgpca Zygmunta II Augu-
sta w razie jego bezpotomnej $mierci. Krél zapewnit siostrze i jej synowi utrzymanie,
nadajac im dobra w Koronie, i otoczyl siostrzerica opieka®. Syn Izabeli czut si¢ bardzo
zwigzany z rodzing matki i w ogéle lubit Polakéw. W Siedmiogrodzie, dokad wrécit,
by obja¢ wladze po pigcioletnim pobycie w Polsce, miano mu nawet za zle, ze si¢ nimi
otaczal. Nie dane mu jednak bylo przejaé schedy po Jagiellonach, gdyz zmart w 1540 .,
majac zaledwie trzydziesci jeden lat®.

°R.Heidenstein, Dzigje Polski..., s. 216; Instrukcja krélowej Anny Jagiellonki na sejmiki
praedsejmowe litewskie w 1587 1., [w:] Jagiellonki polskie w XVI wicku, t. 3, wyd. A. Przezdziecki, Krakéw
1868, s. 313; nazewnictwo por. J. L e wa n d o w s k i, Historia Estonii, Warszawa 2002, s. 78, 128.

& S. Cynarski, Zygmunt II August, Wroclaw — Warszawa — Krakéw — Gdansk — £6dz 1986,
s. 150.

M. D uczmal, Jagiellonowie. Leksykon biograficzny, Krakéw 1996, s. 578-581. Por. tez. Z. W d o-
wiszewski, Genealogia Jagiellondw i Domu Wazéw w Polsce, Krakéw 200s.
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Zygmunt, syn Katarzyny Jagiellonki i Jana I1I Wazy, byt najmlodszym i ostatnim
zyjacym sposréd trzech wnukéw Zygmunta I Starego, kedrzy osiagneli wiek dojrzaty
— jak go okredlata ciotka Anna — byt ,ostatnia latorosla krwi zacnych Jagieltow™.
Obok krélowej-wdowy za jego wyborem w 1587 r. opowiedzialy si¢ najwazniejsze
persony w panistwie: prymas Stanistaw Karnkowski (1520-1603), hetman i kanclerz
wielki koronny Jan Zamoyski (1545-1605), marszalek wielki koronny Andrzej Opa-
linski (1540-1593). Potomek i imiennik ostatnich przedstawicieli dynastii Jagiellonéw
po mieczu od razu wysunal si¢ wigc na plan pierwszy. Kandydatura Zygmunta stano-
wita wprawdzie swojego rodzaju kompromis, ale 6w kompromis byt wyrazem woli
szlacheckiej wigkszosci. Szlachta, chociaz nie wynikalo to z zadnej normy prawnej,
zgodzila si¢ na przekazanie korony i to, jak si¢ mialo okaza¢, na ponad 8o nastepnych
lat (1587-1668) w rece Jagiellonéw po kadzieli. Zwiazek kréla z zastuzona, panujaca
w Koronie 186 lat dynastig byt bowiem widomym znakiem podtrzymania dawnych
chlubnych tradycji®. Podkreslali to czgsto dwezesni pisarze, publicysci, politycy. Lukasz
Opaliniski (1581-1654) pisat w Obronie Polski: ,oddalismy berto Walezjuszowi, potem
za$ Batoremu, jedynie pod warunkiem poslubienia ostatniej Jagiellonki. Wreszcie ten
wzglad przede wszystkim naklonit naszych przodkéw, ze przyjeli dom szwedzki, teraz
nam szcz¢sliwie panujacy, poniewaz po kadzieli pochodzit z krwi Jagieltowej™®.

Popularnos$¢ rodzimego kandydata, okreslanego jako ,Piast”, skonsolidowata
zwolennikéw potomka Jagiellonéw. W czasie sejmu elekcyjnego w wotach, kedre
przekonywaly o potrzebie wyboru Zygmunta, na pierwsze miejsce wysuwano pocho-
dzenie — fakt, ze byl Jagielloriczykiem, a nastgpnie korzysci, jakie plynely ze zwiazku
ze Szwecja. ,,Po Piascie pozyteczniejszego nad Krélewicza J. Msci Szwedzkiego,
najblizszego cztowiekowi narodu swego by¢ nie baczy, ktérego powinnismy to wedle
sprawiedliwosci, cho¢ mamy liberum electionem” — méwit wojewoda plocki na sejmie
elekcyjnym 14 sierpnia 1587 r. W tym duchu wypowiedziala si¢ zdecydowana wigkszos¢
szlachty koronnej. Niektérzy, jak kasztelan sochaczewski Stanistaw Gostomski (zm.
1598), szli jeszcze dalej: , Do krélewicza J. Msci Szwedzkiego przystepuje, ktérego tez
za Piasta rozumiem”®.

Okreslanie kandydatury Zygmunta przez jego zwolennikéw mianem jagiellon-
skiej, nie moglo nie wzbudzaé zastrzezeri obozu przeciwnego — prohabsburskiego.

© Instrukcja krdlowej Anny.. ., s. 313.

“W.Konopczynski, Dzieje Polski..., t. 1, s. 152.

L. O palidski, Obrona Polski przeciw Janowi Barclayowi, [w:] L. O p alin s ki, Wybdr pism,
oprac. S. Grzeszczuk, BN, Seria I, Wroctaw 1959, s. 204-205.

% Votum wojewody plockiego i kasztelana sochaczewskiego z 14 sierpnia 1587 r., por. Scriptores
Rerum Polonicarum, t. 11: Diariusze sejmowe, R. 1587: Sejm konwokacyjny i elekcyjny, wyd. A. Sokotowski,
Krakéw 1887, s. 98-101.
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,2Lowinnymi Jagielom” byli réwniez pretendujacy do tronu polsko-litewskiego czterej
arcyksigzeta habsburscy: Ferdynand II tyrolski (1529-1595), Ernest (1553-1598), Maciej
(1557-1619, ces. od 1612) i Maksymilian (1558-1618). Otéz Anna (1503-1547), corka
kréla Czech i Wegier, Wladystawa II Jagielloficzyka (1456-1516, krél czes. od 1471,
weg. od 1490), ktéra na mocy uktadu w Wiedniu z lipca 1515 1. poslubita péZniejsze-
go cesarza Ferdynanda I (1503-1564, ces. od 1556), byla matka arcyksiecia tyrolskiego
Ferdynanda II i babka Ernesta, Macieja i Maksymiliana®. Zmusilo to zwolennikéw
kandydatury szwedzkiej do thumaczenia, ze Zygmunt ,blizsze niz oni spokrewnienie
ma z Jagiellonami”. Jego matka Katarzyna, ktérej najwickszym marzeniem bylo, by
to wiasnie jej potomek przejat schede po ojcu i bracie — dwdch ostatnich przedstawi-
cielach dynastii po mieczu, ,,synaczka swego imieniem przodkéw swoich [...] ochrzci¢
data”®. Na korzy$¢ Zygmunta przemawial tez fake, iz: ,z dzieciristwa swego Polszcze
za kréla i Litwie za Xsiaz¢ byt gotowany, po polsku byt éwiczony w Nabozeristwie,
w obyczajach, Jezyku, polskie statuta czytal z mlodosci i dobrze rozumie, a tameym
[Habsburgom] [...] nie $nilo si¢ o tym”®. ,Sauromata wiasny a nie cudzoziemiec, /
Wdzigezny podobno, madry i zacny miodzieniec. / Ey z Polki, z Polki sptodzony niech
na paristwo sigdzie, / Dawnych Jagietéw plemig, dobrze nam z nim bedzie™.

Fakt, ze w zylach Zygmunta plynela krew Jagiellonéw, istotnie zawazyt na jego
wychowaniu. Jan III, wiedzac o stabnacym zdrowiu Zygmunta I Augusta, juz w 1570 .
przeznaczyl synowi korong polska. Zalecal, by ksztalcono go ,,w nadziei obu krélestw”,
tak, jak gdyby mial rzadzi¢ w przysztosci Szwecja i Rzeczpospolita”. O nastawieniu
Jana III Wazy do spadku po Jagiellonach $wiadcza pretensje podnoszone przez Sztok-
holm, miedzy innymi w latach 1572 i 1582, zwhaszcza do wielkoksiazecego tronu Litwy,
ktérego zmiang z dziedzicznego na obieralny, dokonana przez Zygmunta II Augusta,
krél szwedzki kwestionowat. ,,Synowie moi sg dziedzicami Litwy i kto wie, co z nami
bedzie, [...] i nie ma Litwa wolnej elekeji”, oswiadczyt dumny Waza postom Rzeczy-
pospolitej przybylym do Sztokholmu, 1582 r.”>

7 Krdlowie polscy, czescy i wegierscy z domu Jagiellondw, [w:] Genealogia. Tablice. .., nr 13.

®A. Lubieniecki, Polonoeutichia, wyd. A. Batowski, Lwow 1843, s. 136.

% B. P aprocki, Dwie broszury polityczne z lat 1587 i 1588, wyd. J. Czubek, Krakéw 1900, s. 18.

7 Wiersze wspélczesne na kandydatéw do korony w 1587 r., w: Listy Annibala z Kapui [...]
0 bezkrélewiu po Stefanie Batorym i pierwszych latach panowania Zygmunta III, wyd. A. Przezdziecki,
Warszawa 1852, s. 250.

" E.G. G e i er, Geschichte Schwedens, t. 2: Geschichte der europdischen Staaten, Hamburg 1834,
s. 267.

7 Relacya legacyi Pana Kuchmistrza Posta Krdla Polskiego do Szwedzkiego Krdla, [w:] Sprawy wojenne
kréla Stefana Batorego. Dyjaryjusze, relacje, listy i akty z lat 1576-1586, wyd. J. Polkowski, Krakéw 1887,
s. 367; O pretensjach kréla szwedzkiego do Litwy (jako dziedzicznego patistwa Jagiellonéw) i Inflant por.
tez Relacje nuncjuszow apostolskich i innych 0séb o Polsce od roku 1548 do roku 1690, wyd. E. Rykaczewski,
t. 2, Berlin — Poznar 1864, s. 468.
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W dwéch pierwszych bezkrélewiach cieszacy si¢ sympatig szlachty koronnej
i litewskiej Jan III sam wystepowal z whasng kandydaturg do tronu Rzeczypospolitej.
Jako wladca protestanckiej Szwecji i wyznawca luteranizmu podkreslal, ze gdy zo-
stanie wybrany krélem, to zachowa przywileje szlachty, zwlaszcza w kwestii swobod
wyznaniowych. Proponowal wspélny sojusz skierowany przeciwko pastwu moskiew-
skiemu, dzigki czemu zobowiazal si¢ przytaczy¢ do Rzeczpospolitej Potock, Smolerisk
i wszystkie ziemie niegdys do paristwa polsko-litewskiego nalezace. Posiadtosci Szwecji
w Inflantach utworzone z pétnocnych ziem estoniskich, tzw. Ksigstwo Estonii, planowat
powiaza¢ z Rzeczpospolita na zasadzie dziedzicznosci w linii potomkéw swego syna
Zygmunta, na wzér Prus Ksiazecych. Ow fake, w wietle pézniejszych nieporozumiert
na tle przynaleznosci spornej prowingji, nie pozostaje bez znaczenia, $wiadczac, iz po
stronie szwedzkiej istniala dobra wola do kompromisowego rozstrzygniecia sporu
terytorialnego, oczywiscie za cen¢ podtrzymania zwiazkéw dynastycznych miedzy
obydwoma krélestwami.

Jan III, ktérego zabiegi mimo usilnych starari okazaly si¢ bezskuteczne, by
wzmocni¢ szanse syna na korong polska, zezwolil nawet zonie na wychowanie Zyg-
munta w religii katolickiej. Nie przewidzial jednak najwyrazniej konsekwencji swej
decyzji. W efekcie nastgpca tronu protestanckiej Szwecji wychowany zostal bowiem
na gorliwego katolika z udzialem jezuitéw, w otoczeniu polskiego dworu matki.
Zygmunt demonstracyjnie przyjmowal komuni¢ pod jedna postacia, nie zwazajac na
odosobnienie na sztokholmskim dworze i szykany ze strony ojca. Gdy stany szwedzkie
namawialy go do przejscia na luteranizm, grozac nawet utratg korony, krélewicz miat
wyrzec znamienne sfowa: ,,Juz ja nie ceni¢ krélestwa mego tak wysoko, abym je za
niebieskie pomienial””?. Doszto wéwczas do gorszacych scen publicznego spoliczko-
wania opornego syna przez ojca, a nawet do pobicia krélewicza. Konflikt zaostrzyt si¢
do tego stopnia, ze 14-letni wowczas Zygmunt rozmyslal nawet o ucieczce do Polski
na dwor ciotki Anny, powstrzymali go jednak jezuici, wiazacy z nim duze nadzieje na
rekatolizacj¢ protestanckiego krélestwa™.

Przywiazanie Zygmunta III do katolicyzmu, jak réwniez fakt, iz nawet po $mierci
ojca, bedac blisko siedem lat krélem Szwegji (1592-1599), stale rezydowal w elekcyjnym
krélestwie, wykorzystali w akcji propagandowej przeciwko niemu protestanccy krewni
po mieczu i uzurpatorzy, najpierw stryj Karol IX (1550-1611, pan. od 1604), nast¢pnie za$
jego syn i nastgpca Gustaw II Adolf (1594-1632, pan. od 1611). 24 lipca 1599 1., wskutek
kilkuletnich intryg stryja, ktéry sam pragnat by¢ krélem i korong szwedzka zapew-

73].Baden i, Studia i szkice, t. 2, Krakéw 1898, s. 313-314.
A . Thein er, Schweden und seine Stellung zum heiligen Stubl unter Johann 111, Sigismund 1]
und Karl IX, Augsburg 1838, s. 589.
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ni¢ swoim potomkom, Zygmunt III zostal zdetronizowany przez Riksdag. Z utrata
Szwecji jednak nigdy si¢ nie pogodzit, byta to wszak w jego mniemaniu nalezna mu
ojcowizna. Tytutu krélewskiego i swoich praw do dziedzicznego wladztwa nie wyrzekt
si¢ do korica zycia. Na fozu $mierci, 29 kwietnia 1632 r., przekazal uroczyscie korong
Wazéw najstarszemu synowi Whadystawowi.

Aspiracje szwedzkie, jak zauwazyl Henryk Lowmiariski, stanely na przeszkodzie
do zupelnego spolonizowania ,dynastii Wazéw, ktéra kontynuowata w Rzeczypo-
spolitej dynasti¢ jagielloriska””. Podtrzymywanie pretensji do szwedzkiego tronu
zrodzito juz bowiem u szlachty domniemanie, ze Jagiellonowie po kadzieli w kraju
swej matki i babki czuli si¢ obco, ze blizsza byta im ojczysta Szwecja. Mimo wszystko
nigdy jednak nie kwestionowano bliskiego pokrewieristwa tych wladcéw z dynastia
Jagiellonéw, a tym bardziej nie uwazano, by byli przede wszystkim Wazami. Z okresu
panowania Zygmunta III i jego synéw zachowalo si¢ wiele wypowiedzi politykéw
$wiadczacych o checi kontynuowania dynastii. Nie brakowato ich zwlaszcza po $mierci
Zygmunta III, kiedy to na sejmie elekcyjnym biskup przemyski Henryk Firlej (ok.
1600-1635), zalecajac krélewicza Whadystawa na tron Rzeczypospolitej, podkreslat,
ze w jego zylach plynie ,zywa krew Wielkiego Jagielty”. Prymas Jan Wezyk z kolei
wprost stwierdzit, ze: ,,przez tak liczne wieki dwie tylko dynastie, mianowicie Piastéw
i Jagiellonéw, dopuszczono do rzadéw w naszej ojczyznie™”. W czasie panowania
Jana II Kazimierza czy to w instrukcjach kréla na sejmiki przedsejmowe, czy w samej
stynnej mowie, wygloszonej przez kréla na sejmie w 1661 1., podkreslano, ze jest on
ostatnim potomkiem dynastii jagielloriskiej’”.

Najblizszy zwiazek ze szwedzka dynastia Wazéw niewatpliwie miat Zygmunt I1I,
urodzony w Szwecji 20 czerwca 1566 r., w zamku Gripsholm, nieopodal Sztokholmu.
Po mieczu byl bowiem wnukiem Gustawa I Ericssona Wazy (1496-1560, pan. od 1523),
pierwszego narodowego kréla Szwedéw, Gotéw i Wandaléw, bratankiem éwezesnie
panujacego Eryka XIV (1533-1577, pan. 1560-1568) oraz synem uwiczionego przez
przyrodniego brata wraz z rodzing ksigcia Finlandii Jana’. Do 21 roku zycia mieszkal
w Szwecji, a od momentu oficjalnego przejecia przez ojca 10 lipca 1569 r. korony Wa-
26w, Zygmunt byl szwedzkim dynasta i jako taki nie tylko przejat po $mierci Jana III
17 listopada 1592 r. tron Szwecji, ale i pig¢ lat wezesniej, 19 sierpnia 1587 r., wybrany

“"H.Lowmiadski, Polityka Jagiellonsw..., s. 539.

7% AS.Radziwilth, Pamietnik..., t. 1,s. 261, 265.

77 Mowa Krdla Jego Mosci Jana Kazimierza na sejmie warszawskim 1661 circa materiam electionis,
[w:] Historia Polski nowozytnej. Wybdr tekstéw Zrédtowych, cz. 1, oprac. S. Ocmann, K. Matwijowski,
Wroctaw 1985, s. 102-106.

8 Por. M. K'r o m e 1, Historya prawdziwa o przygodzie Zatosnej ksigzecia finlandzkiego Jana i krélewny
polskiej Katarzyny, wyd. J. Maltek, Olsztyn 1983, s. 30 nn.
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zostat na kréla Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Byt bowiem Jagiellonem po kadzieli,
synem Katarzyny Jagiellonki, wnukiem kréla Zygmunta I Starego, siostrzeicem krdla
Zygmunta II Augusta i krélowej Anny Jagiellonki.

Potomek Jagiellonéw mial bez watpienia poczucie, ze jest spadkobiercy tronu
swego dziadka Zygmunta I i wuja Zygmunta Il Augusta, po ktérych otrzymat przeciez
na chrzcie imi¢ Zygmunt. Przez 6w fakt bliskiego pokrewieristwa z dynastia jagielloriska
nie byt Zygmunt IIT krélem elekcyjnym w tym samym znaczeniu co Henryk Walezy
czy Stefan Batory, lecz w pewnym sensie byt dziedzicem korony po przodkach. Miat
prawo czu¢ si¢ kims wigcej niz tylko wladca z wyboru poddanych; méglh czug, ze jest
u siebie. I co wazniejsze, w takim duchu zostat tez przez szlachte przyjety.

Gdy 9 grudnia 1587 r. do miasta stolecznego Krakowa zblizal si¢ orszak kré-
la-elekta, biskup kamieniecki Wawrzyniec Goslicki (ok. 1530-1607), witajac Zygmunta
w imieniu senatu, na polu pod Kazimierzem powiedzial: ,Przyjecha¢ raczyles swoj
migdzy swoje, obcym tu nie jeste§””. Zygmunt, w odrdéznieniu od swych dwéch cu-
dzoziemskich poprzednikéw, przemawiat po polsku — w swoim macierzystym jezyku.
Na kazdym kroku podkreslano jego zwiazek z dynastig jagielloriska, uznawano go za
jej przedstawiciela. Tras¢ przejazdu przez Krakéw ozdobiono portretami Jagiellonow
oraz wyobrazeniami herbu Krélestwa — stojacego w gniezdzie bialego orla, ktdry
w szponach trzymal snob zboza, herb Wazéw i symbol obfitosci zarazem.

Przedstawiciele Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ktérzy wskutek nieporozumieni
z Polakami nie przybyli na otwarcie sejmu koronacyjnego (10 XII) ani na sama koro-
nacj¢ (27 XII), zjawiwszy si¢ 8 stycznia 1588 r. w Krakowie, wyrazali szacunek dla Zyg-
munta jako potomka dawnych wladcéw Litwy: , nie chcemy Wasza Krélewska Moscia
gardzi¢, gdyzes jest ex ossibus naszych™. Sam Zygmunt III po mistrzowsku potrafit
wykorzystywad sztuke do propagowania swoich praw do nastgpstwa po Jagiellonach
na tronie Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Drzewo genealogiczne ukazujace jego
zwiazki z polsko-litewskg dynastia zostalo powielone w setkach odbitek miedziorytni-
czych, dzigki czemu moglo dotrze¢ zaréwno do licznych mieszkaricéw Rzeczypospo-
litej, jak i do wplywowych osobistosci poza jej granicami. Jagielloriskie pochodzenie
bylo wyraznie eksponowane przez Zygmunta III oraz przez jego synéw i nastepcéw
Whadystawa IV i Jana II Kazimierza w drukach okoliczno$ciowych, w publicystyce,
w mowach sejmowych, w architekturze okazjonalnej i dekoracjach stosowanych przy
réznych uroczysto$ciach panstwowych, jak np. wjazdy, koronacje, sluby krélewskie,
pogrzeby. Przy tej okazji szczegblnie nalezy podkresli¢ wydarzenie z 1594 r., kiedy

79 Witanie Rad i Stanéw Koronnych polskich do Kréla J. Msci Zygmunta I11. .., uczynione, [w:] Wybdr
méw staropolskich, oprac. A. Malecki, Krakéw 1860, s. 107-114.

8o Por. Mowa Wajewody trockiego w Radzie Sejmowej, [11 1 1588], B. Czartoryskich w Krakowie, Teki
Naruszewicza, nr 93, s. 55-58.
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to krél Zygmunt I1I wraz z matzonka Anna Habsburg po $mierci ojca udal si¢ na
koronacj¢ do Szwecji. W czasie pobytu w Sztokholmie krélowa urodzita corke, kedra
otrzymata imi¢ po babce Katarzynie Jagiellonce. Krélewna zmarta w niespelna miesiac
po narodzinach (19 IV-15 V 1594), jej zwlok nie pochowano jednak w grobowcu Wazéw
w Uppsali, lecz sprowadzono do Polski i ztozono na Wawelu posréd Jagiellonéw®.
Zygmunt IIT i Wiadystaw IV rozwijali tez kult $w. Kazimierza Jagielloriczyka (1458-
1484), kanonizowanego w 1602 r., patrona Korony i Litwy.

Zygmunt III panowal w Rzeczypospolitej blisko 45 lat, przez co byt, po Wiady-
stawie II Jagielle (ok. 1351-1434, pan. od 1386), na réwni ze swym pradziadem Kazi-
mierzem Jagielloriczykiem (1427-1492, pan. od 1447), najdluzej panujacym monarcha.
Kiedy 9 czerwca 1595 r. w podkrakowskim Lobzowie na $wiat przyszed! najstarszy syn
Zygmunta III, to mimo iz w mysl statutéw kalmarskich z maja 1587 r. miat przeja¢ po
ojcu tron szwedzki, nie otrzymat imion Wazéw Jan, Magnus, Gustaw czy Karol, lecz
imiona Jagiellonéw Wiadystaw Zygmunt*. Od dziecka byl ulubieficem szlachty, ktéra
widziata w nim nastgpce ojca na tronie polsko-litewskim. Gdy w 1617 r. wyprawit si¢
na Moskwe po tron caréw, jego miejsce w nadziejach szlachty zajat mlodszy, przyrodni
brat urodzony 22 marca 1609 r. w Krakowie, Jan Kazimierz. Obaj nast¢pstwo po ojcu
zawdzigczali temu, iz byli Polakami, rodakami, ktérzy urodzili si¢ i wychowali na
polskiej ziemi. Oprécz podtrzymywanych pretensji do dziedzicznego tronu ojca nic
ich ze Szwecja nie faczyto. W dziedzicznym krélestwie nigdy nie byli, nie znali nawet
szwedzkiego jezyka. Urszula Augustyniak w swojej pracy poswigconej charakterystyce
whadzy krélewskiej w Rzeczypospolitej XVII w. niezbyt zr¢cznie wige przeciwstawita
»Wazom” tak zwanych , kréléw rodakéw” Michata Korybuta Wisniowieckiego (1640-
1673, pan. od 1669) i Jana III Sobieskiego (1629-1696, pan. od 1674)®. Potomkowie
Jagiellonéw w pokoleniu Wladystawa IV i Jana I Kazimierza byli bowiem niezaprze-
czenie polska dynastia z urodzenia i wychowania.

Od czaséw Oséwiecenia do wspotezesnosci nie brak w polskiej historiografii opinii,
ze polityka Zygmunta III i jego syndw, ,kierujaca si¢ gtéwnie interesem dynastycz-
nym [...] byla ciasna, sztywna i nie respektujaca rzeczywistosci”. Plany odzyskania zas
dziedzicznego tronu w Szwecji byly dalekie od whasciwego interesu Rzeczypospolitej*.

8 Pisma posmiertne Stanistawa Lubieriskiego, thum. z lac. A. Jocher, Petersburg — Mohylew 1855,
s. 19.

2 Kronika Pawta. .., s. 125.

5 U. Augustyniak, Wazowie i krélowie rodacy. Studium wtadzy krélewskiej w Rzeczypospolitej
XVII wieku, Warszawa 1999, s. 7, 10.

$A.Naruszewicz, Historia Jana Karola Chodkiewicza wojewody wileriskiego, hetmana wielkiego
Wielkiego Xsigstwa Litewskiego, t. 1, Warszawa 1781, s. XXVIIL; J.U. Nie m c e w i ¢ z, Dzieje panowania
Zygmunta 1., t. 1,s. 102; W. Cza p lids ki, Polityka mocarstwowa Polski w XVI i XVII w., ,Zeszyty
Naukowe Wydz. Hum. Uniw. Gd.”, ,Historia” 1973, nr 2, s. 25-41.
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Najdalej chyba w swej krytyce posunat si¢ Adam Szelagowski, ktéry okreslit polityke
Zygmunta Il i jego synéw jako: ,,dynastyczna polityke kréléw na wygnaniu”. Polityke,
ktéra: ,zdeprawowata i wykoleita naréd, osobisty interes dynastii obcej zniechecal
bowiem do wszelkich starai i wysitkéw w imi¢ swego interesu mocarstwowego™™.
Nie brak jednak opinii przeciwnych, np. takich badaczy jak Kazimierz Tyszkowski,
Wladystaw Konopczynski czy Jedrzej Giertych, ze polityka Zygmunta I1l i jego synéw
wobec Szwecji byta stuszna. Nalezy bowiem pamigta, ze wojny Rzeczypospolitej ze
Szwecja byly nie tyle wynikiem zerwania unii personalnej i polityki dynastyczne;j
Zygmunta Il i jego syndéw — nastepcdw, co agresji szwedzkiej i jej dazen do uzyskania
wiadztwa nad Baltykiem — Dominium Maris Baltici.

Wedlug Jedrzeja Giertycha: ,Zygmunt III byt dziedzicznym krélem szwedzkim
i walka o to, by tronu szwedzkiego nie utraci¢, byta jego obowiazkiem. Byka to kwestia
lojalnosci wobec szwedzkiego obozu jego stronnikéw. Jego panowanie w Szwecji lezato
w interesie Rzeczypospolitej, inaczej by wygladaly bowiem dzieje, gdyby cho¢ na jed-
no pokolenie utrwalila si¢ unia polsko-szwedzka, a Baltyk stat si¢ polsko-szwedzkim
morzem wewngtrznym. Juz w nast¢gpnym pokoleniu bowiem, dwadziescia trzy lata
po $mierci Zygmunta III protestancka Szwecja, w ktdrej obéz kréla zostal pokonany,
powaznie zagrozita istnieniu Rzeczypospolitej”*. Poczynania wojenne nie znajdowaty
jednak poparcia polskich sejméw, ktére systematycznie odmawialy uchwalania po-
trzebnych podatkéw. Nawolywania kréla i regalistéw, aby wojne przenies¢ do Szwecji
i w tym celu utworzy¢ flote polska, wydawaly si¢ szefom opozycji powodem niezdrowe;j
ambicji dynastycznej, ktéra postuzy do umocnienia krélewskiego despotyzmu®. Blad
ten pomscit si¢ srodze, Polska, od morza odepchnieta, ostabla wewngtrznie, pozwolita
rozr$¢ si¢ nadmiernie sasiadom, ktérzy zgotowali jej zgube™.

Marzenie o monarchii dziedzicznej i funkcjonujacej sprawnie na wzér wigkszosci
krajéw europejskich sprawito, ze Wladyslaw IV gotéw byl przyjac za ceng zrzeczenia
si¢ pretensji do korony szwedzkiej kompensate w postaci jakiejs prowingji, chociazby
Inflant szwedzkich, oddanych mu w dziedziczne wladanie. Jego brat i nastg¢pca Jan 11
Kazimierz, zachowujac za zgoda strony szwedzkiej dozywotnio tytut kréla Szweddw,
Gotdéw i Wandal6w, zrzekt si¢ praw do tronu Szwecji w 1660 r. w traktacie pokojowym
w Oliwie, koficzacym drugg wojne péinocna, znana w dziejach polskich jako ,,potop
szwedzki”. Nie zmienilo to jednak nastawienia szlachty do przeprowadzenia niezbed-
nych reform w panstwie, podobnie jak kasandryczna wizja upadku Rzeczypospolitej

5A.Szelagowski, Sprawa pétnocna w wiekach XVI i XVII, cz. 1: Walka o Battyk (1564-1621),
wyd. 2, Lwéw 1921, s. 364.

%]. Giertych, Tjsige lat historii polskiego narodu, t. 2, Londyn 1986, s. 277-278.

W.Konopczyiiski, Dzieje Polski..., t. 1, s. 177-178, 187.

BK.Tyszkowski, Zdziejow..., s. 30.
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przedstawiona przez kréla na sejmie 1661 1., podobna do tej, ktdra przeszto éwier¢
wieku pézniej powtdrzyl Jan III Sobieski.

Problem byt wigc ztozony i polegal — jak to barwnie okreslit Jézef Szujski, z ktérym
wyjatkowo przyjdzie mi si¢ zgodzi¢ — na ,niedobranym malzenstwie kréla z Rzecz-
pospolita”. Przy czym nie chodzi tu o kréla Zygmunta I1I, Wladystawa IV czy Jana
I Kazimierza, ale o kréla w Polsce nowozytnej w ogdle. Monarcha zgodnie z ogdlna
tendencja w 6wezesnej Europie prezentowal dynastyczny sposéb myslenia i dziatania,
dazyl wiec do wzmocnienia swej stabnacej wladzy i zapewnienia jej ciaglosci wlasne-
mu rodowi, rozmitowana w swych wolnosciach szlachta z kolei gotowa byta utraci¢
najbardziej zbawienny dla paristwa plan, powstaly na tronie, byle tylko Rzeczpospolita
pozostala krajem niczym nie zakléconej ,,ztotej wolnosci”. Sytuacja pata politycznego
sprawila, ze walke o przeprowadzenie umiarkowanej, koniecznej reformy, uznajacej
prawa sejmu, a zarazem wzmacniajacej wladzg kréla, bo pozwalajacej mu na prowa-
dzenie planowej polityki, ,,Wazowie”, podobnie zreszta jak ich nastgpcy, przegrali.
Ich metody i cele zas, migdzy innymi miraz korony szwedzkiej, moglyby wydawa¢
si¢ mniej egoistyczne, gdyby szlachta wykazala wigcej zrozumienia dla rzeczywistych
potrzeb pafistwa miast prowadzi¢ bezpardonowa walke z krélem, ktory, jak stusznie
zauwazyl Whadystaw Konopczynski: ,,prawie zawsze dzwigal sprawe publiczna i racje
stanu, podczas gdy wolny szlachcic $ciagal ja sobie pod stopy™°. Przegrana Jana II
Kazimierza sprawila, ze 16 wrzesnia 1668 r., zastrzegajac sobie prawo dozywotniego
zachowania tytutu krélewskiego, zdecydowat si¢ zrzec dziedzictwa Jagiellonéw. Nie
przysporzylo mu to — co zreszta zrozumiale — uznania u szlachty, dla ktérej utrzymanie
rodzimej dynastii bylo wazne, gwarantowalo wszak stabilizacje pafistwa. Juz bowiem
sama perspektywa wygasnigcia rodu panujacego, spowodowana przedwczesnym
zgonem krélewskich synéw, najpierw krélewicza Zygmunta Kazimierza (1640-1647),
potomka Whadystawa IV, nastepnie zas syna Jana I Kazimierza, Jana Zygmunta (1652),
budzita uzasadniony niepokéj co do przyszlej elekeji.

Zycie Jana II Kazimierza — ,,ostatniego z Wazéw” i, co nalezy szczeg6lnie podkre-
$li¢, gdyz tak go powszechnie wéwczas okreslano, ostatniego z Jagiellonéw, dobieglo
kresu 16 grudnia 1672 r., w Nevers we Francji, dokad wyjechat po dokonanej abdykacji.
Do korica los Rzeczypospolitej nie pozostat mu obojetny. Bardzo bolesnie zareagowat
na wies¢ o zajeciu Kamierica Podolskiego przez Turkéw w 1672 r., tak, ze zdecydowat
si¢ nawet skierowa¢ prosbe do papieza Klemensa X (1670-1676), by wziat nieszczesna
Polske pod swoja specjalng opieke. Cialo jego przewieziono do Krakowa i ztozono na
Wawelu obok ojca i brata 31 stycznia 1676 r. O swojego rodzaju utozsamianiu Jagiel-

% J.Szujski, Dzieje Polski, t. 2: Jagiellonowie, Krakéw 1862, s. 118-128.
°W.Konopczynski, Dzieje Polski..., t. 2: 1648-1795, s. 169.
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lonéw z Wazami poza granicami Rzeczypospolitej moze $wiadczy¢ chociazby fakt, iz
w czasie pogrzebu krola Jana Kazimierza, ktéry odbywal si¢ tacznie z pochéwkiem
jego nastepcy Michata Korybuta Wisniowieckiego, jeden z uczestnikéw opisujacych
te uroczystosci uznat: ,,Snopek [herb Wazéw] za <Herb Jagiellonicae domus>"".
Zygmunt III oraz jego synowie i nastgpcy Wladystaw IV i Jan II Kazimierz byli
przedstawicielami dwéch dynastii, po mieczu byli Wazami, po kadzieli za$ Jagiel-
lonami. Ten ostatni fake nie tylko nie zostal nalezycie uwypuklony w historiografii
polskiej, ale przez ponad dwadziescia ostatnich lat funkcjonuje i tym samym utrwala
si¢ w $wiadomodci historycznej naszego spoleczeristwa bledne przekonanie, ze Zyg-
munt III oraz jego synowie i nastgpcy to przede wszystkim Wazowie, Szwedzi z obcej
i wrogiej Rzeczypospolitej dynastii. Dzieje si¢ tak, pomimo iz panujacy w Rzeczypo-
spolitej Obojga Narodéw ponad 8o lat krélowie bez watpienia byli bardziej polscy
niz szwedzcy, bardziej jagielloriscy niz wazowscy, abstrahujac od tego czy czulisi¢ i czy
w ogdle mogli si¢ czu¢ bardziej Wazami niz Jagiellonami. Faktu ciagloéci do 1668 r.,
jaka nadato dynastii Jagiellonéw przejecie tronu przez Zygmunta III oraz jego synéw,
nie spos6b przeciez pominaé. Pokrewieristwo i ciaglo$¢ z dynastig Jagiellonéw oraz
$wiadectwa Zrédlowe: oficjalna tytulatura uzywana w korespondencji, widniejaca na
medalach i monetach, przekazy wspélczesnych autoréw i oparte na nich stanowisko
badaczy do 1984 r., uprawniaja w przypadku Zygmunta III, jego synéw i nastepcéw
raczej do przeniesienia akcentu w historiografii polskiej z okreslenia ,,Wazowie” na
»Jagiellonowie” i tym samym zastapienia niezbyt zrecznego terminu ,,dynastia Wazéw
polskich” bardziej adekwatnym okresleniem ,dynastia jagiellosko-wazowska”.
Analogicznych przykladéw ciaglosci dynastii na wzér Jagiellonéw i Wazéw
w dziejach nie brakuje. Wystarczy chociazby odnies¢ si¢ do sasiedzkich dynastii — rosyj-
skich Romanowéw czy austriackich Habsburgéw. Dynastia Romanowéw, panujacych
w Rosji od 1613 1., w linii meskiej wygasta w 1730 1. wraz ze $miercia Piotra II (1715-1730,
pan. od 1727). Cérka Piotra I (1672-1725, pan. od 1682), Elzbieta I (1709-1762, pan.
od 1741), podobnie jak Anna Jagiellonka zadbata o interes dynastii, doprowadzajac,
by jej nastepcy zostat siostrzeniec Karol Piotr Ulryk Holstein Gottorp (1728-1762).
Jako Piotr I1I objat on tron po $mierci Elzbiety w 1762 r. i w tym samym roku utracit
go na rzecz ambitnej zony, urodzonej w Szczecinie ksiezniczki Zofii Anhalt-Zerbst,
znanej w dziejach Rosji jako Katarzyna II (1729-1796). Niemiecka ksi¢zniczka nie
miata w swoich zylach ani kropli krwi dynastii, ktéra reprezentowala, podobnie zreszta,
jak jej imienna poprzedniczka, rzadzaca w latach 1725-1727, zona Piotra I, cesarzowa
Katarzyna I (Marta Skawroniska, c. chlopa lotewskiego, 1684-1727). Podobnie byto

" JA. Chros$cicki, Sztuka i polityka. Funkcje propagandowe sztuki w epoce Wazdw 1587-1668,
Warszawa 1983, s. 44.
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z nastepcg i synem Katarzyny II Pawlem I (1754-1801), ktdry tylko oficjalnie uznawany
byl przez wspétczesnych i uchodzi w dziejach za syna Piotra III. Fakty te nie zostaly
jednak nalezycie uwypuklone w historiografii, takze ostatniego z potomkéw Pawta I,
zdetronizowanego w czasie rewolugji lutowej w Rosji w 1917 r. Mikolaja II (1868-1918,
pan. od 1894) nie sposéb okresli¢ inaczej niz jako Romanowa®.

Dynastia Habsburgdéw z kolei w linii meskiej wygasta w 1740 roku wraz ze $miercia
cesarza Karola VI (1685-1740, ces. od 1685). Tron cesarski przypadt jego cérce Marii
Teresie (1717-1780) i jej mezowi, ksigciu Lotaryngii i Baru Franciszkowi I (1708-1756,
ces. od 1745 ) oraz ich potomkom?. Nie méwi si¢ jednak przez to o kofcu dynastii
Habsburgéw, jedynie czasami dla uscislenia do okreslenia ,, dynastia habsburska” dodaje
si¢ drugi czton ,lotaryniska”; funkcjonuje tez okreslenie ,,Habsburgowie lotaryiscy”.
W historiografii jednak, a przez to i w §wiadomosci historycznej, utrwalily si¢ okreslenia
»dynastia Habsburgéw” i ,,dynastia Romanowéw” w odniesieniu do wladcéw panuja-
cych w Austro-Wegrzech i w Rosji niemal do korica I wojny $wiatowej**. Wydaje si¢
zatem, iz pojecie cigglosci dynastycznej jest dosy¢ wzgledne, zalezy bowiem od oceny
badaczy i przyjetych przez nich kryteriéw periodyzacji dziejéw wlasnych parstw.

92 Carowie i cesarze rosyjscy z domu Romanow; Cesarze rosyjscy z domu Romanow-Holstein — Gottorp,
[w:] Genealogia. Tablice..., nr 33, 35; W. S e r cz y k, Romanowowie, [w:] Dynastie Europy, red. A. Maczak,
Wroclaw 2003, s. 348-363.

9 Cesarze rzymscy i krdlowie Modeny z domu Habsburgow i Habsburgdw Lotaryriskich, [w:] Genealo-
gia. Tablice. .., nr 49; S. G r o d z i s k i, Habsburgowie, [w:] Dynastie Eurapy. .., s. 129-130. Por. B. H a-
m a n n, Habsburger. Ein biographisches Lexikon, 3. Aufl., Wien 1993.

9 Historia Europy Srodkowo-Wichodniej, t. 1, red. . Ktoczowski, Lublin 2000, s. 178-180.
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SZLACHTA RODOWA W MIASTACH
REZYDENCJALNYCH RZECZYPOSPOLITE) | CZECH
NA PRZELOMIE XVI | XVII WIEKU

Poréwnanie strukturalne na przyktadzie
Krakowa, Warszawy i Pragi czeskiej

“N

1. Dworzanie i whasciciele posiadtosci miejskich

Zadanie, ktérego si¢ tutaj podejmujemy, utrudnione jest przez fakt, ze temat ten
nie stat si¢ jeszcze obiektem systematycznych badan, nie wspominajac o badaniach
poréwnawczych Krakowa, Pragi czeskiej i Warszawy'. Pomimo tych trudnosci warto
poswigci¢ wigcej uwagi owej problematyce i przedstawi¢ chociaz niektére aspekty
sytuacji szlachty mieszkajacej w interesujacych nas tutaj aglomeracjach, ale zwiazane;j
jedynie bardzo luzno z zyciem miejskim.

Na przetomie XVI i XVII stulecia szlachta rodowa stanowila znaczacy odsetek
ogblu mieszkaricéw interesujacych nas zespoléw miejskich. W przewazajacej mierze
koncentrowala si¢ ona w siedzibie monarszej lub jej najblizszej okolicy — w Krakowie
na Wawelu i Przedzamczu, w Pradze na Zamku Praskim, w miescie Hradczynie i Malej
Stronie, a w Warszawie w Zamku Krélewskim i na Krakowskim Przedmiesciu. Hi-
storyk krakowski, Marek Ferenc dowodzi w swoim opracowaniu o strukturze dworu
Zygmunta Augusta, ze wszyscy dworzanie na dworze polskim w przeciwieristwie do

'Por. ]. Pdn ek, Der Adel in den Bohmischen Lindem 1s50-1650, [w:] Rudolf II. und Prag. Kaiserlicher
Hof und Residenzstadt als kulturelles und geistiges Zentrum Mitteleuropas, wyd. E. Fucikovd i in., Prag-
London-Milan 1997, s. 270-286; G. S ch ram m, Der polnische Adel und die Reformation 1548-1607 (Verdf-
fentlichungen des Instituts fiir Europdische Geschichte Mainz, t. 36), Wiesbaden 1965. Na temat szlachty
w miastach, zwlaszcza w Krakowie, Warszawie i Pradze niewiele mozna znalez¢ w tych opracowaniach.
Praca—T. Zielifiska, Szlacheccy wlasciciele nieruchomosci w miastach XVIII w., Warszawa-16dz 1987
— dotyczy niestety jedynie XVIII wicku i jej wyniki majg w naszych badaniach jedynie marginalna rolg.
W najnowszej monografii historii Krakowa Janina Bieniarzéwna wspomina obszerniej o tym problemie
w XVI i XVII wieku, przemilcza jednak calkowicie szlachte rodowa na dworze krélewskim, w gronie
wykladowcéw i studentéw Akademii oraz jako wiascicieli doméw i najemcéw w miastach aglomeracji
krakowskiej. Zob. J.Bieniarzé wna, JM. M ale cki, Dzieje Krakowa, t. 2: Krakéw w wickach
XVI-XVIII, Krakéw 1994, s. 216-219.
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shuzby dworskiej nalezeli do stanu szlacheckiego®. Wymieni¢ nalezaloby tutaj obok
najwyzszych urzednikéw panstwowych, jak kanclerz, podkanclerzy, podskarbi i het-
man, réwniez wszystkich urzednikéw dworskich (officiales), np. marszalek wielki,
marszalek nadworny, podskarbi nadworny, hetman nadworny, pisarz wielki nadworny,
komendant drabantéw, referendarze (duchowny i $wiecki), instygator (sprawy sadowe),
sekretarz prywatny kréla, podkomorzy nadworny, tozniczowie, chorazy nadworny,
miecznik nadworny, koniuszy, podkoniuszy, obroczni (szafarze: owsa, siana i stomy),
obozny, podobozny, stanowniczy kréla (kwatermistrz), podczaszy (czesnik), piwniczy
wina i piwniczy piwa, krajczy, podstoli, kuchmistrz, szafarz i podlegly mu spizarny’.
Na dworze praskim w gre wchodza natomiast nastgpujacy urzednicy: najwyzszy
mistrz dworski (Obersthofmeister), najwyzszy pokojowiec (Oberstkammerer)*, naj-
wyzszy marszatek dworski (Obersthofmarschall) i najwyzszy koniuszy/mistrz stajenny
(Oberststallmeister). Kazdy z nich odpowiedzialny byl, pod nadzorem pierwszego
z wymienionych, za caly sztab dworzan i podlegajacej mu stuzby’.

Niejako obok tej struktury funkcjonowaly rady cesarskie z wyspecjalizowanymi
kancelariami. Do szlachty nalezeli tu m.in. dyrektor Tajnej Rady (Oberster Direktor
des Geheimen Rates), radcy tajni, tajny wojenny radca dworski (Geheimer Hof-
kriegsrat), prezydent nadwornej Rady Rzeszy, radcy dworscy Rzeszy, fiskat (skarbnik)
dworu Rzeszy (Reichshofhskal), prezydent rady Kamery Dworskiej, radcy Kamery
Dworskiej oraz dworscy radcy wojenni. W nastgpnej kolejnosci wymieni¢ nalezy
szlachcicow obdarzonych godno$ciami w praktyce honorowymi, jak w Krakowie
stosunkowo nieliczni stolnicy, a w Pradze bardzo liczni z nastgpujacymi tytutami:
Mundschenk/podczaszy®, Vorschneider/krajczy, Panatier/takze krajczy i Truchsesser/
stolnik. Pokazna grupe stanowili na obydwu dworach cztonkowie orszaku wiadcy, tzw.
dworzanie konni (aulici na 12, 10, 8, 7, 6, 5, 4, 3 i 2 koniach). Do szlachty zaliczali
si¢ ponadto sekretarze krélewscy i cesarscy (w znacznej czgici), pokojowcy, paziowie
oraz czeg$ciowo gwardzisci.

Wedlug wykazu dworskiego Rudolfa IT Habsburga z 1612 roku, do szlachty na
jego dworze naleze¢ miato okolo 490 0s6b: 48 wysokich urzednikéw dworskich, 132

> M. F e r e n ¢, Dwdr Zygmunta Augusta. Organizacja i ludzie, Krakéw 1998, s. 165.

3 Por. ibidem, s. 19-41 oraz E. F u ¢ h's, Ustrdj dworu krélewskiego za Stefana Batorego, [w:] Studia
Historyczne wydane ku czci Wincentego Zakrzewskiego, Krakéw 1908, s. 37-41 i 53-54.

+Zob.J.Hausenblasovd, Der Hof Kaiser Rudolfs II. Eine Edition der Hofstaatsverzeichnisse
1576-1612, Prag 2002, s. 63.

5 [bidem. Autorka zwraca uwagg, ze hierarchia ta nie byla stala. Urzad najwyzszego pokojowca stat
si¢ dopiero pod panowaniem Rudolfa II na tyle wazny, ze awansowal w hierarchii na drugie miejsce przed
najwyzszym marszatkiem dworu. Najwyzszy pokojowiec nie byt ponadto podporzadkowany najwyzszemu
mistrzowi dworskiemu, a jedynie bezposrednio wladcy.

¢ W niektérych zrédlach zwany takze ,Krugsetzer”.
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nosicieli tytuléw honorowych, 132 osoby orszaku cesarskiego (aulici), 39 pokojowcéw,
20 sekretarzy i dumaczy, 20 paziéw i by¢ moze polowa sposrdd 201 gwardzistow?.
W odréznieniu od dworu krakowskiego, w Pradze nie wszyscy gwardzisci nalezeli
do szlachty, szczegdlnie w gronie gwardii pieszej (stu drabantéw)®. Podana liczba 490
0s6b bez uwzgledniania ich rodzin jest prawdopodobnie za wysoka, gdyz nie wszyscy
z wymienionych dworzan na stale przebywali w Pradze’.

Wykazy dworskie z czaséw Zygmunta 111 Wazy, kiedy rezydowal on jeszcze
w Krakowie, nie obejmuja wszystkich 0séb nalezacych do dworu krélewskiego. Istnieje
jednak mozliwo$¢ uzupetnienia ich na drodze poréwnania z danymi dla dworéw Zyg-
munta II Augusta i Stefana Batorego. Zatrudniali oni przecigtnie 35 wyzszych urzed-
nikéw dworskich, po 60 pokojowcéw i kurieréw, tyle samo gwardzistéw (drabantéw),
20-30 pazidéw oraz co najmniej 100 szlachcicéw orszaku konnego™. Razem dawaloby
to okolo 350 oséb. Po przeniesieniu rezydencji monarszej do Warszawy w 1611 roku
liczba ta do korica panowania Zygmunta III nie ulegla zapewne istotniejszym zmianom,
gdyz krél borykal si¢ wciaz z klopotami finansowymi i nie mial wigkszych mozliwosci
zwickszenia obsady dworu.

Dane te nie obejmuja jeszcze wszystkich os6b stanu szlacheckiego przebywajacych
w tych osrodkach miejskich. Dla zespotu krakowskiego musimy doliczy¢ okoto 100
whascicieli doméw oraz so najemcéw lokali mieszkalnych, z ktérych cz¢é¢ pokrywata
si¢ z obsada dworska. Doda¢ nalezy ponadto okoto 100 studentéw i profesoréw Aka-
demii Krakowskiej oraz by¢ moze ponad 200 szlachcicéw w gronie duchowienistwa.
W miastach praskich natomiast, czyli Starym i Nowym Miescie oraz Malej Stronie
i Hradczynie, domy posiadato prawie 150 szlachcicéw, a okoto 100 mieszkato jako
najemcy. Liczba szlacheckich studentéw i profesoréw siegala przecigtnie 150 0s6b.

7 Aula Rudolphi II. KayfSerlicher Hoff Statt, wyd. J.A. Rie g ger, [w:] Archiv der Geschichte und Sta-
tistik, insbesondere von Bshmen. Zweyter Theil, Dresden 1793, calod¢ na s. 193-262, tutaj s. 194-206, 208-
217, 228 i 242-245. Dane tegoz spisu dworskiego znalez¢ mozna takze w edycjiz 2002 roku: J. Haus e n-
blasovid, op. cit., s. 203-464.

8]. Hausenblasovd, Nationalitits- und Sozialstrukeur des Hofes Rudolfs II. im Prager Milieu
an der Wende vom 16. zum 17. Jahrhundert, [w:] Berichte und Beitriige des Geisteswissenschaftlichen Zen-
trum Geschichte und Kultur Ostmitteleuropas .V, in Leipzig, 1999, Leipzig 1999, s. 27. Autorka nie zalicza
w zasadzie gwardzistéw do szlachty w tabeli na s. 36, ale w tekscie stwierdza, ze cz¢sto nie nalezeli oni do
szlachty: ,Demgegeniiber rekrutierten sich beide kaiserlichen Leibwachen — Hartschiere und Trabenten
[...] sehr oft aus dem nichtadeligen Stand”. Wniosek z tego stwierdzenia jest, ze duza cz¢$¢, a moze nawet
wickszo$¢ gwardzistéw nalezata do szlachty (logiczny stan wyjsciowy).

9 [bidem, s. 36-37. Autorka przyjmuje, ze 35% obsady dworu nalezalo do szlachty, czyli 381 0séb. Do
szlachty nie zaliczyla przy tym zadnego gwardzisty i sekretarza cesarskiego. W gronie wyzszych urzednikéw
uwzglednia natomiast 60 0séb (Beratungskollegien plus czterech najwyzszych urzednikéw).

° Dla Zygmunta III por.: W. D o b row o ls ka, Do dziejow dworu krélewskiego w Polsce, ,Kwar-
talnik Historyczny”, t. 48, 1934, s. 319-336 oraz L. G oY ¢ b i o w s k i, Domy i dwory w dawnej Polsce,
Lwoéw 1884, s. 184-189; a ponadto M. Ferenc, op. cit. iE Fuchs, op. cit., s. 33-172.
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Podobnie jak w Krakowie, i tutaj nalezy doliczy¢ jeszcze szlachcicéw w gronie du-
chowieristwa (150-200 0séb).

Przedstawione szacunki daja w sumie prawie 800 oséb dla Krakowa i ponad
1000 dla Pragi. Poniewaz jednak w wielu przypadkach powyiszego rachunku doszto
do podwdjnego albo nawet potrdjnego zaliczenia niekt6rych osdb, rzeczywista liczba
szlachty byla nizsza. Wedtug moich obliczen, w aglomeracji krakowskiej mieszkato
przecigtnie 500, a w praskiej 700 rodzin szlachty rodowej. Stanowily one prawie 8%
ogdlu mieszkaricéw obydwu aglomeracji”. Razem z zatrudniona u nich i od nich
zalezna stuzba tworzyly dosy¢ pokaina grupe spoleczna, odgrywajaca istotna role
w zyciu politycznym, kulturalnym i gospodarczym.

Wraz z przeniesieniem rezydencji kréla i jego dworu do Warszawy znaleZli si¢
tam réwniez szlacheccy dworzanie w liczbie okolo 350 0séb. Szlacheckich wlascicieli
nieruchomosci na terenach miejskich byto tam znacznie mniej niz w Krakowie i Pra-
dze, ale za to stosunkowo bardzo duzo na terenach podmiejskich, poza jurysdykcja
miast warszawskich. Dla calego zespotu warszawskiego w 1620 roku stan ten mégt sie
zamyka¢ nawet liczba 350 nieruchomosci nalezacych do okolo 200 rodzin™. Po wlicze-
niu szlachcicéw wynajmujacych domy oraz znajdujacych si¢ w gronie duchowieristwa
dojdziemy do stanu koficowego okolo 650 rodzin szlacheckich, z ktérych przecigtnie
ponizej 400 rzeczywiscie znajdowalo si¢ w Warszawie. Procentowo stanowily one 15%
og6lu mieszkadcow, co byto wynikiem dwa razy wyzszym niz w przypadku Krakowa
i Pragi®.

Przedstawiciele szlachty rodowej zajmowali najwazniejsze urzedy parfstwowe
i dworskie oraz rozporzadzali w poréwnaniu z innymi grupami mieszkaricéw badanych
centréw najwigkszymi srodkami finansowymi. Dochody ich pochodzily gléwnie z licz-
nych majatkéw ziemskich. Na podstawie niepelnych list podatkowych oraz wykazéw

" Liczbg cztonkéw rodzin szlachty rodowej szacuje dla krakowskiego zespolu miejskiego na okoto
2700 0s6b, a dla miast praskich na 3800 0s6b. Poziom zaludnienia tychze aglomeracji nalezy natomiast
przyja¢ na 34-37 tysiecy, wzglednie na 49-54 tysiecy. Por. L. B e 1z y t, Krakdw i Praga okoto 1600 roku.
Pordwnanie topograficznych i demograficznych aspektéw struktury spolecznej i etnicznej dwich metropolii
Europy Srodkowo-Wichodniej, Torud 1999, s. 115, 129, 133 i 152-153.

= Rejestr poboru Starej Warszawy z 1640 roku, [w:] Zrodia do dziejow Warszawy. Rejestry podatkowe
i taryfy nieruchomosci 1s10-1770, wyd. A. Bardecka i in., Warszawa 1963, s. 54-74 podaje dla Starego Miasta
jedynie 14 nieruchomosci nalezacych do 12 rodzin szlachty rodowej; W. S za n i a w s k a, Mieszkaricy
Warszawy w latach 1525-1655, ,Rocznik Warszawski”, t. 7, 1966, s. 135 stwierdza, ze 75% nieruchomosci
na przedmiesciach warszawskich nalezalo do magnatéw i bogatej szlachty.

1 Szacunki na podstawie danych z prac: M. B o g u c k a, Mieszczaristwo Warszawy w XVI i w pierw-
szej potowie XVII w., [w:] Spoteczeristwo Warszawy w rozwoju historycznym, Warszawa 1977, s. 393-421;
A. Gieysztor Spoteczeristwo Warszawy w sredniowieczu i w dawnej Rzeczypospolitej, [w:] ibidem, s. 11-
26; W.Szaniawska, op. cit; J. Rutk o wska, Nowe Miasto w okresie utrwalania sig stolecznosci
Warszawy 1609-1730, [w:] Szkice Nowomiejskie, Warszawa 1961, s. 55-81 oraz J. L il e y k o, Zycie codzienne
w Warszawie za Wazdw, Warszawa 1984, s. 88-89.
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whascicieli doméw stwierdzi¢ mozna, ze w zespole krakowskim do szlachty rodowej
nalezato 6% doméw mieszkalnych (ponad 150 obiektéw), a w miastach praskich 7,5%
(prawie 300 obiektéw). W Pradze wlasnos¢ szlachecka koncentrowala si¢ w miescie
Hradczynie (36%'* wszystkich budynkéw mieszkalnych), Malej Stronie (12%) oraz
czg$ciowo w Starym Miescie Praskim (9%). Warto zaznaczy¢, ze w niewielkim Hrad-
czynie, na Rynku Gléwnym dominowata magnacka rodzina Lobkovic. Najwyzszy
krajowy marszatek nadworny Krzysztof z Lobkovic posiadal tam trzy kamienice,
Ulrich Feliks z Lobkovic — dwie kamienice, a pokojowiec cesarski Ulrich z Lobkovic
— jedna. Najwyzszy kanclerz Krélestwa Czeskiego, Zdénék Vojtéch Popel z Lobkovic
byl ponadto whascicielem dwéch doméw na uliczce przy bramie miejskiej®. Najbo-
gatszy magnat czeski Piotr z Rozmberka (,regierender Herr des Hauses Rosenberg”)
posiadal w 1608 roku dwie kamienice, z ktérych jedna przed 1612 rokiem sprzedal
Adamowi Weselskiemu. Jedna kamienica rozporzadzata ponadto pani z Rozmberka,
prawdopodobnie wdowa po starszym bracie Piotra, Vilemie (Wilhelmie)*. Kilkoma
obiektami dysponowata ponadto wplywowa rodzina magnacka z Kolovrat. Joachim
z Kolovrat mial dwie kamienice przy Rynku, podobnie jak Wolf z Kolovrat, najwyz-
szy sedzia krajowy. Ten ostatni byt wlascicielem kamienicy réwniez przy uliczce przy
bramie miejskiej, obok posiadtosci Zdénka Vojtécha Popela z Lobkovic. Dzielita ich
tam tylko jedna kamienica Hansa Albrechta von Wallenstein®.

Przy Rynku w Hradczynie kamienice posiadali ponadto Hansen z Pernstajna,
Jaroslav Smicansky, sedzia krajowy, Mathes Prockl, sedzia dworski Krélestwa Cze-
skiego, hrabia von Hollack (sprzedal przed 1612 rokiem posiadtos¢ Bohuslavowi von
Hassenstein), Heinrich Konrad von Schanowitz, pokojowiec cesarski oraz Freiherr
Schwikowski®. Ogétem odsetek doméw nalezacych do szlachty rodowej przy Rynku
stanowit 70%. Sze$¢ nieruchomosci nalezalo tam ponadto do oséb duchownych.
Stat tam mianowicie dwér arcybiskupa praskiego, dwor proboszcza katedry sw. Wita
i jego dwa domy oraz dwér i dom parafialny kosciota $w. Benedykta. Jeden dwor byt
poza tym whasnoscia cesarza”. Brzmi to nieprawdopodobnie, ale przy Rynku Gléw-
nym Hradczynu zaden obiekt nie znajdowal si¢ na poczatku XVII stulecia w rekach
mieszczan (sic!).

" Jezeli pod uwage wezmiemy tylko prywatne domy mieszkalne (bez budynkéw cesarskich, klasz-
toréw i koscioléw oraz wlasnosci miejskiej), to odsetek ten wyniesie 39%.

5 Na podstawie Beschreibung des Ratschins und der Khlein-Stadt Prag, Nérodni knihovna Ceské
republiky w Pradze (Biblioteka Narodowa), Dziat rekopisow, sygn. XXIII D 57, k. 1-58 (Hradczyn),
nr 2, s, 6, 14, 15, 16, 42 i 43.

1 Ihidem, nr 20, 33 i 59.

7 Ibidem, nr 8, 9, 21, 39 i 40.

8 [bidem, nr 7, 10, 13, 19, 22 i 23.

Y Thidem, nr 1, 3, 4, 11, 12, 17 i 18.
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W Malej Stronie zaggszczenie whasnosci szlachecko-magnackiej nie byto tak duze,
ale i tu wielu przedstawicieli arystokracji pobudowalo swoje reprezentacyjne siedziby,
z ktérych niektére do dzisiejszego dnia ukazuja bogactwo wezesniejszych whascicieli.
Dla przyktadu poda¢ mozna, ze wokét Rynku Gléwnego staly nieruchomosci Adama
Galla Popel z Lobkovic, Hansa Waclawa Popel z Lobkovic (dwie posiadtosci) i Laslawa
Popel z Lobkovic (patac obejmujacy dwie posiadtosci)®. Poza nimi posiadali tam
kamienice m.in. Georg Piickl, cesarski pocztmistrz dworski i Joachim z Kolovrat,
prezydent Kamery Czeskiej*. Za ratuszem miejskim stal ponadto patac Adama von
Wallenstein (na trzech parcelach), najwyzszego koniuszego krélestwa i kamienica
Zdienka Popel z Lobkovic, najwyzszego kanclerza czeskiego™. Ogélem w dwéch naj-
mniejszych miastach praskich na lewym brzegu Weltawy rodzina Lobkovic posiadata
szesnascie nieruchomosci, Kolovrat — dziewieé, Wallenstein i Hoffmann — po pigé
oraz Rozmberk i Proskowski — po trzy.

W Nowym Miescie Praskim nie wystgpowaly prawdopodobnie zadne nierucho-
mosci nalezace do arystokracji czeskiej i niemieckiej, co jednak trudno jednoznacznie
rozstrzygnaé ze wzgledu na brak wyczerpujacych zrédel. Dla Starego Miasta mozna
natomiast oprze¢ si¢ na spisie wlascicieli doméw i komornikéw z 1608 roku®. Przy
Rynku Staromiejskim domy posiadali m.in. Jan z Kolovrat, ,,pan” z Zerotina, hrabia
von Fiirstenfeld i Prech z Hodéjova. W innych czgéciach miasta doszukaé si¢ mozna
posiadtosci Beatrix z Lobkovic i Markvartovéj — ,pani z Stemberka” (von Sternberg)
oraz hrabiego Ferdynanda Schlicka, Jana z Donina i Ferdynanda z Donina. Rudolf
von Sternberg wynajmowal ponadto dla siebie i swojej stuzby cz¢s¢ kamienicy
»u Prickych™.

W Krakowie sytuacja byta podobna. Stosunkowo najwiecej doméw szlachta ro-
dowa posiadata na przedmiesciach Podzamcze (60% wszystkich tamtejszych doméw
mieszkalnych), Wal Krakowski (8%) i Garbary (5%), jak réwniez w samym miescie
Krakowie (8%, gléwnie przy Rynku i przy ulicy Grodzkiej)™. Przy Rynku Giéwnym

* Beschreibung des Ratschim und der Khlein-Stadt Prag, k. 69-767 (Mala Strona), nr 110, 112, 113,
145 i 146.

' Tbidem, nr 133 i 144.

2 [bidem, nr 220, 221, 222 i 223.

» Ndjemnici na Starém Mésté Pragském roku 1608, wyd. J. Cechura, Z. Hojda i M. Novozdmskd
(Documenta Pragensia Monographia, vol. 3), Praha 1997.

4 [bidem, s. 24, nr 41 i 43, s. 42, nr 221, S. 43, Nr 233, S. SI, Or 319, S. 53, 0r 336, 343 i 345, S. 57,
nr 400 i 403.

* Obliczenia przeprowadzone na podstawie wykazéw doméw i ich whascicieli oraz spiséw podat-
kowych szosu: Ndjemnici na Starém Mésté Prazském roku 1608; Beschreibung des Ratchins und der Khlein-
Stadt Prag, k. 1-58 1 69-767; Souspis Celedi a poddanych [z roku 1585/1586], Archiv hlavniho mésta Prahy
(AHMP), zespSt Nové Mésto, sygn. 1127 oraz Archiwum Padstwowe w Krakowie (APKrak), Akta miasta
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trzy kamienice posiadat Zygmunt Myszkowski, marszatek wielki koronny i papieski
margrabia. Whascicielem dwéch kamienic byta magnacka rodzina Firlejéw oraz staly
tam dwory magnackich rodzin Teczyniskich i Morskich. Ponadto na przedmiesciach
krakowskich do Mikotaja Wolskiego, starosty krzepickiego i miecznika krélewskiego
nalezato siedem doméw, do podkomorzego Cikowskiego — trzy, a do wymienionego
juz Zygmunta Myszkowskiego — dwa**.

Wedtug nieco pédzniejszych danych, zawartych w tzw. Spisie kwatermistrza
Biedrzyckiego z 1632 roku, szlachta rodowa w aglomeracji krakowskiej po wyjezdzie
z niej kréla i dworu powickszyla jeszcze swéj stan posiadania. W 1632 roku nalezaly
do niej w calej aglomeracji co najmniej 222 nieruchomosci, z czego 107 w miescie
Krakowie (16,6% z wymienionych w Spisie doméw), 83 na przedmiesciach podwawel-
skich Podzamcze, Rybitwy i Smolerisk (79,8% ogétu), 14 w Kazimierzu (4,3%), 9 na
przedmiesciach miejskich Krakowa, Garbary i Wal Krakowski (zaledwie 2%), 4 na
Stradomiu (przedmiesciu Kazimierza), 3 w Kleparzu i 2 na przedmiesciach nalezacych
do Kosciota””. W poréwnaniu z poczatkiem XVII stulecia nastapit bardzo znaczny
wzrost stanu posiadania szlachty rodowej w miescie Krakowie i na przedmiesciach
podwawelskich, zwlaszcza na Rybitwach i Smolerisku oraz ogromny spadek na przed-
miesciach krakowskich Garbary i Wal Krakowski (pozostato jedynie 20% poprzedniego
stanu). Przyrost na Rybitwach i Smolerisku wynikat z faktu, ze kilka bogatych rodéw
magnackich wykupito tam po kilkanascie, a nawet kilkadziesiat domkéw: Ossoliriscy,
Zawichojscy i Koniecpolscy.

2. Obywatele miejscy

Szlachta rodowa osiedlata si¢ na stale w miastach juz w péZnym sredniowieczu. Prawo
miejskie Krakowa w latach 1406-1502 uzyskalo przykladowo 10 szlachcicow i dwie
szlachcianki®®. W latach 1477-1525 obywatelami Nowego Miasta Warszawy zostato
czterech szlachcicéw, a Starego Miasta co najmniej pigciu®. Ponadto wielu szlachcicéw,

Krakowa (AmKr), sygn. 2565, 2566, 2568 i 2574; Akta miasta Kazimierza (AmKaz), sygn. K-762, K-763
i K-764 (wykazy szosu krakowskiego i kazimierskiego). Por. takze L. B el z y t, Krakéw i Praga..., s. 73.

* Por. np. APKrak, AmKz, sygn. 2565, 2566, 2568 i 2574, Spisy szosu miejskiego, Quartale Castrensis,
Slavkoviensis, Laniorum i Figulorum.

7 Obliczenia na podstawie Regestr gospod wszytkich w Miescie... Krakowie..., Biblioteka PAN
w Krakowie, Dzial rekopiséw, sygn. 1057, k. 1-86.

*® Ksiggi prayjec do prawa miejskiego w Krakowie 1392-1506, wyd. K. Kaczmarczyk, Krakéw 1913 (cyt.
dalej Ksiggi prayjec 1392-1506), s. XVIII i XIX oraz 41, 163, 205, 269, 290, 310, 312, 315, 351 i 370.

®E Kaczorowska-Pielidska, Prayjecia do prawa miejskiego miasta Nowej Warszawy
w latach 1477-1525, ,Rocznik Warszawski”, t. 9, 1969, s. 293-294 oraz na liscie s. 266, nr 58 i 74, s. 272,
nr 244, s. 282, nr 4653 M. D y g o, Pochodzenie mieszczanistwa m. Starej Warszawy w latach 1508-1528,
»Rocznik Warszawski”, t. 16, 1981, s. 70 i 72.
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zwlaszcza na Mazowszu, wzenialo si¢ juz wtedy do bogatych rodzin mieszczanskich,
zachowujac tytul szlachecki.

Szlachtg rodowa, posiadajaca prawa miejskie w Krakowie, podobnie jak i prawie
wszystkie inne grupy spoleczne, podzieli¢ mozna na trzy warstwy: nizsza, $rednia
i niewielka warstwe wyzsza.

Do warstwy nizszej zaliczonych zostalo, nie catkiem konsekwentnie na podsta-
wie posiadanego majatku, okolo 15 szlachcicéw, wystepujacych w ksiegach miejskich
na przefomie XVI i XVII wieku z konkretnymi oznaczeniami zawodowymi. Brzmi
to moze nieprawdopodobnie, ale zarabiali oni na zycie rzeczywiscie jako krawcy,
aptekarze, chirurdzy, Zotnicy, mydlarze czy kramarze. Byla to przede wszystkim
biedna szlachta, ktdra, czgsto poprzez malzeristwa z cérkami bogatych mieszczan,
prébowala polepszy¢ swoja sytuacje materialng. Niektérym udalo si¢ zrobi¢ godna
podziwu karier¢ majatkowa i spoleczno-polityczna. Jako przedstawicieli tej grupy
wymieni¢ mozna: krawcéw Marcina Kulakowskiego, dziedzica z Giemzy, Andrzeja
Wedzinowskiego z Osieczna i Heremiasza Kamienskiego, a ponadto kramarza Piotra
Rossokolskiego wynotowanego jako Litwina, syna Adama Rossokolskiego (nobilis et
boiarus), koltyniarza Andrzeja Waszowskiego, mydlarza Wincentego Danowskiego
oraz ztotnikéw Samuela Piaskowskiego, Benedicta Keskemetti i Stefana Peste (dwaj
ostatni prawdopodobnie Wegrzy)®.

Przyktadem blyskotliwej kariery, aczkolwiek zrobionej w okresie wezesniejszym,
moze stuzy¢ tutaj szlachcic Mikotaj Gliriski. Prawo miejskie przyjal on w 1502 roku.
Dwa lata péZniej zostat juz radnym miasta Krakowa i sprawowat ten urzad przez ponad
30 lat (1504-1537)*. Byt on uznanym i szanowanym kupcem oraz przedsigbiorca, ktéry
przez kilka dziesiatek lat odgrywal dominujaca rol¢ w gronie politykéw miejskich.
Prawo miejskie w Krakowie otrzymali ponadto jego dwaj bracia, Benedykt w 1507
i Krzysztof w 1518 roku®.

Godno$¢ rajcy krakowskiego osiagneto ponadto kilku innych szlachcicéw: Jan
Konopnicki, herbu Oksza, kupiec i przedsigbiorca gérniczy, rajca w latach 1532-1539;
Lukasz Noskowski, herbu Nalecz, doktor medycyny, profesor Akademii Krakowskiej
i lekarz krélewski, rajca w latach 1520-1532; Wawrzyniec Rambieski, postrzygacz sukna

* Ksiggi prayjec do prawa miejskiego w Krakowie 1573-1611 (Fontes Cracovienses, t. 2), wyd. A. Kielbica
i Z. Wojas, Krakéw 1994 (cyt. dalej Ksiggi prayjec 1573-1611), s. 255 (nr 2193 — Kulakowski), s. 21 (nr 197
— Wendzinowski), s. 257 (nr 2207 — Kamieriski), s. 180 (nr 1627 — Rossokolski), s. 140 (nr 1288 — Wa-
szowski), s. 168 (nr 1519 — Danowski), s. 237 (nr 2060 — Piaskowski, Keskemetti i Peste).

# Z. N o g a, Krakowska rada miejska w XVI wieku. Studium o elicie wtadzy, Krakéw 2003, s. 309.

2Za].Bieniarzéwna,JM.Matecki, op. cit, s. 531 78. Por. tez Ksiggi prayjec 1392-1506,
s. 370 (nr 9228 — Mikolaj Gliniski) oraz Ksiggi prayjec do prawa miejskiego w Krakowie 1507-1572 (Fontes
Cracovienses, t. 1), wyd. A. Kielbicka i Z. Wojas, Krakéw 1993, s. 5 (nr 46 — Benedykt Glinski) i s. 38
(nr 621 — Krzyszrof Glinski).
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i notariusz publiczny, rajca w latach 1546-1570; Jan z Regul (Reguta), herbu Stary Kon,
doktor medycyny, lekarz nadworny, rajca w latach 1482-1515 oraz Hieronim Spiczyniski,
kupiec, thumacz i wydawca, rajca w latach 1532-1550%.

Srednia warstwa sktadala sie z okolo 55 rodzin, ktérych przedstawiciele okreslani
byli w ksiedze przyje¢ do prawa miejskiego czgsto jako ,,generosus”. W wielu przypad-
kach piastowali oni nizsze urzedy ziemskie, grodzkie i krélewskie, jak np. notariusza,
pisarza, s¢dziego i zupnika. Niekiedy jednak poszezyci¢ si¢ mogli sprawowaniem znacz-
niejszych funkcji, np. podkomorzego krélewskiego. Wymieni¢ tu mozna Leonarda
Borutg, notariusza krélewskiego, Stanistawa Czerniego, dziedzica Witowicz, Dorote
Gostawska, wdowe po Stanistawie, Mikotaja Koryciriskiego, zupnika krakowskiego,
Marcina Lutostawskiego, pisarza grodzkiego w Sadeczu, Abrahama Szczepanowskie-
go, sedziego grodzkiego w Nowym Miescie Korczynie, Andrzeja Zbilitowskiego,
podkomorzego krélewskiego (,dapifer SRM”), Stanistawa Zaboklickiego z Zaboklicz
i Marcina Zeleriskiego z Zelianki*.

Prawie wszyscy szlachcice, takze z warstwy ubozszej, zobowiazywali si¢ do placenia
wszelkich podatkéw miejskich naleznych z posiadanego przez nich wezesniej albo
whasnie zakupionego domu. Dotyczylo to réwniez warstwy wyzszej. Jej przedstawiciele
(10 0s6b) okreslani byli w ksiggach miejskich jako ,,magnificus” lub ,illustris et mag-
nificus”. W badanym okresie prawo miejskie przyjeli: magnat wegierski Gaspar Békés
z Kornyit, starosta lanckororiski; Jakub Debieniski, starosta czorsztynski; Krzysztof
Jordan z Zakliczyna (jego krewny Spytko Jordan byt wtedy kasztelanem krakowskim);
Marcin Le$nowolski z Obory, dyplomata krélewski oraz kasztelan podlaski i starosta
zatorski; Mikolaj Ligeza z Bobrka, kasztelan wislicki i starosta biecki; Jan Ludzicki,
wojewoda kujawski; Stanistaw Minski z Mifska, wojewoda feczycki (pézniejszy
podkanclerzy koronny); Jadwiga z Teczyna, wdowa po Stanistawie Myszkowkim,
wojewodzie krakowskim; Hieronim Ossoliriski z Ossolina, kasztelan wojnicki i sta-
rosta krzepicki (pézniejszy kasztelan sandomierski) oraz Mikotaj Wolski z Podhajec,
miecznik krélewski i starosta krzepicki (pézniejszy marszalek wielki koronny)”.
Przynajmniej pigciu spo$réd nich, a mianowicie Gaspar Békés, Marcin Lesnowolski,
Stanistaw Minski, Hieronim Ossoliriski i Mikotaj Wolski, nalezato niewatpliwie do

$Z.Noga, op. cit,, s. 316, 327, 331, 332, 343.

3 Ksiggi prayjec 1573-1611, s. 58 (nr 582 — Borutha), s. 109 (nr 1038 — Czerni), s. 105 (nr 1012 — Gosz-
lawska), s. 158 (nr 1438 — Koricinski), s. 32 (nr 332 — Liuthoslawski), s. 187 (nr 1691 — Sczepanowski),
s. 141-142 (nr 1299 — Zbilitowski), s. 115-116 (nr 1088 — Zabokliczky) i s. 16 (nr 126 — Zelenski).

5 [bidem, s. 40 (nr 406 — Bekesz), s. 33 (nr 340 — Dembiensky), s. 82 (nr 819 —Jordan), s. 130 (nr 1204
— Lesznowolski, falszywie podany jako Mikotaj), s. 87 (nr 851 — Ligeza), s. 208 (nr 1854 — Ludziczki), s. 93
(nr 905 — Miriski), s. 103 (nr 995 — Hedvigis comitissa de Tenczin), s. 75 (nr 754 — Wolski) oraz Ksiggi
prayjec 1507-1572, s. 232 (nr 3926 — Ossolinski).
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elity politycznej i kulturalnej Rzeczpospolitej pod panowaniem Zygmunta Augusta,
Stefana Batorego oraz Zygmunta III Wazy*.

Nie mozna mie¢ zadnych watpliwosci, ze wymienione wlasnie osoby z najwyzszej
warstwy obywateli miejskich mialy cokolwiek wspdlnego ze spoteczeristwem miesz-
czaniskim. O otrzymanie prawa miejskiego staraly si¢ one jedynie z powodu zakupu
nieruchomosci znajdujacych si¢ pod jurysdykcja miejska?”. Wickszos¢ przedstawicieli
tej warstwy mieszkala na state w miescie i uwzgledniana byla na listach podatkowych.
Nie parali si¢ oni jednak zawodami mieszczariskimi, podobnie jak przewazajaca czgs¢
przedstawicieli wezesniej Sredniej warstwy szlacheckiej. Wspomnied jednak wypada, ze
osoby te w $wietle prawomocnych, cho¢ nie zawsze obowiazujacych ustaw sejmowych,
nie narazaly si¢ wprawdzie na utratg klejnotu, gdyz nie podejmowaly si¢ ,haniebnych”
czynnosci mieszczaniskich, jak handel i rzemiosto, to przeciez poprzez uzyskanie obywa-
telstwa miejskiego wchodzity — formalnie rzecz traktujac — do stanu mieszczanskiego.
Takie przynajmniej jest stanowisko zdecydowanej wigkszosci historykéw i historykéw
prawa®. Z tego punktu widzenia nalezeli w tym momencie do dwdch stanéw jed-
noczes$nie. W praktyce pozostali przede wszystkim szlachtg i pomimo obywatelstwa
miejskiego, mieli z mieszczadstwem — jak juz wspomniano — niewiele wspélnego.

W Pradze liczebnos¢ szlachty rodowej, ktéra przyjeta prawa miejskie w jednym
z czterech miast praskich, byta zdecydowanie mniejsza niz w aglomeracji krakowskiej.
W pierwszej potowie XVI wieku mozna doliczy¢ si¢ w ksiegach przyjec Starego Miasta
siedmiu o0s6b, ktére z duzym prawdopodobieristwem daloby si¢ zaliczy¢ do szlachty.
W Nowym Miescie Praskim dotyczylo to nie wigcej niz pieciu 0s6b*. W drugiej po-

* Por. K. L e p szy, Gaspar Békés de Kornydt, [w:] Polski stownik biograficzny (PSB), Krakéw 1935,
s. 401-402; H. Ko walska, Marcin Lesnowolski, PSB, t. 17, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1972,
s.181-184; 1. Kani e ws k a, Ossoliziski Hieronim, PSB, t. 26, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdarisk-£.6dz
1979, 5.396-399; S. G rus z e w s k i, Stanistaw Miriski, PSB, t. 21, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdarisk
1976, s. 320-322; Wielka Ilustrowana Encyklopedia Powszechna Wydawnictwa ,, Gutenberga”, t. 18, Warszawa
1995 (reprint), s. 194-195 oraz L. B e 1 z y t, Der Adel in den Metropolen Prag und Krakau um 1600: Soziale
Stellung und ethnische Differenzierung, [w:] Krakau, Prag und Wien. Funktionen von Metropolen im friih-
modernen Staat, wyd. M. Dmitrieva i K. Lambrecht, Stuttgart 2000 (cyt. dalej Der Adel), s. 168.

7 Dokumentuje to przyklad szlacheckiej rodziny Stroskich. Stanistaw Stroski z Woli kupit w 1582
roku dom w Krakowie i otrzymal prawo miejskie. Szesnascie lat pézniej jego syn, Daniel Stroski zrezyg-
nowal z prawa miejskiego po sprzedazy tegoz domu. Zob. Ksiggi prayjec 1573-1611, s. 61 (nr 615) i's. 204
(nr 1827).

#®Np.J.Lileyko, op. cit., s. 64: ,Do mieszczan zaliczono tylko tych, kedrzy przyjeli obywatelstwo
i przystapili do prawa miejskiego” orazl. Thnatowicz, A. Maczak, B. Zien tara, Spoteczeristwo
polskie od X do XX wicku, Warszawa 1979, s. 273.

% AHMP, zesp6t Staré Mésto, sygn. 534, k. 28-30 oraz sygn. 535, k. 46-50 (za lata 1518-1550). Por.
takze J. T e i g e, Seznamy méStanit Prazskych. Kniha méstskyjch prav Staroméstskych, Almanach krlovského
hlavnfho mésta Prahy, t. 7, 1904, s. 37*-77* (edycja za lata 1491-1550, s. 57*-77*). Dla Nowego Miasta:
AHMBP, zesp6t Nové Mésto, sygn. 554 i 555 (za lata 1538-1562). Sposéb zapisywania 0sob pochodzenia
szlacheckiego nie byl jednoznaczny. Otrzymywali oni przydomek ,pana”, ktérym jednak obdarzano
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fowie X VT stulecia grono szlachty przyjetej do prawa miejskiego nie uleglo w zasadzie
zwickszeniu. W Starym Miescie wystapilo wprawdzie jedenascie przypadkdw, ale pigé
z nich budzi znaczne zastrzezenia. Byli to mistrz Jakub Poporicky z Popovic, Bartoloméj
Milner (?), Jan Costa Vlach (?), Natanael Vodniansky (?), Matous Humech (?), mistrz
Jan Vokiinek (?), Michat Kahl z Kahlmansdorf, Havel Sko¢nodvorsky z Spinburku
(Spinnburg), Jan Dlouhej z Buvolova, Jakub Hybl z Stradan¢, Jan Mikula$ z Langen-
bruk. Zadna z 0séb wchodzacych tutaj w rachube nie zostata jednak bezposrednio
okreslona mianem szlachcica. Ponadto prawo miejskie obok 44 tzw. ,nobilitowa-
nych mieszczan” (z ktérych potem czterech uzyskalo tytul rycerza) otrzymato o§miu
gwardzistéw cesarskich*. W Nowym Miescie przyjeto w grono mieszczan pigé os6b
stanu szlacheckiego, przy czym zaznaczy¢ nalezy, ze tylko w przypadku jednej, Jana
Libowickiego z Libowice, zaznaczono bezposrednio, ze byl szlachcicem (rytif). Przy
pozostatych stwierdzono, ze posiadaja herb od cesarza. Byli to Gindrzich Gindrowski
z Buczina, Kundrat Buse, gwardzista cesarski (drabant), Jan Amerynk z Intulu i Pawel
Rapp z Dromsdorf, sekretarz cesarski*. Istnieje mozliwo$¢, ze trzech z nich posiadato
jedynie tzw. ,,nobilitacj¢ mieszczaniska” i nie zaliczalo si¢ do szlachty rodowej, podobnie
jak osiem dalszych 0sdb z ksiegi przyje¢ do prawa miejskiego, ktore nosily przydomki
przy nazwiskach. Wymieni¢ nalezaloby tu takze czterech gwardzistéw cesarskich*.
Przy zastosowaniu radykalnych kryteriéw negatywnego doboru moze okazac sie, ze
obywatelstwo miejskie w Nowym Miescie przyjelo co najwyzej dwéch, a w Starym
Miescie — by¢ moze — pieciu szlachcicéw.

Wyrazna tendencja wzrastajaca wystapita natomiast bez zadnych watpliwosci
w Malej Stronie, a wigc w miescie potozonym u podnéza Zamku Praskiego. W drugiej
potowie XVI wieku liczba szlachcicéw przyjetych w grono mieszczan byta tam wyraznie
wyzsza niz w okresie wezesniejszym®. Mozna z duzym prawdopodobienstwem przyjaé,

takze zashuzonych ,,czcigodnych” mieszczan. Stad tez nie ma w kilku przypadkach catkowitej pewnosci
o przynaleznosci do stanu szlacheckiego. Wybér dokonany zostal z reguly na podstawie dodatkowych
informacji o poszczeg6lnych osobach. Jakub Wyessowiz byl np. dziedzicem Walzi i sprawowal funkcje
podkomorzego ziemskiego.

+© AHMP, Staré Mésto, sygn. 53515365 J. T eige, op. cit. (¢. 8), s. 123*-151%. Informacje do jedenastu
domniemanych szlachcicéw: s. 125%, 128*, 129%, 131%, 138/139%, 140%, 147%, 149™ i 150*.

# AHMP, Nové Mésto, sygn. 558, lata 1590, 1593, 1594 i 1610. Dane dla Starego i Nowego Miasta,
ktére tu prezentujemy, réznig si¢ od przedstawionych we wczesniejszych opracowaniach autora. Na
odmienny wynik wplynely dodatkowe, udoskonalone warsztatowo badania.

# Zob. ibidem. Ksiegi przyje¢ do prawa miejskiego nie sa tu kompletne (brak za lata 1563-1581),
w zwiazku z tym nie mozna formulowa¢ ostatecznych wnioskéw dla calego pétwiecza. Autor wyraza
w tym miejscu podzickowanie p. dr Oldze Fejtovéj, pracownicy Archiwum Stolecznego Miasta Pragi,
za udostepnienie sporzadzonego przez nia wykazu ,nowych” mieszczan w Nowym Miescie Praskim za
lata 1582-1612 (sygn. 558).

# Zob. ksiegi przyje¢ do prawa miejskiego: AHME, zespt Mald Strand, sygn. 2212, k. 324-336, sygn.
2213, k. 390-391 oraz sygn. 567, k. 1-215. Znajduja si¢ tam dane za lata 1545-1565 i 1587-1629.
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ze przyczyng tego stanu rzeczy byta obecno$¢ cesarza i jego dworu na Zamku Praskim,
poczawszy od 1583 roku. W latach 1587-1611 prawo miejskie Malej Strony otrzymalo co
najmniej czterech (pewnych) szlachcicéw, z ktdrych wszyscy nosili nazwiska niemieckie.
W gronie tym byli sekretarze cesarscy Jeronym Mundtbrot i Maximilian Wohlgemuth
von Mutberg (pdzniejszy kwatermistrz nadworny) oraz sekretarz dworski Jakub Al-
tenstein von Altenstein i Nikolaus (Mikulas) Reychl, poset ksiazat saskich na dworze
Rudolfa II. Poza nimi prawo miejskie uzyskalo dziewieciu gwardzistéw cesarskich,
czterech konnych harcerzy i pigciu pieszych drabantéw, keérych trzeba by byto réw-
niez w pewien sposéb uwzglednié*. Wprawdzie na dworze krélewskim w Krakowie
wszyscy gwardziéci nalezeli do stanu szlacheckiego, nie mozna jednak wyciagac z tego
wniosku, ze w Pradze panowala taka sama sytuacja®. Istnieje jednak realna mozliwos¢,
ze kilku sposréd owych dziewigciu gwardzistéw wywodzilo si¢ ze szlachty.

W niewielkim miescie Hradczynie, lezacym juz na gérze zamkowej obok Zamku
Praskiego, w szeregi mieszczan przyjeto w latach 1585-1611 m.in. trzech gwardzistéw
cesarskich o niemiecko brzmiacych nazwiskach*. Podobnie jak i w Malej Stronie
istnieje i tutaj mozliwo$¢, ze ktérys z nich nalezal do szlachty. We wszystkich tych
watpliwych przypadkach brak jednakze blizszych informagji, ktére moglyby rozwia¢
watpliwosci. Problem musi na obecnym etapie badan pozostaé jeszcze otwarty.

Prawo miejskie w miastach warszawskich przyjmowalo wielu przedstawicieli
drobnej szlachty mazowieckiej. Wiadomo, ze w okresie przed 1525 rokiem w gre
wchodzito co najmniej dziewig¢ 0s6b*, a w latach 1525-1575 — 15 0s6b*. Braki danych
uniemozliwiaja przesledzenie tego procesu w okresie pézniejszym (1575-1620), przyjaé
nalezy jednak, ze tendencja byla umiarkowanie wzrastajaca.

W interesujacym nas przedziale czasowym zdecydowanie najwigcej szlachty
rodowej przyjelo obywatelstwo miejskie w Krakowie (okoto 80 os6b). W Warszawie
liczba ta byla juz wyraznie mniejsza (prawdopodobnie 20-25 0s6b), tak jak i w miastach
praskich (11 pewnych i 25-30 watpliwych przypadkéw). W Pradze stan ten wynikat
z hermetycznosci stanu szlacheckiego, a w Warszawie z niklej atrakcyjnosci niewiel-
kich miast i stabosci raczej niezbyt bogatego, ograniczanego coraz bardziej politycznie
mieszczanstwa.

Szlachte rodowa charakteryzowaly, obok zréznicowania etnicznego, takze réznice
religijne. W Pradze nalezacy do niej Czesi byli w duzej cz¢sci wyznania utrakwistycz-

“ AHMP, Mald Strand, sygn. 567, k. 34, 55, 65, 67, 75, 82, 88, 89, 94 i 112.

$Por. M. Ferenc, op. cit, s. 165.

4 AHMP, zespSt Hradc¢any, sygn. 573, k. 38, 42 i 43 (numeracja od tyhu ksiegi).

7E KaczorowskaPielidska, op. cit., s. 293-294 oraz M. D y g o, 0p. cit., s. 70 i 72.

# Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie (AGAD), Stara Warszawa (SW), sygn. 526, Album
civile 1506-1637. Por. tez W. S zaniawska, op. cit., s. 125.
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nego (czyli husyci), a Niemcy na dworze cesarskim, pochodzacy z Austrii oraz Hi-
szpanie i Whosi — wyznania rzymskokatolickiego. Nie brakowato tam jednak réwniez
protestantéw, a w gronie magnatéw czeskich przewazali juz wtedy jednoznacznie
katolicy (pragnacy robi¢ kariere u boku cesarza). W Krakowie natomiast dominowa-
Yo wyznanie rzymskokatolickie. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze liczni szlachcice polscy,
zwlaszcza w drugiej potowie XVI wieku, byli protestantami: luteranami i kalwinami.
Zréznicowanie religijne prowadzito w tym czasie do licznych konfliktéw pomiedzy
katolikami i protestantami, przy czym ci ostatni znajdowali w Pradze sprzymierzen-
céw w gronie husytéw. W zaistnialych sytuacjach konfliktowych pojawialy si¢ czesto
akcenty o charakterze narodowym, a nawet nacjonalistycznym. Stwierdzi¢ jednak
nalezy, ze réznice etniczno-narodowe, w przeciwienistwie do réznic religijnych, nie
stanowily w zasadzie czynnika nadajacego ton owym konfliktom.

Szlachta rodowa mieszkajaca w miastach, poprzez swoja aktywno$¢ i mobilnos¢
socjalna, tworzyla w Rzeczypospolitej oraz czgéciowo w Czechach pomost spotecz-
ny pomiedzy stanem szlacheckim a mieszczafiskim. Fenomen ten dostrzegalny jest
zwlhaszcza dla przetomu XVI i XVII wieku. W pézniejszym okresie nie doszto jednak,
z przyczyn ogélnopolitycznych, do rozbudowy owego polaczenia. Zamknigcie si¢ stanu
szlacheckiego oraz upadek gospodarczy miast spowodowaty odsuniecie mieszczafistwa
od zycia politycznego, co jeszcze bardziej poglebito, zwlaszcza w Rzeczypospolitej,
charakter uwidaczniajacego si¢ kryzysu.

Na zakoriczenie warto nadmieni¢, ze dotychczasowe badania problemu koncen-
trowaly si¢ z reguly na aspektach prawnych. Z prawnego punktu widzenia natomiast
istnienie tej w pewnym sensie posredniej grupy miedzy stanem szlacheckim a miesz-
czaniskim nie bylo przez wielu renomowanych historykéw dostrzegane. Negowano
— na podstawie ustaw sejmowych — realne mozliwosci przechodzenia szlachty w szeregi
mieszczafistwa bez utraty praw szlacheckich. Liczni szlachcice, ktérzy przyjeli prawo
miejskie w Krakowie (w Pradze czeskiej i w Warszawie liczba ich byla niewielka),
rozsadzali sztywne ramy spoleczefistwa stanowego, gdyz nalezeli oni whasciwie do
dwdch stanéw réwnoczesnie.

Stwarzane sztucznie w niektdérych pracach historycznych normy nie byly jednakze
w tamtejszym rzeczywistym zyciu przed trzystu laty przestrzegane zbyt rygorystycznie
i w jednoczesnej przynaleznosci formalnej do dwéch stanéw, czy tez znajdowania
si¢ pomiedzy nimi, nie widziano niczego wyjatkowego, godnego potepienia lub tez
niczego nienormalnego.
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V)

ielkopolska Wiosna Ludéw bedaca nastgpstwem rewolucyjne;j fali, jaka ogarneta

Europe, rozpoczeta si¢ w Wielkim Ksigstwie Poznariskim rankiem 20 marca
1848 roku wraz z dotarciem do Poznania wiadomosci o rewolucji w Berlinie'. Jak pisze
Stefan Kieniewicz, ,Byla to iskra, ktéra padla w Poznaniu na gotowe prochy”. Na
ulicach miasta zebraly si¢ humy. Przy manifestowaniu braterstwa polsko-niemieckiego
oraz biernosci zdezorientowanych whadz pruskich doszto do utworzenia Komitetu
Narodowego (przeksztalconego wkrétce na Centralny Komitet Narodowy). W jego
sktad weszli przedstawiciele réznych opdji politycznych — od konserwatywnych ziemian
(Gustaw Potworowski, Maciej Mielzy1iski) poprzez demokratéw (Jedrzej Moraczewski,
Karol Libelt — ktéry dotaczyl do Komitetu po uwolnieniu z Moabitu) az do dziataczy
radykalnych, takich jak Maciej Palacz czy Jakub Krauthofer. Ruch szybko ogarnat
takze prowincje Ksiestwa, gdzie powstawaly lokalne komitety’. Zaczgto réwniez
organizowa¢ oddzialy zbrojne. Ich koncentracja nastgpowala gléwnie w okolicach
Wrzesni — niedaleko od granicy Prusko-Rosyjskiej, wierzono bowiem powszechnie
w wojng prusko-rosyjska, w ktérej tworzone whasnie oddzialy polskie odegraja role
rewolucyjnej awangardy, ktéra razem ze sprzymierzonym wojskiem pruskim wkroczy

"L.Trzeciakowski, Stosunki polsko-niemieckie w Wielkim Ksigstwie Poznanskim w latach
1846-1848, [w:] Stosunki polsko-niemieckie 1831-1848: Wiosna Ludéw i okres jq poprzedzajgcy. Materiaty
konferencji komisji mieszanej UNESCO PRL-RFN do spraw ulepszenia podrecznikéw szkolnych w PRL
i w REN w zakresie historii i geografii (Deidesheim, 16-21 maja 1978 r.), red. W. Borodziej i T. Cegielski,
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdarisk-£6dz 1981, s. 61. Cho¢ juz wezesniej, pod wplywem wiesci, jakie
naplywaly z rewolucyjnej Francji, w Poznanskiem krazyly ulotki i odezwy rewolucyjne. Zainicjowano
takze akcje zbierania podpiséw pod petycja do krdla pruskiego Fryderyka Wilhelma IV z prosba o oswo-
bodzenie Polski. Zob. tez: S. Karw o ws ki, Historya Wielkiego Ksigstwa Poznariskiego, t. 1: 1815-1852,
Poznan 1918, s. 361; K. R a k o w s k i, Powstanie Poznariskie w 1848 roku, Lwéw 1900, s. 79-80.

*S. Kieniewicz, Spoleczertstwo polskie w powstaniu poznariskim 1848 roku, Warszawa 1960,

s. 145.
31.Koberdowa, Polska Wiosna Ludéw, Warszawa 1960, s. 52-57.
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wkrétce do Krélestwa Polskiego. Na czele formowanej sily zbrojnej stanat niedoszly
wodz powstania z roku 1846 — uwolniony z wigzienia moabickiego wskutek rewolucji
w Berlinie Ludwik Mierostawski. Spodziewany konflikt oddalat si¢ jednak szybko wraz
ze zmniejszeniem nadziei na szybkie zjednoczenie Niemiec i opadaniem nastrojéw
rewolucyjnych w Prusach. Wraz z oddalaniem si¢ mozliwosci proklamowania Polski
w porozumieniu ze zjednoczonymi Niemcami jedyna, w zasadzie, mozliwoscia stawato
si¢ powstanie przeciwko Prusom*. Takie rozwiazanie przy$pieszylo szybkie antagonizo-
wanie si¢ wzajemnych stosunkéw polsko-niemieckich w Wielkim Ksigstwie. Niemcy
w Poznariskiem poczuli si¢ bowiem szybko zagrozeni rozwojem polskiego ruchu
rewolucyjnego i zadaniami niepodleglosci przez ludnos$¢ polska. Zaczeli si¢ domagacd
od rzadu pruskiego obrony swojej uprzywilejowanej pozycji. Taki rozwéj wypadkéw
determinowalo takze postgpowanie Komitetu Narodowego, ktéry nie zdecydowat sie
na przyjecie do swego grona Niemcéw — co zapewne pomogloby roztadowa¢ wzajemna
nieufnos¢, a potem otwartg wrogo$¢. Mdéwiac inaczej, zwycig¢zylo w tym przypadku
myslenie kategoriami narodowymi nad liberalnymi czy demokratycznymi.

W tych okolicznosciach rzad pruski tolerowal — z jednej strony — postepowanie
dowodzacego w Ksigstwie pruskim wojskiem generala Friedricha Colomba, ktéry
przystapit do likwidacji polskiego ruchu, oglaszajac 3 kwietnia 1848 r. stan obl¢zenia
w Poznanskiem. Z drugiej za$ wysylat (5 kwietnia 1848 r.) do Ksigstwa znanego z pro-
polskich sympatii gen. Wilhelma Willisena z propozycjami reorganizacji narodowe;j
w zamian za rozpuszczenie oddzialéw zbrojnych’. Pod naciskiem konserwatywnej
czg$ci Komitetu Narodowego doszto do podpisania 11 kwietnia 1848 r. miedzy Wil-
lisenem a przedstawicielem Komitetu Libeltem ugody w Jarostawcu. Redukowata
ona, w zamian za zgod¢ na polska reorganizacje czesci Ksigstwa, liczebno$¢ polskich
obozéw wojskowych w Ksigzu, Milostawiu, Pleszewie i Wrzesni. Rzad pruski nie
uznal jednak umowy, odwolal Willisena i polecit Colombowi likwidacj¢ obozéw.
29 kwietnia wojska pruskie zaatakowaly obéz w Ksiazu, rozbijajac oddzialy polskie.
30 kwietnia wojskom polskim udalo si¢ pokona¢ odzialy pruskie pod Mitostawiem
oraz odeprze¢ atak pruski pod Sokotowem. Zwycigstwa polskie pobudzaly prowincje

+T.Nodzyaski, Nardd i jego praysztos¢ w pogladach Polakéw w Wielkim Ksigstwie Poznariskim
1815-1850, Zielona Géra 2004, s. 220.

s KA. M akowski, Niemey w Poznarskiem w pierwszej potowie XIX wicku wobec swych polskich
sgsiadéw — zwiezta analiza postaw, [w:] Problemy narodowosciowe Europy Srodkowo-Wschodniej w XIX i XX
wieku. Ksigga pamigtkowa dla profesora Przemystawa Hausera, red. A. Czubiniski, P. Okulewicz, T. Schramm,
Poznan 2002, s. 46; zob. tez: B. Grze$, J. Koztows ki, A. Kramski, Niemey w Poznariskiem
wobec polityki germanizacyjnej 1815-1920, red. L. Trzeciakowski, Poznari 1976, s. 74-91.

¢S. B as ke, Stosunki niemiecko-polskie w Wielkim Ksigstwie Poznariskim w latach 1831-1848, [w:]
Stosunki polsko-niemieckie 1831-1848..., s. 53.

7Por.: M. B ro szat, 200 lat niemieckiej polityki wobec Polski, Warszawa 1999, s. 128-130.
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— tworzyly si¢ chlopskie oddzialy w okolicach Buku, Rogalina, Obornik czy Keyni®.
Zapal ludowy nie zostal jednak wykorzystany — wobec konfliktéw wéréd dowddziwa
w obozie polskim, 6 maja 1848 r. doszto do rezygnacji Mierostawskiego, a nastgpnie
9 maja do podpisania w Bardo, wiosce pod Wrze$nia, kapitulacji®.

Przytoczone wyzej (w celu lepszego wprowadzenia w zagadnienie oraz pézniejszych
odniesien) w duzym skrécie wydarzenia poznariskiej Wiosny Ludéw doprowadzity
do powstania obszernej, zwazywszy na stosunkowo krétki okres trwania wypadkéw,
(czgsto polemicznej) tworczosci publicystycznej i pamigtnikarsko-wspomnieniowej,
traktujacej o tamtych wydarzeniach. Jej twércami byli zaréwno uczestnicy, jak i ob-
serwatorzy wypadkéw. Duzo miejsca w wymienionych relacjach i wspomnieniach
poswigcono zagadnieniu rewolucji-powstania. Prébowano w nich dokonywac ogélnej
charakterystyki ruchu. Starano sie, po pierwsze, zdefiniowaé toczace si¢ wydarzenia,
czyli méwiac inaczej, okresli¢ je jednym terminem (przede wszystkim pojawialy si¢
dwa pojecia: rewolucja i powstanie). Po drugie, probowano, gdy wydarzenia jeszcze
si¢ toczyly, okresli¢, przewidzie¢ ich cel i charakter, za$ po wygaszeniu catego ruchu
dokona¢ pierwszych ocen i wartosciowani z uwzglednieniem zdobyczy, ewentualnie
strat, jakie przyniosta Wiosna Ludéw dla mieszkaricéw Poznariskiego.

Celem szkicu jest: 1) Przedstawienie, jak postrzegano i oceniano tamte wydarzenia,
ich cel, zar6wno w kontekscie lokalnym, jak i europejskim; 2) Czy widziano w nich
rewolucj¢, powstanie, a moze jeszcze inaczej okreslano toczace si¢ wtedy wydarze-
nia; 3) Jak oceniano zasadnos¢ tego typu ruchéw w éwezesnej sytuacji politycznej?
4) W jaki sposéb odnoszono si¢ do skutkdw, jakie przyniosto zakonczenie owych
dramatycznych wydarzen. Ze wzgledu na ograniczone ramy zarys ten koncentruje si¢
na najwazniejszych wypowiedziach uczestnikéw i obserwatoréw przebiegu Wiosny
Ludéw w Wielkim Ksiestwie Poznariskim.

Juz na samym poczatku poznanskiego powstania zaznaczano bardzo wyraznie
zwiazek, jaki wystepowal miedzy wypadkami — zasztymi najpierw we Francji, a potem
w Austrii i Prusach — a zdarzeniami, ktére nastapily w Ksigstwie, poczawszy od 20
marca 1848 roku. W wydarzeniach tych, ktére okreslano (przede wszystkim) jako
rewolucj¢, widziano w przypadku Polski (ale i innych krajéw pozbawionych niepod-

S M. Rezler, Wielkopolska Wiosna Ludéw (1848 roku). Zarys dziejow militarnych, Poznan 1993,
s. 10I-108, 171-223.

9S. Kieniewicz, Spoleczertstwo polskie..., s. 387.

©].B. Garczynski (Pamigmik..., prayczynek do dziejow Ksiestwa, wyd. S. Szniir-Peplowski,
Poznari 1895, s. 13) stwierdza wrecz, ze powstanie poznariskie w roku 1848 nie bylo dzielem zadnego
stronnictwa ani nie zostalo wywolane dzialaniem emigracji. Jedynym powodem wybuchu byta rewolucja
berliniska; zob. tez.: Celestyna Dzialyniska do Adama Jerzego Czartoryskiego. Poznari 20 marca 1848, cyt.
za: S.K. P o to c ki, Wydarzenia 1848 r. w Poznariskiem w swietle listow i relacji Dzialyriskich, ,Pamigtnik
Biblioteki Kérnickiej” 1988, z. 22, s. 236.
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leglosci) nadziej¢ na zmiang sytuacji, w jakiej od rozbioréw znajdowaly si¢ ziemie
polskie. Wierzono, ze szybkie zwycigstwo rewolucji (rozumiane jako likwidacja de-
spotyzmu, wprowadzenie swobdd obywatelskich, réwnosci), ktére stawalo si¢ coraz
bardziej widoczne — ogarniato bowiem kolejne kraje — tozsame bylo z zapanowaniem
powszechnej sprawiedliwosci, ta za$ pojmowana byla jako likwidacja niesprawied-
liwosci, jaka byly rozbiory Polski. Réwnata si¢ z uwolnieniem wszystkich narodéw
pozbawionych wlasnej pafstwowosci, a wigc takze Polski, oraz ze stworzeniem nie-
podleglych narodowych parstw". Wiesci o rewolucji w Europie obudzily na nowo
w Polakach z Ksigstwa, zachwiane niedawnym niepowodzeniem ruchu 1846 roku,
silne uczucia patriotyczne i wiar¢ w rychle odzyskanie niepodleglosci: ,Kazde serce
rozgrzala i rozbudzita [...]72

Sprawy wolnosci Polski i rewolucji europejskiej Scisle si¢ ze soba faczyly i byly
silnie akcentowane, szczegélnie przez dwezesna prase polska Ksigstwa, ktéra nagminnie
wrecz postugiwala si¢ przy tym (szczeg6lnie na poczatku calego ruchu) frazeologia
i symbolika literacka romantyzmu z tak typowymi dla tego pradu kulturowego figura-
mi, jak braterstwo ludéw czy walka z despotyzmem. Bylo to, jak zauwaza Maria Janion,
typowe dla wydarzeri Wiosny Ludéw w ogdle”. Dobrym przyktadem postugiwania sig
romantyczng retoryka i frazeologia na gruncie poznanskiej publicystyki jest chociazby
przywolywany wezesniej artykul Polska zmartwychwstaje, publicysty o rewolucyjnych
pogladach, Michala Stomczewskiego™. Rewolucja miata by¢ glosem ,,instynktu ludz-
kosci”, jej konsekwencja — wojna z Rosja, a celem — wolno$¢ Polski. Taki byl, wedlug
»Gazety Polskiej”, nieodzowny warunek wolnosci europejskiej”. Byta tez rewolucja
w oczach uczestnikéw i obserwatoréw czyms$ nieodwracalnym, sita, przed ktéra nie
mozna si¢ bylo cofna¢ ani si¢ jej przeciwstawi¢'*. Zdaniem komentatoréw wydarzen,
odzyskanie niepodleglosci przez Polske byloby zupelnym zwycigstwem rewolucji
w Europie. Powstanie w Wielkim Ksigstwie Poznariskim miato by¢ punktem wyjscia
w realizacji tego celu. Sttumienie ruchu w Poznariskiem stalo si¢ za$ pierwsza kleska
rewolucji w Europie i zapowiedzig (jedna z przyczyn) powolnego jej upadku — zaprze-

" [M. Stomczewskil, Polska zmartwychwstaje, ,Gazeta Polska”, nr 1z 22 1111848, s. 1.

2 Z Poznania, ,Gazeta Wielkiego Xiestwa Poznanskiego”, nr 72 z 25 111 1848, s. 272; Opowiadanie
Niemca or. 1848, [w:] K. Rak o wski, Dwa pamietniki z 48 roku, Warszawa 1906, s. 58, jak zauwaza autor,
w Trzemesznie wystarczylo rozda¢ wszystkim kokardy polskie, by zrozumieli, ze to poczatek rewoludji.

% M. Janion, Romantyczny teatr rewolucji, [w:] Romantycy i rewolucja, red. A. Kowalczykowa,
Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1980, s. 7-9.

“[M.Stomczewski], op. cit., passim.

' Rok 1848, ,Gazeta Polska”, nr 233 z 31 XI1 1848, s. 925; Nasi spraymierszericy, ,Gazeta Polska”, nr 22
217 IV 1848, s. 83.

1 Zob. np. fragment listu Tytusa Dzialyriskiego do Jana Zamoyskiego, ktéry przytacza w swojej
pracy S. Kieniewicz, (Spoleczeristwo polskie w powstaniu poznasiskim 1848 roku, Warszawa 1960,
s. 203, przyp. 6).
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czato bowiem gtéwnym celom, jakie stawiala przed soba rewolucja — przyniesienia
niepodleglego bytu wszystkim narodom pozbawionym wlasnego paristwa'. Pojawiat
si¢ takze, w powyzszym kontekscie, obok okreslen ,rewolucja” (dla charakterystyki
ruchu europejskiego) takze termin ,powstanie” dla nazwania dzialan wylacznie w
Ksiestwie.

Réznie widziano cele ruchu poznariskiego. Istnialy bowiem dwa, nie do konca
oddzielne, punkty widzenia. Traktowano go mianowicie albo jako poczatek wyzwolenia
calej Polski, albo tez jako wylaczenie Ksigstwa ze zwiazkéw z Prusami, przywrdcenie
narodowego w nim stanu z ,,[...] uwzglednieniem calej sprawy polskiej [...]”".

Jesli chodzi o definicje rewolugji i jej cele, to charakteryzowano je w do$¢ specy-
ficzny sposéb. Na przyktad ,,Wielkopolanin”, pismo przeznaczone gtéwnie dla ludu,
tak opisuje (postugujac si¢ jezykiem dostosowanym do przewidywanego odbiorcy
tekstu) to zjawisko:

Rewolucya w Narodzie, czy krélestwie, czy Cesarstwie jakiem, jest to odmiana tego co dotad
bylo, na co innego lepszego, korzystniejszego dla wszystkich i zgodniejszego z wolg Boza. Takie
tedy otrzesnienie si¢ ze ztego zowie si¢ Rewolucya; a celem jej zawsze by¢ powinno, polepszenie
losu calego narodu i przywrécenie woli i przykazari Boskich zapomnianych®.

Takie podejscie do zagadnienia nie dokonywalo wyraznego rozréznienia migdzy
powstaniem a rewolucja, pozwalalo raczej, biorac pod uwage kontekst niepodleglosci
Polski, uzywa¢ zamiennie obu okresleri. Co ciekawe, nie wspomniano nic ani o formie,
w jakiej wystepowaé ma rewolucja, ani o dynamicznym przeciez z natury rzeczy cha-
rakterze, koncentrowano si¢ raczej na sankgji boskiej warunkujacej i determinujacej
mozliwo$¢ takiej zmiany.

W bardzo ciekawy sposéb problem zdefiniowania, scharakteryzowania rewolugji,
przedstawienia jej celéw w Wielkim Ksigstwie Poznariskim, potraktowala ,Gazeta
Polska”, pisata bowiem:

Juz temu przeszlo tydziet, jak si¢ rozpoczela u nas spokojna rewolucja. Nazywamy ruch ten
i wszystkie pod sterem Komitetu Narodowego wykonane §rodki i dziatania rewolucja, bo rozumiemy
przez ten wyraz radykalng zmiang dawnych stosunkéw politycznych i spotecznych, nazywamy je

spokojna, bo do zamierzonego celu, do wyswobodzenia ziemi polskiej dotad pod rzadem pruskim
zostajacej a przez nie do oswobodzenia calej Polski zdazamy*.

Pojawia si¢ tu do$¢ oryginalna i nietypowa definicja. Cel rewolucji zdefiniowany
zostal w sposdb niebudzacy zdziwienia — jest nim zmiana dotychczasowych stosunkéw

7 Reakcya niemiecka, ,Gazeta Polska”, nr 114 z 8 VIII 1848, s. 449.

8 Stan sprawy naszej, ,Gazeta Polska”, nr 48 z 19 V 1848, s. 179.

9 Co to jest rewolucya, ,, Wielkopolanin”, nr 23 z 20 XII 1848, s. 88-89.
2 7 Poznania dnia 28. Marca, ,,Gazeta Polska”, nr 6 z 29 III 1848, s. 21.



58 Kamil Banaszewski

spofeczno-politycznych, a wigc méwiac najogélniej, w polskich warunkach wyzwo-
lenie kraju spod zaborczej niewoli i rozwiazanie w skali przyszlej, odrodzonej Polski
kwestii uwlaszczenia chlopéw. Oryginalnie ujety jest za to charakter rewolucji, jest to
jej »spokojna” odmiana, co jest raczej przeciwstawne naturze rewolucyjnych wydarzen.
Trzeba jednak przyznad, iz rzeczywiscie poczatek rewolucji w Poznaniu przebiegt bez
rozruchéw tak typowych dla cho¢by rewolucji berliiskiej, gdzie lud miasta walczyt
z wojskiem, stawial barykady itd.

Jezeli chodzi o cel rewolucji, to sami uczestnicy manifestowali i starali si¢ wykaza¢,
ze widza go jasno i to nie tylko jednoplaszczyznowo: ,,Dzi§ bowiem nie wystarcza juz
rewolucje czysto polityczne; socyalnie musi by¢ $wiat zmieniony™. Tak wigc oprécz celu
artykulowanego juz wyzej, tj. niepodleglosci Polski, pojawialy si¢ takze postulaty spo-
feczne. Chciano jednak osiagnad je, co kldcito si¢ z charakterem dziatari rewolucyjnych,
droga legalnego porozumienia z wladzami zaborczymi. Ludwik Mierostawski zauwaza, ze
na skutek tak pojmowanego celu, a przede wszystkim sposob6w jego realizacji, istnialy
woéwcezas w Wielkim Ksigstwie Poznariskim dwie rewolugje! Pierwsza rozumiat Miero-
stawski jako che¢ uzyskania swobdd narodowosciowych (ograniczonej autonomii) przez
tylko jedna z cz¢éci dawnej Polskim, w tym przypadku Wielkie Ksigstwo. Druga rewolucje
za$ traktowal w szerszym ogélnonarodowym (a nie partykularnym) kontekscie i jej cel
widzial w odzyskaniu przez Polske pelnej niepodleglosci. Takie rozréznienie pojawia
si¢, gdy Mierostawski wspomina o ugodzie jarostawieckiej z 11 kwietnia 1848 r., zawartej
miedzy Komitetem Narodowym a wystannikiem krélewskim gen. Wilhelmem Willise-
nem, ktéra w zamian za polska reorganizacje czesci Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego
ograniczala liczebnos¢ wojska powstariczego — co znacznie zmniejszato szanse powodzenia
ruchu poznanskiego. Mierostawski mial wtedy powiedzie¢ gen. Willisenowi, ze umowa
zawarta zostala w imieniu mieszkaricéw Ksigstwa, on za$ i obozy, ktdre reprezentuje, to
~Rewolucja Polska”, ktéra nalezy traktowaé oddzielnie i ktérej nie dotyczy i nie moze
dotyczy¢ zawarta konwencja™.

Bardzo krytycznie (i w opozycji do tez Mierostawskiego) cale zagadnienie trakto-
wal Whadystaw Kosinski, takze uczestnik ruchu o przekonaniach demokratycznych.
Swoja oceng zaszlych zdarzen zawart w pracy-pamietniku: Odpowiedz na Ludwika
Mierostawskiego ,, Powstanie poznariskie w roku 1848 w ksztalcie do Jedrzeja Mora-
czewskiego powiesci”. Autor ten, jak sam stwierdza, wolalby, azeby wypadki Wiosny

2 Poznait dnia 23. Marca 1848, ,,Gazeta Polska”, nr 3 z 25 111 1848, s. 9.

2 L. Mierostawski, Powstanie poznasiskic w roku 1848. W ksztalcie objasnier: do Jedrzeja Mo-
raczewskiego powiesci, Paryz 1852, s. 40-41. Dla autora termin ,rewolucja” réwnoznaczny jest z pojeciem
wojny narodowej — tozsamej ze sprawg calej Polski, tak rozumiang rewolucje przeciwstawia Mierostaw-
ski parafiafiszczyZnie — tozsamej jego zdaniem z interesem Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego, zob. tei:
ibidem, s. 55, 8, 184.
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Ludéw w Ksigstwie pozostawaly dalej w cieniu, nie zyskiwaly wigkszego rozglosu
i oddzielnych analiz. Jednak musi przerwaé swoje milczenie na skutek wydanych
wspomnient Mierostawskiego, ktéry, jego zdaniem, przedstawil w nich wykrzywiony
obraz wypadkéw poznaniskich.

...lecz gdy Mierostawski — stwierdzit Kosiriski — nierozwaznie i na swoja, najwicksza, szkode
zerwal zastong, nie nasza juz wina, iz z koniecznosci obrony, brniemy glebiej w te dzieje i wykrywamy
nareszcie, co miedzy nami w sekrecie; tylko si¢ chowalo a cudzoziemcom zupelnie niewiadomem
bylo; ze wykryjemy, méwig, przed $wiatem haribe wiasna i sfinxowe ostatniego powstania stowo
— sfowo ktére je od innych powstari rozrézni i wlasciwy nadaje mu charakeer, — a ktére ze zgroza,

wyznaé musimy —oto to: ze nie byto ani powstania ani rewolucyi-lecz
krwawa tylko farsa[podkreslenie moje — K.B.]>.

Deprecjonuje on wigc i uwaza za catkowite niepowodzenie niedawne wypadki. Nie
zastuguja one, jego zdaniem, na miano ani rewolucji, ani powstania. Nawiazujac niejako
do tego, o czym pisala ,,Gazeta Polska”, okreslajac sytuacje w Ksigstwie jako spokojna
rewolucje, stwierdzit Whadyslaw Kosiriski, ze istniejacy wtedy stan rzeczy byl najgorszy
z mozliwych, bowiem bylo to co$, co sam autor okrela jako zjawisko pét-legalnosci
i pét-rewolucji**. Jezeli za$ Polacy chcieli, majac chociaz ogdlne pojecie o rewolugji, od-
nie$¢ zwycigstwo, nalezalo, jego zdaniem, jak najszybciej dziata¢, nie wchodzac w zadne
uklady z rzadem pruskim. Bowiem gléwna sita rewoludji jest szybkos¢ dziatania, w ktérej
wyprzedzenie przeciwnika réwna si¢ zwycigstwu. Kosiriski koriczy konstatacja: , Jestze to
rewolucya, ktéra tylko odpornie dziata, ktéra pozwala i karze si¢ atakowad?”.

Pierwszym czysto rewolucyjnym aktem byt dopiero protokét z narady mitostaw-
skiej (28 kwietnia 1848 r.), kiedy to powzigto bardziej zdecydowane kroki — decyzje
o obaleniu skompromitowanego Komitetu Narodowego, ktéry byl przeciwny walce
zbrojnej i optowal za ztozeniem broni. Rewolucyjna decyzja bylo stanowcze zdecydo-
wanie si¢ na walke z wojskami pruskimi*®.

3 W. Kositski, Odpowieds na Ludwika Mierostawaskiego ., Powstanie poznariskie w roku 1848
w ksztatcie do Jedrzeja Moraczewskiego powiesci”, Targowa Gérka 1861, s. 43 w innym miejscu (ibidem,
s. 57) stwierdza takze: ,Rewolucya poznariska w roku 1848 — jezeli godzi si¢ tak nazwa¢ agitacje, kedra
od kolebki swej nie wiedziala jasno czego chce i co reprezentuje, a dopiero w pézniejszym swym wieku
sta¢ si¢ chciala tem, czem juz by¢ nie mogla — rewolucya poznanska poszla trybem wskazanym jej po
czesci od przyktadéw zachodu”.

24 [bidem, s. 13.

* [bidem, s. 62. Podobna opini¢ wyrazat L. Zienkowicz, (Wstgp [do:] E.Chojecki, Re-
wolucjonisci i stronnictwa wsteczne w roku 1848, Lipsk 1865, cyt. za: W. L uk asz e wi c z, Rok 1848 na
ziemiach polskich, ,Wiadomosci Historyczne”, R. I: 1948, nr 3, s. 40.), piszac: ,Rewolucja r. 1848 dala
si¢ otumani¢ blichtrem zdradzieckiej legalnosci wstecznikdw; wszystkie nieomal éwezesne ludy, biorac
rewolucje za reformy, nie umiejac rozrézni¢ tych dwoch pojeé, zawiodly ludzkos¢ i siebie [...] Ludy
europejskie winny pozna¢ te prawde, ze naréd rozpoczynajacy rewolucje sam ja winien prowadzié, nie
za$ oddawac ster jej w rece tych, przeciw ktérym ja podnidst [...]7.

*W. Ko sinski, Odpowiedz na Ludwika Mierostawskiego..., s. 38.
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Réwnie nieprzychylng ocen¢ (wychodzac ze stanowiska konserwatywnego)
wypadkéw poznariskich dat Franciszek Gajewski, byly pulkownik wojsk Ksigstwa
Warszawskiego, uczestnik powstania listopadowego, nazywajac je $mieszng wojna
kilku tysi¢cy uzbrojonych w kosy chtopéw z korpusem wojska pruskiego”. Odméwit
wiec, jak widzimy, poznanskiemu ruchowi zaréwno miana rewolugji, jak i powstania
narodowego.

Prébowano juz wéwczas dokona¢ periodyzacji krétkich co prawda, ale bogatych
w ilo§¢ zdarzelt wypadkéw, przeprowadzajac niejako przy okazji analize mozliwego
powodzenia ruchu w kolejnych etapach jego trwania. Najbardziej konsekwentnego,
klarownego i przemyslanego podziatu dokonat wspomniany juz Wiadystaw Kosiriski.
Trwajace wtedy wydarzenia podzielil on na cztery okresy.

Pierwszy trwa¢ mial, wedlug autora, od momentu wybuchu rewolucji, tj. 20
marca, do korica tego miesigca. Byla to szczegdlna pora na rozpoczecie zdecydowa-
nych dziatan.

Okres drugi zamyka si¢ miedzy 1 a 11 kwietnia, czyli trwa do momentu podpisania
konwencji w Jarostawcu. W tym czasie ruch byt juz spéZniony, mial jednak jeszcze
szanse na powodzenie.

Okres trzeci trwajacy od 12 do 28 kwietnia to stopniowe zaniechanie dzialan,
zmniejszanie liczebnosci kadr i tracenie wiary w sojusz i pomoc Prus.

Zas$ okres czwarty, od 28 kwietnia az do zakoniczenia ruchu, to co prawda re-
wolucyjny zwrot, stanowiacy jednak rozpaczliwy wybuch bez wigkszych szans na
jakiekolwiek powodzenie®.

W innych relacjach nie spotykamy si¢ juz z tak calosciowym podejsciem do za-
gadnienia, lecz nawet tam potrafiono dostrzec pewne podzialy, wyr6zni¢ przechodzenie
jednego stanu w drugi. ,Gazeta Polska” zauwazala, ze dotychczasowy stan, jaki istniat
od 20 marca (a wigc spokojna rewolucja), zaczyna przeobraza¢ si¢ w miar¢ opada-
nia fali wzajemnego braterstwa i walki z despotyzmem w ,,wojne ludowa, w wojne
wyniszczenia . Podobne okreslenie pojawialo si¢ u Jana Kozmiana, redaktora kon-
serwatywnego ,,Przegladu Poznariskiego”, twierdzi on, ze nie mozna bylo na kilka dni
przed bitwa pod Ksiazem wywola¢ juz powstania ludowego, wojny ludowej, bowiem

7 E Gajewski, Pamigtniki... putkownika wojsk polskich (1802-1831), do druku przysposobione
przez S. Karwowskiego, t. II, Poznan [1913], s. 32.

®W. Kosinski, Odpowiedz na Ludwika Mierostawskiego..., s. 8. por.: JIN.Gniewosz (Po
skoriczonym boju. Z pamiemikéw Jana N. z Oleksowa Gniewosza, ,Sztandar Polski”, R. VI: 1884, nr 10,
s. 1), ktdry ostatni moment, w ktérym powstanie moglo przynies¢ lepsze efekty widziat w planowanym
przez Mieroslawskiego uderzeniu na Gniezno zaraz po bitwie pod Sokolewem.

» Z Poznania 8. maja, ,,Gazeta Polska”, nr 41z 11 V 1848, s. 154.
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czas, w jakim mozna byloby rozpoczaé takie dziatanie, dawno juz minal°, jego uwagi
byly wigc zgodne, chociaz wychodzily ze stanowiska konserwatywno-zachowaczego,
z tym, co pézniej o powstaniu (rewolucji) napisal demokrata Kosiniski*'. Jan Kozmian
wypowiedzial si¢ o rewolugji takze i w innym miejscu. Jego artykul Dwa batwochwal-
stwa w Polsce niebezpieczne’® porusza problem rewolugji bardzo szczegétowo. Nie
dotyczy on wylacznie zagadnienia niedawnych wypadkéw Wiosny Ludéw, zostat
jednak niewatpliwie nimi zainspirowany (i w takim kontekscie go tutaj ujmujemy).
Autor nie skupiat si¢ jedynie na konkretnych wydarzeniach, prébowal raczej doko-
na¢ charakterystyki rewolucji w ogélnosci. Rewolucja to zgodnie z teza autora jedno
z dwéch balwochwalstw (drugim jest idea jednosci stowiariskiej). A wiec, méwiac
inaczej, nierealna, jego zdaniem, koncepcja, ktéra faczy¢ by miata sprawe odrodzenia
Polski z sytuacja i rewolucjami, jakie dokonuja si¢ w innych padstwach. Idea taka
niepotrzebnie zajmuje i pociaga polskie umysly, a doprowadza jedynie do klgsk i osta-
biania narodu, angazujacego si¢ naiwnie w taka dzialalno$¢. Takie postgpowanie da sie
co prawda, zdaniem autora, wyttumaczy¢ obecnym polozeniem kraju, nie mozna go
jednak, jako niebezpiecznego dla sprawy polskiej zjawiska, usprawiedliwia¢?. Dokonat
takze Kozmian podziatu rewolucji na socjalna i polityczna. Dawniej, jego zdaniem,
w Polsce rewolucja byta tozsama z powstaniem narodowym, obecnie zyskala szersze
znaczenie. Mozna bowiem wérdéd zwolennikéw rewolucji wyodrebni¢ stronnikéw
rewolugji socjalnej i politycznej. Mozna wigc takze wyodrebni¢ rewolucje, ktédrej
celem jest zmiana stosunkéw spolecznych, oraz taka, ktérej celem jest niepodleglos¢
narodowa’*. W Polsce, zauwaza on, zdecydowanie przewazaja rewolucjonisci politycz-
ni, idee socjalne byly bowiem tak naprawde mato zrozumiale. Zdaniem KoZzmiana,
rewolucjonistéw niczego nie nauczyly wydarzenia roku 1848, ktére zalamaly przeciez
nadzieje na powodzenie tego typu ruchdéw, nadal bowiem gotowi sa bra¢ najmniejsze
nawet poruszenia europejskie za nowy wybuch. Najwickszym niebezpieczeristwem
zwigzanym z rewolucja jest to, ze prébuje si¢ faczy¢ rewolucje ze sprawa polska, przez
co otwiera si¢ droge niebezpiecznemu kosmopolityzmowi®. Nie znaczy to jednak,
jak mozna by si¢ bylo spodziewaé po charakterze pisma, ze potgpia si¢ catkowicie

*J.Kozmian, Stan rzeczy w Wielkim Ksigstwie Poznariskim, ,Przeglad Poznaniski”, T. VI: 1848,
s. 615.

*W. Kosinski, Odpowiedz na Ludwika Mierostawskiego..., s. 58, 6o.

3 Jak zauwaza P. M a t u s i k (Religia i naréd. Zycie i mysl Jana Komiana 1814-1877, Poznati 1998,
s. 138), artykul ten jest jedna z najwazniejszych — przed staiczykami — préb zmierzenia si¢ z rewolucyj-
nym romantyzmem.

3 [J. Ko zm ian], Dwa batwochwalstwa w Polsce niebezpieczne, ,Przeglad Poznariski”, T. IX:
1849, s. 75.

34 [hidem, s. 86.

» Ibidem, s. 75-81.
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rewolucje, dopuszcza si¢ jej wybuch, gdy istnieja ku temu stuszne powody, chociaz
dokladnie takowych si¢ nie precyzuje’®. Artykut konczy si¢ spostrzezeniem (jezeli
chodzi o zagadnienie batwochwalstwa rewolucji), ze udzial Polakéw w rewolucjach
zagranicznych jest rzecza szkodliwg dla sprawy polskiej, inaczej jest za$ w kwestii udzialu
w walce 0 wolnoé¢ innych narodowosci, szczegdlnie jezeli walczy si¢ réwnoczesnie
z wrogami Polski*”.

Cytowani wyzej obserwatorzy wydarzen doszukiwali si¢ przewaznie przyczyn
niepowodzeri powstariczo-rewolucyjnych w zbyt péznym rozpoczeciu wiasciwych
rewolucjom krokéw. Nie byly to oczywiscie jedyne powody, przez ktére, ich zdaniem,
ruch rewolucyjny zostal zdtawiony, podnoszono bowiem i takie czynniki jak: zdrada
rzadu pruskiego, postawa miejscowych Niemcow czy nieudolne kierownictwo cywilne
i wojskowe. Na jeszcze jeden ciekawy powdd, ktéry doprowadzit do kleski powstanie
poznariskie, ale takze europejska rewolucje w ogdle, zwrdcita uwagg ,,Gazeta Polska”.
Zauwazyla ona, ze podczas trwajacych wydarzen pojawily si¢ w Europie dwa obozy
— jeden ze sztandarem wolnosci (rewolugji), ktéry okreslilibysmy jako demokratycz-
ny, pragnacy wyzwolenia narodéw pozbawionych niepodleglosci (powstania panstw
narodowych), i drugi — krélewski, propagujacy, co zrozumiale, dawny porzadek
rzeczy. Wazne dla dalszego rozwoju sytuacji bylo to, ze pod sztandarem krélewskim
panowata daleko posunigta jednosé i solidarno$¢ wladcéw, bez pojedynczych ambigji.
Mial tez ten obéz jeden wyrazny cel — utrzymac i uratowaé status quo ante, do czego
uzywal wszystkich mozliwych $rodkéw. W obozie demokratéw i rewolucjonistéw zas
nie bylo jedno$ci w dazeniu do celu, pojawily si¢ dwie idee, po pierwsze demokracji
uniwersalnej, po drugie réwnouprawnienia narodowosci. W ten sposéb w obozie rewo-
lucjonistéw zaistniat zasadniczy problem-konflikt. ,,Czy przez narodowos¢ do wolnosci
powszechnej, czy przez wolno$¢ powszechna do narodowosci zdaza¢?™®. Na konflikcie
zyskal oboz krélewski. Sprzecznosci w obozie rewoludji, zdaniem , Gazety Polskiej”,
najdobitniej ujawnily si¢ w Niemczech, gdzie obéz demokratyczny postulujacy ich
zjednoczenie chcial w imig tej jednosci siggna¢ takze po cudze ziemie: Szlezwik, Hol-
sztyn i Ksiestwo Poznariskie. Przez to ,,demokracja [tu w znaczeniu rewolucja — K.B.]
udtawita si¢ potknietymi narodowosciami i skonata™. Autor stwierdza, podsumowujac
powyzsze argumenty, ze nalezalo zaja¢ si¢ wlasnymi sprawami, a nie liczy¢ na innych,
dlatego whasnie teraz ,nadstawiamy plecéw, [...] zeSmy na wszystko patrzeli i przykla-
skiwali; a $wiete powinnosci domowe zaniedbali, nic u siebie nie robili!”+.

3 Ibidem, s. 87.

37 bidem, s. 88.

#® Poznan 11. Grudnia, ,Gazeta Polska”, nr 284 z 12 XII 1849, s. 1193.
» [bidem.

4 Thidem.
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Do innych oryginalnych wnioskéw doszed! J6zef Feliks Zieliniski, emigrant, czto-
nek TDD, przybyly na wies¢ o rozwoju ruchu rewolucyjnego do Wielkiego Ksigstwa
z Francji, stwierdzil, ze w zwiazku z rewolucja, jezeli miataby si¢ utrzymac i rozszerzy¢,
nie nalezalo podejmowa¢d zadnych krokéw. Nie nalezalo bra¢ za brosi i odstania¢
zupelnie swoich checi. Sam rozwdj rewolucji berliriskiej musiatby bowiem, w sposéb
nieunikniony, doprowadzi¢ do przeciwstawienia interesu Niemiec interesom Rosji,
niezalezne od tego, czy Polacy wzigliby udzial w rewolucji. Wszelki za$ odrebny ruch
ze strony Polakéw odwracat tylko prad rewolucyjny z jego gtéwnego nurtu, usprawied-
liwiajac dzialania Rosji, ktéra pod pozorem dbania o swoje bezpieczefistwo mieszata
si¢ w wewngetrzne niemieckie sprawy, za ktérych sttumienie Polacy zaplaciliby jako
pierwsi. Wowczas nalezalo jedynie przyja¢ wywalczone w Berlinie swobody i wolnosci.
Gdyby za$ krél Prus stanal na wysokosci zadania i dokonat zjednoczenia Niemiec,
wezesniej czy pdzniej i tak musialby szukaé poparcia Polakéw w wojnie z Rosja, ktéra
musiataby wtedy wybuchna¢*. Jezeli zas rewolucja i tak miata upasé, to lepiej bylo nie
chwyta¢ za bron, oszczedzajac tym samym kolejnych klesk ojczyznie®.

Jak za$ Polacy oceniali to, co przyniosta rewolucja i w jakim momencie znajduje
si¢ teraz sprawa polska? , Gazeta Polska” pisala w maju 1849 roku o tym zagadnieniu
kilkakrotnie:

,Gdzie jesteSmy? Na to pytanie teraz $miato odpowiedzie¢ mozna: »Zaszlismy
skedesmy wyszlil« Rewolucja cofnela si¢ tukiem od marcowego punktu swego i znéw
do niego zbliza¢ si¢ zdaje™®. Jezeli za$ chodzi o skutki i zdobycze Wiosny Ludéw, to
je réwniez ,Gazeta” oceniata bardzo surowo. Polemizujac z gloszonymi wezesniej
romantycznymi postulatami, stwierdzila, ze ostatnie wypadki nie mialy najlepszego
wplywu na ziemie polskie. Zamiast bowiem spodziewanej wolnosci i braterstwa
narodéw doczekali si¢ Polacy jedynie niespodziewanych klesk. Zyskali tez dwoch
nieprzyjaciét w miejsce wezesniejszego — rzadéw zaborczych. Oto bowiem stanely
przeciw nim ludy, do tej pory uwazane jedli nie za sprzymierzencéw, to przynajmniej
za neutralnych. W Poznanskiem — Niemcy, w Galicji za$ Rusini*. Wydarzenia te
spotkaly si¢ z krytyka , Przegladu Poznariskiego”, ktéry oprécz wyzej wymienionych
artykuléw problem ten poruszal jeszcze kilkakrotnie®. Réwniez Marceli Motty, drugi

wE]. Zielidski, Wspomnienia z tutactwa, oprac., wstep i przyp. E. Wroblewska, Warszawa
1989, s. 277-278.

+ [bidem, s. 278.

# Gdzie jestesmy?, ,Gazeta Polska”, nr 104 z 8 V 1849, s. 427.

4 Charakter ostatnich ruchéw. Francya, Niemcy, Austria, ,Gazeta Polska”, nr 33 z 11 II 1849, s. 139;
por.: W. Ko s ifi s ki, Naturalna polityka Polski, Poznan 1851, s. 23.

# Zob. np.: Pieklo i Ludzkos¢ dramat i Polska za granicq i w Krélestwie Kongresowem, poglad ogdlny
(Poznat u Stefariskiego 1849) [rec.], ,Przeglad Poznariski”, T. VIIL: 1849, s. 275.
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po Hipolicie Cegielskim redaktor ,,Gazety Polskiej”, cztowiek dosy¢ sceptycznie na-
stawiony do calego ruchu, stwierdzil, ze to whasnie Polacy byli tymi, kt6rzy pierwsi
,za caly ten karnawal zaplacili”+.

Zdecydowanie bardziej pozytywng oceng o niedawnych wypadkach dat , Wiel-
kopolanin”, stwierdzil bowiem, ze dzi¢ki wypadkom 1848 roku maja Polacy wolnos¢
druku, wolno$¢ stowarzyszania si¢. Rok ten ,zmy}” takie marazm roku 1846, ,dzis
we wszystkich duch inny wstapit i wszyscy Polacy cisng si¢ do sp6tki” — chodzito
tutaj zapewne o powstala Lige Polska?”. Nie znaczy to oczywiscie, ze pismo to nie
dostrzegato réwniez negatywnych skutkéw ruchu. Podkreslalo bowiem zawiedzione
nadzieje Polakéw na odrodzenie si¢ ojczyzny, ironizowalo, ze nagroda dla tych, ktérzy
o t¢ wolnos§¢ walezyli, byta $mier¢, kalectwo lub wigzienie. Podsumowujac, , Wielko-
polanin” stwierdza:

Wiec chociaz ten rok tak nie koniecznie wszystko nam dal, jakby sobie cztowiek zyczyt, chociaz

nie ma jeszcze na ten Nowy Rok Polski wolnej, calej i niepodleglej, to przeciez jest lepiej niz byto
dawniej, a i za to co lepszego Panu Bogu najwyzszemu niech bedzie chwata#®.

Takze zachowawczy ,,Przyjaciel Ludu”, na famach ktérego, co ciekawe, nie uka-
zala si¢ w czasie trwania ruchu zadna wzmianka o toczacych si¢ wypadkach, w dosy¢
zawoalowanej formie stwierdzit, ze aktualne cierpienia narodu przyniosa wolno$¢,
trzeba jedynie wytrwale pracowac i polaczy¢ spoleczne sily. Bylo w tej wypowiedzi
(mimo charakteru pisma) sporo §wiatopogladowego romantyzmu, ktadacego nacisk na
moralne i duchowe zwycigstwo mimo dotkliwej kleski politycznej®. Jedrzej Moraczew-
ski, uczestnik i jeden z pierwszych komentatoréw wydarzen poznariskich, stwierdzit
w swoim pamigtniku, ze co prawda na razie rok 1848 nie przynidst zadnych wigkszych
skutkéw, stanowi jednak podloze pod przysztos¢ zaréwno Polski, Stowiariszczyzny, jak
i calej Europy. Daja tez minione wypadki praktyczna wiedzg, jak przedstawia si¢ stan
sprawy narodowej i jak w oparciu o nig mozna budowa¢ nadziej¢ na zmiang stanu
rzeczy w Polsce®. Za jedna z kluczowych zdobyczy wydarzeni 1848 roku uznano ich
narodowotworcza role, szczegdlnie wiréd chlopéw wielkopolskich. Tak o tym zagad-
nieniu napisat Jan Nepomucen Niemojowski, uczestnik Wiosny Ludéw, wspominajac
masowy udziat chlopéw wielkopolskich w powstaniu, ktérzy swoje przywiazanie do
sprawy polskiej pokazali na polach bitew:

4 M. M o t ty, Przechadzki po miescie, oprac. i postowie Z. Grot, t. 2, Warszawa 1957, s. 146.

47 Nowe latko, ,Wielkopolanin”, nr 1z 311849, s. 1.

S Ibidem, s. 1-2.

¥ Stowa Pocieszenia, ,Przyjaciel Ludu” 1848 (R. 15), nr 36, s. 282.

©J.Moraczewski, Wypadki poznarskie w roku 1848, Poznan 1850, s. 193; por.: A. Guttry,
W przededniu Wiosny Luddéw: Wspomnienia z r. 1846-48, wyd. i przedmowa opatrzyl M.R. Wierzbiniski,
Wilno 1913, s. 15.
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Lud nasz wiejski dorobilt si¢ krwig obywatelstwa polskiego, uzyskal tradycj¢ narodowa, ktéra
swoim nastgpcom przekaze. Inteligencja, jak zwykle w takich razach, ucierpiala wiele, mnéstwo
majatkéw przeszto w rece niemieckie, ale, powtarzam, szeregi nasze wzbogacily si¢, wypehnity
nowym zywiotem, ktéry przy narodowosci zdofa sta¢ upornie i wytrwale, aby$my tylko o nim nie
zapominali®.

Podobne opinie formutowata takze 6wczesna prasa, szczegélnie ,Judowa™.

Podsumowujac: Problem rewolucji-powstania, jego celéw, konsekwencji, refleksji
o potrzebie ruchéw o takim charakterze spotkal si¢ w pamigtnikach i publicystyce
poznariskiej tamtej doby z duzym zréznicowaniem. Mozna wyrézni¢ kilka gléwnych
zagadnien, wokél kedrych oscylowata wickszos¢ wypowiedzi. Pierwszym byta kwestia
wzajemnej zaleznosci wydarzed w Poznanskiem od rewolucji w Europie. Podkre-
$lano tutaj zalezno$¢ ruchu poznanskiego od wezesniejszych wydarzen w Europie
—w szczegdlnoscei zas rewolugji berliriskiej. Objawialo si¢ to, zdaniem komentatoréw,
zaréwno uzaleznianiem upadku ruchu poznariskiego od wcze$niejszego ostabnigcia
rewolucji w samych Prusach, jak i podkreslaniem faktu, ze to whasnie upadek powstania
w Ksigstwie stat si¢ sygnalem dla kontrrewolugji i reakeji w innych czgéciach Europy.
Nie bez znaczenia bylo takze dostrzeganie wsréd celéw, jakie postawita sobie rewolucja
europejska, celu oswobodzenia Polski — co czynito zwiazek obu rewolucyjnych ruchéw
jeszcze bardziej Scistym. Czgsto wystgpowala tendencja do utozsamiania i faczenia
w realiach Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego poje¢ ,rewolucja” i ,,powstanie naro-
dowe”, co wynikalo, zdaniem samych uczestnikéw, z tradycji historycznej sicgajacej
insurekcji kosciuszkowskiej” oraz uwarunkowan politycznych (zabér ziem polskich)+.
Pojawialy si¢ réwniez glosy, ktére potrafily dostrzegaé, proponowad lub wyznaczaé
nowe cele, jakie stana¢ mialyby przed powstaniem poznanskim, jak chociazby rewo-

#JN.Niemojowski, Wspomnienia, wyd., wstgpem, objasnieniami i skorowidzem opatrzyt
S. Pomarariski, Warszawa-Krakéw-Lublin-£6dz 1925, s. 370-371; zob. tez: J. Kozt o ws ki, Od rewolty
do poczqtkéw dziatalnosci organizacyjnej. Zmiany w swiadomosci spotecznej chlopow wielkopolskich u schythu
lat czterdziestych XIX w., [w:] Rewolucja czy praca organiczna drogami do niepodleglosci. W 150. rocznice
wydarzert 1846 ., red. M. Drozdowski, Poznan 1997, s. 58.

5 Ksiqz — Mitostaw — Wrzesnia, ,Wiarus” 1850, nr 34, s. 127-129; Cosmy prazez te bitwy skorzystali,
»Wielkopolanin”, nr 37z 9 V 1849, s. 147; Poznar 1. Wrzesnia (Dobra wola ludu), ,Gazeta Polska”, nr 135
72 IX 1848, s. §38.

% Wystarczy tutaj wspomnie¢ o broszurze J. Pawlik o wskie g o (Cay Polacy wybic si¢ moga
na niepodlegtosé, do druku przygotowal i wstepem opatrzyt E. Halicz, Warszawa 1967, s. 86) czy pracy
M. Mo chnackiego, Powstanie narodu polskiego w roku 1830 i 1831, opracowal i przedmowa poprze-
dzit S. Kieniewicz, t. 1-2, Warszawa 1984.

5 ].W. B o rejsza (Rewolucjonista polski — szkic do portretu, [w:] Polska XIX wicku. Paristwo — spofe-
czeristwo — kultura, red. S. Kieniewicz, Warszawa 1986, s. 257, 259, 261-262, 264) zauwaza, ze synonimiczne
uzywanie wyrazéw ,,rewolucja’ — ,powstanie”, ,rewolucjonista’ — ,,powstaniec” bylo typowe dla wigkszosci
Polakéw az do korica Wiosny Ludéw, zob. tez: T. N o d z y i s k i, Nardd i jego przysztosé..., s. 233.
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lugje socjalng — majaca na celu przebudowe stosunkéw spotecznych w Poznariskiem.
Tak ujmowang rewolucje¢ oddzielali niektérzy od ruchu narodowego zmierzajacego
do uwolnienia Polski. Dosy¢ oryginalne oraz trafne bylo okreslenie tego, co wyda-
rzylo si¢ w Ksiestwie, jako spokojnej rewolugji. Spotykamy i takie opinie, ktére nie
uwazaja niedawnych wypadkéw ani za rewolucje, ani za powstanie, twierdzac, ze byta
to jedynie, postugujac si¢ okresleniami samych uczestnikéw wytykajacych wszystkie
popelnione wéwczas bledy, krwawa farsa, pot-legalna rewolucja, $mieszna wojna.
Lepiej tez, ich zdaniem, aby minione wydarzenia pozostaly w cieniu i nie przynosily
hanby Polakom. Co ciekawe, taka ocena wydarzen nie przebiegata wedtug, zdawaloby
si¢, oczywistej linii podziatéw $wiatopogladowo-ideologicznych, dzielacej uczestnikéw
na, méwiac ogdlnie, konserwatystow — przeciwnikéw ruchu — i szeroko pojetych
demokratéw — jego zwolennikéw. Jak bowiem wynika z przedstawionego materiatu,
nieprzychylne oceny poznariskiej Wiosny Ludéw, sformutowane nawet bardzo ostro,
wychodzily spod pidra ludzi o pogladach demokratycznych, takich jak: Whadystaw
Kosiniski czy J6zef Feliks Zieliriski. Takie podejscie wynikato zapewne z faktu niepo-
wodzenia powstania, bylo wyrazem rozgoryczenia i straconych, niewykorzystanych
w odpowiednim czasie szans.

Réznie wygladata takze kwestia oceny zdobyczy, jakie przyniosta Wielkopolanom
Wiosna Ludéw, oraz odpowiedzi na pytanie, czy stusznie postapili, chwytajac wtedy za
bron. Stwierdzano bowiem, ze minione wydarzenia nie przyniosty zadnych sukceséw,
a tylko rozczarowanie i straty”. Pojawialy si¢ jednak glosy, ze oprécz niezaprzeczalnych
strat materialnych i ludzkich byly przeciez znaczne osiagnigcia polityczne (wolnos¢ sto-
warzyszania si¢ i druku) oraz moralne i psychologiczne — znaczny wzrost $wiadomosci
narodowej i wspdlnego organizowania si¢ mieszkancéw Ksiestwa (Liga Polska*).

Spogladajac na wypadki poznariskie z dzisiejszej perspektywy, stwierdzi¢ mozna,
positkujac si¢ ustaleniami Jana Baszkiewicza, dotyczacymi wszystkich polskich po-
wstan narodowych, ze wydarzenia 1848 r. w Wielkim Ksiestwie Poznanskim mieszcza
si¢ w pojeciu rewolugji. Kwalifikuje je do tego ich charakter — poruszaja w wickszym
badZ mniejszym stopniu masy ludowe — oraz cele: narodowa niepodleglo$¢, utwo-

5 Powstanie 1848 roku w Wielkim Ksiestwie Poznariskim koriczy tez, jak zauwazyt S. Kienie-
w i ¢ z (Polska Wiosna Ludéw na tle europejskim, [w:] Stosunki polsko-niemieckie 1831-1848, s. 20), er¢
konspiracji.

* M. M a n n (Egoizm, narodowos¢ i Liga, Poznati 1849, s. 27) twierdzi, ze powstanie Ligi Polskiej
jest bezposrednim nast¢pstwem wprowadzenia w zycie ideatdw, jakie przynies¢ ze sobg miata rewolucja
lutowa w Paryzu; zob. tez: Liga Polska, ,Przyjaciel Ludu” 1848 (R. 15), nr 37, s. 294, autor artykulu za-
uwaza, ze powstanie Ligi jest nastepstwem niedawnych wypadkéw, ktdre zespolily spoleczeristwo polskie
Ksigstwa zagrozone przez Niemcéw.
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rzenie nowych instytucji politycznych w miejsce zaborczych i przebudowa struktury
spolecznej”’.

7 Zob.: J. Baszkiewicz, Wolnosé. Rownosé. Wiasnosé. Rewolucje burzuazyjne, Warszawa 1981,
s. 105. Dlatego tez bedziemy uzywaé w odniesieniu do wypadkéw poznarskich tych poje¢ zamiennie;
zob. tez: H. Are nd ¢, O rewolucji, Krakéw 1991, s. 33; por.: T. N o d z y 11 s k i, Polacy zaboru pruskiego
w walce o niepodlegtosé 1791-1919, [w:] Listopad 1918 z perspektywy osiemdziesigciolecia, red. C. Osekowski,
Zielona Géra 2000, s. 90.
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DZIALALNOSC ODDZIALU UPA
MYCHAJLO FEDAKA , SMYRNEGO”
W BESKIDZIE NISKIM W LATACH 1945-1948

V)

Istnieje obszerna literatura po§wigcona dziejom tragicznego konfliktu polsko-ukra-
inskiego w latach 1943-1948. Napisano na ten temat wiele prac, zaréwno w jezyku
polskim, jak i ukraifiskim. Brak jednak odr¢bnej monografii po§wigconej dziatalno-
$ci oddziatu Ukrairiskiej Powstaficzej Armii, dowodzonego przez Mychajlo Fedaka
»omyrnego” w Beskidzie Niskim. Informacje o tej jednostce pojawiaja si¢ w opraco-
waniach historycznych, jak réwniez w publikacjach o charakterze wspomnieniowym.
Niemniej autorzy popelniaja cz¢sto ewidentne bledy merytoryczne i przecza sobie
wzajemnie. Artur Bata w wydanej w 1987 r. pracy stwierdzil, ze ,sotnia Smyrnego”
zostala zlikwidowana 7 lipca 1947 r., a jej dowddca zgingt'. Tymczasem juz w 1971 1.
zostaly opublikowane wspomnienia Stanistawa Watacha, bylego pracownika Urzedu
Bezpieczenistwa Publicznego, ktéry czynnie uczestniczyl w walce z oddzialem ,,.Smyr-
nego”. Stwierdzil on jednoznacznie, ze ,Smyrnyj” przetrwat ze swoim oddziatem do
kofica1947 r., a nastgpnie zostal ,,przepedzony”. Ewhen Shtendera twierdzit, ze oddziat
»omyrnego~ powstal dopiero w 1947 r.:

,Smyrnyj” byl rejonowym na Lemkowszczyznie a po wysiedleniu w 1947 r. zorganizowat

z pozostalych w terenie zotnierzy UPA i konspiratoréw grupe bojowa w sile niepelnego plutonu
(czoty), z ktérym dzialal po obu stronach granicy polsko-czechostowackiej do jesieni 1948 r.?

W swietle wspélczesnej wiedzy nie jest to prawda. Oddzial istnial co najmnie;j
od 1946 r.

Mpychajto Fedak (1924-2005), znany pézniej pod pseudonimem ,,.Smyrny;j”, urodzit
si¢ 9 wrzesnia 1924 r. we wsi Ropienka w powiecie kro$niefiskim. Rodzina Fedakéw
nalezata, jak na warunki femkowskie, do stosunkowo zamoznych. Ojciec Mychajta

'A. B a ta, Bieszczady w ogniu, Rzeszéw 1987, s. 239.

*S.Watach, Byt w Polsce czas. .., Krakéw 1971, s. 110.

3E. Shtendera, Badania nad dziejami UPA w PRL, [w:] ,Suczasnist”, Monachium 198s,
nr 1-2, s. 137.
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posiadat duze gospodarstwo rolne. Pracowal réwniez przy wydobyciu ropy naftowej*.
W rodzinie byla silnie ugruntowana ukrairiska $wiadomo$¢ narodowa. Mychajto
zostal wychowany w duchu ukrairiskim. Sytuacja taka nie nalezala do typowych na
Lemkowszczyznie. Juz na przetomie XIX i XX w. wytworzyly si¢ wéréd Lemkéw dwie
orientacje polityczne: ,ukrairiska” i ,,moskalofilska”. Zwolennicy pierwszej orientacji
uwazali Lemkéw za czg$¢ skfadowa narodu ukrairiskiego. ,Moskalofile” byli zorien-
towani na Rosje. Przewazala zdecydowanie orientacja ,,moskalofilska”. Takze w latach
1919-1939 ,moskalofile” przewazali wsréd Lemkoéw’. Orientacja ,,ukrairiska” zdobyta
silniejsze wplywy tylko we wschodniej czgéci regionu. Podobna sytuacja panowata po
czechostowackiej stronie granicy, gdzie Rusini czgéciej uwazali si¢ za czastke narodu
~ruskiego” (obejmujacego takze Rosjan) niz za Ukraincéw.

We wrzesniu 1939 r. Lemkowszczyzna, podobnie jak wigksza czg$¢ terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, znalazta si¢ pod okupacja niemiecka. Niemieccy okupanci
starali si¢ wykorzystywa¢ antagonizm polsko-ukrainiski, ktéry byl silny juz przed
IT wojna $wiatowa. Na LemkowszczyZnie popierano dziataczy ukrainiskich. Ukraificéw
zatrudniano w policji. Rozwijano szkolnictwo ukrairiskie®. W uzdrowisku Krynica,
bedacym najwazniejszym osrodkiem miejskim zachodniej Lemkowszczyzny, zostato
zatozone Ukraifskie Seminarium Nauczycielskie. Stuchaczem tej szkoly byt takze
Mychajto Fedak. Ztozyt egzamin dojrzatosci. Wedlug Stanistawa Watacha, w trakeie
nauki w seminarium Mychajlo wstapit w szeregi Organizacji Ukraifiskich Nacjona-
listéw (OUN).

Po ataku niemieckim na ZSRR w 1941 ., kiedy okazalo si¢, ze Niemcy nie maja
zamiaru tworzenia niepodleglego panistwa ukrainiskiego, wigkszo$¢ nacjonalistéw
ukrairiskich zerwala wspélprace z Niemcami. Nastapily aresztowania dziataczy nacjo-
nalistycznych na terenach okupowanych przez Niemcy. Aresztowany zostal réwniez
Mychajto Fedak. Dzi¢ki pomocy OUN zdotal jednak zbiec z wigzienia. Przez pewien
czas ukrywat si¢ na Stowacji, u rodziny, w miejscowosci Svidnik®. Nastepnie powrs-
cit na Lemkowszczyzng i podjat dzialalnos$¢ w zakonspirowanej siatce OUN. Przyjat
wéwczas pseudonim ,,Smyrnyj”. Postugiwat si¢ takze pseudonimem ,,Czernyk”.

Wedtug Stanistawa Watacha, Mychajto Fedak zostat skierowany poczatkowo przez
kierownictwo OUN do nadrejonu ,Beskid™, gdzie pelnil przez caly 1944 r. funkecje

*+ Relacja Anastazji Cesarskiej, siostry Mychajlo Fedaka (zbiory prywatne Bohdana Halczaka).

5]. M o klak, Zemkowszczyzna w Drugiej Rzeczypospolitej. Zagadnienia polityczne i wyznaniowe,
Krakéw 1997, s. 45-90; J. Zw o li 8 s k i, Rapsodia dla Lemkéw, Koszalin 1994, s. 7.

¢J.Chrobaczyski, Tajne nauczanie na Podkarpacin 1939-1945, Rzeszéw 1987, s. 66-69.

7S.Watach, op. cit, s. 89.

¥ Relacja Anastazji Cesarskiej. ..

9 Obszar zamieszkaly przez ludno$¢ ukrairiska byl podzielony na nadrejony OUN, ktére z kolei
dzielily si¢ na rejony. Nadrejonem kierowal prowydnyk nadrejonowy, a rejonem prowydnyk rejonowy.
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zastgpcy prowydnyka II rejonu. ,,Wezesna wiosng 1945 roku z polecenia kierownictwa
»Beskidu« przeszed} na tereny Gorlic i Nowego Sacza z zadaniem utworzenia podod-
dzialu UPA”°. Walach sadzil, ze w 1945 1. ,.Smyrnyj” przeszed!t z nadrejonu ,Beskid”
do nadrejonu OUN , Werchowyna”, ktéry obejmowal powiat gorlicki i nowosadecki.
Natomiast Eugeniusz Misito uwaza, ze Fedak zostal w 1945 . prowydnykiem VII rejo-
nu w nadrejonie ,,Beskid”. Rejon ten obejmowat powiaty Jasto, Krosno oraz Gorlice
i zostat wlaczony do ,, Werchowyny” dopiero po reorganizacji w listopadzie 1946 r."
Bez wzgledu na to, w strukturach jakiego nadrejonu OUN Fedak dziatal, nie ulega
watpliwosci, ze ,,Smyrnyj” podjal jeszcze w 1945 1. prébe zorganizowania ukrairiskiego
podziemia na zachodniej Lemkowszczyznie.

Na obszarze tym nie bylo sprzyjajacych warunkéw do rozwoju ukrainiskiej party-
zantki. Miejscowa ludno$¢ femkowska nie utozsamiata si¢ najczesciej z narodowoscia
ukrainiska i odnosila si¢ niechetnie do gloszonej przez OUN idei walki o niepodlegla
Ukraing. Zdawano sobie sprawe, ze nawet jesli dojdzie do powstania niepodleglej
Ukrainy, to wysunicta daleko na zachéd Lemkowszczyzna i tak pozostanie w grani-
cach paristwa polskiego. Obawiano sig, ze préba stawienia zbrojnego oporu polskiej
wladzy komunistycznej $ciagnie na ludno$¢ femkowska represje. Sytuacje panujaca
w zachodniej Lemkowszczyznie dobrze ukazuje raport jednego z najwybitniejszych
dowddcéw UPA w Polsce — majora Wasyla Mizernego ,,Rena”, dowddcy kurenia (ba-
talionu) dzialajacego na pograniczu femkowsko-bojkowskim™. Dokument, skierowany
do dow6dztwa UPA, powstat pod koniec 1945 r. Obraz nakreslony przez ,Rena” by,
z punktu widzenia ukrairiskiego podziemia, bardzo pesymistyczny. Region byt silnie
obsadzony przez placowki wojska i milicji. Stuzba Bezpieczeistwa dysponowata wéréd
Lemkéw rozbudowang siecia agentéw. Miejscowa ludno$¢ odnosita si¢ niechetnie do
UPA. Zdarzaly si¢ przypadki wyrzucania przez rodzicéw dzieci z domu za podjecie
wspdtpracy z ukrairiskim podziemiem.

Mimo trudnych warunkéw ,,Smyrnyj” podjat prébe zorganizowania oddziatu.
Wspomina o tym w swoim raporcie ,Ren”:

Po aresztowaniach przeprowadzonych w maju praca w terenie byla wstrzymana az do sierpnia
br. W sierpniu stworzono bojéwke [...] i pofatano organizacyjna siatke, jednak zaraz doniesiono

o tym do UBDP, po czym zaczela si¢ [...] nagonka za nami. Po pojawieniu si¢ naszej bojéwki [...]
zaczeto jeszeze bardziej szukad naszych ludzi, aresztowano dwie faczniczki oraz przejeto magazyn

Siatka OUN pelnila rolg ukrairiskiej administracji cywilnej i stanowila zaplecze UPA. Nadrejon ,,Beskid”
obejmowal powiat sanocki i leski (G. M o ty k a, 7ak byto w Bieszczadach. Walki polsko-ukraiiskie 1943-
1948, Warszawa 1999, s. 230).

©S.Watach, gp. cit., s. 89.

"E.Misito (oprac.), Akcja , Wista”. Dokumenty, Warszawa 1993, s. 306.

> Dokument ten cytuje w swojej pracy Grzegorz Motyka (G. M o ty k a, 0p. cit., s. 297-299).
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z bronia i innymi rzeczami. [...] Poszukiwania i rewizje trwaja. Wracajac z rajdu zabralem ze sobg
miejscowa bojéwke®.

Wspomniana w raporcie bojéwka to niewatpliwie oddziat ,,Smyrnego”. Mozna
zatem wnioskowa¢, ze uformowal si¢ on w sierpniu 194 r.

Wedtug Stanistawa Watacha, w akcjach przeciwko ,Smyrnemu” zgingto w 1945 .
kilku zotnierzy. Wspomina aresztowanie w Nowym Saczu dwoch faczniczek Fedaka
— Olgi Michniewicz i Aleksandry Kisielewskiej. Uzyskane od nich informacje umoz-
liwily dalsze aresztowania™. Dziatalno$¢ ukrairiskiego podziemia faktycznie zanikla.

W 1946 1. kierownictwo OUN zdecydowalo si¢ wznowi¢ dziatalno$¢ na zachodniej
Lemkowszczyznie. Na teren ten skierowano grupe doswiadczonych dziataczy OUN.
Prowydnykiem nadrejonu zostat Stefan Jaroszewicz — pseudonim ,Robert”. Po jego
$mierci, w lutym 1947 r. funkeje t¢ objeta Irena Tymoczko — pseudonim ,,Chrystia”.
Nadrejon byl podzielony na dwa rejony®. W pierwszym prowydnykiem zostal My-
chajto Fedak ,Sokil”, a w drugim Mychajto Fedak ,Smyrnyj”¢. Mimo ze obaj nosili
to samo imi¢ i nazwisko oraz pochodzili z tej samej miejscowosci, nie byli ze soba
bezposrednio spokrewnieni?.

Oddziat ,,.Smyrnego” znacznie si¢ rozbudowat w 1946 r. Dowédztwo Grupy Ope-
racyjnej ,, Wista” ocenialo w czerwcu 1947 r. jego liczebno$¢ na okolo 70 partyzantéw™.
Artur Bata uwaza, ze w latach 1946-1947 oddzial liczyt okoto 100 ludzi®. Wedtug opinii
Anastazji Cesarskiej — siostry ,Smyrnego” i zarazem faczniczki, liczebnos¢ oddziatu
w okresie najwickszego rozwoju si¢gata 120 partyzantéw?®. Nie jest jasny status od-
dzialu w strukturze UPA. W opracowaniach historycznych i wspomnieniach jest on
najczeéciej nazywany ,sotnia’ lub ,samodzielng sotnia’. Ewhen Shtendera stwierdzit
jednak stanowczo, ze takiej sotni w strukturze UPA nie bylo, a oddziat ,,Smyrnego”
nazywa ,,czotg *'. Najprawdopodobniej sotni takiej wiec nie bylo. Niemniej Anastazja
Cesarska twierdzi, ze podwladni brata nazywali go ,,sotennym” (dowddca sotni), a swoj

oddziat sotnia. Prawdopodobnie jednak byla to nazwa nieoficjalna, nieuznawana przez
dowdédzewo UPA.

5 [bidem, s. 299.

“S. Watach, ap. cit., s. 92-93.

5 [bidem, s. 87.

¢S, Walach i E. Misito uznali, ze ,Smyrnyj” byl prowydnykiem rejonu oznaczonego numerem 1.
Jednak w nekrologu, ktéry zostal opublikowany w prasie kanadyjskiej po $mierci Mychajlo Fedaka
W 2005 r., stwierdzono, ze byl on prowydnykiem rejonu nr 2 w nadrejonie , Werchowyna”.

7 Relacja Anastazji Cesarskiej. ..

SE.Misito, Akcgja ,Wista”..., s. 301

®A.Bata, op. cit,s. 93.

2% Relacja Anastazji Cesarskiej. ..

2 E.Shtendera, Badania nad dziejami UPA w PRL..., s. 137.
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Historykom podejmujacym zagadnienie funkcjonowania UPA w Beskidzie
Niskim problem sprawiaja informacje o dzialalnosci w tym regionie oddzialu UPA,
kierowanego przez dowddce postugujacego si¢ pseudonimem ,Lys”. Czy byt to jeden
z pseudoniméw ,,Smyrnego”, czy tez istniat odr¢bny oddzial UPA na zachodniej Lem-
kowszczyznie? Artur Bata sadzi, ze oddzial , Lysa” funkcjonowal niezaleznie od grupy
»omyrnego’. Jego liczebnos¢ w latach 1946-1947 szacowal na 180 ludzi*>. Mozna spotkaé
si¢ z opinia, ze oddziatem najpierw dowodzit ,Smyrnyj”, a pézniej ,Lys™>. Eugeniusz
Misito sadzi, ze ,.Lys” i ,Magura” to pseudonimy ,,Smyrnego”**. Takze czechostowackie
organa bezpieczenistwa, zajmujace si¢ zwalczaniem UPA byly przekonane, ze ,Lys” to
jeden z pseudoniméw ,,.Smyrnego””. Wedtug opinii Anastazji Cesarskiej, oddzial brata,
ze wzgledu na znaczng liczebnos¢, rzadko dziatal w pelnym skladzie. Byl podzielony
na mniejsze grupy, ktére funkcjonowaly oddzielnie. Ulatwialo to zaréwno wyzywie-
nie, jak i wymykanie si¢ z obtaw. ,Lys” oraz ,Magura” to podkomendni ,,Smyrnego”,
kt6rzy dowodzili mniejszymi oddziatami?®.

Liczebnie oddziat stanowit znaczng site. Staboscia byto niepelne wyszkolenie
partyzantéw. O fakcie tym wspominata nadrejonowy prowydnyk Irena Tymoczko
,Chrystia” w swoich raportach?. Takze sam ,,Smyrnyj” w dzienniku, ktdry cze$ciowo
zachowal si¢, odnotowal w 1946 r., ze wickszo$¢ jego ludzi nigdy nie byla w wojsku
i musi prowadzi¢ z nimi szkolenie wojskowe®. Jak wynika z zapiskéw zachowanych
w dzienniku, aktywno$¢ oddzialu w 1946 r. byta dosy¢ duza. Dowddca odnotowywat
zasadzki na oddziaty Wojska Polskiego, a takze bandy dokonujace rabunku wsi ukra-
inskich. Pod data 12.06.1946 r. ,,Smyrnyj” zapisal:

Karze polskich cywildéw, kt6rzy chodza za wojskiem polskim, wysiedlajacym ludnos¢ ukra-
iniska. Kiedy nasza ludno$¢ ucieka przed wojskiem do lasu, zostawiajac wszystko w chacie rabuja
wszystko. Rozbieraja nawet chaty. Po zakoczeniu akgji, najczesciej wieczorem (Diuzej wojsko nigdy
nie odwazylo si¢ zosta¢.), kiedy ludnos¢ wraca do wsi, niejeden gospodarz musi i$¢ na ,komornika”

poniewaz chaty juz nie zastaje. W zasadzce chwytam ponad 70 furmanek, natadowanych mieniem
ukrairiskim. Zabieramy niekt6rym konie. Kazdego z furmanéw karze 25 ,,bukami®.

»A.Bata, op. cit., s. 93.

3W.Grzesik T.Traczyk, Beskid Niski. Od Komariczy do Bartnego, Warszawa 1997, s. 271.

“E.Misito, Akcja , Wista..., s. 306.

» Archiv Ministerstva Vnutra Ceskoslovenskej Republiky, f. Akce Banderovci, inv. ¢&. 305, k. 143,
¢ zv. 1. ,Civiln{ sit OUN a UHWR na etnickém tzemi Ukrajiny — jeji organizace a ¢innost”, s. 14.

26 Relacja Anastazji Cesarskiej...

7S.Watach, op. cit., s. 87.

* M. F ed ak, Dennyk z dij UPA na Zachidnij Lemkiwszczyni. Rik 1946, zapiska z dnia 5.06.1946 r.,
maszynopis, Archiwum Anastazji Cesarskiej.

» buk” — uderzenie kijem.



74 Bohdan Halczak, Michal gmigel

Dnia 19.06.46 r. ,Smyrnyj” odnotowat w dzienniku, ze schwytat o§miu zotnierzy
ochrony pogranicza (pogranicznikéw), dowodzonych przez porucznika. Odebrano im
bron, amunicje, prowiant, a nastepnie zostali wypuszczeni. Inna zasadzka zakoniczyta
si¢ jednak tragedia. Pod data 6.08.1946 r. ,,Smyrnyj” zapisak:

Zasadzka na pogranicznikéw z Zydowskiego. Szesciu zabitych, kilku schwytanych. Zostala
cigzko ranna przy tym siostra mojego starszego kolegi szkolnego, ktéra wracata z Gorlic, z przedwe-
selnych zakupéw. Miata wychodzi¢ za maz. Polacy sifa posadzili ja na swoja furmanke, aby sie

ostoni¢. Cigzko ranna w piers, zmarta po kilku godzinach. [...] Podczas strzelaniny nie zwazali$my
na kobietg, bedac przekonani, ze porzadne dziewczyny nie jezdza z Polakami.

Najbardziej spektakularng akcja dokonana przez ,,Smyrnego” bylo spalenie wsi La-
bowa kolo Krynicy, dokonane wspélnie z oddziatem Modesta Rypeckiego ,,Horystawa”,
przybylym ze wschodu. Pod data 27.06.46 r. ,Smyrnyj” zanotowat w dzienniku:

Przeprowadzamy wspélng akcje z bojéwkami Hor. [Modesta Rypeckiego ,, Horystawa” — przyp.
B.H.] na wie§ Labowa. Rozbrajamy posterunek milicji i palimy budynek. Likwidujemy takze

budynek gminny, poczte i palimy wszystkie chaty pozostale po wysiedlonej ludnosci ukrairiskiej.
Czg$¢ zajeli juz Polacy.

Nastepnego dnia zanotowano w dzienniku:

Prowadzimy dwie wielkie bitwy z polskim wojskiem i UB [...] Pierwszy béj o godzinie pierw-
szej po poludniu, a drugi o szdstej wieczorem. Po naszej stronie nie ma zadnych strat ani rannych.
Natomiast po stronie wroga ponad 10 zabitych i kilkunastu rannych.

Wydarzenia w Labowej opisat z przeciwnego punktu widzenia Stanistaw Watach®.
Wedlug niego, w trakcie palenia chat wielu mieszkaficow wsi zostalo pobitych lub
poparzonych, a jeden zginal. Na szosie prowadzacej przez wies§ ostrzelano cywilny
samochdd cigzarowy. Kierowca uciekt, ale dwaj pasazerowie zgingli. W poscig za
napastnikami wyruszyla specjalna grupa, skladajaca si¢ z zolnierzy, milicjantéw
i funkcjonariuszy Urzedu Bezpieczeristwa. Wpadla ona jednak w zasadzke i zostala
zmuszona do odwrotu. Po otrzymaniu positkéw Polacy zaatakowali ponownie. Od-
dzial UPA po zacieklej walce wycofal si¢. W trakcie walki zginal — zdaniem Watacha
—jeden milicjant. W kilka dni pézniej (5.07.46 r.) partyzanci ,,Smyrnego” zaatakowali
posterunek milicji we wsi Gladyszéw. Komendant i jego zastgpca zgingli. Zabity zostat
jednak réwniez jeden z partyzantéw?.

Wedtug Watacha, w akeji na Labowa miat czynnie uczestniczy¢ Stefan Smoliniski,
lekarz z Krynicy, lecz zostal rozpoznany przez polskich mieszkaricéw wsi i w okresie

©S.Watach, op. cit., s. 76-80.
" M. F e d a k, Dennyk z dij UPA na Zachidnij Lemkiwszczyni. Rik 1946, zapiska z dnia
5.07.46 1.
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poéiniejszym aresztowany’>. Byl on postacig bardzo popularng w spotecznosci tem-
kowskiej. W jego wing powatpiewano. Wedlug Anastazji Cesarskiej, Stefan Smoliriski
wspbtpracowal z oddzialem ,,Smyrnego”. Osobiscie przekazywata mu listy od brata
i odbierata od mlodego lekarza korespondencj¢®. Uwaza jednak za malo prawdopo-
dobne, aby uczestniczyt on osobiscie w akcji na Labowa. Byt postacia zbyt cenna, aby
naraza¢ go na dekonspiracje.

Oddziat ,Smyrnego” moégl funkcjonowad dzigki poparciu, jakim cieszyl si¢ ze
strony ludnosci femkowskiej. Mieszkanicy wsi dostarczali zywno$¢ i uprzedzali o obla-
wach dokonywanych przez wojsko oraz milicje. Fakt ten odnotowuje Stanistaw Watach
z pewnym zdziwieniem, poniewaz wigkszo$¢ Lemkéw nie identyfikowala si¢ — jego
zdaniem — z Ukrairicami. Przyczyn tego stanu rzeczy dopatruje si¢ w prowadzonej przez
UPA taktyce zastraszania ludnosci**. Opisuje przypadki zabijania ludzi posadzonych o
zdradg. Wedlug Anastazji Cesarskiej, skfonnym do wydawania wyrokéw $mierci byt
prowydnyk pierwszego rejonu Mychajlo Fedak ,,Sokil”. ,,Smyrnyj” starat si¢ — wedlug
jej opinii —hamowac jego dzialalnos¢. Do wykonania niektérych wyrokéw nie doszto
na skutek sprzeciwu ,Smyrnego™. Opinig t¢ trudno zweryfikowa¢.

Poparcia, jakim cieszyt si¢ na Lemkowszczyznie ,Smyrnyj”, nie mozna wyjasni¢
terrorem stosowanym przez UPA wobec 0séb posadzonych o zdrade. Lemkowie trak-
towali nieufnie oddzialy UPA, ktére przenikaly ze wschodu. Byli to dla nich ludzie
obcy, a z gloszonymi przez nich ideami nie identyfikowali si¢. Natomiast oddziat
»omyrnego~ tworzyli miejscowi, cz¢sto krewni i znajomi. Poczucie wspélnoty, silne
u Lemkéw nakazywalo ich chronié¢, nawet jezeli nie identyfikowali si¢ z narodowoscia
ukrainiska. Poza tym dzialalnos¢ oddziatu ,Smyrnego” spowodowala ograniczenie
aktywnosci band rabunkowych, ktére byly straszliwa plaga Lemkowszczyzny, jak
i innych terenéw zamieszkatych przez ludno$¢ ukrairiska w Polsce.

We wrzesniu 1946 r. sity UPA w Beskidzie Niskim ulegly wzmocnieniu. Na obszar
ten przeszta sotnia Romana Hrobelskiego ,,Brodycza”. Niemniej polskie dowédztwo
takze $ciagnelo dodatkowe oddzialy wojskowe. Polozenie ukraifiskich partyzantéw sta-
walo si¢ coraz trudniejsze. Oddzialy UPA z trudem wymykaly si¢ kolejnym obtawom?*.
W kwietniu 1947 r. Wojsko Polskie przystapito do realizacji akgji ,, Wisha”, polegajacej
na catkowitym wysiedleniu ludnosci ukrainiskiej z terenéw potudniowo-wschodnich
i przymusowej deportacji na ziemie zachodnie i pétnocne. Jednostki UPA, mocno juz
ostabione, utracily zaplecze. Cz¢$¢ oddzialéw przeszia na terytorium Ukrainskiej Socja-

2S. Watach, op. cit., s. 79.

% Relacja Anastazji Cesarskie;j. ..
#S.Watach, gp. cit., s. 91.
 Relacja Anastazji Cesarskiej. ..
*G.Motyka, op. cit., s. 372-374.
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listycznej Republiki Radzieckiej, czgs¢ ulegla demobilizacji, a inne usitowaly przedosta¢
si¢ do amerykanskiej strefy okupacyjnej w Niemczech poprzez Czechostowacje.

Wedlug raportu spisanego przez ,Smyrnego” w pazdzierniku 1948 r., otrzymal
on w polowie wrzesnia 1947 r., za posrednictwem ,,Chrystii”, informacjg, ze sotenny
Roman Hrobelski ,,Brodycz” przygotowuje si¢ do przejécia do amerykariskiej strefy
okupacyjnej, i zarazem rozkaz, aby oddzial odszedl wraz z nim?. Péiniej otrzymat
jednak inny rozkaz, aby wybra¢ z oddziatu najlepszych ludzi i pozosta¢ z nimi, a reszta
partyzantéw powinna uda¢ si¢ do swoich miejscowosci i wyjechad na ziemie zachodnie
wraz z deportowang ludnoscia. Wybral wéwczas z oddzialu dziesieciu ludzi, a reszta
odeszla. Do grupy dolaczyt réwniez ,,Sokil”.

Wedtug Stanistawa Walacha i Grzegorza Motyki, wydarzenia mialy charakter
bardziej dramatyczny**. Na podstawie zeznan, ktore ztozyka ,,Chrystia” po aresztowaniu
przez Urzad Bezpieczeristwa, twierdza, ze ,Smyrnyj” odméwil wykonania rozkazu
o odejsciu do Niemiec, uwazajac, ze byloby to nieuczciwe w stosunku do ludzi, kedrzy
pracowali dla organizacji. ,Smyrnemu” zagrozono, ze jego oddzial zostanie potrakto-
wany jak grupa bandycka, lecz ostatecznie kierownictwo OUN zaakceptowalo jego
decyzj¢ o pozostaniu. Oczywiscie ,,Smyrnyj” nie byl zainteresowany ujawnianiem tych
nieporozumien w swoim raporcie.

Podjgta przez sotni¢ ,Brodycza” préba przebicia si¢ przez Czechostowacje do
Niemiec zakoriczyla si¢ niepowodzeniem. Wickszo$¢ partyzantéw zostala schwytana
na terenie Czech lub zgineta. Dowédca ,,Brodycz” réwniez zostal schwytany, wydany
Polsce i stracony. Do amerykariskiej strefy okupacyjnej przedostali si¢ nieliczni®.

Jak stwierdzil Mychajlo Fedak we wspomnianym raporcie, polozenie jego grupy
stawalo si¢ coraz trudniejsze. Pozbawiony zaplecza, cigany przez wojsko i milicje, pod
koniec pazdziernika 1947 r. przeszedl granice czechostowacks i ukryl si¢ w okolicach
miejscowosci Svidnik. Po polskiej stronie pozostali: ,Kruk” (Iwan Barnowski), ,,Oksa-
na’ (Olga Witiak) oraz ,Bosyj” (Tymko Jacenik). Ukrywali si¢ oni przez dtuzszy czas
w okolicach miejscowosci Milik i Piwniczna. W marcu 1948 r. Urzad Bezpieczeristwa
trafit na $lad ,Kruka” i ,Oksany”. Zgineli w oblawie. Wedlug Stanistawa Watacha,
popelnili samobéjstwo*°. Tymko Jacenik usitowal ukry¢ si¢ w Czechostowacji, zostal
jednak wykryty, przekazany wladzom polskim i skazany na 12 lat wi¢zienia. Wladze
komunistyczne byly przekonane, ze ,,Smyrny;j” nadal przebywa w Polsce. Wiosna 1948 r.

7 Raport za okres od wrzesnia 1947 r. do 23 wrzesnia 1948 r., [w:] Archiwum Anastazji Cesar-
skiej.

#G.Motyka, op. cit., s. 452-453; S. Walach, op. ciz, s. 105.

¥ G.Motyka, op. cit, s. 425.

©S. Watach, op. cit., s. m12-113.
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przeprowadzono kilka oblaw na oddziat Fedaka, do ktérych zaangazowano znaczne
sity WP, KBW, WOP i MO*. Zakoriczyly si¢ one niepowodzeniem.

Na Stowacji grupa ,Smyrnego” zostala przyjeta dobrze, chociaz miejscowa lud-
no$¢ rusiriska nie utozsamiata si¢ na ogét, podobnie jak polscy Lemkowie, z narodem
ukrainskim*. Rusini stowaccy posiadali jednak poczucie wigzi z polskimi Lemkami,
z ktérymi zreszta faczylo ich nierzadko pokrewienistwo. Z niepokojem obserwowali
rozwdj sytuacji po polskiej stronie i wspétczuli swoim pobratymcom. Lokalni dowédey
jednostek armii czechostowackiej informowali przetozonych w swych raportach, ze:

Ludno$¢ cywilna na pétnocno-wschodnim pograniczu jest w wigkszosci narodowosci ukrain-
skiej. Sympatyzuje z Ukraificami na Zakarpackiej Ukrainie i w Polsce. Postrzega banderowcéw jako
narodowych micicieli nad wszystkimi, ktérzy gnebia ukrainiski lud. [...] Dostrzega, ze w sasiednich
panstwach Zle obchodza si¢ z Ukraincami®. Ludno$¢ cywilna poréwnuje sytuacje na naszym
pograniczu z sytuacja na polskim pograniczu. [...] Ma $wiadomos¢ ciezkiego potozenia ludnosci
cywilnej po polskiej stronie#.

»omyrnyj” opisat w swoich wspomnieniach wizyte w rusifiskiej wsi po stowackiej
stronie:

Wchodzimy we wsi Sz. [prawdopodobnie wies Sarbov koto Svidnika — przyp. M.S.] do J.
Kobieta jak zwykle mocno przestraszona, ale kiedy zobaczyta nas glodnych i zmarznietych zaczeta
fagodniej z nami rozmawiac. [...] Weszlismy do malenkiej bocznej izby, ktora stuzyta im za spizarnie.
Tutaj posililismy si¢ i odbyli$my rozmowg z gospodarzem. Jak si¢ zorientowali$my nie wiedzial o co
»banderowcy” [Tak nas nazywal.] walcza. [...] Kiedy wyjasnilismy kim jestesmy i o co walczymy
zaczat nas rozumie¢. Przeklinal ,Ruskich” i komunistéw. Wyjasnil, ze nie jest Stowakiem tylko
Rusinem greko-katolikiem. Méwil, ze chcialby nam pomdc, ale boi sig, ze kto§ mégh nas zobaczy¢
jak do niego wchodzimy i co bedzie z rodzina? W koricu zgodzil si¢ nas przenocowad™.

Wedlug relacji ,,Smyrnego” we wsiach po stowackiej stronie panowalo niezado-
wolenie. Uwazano, ze Czechostowacja jest zdominowana przez Czechéw, ke6rzy dbaja
wylacznie o swoje interesy.

Na Stowacji trwala w 1947 r. wielka akcja propagandowa, majaca na celu zachece-
nie miejscowej ludnosci ruskiej do wyjazdu na radziecka Ukraing. W przeciwieristwie

#].Pisulidski, Wojewddzki Urzqd Bezpieczerstwa Publicznego w Rzeszowie wobec spotecznosci
ukrainiskiej 1944-1956, [w:] Stuzby Bezpieczenistwa Polski i Czechostowacji wobec Ukrairicow (1945-1989).
Z warsgtatéw badawczych, Warszawa 2005, s. 40.

+ Raport...

# Vojensky historicky archiv (VHA) Trnava, f. Operace ,,Banderovci® 1945-1948, k. 50, inv. & 175.
Situa¢né hldsenie Velitelstva skupiny pre ZPU ¢. 1/Taj.1946 (janudr 1946).

+4VHA Trnava, f. Operace ,Banderovci” 1945-1948, k. 50, inv. ¢. 175. Situa¢né hldsenie vojenského
oddielu ,Anton” ¢. 62/Taj.1946 (janudr 1946).

# M. F e d a k, Spomyny 1948 r., maszynopis, [w:] Archiwum Anastazji C.
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do Polski wyjazdy te mialy jednak charakter dobrowolny*. Grupa ,,Smyrnego” aktyw-
nie wlaczyla si¢ w akcje przeciwdziatania tej agitacji. Wzywano miejscowa ludno$é do
pozostania. Przestrzegano przed warunkami zycia w ,,radzieckim raju”. Fakt, iz okoto
80% ludnosci z okolic Svidnika zdecydowalo sie¢ pozostaé, uwazat Mychajlo Fedak
czg$ciowo za swojg zashuge?’.

Oddziat przetrwal na Stowacji do czerwca 1948 r. dzigki pomocy miejscowe;j
ludnosci. Cztonkom oddziatu udalo si¢ zorganizowa¢ na Stowacji rodzaj siatki wywia-
doweczej, ktdra informowata ich o dzialaniach wladz. ,,Smyrnyj” twierdzil, ze posiadat
informatoréw nawet w miejscowej policji oraz w strazy granicznej. Nawigzano takze
kontakt z tajnym osrodkiem opozycji demokratycznej w Presovie*. Jednoczesnie
przygotowywano przejécie do Niemiec.

Jednostki armii czechostowackiej, prowadzace dziatania przeciwko niedobitkom
UPA w péinocno-wschodniej Stowacji, posiadaly informacje o pobycie oddziatu
»omyrnego” w okolicach Svidnika#. Oddziat nazywano w raportach ,tupiezcza banda,
ktéra dowodzi byly nauczyciel, major Fedak, pseudonim »Smyrny«”°. Informowano,
ze ,,s3 dobrze uzbrojeni i niebezpieczni™'. Najcze¢sciej oddzial przebywal — wedlug cze-
chostowackiego rozpoznania —w okolicach wsi Sarbov, Vy$n4 Pisand i Nizn4 Pisana™.
Jeden z raportéw poswiadcza stwierdzenie Fedaka zawarte we wspomnieniach, ze
dysponowal na Stowagji siatka wywiadowcza:

Dotychczas podejmowane przez nasze jednostki dzialania przeciwko tej bandzie nie przyniosty
wickszych sukceséw. Najprawdopodobniej dlatego, ze banda zna dobrze lesny teren a jej czton-

kowie maja we wsiach krewnych i znajomych wiec s3 dobrze informowani o naszych dzialaniach.
W przypadku oblawy chronia si¢ do swych kryjéwek®.

Dnia 1.06.1948 r. oddzial, podzielony na dwie grupy, wyruszyl do Niemiec.
Pierwsza grupa, skladajacy si¢ z trzech oséb, dowodzil ,,Orest”, a druga, skladajaca

M. S migel, Presidlenie ceskoslovenskych obéanov do ZSRR v roku 1947 na zaklade ceskoslovensko-
sovietskiej dohody o opcii a vzajomnom presidleni z 10.7.1946, ,Acta Historica Neosoliensia” Banska Bystrica
2003, t. 7, s. 125-136.

+ Raport...

#M. Fedak, Spomyny...

 Stétny archiv Prefov poboeka Svidnik, f. ONV Svidnik 1947-1952, k. 57. Situaéné spravy z okresu
Svidnik za rok 1948. Hldsenie ONV vo Svidniku ¢. 115/1948-prez zo dna 3. aprila 1948.

° Archiv Ministerstva vnutra Slovenskej republiky (A MV SR) v Levodi, f. A-16 (1948), k. 36-8,
bez ¢. Rozkaz velitelstva ,Dub” z 2. jina 1948, ¢. 163. sprav./48.

' AMV SR v Levodi, f. A-16 (1948), k. 36-8, bez ¢. Odpis dialnopisu z velitelstva ,Dub”, &. 249 z 2.
jtina 1948. Tie Statny archiv Prefov pobocka Svidnik, f. ONV Svidnik 1947-1952, k. 57. Situa¢né sprévy
z okresu Svidnik za rok 1948. Hldsenie ONV vo Svidniku ¢. 115/1948-prez zo diia 5. jina 1948.

2 A MV SR v Levodi, f. A-16 (1948), k. 36-8, bez ¢. Odpis dialnopisu z velitelstva ,Dub”, €. 249
z 2. jina 1948.

3 AMV SR v Levodi, f. A-16 (1948), k. 36-8, bez ¢. Rozkaz velitelstva ,Dub” z 2. jiina 1948, ¢. 163.
sprav./48.
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si¢ z pieciu 0s6b — ,,Smyrnyj”. Grupa ,,Smyrnego” powrdcila jeszcze przez granicg na
teren Polski. Tam ukryto bron, amunicj¢ i archiwum oddziatu. Nastepnie wyruszono
ponownie, przez Stowacje i Czechy do Austrii. W nocy z 22 na 23.09.1948 r. prze-
kroczyli granice austriacko-niemiecka, przedostajac si¢ na teren amerykariskiej strefy
okupacyjnej. Druga grupa takze dotarfa do Niemiec.

Oddziat ,,Smyrnego” wydostat si¢ z Czechostowacji w ostatnim momencie. Dnia
3.06.1948 . miala si¢ rozpocza¢ w okolicach Svidnika wielka oblawa przeciwko UPA,
z udzialem jednostek polskich’*. Fakt ten moze $wiadczy¢, ze ,Smyrnyj” rzeczywiscie
posiadat informatoréw w czechostowackich organach bezpieczenistwa. Nastepstwem
pobytu oddziatu na Stowacji byt proces szesciu oséb, ktéry odbyl si¢ w 1950 r.
w Bratystawie”. Byli to krewni ,,Smyrnego”. Zarzucono im, ze zawiazali spisek, majacy
na celu oderwanie od Czechostowacji czgsci terytorium. Dziatalnos¢ ich polegata na
udzielaniu pomocy oddziatowi UPA, dowodzonemu przez Mychajlo Fedaka z Polski.
Oskarzeni, zdaniem prokuratury, mieli dostarcza¢ oddzialowi zywnosci i informacji,
a takze rozpowszechniali ulotki o tresci wrogiej paistwu czechostowackiemu. Sad
uznal wing oskarzonych i skazal ich na kare trzech lat pozbawienia wolnosci, grzywne
w wysokosci 5000 koron, konfiskate catego majatku, pozbawienie praw publicznych
na trzy lata®.

W 1949 r. ,Smyrnyj” wyruszyl ponownie do Polski jako cztonek grupy kurier-
skiej centrali OUN w Monachium?. W sklad grupy wchodzili réwniez: Jan Smarz
,Pimsta’ i Michal Tytus ,,Bohdan”*. Celem wyprawy bylo przekazanie instrukeji,
literatury i broni tajnej siatce ukrainiskiej w Polsce, dziatajacej pod kierownictwem
Leona Lapinskiego ,,Zenona”. Kurierzy wyruszyli z Niemiec w lipcu 1949 r. Przeszli
nielegalnie granice i przebyli Czechy, unikajac po drodze zasadzki. Granicg czesko-
polska przekroczyli w Sudetach. Podczas pobytu w Polsce ,,Smyrnyj” nawiazal kontakt
z niektérymi cztonkami swojego oddziatu. Zaproponowal im ucieczke na zachdd.
Propozycja spotkata si¢ z przychylna reakcja. W listopadzie 1949 r. Mychajto Fedak

54 [bidem.

5 Byli to: Elia§ Zeliznak, Alexander Ke$¢ak, Jan Obrechta, Jan Fedak, Hric Fedak, Jan Derco, odpis
aktu oskarzenia, [w:] prywatne archiwum Eliaga Zeliznaka.

¢ Odpis wyroku, [w:] prywatne archiwum Eliasa Zeliznaka.

7 M. F e d a k, Napriamni w marszi, maszynopis, Archiwum Anastazji Cesarskie;. ..

% Byli partyzanci UPA. W 1945 1. przedostali si¢ do Niemiec. Pelnili funkcje kurieréw miedzy
emigracyjnym kierownictwem Organizacji Ukrairiskich Nacjonalistéw i siatka konspiracyjna w Polsce
iZSRR (T. B al b us, ,Okno na swiat”. Formy antykomunistycznej dziatalnosci Ukrairicéw w Polsce
potudniowo-zachodniej na tle kontrakcji Urzedu Bezpieczeristwa (1945-1954), [w:] Stuzby Bezpieczeristwa
Polski i Czechostowacji wobec Ukrairicow (1945-1989). Z warsztatéw badawczych, Warszawa 2005, s. 96;
Zakerzonia. Wspomnienia zotnierzy Ukrairiskiej Powstariczej Armii, Warszawa 1994, oprac. B. Huk, t. 1,
s. 152).
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poprowadzit pieciu ludzi przez Sudety do Czech, a nastgpnie do Niemiec. Wszyscy
dotarli do celu. ,,Pimsta” oraz ,Bohdan” pozostali w Polsce.

Przez caly okres nielegalnego pobytu w Polsce ,,Smyrnyj” znajdowal si¢ w $miertel-
nym niebezpieczefistwie, z czego nie zdawat sobie sprawy. Leon Lapinski byl w rzeczy-
wisto$ci agentem Ministerstwa Bezpieczeristwa Publicznego, a kierowana przez niego
siatka wielka prowokacja, zmontowana przez komunistyczny wywiad polski i radziecki®.
Komunistyczne stuzby specjalne wiedzialy o pobycie grupy ,,Smyrnego” w Polsce. Nie
zdecydowaly si¢ jednak na aresztowanie kurieréw ze wzgledéw operacyjnych®. Dzia-
falno$¢ Leona Lapinskiego trwata do 1954 r. W wyniku tej prowokacji komunistyczne
stuzby specjalne aresztowaly ponad 100 0séb, a 13 zastrzelono®.

Mychajto Fedak po wykonaniu misji wyemigrowat do Kanady. Pracowat przez
dtugi czas w charakterze nauczyciela. Dziatat takze aktywnie w ukrairiskich organiza-
cjach spotecznych. Mimo wielu propozycji nie zdecydowal si¢ na spisanie i publikacje
wspomnien z lat 1945-1948. Odradzal to takze dawnym wspétpracownikom. Obawiat
sie, ze moglby w ten sposéb sprowadzi¢ klopoty na swoja rodzing, ktérej wickszos¢
pozostata w Polsce®. Zmarl w Toronto 23 marca 2005 r.

¥ G.Motyka, op. cit., s. 467-476; 1. Hata gida, Prowokacja ,Zenona’. Geneza, przebieg
i skutki operacji MBP o kryptonimie ,, C-1” przeciwko banderowskiej frakcji OUN i wywiadowi brytyjskiemu
(1950-1954), Warszawa 2005.

°I.Hatagida, Prowokacja ,Zenona’..., s. 98-100.

“T.Balb us, ,Okno na swiat”. Formy antykomunistycznej dziatalnosci Ukrairicow w Polsce
potudniowo-zachodniej na tle..., s. 101.

6 Relacja Anastazji Cesarskiej.
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SKARGI POLSKIE DO EUROPEJSKIEGO
TRYBUNALU PRAW CZLOWIEKA W STRASBURGU
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“N

statnie kilkanascie lat to okres relatywnie krétki, ale zarazem niezwykly, zaréwno

dla Polski, jak i Europy. Poczawszy od listopada 1991 1., kraj nasz, ktérego oblicze
w spos6b zasadniczy zmienilo si¢ w 1989 r., przechodzit donioste przemiany wspdlnie
z innymi paristwami europejskimi zrzeszonymi w Radzie Europy'. Jako pelnoprawny
cztonek organizacji korzystal z doswiadczen i wsparcia w budowie nowej rzeczywi-
stosci, wspéltworzac najbardziej kompleksowy i najskuteczniejszy regionalny system
ochrony praw czlowieka na §wiecie.

Czlonkostwo w Radzie Europy jest dla Polski réwniez i dzi$, u progu 2007 r.,
prawdziwg szkola demokracji. Warto jest wigc pokrdtce przypomnieé o prawach
i wolnosciach cztowieka gwarantowanych przez Europejska Konwencje Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnosci, przyblizy¢ dziatania skutkujace ratyfikacja przez Polske
Konwencji — uosabiajacej wspdlne dziedzictwo narodéw cywilizacji zachodniej, lecz,
co wazniejsze, uswiadomic zakres kompetencji organéw kontrolnych ustanowionych
na mocy tej Konwencji oraz dokona¢ analizy liczby i charakteru skarg przeciwko Polsce
naplywajacych do Europejskiego Trybunatu Praw Czowicka w latach 1993-2006.

' Rada Europy — organizacja utworzona w 1949 r., aktualnie zrzeszajaca 46 panistw cztonkowskich
— wszystkie kraje kontynentu europejskiego, za wyjatkiem Bialorusi i Watykanu. Padstwa posiadajace
status obserwatora: Japonia, Kanada, Meksyk, Watykan i USA. Parlamenty posiadajace status obserwa-
tora w Zgromadzeniu Parlamentarnym: Izraela, Kanady, Meksyku. Generalnym celem Rady Europy
jest osiagniecie wigkszej jednosci migdzy czlonkami, aby chroni¢ i wciela¢ w zycie idealy i zasady,
stanowigce ich wspolne dziedzictwo, oraz aby ulatwi¢ postep ekonomiczny i spoteczny. Aktualnie Rada
koncentruje swoje dziatania zwlaszcza wokdl: ochrony fundamentalnych wartosci — praw cztowicka,
demokragji pluralistycznej oraz padistwa prawa; rozwoju $wiadomosci i tozsamosci Europejczykéw oraz
dialogu miedzykulturowego i mi¢dzywyznaniowego w Europie; poszukiwania sposobéw rozwiazywania
probleméw i wychodzenia naprzeciw wyzwaniom nurtujacym wspélczesne spoleczeristwa (nietoleran-
Gji, rasizmowi, ksenofobii, antysemityzmowi, klonowaniu ludzi, pandemii HIV/AIDS, przestepczosci
zorganizowanej, przemocy wobec kobiet i dzieci itd.).
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1. Europejska Konwencja Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci

4 listopada 1950 r. paistwa cztonkowskie Rady Europy* podpisaly w Rzymie Konwencje
o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, ktéra weszta w zycie 8 wrzesnia
1953 1. po ratyfikowaniu jej przez pierwszych dziesi¢¢ panistw. Polska podpisata Kon-
wencje 26 listopada 1991 1., a ratyfikacja nastapila 19 stycznia 1993 r.? Traktat zwany jest
réwniez Europejska Konwencja Praw Czlowieka. Jest dokumentem, ktérego powstanie
bylo scisle zwiazane z procesem tworzenia samej Rady Europy, a gwarantowane przez
niego protokoly dodatkowe, prawa oraz stworzony mechanizm kontrolny poteguja
znaczenie organizacji.

Konwencja chroni m.in. nastgpujace prawa i wolnosci cztowieka: prawo do zycia
(art. 2), zakaz tortur oraz nieludzkiego lub ponizajacego traktowania albo karania
(art. 3), zakaz niewolnictwa, poddaristwa i pracy przymusowej (art. 4), wolno$¢ mysli,
sumienia i wyznania (art. 9) czy wolno$¢ zgromadzen i stowarzyszania si¢ (art. 11).

Europejska Konwencja Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci jest uzupel-
niana Protokotami dodatkowymi, rozszerzajacymi zakres gwarantowanych praw. Przy-
ktadowo, Protokét 1. gwarantuje prawo kazdej osoby do poszanowania swego mienia,
prawo do nauki, do wolnych wyboréw*, a Protokét 6. dotyczy zakazu kary $mierci’. Co
istotne, prawa gwarantowane przez Konwencje i Protokoly dotycza wszystkich oséb,
ktére przebywaja na terytorium paristwa-sygnatariusza, nie tylko obywateli.

Europejska Konwencja Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci jest okreslana
jako ,klejnot w koronie Rady Europy”, nie tylko dzigki szeroko zakreslonemu katalo-

* Czlonkowie Rady Europy: zalozyciele: Belgia, Dania, Francja, Holandia, Irlandia, Luksemburg,
Norwegia, Szwecja, Wielka Brytania, Wlochy; dolaczyly do nich 09.08.1949: Grecja, Turcja; w latach
pézniejszych przystepowaly kolejno: Islandia, Niemcy (1950), Austria (1956), Cypr (1961), Szwajcaria
(1963), Malta (1965), Portugalia (1976), Hiszpania (1977), Lichtenstein (1978), San Marino (1988), Fin-
landia (1989), Wegry (1990), Polska (1991), Bulgaria (1992), Estonia, Litwa, Stowenia, Republika Czeska,
Stowacja, Rumunia (1993), Andora (1994), Lotwa, Albania, Moldawia, Ukraina, byta Jugostowiariska
Republika Macedonii (1995), Federacja Rosyjska, Chorwacja (1996), Gruzja (1999), Armenia, Azerbejdzan
(2001), Bo$nia i Hercegowina (2002), Serbia i Czarnogdra (2003), Monako (2004); [w:] 46 states and one
Organisation. .. the Council of Europe, Strasburg 2004, s. 8-9.

3 Konwengja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci sporzadzona w Rzymie dnia
4 listopada 1950 r., zmieniona nastgpnie Protokofami nr 3, 5 i 8 oraz uzupelniona Protokofem nr 2, DzU
1993 nr 61 poz. 284, http://isip.sejm.gov.pl/prawo/index.html (21.02.2006 r.).

+ Zob. Protokét nr 1 do Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci sporzadzo-
ny w Paryzu dnia 20 marca 1952 r. oraz Protokét nr 4 do powyzszej konwencji sporzadzony w Stras-
burgu dnia 16 wrzesnia 1963 r., DzU 1995 nr 36 poz. 175, http://isip.sejm.gov.pl/prawo/index.html
(21.02.2006 1.).

5 Zob. Protokét Nr 6 do Konwencji o Ochronie Praw Czlowicka i Podstawowych Wolnosci, doty-
czacy zniesienia kary $mierci, sporzadzony w Strasburgu dnia 28 kwietnia 1983 r., DzU 2001 nr 23 poz.
266, http://isip.sejm.gov.pl/prawo/index.html (21.02.2006 r.).
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gowi gwarantowanych nig praw, ale zwlaszcza za sprawg ustanowionego mechanizmu
kontroli jej przestrzegania.

2. System skargowy Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka

W procesie implementacji zobowiazan na gruncie Europejskiej Konwencji Praw Czlo-
wieka kluczowe znaczenie przypisuje si¢ akceptacji kompetencji organéw kontrolnych
i wejsciu Polski do systemu skargowego z dniem 1 maja 1993 r.°

System implementacji Europejskiej Konwencji Praw Cztowicka opiera sig na kilku
zatozeniach. ,Po pierwsze, prawa chronione konwencjq dotycz jednostek bezposred-
nio, tzn. bez posrednictwa przepiséw wykonawczych w ustawodawstwie wewnetrznym.
Niewlasciwe ustawodawstwo wewngtrzne nie moze by¢ dla jednostki przeszkoda
w korzystaniu z przystugujacych jej wprost z konwencji praw””. Gwarantuje to moz-
liwos$¢ wniesienia skargi indywidualnej na mocy art. 25 Konwencji. Dzigki zobowiaza-
niom przyjetym przez Polske ze skutkiem od 1 maja 1993 r., kazda osoba, organizacja
pozarzadowa lub grupa jednostek, ktére uwazaja, ze staly si¢ ofiara naruszenia praw
gwarantowanych przez Europejska Konwencje Praw Czlowieka, moze ztozy¢ skarge
indywidualng do Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka. Skarga jest wnoszona
przeciwko panstwu — stronie Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, bowiem to
panistwo jest zobowigzane do respektowania wynikajacych z Konwencji zobowiazar
i odpowiada za podmioty, ktére wykonujq zadania przez panstwo zlecone.

Europejski Trybunat Praw Czlowieka w orzecznictwie dookreslit, kim sg podmioty
uprawnione do wystapienia ze skarga indywidualna. Sprecyzowano, iz skarzacy musi
wykaza¢, ze zostal bezposrednio dotkniety naruszeniem Konwencji® (co oznacza, ze
np. skarga wniesiona wylacznie w interesie spolecznym nie zostanie rozpoznana).
Okreslono tez wyjatki, w ktérych skarga zostanie przyjeta, mimo iz nie pochodzi
od bezposrednio zainteresowanego podmiotu. W praktyce orzeczniczej uznano np.
iz skarge moga wnie$¢ osoby blisko zwiazane z przebywajacym w zakladzie psychia-
trycznym pokrzywdzonym, ktére odczuwaja emocjonalng dolegliwo$¢ z powodu
naruszenia jego praw — czfonkowie rodziny, kurator itp.” Co wazne, nie jest istotne

¢K. D rzewicki, Zobowigzania migdzynarodowe Polski w dziedzinie praw cztowieka, ,Rocznik
DPolskiej Polityki Zagranicznej 1998”7, Warszawa 1999, s. I12.

7"R.Kuzniar Prawa czlowicka. Prawo, instytucje, stosunki migdzynarodowe, Warszawa 2000,
s. 169.

SM.A. N o wicki, Wokdt Konwencji Europejskicj. Krotki komentarz do Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka, Zakamycze 2000, s. 255 i d e m, Europejska Konwencja Praw Czlowicka. Wybdr Orzecznictwa,
Warszawa 1999, s. XLIII.

* MLA. N o w i c ki, Wokdt Konwencji Europejskiej..., s. 31; 1 d e m, Europejska Konwencja Praw
Czlowieka. .., s. XLIV.
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obywatelstwo skarzacego, bowiem stosowanie Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka
rozciaga si¢ na wszystkie jednostki znajdujace si¢ na terytorium podleglym jurysdykeji
panstwa-strony Konwengji.

Skarga indywidualna jest skfadana na standardowym formularzu i zawiera m.in.
podstawowe dane skarzacego, nazwe paristwa-strony Konwengji, przeciwko ktéremu
skarga jest skierowana, stwierdzenie faktéw, okreslenie przedmiotu skargi, kopie
dokumentéw istotnych dla sprawy i o$wiadczenie o niepoddaniu zarzutéw innej
mi¢dzynarodowej procedurze w celu ich zbadania lub rozstrzygniecia. Skarzacy sktada
réwniez o$wiadczenie o wyczerpaniu wszystkich skutecznych krajowych $rodkéw od-
wolawczych oraz ze skarga jest skfadana nie pézniej niz w ciggu 6 miesi¢cy od podjecia
ostatecznej, prawomocnej decyzji w danej sprawie™.

Po drugie, ustanowiono réwniez gwarancje kolektywne poprzez umozliwienie
wnoszenia skargi paristwowej — moze to uczyni¢ kazde paristwo-strona Konwengji
przeciwko jakiemukolwiek innemu pafstwu zwigzanemu Konwencja, ktére naruszylo
postanowienia Konwencji lub jej Protokotéw dodatkowych.

Uwaza sig, ze stworzenie systemu implementacyjnego, ktéry ma az tak daleko
idacy wplyw na krajowe porzadki prawne paristw-stron Konwengji, stanowi w rozwoju
prawa mi¢dzynarodowego wydarzenie bezprecedensowe o wymiarze historycznym.
Dzi¢ki Konwencji i jej Protokotom Dodatkowym oraz interpretacjom Trybunatu,
stworzono unikatowy w skali globalnej mechanizm wprowadzania ochrony praw
czowieka i podstawowych wolnoséci w zycie.

3. Mechanizm kontrolny
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka

Organami, ktdre do 31 pazdziernika 1998 r. kontrolowaly przestrzeganie przez pan-
stwa-strony Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka wynikajacych z niej zobowiazan,
byly powolane do zycia specjalnie w tym celu: Europejska Komisja Praw Czlowicka
i Europejski Trybunal Praw Czlowieka oraz Komitet Ministréw Rady Europy".
W konsekwencji strukturalnej reformy systemu kontrolnego, zaprowadzonej Pro-
tokotem nr 11 do Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, otwartego do podpisu
przez Komitet Ministrow dnia 11 maja 1994 r., mechanizm ten ulegt redukgcji. Od
dnia 1 listopada 1998 r., po przeprowadzeniu wymaganej ratyfikacji przez wszystkie

© Zob. . H o fmaidski, Prawa czlowicka przed Trybunatem w Strasburgu, Bialystok 1993,
S. 54-66.

" Zob. M.A. N o wi c ki, Europejski system ochrony praw cztowieka, ,Szkota Praw Czlowieka. Teksty
wykladéw”, z. 3, Warszawa 1998, s. 50-53.
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panstwa-strony Konwencji Protokotu nr 11, zlikwidowano Komisje i Trybunat Praw
Czowicka. W ich miejsce powstat jednolity Europejski Trybunat Praw Czlowieka.

Zmiany w mechanizmie kontrolnym Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka
byly spowodowane m.in. przyjeciem do Rady Europy paristw Europy Srodkowej
i Wschodniej, ktére podejmowaly zobowiazania Konwencji, co powodowalo rosnaca
liczbe skarg i przedtuzajacy si¢ okres ich rozpatrywania. Reforma systemu kontroli
stala si¢ w tych warunkach koniecznoscia.

Aktualnie jurysdykcja Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka rozciaga si¢ na
wszystkie sprawy dotyczace interpretacji i stosowania Europejskiej Konwencji Praw
Czowieka oraz jej Protokotéw Dodatkowych, ktére zostaly przedtozone Trybunalowi
w drodze skargi indywidualnej lub migdzypanstwowej. Jednostkami organizacyjnymi
Trybunatu sa: Zgromadzenie Plenarne, Wielka Izba (17 sedziéw), Izby (7 sedziéw)
oraz Komitety trzech se¢dziéw. W mysl artykutu 19 Europejskiej Konwencji Praw
Czowicka, Trybunat funkcjonuje w pelnym wymiarze czasowym — Wielka Izba, Izby
i Komitety dzialaja permanentnie.

Na czele Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka stoi Prezes i dwéch Wicepre-
zes6w oraz Prezesi Izb, kt6rzy sa wybierani przez Europejski Trybunat Praw Cztowieka
na 3 lata®. Izby na ten sam okres wybieraja réwniez Wiceprezeséw'.

Zgodnie z postanowieniami art. 21 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka
sedzig Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka moze zostaé jedynie osoba o najwyz-
szych walorach moralnych, posiadajaca kwalifikacje do sprawowania wysokiego urzgdu
sedziowskiego albo bedaca prawnikiem o uznanych kompetencjach. Sedziowie, zasia-
dajacy w Trybunale we wlasnym imieniu®, po wyborze przestajg by¢ reprezentantami
panistwa, ktére ich desygnowato, powinni by¢ maksymalnie niezalezni od jakichkolwiek
wplywéw. Liczba s¢dziéw jest réwna liczbie padstw-stron Konwencji'.

Na mocy art. 23 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, kadencja sedziéw
wynosi 6 lat, co 3 lata odbywa si¢ rotacyjna zmiana cz¢dci skfadu sedziowskiego. Do-
puszczalna jest reelekcja na stanowisko sedziego.

Sprawy, zgodnie z art. 40 Konwencji, sa rozpatrywane na jawnych rozprawach,

> Art. 32 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci. ..,
5. 445.

1 Przepis 8 ust. 1 Regulaminu Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, Strasburg 2005, http://
www.echr.coe.int/NR/rdonlyres/D1EB31A8-4194-436E-987E-65AC8864BE4F/0/RulesOfCourt.pdf
(23.03.2006 1.).

' Przepis 8 ust. 2 Regulaminu Trybunalu Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka...

5 Art. 21 ust. 2 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci.. .,
5. 443.

 Art. 20 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnodci...,
5. 443.
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przy czym same narady sedziowskie sa tajne i ich przebieg pozostaje w tajemnicy".
Urzedowymi jezykami postgpowania sg angielski i francuski®®.

Do kluczowych momentéw postgpowania przed Europejskim Trybunatem Praw
Czowieka zalicza si¢: wniesienie i rejestracje skargi, badanie i stwierdzenie jej do-
puszczalnosci, prébe polubownego zatatwienia sprawy, orzeczenie Izby oraz opcyjnie
rozpatrzenie sprawy przez Wielka Izbe. Istotny jest réwniez pozakonwencyjny etap
wykonywania orzeczent w poszczegélnych krajach cztonkowskich®.

Pierwsza wykonywang przez kancelari¢ Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka
czynnoscig jest sprawdzenie spelnienia wymogéw formalnych skargi poprzez analize
zawartosci formularza skargi, o ktérym byla mowa wyzej, po czym nastgpuje reje-
stracja skargi. Co istotne, Europejski Trybunal Praw Czlowieka nie rozpoznaje skarg
anonimowych, co do istoty identycznych ze sprawami juz rozpatrzonymi przed tym
cialem oraz spraw poddanych innej migdzynarodowej procedurze, chyba ze skarga
zawiera nowe istotne informacje®.

W mysl artykulu 35 ust. 3 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, za niedo-
puszczalne uznane zostaja skargi, ktérych w przekonaniu Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka nie da si¢ pogodzi¢ z postanowieniami Konwengji lub jej Protokotami
Dodatkowymi, oraz skargi, ktérych bezzasadnos¢ jest oczywista. Trybunat moze tez
uznad, iz skorzystanie z procedury stanowito naduzycie prawa do skargi. Stwierdzenie
niedopuszczalnosci skargi jest zawsze ostateczne.

Uznanie dopuszczalnosci skargi rozpoczyna fazg préb Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka polubownego zalatwienia sprawy, dzialania te maja charakter poufny
i niejawny™". Jesli polubowne rozwigzanie nie zostaje osiagnicte, dochodzi do rozprawy
przed Europejskim Trybunatem Praw Czlowieka. Material dowodowy jest gromadzony
przez Izbe, rozprawa odbywa si¢ z udziatem stron reprezentowanych przez przedsta-
wicieli. Postgpowanie wiericzy wydanie przez Izbe¢ orzeczenia. Strony postgpowania
w ciagu 3 miesi¢cy od daty wydania orzeczenia maja mozliwo$¢ wnioskowania o po-
nowne rozpatrzenie sprawy przez Wielka Izbe. Wniosek taki zostaje przyjety jedynie
w sytuacjach nadzwyczajnych, np. jesli w sprawie pojawia si¢ powazne zagadnienie
dotyczace interpretacji lub stosowania Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka lub

7 Przepis 23 ust. 1 Regulaminu Europejskiego Trybunatu Praw Czlowicka. ..

® W uzasadnionych przypadkach Prezes Izby moze zezwoli¢ na uzywanie innego jezyka. Zob.
przepis 34 Regulaminu Europejskiego Trybunatu Praw Czowieka...

WA Bisztyga, Ochrona praw czlowicka w systemie Rady Europy, [w:] B.Banaszak,
A Bisztyga, KComplak M.Jablodaski, R Wieruszewski, K Wéjtowicz,
System ochrony praw cztowieka, Zakamycze 2003, s. 130.

2 Art. 35 ust. 2 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci. ..,

S. 446.
* Przepis 35 Regulaminu Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka. ..
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jej Protokotéw Dodatkowych®. Jesli tak si¢ stanie, wniosek jest rozpatrywany przez
Wielka Izbe. Skarga moze tez trafi¢ do Wielkiej Izby z inicjatywy samej Izby, przed
wydaniem przez nig wyroku, jesli budzi watpliwosci co do interpretacji Konwengji
lub wezesniejszego orzecznictwa Trybunalu®. Zaréwno orzeczenia Izby, jak i Wiel-
kiej Izby, sa publikowane, maja charakter ostateczny, nie przystuguje od nich zadne
odwolanie**. Przy decyzjach podjetych bez jednomyslnosci kazdy sedzia moze zakaczy¢
do orzeczenia odr¢bng opinie.

Nad wykonywaniem orzeczeri Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka czuwa
Komitet Ministréw Rady Europy. Informacje o wypelnieniu konwencyjnych obo-
wiazkéw w zakresie wykonywania orzeczen, przekazywane od panstw w formie not
informacyjnych, lub gdy zostato orzeczone stuszne zado$¢uczynienie o jego przeka-
zaniu, sg rozpatrywane i oceniane przez Komitet Ministréw Rady Europy w formie
rezolugji.

4. Ratyfikacja przez Polske
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka

Przystgpujac do Rady Europy 26 listopada 1991 1., Polska, reprezentowana przez mini-
stra spraw zagranicznych Krzysztofa Skubiszewskiego, podpisata Europejska Konwen-
cj¢ Praw Czlowieka. Jesienia 1992 r. Sejm Rzeczypospolitej Polskiej na mocy ustawy
wyrazit zgode na dokonanie przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej ratyfikacji
zasadniczego tekstu Konwencji**. Owczesny Prezydent Polski Lech Walesa podpisat akt
ratyfikacji 15 grudnia 1992 r. i 19 stycznia 1993 r. — w dniu ztozenia Sekretarzowi Gene-
ralnemu Rady Europy dokumentu ratyfikacji (zgodnie z art. 66 ust. 2 tej Konwencji)
— Europejska Konwencja Praw Cztowieka weszla w zycie w stosunku do Polski*”. Jak
podkresla Roman Kuzniar, przystepujac do Konwencji, Polska miala na wzgledzie trzy
kwestie: ,,umacnianie migdzynarodowego systemu ochrony praw cztowieka, budowe

2 Art. 43 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowicka i Podstawowych Wolnosci.. .,
5. 447.

3 [bidem, s. 169.

* Zob. art. 44 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci.. .,
S. 447-448.

“A.Bisztyga,op. cit, s. 135.

26 Tekst Konwencji zostat ratyfikowany lacznie ze zmianami wprowadzonymi na podstawie Pro-
tokoléw Dodatkowych nr 2, 3, 51 8. Zob. Ustawa z dnia 2 pazdziernika 1992 r. o ratyfikacji Konwencji
0 Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, DzU 1992 nr 85 poz. 427; http://isip.sejm.gov.
pl/prawo/index.html (21.02.2006 r.).

7A.-Drzemczewski, MAA. N o wicki, Europejska Konwencja Praw Czlowicka a Polska.
Trzy lata po ratyfikacji, ,Biuletyn Osrodka Informacji i Dokumentacji Rady Europy. Polska w Radzie
Europy. 5 lat cztonkostwa” 1996, nr 4, Warszawa 1997, s. 61.
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ustroju III Rzeczypospolitej opartego na zasadzie poszanowania praw cztowieka oraz
umocnienie praw cztowieka w jurysdykcji wewngtrznej naszego pafstwa’®.

W dniu 19 marca 1993 r. éwezesny minister spraw zagranicznych Krzysztof
Skubiszewski, w imieniu wladz Rzeczypospolitej Polskiej, ztozyt Sekretarzowi Gene-
ralnemu Rady Europy deklaracj¢ rzadu polskiego w sprawie uznania prawa do skargi
indywidualnej i jurysdykeji Trybunatu Praw Czlowieka, na gruncie artykuléw 25
i 46 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka®. Zgodnie z trescig deklaracji, przy
wykorzystaniu skargi indywidualnej moga by¢ zaskarzane tylko te dziatania panstwa
polskiego, ktére nastapily po 30 kwietnia 1993 r.

10 czerwea 1996 r. Rzeczpospolita Polska ratyfikowala, z kilkoma zastrzezeniami
niezmieniajacymi podstawowych regulacji Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka,
Europejskie porozumienie w sprawie oséb uczestniczacych w postgpowaniu przed
Europejska Komisja i Trybunatem Praw Cztowieka’®. Porozumienie jest nadal aktualne
w odniesieniu do Trybunatu.

Kroki podjete przez Polske do potowy lat dziewigédziesiatych oznaczaly przyjecie
i akceptacj¢ systemu konwencyjnego opartego na wysokich standardach merytorycz-
nych i kontrolnych oraz, rozwinietego na przestrzeni wielu lat, orzecznictwa Euro-
pejskiej Komisji i Trybunatu. Ratyfikacji Konwencji towarzyszyt wyrazny pospiech,
bowiem Polska starala si¢ wykaza¢, iz jest gotowa na zaakceptowanie standardéw
europejskich. Skutkiem pospiechu bylo niewystarczajace, wrecz bardzo powierzchowne,
zbadanie stanu zgodnosci ustawodawstwa polskiego ze standardami konwencyjnymi.
W momencie ratyfikacji niektére postanowienia ustawodawstwa staly w oczywistej
sprzecznosci ze standardami europejskimi. Zignorowanie sprzecznosci u progu raty-
fikacji Konwencji, np. w zakresie przepiséw ograniczajacych nieskrgpowana swobodg
korespondencji aresztowanych z instytucjami migdzynarodowymi, spowodowato
w krotkim czasie naplyw skarg, w keérych podnoszono na gruncie art. 8' zarzuty
naruszenia Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka®.

#R.KuZniar, op. cit,s. 191.

» Zob. O$wiadczenie rzadowe z dnia 7 kwietnia 1993 r. w sprawie deklaracji o uznaniu kompetencji
Europejskiej Komisji Praw Czlowieka oraz jurysdykcji Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, DzU
1993 nr 61 poz. 286; http://isip.sejm.gov.pl/prawo/index.html (21.02.2006 r.).

3 Zob. Porozumienie europejskie w sprawie 0sob uczestniczacych w postgpowaniu przed Europejska
Komisja oraz Europejskim Trybunatem Praw Czlowieka, sporzadzone w Londynie dnia 6 maja 1969 r.,
DzU 1996 nr 112 poz. 535; Oswiadczenie Rzadowe z dnia 10 czerwea 1996 r. w sprawie ratyfikacji przez
Rzeczpospolita Polska Porozumienia europejskiego w sprawie oséb uczestniczacych w postgpowaniu
przed Europejska Komisjg oraz Europejskim Trybunatem Praw Cztowieka, DzU 1996 nr 112 poz. 536;
heep://isip.sejm.gov.pl/prawo/index.html (21.02.2006 r.).

3 Zob. art. 8 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci sporza-
dzonej w Rzymie 4 listopada 1950 roku, [w:] R. Kuzniar, Prawa czlowieka.. ., s. 440; A.Redelbach,
Natura praw cztowieka. Strasburskie standardy ich ochrony, Torusi 2001, s. 234-236.

2K. Drzewicki, op. cit, s. 110.
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Do momentu uchwalenia Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 roku+
nie bylo jednoznacznych postanowieri co do miejsca traktatéw miedzynarodowych
w polskim systemie prawnym. Za bezposrednim stosowaniem norm wynikajacych
z miedzynarodowych uméw, ktdre zostaly ratyfikowane i prawidlowo opublikowane
w Dzienniku Ustaw, opowiadali si¢ niekt6rzy przedstawiciele nauk prawniczych®.
Liczyli rowniez, ze traktaty mi¢dzynarodowe zajma w wewnetrznym porzadku
prawnym miejsce wyzsze niz zwykle ustawy. Wyrokiem z 26 czerwca 1992 r. Sad Naj-
wyzszy opowiedziat si¢ za bezposrednim stosowaniem norm wynikajacych z uméw
mi¢dzynarodowych, a w wyroku z 11 stycznia 1995 r. stwierdzil, iz od momentu akcesji
Polski do Rady Europy orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Czlowicka moze
i powinno by¢ uwzgledniane jako istotne zrodlo interpretacji przepisdw wewnetrznego
prawa polskiego*.

Dopiero zgodnie z art. 87 i 91 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 r.
Europejska Konwencja Praw Czlowieka weszla do krajowego porzadku prawnego,
stanowi zroédto powszechnie obowiazujacego prawa i jest bezposrednio skuteczna,
a w przypadku sprzecznosci z ustawa ma przed nig pierwszeristwo®.

5. Statystyka spraw polskich
przed Europejskim Trybunatem Praw Cztowieka

Polacy pisali do instytucji Rady Europy na dtugo przed przystapieniem Polski do tej
organizacji. Trudno ustali¢, kiedy do Sekretariatu Rady wplynat pierwszy list ze skarga
na wladze polskie i czego ta sprawa dotyczyla. Jedna ze starszych présb o pomoc, jaka
udalo si¢ odnalez¢, jest list napisany przez Henryka Trochima z 26 marca 1984 r. Od
poczatku lat dziewigédziesiatych, jeszcze przed ratyfikacja przez Polske Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka, skargi naptywaly juz w znacznej ilosci. W 1991 r. zatozono
65 akt tymczasowych dla takich skarg, w 1992 r. — 287, a do 1 maja 1993 r. — 109*°.
Polacy, réwniez przed ratyfikacja przez Polske Europejskiej Konwencji Praw
Czowicka, wystgpowali tez ze skargami przeciwko innym paristwom — stronom Kon-
wengji. Pani Halina Gatazewska, przyktadowo, wystapila ze skarga przeciwko Szwedji

3 Zob. Z. K¢ d zia, The Implementation of International Human Rights agreements in Poland, [w:]
The relationship between international and domestic law: proceedings of the UniDem Seminar organised in
Warsaw on 19 to 21 May 1993, in co-operation with the University of Wroclaw and the Poznari Human Rights
Centre and supported by the Phare Programme of the European Communities, Poznafi 1994, s. 21-33.

#Zob.A.Drzemczewski, M.A. N o wicki, Europejska Konwencja Praw Czlowieka a Polska.
Trzy lata..., s. 63-69.

¥ ]. S o zafi s ki, Europejskie standardy ochrony praw czlowieka, Warszawa 2004, s. 177.

*M.Krzyzanowska-Mierzawska, MA. N owicki, Sprawy polskie przed Europejska
Komisjq Praw Czlowieka. Pierwszy krétki bilans (1993-1996), ,Biuletyn Osrodka...”, s. 77.
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o domniemang dyskryminacje ze wzgledu na narodowos$¢ i naruszenie prawa do nauki,
z powodu uniemozliwienia jej wykonywania zawodu lekarza i zrobienia specjalizacji
w tym kraju. Skarga zostala uznana za oczywiscie bezpodstawna?”.

Wedle statystyk, w kilka lat po 1 maja 1993 r. Polska znalazta si¢ w czotéwee pafistw
(obok Whoch, Francji, Wielkiej Brytanii i Turcji), w stosunku do ktdrych rejestrowa-
no najwicksza ilo$¢ skarg indywidualnych. ,Liczba i charakter skarg naplywajacych
z Polski nie tylko odstania stabosci, a czasami powazne niedomagania polskiego sy-
stemu prawnego’*, nasz kraj byl tez ,,absolutnym liderem, jesli idzie o sprawy uznane
za nienadajace si¢ do przyjecia czy skreslone”™.

Poczatkowo skargi byly odrzucane gléwnie ze wzgledu na to, iz dotyczyly wyda-
rzeni z odleglej przeszlosci lub nie wykazywaly naruszen praw gwarantowanych przez
Europejska Konwencje¢ Praw Czlowieka. Wiele oséb szukato w Strasburgu kolejnej
instancji odwoltawczej wobec doznanych w Polsce krzywd, ostatniej deski ratunku,
znaczna cze$¢ skarg byla wigc oczywiscie bezpodstawna. Ponadto obywatele polscy
dtugo nie mogli zrozumie¢, iz rola organéw w Strasburgu jest jedynie wskazywanie, iz
niektére rozwigzania prawne lub praktyka polskich sadéw odbiegaja od europejskich
standardéw. Orzeczei Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka nie mozna uznaé
za akty potepienia danego pafstwa czy wyroki na nie. Z czasem pojawily si¢ jednak
pozytywne zmiany. Skargi sa coraz lepiej przygotowane, coraz mniej z nich dotyczy
wydarzen i decyzji starych, to znaczy sprzed 1 maja 1993 r. Polacy lepiej rozumieja gra-
nice ochrony zakreslone przez Europejska Konwencje Praw Czlowieka i jej Protokoty
Dodatkowe*. Obecnie odrzucenie skarg jest zazwyczaj spowodowane niewyczerpa-
niem przez skarzacego skutecznych mozliwosci odwolawczych badz niespetnieniem
wymogéw merytorycznych lub formalnych.

Skarzacy czgsto nie wyczerpuja w pelni skutecznych krajowych $rodkéw praw-
nych, co powoduje, iz skarga musi by¢ uznana za niedopuszczalna. W tym kontekscie
wazne jest, iz obowiazek wyczerpania drogi prawnej w kraju ,[...] oznacza jedynie
normalne postuzenie si¢ dostgpnymi srodkami uwazanymi za skuteczne i wlasciwe.
Skarzacy nie musi podejmowaé proby wykorzystania konkretnych instrumentéw
prawnych, jesli wykaze (powolujac si¢ na orzecznictwo), iz nie daja nawet minimalne;j
szansy powodzenia ¥,

57 Ibhidem.

#M. L uczka, Polska w Radzie Europy, ,Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej 1999”7, Warszawa
1999, s. 86.

¥ J.Symonides, Polska w europejskich systemach ochrony praw czlowieka, ,Rocznik Polskiej
Polityki Zagranicznej 2002”, Warszawa 2002, s. 197.

*© M.A. N o wicki, 7o warto wiedziel, ,Rzeczpospolita” 1998, nr 261, s. 17.

# Zob. M.A. N o w i c ki, ,Rzetelny proces w rozsadnym terminie” w prawie europejskim, ,Studia
Europejskie” 1997, nr 2, Warszawa 1997, s. 61-62.
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Pierwsza sprawa przeciwko Polsce zakoriczona raportem merytorycznym Komisji
Praw Czlowieka** dotyczyla zarzutu przewlektosci cywilnego postgpowania sadowego. Do
dnia dzisiejszego wickszo$¢ orzeczeni, w ktérych Trybunal uznat naruszenia Konwencji,
dotyczy naruszeni art. 6 ust. 1 Konwencji, gwarantujacego kazdemu prawo do stusznego
i publicznego rozpatrzenia jego sprawy w rozsadnym czasie przez niezawisly i bez-
stronny sad. Przewlekto$¢ postepowania jest bolaczka polskiego systemu sadownictwa,
powoli réwniez niedotrzymywaniem terminu skazony zostat sam Trybunal, w ktérym
na rozstrzygniccie sprawy czgsto czeka si¢ ponad 2 lata®. Poza ,rozsadnym termi-
nem”, orzeczenia Trybunalu w sprawach polskich dotyczyly m.in. zbyt dtugotrwalej
kontroli sadowej podstaw tymczasowego aresztowania lub umieszczenia w szpitalu
psychiatrycznym jako $rodka zabezpieczajacego, pozbawienia wolnoéci w postaci
umieszczenia w izbie wytrzezwieni czy nadmiernej wysokosci wpisu sadowego jako
ograniczenia dostgpu do sadut+.

Orzeczenia Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w zalozeniach i w praktyce
maja oddziatywa¢ na legislatora krajowego, administracje i sady parnistw — stron Eu-
ropejskiej Konwencji Praw Czlowieka. ,Bez tego dorobku polski Sad Najwyzszy nie
orzeklby, ze mozliwo$¢ zrzeszania si¢ to nie przywilej (tak chciala administracja, aby
moéc owym przywilejem zarzadzaé), lecz prawo, ktére mozna co prawda ograniczy¢,
ale tylko proporcjonalnie i tylko na drodze ustawowej. Bez tego dorobku Sad Admini-
stracyjny musiatby godzi¢ si¢ z interpretacja lansowana przez administracje, iz uznanie
administracyjne jest dowolne i ze brak instrumentéw do oceny i granic postugiwania
si¢ nim. Sady bylyby ubozsze w instrumenty i argumenty”#.

6. Zmiany dostosowujace polskie prawo krajowe
do standardéw europejskich

Orzecznictwo Trybunalu nie stuzy jedynie zado$¢uczynieniu osobom skarzacym,
wplywa réwniez na wzrost kultury prawnej paristw. Istotne jest, iz paristwo narusza-
jace postanowienia Konwencji ma za zadanie podja¢ wszelkie mozliwe $rodki celem

# Zgodnie z mechanizmem kontrolnym Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka obowiazujacym
do 31 pazdziernika 1998 r. Sprawa Gibas przeciwko Polsce (skarga nr 24559/94, Sprawozdanie Komisji
— 4.09.1996, zalacznik: decyzja Komisji w sprawie dopuszczalnosci — 6.09.1995); http://www.coe.org.
pl (25.02.2006 r.).

# Stad propozycja kolejnej reformy mechanizmu kontrolnego Europejskiej Konwencji Praw Czlo-
wieka, zaproponowana w Protokole Dodatkowym nr 14.

# M.A. N o wicki, Dorobek orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowicka w sprawach
przeciwko Polsce (krdtki przeglad), [w:] Polska w Radzie Europy. 10 lat cztonkostwa. Wybrane zagadnienia,
red. H. Machinska, Warszawa 2002, s. 174.

s E. L ¢towska, Strefa ochrony, ,Rzeczpospolita” 2002, nr 37, www.rzeczpospolita. pl/szukaj/ar-
chiwum.pl (02.02.2006 r.).
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przywrdcenia stanu sprzed naruszenia. W zasadzie Trybunat w swoim orzeczeniu nie
przesadza o sposobie, w jaki paristwo ma przywrdcié pozadany stan sprzed naruszenia
czy jakie ma ono przyjaé rozwiazania prawne, mogace w przysztosci wyeliminowa¢
naruszenia podobnego rodzaju. Jesli przywrdcenie stanu sprzed naruszenia nie jest
mozliwe, Trybunal moze przyzna¢ ofierze naruszenia stuszne zado$¢uczynienie*.

W odniesieniu do Polski, wlasnie dzigki wyrokom Trybunatu wprowadzono
przyktadowo w 1996 r. do Kodeksu postgpowania karnego pelng wlasciwos¢ sadéw
wobec stosowania aresztéw tymczasowych (wczesniej — w granicach do trzech mie-
siecy — w gestii prokuratoréw)*. Konwencja znalazta réwniez odbicie w Konstytugji
21997 .9

Wyroki w sprawach polskich maja takze wplyw na prawo i praktyke w innych
panstwach, bowiem niektdre z nich staja si¢ przefomem w linii orzecznictwa w dane;j
kwestii. Takie rozstrzygniecie zapadlo np. w sprawie J6zefa Janowskiego®, dziennikarza
ze Zduriskiej Woli, skazanego w Polsce za uzycie obrazliwych stéw wobec straznikéw
miejskich. Sprawa ta stala si¢ istotna cz¢scig dorobku orzeczniczego na gruncie art. 10
Konwengji, ktéry gwarantuje kazdemu prawo do wolnosci wyrazania opinii.

W orzeczeniu Trybunal przyznal, iz w pewnych okoliczno$ciach mozna bardziej
krytykowa¢ funkcjonariuszy publicznych w trakcie wykonywania przez nich obowiaz-
kéw niz zwyklych obywateli. Granice dopuszczalnej krytyki nie sa jednak tak szerokie,
jak ma to miejsce w odniesieniu do politykéw, kt6rzy swiadomie wystawiaja si¢ na
$cisla kontrole wszystkiego, co méwig i robia®.

Trybunat podkreslit, iz funkcjonariusze podczas petnienia przez nich obowiazkéw
musza korzysta¢ z publicznego zaufania, przez co ich ochrona przed obrazliwymi
atakami sfownymi moze okaza¢ si¢ niezbedna. Tym samym, wbrew wcze$niejszemu
trendowi w orzecznictwie, Trybunal uznal, iz racje uzasadniajace skazanie Janowskie-
go, ktory obrazit funkcjonariuszy organu stosowania prawa w miejscu publicznym

R H1liw a, Wykonywanie orzeczers Europejskiego Trybunatu Praw Czlowicka, [w:] Prawa cztowieka.
Prawa rodziny, red. R. Hliwa, AN. Schulz, Poznan 2003, s. s5.

7. Cich o, Standardy juz przyswojone, ,Rzeczpospolita” 2001, nr 276, s. Ca.

# Przykladowo: zob. art. 40 zd. 1. Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej uchwalonej przez Zgro-
madzenie Narodowe w dniu 2 kwietnia 1997 r., przyjetej przez Narédd w referendum konstytucyjnym
w dniu 25 maja 1997 r., podpisanej przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 16 lipca 1997 r.,
DzU 1997 nr 78 poz. 483; http://isip.sejm.gov.pl/prawo/index.html (21.02.2006 r.) i art. 3 Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci.. ., s. 438; czy art. 57 i 58 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej. ... i art. 11 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnodci..., s. 441.

4 Zob. Sprawa Janowski przeciwko Polsce (skarga nr 25716/94, wyrok — 21.01.1999); http://www.
coe.org.pl (25.02.2006 r.).

©°Zob. A.Redelbach, op. cit., s. 244-245.
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i w obecnosci przechodniéw, oraz podstawy do podjecia przez sady polskie takiej
decyzji byly wystarczajace”.

Wreszcie mnogo$¢ skarg dotyczacych ,rozsadnego terminu” wymusita w wielu
krajach ustanowienie specjalnego $rodka odwolawczego z tytutu przewlektosci po-
stepowania sadowego, np. w Polsce 17 czerwca 2004 1. uchwalono Ustawe o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki, ktéra weszta w zycie 17 wrzes$nia 2004 1.2

7. Ustawa o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwtoki

Wejscie w zycie w Polsce Ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki bylo dostosowaniem
prawa wewngtrznego do standardéw europejskich. 26 pazdziernika 2000 r. Europejski
Trybunat Praw Czlowieka, zasiadajac jako Wielka Izba, wydat wyrok w sprawie Kudta
przeciwko Polsce”. Orzeczono w nim m.in. jednoglo$nie naruszenie art. 6 ust. 1 oraz,
stosunkiem szesnastu gloséw do jednego, naruszenie art. 13 Europejskiej Konwencji
Praw Czlowieka, co znaczy, ze skarzacy nie posiadal zadnego krajowego srodka od-
wolawczego, na podstawie ktérego mégtby wprowadzi¢ w zycie prawo do ,rozprawy
w rozsadnym terminie”. Polska zostata zobligowana do ustanowienia krajowego $rodka
odwolawczego, przy czym Trybunat nie okreslil jego formy, a jedynie wymégt, by byt
to $rodek ,skuteczny” zaréwno w praktyce, jak i w prawie’.

Polska nie byla pierwszym panstwem, ktére wprowadzilo rozwiazania shuzace
redukeji przewlektosci postgpowari sadowych. W innych krajach przybieraly one takie
formy, jak: indywidualna skarga konstytucyjna (m.in. Hiszpania, Niemcy), wniosek
do sedziego $ledczego (Francja) czy odrebne postgpowanie przed sadem apelacyjnym
we Whoszech. Wlochy, majace w Strasburgu obok Polski najwigcej spraw dotycza-
cych przewleklosci, przyjely tzw. ustawe Pinto. Rozwiazania tam zastosowane zostaly

st Zob. M.A. N o w i c k i, Dorobek orzecznictwa. .., s. 183-184.

 Ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postgpowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki, DzU 2004 nr 179 poz. 1843; http://isip.sejm.gov.
pl/prawo/index.html (21.02.2006 r.).

5 Sprawa Kudla przeciwko Polsce (skarga nr 30210/96, wyrok — 26.10.2000); http://www.coe.org.
pl (25.02.2006 r.).

st Zob. M.A. N o w i c k i, Dorobek orzecznictwa. .., s. 185-187.
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pozytywnie zaopiniowane przez Trybunal, postuzyly wigc za wzdr przy tworzeniu
polskiego projektu ustawy®.

Ustawa o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w poste-
powaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki zawiera 19 artykuléw. Zgodnie z linig
orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, ustawodawca polski w art. 1
okreslit, iz przedmiot ustawy obejmuje przewlektos¢ postepowania sadowego, sadowego
postgpowania egzekucyjnego oraz innych postgpowant wykonawczych prowadzonych
przez komornika sadowego. Zapisano réwniez, iz nieuzasadniona zwloka powsta¢ moze
zaréwno na skutek dziatania, jak i bezczynnosci sadu albo komornika sadowego.

Za przewlekle postgpowanie, w my$l art. 2 ust. 1, uznano takie, ktére trwa dtu-
zej niz to konieczne dla wyjasnienia okolicznosci faktycznych i prawnych, ktore sg
istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dtuzej niz to konieczne dla zatatwienia sprawy
egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sadowego. W ust. 2 art. 2
wyliczono natomiast kryteria, wedtug kt6rych nalezy stwierdzi¢, czy w sprawie doszto
do przewleklosci postgpowania.

W kolejnych artykutach ustawa wymienia podmioty uprawnione do skfadania
skargi (art. 3), precyzuje procedurg skladania skargi na przewlektos¢: okresla sad, do
ktérego sktada si¢ skarge (art. 5) i sad whasciwy do rozpatrywania sprawy (art. 4), jak
i wymogi, ktére skarga musi spelni¢ (art. 6).

Co warte odnotowania, ustawa okresla wysoko$¢ statej oplaty za wniesienie skargi
— 100 zlotych (art. 17 ust. 1), precyzuje czas rozpatrywania skargi — orzeczenie musi
zapa$¢ w terminie 2 miesigcy, liczac od daty ztozenia skargi (art. 11), oraz ogranicza
wysoko$¢ finansowej rekompensaty za przewleklos¢ postgpowania do 10 0oo zlotych
(art. 12 ust. 4). Wprowadza réwniez regulacje przeciwdziatajaca nadmiernemu na-
plywowi skarg — skarzacy moze wystapi¢ z nowa skarga w tej samej sprawie dopiero
po uplywie 12 miesi¢cy od wydania orzeczenia, a w sprawach egzekucyjnych — po 6
miesiacach (art. 14).

Istotny jest tez fake, iz o kazdej wniesionej skardze informowany jest prezes sadu,
ktérego dziatanie lub bezczynnoé¢ skarzacy podnosi (art. 10 ust. 1). Srodek ten pehni
wigc swego rodzaju funkcje sygnalizacyjna — pozwala nie tylko otrzymywac informacje
o pracy poszczegblnych sedzidw, ale i zarysowuje rozmiar problemu. Majac $wiado-
mo$¢ przecigzen w poszczegdlnych wydziatach, mozna lepiej rozplanowa¢ prace sadu
i przeciwdziala¢ w ten sposéb przewleklosci w przysztosci®.

» K. Sekowska, Ustawa o skardze na przewlekle postepowanie jako dostosowanie polskiego prawa do
europejskich standardéw ochrony praw cztowieka, [w:] Materialy z Konferencji Naukowej. Aktualne problemy
w realizacji praw cztowicka na arenie migdzynarodowej, krajowej i regionalnej, Poznaii 200s, s. 6.

56 Ibidem, s. 8.
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Jak donosita prasa, juz w pierwszym miesiacu dzialania ustawy Polacy ztozyli kil-
kaset skarg, zapadly pierwsze rozstrzygniecia i zasadzono pierwsze rekompensaty?’. Jak
podkreslit rzecznik Krajowej Rady Sadownictwa, tuz po wejsciu w zycie ustawy, sedzia
Marek Celej: ,,Ustawa spowoduje, ze teraz kazdy sedzia bedzie si¢ musial zastanowic,
czy w sprawach, ktére prowadzi, zachowuje maksimum starannosci i dobrej woli, czy
jest w swych dzialaniach skuteczny, zeby nie naraza¢ si¢ na zarzut nieuzasadnionej
zwloki”. Z drugiej strony, nie brakowato réwniez krytykéw podjetych dziatari:

Dyktowane konieczno$cia zmniejszenia kolejek przyspieszanie i upraszczanie procedur ko-
lejnymi nowelizacjami ustaw nie doprowadzi do podniesienia kultury procesu, poniewaz moze
utrwalad zle nawyki i sprzyja odwracaniu uwagi od rzeczywistych przyczyn dysfunkcji sadownictwa.
[...] Negatywnym skutkiem bedzie pogorszenie szans na szybka sprawiedliwos¢ w sprawie, ktérej

kosztem odnalezione zostang niespodziewane mozliwosci przyspieszenia innej, nierozpoznanej
w rozsadnym terminie®®.

Opinie wigc byly i sa podzielone.

Regulacja, dostosowujaca prawo polskie do standardéw Rady Europy, zostata
wprowadzona. Niewatpliwe dzigki temu zmniejszy si¢ liczba niekorzystnych dla Polski
wyrokéw Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka opartych na zarzucie narusze-
nia art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, bowiem wraz z wejsciem
w zycie ustawy wniesienie skargi do Trybunalu w tej materii jest zasadne dopiero po
wyczerpaniu postgpowania regulowanego jej przepisami. Art. 18 ustawy normuje sy-
tuacje osdb, ktére skarza Polske o przewleklos¢ postgpowania, a Trybunat nie wydat
jeszcze orzeczenia o dopuszczalnosci skargi. Osoby te uzyskalty mozliwo$¢ wniesienia
skargi do sadu w Polsce w terminie 6 miesi¢cy od dnia wejscia w zycie ustawy, czyli
do 17 marca 2005 .

Przypuszczenia o zmniejszeniu si¢ ilosci niekorzystnych dla Polski orzeczert
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, zwiazanych z art. 6 Konwencji, dzigki
wejsciu w zycie ustawy, potwierdzily wydane 1 marca 2005 r. przez Trybunal dwie
decyzje w pilotujacych sprawach® Charzyriski przeciwko Polsce i Michalak przeciwko
Polsce, w ktérych Trybunat orzekl, iz skarzacy nie skorzystali z efektywnego $rodka
przyspieszenia postgpowania w przypadku stwierdzenia przewleklosci, jakim jest usta-
wa, cho¢ posiadali taka mozliwo$¢. Tym samym Polska, wprowadzajac odpowiednie
regulacje za pomoca ustawy i wygrywajac dwie pilotujace sprawy dotyczace przewle-
klosci postgpowari sadowych, odniosta sukces zaréwno w kategoriach finansowych,
jak i prestizowych.

7A.Lukaszewicz, Skargi na opieszaly Temidg, ,Rzeczpospolita” 2004, nr 244, s. Cr.

#D. Wy socki, Prayspieszenie praez spowolnienie, ,Rzeczpospolita” 2004, nr 238, s. C3.

% Status sprawy pilotujacej oznacza, ze zasadnicze dla sprawy rozstrzygni¢cia prawne zostang za-
stosowane w stosunku do innych skarg dotyczacych tej samej problematyki.
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Nie oznacza to jednak, iz nadmierna przewlekto$¢ postepowari sadowych przestata
by¢ bolaczka i patologia polskiego wymiaru sprawiedliwosci — w tym zakresie potrzeba
m.in. doinwestowania sadéw, zmiany systemu oceny i promocji sedziéw na system
premiujacy efektywnos¢ pracy itp.®°

Co warte odnotowania, w ostatnim czasie zapadly wyroki przed Europejskim
Trybunalem Praw Czlowieka w szeroko komentowanych sprawach polskich, kt6rym
Trybunat nadat status pilotujacych. 22 czerwca 2004 r. Wielka Izba wydata orzeczenie
w sprawie Broniowski przeciwko Polsce®, ktéra dotyczyla tzw. roszczeri zabuzanskich,
a 22 lutego 2005 r. w sprawie Hutten-Czapska przeciwko Polsce®, dotyczacej czynszéw
regulowanych. Orzeczenia te bez watpienia s3 jednymi z wazniejszych wydanych
w sprawach polskich®.

Mimo ze Polska znajduje si¢ w czotéwce paristw, przeciwko ktérym odnotowuje
si¢ najwigcej skarg skfadanych do Strasburga, charakter i liczba spraw przed Europej-
skim Trybunalem Praw Czlowicka nie $wiadczy o tym, ze Polska jest jednym z krajéw
czonkowskich Rady Europy, ktére najstabiej gwarantuja ochrong praw czlowicka
i podstawowych wolnosci. Skargi przeciwko Polsce nie dotycza bowiem tak powaz-
nych naruszen, jak brak ochrony prawa do zycia, tortury, nieludzkie lub ponizajace
traktowanie albo karanie. Biorac natomiast pod uwagg liczbe skarg przypadajacych
na glowe mieszkarica, statystyki sytuuja Polske w drugiej dziesiatce paristw, wobec
ke6rych wnoszone sa skargi do Trybunatu®.

Bezsprzeczne jest jednak, iz analiza spraw polskich w europejskim orzecznictwie
moze by¢ podstawa refleksji nad stabosciami wymiaru sprawiedliwosci i systemu sa-
downictwa w Polsce. Faktem jest jednak, iz Polska to kraj, ktéry wykonuje orzeczenia
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, co wplywa na wzrost kultury prawnej
w kraju. Mozliwo$¢ wykorzystania procedury przed Europejskim Trybunalem Praw
Czlowieka z pewnoscia zwigksza poczucie bezpieczeristwa obywateli, ma jednak charak-
ter positkowy — nie moze zastapi¢ procedur krajowych. Kazde paristwo cztonkowskie
Rady Europy musi podejmowac¢ prace nad dzialaniami majacymi na celu likwidacje
przyczyn naruszeri praw gwarantowanych przez Konwencje. Polska czyni wigc starania
dostosowujace prawodawstwo wewngtrzne do standardéw europejskich.

©Zob.]. Wotasiewicz, Wphw orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowicka na
przemiang narodowego poczucia sprawiedliwosci, [w:] Polska i Rada Europy 1990..., s. 157-161.

¢ Zob. Sprawa Broniowski przeciwko Polsce — artykul 1 Protokolu 1 do Konwencji (skarga
nr 31443/96, wyrok — 22.06.2004); http://www.coe.org.pl (25.02.2006 r.).

6 Sprawa Hutten-Czapska przeciwko Polsce — artykut 1 Protokolu 1 do Konwencji (skarga
nr 35014/97, wyrok — 22.02.2005); http://www.coe.org.pl (25.02.2006 r.).

% Zob.]. Wolasiewicz, op. cit, s. 161-171.

“A.BidczykMissala, Prawa cztowicka w polskiej polityce zagranicznej po 1989 roku, War-
szawa 2005, s. 288.
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POZYCJA REGIONU W PANSTWIE
W UJECIU TEORETYCZNYM

V)

procesie wewngtrznych przemian panstw Europy Zachodniej w drugiej po-
towie XX wieku, jak i w procesach transformacji krajéow Europy Srodkowej
i Wschodniej w latach dziewigd¢dziesigtych XX wieku zauwazalny jest wzrost podmio-
towosci politycznej regiondw'.
W prezentowanym artykule postanowiono ukaza¢ zmiang miejsca i roli regionu
w tradycyjnych modelach paristw, tj. federalnym i unitarnym, oraz uksztaltowania
si¢ nowej formy panstwa regionalnego. Za podstawowy cel artykutu przyjeto przed-
stawienie rozwiazan ustrojowych w zakresie stosunkéw miedzy rzadem centralnym
a regionem oraz stopnia samodzielno$ci wladz regionalnych w zakresie polityki intra-
regionalnej i ksztaltowania wspétpracy miedzyterytorialnej w wymienionych modelach
panstw. Istotna kwestia rozpatrzong we wnioskach stalo si¢ zagadnienie rozszerzania
uprawnien szczebla regionalnego zwiazanych z procesami decentralizacji i regionali-
zacji oraz problematyka komplementarnosci funkcjonowania struktur padstwowych
i regionalnych. Z uwagi na réznorodnos¢ definigji regionu punktem wyjscia podjetych
studidw stala si¢ analiza tego pojecia, ktére wystepuje w terminologii réznych nauk,
oraz poszukiwanie wspélnych elementéw definicyjnych.
Panistwo jest polityczna organizacja spoleczenistwa, w ramach ktérej dazy ono
do realizacji wytyczonych celéw. Przez dtugi okres stanowito ono podstawowa for-

'Por.: M. D am m ey er, Rozwdj regiondw w Europie, ,Studia Europejskie” 1999, nr2; T. Gab i,
Regiony w Imperium Europejskim, [w:] Lokalna wspélnota polityczna a zagadnienie tozsamosci zbiorowej, red.
R. Piekarski, Krakéw 2002; K. G Y ¢ b o c ki, Europa Regiondw — rzeczywistosé czy nie zrealizowana idea?,
»Samorzad Terytorialny” 2001, nr 7-8; S. Parzy mies, Europa regiondw, ,Sprawy Mi¢dzynarodowe”
1994, nr 3; R. S u c h o c k a, Regiony w procesie eurapejskicj integracyi, [w:] Jaka Europa? Regionalizacja
a integracja, red. P. Buczkowski, K. Bondyra, P. Sliwa, Pozna 1998; K. Wandowicz, Idea Europy
a idea parstwa narodowego. Dylemar procesu integracji w swietle projektu europejskiej Konstytucji, [w:]
Konsekwencje poszerzenia Unii Europejskiej dla Europy Srodkowej i Wschodniej, red. M. Cichosz, . Sroka,
K. Zamorska, Warszawa 2004; K. Z u b a, Europa: pasistw, ojczyzn, regiondw — idee komplementarne
czy konkurencyjne?, [w:] Europa regiondw: tradycje i perspektywy, red. B. Nitschke, Zielona Géra 2002;
W. Z el az n'y, Modele integracji europejskiej: nawigacja migdzy Europq pasistw a Europq regiondw, [w:]
Jaka Europa? Regionalizacja a integracja, red. P. Buczkowski, K. Bondyra, P. Sliwa, Poznari 1998.
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me spofecznego zgromadzenia. Wraz z rozwojem systeméw demokratycznych oraz
proceséw decentralizagji i regionalizacji w XX wieku, doszto do wyksztalcenia si¢ na
niespotykana wezesniej skale dodatkowych form uczestnictwa obywateli w politycznej
rzeczywistosci, tj. wspdlnot regionalnych i lokalnych.

W jednej z najbardziej znanych definicji paristwa, Georga Jellinka, podkresla si¢
trzy jego atrybuty: wladze, ludno$¢ i terytorium®. Przestrzen zajmowana przez paristwo,
liczba ludnosci i zakres spraw podlegajacy regulacji jest w wielu pafstwach tak duzy,
ze niemozliwe jest bezposrednie rzadzenie z jednego o$rodka wladzy. W procesie po-
litycznym tworzy si¢ posrednie szczeble umozliwiajace jego sprawne funkcjonowanie.
Mozliwe jest istnienie w ramach jednego parstwa réznych wspélnot politycznych,
ktére samodzielnie organizuja swoje zycie spoleczne. Wazna role odgrywaja zwlaszcza
wspdlnoty regionalne, stanowiace z jednej strony ogniwo faczace miedzy whadza cen-
tralng i lokalna, z drugiej jednak pelnia samodzielna, szczegdlng role w strukturach
ludzkich zbiorowosci.

W panistwach o silnej centralizacji wladzy (autorytarnych, totalitarnych) przebieg
informagji od paristwa do obywateli jest jednokierunkowy, z géry na dét. Kazdy szczebel
wladzy realizuje wytyczne nadrzednego. Inaczej przedstawia si¢ sytuacja w systemach
demokratycznych, o zdecentralizowanej wladzy, w ktérych wspélnoty polityczne niz-
szego rzedu otrzymujg podmiotowo$¢ i moznos¢ decydowania o whasnych sprawach.
Paristwo pozostawia sobie cz¢$¢ zadani, odnoszacych si¢ do jego funkcjonowania jako
catodci, lecz w zakresie pozostatych, przekazanych wspélnotom regionalnym i lokalnym,
pelni jedynie role koordynatora, ingerujac tyko w uzasadnionych wypadkach. Stopieri
samodzielnoéci dzialan podejmowanych przez czgéci skladowe padstwa demokra-
tycznego jest rozny, w zaleznoéci od organizacji ustrojowej i terytorialnej. W procesie
przemian politycznych, spotecznych i ekonomicznych doszto do uksztattowania réz-
norodnych stosunkéw migdzy rzadem centralnym i szczeblami nizszymi, w literaturze
przedmiotu mozna wskaza¢ na dwa tradycyjne modele pafistwa czaséw nowozytnych,
tj. federalne (zozone) i unitarne (jednolite) oraz rozwijajaca si¢ w ostatnich dekadach
XX wieku forme panistwa regionalnego.

O wprowadzeniu struktur regionalnych decyduje paristwo w procesie regionali-
zacji. Regionalizacje mozna definiowa¢ za G. Gorzelakiem jako: ,...proces ustalania
granic regionéw administracyjnych parstwa i przydzielanie kompetencji wladzom
regionalnym™. Panistwo decyduje réwniez o charakterze regionalizacji, przesadzajac,
czy ma by¢ ona jedynie technicznym zabiegiem wyznaczania posredniego szczebla

> Por. Leksykon politologii, red. A. Antoszewski i R. Herbut, Wroclaw 1999, s. 376.
’G. Gorzelak, Regionalizm i regionalizacja w Polsce na tle europejskim, [w:] Czy Polska bedzie
paristwem regionalnym?, ,Studia Regionalne i Lokalne” 1993, nr 9, s. 46.
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w zarzadzaniu paristwem, czy tez ustanowi¢ ma podmiotowos¢ spotecznej wspdlnoty
regionalnej, ktéra przejmie czg$¢ odpowiedzialnosci za wlasny rozwdj spoleczno-
ekonomiczny.

Jako$¢ nowo utworzonych regiondéw zalezy od ilosci czynnikéw uwzglednionych
w procesie regionalizacji, nalezy bowiem mie¢ na uwadze istniejace struktury regionalne
w zakresie geograficznym, ekonomicznym czy kulturowym, tj. zachowanie uksztattowa-
nych uktadéw powiazari oraz niedzielenie obszaréw o wyraznie zarysowanych cechach
przestrzeni ekonomiczno-spolecznej czy kulturowej. Ksztatltowaly si¢ one w dlugim
procesie historycznym, co powoduje sytuacje znacznego zréznicowania regionalnego
pod wzgledem obszarowym czy ludnos$ciowym. Im wigcej jednak cech wspdlnych,
tym region staje si¢ bardziej spdjny.

Punktem wyjscia zostaje jednak pytanie: czym jest region, jakimi kryteriami
kierowac si¢ przy jego wyznaczaniu? Michat Kulesza stwierdzit, ze: ,Z okre$leniem
co to jest region zawsze bylo i jest nadal wiele kfopotéw. W kazdej niemal dziedzinie
wiedzy o przyrodzie i spoleczeristwie, a takze w jezyku potocznym »region« ma swoja
definicj¢”. Badacze wielu nauk przy prébie okreslenia jednolitej definicji regionu
zgodnie potwierdzaja trudno$¢ przedsigwzigcia.

Pewna wspélna konstrukeje ujeto w deklaracji Rady Europejskiej ds. Probleméw
Regionalizacji z Bordeaux, z roku 1978, gdzie region definiuje si¢ jako terytorium
charakteryzujace si¢ historyczna, kulturalna, geograficzna lub ekonomiczna jednorod-
noscia lub tez wszystkimi tymi cechami tacznie, dajacymi zamieszkalej tam ludnosci
poczucie wspSlnoty w realizacji wlasnych intereséw i zamierzeri. W celu wyjasnienia,
co oznacza jednorodnos¢ geograficzna, ekonomiczna czy kulturowa, nalezy odnies¢
si¢ do dorobku poszczegdlnych nauk.

Pojecie regionu wystepuje bowiem w takich naukach, jak: geografia, historia,
socjologia, antropologia, ekonomia, administracja. Kazda z nich dysponuje wlasnym
aparatem terminologicznym w odniesieniu do omawianego pojecia, zwracajac uwage
na inne jego cechy, stad tez istotne jest odwolanie si¢ do poszczegdlnych nauk, aby
wyjasni¢ poszczegdlne elementy definicyjne.

Podstawowg dziedzing naukowa, w ktdrej stosuje si¢ pojecie regionu, jest geo-
grafia. W tej nauce mozna spotka¢ si¢ z dwojakim rozumieniem terminu ,region”,
w zaleznosci od przyjetych kryteriéw jego rozrézniania. Przede wszystkim region
zwiazany jest z podobienistwem cech $rodowiska naturalnego, wyst¢pujacych na
danym obszarze, jest on zwany regionem przyrodniczym. Wedlug R. Domariskiego,

*M. K ulesza, Rozwdj regionalny. Zagadnienia instytucjonalne, [w:] A.Sauer, E.Kawec-
kaWyrzykowska, M. Kulesza, Polityka regionalna Unii Europejskiej a instrumenty wspierania
rozwoju regionalnego w Polsce, Warszawa 2000, s. 113.
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podstawa jego wyodrebnienia sg takie warunki przyrodnicze, jak: ,budowa geologiczna
i uksztaltowanie powierzchni, klimat, gleby, wody, szata roslinna i $wiat zwierzecy™.
Dokonujac podziatéw regionalnych w geografii, bierze si¢ pod uwage przede wszystkim
kompleks cech fizyczno-geograficznych, np. uksztaltowanie terenu, sie¢ osadnicza,
warunki przyrodnicze, klimatyczne, sie¢ hydrograficzna, itd. Mozliwe jest takze przy
delimitacji regionu zastosowanie tylko przestrzennego zasiegu jednego elementu,
wyrézniajac region na podstawie np. klimatu czy sieci hydrograficznej, wyznaczajac
dorzecze®. Druga mozliwos¢ jest stosowana przede wszystkim do szczeg6towych celéw
badawczych danej cechy na okreslonym obszarze.

Stosowanie terminu ,,region” zaréwno w teorii, jak i w praktyce, spowodowalo, ze
K. Dzieworiski w latach sze$¢dziesiatych XX wieku zaproponowat rozréznienie pojecia
na: region jako narzedzie badania, region — narzedzie dziatania oraz region — przed-
miot poznania’. Rozréznienie takie moze by¢ wykorzystywane nie tylko w geografii,
ale réwniez w innych naukach. Rozpatrujac problem regionalizacji przeprowadzane;j
przez panstwa, nalezy szczegdlnie zwréci¢ uwage na podejscie do regionu jako narze-
dzia dzialania. Proces regionalizacji w paristwie zwiazany jest bowiem z problemem
wyodrebnienia jednostek organizacji ustrojowo-terytorialnej szczebla regionalnego,
ktéry ma przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia efektywnosci zarzadzania strukturami admi-
nistracyjnymi.

Niewatpliwie geografia wnosi wiele podstawowych elementéw do definicji re-
gionu oraz zrozumienia, czym on jest. Z pojeciem regionu spotka¢ si¢ jednak mozna
takze na gruncie innych nauk, ktérych badacze zwrécili uwage na specyficzne cechy
Lregionu”.

W naukach ekonomicznych z terminem ,region” mozna spotka¢ si¢, m.in. w ta-
kich dyscyplinach, jak: ekonomia, polityka gospodarcza czy gospodarka przestrzenna.
Badaniom podlega przestrzen spoleczno-ekonomiczna, na ktérej zyje i dziata cztowiek,
a wicc przede wszystkim organizacja produkgji i $wiadczenie ustug. Przestrzeni eko-
nomiczna regionu rozumiana jest jako dostepna i poznawalna, podlegajaca oddzialy-
waniu ze strony czfowieka oraz jest zagospodarowywana na okreslonym poziomie sit

sR. D o manski, Gospodarka przestrzenna, Warszawa 2002, s. 109.

¢Por.J. Czerwinski, O geograficznym pojmowaniu regionu, [w:] Regionalizm polski (przesztos¢
i teragniejszos¢). Materialy i komunikaty ogloszone na konferencji naukowej 15-17 wrzesnia 1989 roku, Wroclaw
— Zamek Ksiaz, Ciechanéw 1990, s. 138-139.

7Por. Z.Chojnicki, T Czyz Region i regionalizacja w geografii, [w:] Region, regionalizm
— pojecia i rzecgywistost. Zbidr studidw, red. K. Handke, Warszawa 1993, s. 15-30; takze Z. Chojnicki,
T. Czy 2, Region — regionalizacja — regionalizm, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1992,
nr 2, s. 2-8.
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wytworczych, co powinno by¢ uzasadnione rachunkiem ekonomicznym. Ponadto, jej
postrzeganie ma miejsce takze w kategoriach dobra rzadkiego®.

Nauki ekonomiczne dysponujg réznorodnymi definicjami regionu. Przyktadowo
A. Fajferek stwierdzil, ze region jest obiektywna kategoria geograficzno-ekonomiczna,
definiujac go jako: ,terytorialny kompleks produkcyjno-ustugowy, wyrézniajacy sie
od otaczajacych go obszaréw swoistymi formami zagospodarowania™.

W polityce regionalnej regiony rozpatrywane sa jako podsystemy gospodarki
narodowej, w ktérych w okreslony sposéb na danym terytorium rozmieszczone sa
ludnos¢, zasoby naturalne i majatkowe oraz jednostki gospodarcze. Region musi ce-
chowac si¢ zwartoscia obszaru w ramach wigkszego terytorium oraz odrebna strukturg
przestrzenno-gospodarcza®.

Z analizowaniem oddzialywania ludzkiego na dany obszar spotykamy si¢ takze
w naukach spolecznych, zwlaszcza historii, socjologii, etnografii, prawie, politologii.
Uwaga naukowcéw koncentruje si¢ na szeroko rozumianej dzialalnosci czlowicka
we wspélnocie spolecznej, ktéra mozna bada¢ w réznych ujeciach, np. uczestnictwa
w zdarzeniach historycznych, wytworéw kultury materialnej i niematerialnej, tworzenia
si¢ wiezi miedzyludzkich, itd.

Na gruncie historii wyodrebni¢ mozna oczywiscie region historyczny. W przy-
padku tej dyscypliny naukowej pod uwage brane sa przemiany polityczne, spoteczne
i gospodarcze, ktdre zaszty na danym obszarze w ciagu wiekéw. Historycy zajmujacy sie
badaniami regionalnymi odkrywaja czgsto zapomniane czy jeszcze nie odkryte tradycje
regionu, jego nierzadko wielokulturowe dziedzictwo. Przyczyniajq si¢ w ten sposéb do
wyjasnienia odrebnosci miedzy regionami jednego paristwa w zakresie m.in. kultury,
tradycji, zwyczajow, a nawet postaw spolecznych, ktérych geneza siggaé moze daleko
w glab historii. Jednoczesnie historia regionalna pozwala wyrézni¢ wspélne cechy
i dazenia poszczegdlnych regionéw, ktére umozliwiajg im funkcjonowanie w ramach
jednego organizmu pafstwowego, w ten sposdb ukazujac na zasadzie syntezy zwiazki
wydarzen i proceséw lokalnych z ponadregionalnymi.

Do cech regionu historycznego, opierajac si¢ na przykladzie Wielkopolski,
J. Topolski zaliczyt: obszar zamieszkany przez okreslona populacje, zwiazana wspélny-
mi dziejami, o odr¢bnej strukturze spotecznej i gospodarczej, wchodzaca w kontakty
z innymi spoleczno$ciami, a takze terytorium o okreslonych uwarunkowaniach geo-

¥ Por. R. R 6 z g a, Region jako kategoria badar w naukach ekonomicznych, [w:] Regionalizm polski
(przeszlost i terazniejszosc): materialy i komunikaty ogloszone na konferencji naukowej 15-17 wrzesnia 1989 .,
red. C. Niedzielski, Wroctaw — Zamek Ksiaz, Ciechanéw 1990, s. 57-59.

9A.Fajferek, Region ekonomiczny i metody analizy regionalnej, Warszawa 1966, s. IL.

©Por. R-Domanski,op. cit.,s. 110; A. Fajferek, op. cit., s. 14; takze B. Winiarski,
Polityka regionalna, [w:] Polityka gospodarcza, red. B. Winiarski, Warszawa 2001, s. 340-343.
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graficznych i wyodrebnionych granicach administracyjnych”. Gléwnym elementem
definicyjnym regionu historycznego pozostaje jednak czynnik czasu, czyli zaistnienie
ciagloéci historycznej zachodzacych na danym obszarze proceséw spoteczno-ekono-
micznych.

Na gruncie nauk spolecznych spotka¢ si¢ mozna réwniez z wyodrebnieniem
regionu kulturowego, zwlaszcza w takich dziedzinach, jak: socjologia, etnografia czy
antropologia. W regionie kulturowym nalezy zwréci¢ uwagg na element kulturowych
powiazai wystepujacych miedzy ludzmi i danym obszarem, ktdry ksztaltowal sie
w dlugim okresie, zatem wigzy te sg trwale, a ich uwzglednienie ma znaczenie dla
statosci wprowadzonego podziatu administracyjnego w paristwie.

W tym kontekscie region kulturowy staje si¢ réwniez pojeciem wiasciwym so-
cjologii, ktéra interesuje si¢ przede wszystkim spotecznoscia regionalna, szczegélnie
powiazaniami wewngtrznymi mi¢dzy cztonkami wspélnoty, jak réwniez stosunkiem
do innych spolecznosci regionalnych i wspélnoty narodowej. W Polsce badania nad
istnieniem wiezi regionalnej i narodowej na Slasku Opolskim prowadzit m.in. stynny
polski socjolog, Stanistaw Ossowski. Podstawowym wnioskiem ptynacym z jego badari
bylo stwierdzenie, ze wigz regionalna i narodowa nie stoja ze soba w sprzecznosci,
raczej uzupelniaja si¢™.

Obok socjologii zagadnienie regionu kulturowego wystepuje takze w etnografii,
niektdrzy badacze tej dyscypliny definiuja nawet odrebny region etnograficzny®.
W podejsciach teoretycznych istnieja w tej materii duze rozbieznosci, niekiedy pojecia
regionu kulturowego i etnograficznego sg wyraznie od siebie rozdzielone, w wielu
jednak wypadkach traktowane sg jako tozsame.

Michael Keating wlasnie czynnikom historycznym i kulturowym przypisuje
istotng rol¢ w tworzeniu przestrzeni regionalnych z uwagi na tworzenie si¢ trwalych
wartosci symbolicznych zwiazanych z danym obszarem™.

Niewatpliwie odniesienie si¢ do tozsamosci kulturowej i odczu¢ spotecznosci
regionalnych zwiazanych z kulturowa odr¢bnoscia regionalna powoduje zaistnienie
pojecia regionéw w swiadomosci mieszkaricédw. Taka sytuacja przeklada si¢ na rozwdj
spofeczenistwa obywatelskiego i nacisk na uruchomienie proceséw demokratyzacji
i decentralizacji. Zasadnicze znaczenie ma wowczas z jednej strony gotowos¢ wiadz
centralnych do przekazania czesci swoich kompetencji wladzom nizszego szczebla,

" Por. ]. T o p ols ki, Gospodarka polska a europejska w XVI-XVII wicku, Poznan 1977, s. 272.

= Por. S. O'ss ows ki, Zagadnienie wigzi regionalnej i wigzi narodowej na Slgsku Opolskim, [w:]
Z zagadnien psychologii spotecznej. Dziela, t. 3, Warszawa 1967, s. 87.

% A. B ren cz, Wielkopolska jako region etnograficzny, Poznan 1996, s. 3.

“ Por. M. K e a tin g, Tworzenie miejsca. Ierytorium, instytucje, rozwdj gospodarczy, Warszawa
2004, S. 20-21.
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a z drugiej powstanie wspélnoty regionalnej, spéjnej i gotowej przeja¢ odpowiedzial-
no$¢ za rozwéj danego obszaru.

Obok pojecia regionu geograficznego, ekonomicznego, historycznego czy kultu-
rowego, wystepuje takze kategoria regionu administracyjnego i politycznego. Pojecie
regionu stosowane jest migdzy innymi w prawie administracyjnym, gdzie rozumiany
jest jako najwyzsza jednostka podziatu administracyjnego kraju, niezaleznie od przyjetej
w danym padstwie nazwy, np. wojewddztwa czy landu®.

W dziedzinie administracji publicznej nacisk kladziony jest na organizacje i zarza-
dzanie sprawami publicznymi. Racjonalizacja i efektywno$¢ funkcjonowania strukeur
administracyjnych w panstwie, ktére zajmuja si¢ zaspokajaniem potrzeb zbiorowych
obywateli, sprawia, ze region staje si¢ tutaj wazng kategoria pojeciowa. W zakresie
administracyjnym jest on pojmowany jako:

Najwyzsza jednostka organizacji terytorium paristwa, bez wzgledu na forme ustrojows paristwa
(federacja, pafistwo unitarne), o duzej powierzchni i znacznej liczbie ludnosci, stanowiaca obszar
wzglednie jednolity z punktu widzenia gospodarczego, spotecznego i kulturowego, w ramach

ktérego prowadzona jest stosowna do potrzeb i uwzgledniajaca jej specyfike samodzielna polityka
gospodarcza, spofeczna, kulturalna, przez powolane do tego instytucje terytorialne™.

Taka konstrukeja cech regionu jest bardzo ogélna, poniewaz uzywa si¢ tutaj nie-
precyzyjnych terminéw, np. ,duza’, ,znaczna’. Nie jest jednak mozliwe stworzenie
katalogu konkretnych liczb, ktére wskazywalyby na region administracyjny. Nie da si¢
ustali¢ liczby maksymalnej czy minimalnej ludnosci, wielko$ci powierzchni ani stop-
nia jednolitosci w zakresie gospodarki czy spoteczeristwa, w wypadku kt6érych mozna
moéwi¢ o uksztaltowaniu regionu. Taki sposéb delimitacji regionéw w oderwaniu od
rzeczywistych warunkéw spotecznych, ekonomicznych, historycznych czy kulturowych
powodowalby sztuczno$é, a tym samym utrudniatby wykorzystanie praktycznych
rezultatéw wprowadzonego podziatu.

Kazdy obszar musi by¢ pod tym wzgledem traktowany indywidualnie. Nie ma
w zadnym kraju podziatu na identyczne regiony choc¢by tylko pod wzgledem obsza-
ru czy liczby ludnosci. Jedynie wyposazenie instytucji regionalnych w uprawnienia
decyzyjne moze by¢ identyczne w skali calego panistwa, ale juz stopien efektywnosci
w realizacji polityki gospodarczej czy spotecznej bedzie inny ze wzgledu na réznorod-
no$¢ czynnikéw rozwoju w poszczeg6lnych regionach.

5 Por. B. Z aw ad z ka, Wojewddztwo i region. Wnioski z doswiadczen francuskich, Warszawa 1993,
s. 35.

“M. Elzanowski, Region jako kategoria prawna, [w:] Regionalizm polski (przesztosé i teraz-
niejszo5c)..., s. 67-68.
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Nalezy réwniez podkresli¢, ze w Europie mianem regionu okresla si¢ rézne struk-
tury. W nomenklaturze europejskiej polityki regionalnej, tzw. NUTS, jako regiony
z jednego poziomu okresla si¢ terytorium calego paristwa polskiego i poszczegdlnych
landéw niemieckich””. W zwiazku z tym, dla uscislenia pojecia, za region administracyj-
ny w danym paristwie nalezy uzna¢ jednostki podziatu terytorialno-administracyjnego
znajdujace si¢ ponizej rzadu centralnego.

Jako jednostka podziatu terytorialnego region ma zasadnicze znaczenie w polityce
panistwa i jego organizacji ustrojowej. Niektorzy badacze obok regionu administra-
cyjnego wprowadzaja kategori¢ regionu politycznego, przyjmujac za podstawe jego
wyréznienia pewien stopieri samodzielnosci i niezaleznosci od wadz centralnych®®.

Region polityczny moze by¢ réwniez definiowany na gruncie geografii politycznej.
Rozumiany jest wtedy jako obszar: ,tworzacy ztozony system przestrzenny, na kedry
skfadaja si¢ okreslone struktury ludnosciowe (jezykowe, religijne, spoteczne i in.),
uktady osadnicze i komunikacyjne, podzialy ziemi, specyficzne formy architektury
i sztuki, tradycje i uklady instytucjonalne, system prawny i administracyjny, formy
gospodarowania i wiele, wiele innych™. Region polityczny moze by¢ rozpatrywany
w oparciu o wszechstronne kryteria, tworzace zozony system polityczno-spoteczno-
gospodarczy.

Poprzez decentralizacje lub koncentracj¢ wladzy publicznej okreslony zostaje
charakter systemu politycznego pafistwa. Nalezy zaznaczy¢, ze mimo czasami daleko
idacej samodzielnosci regiondw, pozostaja one czedcia skladowa panstwa, powiaza-
na politycznie, zwlaszcza w zakresie takich dziedzin, jak polityka zagraniczna czy
obronna.

W regionie administracyjnym i politycznym zostaja wyraznie sprecyzowane grani-
ce, jednak wyznaczanie granic regionéw stanowi zasadniczy problem. W modelowym
regionie, w obrebie tego samego obszaru powinien miesci¢ si¢ region geograficzny,
historyczny, ekonomiczno-spoleczny. W rzeczywistosci przestrzeni poszczegélnych
rodzajéw regionéw nie pokrywa si¢. Przykladowo w regionie geograficznym moga
istnie¢ odmienne struktury gospodarowania lub bedzie on podzielony na kilka czgsci
granicami administracyjnymi. Niemniej przy wyznaczaniu administracyjnych granic
regionu nalezy uwzgledni¢ jak najwigcej wspSlnych danemu obszarowi cech, uzysku-
jac w ten sposob wicksza gwarancje na efektywno$¢ jego funkcjonowania i trwalos¢
podziatu.

7Por. Z.Brodecki iin., Regiony, Warszawa 2005, s. 64.

®Por. B.Zawadzka, op. cit. s. 34.

¥ M. Ko ter, Region polityczny — geneza, ewolucja i morfologia, [w:] Region, regionalizm — pojecia
i rzeczywistosc..., s. 52.
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Ustalenie jednej, wspélnej dla wszystkich nauk definicji regionu jest zadaniem
wysoce trudnym. W wielu definicjach regionu mozna jednak odnalez¢é cechy wspél-
ne. Niewatpliwie mozna do nich zaliczy¢ istnienie okreslonego terytorium. Drugim
elementem, istotnym zwlaszcza w naukach ekonomicznych i spotecznych, jest czynnik
ludzki. Istotna z punktu widzenia wyodrebniania regionéw jest dzialalno$é ludzka i jej
powiazanie z okre§lonym obszarem.

W procesie regionalizacji granice regiondéw oraz wewngtrzny system funkcjo-
nowania musza zosta¢ wyraznie okreslone i jasno sprecyzowane. Pafstwo pozostaje
gléwnym kreatorem ksztaltowania struktury regionalnej w aspekcie administracyjnym,
uwzgledniajac lub nie uwzgledniajac w tej kwestii powiazan historycznych, geograficz-
nych, ekonomicznych czy kulturowych, wystepujacych na danym obszarze.

Na podstawie obserwagji i analizy politycznej rzeczywistosci, w teorii nauk poli-
tycznych wprowadzono podzial panistw na federalne, unitarne i regionalne, dokonany
ze wzgledu na réznice w organizacji ustrojowo-terytorialnej, wystepujace przede wszyst-
kim w zakresie ksztaltowania relacji miedzy wladza centralna i nizszymi szczeblami.

Wyraznie wyodrebnione czgéci skfadowe, m.in. regiony, s cechg charakterystyczna
panistwa federalnego. Znawca ustroju paristwowego, Michat Sczaniecki, wyrdznia kilka
mozliwych form polaczenia si¢ poszczegélnych organizméw politycznych w jedno
panistwo, tj.: uni¢ personalna, unig realna, konfederacje i federacj¢®. Unia personalna,
realna oraz konfederacja majg juz tylko znaczenie historyczne. Wspélczesnie wyste-
puje federacja, czyli pafistwo zwiazkowe, w ktérym czeéci sktadowe przekazuja czes¢
suwerennych uprawnien na rzecz wspélnego rzadu federalnego®. W takim znaczeniu
federacja jest najbardziej zaawansowang forma panistwa ztozonego, w ktérym samo-
dzielnos¢ czesci skladowych jest ograniczona w celu stworzenia wigkszego organizmu
panstwowego, wchodzacego w relacje z innymi podmiotami mi¢dzynarodowego zycia
politycznego.

Przy prébach okreslenia modelu paristwa federalnego mozna spotka¢ si¢ w li-
teraturze z dwoma pojeciami, tj. federalizmem i federacja, w zwiazku z tym nalezy
dokonac¢ rozgraniczenia terminologicznego obu kategorii.

Federacja, wedlug Leksykonu politologii, pochodzi od faciriskiego wyrazu ,,foedera-
tio” oznaczajacego sprzymierzenie. Stanowi zwiazek paristw, ktore na jej rzecz zrzekaja
si¢ czesci suwerennosci. Przede wszystkim federacja jest elementem formy padstwa
i okredla jego strukture polityczno-terytorialna. Federacje spotka¢ mozna przede

* Por. M. S czaniecki, Powszechna historia panistwa i prawa, oprac. K. Séjka-Zieliriska, War-
szawa 1994, S. §20-521.
2 Por. ibidem.
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wszystkim w panistwach o rozleglym terytorium oraz borykajacych si¢ z problemami
mniejszosci narodowych?.

Federalizm natomiast pochodzi od facifskiego ,foedus”, tj. wi¢z, powiazanie.
Termin ten oznacza calo$ciowa forme organizacji paristwa, a przede wszystkim podziat
wladz i metodg zorganizowania procesu decyzyjnego w ramach wspdlnoty polityczne;.
W federalizmie wystepuje podzial uprawnien politycznych migdzy wladza centralng
i wladzami regionalnymi w taki sposdb, ze kazda realizuje okreslone zadania w oparciu
o swoje instytugje i dostgpne zasoby. Z jednej strony, wladze centralne i regionalne sa
réwnorzednymi i niezaleznymi w dzialaniach podmiotami. Natomiast z drugiej, zostaly
stworzone mechanizmy pozwalajace na koordynacj¢ dzialan i zachowanie politycznej
integralnosci. Podzial uprawniert migdzy wladzami centralnymi a regionalnymi okre-
Slony jest przede wszystkim w przyjetej konstytucji®.

Wiestaw Bokajlo, analizujac rozwéj idei i teorii federalizmu, zacytowal Carla
Joachima Fridricha, wedtug kt6rego celem federacji jest ,,powigzanie pewnej jednosci
z pewng wieloscia ™. Jej istot¢ stanowi znalezienie wspélnej plaszczyzny miedzy prze-
ciwstawnymi celami spotecznymi. W federalizmie mozna bowiem odnalez¢ cele zorien-
towane dosrodkowo, na integracje i jednorodnos¢ stylow zycia oraz cele odsrodkowe,
zorientowane na autonomig czy tez niezalezno$¢ i réznorodnos¢ warunkéw zycia.

Definicja panstwa federalnego skupia si¢ zazwyczaj na elementach, ktére sg
przeciwstawne do pafistwa unitarnego. Okresla si¢ przede wszystkim: strukture pan-
stwa wedtug jednostek terytorialnych, podzial wladzy wykonawczej i ustawodawczej
miedzy paristwa zwiazkowe a struktury federalne, stopien reprezentacji paristw czton-
kowskich w parlamencie federalnym, podejmowanie decyzji na zasadzie kompromisu
i uwzgledniania interesu mniejszosci oraz wystgpowanie sadu konstytucyjnego jako
arbitra w sporach kompetencyjnych migdzy centralnymi a terytorialnymi wladzami.
Omawiajac pojecie federalizmu, mozna wzia¢ pod uwage réwniez takie czynniki, jak:
spoleczne uwarunkowania, instytucjonalna strukture, wzory dziatania elit politycznych,
dazenie do jednosci i réznorodnosci, integracje i autonomig oraz ewolucj¢ rozwoju
w kierunku unitaryzmu czy konfederacji®.

Cecha charakterystyczna paristwa federalnego jest podzial na jednostki terytorialne,
zwane pafistwami zwigzkowymi, landami, stanami, prowincjami, kantonami. Z reguly
czgsci skladowe sa pozbawione pelnego uczestnictwa w stosunkach miedzynarodowych

2 Por. Leksykon politologii..., s. 132-133.

3 Por. ibidem, s. 133-134.

. B o kajto, Federalizm — rozwdj idei i niektdre teorie, [w:] Federalizm. Teorie i koncepcje, red.
W. Bokajto, Wroctaw 1998, s. 73.

» Por. ibidem, s. 74-75.
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i nie posiadaja prawa secesji*. Posiadaja one jednak wlasne kompetencje, ktérych rzad
centralny nie moze uchyli¢?”. Do kompetencji rzadéw centralnych bezspornie naleza
kwestie bezpieczeristwa zewngtrznego, szczegdlnie prowadzenia polityki obronnej oraz
polityki zagranicznej, przede wszystkim w zakresie ksztatltowania stosunkéw z innymi
paristwami i organizacjami mi¢dzynarodowymi, a takze polityka wspdlpracy gospodar-
czej z zagranica i wspieranie rozwoju ekonomicznego wewnatrz paristwa oraz polityka
fiskalna i monetarna. Natomiast takie kwestie, jak: bezpieczeristwo wewngtrzne,
tworzenie infrastrukeury technicznej i spolecznej oraz edukacja i szkolnictwo, moga
by¢ przekazane juz na szczebel nizszy, przy odpowiednim wsparciu finansowym rzadu
centralnego. Podziatem kompetencji rzadzi zasada, ze sprawy zwiazane z interesem
podstawowym i ogélnonarodowym naleza do wiladz federalnych, jak réwniez rzad
centralny powinien przeja¢ odpowiedzialno$¢ za przedsigwziccia zbyt kosztowne lub
ryzykowne dla wladz terytorialnych lub przedsi¢biorcéw prywatnych®.

Regiony wchodzace w sklad federacji majg uprawnienia prawodawcze. Moga
wydawac¢ akty prawne obowiazujace na ich terytorium, lecz musza one by¢ zgodne
z prawem federalnym, ktére ma pierwszeristwo w razie kolizji*. Jednocze$nie rzad
centralny, tworzac normy prawne dla czesci skfadowych paristwa, nie moze wyjs¢
poza konstytucyjnie przyznane mu uprawnienia, bowiem w takim wypadku przepisy
staja si¢ niewazne z mocy prawa.

Czesci skfadowe w panistwie federalnym posiadaja wlasny podziat terytorialno-
administracyjny oraz instytucje wladzy. Ponadto ich interesy reprezentowane sa w jed-
nej z izb parlamentu centralnego. Liczbe reprezentantéw poszczegdlnych jednostek
terytorialnych ustala si¢ wedlug zasady réwnego przedstawicielstwa, np. w réwne;j
liczbie z kazdego stanu, lub zréznicowanego przedstawicielstwa, w zaleznosci od
liczby ludnosci®*. Kazdy mieszkaniec paristwa federalnego legitymuje si¢ podwéjnym
obywatelstwem, zaréwno swojego kraju zwiazkowego, jak i catosci federacji®.

W politycznej rzeczywisto$ci uksztattowanie relacji miedzy czg$ciami sktadowymi
i poziomem federalnym moze przybiera¢ rézne formy, na co wskazuje Irena Pietrzyk
po dokonaniu analizy ustroju Niemiec, Austrii i Belgii*>. Niemniej jednak gléwne
zasady panstwa federalnego pozostaja zachowane.

* Por. Spoteczeristwo i polityka. Zarys wyktadu, red. K.A. Wojtaszczyk, W. Jakubowski, Warszawa
2001, §. 208.

7 Por. M.G.Roskin,RC.Cord,JA Medeiros, W.S.J o nes, Wprowadzenie do nauk
politycznych, Poznaii 2001, s. 317.

* Por. ibidem, s. 79.

» Por. KA. W o j taszczyk, Wspdlczesne systemy polityczne, Warszawa 1996, s. 43.

* Por. ibidem; takze: Spoteczeristwo i polityka..., s. 208.

3 Por. ibidem.

2 Por. 1. Pietrzyk, Polityka regionalna Unii Europejskiej i regiony w paristwach cztonkowskich,
Warszawa 2001, s. 218-229.
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Panistwo federalne moze powsta¢ na dwa sposoby: w wyniku faczenia si¢ mniej-
szych organizméw politycznych w jedno paristwo oraz poprzez wewngtrzny podzial.
Przyjecie federalnej formy organizacji paristwa zalezy od wielu czynnikéw, m.in.
narodowych, jezykowych, religijnych, terytorialnych, historycznych, politycznych.
W praktyce zycia politycznego moga si¢ one na siebie naktada¢, przez co wzmacnia
si¢ sita ich oddzialywania.

Federalny model paristwa umozliwia wladzom poszczegdlnych regiondw przejecie
odpowiedzialnosci za rozwdj ich terytorium, w oparciu o posiadane zasoby. Decyduja
wtedy samodzielnie o wielu waznych dla obywateli sprawach. Wladze centralne nie
maja natomiast prawa ingerencji w przyjete rozwiazania, o ile sa zgodne z prawem.
Natomiast na szczeblu centralnym poszczegélne czgsci skfadowe maja swoich reprezen-
tantéw, wplywaja wigc na podejmowanie decyzji. Rzad federalny ma za zadanie dba¢
o harmonijny rozwoj calego paristwa, nie dopuszczajac do powstawania nadmiernych
dysproporcji w rozwoju spoleczno-gospodarczym, zagrazajacych jednosci i calosci
federalnej wspdlnoty politycznej.

W politycznej rzeczywistosci wystepuja trudnosci, nie tylko w znalezieniu cech
wspdlnych w poszczegdlnych padstwach, aby zaklasyfikowaé je do systeméw federal-
nych, ale i w kwestii rozréznienia pafistw federalnych i unitarnych. Mozna spotka¢ bo-
wiem zaréwno zcentralizowane kraje federalne, jak i zdecentralizowane unitarne®.

Paristwo unitarne natomiast charakteryzuje si¢ zwartoscia strukturalng, organi-
zacyjna oraz terytorialng wspélnoty politycznej. Wyodrebnione jednostki administra-
cyjno-terytorialne, w tym takze regiony, nie posiadaja politycznej samodzielnosci i sa
podporzadkowane wladzom centralnym, zajmujac sig realizacjg ich decyzji. Powstaly
one wedlug kryterium funkcjonalnego, w celu sprawniejszego i efektywniejszego
wykonywania zadan padstwowych. W paristwie unitarnym podziat terytorialny moze
by¢ kilkustopniowy. Dominuje jednak przekonanie, ze ze wzgledéw praktycznych
najkorzystniejsza jest struktura plaska, w ktdrej wystepuje niewielka liczba szczebli.
Przy plaskiej strukturze organizacji terytorialnej obieg informacji oraz proces podej-
mowania decyzji jest szybszy. Ostateczny podzial pafistwa na jednostki terytorialne
ksztaltowany jest jednak w procesach historycznych, geograficznych, politycznych,
jak réwniez decyduja o tym czynniki ekonomiczne i spoteczne. Dlatego strukeura
organizacyjno-terytorialna w réznych panstwach unitarnych jest odmienna*.

3 Por. A. St o k a, Teryrorialna struktura parstwa a kwestia regionalna, [w:] Czlowick, region,
paristwo w procesach globalizacji, regionalizacji oraz integracji, red. G. Rdzanek i E. Stadmuller, Wroctaw
2004, S. 253.

#Por. E. Zielinski, op. cit, s. 130-131.
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Cecha charakterystyczna paristwa unitarnego jest réwniez wystgpowanie wspolnej
i jednolitej dla calego terytorium wiadzy centralnej. Jednorodny jest réwniez system
organéw ustawodawczych i prawodawczych najwyiszego szczebla paristwowego®.
Migdzy jednostkami podzialu terytorialnego a wladzami centralnymi istnieje Scisty
zwiazek oparty na zasadzie hierarchicznosci. Wkadza centralna posiada szeroki wachlarz
kompetencji wytacznych oraz zwiazanych z nimi uprawnien. Na najwyzszym szczeblu
zapadajg decyzje, ktérych realizacja zostanie przekazana jednostkom nizszego szczebla
administracyjnego. Formalnie wladze centralne moga réwniez decydowa¢ o zakresie
kompetencji przekazanych strukturom terenowym, a wigc rozszerza¢ je lub zmniej-
szaé. W rzeczywistosci jednak préba odebrania przekazanych wezesniej kompetengji
moglaby zakoriczy¢ si¢ oporem spolecznym. Przyznanie spoteczeristwom lokalnym,
w ramach jednostki administracyjnej, pewnego zakresu samodzielno$ci w decydowa-
niu o wlasnych sprawach nie narusza zasad pafistwa unitarnego, dlatego wyrdznia si¢
systemy polityczne bardziej lub mniej zdecentralizowane.

W panstwach zorganizowanych centralistycznie organy centralne dysponuja
szerokimi kompetencjami i mogg podejmowa¢ decyzje w sprawach nalezacych do
organdéw terenowych’. Skupienie uprawnieni decyzyjnych w nadrzednych osrodkach
powoduje sprowadzenie organdw nizszych szczebli struktury organizacyjnej jedynie do
roli wykonawczej, co powoduje zmniejszenie ich samodzielnosci i odpowiedzialnosci
za rozwdj spoleczno-ekonomiczny tego obszaru. Centralizacja wladzy w jednostkach
najwyzszego szczebla moze si¢ sprawdzi¢ jedynie w sytuacji zagrozeni, konfliktéw
i kryzyséw dotykajacych cale panstwo, ze wzgledu na mozliwos¢ szybkiego zareago-
wania i podjecia natychmiastowych dziatari zapobiegawczych i naprawczych?.

W unitarnym panstwie zdecentralizowanym wiadze centralne przekazujg czesé
uprawnieni decyzyjnym jednostkom nizszego szczebla, a wigc osrodkom regionalnym
i lokalnym. Taka sytuacja ma miejsce wéréd demokratycznych systeméw politycznych,
w ktérych uznaje si¢ prawo spolecznosci regionalnych i lokalnych do decydowania
o wilasnych sprawach, wychodzac z zalozenia, ze z pozycji wladzy centralnej trudno
jest zdefiniowa¢ problemy na poziomie regionalnym i lokalnym.

Problemy decentralizacji i centralizacji pojawiajg si¢ rowniez w panistwie fede-
ralnym. Jednak w wypadku paristwa unitarnego stanowig one zasadnicza kwesti¢ dla
jednostek administracji terytorialnej, przesadzajac o stopniu samodzielnosci politycznej
w podejmowaniu okreslonych decyzji. Natomiast w ustroju federalnym czesci skkadowe
z reguly cechuja si¢ pewnym stopniem niezaleznosci.

3 Por. ibidem.
3 Por. Spoteczeristwo i polityka..., s. 205.
7 Por. Leksykon politologii..., s. 64.
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W paristwie unitarnym istnienie i zakres uprawnien jednostek samorzadu teryto-
rialnego zalezy od woli ustawodawczej wladzy centralnej. Niemozliwe jest stworzenie
samorzadu poprzez akt zalozycielski czlonkéw wspélnoty spotecznej okreslonego
terytorium, jak tez nie moga oni podja¢ dziata odwrotnych zmierzajacych do likwi-
dacji jednostki samorzadowej. Oprécz prawnych mozliwosci kontroli samorzadowe;j
wspdlnoty, wladza centralna wplywa na podejmowanie przez nia dziatan poprzez
przekazywanie $rodkéw finansowych?®.

W politycznej rzeczywistosci uzasadnia si¢ przyjecie paristwa unitarnego, jako
formy ustrojowo-organizacyjnej, dbaniem o jednolito$¢ polityczna panstwa. Wha-
dze centralne nie s3 jednak w stanie zrealizowad wszystkich zadan stojacych przed
panistwem. Dlatego ustanawia si¢ jednostki nizszego szczebla i przekazuje si¢ im,
w drodze decentralizacji, pewien zakres uprawnien oraz wprowadza si¢ samorzad tery-
torialny w celu rozwiazywania okreslonych probleméw przez spotecznosci regionalne
i lokalne.

W literaturze przedmiotu mozna spotkac si¢ z twierdzeniem, ze podziat paristwa
ze wzgledu na przyjeta organizacje ustrojowo-terytorialna, na unitarne i ztozone, jest
juz niewystarczajacy. Analizujac ewolucj¢ formy organizacyjnej ustroju politycznego
w takich panstwach, jak: Hiszpania, Belgia, Whochy, wskazuje si¢ na nowy model
panistwa, tj. paristwo regionalne, taczace w sobie elementy struktury federalnej i uni-
tarnej, jednak o widocznych nowych cechach jakosciowych®.

Termin ,paristwo regionalne” zostal po raz pierwszy uzyty przez hiszpanskiego
uczonego, Juana Ferrando Badia, w 1978 roku. Stwierdzit on, ze paristwo regionalne
wyksztalcito si¢ z unitarnego poprzez nadanie znacznej autonomii regionom, szcze-
gblnie obszarom o etnicznej odrgbnosci lub znaczaco oddalonych od rdzennego
terytorium kraju®.

Realizacja zadari publicznych podzielona jest migdzy wladze centralne i regionalne.
Regionom przyznana jest autonomia, a ich odr¢bnos¢ oraz samodzielnos¢ jest okre-
$lona i gwarantowana w konstytucji. Wewngtrzna samodzielno$¢ polityczna regionu
w panistwie regionalnym moze by¢ znaczna. Regionom zostaje przekazany pewien
zakres wylacznych kompetencji prawotwérczych i administracyjnych. Posiadaja one
réwniez zesp6t uprawnien finansowych, pozwalajacy na zdobywanie, gromadzenie
i wydatkowanie $rodkéw pieni¢znych. Sprecyzowanie zakresu autonomii nastepuje
w statucie regionu. Analizujac stopieni samodzielnosci regionu, nalezy wzia¢ pod uwa-
ge rzeczowy zakres spraw przekazanych do realizacji oraz instytucjonalne gwarancje

#Por. E. Zielifiski, op. cit, s. 133-134.
»Por. M. Elzanowski, ap. cit., s. 69.
+*Por. M. Ko ter, op. cit., s. 73.
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wykonywanych uprawnieri autonomicznych. W regionie autonomicznym dostrzec
mozna takze wzmocnienie wladz regionalnych, nie tylko kosztem whadz centralnych,
ale i lokalnych.

Z reguly wladze autonomicznego obszaru zajmujg si¢ organizacjq instytucji
i urzedéw regionalnych, urbanistyka, ochrona $rodowiska, planowaniem przestrzen-
nym, zabezpieczeniem socjalnym, prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej w oparciu
o zasoby regionu, kultywacja i ochrong kultury regionu. Natomiast zakres przyznanych
uprawnieni ustawodawczych zalezy od rozwiazan przyjetych w konkretnych konsty-
tucjach, przykltadowo zostaje okreslony enumeratywnie®.

Natomiast pafistwa regionalnego, kt6re wyksztalcilo si¢ z paristwa unitarnego, nie
mozna okresla¢ jako formy przejsciowej na drodze od zdecentralizowanej struktury uni-
tarnej do federalizmu, stanowi ono bowiem odrebny ustréj organizacyjno-terytorialny,
o okreslonych cechach szczegélnych.

Jak zauwazyl J. Hryniewicz®, interesujace jest funkcjonowanie regionu autono-
micznego w podziale terenowej organizacji ustrojowej w paristwie, szczegélnie w sytu-
acji, gdy nie wszystkie regiony danego kraju posiadaja status autonomiczny. Powstaje
w takiej sytuacji zréznicowanie pozycji regionéw w strukturze terytorialnego podziatu
ustrojowego paristwa. Regiony autonomiczne cechuje ré6znorodno$¢ przyjmowanych
rozwigzani w zakresie organizacji wewngtrznej, przez co nie istnieja regiony autono-
miczne o cechach identycznych, nawet w obrebie jednego paristwa.

W teoriach naukowych operuje si¢ modelami, czyli uproszczonymi obrazami
rzeczywistosci, ktdre pozwalaja na wyrazniejsze dostrzezenie okreslonych cech, praw
przyczynowo-skutkowych czy wzajemnych powiazan miedzy elementami.

Wskazanie modelowych panstw unitarnych, federalnych czy regionalnych
w rzeczywistosci politycznej w gronie paristw Unii Europejskiej jest trudnym przed-
sigwzigciem. Zadania tego podjat si¢ J. Loughlin, analizujac ustroje krajéw Wsp6l-
noty Europejskiej w latach dziewigédziesigtych XX wieku. Zaliczyl on do paristwa
federalnego Austrig, Belgie, Niemcy, do scentralizowanego pafistwa unitarnego Gre-
¢je, Irlandie, Luksemburg, Portugali¢, do zdecentralizowanego pafstwa unitarnego
Danig, Finlandi¢, Holandig, Szwecje, a do regionalnego paristwa unitarnego Francje,

Hiszpanie¢, Wlochy*.

#Por. M.Elzanowski, op. cit., s. 69-70.

©Por. J.T.Hryniewicz, Regionalizacja Polski w swietle uwarunkowa spotecznych i politycznych,
[w:] Czy Polska bedzie paristwem regionalnym?, ,Studia Regionalne i Lokalne” 1993, nr 9, s. 72-73.

# Por. A. M iszczuk, Regionalizacja administracyjna III Rzeczypospolitej. Koncepcje teoretyczne
a rzeczywistosé, Lublin 2003, s. 36.
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Tabela 1. Cechy regionéw administracyjnych w réznych modelach panstw

Cechy regionéw administracyjnych

polityczna/prawna
kontrola nad wtadza-
mi subregionalnymi

Typy paristwa | wybieralnoé¢ | udziat w tworzeniu | zawieranie traktatéw
wladz polityki krajowej | miedzynarodowych

Federalne ++ + ¥ +
Regionalne ++ + — _
unitarne
Zdecentralizowane ++/+ - — _
unitarne
Scentralizowane - - _ _

unitarne

Oznaczenia: ++ cecha wystepuje w duzym nat¢zeniu, + cecha wystgpuje w Srednim natgzeniu, — cecha
nie wystepuje

Zrédto: A. Miszczuk, Regionalizacja administracyjna III Rzeczypospolitej. Koncepcje teoretyczne
a rzeczywistosé, Lublin 2003, s. 36.

Poréwnania pozycji regionéw administracyjnych w poszczegélnych modelach
panstw mozna dokona¢ w oparciu o nastgpujace cechy, wyréznione réwniez przez
J. Loughlina, tj.: mozliwo$¢ bezposredniego wybierania wladz w regionie, udziat
w kreowaniu polityki krajowej, prawo do zawierania uméw migdzynarodowych
przez regiony oraz polityczng i/lub prawna kontrole nad wladzami subregionalnymi.
Wystgpowanie wymienionych cech w regionach nalezacych do okreslonych modeli
paristw zostalo przedstawione w tabeli nr 1.

Najwicksze uprawnienia w omawianym zakresie maja regiony administracyjne
w panistwach federalnych, ktére decyduja o whasnych sprawach poprzez wybér swoich
reprezentantéw do wiadz szczebla regionalnego i kontrole nad wladzami subregio-
nalnymi oraz posiadaja mozliwosci wplywu na wiladze centralne i samodzielnego
uczestnictwa w polityce mi¢dzynarodowej. Pozycja ich wyznaczona jest poprzez
samodzielno$¢ wewnetrzna oraz zapewnienie udzialu w decydowaniu o sprawach
krajowych i migdzynarodowych. Regiony w paristwach regionalnych sa pozbawione
zdolnosci do zawierania uméw miedzynarodowych, nie posiadajg takze mozliwosci
kontroli nad wladzami subregionalnymi, maja takze mniejsze mozliwosci wplywu
na polityke krajowa. W paristwach unitarnych o charakterze zdecentralizowanym
regiony administracyjne majg jedynie prawo do wybierania wladz regionalnych,
czyli decydujq jedynie o sprawach wewnatrzregionalnych, natomiast w paristwach
scentralizowanych ich rola sprowadza si¢ do realizacji wytycznych wladz centralnych
w kazdej z omawianych cech.

Jednak w zakresie spraw wewnetrznych daleko posunigta decentralizacja i rozwdj
samorzadu w krajach o strukturze unitarnej, powodowane z jednej strony wzrostem
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potrzeb zbiorowych, ktérych zaspokojenia oczekuja od pafistwa obywatele, z drugiej zas
dazeniem spoltecznosci regionalnych i lokalnych do wickszego wplywu na zarzadzanie
swoimi wspélnotami, doprowadza do nieaktualnego dzi$ podziatu na regiony panstw
federalnych (cechujace si¢ duzym stopniem samodzielnosci wewnetrznej) i regiony
panistw unitarnych, bedace silnie uzaleznionymi od wladz centralnych. Decydujacym
czynnikiem rozrézniajacym pozycje regionéw administracyjnych w paristwach fede-
ralnych i unitarnych jest zatem wplyw na polityke krajowa oraz migdzynarodowa.

Nalezy stwierdzi¢, ze stopie wewngtrznej samodzielnosci czesci skfadowych pani-
stwa federalnego i unitarnego nie musi si¢ znaczaco rézni¢. W panistwach federalnych
zakres spraw podlegajacych samodzielnemu decydowaniu przez wladze nizszych szczebli
okreslony jest konstytucyjnie i obejmuje wigkszo$¢ dziatan, ktére na tym szczeblu
moga by¢ efektywnie przeprowadzone. Jednak réwniez w paristwach unitarnych, po
przeprowadzeniu znaczacej decentralizacji wladzy i wprowadzeniu samorzadowych
jednostek terytorialnych, moga one we wlasnym zakresie rozwiazywa¢ wiele probleméw
swojej regionalnej wspélnoty polityczne;.

Inaczej wygladaja natomiast w poszczeg6lnych modelach panstw relacje miedzy
wladza centralna i szczeblami regionalnymi oraz udzial regionéw w polityce miedzy-
narodowej. W panstwach federalnych na szczeblu centralnym istnieje organ, w ktérym
zasiadaja reprezentanci cz¢sci sktadowych. Moga wigc one wplywaé na dziedziny poli-
tyki zarezerwowanej dla wladz centralnych. W paristwach unitarnych zasada jednosci
politycznej paristwa powoduje, ze na szczeblu whadzy centralnej decyzje podejmuja
reprezentanci calego paristwa.

Biorac pod uwage decentralizacje paristwa unitarnego oraz wyksztalcenie sig
panistwa regionalnego, a takze funkcjonowanie szczebla ponadnarodowego, czyli
Unii Europejskiej, nalezy zada¢ sobie pytanie o kierunki ewolugji stosunkéw paristwo
— region.

Proces ztozonosci zjawiska badanych relacji mi¢dzy regionem a paristwem rozpo-
czyna si¢ juz na wstgpnym etapie definicji regionu. Poszczegdlne dyscypliny naukowe
operuja terminem ,region”, w odniesieniu do réznych zjawisk, lezacych w sferze zain-
teresowan danej nauki. Elementami wspSlnymi dla wielu definicji s3 wyodrebnione
terytorium oraz ludno$¢ z nim zwiazana. Jednak cechy obszaru lub ludnosci stanowia
juz kategorie zmienne, charakterystyczne dla danej nauki. Dywersyfikacja pojecia
w sferze ogdlnoteoretycznej powoduje trudnosci w ustaleniu, o jakich regionach
moéwimy? Nawet jesli przyjmiemy zalozenie, ze interesuje nas region administracyj-
ny, jednostka organizacji terytorialnej znajdujacej si¢ ponizej wladzy centralnej, i tak
wystapia problemy w zakresie analizy komparatystycznej, wynikajace z réznorodnych
rozwigzan zastosowanych przez paristwa w procesach regionalizacji. Powstaja one na
gruncie zréznicowania regionalnego w zakresie stopnia samodzielno$ci whadz regio-
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nalnych, potencjalu politycznego, spotecznego, gospodarczego i wielkosci terytorium,
historycznych doswiadczen, uwarunkowan kulturowych, itd.

Na podstawie przedstawionych przestanek trudno prognozowaé powstanie jed-
nolitego modelu regionu w ramach Unii Europejskiej, jak tez uniwersalnego syste-
mu relacji migdzy paristwem a regionem. Pewne standardy prébowano wprowadzi¢
w ramach Europejskiej Karty Samorzadu Terytorialnego, opracowanej przez Kongres
Wtadz Lokalnych i Regionalnych Rady Europy. Byla ona wzorowana na Europejskiej
Karcie Samorzadu Terytorialnego, odnoszacej si¢ do funkcjonowania samorzadu
lokalnego w paristwach cztonkowskich Rady Europy.

Europejska Karta Samorzadu Regionalnego zostala przyjeta na Kongresie
w czerweu 1997 roku. Przyjeto w niej zasade udziatu paristwa w modelowaniu pozycji
i ustroju regionu, przyznajac prymat prawu wewnetrznemu paristwa w ksztattowaniu
rozwigzan dotyczacych jego ksztaltu i kompetencji, wyznaczajac pewne ogélne zasady
dotyczace podzialu uprawnien, organizacji instytucjonalnej czy regut finansowania*.
Wprowadzono réwniez zapis pozwalajacy wylaczy¢ okreslone obszary spod uregulo-
wan Karty.

Pomimo swej elastycznosci dokument ten jednak nie przeszed! procesu ratyfikacji,
dlatego jego zapisy pozostaja apelem skierowanym do rzadéw centralnych o tworzenie
samorzaddéw na szczeblu regionalnym.

Panistwo pozostaje gléwnym podmiotem decydujacym o powstawaniu regionéw
i przydzielaniu im kompetencji. Zbyt wczesne jest zatem méwienie o stabnacej roli
panstw. Wokoét procesu regionalizacji narosto bowiem wiele niejasnosci, ktore wykazal
V. Wright, nazywajac je paradoksami regionalizacji w modelu europejskim®. Jego
zdaniem regionalizacja nie musi oznacza¢ ostabienia rzadu centralnego, bowiem na
ustanowiony samorzad przerzuca si¢ cz¢$¢ zadari publicznych, wymagajacych duzych
nakladéw. Obowiazek zapewnienia odpowiednich srodkéw spada wiec na wiadze
regionalne. Regionalizacja nie oznacza takie automatycznej racjonalizacji i przej-
rzysto$ci, zwlaszcza instytucjonalnej i kompetencyjnej, gdyz moga pojawi¢ si¢ spory
kompetencyjne migdzy szczeblem centralnym, regionalnym czy lokalnym. Pomimo
regionalizacji terytorialnej i organizacyjnej, wiele innych paristwowych jednostek
organizacyjnych pozostaje zarzadzanych centralnie, jak np. zwiazki zawodowe. Proces
regionalizacji nie zawsze sprzyja umocnieniu samorzadéw terytorialnych. Dzieje si¢
tak w wypadku dysponowania przez wladze regionalne niewystarczajacymi srodkami

# Por. L. Kieres, Europejska Karta Samorzqdu Regionalnego, [w:] Jaka Europa? Regionalizacja
a integracja, red. P. Buczkowski, K. Bondyra, P. Sliwa, Poznan 1998, s. 84-92.

# Por. K. Sz czerski, Z zagadnien regionalizacji w Unii Europejskiej, ,Samorzad Terytorialny”
2001, 0r 10, §. 3.
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na zaspokajanie wszystkich potrzeb. Taka sytuacja powoduje finansowe uzaleznienie
od rzadu centralnego badz innych instytucji finansowych.

Wydaje si¢, ze optymalna zasada, ktéra pozwala na istnienie komplementarnosci
miedzy poziomem pafistwowym i regionalnym, jest zasada subsydiarnosci, ktéra ozna-
cza ochrong wladz nizszego szczebla przed nadmierng ingerencja wladz centralnych.
Kazdy poziom wladzy ma scisle okreslony zakres ingerencji. Taka sytuacja ma zasad-
nicze znaczenie, z jednej strony dla obywatela, ktdry jest zabezpieczony od zbytniego
wplywu wladzy na jego zycie osobiste, z drugiej natomiast strony zabezpiecza kolejne
szczeble wspélnot politycznych przed ingerencja organéw nadrzednych oraz nie obciaza
najwyzszych pozioméw wladzy dziataniami o malym zasiegu odbiorcéw. Wszelkie
dziaania, ktére efektywnie moglyby by¢ realizowane przez instytucje nizszego rzedu,
nalezy pozostawi¢ blisko spoleczeristwa, na poziomie rzadéw bezposrednio odpowie-
dzialnych przed spoleczeristwem. Szczebel paristwowy powinien w tym zakresie pelni¢
rol¢ pomocnicza i uzupelniajaca.

W prawie wspélnotowym, zgodnie z Traktatem z Maastricht, zasada subsydiar-
nosci odgrywa wazna role w podziale kompetencji migdzy szczeblem Unii Europej-
skiej a poziomem paristwa cztonkowskiego*. Brak jest jednak uregulowari w prawie
wspélnotowym stosowania zasady subsydiarnosci wobec nizszych szczebli whadzy,
w tym w odniesieniu do regionéw. Fakt ten nie przekresla kierowania si¢ nia przez
panistwa cztonkowskie w podziale kompetencji migdzy szczebel centralny a regionalny
i lokalny. Czynia to jednak w takim zakresie i w takich dziedzinach, jakie same uznaja
za stosowne. W deklaracji przyjetej do wiadomosci przez Migdzyrzadowa Konferencje,
ktéra zostala dotaczona do Traktatu Amsterdamskiego, jedynie rzady Niemiec, Austrii
i Belgii zobowiazaly si¢ przestrzega¢ zasady pomocniczosci w odniesieniu do nizszych
szczebli wladzy, zgodnie z prawami nadanymi im w konstytucji’. A zatem uczynily
tak pafistwa o wyksztalconej w dtugotrwatym procesie historyczno-politycznym struk-
turze federalistycznej, doswiadczone w budowaniu partnerskich stosunkéw miedzy
wladzami centralnymi i regionalnymi.

Wydaje sig, ze teoria polityki nie moze dostarczy¢ wyraznych wskazéwek, jakie
regiony wprowadzi¢ w strukturze pafistwa oraz jaki jest najbardziej optymalny uklad
stosunkéw migdzy regionem i paristwem. Rzeczywisto$¢ polityczna pokazuje, ze kazde
panistwo musi samodzielnie wypracowaé wasny podziat regionalny oraz system relacji
miedzy szczeblem rzadowym a regionalnym, uwzgledniajac przy tym uwarunkowania
geograficzne, historyczne, spoteczne, ekonomiczne i polityczne. Warto réwniez podkre-
§li¢, ze procesy regionalizacji i decentralizacji pozwolily na zwigkszenie roli podmiotéw

46 Traktaty europejskie, oprac. E. Wojtaszezyk, C. Mik, Krakéw 2000, s. 77.
47 Deklaracja Niemiec, Austrii i Belgii dotyczqca pomocniczosci, [w:] Traktaty europejskie..., s. 320.
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regionalnych, szczegélnie w paristwach unitarnych w odniesieniu do ksztaltowania
swojej przestrzeni spolecznej i ekonomicznej oraz wspétpracy migdzyregionalnej, co
jednak nie musi oznaczaé oslabienia roli szczebla pafstwowego. Przejecie odpowie-
dzialnosci wspélnot regionalnych za rozwéj spoteczno-ekonomiczny swojego obszaru
jest dla paristw korzystne, pozwala bowiem na skoncentrowanie si¢ na strategicznych
dla calosci kraju celach politycznych, warunkowanych dynamicznymi procesami
integracji europejskiej oraz globalizacji.
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UNIWERSYTET ZIELONOGORSKI IN GREMIUM, tom 1

Studia nad Historig, Kultura i Polityka Zielona Géra 2007

Augusto augurio. Rerum humanarum
et divinarum commentationes in honore Jerzy Linderski,
ed. C.F. Konrad, Franz Steiner Verlag,
Stuttgart 2004, ss. 203

“n

Wsierpniu 2004 roku $wiatowej stawy polski starozytnik, prof. Jerzy Linderski
skoniczyt siedemdziesiat lat. Dla uczczenia jubilata wydawnictwo Franz Steiner
opublikowalo ksi¢ge pamiatkows pod redakcja C.E Konrada. Na publikacje sktada si¢
dziesi¢¢ studiéw o zréznicowanej tematyce. Laczy je jedno: wszystkie artykuly wpisuja
si¢ w zainteresowania badawcze Linderskiego.

Tom otwieraja wspomnienia uczniéw i wspétpracownikéw jubilata. Hans-
Friedrich Mueller z Union College pisze o Linderskim jako uczonym i nauczycielu
(s. 1-4). Wspomina zajecia prowadzone przez niego i sposob nauczania historii sta-
rozytnej. Przekazuje kilka anegdotek, np. o pomysle jubilata recznego przepisania
dzieta Broughtona Magistrates of the Roman Republic czy tez o prébie systematycznego
przeczytania Realencyclopidie der classischen Altertumswissenschaften. Zgodnie ze $wia-
dectwem Muellera, Linderski uznat to zadanie za niewykonalne i zrezygnowal z niego
(ciekawe, przy ktérym tomie), co nie przeszkadzato mu oddawac si¢ z zamilowaniem
lekturze od deski do deski innych, mniejszych objetosciowo kompendiéw wiedzy
o $wiecie starozytnym na réwni z lekturg francuskich powiesci i dziel dotyczacych
rosyjskiej historii.

John B. Rutledge wspomina o bojach Jerzego Linderskiego o budzet biblioteki
Department of Classic w Chapel Hill, gdzie uczony pelnit funkcje administracyjne
i honorowe zwiazane z jego stanowiskiem Padison Professor of Latin (s. 8-9).

W czgéci wstepnej najbardziej warto$ciowe sa dwie listy tradycyjnie umieszczane
w ksiggach pamiatkowych: dysertacji napisanych pod kierownictwem Jerzego Lin-
derskiego podczas jego pracy na amerykariskich uczelniach (s. 5-7) oraz bibliografia
jubilata (s. 10-29). Zwlaszcza ten drugi spis jest niezwykle cenny. Obejmuje 188 po-
zycji wydrukowanych od 1954 do 2003 roku, w tym 104 artykuly, 70 recenzji, 7 varia
i 4 monografie (dwie ksiazki opublikowane w jezyku polskim: Pazistwo a kolegia. Ze
studidw nad bistoriq rzymskich stowarzyszer u schytku republiki, Krakéw 1961, Rzymskie
zgromadzenia wyborcze od Sulli do Cezara, Wroctaw 1966, The Augural Law, [w:] Au-
[stieg und Niedergang der romischen Welt 11, 16.2, Berlin 1986, s. 2146-2312, oraz zbidr
artykuléw Roman Question. Selected Papers, Stuttgart 1995).
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Czasem okazuje si¢, ze czg$¢ wstepna, a dokladniej rzecz ujmujac, bibliografia
jubilata jest najwarto$ciowsza czgscia tego typu publikacji. Na szczgécie w tym przy-
padku nie mamy do czynienia z taka sytuacja.

Do kwestii militarnych klesk, ale takze sukceséw rzymskiej armii odnosi si¢
publikacja Frances Hickson-Hahn , The Politics of Thanksgiving” (s. 31-51). Autorka
zastanawia si¢ nad polityka dzigkczynienia bogom (supplicatio) za wazne dla Rzymian
wydarzenia. Przede wszystkim podkresla, ze niedostateczna liczba zrédet uniemozliwia
poglebienie problemu. Nie posiadamy bowiem autentycznego przykladu modiéw
dzigkczynnych ani dla suplikagji, ani dla triumfu. Do tych nielicznych relacji naleze¢
bedzie opis modtéw Scypiona Afrykariskiego przed walkami z Kartaging na Sycylii
zawarty w tekscie Liwiusza. Warto$ciowym zrédlem beda modly tzw. fratres arvales
(kolegium Braci Polnych) dokonane przed kampania dacka Trajana, a takze inskryp-
cje pisane w stylu elogii. Inng kategoria Zrédel beda komedie Plauta, ktére w sposéb
przerysowany odzwierciedlaja praktyke takich modtéw. Hickson-Hahn przybliza
powody skladania dzigkczynieri bogom. Byly to gléwnie prosby o pokonanie wroga,
o ochrong¢ nad wojskiem, duze tupy i szczesliwy powrét do domu. Wedtug relacji
autoréw antycznych wddz byl zawsze w centrum rytualu, stawat si¢ wigc posredni-
kiem migdzy bogami a ludem rzymskim. Wedlug autorki, suplikacje nalezy taczy¢
z instytucja triumfu. Niewatpliwie usprawiedliwialy jego dokonywanie, a tym samym
podnosity autorytet rzymskich wodzéw, ktdrzy byli reprezentantami rzadzacej oligarchii
senatorskiej. Byty wicc kanatem przeplywu ideologii rzymskiej klasy rzadzacej. Praca
jest waznym glosem w rozleglych badaniach nad rolg i znaczeniem instytugji triumfu
oraz jego sakralnej otoczki.

W interesujacym artykule ,,Confusing the Gods: Plautus, Cistellaria s12-527”
(s. 53-67) T.]. Moore zajmuje si¢ dokfadng analiza fragmentu komedii Plauta, w ktdrej
jeden z gléwnych bohateréw, zakochany w rzekomej cérce prostytutki, prébuje ztozy¢
przysiege. Moore sadzi, ze omawiany fragment nie jest wy$miewaniem si¢ z rzymskich
rita, ale przykladem komizmu sytuacyjnego. Alcesimarchus (bohater utworu) prébuje
napredcee stworzy¢ whasng przysiege i zupetnie mu to nie wychodzi. Myli bowiem
kolejnos¢ béstw, ich genealogie i kompetencje. Autor zwraca uwagg, ze Rzymianie
nie uzywali w swoich modlitwach odniesien genealogicznych i jest to raczej zwyczaj
grecki zaadaptowany przez Plauta z greckiego wzoru. Zauwaza przy tym, ze nadmierne
operowanie mitologicznymi genealogiami wystepuje u Plauta jako oznaka preten-
sjonalnosci. Ciekawe spostrzezenia dotycza roli bogini Junony, wymienionej przez
Alcesimarcha na pierwszym miejscu. Moore stwierdza, ze w komediach Plauta zona
Jowisza funkcjonuje jako przyktad zony i matrony. Artykul kofczy stwierdzenie, ze
zrédlem parodii nie jest jezyk rytualny sam w sobie, ale osoba niepotrafiaca umiejetnie
z niego skorzystac.
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Nastepny artykul, , The Pricing of Sacrificial Meat: Eidolothuton, the Ara Maxima,
and useful Misinformation from Servius” autorstwa Ch.M. McDonough, dotyczy réz-
nicy w cenie pomigdzy migsem pochodzacym z krwawych ofiar a tym ze zwyczajnego
uboju. Rozréznienie tych dwéch kategorii ma w zamierzeniu autora poméc nieco lepiej
zrozumie¢ nie tylko pewien element zycia codziennego starozytnego Rzymu, ale takze
naswietli¢ fragment historii spotecznej wezesnego chrzescijaristwa, a zwlaszcza gminy
korynckiej. Jak zauwaza McDonough, juz tzw. sobér jerozolimski z so roku zakazal
chrzescijanom spozywania migsa pochodzacego z pogariskich ofiar, ale Pawet z Tarsu
w Pierwszym Liscie do Koryntian pozwalat na jego spozywanie, argumentujag, ze skoro
bogowie, ktérym skladano ofiary, w istocie nie istnieja, to nie ma celu rozréznianie
miegsa pod wzgledem rytualnym. Opinia Pawla byla o tyle wazna w zyciu codzien-
nym, ze jak jednoznacznie wskazuja inne zrédka, oba rodzaje migsa byly sprzedawane
przez rzeznikéw na targu i by¢ moze trudno bylo je rozrézni¢. Trudno, ale nie bylo
to niemozliwe. Jest prawdopodobne, ze migso pochodzace z uboju rytualnego byto
drozsze z bardzo prostego powodu. Na ofiary byly przekazywane zwierzgta dorodne
i zdrowe, co musiato wplywa¢ na jako$¢ migsa. Ceny wigc zalezaly od jakosci migsa,
a nie od causa religionis.

Kolejny artykul omawianego ,,Festschrift” dotyczy nocnych zebran plebsu rzym-
skiego w 494 roku p.n.e. (H.-E Mueller, ,,Nocturni coetus in 494 B.C”, s. 77-88). Autor
zajmuje si¢ jednym z etapéw walki stanéw w archaicznym Rzymie na podstawie prze-
kazu Liwiusza dotyczacego wydarzen z poczatku V wieku, w ktérym rzymski historyk
stwierdza, ze plebs, w przeciwienistwie do magistrackich zgromadzen odbywajacych sie
w ciagu dnia, zaczal zbiera¢ si¢ noca (coectus nocturni, pars Esquiliis, pars in Aventino
Jacere, Liv. 2.28.1). Mueller znaczna cz¢$¢ swoich rozwazan poswigca zagadnieniu, czy
w nocy mozna bylo legalnie sprawowa¢ czynnosci urzednicze, i dochodzi do wniosku,
ze przynajmniej z prawnego punktu widzenia w ciagu nocy i dnia obowiazywaly nieco
inne przepisy. Nast¢pnie stwierdza, ze coectus ma znaczenie pejoratywne i jest czgsto
uzywane dla okreslenia zgromadzen nielegalnych, a w kazdym razie niemajacych
»autoryzacji” wladz. Zastrzega si¢ jednak, ze ostateczne stwierdzenie ,nielegalnosci”
tego typu zgromadzenia zalezalo od okolicznosci. Praca konczy si¢ wnioskiem, ze
stowem coectus mozna okresla¢ zgromadzenia opozycyjne wzgledem oficjalnego zycia
politycznego Rzymu — tak tez byly okreslane bakchanalia.

Nastepnym artykulem wpisujacym si¢ w nurt badan jubilata, obejmujacym dzieje
wezesnej republiki jest studium M. Panciery: ,Livy, conubium, and Plebeians’ Access
to the Consulship” (s. 89-99). Wloski uczony podejmuje si¢ charakterystyki i interpre-
tacji mowy trybuna Kanulejusza przedstawionej w dziele Ad urbe condita. Kanulejusz,
trybun z 445 r. p.n.e., byt twérca ustawy lex canuleia, ktdra znosita zapisany w Prawie
XII Tablic zakaz malzeristw mieszanych migdzy patrycjuszami a plebejuszami, otwie-
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rajac tym drugim dost¢p do konsulatu, zastrzezonego dotad dla patrycjuszowskich
elic. W swym utworze Liwiusz kreuje Kanulejusza na zarliwego bojownika o prawa
plebsu. Dla Panciery jest to okazja do poréwnania interpretacji wydarzen zawartych
w dziejach Rzymu Liwiusza i Dionizjusza z Halikarnasu. Dochodzi do wniosku, ze
obaj historycy reprezentuja inny punkt widzenia: Dionizjusz jest niewatpliwie ideo-
logicznym stronnikiem rzymskiej arystokracji, a Liwiusz wypowiada si¢ w imieniu
plebsu. Przy analizowaniu problemu walk o wladz¢ w Rzymie w V w. p.n.e., Panciera
opiera si¢ takze na monumentalnym komentarzu dzieta Liwiusza piéra R. Ogilvie’go
i zgadza si¢ z nim, ze doktadne odtworzenie wydarzen jest duzym wyzwaniem, po-
niewaz zroda niosa ze sobg takze element propagandowy.

Michael Johnson w artykule ,,A Witticism of Antoninus Caracalla?” (s. 101-104)
zastanawia si¢ nad okolicznosciami $mierci znanego rzymskiego jurysty Papiniana,
prefekta pretorianéw cesarza Karakalli. Analizujac Zrédta narracyjne, takie jak epitome
Kasjusza Diona i kontrowersyjne péznoantyczne dzielo Scriptores Historiae Augusta
(SHA), stara si¢ dociec sensu zastosowanych w Zrédlach sformulowar, przy opisie
$mierci Papiniana: ,na oczach Karakalli zotnierze uderzyli toporem i zabili Papiniana”
(SHA, 4, 1, lum. H. Szelest). W rzymskim prawie istniato do$¢ wyrazne rozréznienie
w sposobie stosowania kary §mierci. Réznica polegata na zastosowaniu terminu securis,
czyli $cigcia za pomoca topora albo gladius, dekapitacji za pomoca miecza. Pierwsza byta
zwiazana z tradycyjnym starorzymskim sposobem wymierzania kary przez liktoréw,
na mocy coercitio magistratéw (ich praw policyjnych wobec mieszkaricéw), druga zas
odnosila si¢ do militarnej tradycji Rzymian, egzekucji mieczem niezdyscyplinowanych
zolnierzy, np. przy decymacji. Stosowanie tego drugiego sposobu byto norma w okresie
wezesnego cesarstwa, podczas gdy zastosowanie topora tracito archaizmem. Autor
zauwaza, ze cesarz celowo nakazal zastosowanie topora. Starozytni autorzy, nie lubiacy
dazacego do absolutystycznych rzadéw Karakalli, widzieli w tym czynie jeszcze jedno
$wiadectwo cesarskiego okrucienstwa. Wedlug autora tego krétkiego artykutu, jest
to jednak raczej dowdd na znajomo$¢ rzymskiego prawa przez Karakalle. Te wiedze
posiadt wlasnie od Papiniana i stosujac kare $mierci przez $cigcie toporem, pozwolit
sobie na swoisty, niemniej makabryczny zart wymierzony w niedawnego doradcg.
Johnson podpiera si¢ starannie nie tylko Zrédtami pisanymi i prawnymi dokumenta-
mi, ale takze przywoluje prace innych badaczy tematu: T. Mommsena, M. Meklera,
czy R. Syme. Jego krétki artykut jest kolejnym przyczynkiem do dalszych badan
nad polityka cesarza Karakalli, jak tez wnosi kolejny glos do dyskusji nad wartoscia
historyczng SHA.

Opracowanie J.S. Perry’ego pt. In honorem Theodori Mommseni: G.B. de Rossi
and the collegia funeratica (s. 105-122) dotyczy wplywu mysli i osobowosci wielkiego
niemieckiego uczonego na dzielo zycia réwnie gigantycznego umystu, jakim bez wat-
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pienia byt Giovanni Battista de Rossi, tworca archeologii chrzescijariskiej. Artykut,
niewgtpliwie interesujacy, ma charakter historiograficzny i po czgdci biograficzny.
Zastuguje na uwage takze ze wzgledu na bogate wykorzystywanie korespondencji
pomigdzy luminarzami dziewigtnastowiecznych nauk o starozytnosci.

Praca Daniela Gargola 7he Ritual of Centuriation (s. 123-149) jest takze mocno
wpisana w nurt badani nad rzymska republika. Uczony analizuje problem rytualu
zakladania rzymskich kolonii i ich podzialu na centurie. Opiera si¢ gléwnie na
utworach Frontinusa i Hyginusa Gramaticusa, ale dokonuje takze poréwnania do
dziela Polibiusza. W tej krétkiej monograficznej analizie przedstawia zwiazki miedzy
wyznaczaniem granic, podzialem na centurie a rytami dokonywanymi przez auguréw.
Wedlug Gargoli, skomplikowany ceremoniat zakladania nowego miasta mial pod-
kresla¢ polityczne znaczenie magistratéw jako posrednikéw miedzy ludem a bogami,
a tym samym legitymizowa¢ ich wladze.

Kolejnym artykulem zawartym w zbiorze jest studium T. Mazurka 7he decemviri
sacris faciundis: Supplication and Predicition (s. 151-167). Uczeni nie poswiccili temu
kolegium wiele uwagi. Wedlug mojej wiedzy, poza trudno dost¢pna praca C. Santi
(Libri Sybilini e i decemviri sacris faciundis, Roma 1985) nie zostata opublikowana zadna
monografia tego ciala kaplariskiego, a i artykuly mu poswigcone nie sg zbyt liczne.
Studium Mazurka dotyczy w czgéci charakteru ksiag sybilliriskich i tutaj autor wywa-
za otwarte drzwi, udowadniajac profetyczny charakter libri, co juz wezeéniej zostato
ustalone w literaturze przedmiotu (moze nawet ze zbytnia pewnoscia). Na uwage
zashuguje fakt, ze Mazurek w swojej analizie stara si¢ zdefiniowaé, o ktérym zbiorze
moéwi: ksiegi w swojej dhugiej historii byly kilkakrotnie uzupetniane i przepisywane,
a w 83 roku p.n.e. catkowicie splonely i odtworzony zbiér byl rézny jakosciowo od
poprzedniego.

Kolejna praca zawarta w ksigdze poswieconej Jerzemu Linderskiemu, jest Vallere
signa C.F. Konrada (s. 169-203). W artykule tym podejmowany jest temat sakralnego
rozumienia przez Rzymian aktu wojny, czyli tzw. prodigia i auspicia — znakéw zsyla-
nych przez boga Jowisza przed rozpoczgciem dzialan wojennych. Autor rozwaza cztery,
odnotowane przez antycznych autoréw, przypadki utkniecia w ziemi tytutowych
sztandardw legionowych: w czasie bitwy nad Jeziorem Trazymenskim (217 r. p.n.e.),
pod Arauzjong (105 r. p.n.e.), pod Carrhae (53 r. p.n.e.) i buntu w Dalmacji (42 r. n.e.).
Kazdy wédz rzymski, gdy wyruszal na wojng albo by obja¢ w zarzad prowincje, przed
opuszczeniem Miasta musial dokona¢ odpowiedniej ceremonii profectio i uroczystych
auspicji. Jednak, jak udowadnia Konrad, auspicja i zgoda Jowisza na poczynania ma-
gistratéw nie byly dane ostatecznie i nalezalo je ponowié. Potrzebe taka sygnalizowaly
niezwykle omeny, takie jak: nagla burza jako znak ex caelo, Smier¢ konia wodza, upadek
dowddcy z wierzchowca czy whasnie znak ,nieruchomych sztandaréw” przy rozkazie
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yvallete signa!” (zabezpieczenia sztandaréw) przed wymarszem z obozu. Zignorowanie
tych znakéw zsylanych przez Jowisza miato przepowiada¢ niepowodzenie w czasie
bitwy i kleske polityczna wodza. Analiza Konrada doskonale wpisuje si¢ w tematyke
calej publikacji, poniewaz autor odnosi si¢ do szeregu prac Linderskiego na temat
religii i prawa religijnego w Rzymie doby Republiki.

Podsumowujac powyzsze uwagi, nalezy stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z opra-
cowaniami w wigkszo$ci godnymi uczniéw wielkiego starozytnika, jakim bez watpienia
jest Jerzy Linderski. Mozna mie¢ jedynie kilka uwag redakcyjnych. Przedstawione
artykuly nie zostaly ujednolicone i dlatego cz¢s¢ z nich posiada przypisy typu oksfordz-
kiego i jest zaopatrzona w bibliografi¢. Pozostate operujg przypisami tradycjonalnymi
i nie posiadaja bibliografii. Podobnie ma si¢ rzecz z cytatami zrédtowymi, z keérych
tylko cz¢$¢ posiada thumaczenia.

Na koniec warto doda¢, ze zgromadzone w omawianym zbiorze studia tylko
pozornie robia wrazenie przypadkowo dobranych. Uwazna lektura zamieszczonej
w pierwszej czgéei ksigzki bibliografii Linderskiego pozwoli stwierdzi¢, ze zamieszczo-
ne artykuly sa zazwyczaj rozwini¢ciem zagadnien, ktére w wigkszym lub mniejszym
stopniu byly przedmiotem badan jubilata.

Daria Janiszewska
Andrzej Gillmeister

Ks. Tadeusz Fitych,
Struktura i funkcjonowanie nuncjatury
Giovanniego Battisty Lancellottiego (1622-1627),
Opole 2005, ss. 904

V)

O pracowywanie nuncjatur potrydenckich w nowozytnej Europie, jak i w Polsce
nie wyszto poza faz¢ poczatkows. Do nielicznych prac, ktére podjely powyzsza
tematyke w sposob nowoczesny i wszechstronny, nalezy rozprawa ks. Tadeusza Fitycha.
Za wyborem papieskiej misji dyplomatycznej Giovanniego Battisty Lancellottiego
(20 XI 1575 — 23 VII 1655), realizowanej w latach 1622-1627 na dworze Zygmunta III
Wazy, przemawialo, wedlug autora, pigé istotnych argumentéw (s. 13-16). Nuncjatury
zostaly do 1623 r. w pelni zinstytucjonalizowane, mogly wigc skutecznie wciela¢ refor-
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my trydenckie i dziatania kontrreformacyjne. Okres 1550-1650 cieszyt si¢ najwigkszym
zainteresowaniem wsréd badaczy nuncjatur, co stwarza m.in. mozliwo$¢ dla prac po-
réwnawczych. Byl to znaczacy okres dla dziejéw Polski i Europy, a zarazem ztoty okres
papieskiej i polskiej dyplomacji. Réwniez posta¢ omawianego nuncjusza dominowala
w korespondencji dwéch nastepujacych po nim nuncjuszy.

Ks. T. Fitych wykorzystal akta przechowywane w zbiorach Archiwum i Biblioteki
Watykanskiej oraz niemniej istotne dokumenty znajdujace si¢ w archiwum rodzinnym
Lancellottich na zamku Lauro w okolicach Noli i Caserty, na potudnie od Rzymu.
Skorzystat takze z akt znajdujacych si¢ w archiwach i bibliotekach whoskich, polskich,
austriackich, niemieckich oraz szwedzkich. W nielicznych przypadkach wykorzy-
stal rowniez zroédta wydane. Sam autor podjal si¢ czgsciowej edycji akt nuncjatury
G.B. Lancellottiego (za lata 1622-1623) w ramach serii Acta Nuntiaturae Polonae.

Autor jasno sformutowal problematyke pracy oraz metodg¢ badan. Postuzyl si¢
tu metodg prozopograficzna oraz tradycyjnymi i najnowszymi metodami analizy
dokumentéw, a nawet analiza osobowosci na podstawie pisma odrecznego, tj. eksper-
tyza grafologiczna. Poprawna hermeneutyka wymagata odwotania si¢ do kontekstu
badanego okresu.

Celem pracy byto zbadanie gléwnych elementéw struktury nuncjatury z uwzgled-
nieniem jako kategorii nadrzednej dzialalnosci osoby samego nuncjusza zawezonej do
etapu wstgpnego jego misji. Autor postawil réwniez w formie hipotezy pytania, czy
nuncjusz realizowal wprowadzanie w zycie dekretéw trydenckich, czy tez dzialal dla
zaspokojenia wlasnych celéw (gléwnie promocji kardynalskiej) (s. 26). Przeprowadza-
jac strukturalng i funkcjonalng analiz¢ nuncjatury G.B. Lancellottiego, sprowadzono
jej strukture do czterech podstawowych kategorii powiazanych ze soba. Zostaly one
zawarte w trzech rozdziatach.

W pierwszym rozdziale (s. §3-258) zostaly omdéwione dwie sposrdd czterech
kategorii. Pierwsza kategoria jest osoba nuncjusza G.B. Lancellottiego. Oméwiono
tutaj genez¢ i pozycje koscielno-spoleczng jego rodu. Podj¢to tez analiz¢ formacji
intelektualnej Lancellottiego wyksztalconego na uniwersytecie w Perugii oraz w Pa-
dwie. Nastepnie przedstawiono przebieg jego kariery koscielnej: w Kurii Rzymskiej,
w Panistwie Koscielnym i w diecezji Nola, gdzie byl biskupem (od 1615 r.). Oméwione
zostaly takze kryteria stawiane kandydatom na nuncjuszy oraz geneza nominacji Lan-
cellottiego na ten urzad poczatkowo w Paryzu, a nastgpnie w Warszawie. W tym samym
rozdziale przedstawiono takze drugg kategorie, czyli kompetencje nowo powotanego
nuncjusza. Podstawg tych rozwazan byla analiza (zaréwno pod wzgledem tresci, jak
i budowy formularza, stylu i jezyka) listéw uwierzytelniajacych, rekomendacyjnych
i listu zelaznego. Nastepnie analizie poddano dokumenty, ktére dostarczajg wiado-
mosci na temat uprawnied podstawowych i dodatkowych nuncjusza. Wsréd nich
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znalazt si¢ dokument zawierajacy facultates generales (23 listopada 1622 r.), ktéry byl
jednoczesnie brewe nominacyjnym dla papieskiego posta. Okreslat on cel i precyzowat
granice jego dzialania. Wskutek zestawienia bulli nominacyjno-kompetencyjnych
z okresu przedtrydenckiego z analogicznym brewe wydanym Lancellottiemu nastapit
pozytywny przetom. Uprawnienia przyznane nuncjuszowi zostaly wydane w duchu
reformy trydenckiej i nakierowane na realizowanie reform koscielnych. Zostaly ,,pod-
porzadkowane ideatowi biskupa, opartemu na bibilijnym wzorze Dobrego Pasterza oraz
funkcji duszpasterstwa” (s. 161). Instrukcje poselskie (nuncjusza obowiazywata bowiem
réwniez instrukcja wydana dla jego poprzednika Cosimo de Torressa) stanowia kolejna
grupe dokumentéw bedacych podstawa misji dyplomatycznej Lancellottiego.

Rozdzial drugi (s. 259-356) dotyczy organizagji i funkcjonowania nuncjatury.
Oméwiona zostata tutaj trzecia kategoria: zbiorowy przedmiot dziatania, czyli przede
wszystkim wyzszy personel nuncjatury. W przypadku braku bezposrednich zZrédet
do omawianego zagadnienia autor obficie czerpat informacje ze Zrédet i opracowan
dotyczacych dzialalnosci nuncjatur polskich i europejskich. Na pierwszym miejscu
przedstawiono liczebno$¢ oraz organizacje dworu nuncjusza w Warszawie, ktéry
byt ,zminiaturyzowang replika Kurii Rzymskiej” (s. 262). W pracy nie ma jednak
szczegbtowego omoéwienia trzech pionéw nuncjatury apostolskiej: trybunalu i syg-
natury, kancelarii oraz zarzadu i utrzymania dworu nuncjusza. Ks. T. Fitych skupit
si¢ przede wszystkim na ustaleniu kregu najblizszych wspdtpracownikéw (w sklad
ktérego wehodzili m.in. audytor, kanclerz-notariusz, sekretarz, marszatek) oraz podjat
si¢ opracowania ich pierwszych lub najnowszych naukowych biograméw. Oméwit
hipotetyczny sklad drugiego grona wspétpracownikéw pozostajacych na zewnatrz
nuncjatury (noszacych miano eksterni). Wymienit réwniez sklad nizszego personelu
oraz zasady ich naboru. Autor ustalil tez, ze siedziba nuncjusza w Warszawie byt
klasztor Ojcéw Bernardynéw (s. 305). W dalszej kolejnosci przedstawiono system
finansowania nuncjatury za czaséw G.B. Lancellottiego. Z braku ksiag przychodéw
i rozchodéw z tego okresu, jak i dokumentujacych dzialalnos¢ innej polskiej nuncjatury,
ks. T. Fitych byt zmuszony do oparcia si¢ na fragmentarycznych danych ekonomicz-
nych dotyczacych dziatalnoéci placéwek tego typu w Polsce, jak i w Europie w XVI
i XVII w. Autor ustalil hipotetyczne wydatki G.B. Lancellottiego w okresie pelnie-
nia przez niego urzgdu nuncjusza w Polsce (s. 326). Kolejne zagadnienie poruszone
w tym rozdziale dotyczy tematu praktycznie nieznanego polskiej nauce, mianowicie
protokotu dyplomatycznego oraz ceremoniatu liturgiczno-koscielnego stosowanego
przez nuncjuszy w XVI i XVII w., kt6ry na zasadzie analogii autor przypisal réwniez
G.B. Lancellottiemu. Poruszono tu takze kwesti¢ organizacji stuzb pocztowych, trasy
przesytania korespondencji do i z nuncjatury oraz rytm wymiany korespondencji
w owej placéwce dyplomatyczne;j.
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W ostatnim rozdziale (s. 357-515) oméwiono czwarty kategorie, nadrzedng do
trzech wyzej wymienionych, zwiazang z faktyczna dzialalnoscia nuncjusza w ciagu
pierwszego etapu jego pobytu w Polsce (ok. 12 z 55 miesiccy). Autor jako jeden
z pierwszych podjat si¢ préby rekonstrukdji calej podrézy nuncjusza z Rzymu do Polski.
Nastepnie omdwit dzialalno$¢ wstepna Lancellottiego: pobyt w Krakowie, inauguracje
jego misji w Warszawie (kwiecieri-maj 1623 r.) oraz dwie podréze po Polsce (na potudnie
do Bodzentyna koto Kielc oraz na Pomorze Gdanskie i do Torunia).

W podsumowaniu ks. T. Fitych podjal si¢ oceny dziatalnosci nuncjusza Lan-
cellottiego we wstgpnym okresie jego misji. Najbardziej widoczne byly jego starania
o godno$¢ kardynalska, bez szczeg6lnego zainteresowania si¢ weielaniem reform tryden-
ckich (s. §36-537, 543-544). Autor wysuna! réwniez postulaty zmierzajace do zbadania
i petniejszej oceny dziatalnosci nuncjusza w calym okresie jego misji dyplomatyczne;j
w Polsce. Pozwoli to ewentualnie zweryfikowa¢ wstepng oceng Lancellottiego doko-
nang przez ks. T. Fitycha.

Zaleta pracy jest niewatpliwie jasno$¢ wywodu. Erudycja autora niniejszej roz-
prawy umozliwia czytelnikowi wszechstronne zapoznanie si¢ z poszczegdlnymi zagad-
nieniami dotyczacymi nie tylko dziatalnosci nuncjatury w Polsce, ale poprzez liczne
poréwnania z takimi samymi placéwkami w Europie. Na pochwale zastuguje réwniez
trud podjety przez ks. T. Fitycha przy edycji najwazniejszych dokumentéw zaliczanych
do podstawowego ,,ekwipunku” posta papieskiego. Zostaly one zamieszczone w tekscie
gléwnym oraz w aneksie. W sumie praca zawiera 20 tekstéw, ktére zostaly przettuma-
czone na jezyk polski i opatrzone krytycznym komentarzem. Podane zostaly takze w
uktadzie synoptycznym. Aneks, oprocz edycji tekstéw zrédtowych, zawiera réwniez
kalendarium zycia i dziatalnosci G.B. Lancellottiego. Zostaly tam takze umieszczone
fotografie, ryciny, mapy, tabele oraz zestawienia, ktére uzupelniaja zagadnienia po-
ruszane w tekscie gléwnym. Ulatwieniem dla czytelnika przy korzystaniu z niniejszej
ksiazki sa takze trzy rodzaje indekséw poltaczonych ze soba: miejscowosci, 0séb oraz
rzeczowy. Praca zostata réwniez zaopatrzona w obszerna bibliografi¢, ktéra moze sta-
nowi¢ doskonaly podstawg dla kazdego, kto zechce zglebi¢ problematyke nuncjatur
w Polsce i Europie w XVI i XVII w. Z niecierpliwo$cia mozemy tylko oczekiwaé na
kolejna monografi¢ autorstwa ks. T. Fitycha, prezentujaca tym razem cala dziatalnos¢
Lancellottiego w Polsce.

Tomasz Katuski
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Katarzyna Szafer,
Ziemiaristwo jako elita spoteczeristwa polskiego
w Wielkopolsce na przetomie XIX i XX wieku,
Zielona Gora 2005, ss. 198

“N

Tytul ksiazki wzbudza duze zainteresowanie, zapowiadajac interesujaca prace
z pogranicza historii i socjologii. Niestety, lektura opracowania z punktu wi-
dzenia historyka nasuwa wiele watpliwosci. Trudno dopatrzy¢ si¢ w nim charakteru
komparatystycznego, tak pozadanego w nowoczesnej metodologii. Uktad pracy ma
raczej charakter eklektyczny: na przemian rozdzialy o przewadze analiz historycznych
(I i IIT) lub socjologicznych (II i IV). Niezaleznie od tego, czy takie byto celowe za-
Yozenie Autorki, w praktyce w niewielkim stopniu przenikaja si¢ i uzupetniaja histo-
ryczny i socjologiczny opis dawnej rzeczywisto$ci. Daje to wrazenie malej spojnosci
odtwarzanego obrazu. W pewnym sensie natomiast ulatwia zadanie recenzentowi
— historykowi, ktéry nie czuje si¢ kompetentny do omawiania fragmentéw socjolo-
gicznych i moze skupic¢ si¢ na rozdzialach napisanych metoda historyczna. Pierwsze, co
zwraca uwagg historyka dziejéw zaboru pruskiego, to malo reprezentatywna i w duzej
mierze przestarzala literatura przedmiotu, jaka w praktyce wykorzystano w tekscie.
Bibliografia na koricu pracy jest dos¢ obszerna, obejmuje 143 pozycje, w wickszosci
jednak wykorzystane w niewielkim stopniu. Niemal za ,,Bibli¢” badanej problematyki
Katarzyna Szafer uznaje najczgsciej przywolywana synteze porozbiorowych dziejéw
Wielkopolski, Historig Wielkiego Ksigstwa Poznasiskiego Stanistawa Karwowskiego.
Jest to dzielo uznawane dzis za anachroniczne i w zasadzie — poza pierwszym tomem
— nienaukowe, bedace kompilacyjna kronika o stabej podstawie Zrédlowej (por.
J. Koztowski, Wielkopolska pod zaborem pruskim w latach 1815-1918, s. 12, p. 55 W. Molik,
Dzieje Wielkopolski pod panowaniem pruskim jako przedmior badan historycznych, [w:]
O uprawianiu i znaczeniu historii regionalnej, red. Cz. Niedzielski, Ciechanéw—Torun
1991, s. 56). Prawda jest, jak zauwaza Autorka, ze zawiera ono wiele ciekawych informa-
¢ji na temat wielkopolskiego ziemiaristwa, czgsto znanych Karwowskiemu z autopsji,
ale K. Szafer wykorzystata rzecz wrecz jako podstawe do ukazania dziejéw politycznych
Poznariskiego, co nalezy uzna¢ za przesade. Szkoda, ze Autorka nie siggneta do wydane;j
w 2004 roku (cho¢ by¢ moze Jej praca byta juz w druku) nowoczesnej syntezy Jerzego
Koztowskiego Wielkopolska pod zaborem pruskim w latach 1815-1918, uwzgledniajacej
najnowszy stan badan. Dobrze, ze cytuje wiele starszych (przede wszystkim z lat 6o.
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XX w.), klasycznych dziel takich poznariskich historykéw, jak Witold Jakébezyk,
Czestaw Luczak czy Lech Trzeciakowski. Pomija jednak wazne prace nowsze, np. tego
ostatniego Postowie polscy w Berlinie 1848-1928, przynoszaca wiele nowych wiadomosci
o polskiej, gféwnie ziemianiskiej elicie politycznej zaboru pruskiego. Do tej problematy-
ki wiele wniosta tez zielonogérska, fatwo dostgpna monografia Joachima Benyskiewicza
Postowie polscy w Berlinie w latach 1866-1890, niedostrzezona przez Autorke, z uporem
godnym lepszej sprawy cytujaca przestarzala i stronniczg ksiazke R. Komierowskiego.
Do waznych, stusznie wykorzystanych prac Witolda Molika nalezaloby koniecznie
dotaczy¢ jego studia: Wzdr osobowy ziemianina w Wielkim Ksigstwie Poznariskim
w drugiej potowie XIX i na poczqtku XX wicku oraz Zmiany stylu zZycia ziemiaristwa
wielkopolskiego w XIX i na poczqtku XX wicku. K. Szafer odnotowata fundamentalne
dla tematu tomy Ziemiaristwa wielkopolskiego wydawane przez Andrzeja Kwileckiego
(poza ostatnim, wydanym w 2004 r., gdy omawiana ksiazka prawdopodobnie byla
juz w wydawnictwie). W niewielkim stopniu wykorzystata jednak t¢ ,,kopalni¢” wie-
dzy o wielkopolskich ziemianach, a szkoda, gdyz poza obfita faktografia prace (takze
wezesniejsze) A. Kwileckiego sg tez znakomitym przyktadem taczenia warsztatu pracy
historyka i socjologa. Szczegdlnie jednak w podstawie bibliograficznej ksiazki uderza
niewykorzystanie literatury niemieckiej (poza spolszczona ksiazka Rudolfa Jaworskiego
Swdj do swego). Prositoby si¢ o siegniecie do klasycznej pracy socjologa i ekonomisty
Ludwiga Bernharda Das polnische Gemeinwesen im preussischen Staat... z poczatku
XX wieku, opisujacej z pruskiego punktu widzenia walke narodowosciowa w zaborze
pruskim, a szczeg6lnie fenomen polskiej wspélnoty, na czele ktérej stato ziemianistwo
i duchowienstwo. Ciekawa polemike do tej rozprawy napisal jeden z lideréw wiel-
kopolskiego ziemiafistwa na przefomie XIX i XX w., Zygmunt Chlapowski. Wsréd
wspdlczesnej literatury historycznej zwrdcitbym uwage Autorki na bliskie socjologii
dokonania niemieckiej szkoly ,historii spolecznej” (Sozialgeschichte), w tym przede
wszystkim prace Hansa-Ulricha Wehlera, np. Die Polenpolitik im deutschen Kaiserreich
1871-1918... lub Sozialdemokratie und Nationalstaat. Nationalitiitenfrage in Deutschland
1840-1914... Duze zainteresowanie dziejami spolecznymi i narodowo$ciowymi pru-
skich prowincji wschodnich wykazuje tez historiografia anglosaska. Do najczesciej
cytowanych ostatnio prac nalezy synteza W.\W. Hagena Germans, Poles, and Jews. The
Nationality Conflict in the Prussian East 1772-1914, Chicago—London 1980.

Warstwa historyczna ksiazki Katarzyny Szafer (czego Autorka nie ukrywa) w ma-
tym stopniu zostata oparta na Zrédfach — wykorzystano niewielka liczb¢ drukowanych
pamietnikéw i dokumentéw rodzinnych. Incydentalnie pojawiaja si¢ odwotania do
wybranych numeréw ,,Dziennika Poznariskiego” i ,, Kuriera Poznanskiego”. Pomini¢to
natomiast najbardziej reprezentatywne pismo §rodowisk ziemianskich — miesi¢cznik
»Ziemianin”, wydawany przez Centralne Towarzystwo Gospodarcze w Poznaniu
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prawie bez przerwy w latach 1850-1918. Wykorzystanie tych i podobnych pozycji nie-
watpliwie wzbogaciloby warstwe historyczna ksiazki K. Szafer o bardziej oryginalny
material Zrédtowy oraz najnowsze ustalenia naukowe, wykraczajace poza podstawowa
faktografi¢ dziejéw politycznych. Tymczasem ,historyczne” rozdzialy ksiazki, a wigc
I i III sprawiaja wrazenie skréconej, kompilacyjnej syntezy dziejéw politycznych Po-
znarniskiego, opartej na waskiej podstawie historiograficznej i prawie bez wykorzystania
zrédel. Nie wnosi to nic nowego do wiedzy o tej dzielnicy, a i niewiele nowego o roli
w tych dziejach zbiorowego bohatera ksigzki — warstwy ziemiariskiej. Nalezy zaklada¢,
ze skoro Autorka uznala ziemiaristwo za elit¢ spoteczno-polityczna prowingji, to jej
ogélne dzieje beda zarazem dziejami ziemiaristwa. Tymczasem byta w zaborze pruskim
druga czotowa warstwa kierownicza — duchowieristwo, ktére petnito niezwykle waina
role w zyciu politycznym i spoteczno-gospodarczym, zeby wymieni¢ chocby ksiezy:
Jana Kozmiana, Aleksego Prusinowskiego, Jana Chryzostoma Janiszewskiego, Augusta
Szamarzewskiego, Piotra Wawrzyniaka, Jézefa Klosa i wielu innych. Nie nalezy tez
zapominac o ksztaltujacej si¢ stopniowo inteligencji, w znacznej czeéci nieszlacheckiego
i nieziemianskiego pochodzenia, ktérej awans ulatwialy m.in. stypendia Towarzystwa
Pomocy Naukowej. Kazda z tych grup spofecznych miata swéj kierowniczy udziat
w zyciu ludnosci polskiej zaboru pruskiego, ale nie wynika to automatycznie z syntezy
historycznej, jakiej dokonata w omawianych rozdziatach K. Szafer.

Ponizej ustosunkuje si¢ do kilku zagadnien szczegtowych. Mysle, ze naduzywane
jest w pracy pojecie autonomii w odniesieniu do statusu Wielkiego Ksigstwa Poznan-
skiego w paristwie pruskim. Ksigstwo od 1815 r. (a nie dopiero od 1871 r., jak twierdzi
Autorka na s. 11) bylo integralng cz¢scia Prus, a w praktyce tylko do 1831 r. cieszylo si¢
pewng ograniczong odrebnoscia. Nie weszto w skfad Zwiazku Niemieckiego w latach
1815-1866, ale dotyczylo to tez Prus Wschodnich i Zachodnich, ktérym nike nie przy-
pisuje autonomii (o takiej mozna méwi¢ w odniesieniu do Galicji po 1866 r. z polska
administracja, szkola, uniwersytetami itp.). W 1871 r. Poznanskie zostalo za$ whaczone
do IT Rzeszy Niemieckiej (Cesarstwa), jak wszystkie inne prowingje pruskie.

Nass. 56 K. Szafer stwierdza, iz postéw do sejmu pruskiego i Reichstagu wybierano
(jak si¢ mozna z kontekstu domysla¢ — wylacznie) wedtug kryteriéw narodowosciowych.
Istnialy jednak wyjatki od tej reguly — glosowania Polakéw na kandydatéw niemieckiej
katolickiej partii Centrum i odwrotnie. Nie jest tez prawda, jak twierdzi K. Szafer m.in.
nas. 118, ze ze wzgledéw ekonomicznych tylko ziemianie mogli zasiada¢ parlamencie
— a to z braku diet poselskich do 1906 r. Po pierwsze — w sejmie pruskim diety takie
istnialy, a postowie do sejmu Rzeszy mogli stara¢ si¢ o inne zrédla finansowania, np.
z organizacji zawodowych lub partii politycznych. Czesto zreszta stanowiska w obu
ciatach byly taczone — a wtedy deputowany Reichstagu korzystat z diety w Landtagu.
Ziemianie byli oczywiscie z wielu réznych wzgledéw — podnoszonych przez Autorke
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— najbardziej predystynowani do pelnienia funkgji poselskich, m.in. ze wzgledu na
najwicksza fatwo$¢ w finansowaniu i organizowaniu kampanii wyborczych. To jednak
nie oznaczato wylaczno$ci — w XIX w. bylo np. wielu deputowanych — ksi¢zy, a zdarzali
si¢, cho¢ rzadko, przedstawiciele nizszych warstw spotecznych, w tym chlopi.

W niezbyt obszernej ksiazce Katarzyny Szafer (198 stron formatu As) znalazta
si¢ tez pewna liczba bledéw literowych i nazewniczych, przeoczonych przez Autorke.
Muszg¢ zwréci¢ uwage na jeden — przykry, cho¢ zabawny: arystokraci wymienieni na
s. 109 (Ferdynand Radziwill) i na s. 126 (Jerzy Lubomirski) zaliczali si¢ do ksiazat,
a nie ksiezy!

Watpliwosci historyka wzbudza tez konstrukcja wstepu i zakoriczenia. W ostatniej
czgsci pracy znalazly miejsce rozwazania nad definicjq ziemiaristwa oraz szczegétowe
omdéwienie tresci poszczegdlnych rozdziatéw. Te fragmenty powinny zdecydowanie
znalez¢ si¢ na poczatku pracy, we wstepie, dla wprowadzenia czytelnika w temat
i podstawowe pojecia. Zabraklo natomiast, w moim przekonaniu, wyrazistego pod-
sumowania i wnioskéw koricowych. Reasumujac moje uwagi, musz¢ stwierdzi¢, ze
Katarzyna Szafer wybrala cieckawy temat i zebrala sporo interesujacego materiatu.
Wymagalby on jednak poglebienia i dalszych studiéw oraz wypracowania metody
naukowej, faczacej warsztat pracy historyka i socjologa.

Tomasz Nodzyriski



