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PROTESTY 17 CZERWCA 1953 ROKU W POLITYCE
| PAMIECI NIEMIECKIEJ - PRZYCZYNEK DO OBCHODOW
60. ROCZNICY CZERWCA ‘53

dy w 2003 r. hucznie obchodzono s50. rocznice 17 czerwca 1953 r., pojawily sie

na ten temat na rynku wydawniczym nowe opracowania, wspomnienia i eseje.
Telewizja zaprezentowala szeroka oferte programéw rocznicowych: filméw doku-
mentalnych, reportazy, wspomnien. Po raz pierwszy od 1953 r. po$wiecono zdarze-
niom czerwcowym tyle miejsca i uwagi, budzac zdziwienie czy wrecz zaskoczenie
ich rozmiarem'. W 2013 r. obchody upamigtniajace 60. rocznic¢ Czerwca ’s3 staly sie
»hormalnoscia” i nie budzily ani zdziwienia, ani zaskoczenia. By¢ moze ze wzgledu
na spowszechnienie tych obchodéw, prezydent federalny i byty opozycjonista wschod-
nioniemiecki, Joachim Gauck, wezwal do wyciggniecia go z ,,rezerwatu pamieci” (Den
17. Juni aus der Erinnerungsreserve herausholen), tak aby nie popadl on ponownie
w zapomnienie*. Wezwal réwniez do traktowania rocznicy ,,z wigksza emfazg” na
wzor stosunku Czechéw do Praskiej wiosny czy Polakéw do Solidarnosci.

Juz w trakcie obchoddw s0. rocznicy Czerwca ’53 potwierdzil sie nowy sposéb
upamietniania wydarzen historycznych i nowy stosunek do przeszto$ci prezentowa-
ny przez zjednoczone Niemcy. Wiecej uwagi zwracato si¢ w RFN na opor spoleczny
przeciwko dyktaturom, dotyczylo to zaréwno dyktatury hitlerowskiej, jak i komu-
nistycznej. Zmieniony stosunek do przeszlosci znalazl odzwierciedlenie i potwier-
dzenie w ustawie rzadowej z listopada 2008 r. o Modyfikacji federalnej koncepciji
miejsc upamigtnienia: u§wiadamianie odpowiedzialno$ci, wzmacnianie rozliczen,
poglebienie pamieci. Jej celem bylo umieszczenie w centralnych miejscach miast
niemieckich pomnikéw przypominajgcych o przesztosci. Miaty powstaé powszechne
programy edukacyjne w miejscach zbrodni. Celem tego zmodyfikowanego projektu
bylo przekazanie szerokiej wiedzy na temat przesztosci Niemiec.

' L-S. Kowalczuk, ,,17. Juni” 1953. Gescheitert, verdringt, wiederentdeckt, [w:] Deutschland - ein
Land ohne revolutiondre Traditionen? Revolutionen im Deutschland des 19. und 20. Jahrhunderts im
Lichte neuerer geistes- und kulturgeschichtlicher Erkenntnisse, red. R. Bavaj, F. Fritzen, Frankfurt
am M. 2005, s. 116-117; E. Wolfrum, Neue Erinnerungskultur? Die Massenmedialisierung des 17. Juni
1953, »Aus Politik und Zeitgeschichte” 2003, nr 40-41, s. 39.

* Den 17. Juni aus der Erinnerungsreserve herausholen, http://www.bundestag.de/dokumente/
textarchiv/2013/45287063_kw24_gedenkveranstaltung_17_juni/ [15 III 2014]
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Niniejsze opracowanie ma na celu przedstawienie sposobu pamietania o 17 czerwca
1953 1. w ciggu lat, zaréwno w NRD, jak i RFN. W skrocie przypomniano gléwne
przyczyny czerwcowej eksplozji, natomiast w kwestii pamieci o tych wydarzeniach
skoncentrowano si¢ na aspektach politycznych towarzyszacych obchodom rocznicy
czerwca w RFN, zarysowujac stosunek do nich wladz NRD i opozycji wschodnio-
niemieckiej. Opracowanie konczy przedstawienie niektérych inicjatyw podjetych dla
upamietnienia Czerwca 53 w zjednoczonej RFN.

Przyczyny Czerwca ‘53

Przyczyn Czerwca ’53 bylo wieles. Do najwazniejszych z nich nalezaty przemiany
w strukturze spotfecznej Niemiec po klesce III Rzeszy, a takze decyzje i dzialania
Socjalistycznej Partii Jednosci Niemiec (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands -
SED) ingerujace w struktury spoteczne panstwa wschodnioniemieckiego i jego pod-
stawy ekonomiczne, np. decyzje zjazdu SED (9-12lipca 1952 r. w Berlinie Wschodnim),
ktére znaczaco wplynety na polozenie ekonomiczne ludnosci w NRD+*. Niezadowoleniu
robotnikdw towarzyszyty zmiany i restrykcje spoleczne wynikajace z zaostrzenia wal-
ki klasowej. Latem 1952 r. wprowadzono liczne sankcje wobec niektorych grup spo-
tecznych. Falko Werketin méwil o tych dziataniach, ze byly one przejawem ,totalnej
wojny socjalnej’™. Zradykalizowano polityke agrarng, zaostrzajac dzialania w ramach
»socjalistycznej przebudowy wsi”. Ograniczeniom i restrykcjom ekonomicznym

3 O przyczynach wystapien czerwcowych 1953 r. pojawilo sie wiele opracowan, dlatego tez
w niniejszym artkule autorka daje jedynie krotkie spojrzenie na problematyke. Wyczerpujaco
o przyczynach rewolucji pisze I.-S. Kowalczuk, 17 Juni 1953 - Volksaufstand in der DDR. Ursachen-
Ablaufe-Folgen, Bremen 2003. Natomiast na gruncie polskim Wolnos¢ przede wszystkim. Sprzeciw,
bunt, opozycja, PRL-NRD, red. K. Hartmann,Wroctaw-Gorlitz 2013; £. Kaminski, A. Malkiewicz,
K. Ruchniewicz, Opér spoteczny w Europie Srodkowej w latach 1948-1953 na przyktadzie Polski,
NRD i Czechostowacji: wstepny raport z badan, Wroctaw 2004; K. Ruchniewicz, Powstanie czerw-
cowe w NRD w 1953 roku na tle innych wystgpie# antykomunistycznych w krajach Europy Srod-
kowo-Wschodniej, Wroctaw 2003; K. Ruchniewicz, Jesli masy robotnikéw nie rozumiejg partii, to
winna jest partia, a nie robotnicy. Powstanie ludowe w NRD w czerwcu 1953 1., [w:] Z bada# nad
oporem spotecznym w Europie Srodkowej w latach 1948-1955, red. L. Kaminski, A. Matkiewicz,
Wroclaw 2000, s. 96-121; Na uwage zastuguja opracowania internetowe zwracajace uwage na
przyczyny powstania: http://www.uwazamrze.pl/artykul/1019891/powstanie-berlinskie-1953/2 [17
X 2014]; http://krzysztofruchniewicz.eu/jesli-masy-robotnikow-nie-rozumieja-partii-to-winna-
jest-partia-a-nie-robotnicy-powstanie-antykomunistyczne-w-nrd-w-czerwcu-1953-r/ [17 X 2014];
J. Kalicka, Chcemy by¢ wolni, http://www.teologiapolityczna.pl/nowylisc-18/ [17 X 2014].

+ Walter Ulbricht, 6wczesny Sekretarz Generalny Komitetu Centralnego SED, na szes$¢ tygodni
przed powstaniem w Berlinie, po raz pierwszy publicznie powiedzial o NRD, ze byla jedynym
panstwem ,ze skutkiem realizujacym funkcje dyktatury proletariatu”. K.W. Fricke, Der Arbei-
teraufstand. Vorgeschichte, Verlauf, Folgen, [w] 17. Juni19s3. Arbeiteraufstand in der DDR, Hg von
I. Spittmann, K.W. Fricke, ,,Eition Deutschland Archiv” 1982, s. 5.

5 F. Werketin, Der totale soziale Krieg. Auswirkungen der 2. Parteikonferenz der SED im Juli 1952,
»Jahrbuch fiir Historische Kommunismusforschung” 2002, s. 23-54; KW. Fricke, op. cit. s. 8.
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towarzyszyly glo$ne procesy gospodarcze i polityczne. Wszystko to powodowalo
niezadowolenie spoleczenstwa, co manifestowano masowymi ucieczkami z NRD.
Pod koniec 1952 r. miesiecznie uciekato do RFN okoto 15-23 tys. obywateli. W marcu
1953 1. zanotowano ich najwiekszg liczbe — okolo 59 tys. Smier¢ Stalina, 5 marca 1953 .,
nie poprawita sytuacji w NRD. Kierownictwo SED z szokiem przyjeto t¢ wiadomos¢.
Podczas zatobnego posiedzenia Komitetu Centralnego SED 6 marca 1953 r. nie tylko
modwiono o ,niewyobrazalnym bélu” z powodu straty ,wielkiego przywodcy poste-
powej ludzkosci”, ale réwniez uroczyscie przyrzeczono zachowaé wierno$¢ ideatom
Stalina. Ku jego czci zmieniono nazwe Eisenhiittenstadt na Stalinstadt. Uwielbienie
dla Stalina bylo tak dalekie, ze za jego obrazanie postawiono przed sadem dwoch ro-
botnikéw z okolic Lipska. Ich wing byto méwienie z zadowoleniem o $mierci Stalina
i wyrazanie nadziei na lepsza przyszlos¢. Skazano ich na 4 lata i 6 lat wigzienia.

Pézng wiosna 1953 r. podjeto dzialania, ktore w zalozeniu mialy ztagodzi¢ sytuacje
w NRD. Biuro Polityczne SED g czerwca 1953 r. wprowadzito polityke ,,nowego kursu”,
przyznajac si¢ do bledéw popelnionych w minionym czasie®. Poza tym zlagodzono
niektoére restrykcyjne przepisy, np. wielkos¢ podatkow dla chlopow i rzemieslnikow,
ograniczenia w przemieszczaniu si¢ w ruchu wewnatrzniemieckim, ograniczenia
w przyjmowaniu do szkoét srednich i uniwersytetow mtodziezy pochodzenia nieprole-
tariackiego, a takze wprowadzono czesciowg amnestie. Komunikat Biura Politycznego
KC SED z 9 czerwca 1953 r.” opublikowany w ,,Neues Deutschland” 11 czerwca 1953 r.
wywolalu niektdrych cztonkow niedowierzanie®. Wiadza przyznata si¢ do popelnienia
bledéw, a to oznaczalo, ze jej rozstrzygniecia nie byty nieomylne. Podniesienie normy
wydajnosci pracy uznano za niewlasciwe i ja cofnietos.

Bezposrednia przyczyng wystapien czerwcowych byl strajk murarzy, pomocnikéw
murarskich i ciesli na budowie bloku nr 40 przy alei Stalina w Berlinie Wschodnim,
ktérego przyczyna bylo pietnastoprocentowe podniesienie norm wydajnosci pracy®.
Po wprowadzeniu ,nowego kursu” i ogloszeniu komunikatu z 9 czerwca pojawity sie
watpliwosci dotyczace dalszego obowigzywania zwigkszonych norm. Rano 16 czerwca

¢ Mafinahmen zur Gesundung http://www.bundesarchiv.de/oeffentlichkeitsarbeit/bilder_do-
kumente/o0749/index-1.html.de [1 III 2014]

7 Autorem tego komunikatu byt Rudolf Herrnstadt. Komunikat z 9 czerwca zostal zapisany
10 CZErwca 1953 I.

& Wspolczesni komunisci niemieccy tak pisali o odczuciach z tamtego okresu: ,Fassungs-
losigkeit, ungldubiges Kopfschiitteln, Erbitterung und das Gefiihl, schmahlich von de Fiihrung
blamiert, wenn nicht verraten worden zu sein, eine grofle Verunsicherung und Léhmung gera-
de der aktivsten und treuesten Genossen waren die Reaktion und Folge dieses Kommuniqués”.
K. Gossweiler, Wider den Revisionismus, Miinchen 1997, s. 47-69, tutaj s. 59.

o Entscheidung: Anlage Nr. 1 zum Protokoll Nr. 36/53, 16 VI 1953 http://www.bundesarchiv.de/
oeffentlichkeitsarbeit/bilder_dokumente/o0749/index-4.html.de [2 III 2014].

** Gniew i niezadowolenie bylo podtrzymywane przez RIAS, o czym pisal Egon Bahr. Byly
to dzialania zainicjowane przez USA. Panuje opinia, Zze RIAS byl katalizatorem tychze wydarzen.
E. Bahr, Tag der gesamtdeutschen Geschichte, ,,Aus Politik und Zeitgeschichte” (APuZ) 2003, 23, s. 4.
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robotnicy z alei Stalina zazadali zmniejszenia norm i wyruszyli pod gmach siedziby
zwigzkow zawodowych, a nastepnie na Leipziger Strasse pod budynek ministerstw".
W godzinach popotudniowych delegacja robotnikéw z alei Stalina przekazata radiu
RIAS w Berlinie Zachodnim (Rundfunk im amerikanischen Sektor) do odczytania
rezolucje, w ktdrej domagano si¢ wyplaty naleznych $wiadczen, zmniejszenia norm,
obnizenia kosztéw utrzymania, niestosowania represji wobec strajkujacych i ich
przedstawicieli, ale takze wolnych i tajnych wyboréw®. Nastepnego dnia strajki roz-
szerzyly sie. Okolo godziny g rano pojawily sie pierwsze radzieckie wozy opancerzo-
ne, a okolo godziny 12 - pierwsze czolgi. O godzinie 13 radziecki komendant miasta
wprowadzit dla Berlina Wschodniego stan wyjatkowy”. Wprowadzono do godziny 5
rano zakaz poruszania si¢. Bunt w Berlinie zostat zduszony.

Wies¢ o zamieszkach szybko rozpowszechnita si¢ na prowincji. Efektem byly
strajkii zamieszki, wedlug oficjalnych danych NRD - w 272 miejscowosciach, wedlug
ustalan Kowalczuka — w 700 miejscowosciach™. Byli ranni i zabici®. Po zdlawieniu
rewolty, przed sad postawiono ich uczestnikow i przywddcéw. Z Moskwy zazadano
dziatan twardych i odstraszajacych. Miedzy innymi 17 czerwca 1953 r. nadeszta wy-
tyczna o organizacji sadow doraznych i potrzebie skazania 12 najbardziej aktywnych
przywodcdw strajkéw's. Dzialania te, rowniez wiadomosci o wyrokach $mierci,
mialy zosta¢ rozpropagowane za pomoca plakatow, weztow radiowych, megafonow
samochodowych i przez radio”. W czerwcu 1953 r. zatrzymano okoto 13-15 tys. ludzi.
Do 1955 r. wydano okolo 1500 dluzszych wyrokéw kary wiezienia, o ktorych nie
poinformowano spoteczenstwa. Nawet najblizsza rodzina nie wiedziala, ze skazani
odbywajg ja w wiezieniach i obozach pracy w NRD lub w Zwiazku Radzieckim, np.
w Workucie na Syberii (bylo to ok. 20% skazanych)*.

" Jest rzeczg interesujaca, ze Komunistyczna Partia Niemiec do dzi$§ utrzymuje, ze normy,
jakie mieli wykona¢ robotnicy z Alei Stalina nie byty zbyt duze i ze wlasciwie otrzymywali oni
dobre uposazenie. Erkldrung der DKP zum 50. Jahrestag des 17. Juni 1953, http://www.bundesarchiv.
de/oeffentlichkeitsarbeit/bilder_dokumente/00749/index-7.html.de [2 III 2014].

2 Die Sendungen des RIAS am 16. Juni 1953, http://www.bstu.bund.de/DE/Wissen/
DDRGeschichte/17-juni-1953/Aufstand-in-den-Bezirken/Berlin/rias.html [2 III 2014].

3 Erkldrung des Ausnahmezustands,http://www.bundesarchiv.de/oeffentlichkeitsarbeit/bil-
der_dokumente/00749/index-7.html.de_[2 III 2014].

1 1.-S. Kowalczuk, 17 Juni 1953 — Volksaufstand..., s. 284-293.

5 Trudno jest okresli¢ ilu bylo zabitych i rannych. Historycy okreélajg te liczbe réznie, méwi
si¢ 0 na 60, 80 czy tez 120 zabitych i kilku tysigcach rannych w zamieszkach na terenie catego
NRD od 16 do 21 czerwca 1953 r. Wsrdd zabitych bylto réwniez 10-15 czlonkow aparatu bezpieczen-
stwa i milicji. Padli oni ofiarg zemsty i samosadu.

* ‘Wydano prawdopodobnie, jak méwia najnowsze badania, ok. 18 wyrokéw $mierci. M. Eisel,
Vorbemerkung, [w:] Der 17. Juni 1953, Widerstand als Vermdchtnis, XIV. Bautzen-Forum der Fried-
rich-Ebert-Stiftung, Biiro Leipzig, 8. und 9. Mai 2003, Dokumentation, http://library.fes.de/pdf-files/
bueros/leipzig/03540.pdf [2 III 2014].

7 K.W. Fricke, Die nationale Dimension des 17. Juni 1953, APuZ 2003, 23, s. 6.

8 Ibidem.
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Aliancii RFN wobec 17 czerwca 1953 roku

Podstawowym spostrzezeniem dotyczacym reakcji na wydarzenia 17 czerwca 1953 r.
w Berlinie Wschodnim byto to, Ze ani Amerykanie, ani Francuzi czy Anglicy nie za-
reagowali na nie®. Jak si¢ wydaje, ich zachowanie wynikalo z tradycji kolonialnych.
Szczegolnie Francja byla tej tradycji wierna. Zreszta ta prawidtowo$¢ powtorzyla sie
w 1956 . w okresie, gdy Armia Zwiazku Radzieckiego pacyfikowala Budapeszt, Francja
i Anglia zaangazowane byly nie mniej brutalnie w Egipcie®.

Wydarzenia czerwca 1953 r. byly zaskoczeniem dla rzadu zachodnioniemieckie-
go i zachodnioniemieckich stuzb wywiadowczych*. Wprawdzie, jak wynikato ze
wspomnien Franza Josefa Straussa, wiedziano o niezadowoleniu, ktére z dnia na
dzien narastato, to jednak nie spodziewano sie, ze dojdzie w tym czasie do wybuchu
zamieszek*. W polowie czerwca w Berlinie Zachodnim odbylo sie spotkanie dzien-
nikarzy, zwigzkowcow, naukowcdw i postéw do Bundestagu. Wéwczas to méwiono
wprawdzie o mozliwo$ci wybuchu niepokojéw z powodu podniesienia norm pracy,
ale realnie nie oczekiwano tego>.

Wobec zamieszek w Berlinie Wschodnim rzad REN zachowat si¢ nad wyraz
powsciagliwie. Jakob Kaiser, minister ds. ogélnoniemieckich, juz 16 czerwca 1953 r.
w przemoéwieniu radiowym zwrdcil sie do mieszkancow Berlina i ,,radzieckiej stre-
fy okupacyjnej” o nieczynienie niczego nieprzemyslanego, czy to z przymusu, czy
z prowokacji, co mogtoby spowodowac zagrozenie dla siebie i swojego otoczenia*.
Roéwnie ostroznie i powsciggliwie wypowiedzial si¢ 17 czerwca 1953 r. w mowie przed
Bundestagiem kanclerz Konrad Adenauer. Méwit wprawdzie o wewnetrznej solidar-
nosci z robotnikami, ale miat jednoczesnie nadzieje, Ze nie dadzg si¢ sprowokowac
do dzialan, ktdre zagrozityby ich Zyciu i wolno$ci*. Nie bylo wiec mowy o aktywnym
poparciu dla strajkujacych. Jak wspominal Egon Bahr, wowczas pracownik i niemiecki
redaktor rozglosni RIAS, kanclerz byt zdania, ze powstanie byto prowokacja sowiec-
ka**. Podobnie zachowali si¢ stacjonujacy w Berlinie Zachodnim sojusznicy. Przede

9 O reakeji aliantéw na czerwiec 1953 r. zob. 1953-Krisenjahr des Kalten Krieges in Europa, hrsg.
Ch. Klessmann, B. Stover, Koln 1999 (dotyczy réwniez reakcji polskiej na 1953 r. w NRD).

* K. Larres, GrofSbritannien und der 17. Juli 1953, [w:] 1945 — Krisenjahr des Kalten Krieges in
Europa, hrsg. S. Klessmann, Ko6ln 1999, s. 173.

2 S.F. Kellerhoff, BND vom Volksaufstand in der DDR eiskalt erwischt, http://mobil.abendblatt.
de/ab/politik/ausland/article117118854/BND-vom-Volksaufstand-in-der-DDR-eiskalt-erwischt.
html?config=mobile [17 X 2014].

22 EJ. Strauss, Die Erinnerungen, Berlin 1989, s. 204.

3 M. Howarth, Der Juni-Aufstand und die Deutschlandpolitik der Westalliierten, APuZ 2003,
23, S. 22.

>4 Cytat za A. Baring, Der 17. Juni 1953, Dokument VTI, Stuttgart 1983, s. 176.

» Verhandlungen des Deutschen Bundestages, 1. Wahlperiode 1949, Stenographische Bericht,
T. 17, 272, posiedzenie w dniu 1 VII 1953 r., Bonn 1953, s. 13449.

* E. Bahr, Tag der gesamtdeutschen Geschichte, APuZ 2003, 23, s. 4.
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wszystkim zachod przyjal postawe unikania wszystkiego, co mogloby by¢ uznane
za mieszanie si¢ w wydarzenia w Berlinie Wschodnim. Razem z policjg Berlina
Zachodniego wojska alianckie odgrodzity sektory zachodnie od wschodniego. Poprzez
blokady i wprowadzenie kontroli na granicach sektoréw préobowano nie dopusci¢ do
przechodzenia robotnikéw i manifestantow z Berlina Zachodniego do radzieckiej
strefy. Jedyne dzialania, jakie podjeto, poza wyrazeniem zalu i solidarnosci, to byly
noty dyplomatyczne, ktére przekazano rzagdowi radzieckiemu®.

Czerwiec w pamieci RFN

Anirzad REN, ani sily amerykanskie, brytyjskie czy francuskie stacjonujace w Berlinie
Zachodnim nie udzielity pomocy robotnikom z Berlina Wschodniego. Nie oznaczato
to, Ze nie postugiwano si¢ tymi wydarzeniami, a takze sposobem méwienia o nich jako
argumentem politycznym w rozgrywkach wewnatrzniemieckich i miedzypartyjnych.
W relacjach niemiecko-niemieckich kanclerz Adenauer wykorzystal 17 czerwca jako
dodatkowy argument w bojkotowaniu kontaktéw z rzgdem wschodnioniemieckim.
Pierwszym argumentem byl brak legitymizacji rzagdu SED. Drugim argumentem,
0 znacznym wymiarze moralnym, bylo wotum nieufnosci dla partii komunistycz-
nej, jakiemu dalo wyraz spoleczenstwo NRD poprzez wystapienia w czerwcu 1953 r.
Takim sposobem teza o wylacznosci reprezentowania narodu niemieckiego przez
REN uzyskata dodatkowy argument i cigzar poparty dziesigtkami zabitych, ran-
nych i represjonowanych. Niedotrzymanie tej zasady, jak méwit kanclerz Adenauer
w wystapieniu radiowym 9 wrzeénia 1953 r., byloby zdrada i obrazg wobec obywateli
»strefy”, ktorzy wystapili w Berlinie wschodnim 17 czerwca 1953 r.®

Rocznicg 17 czerwcea 1953 1. postugiwano si¢ rowniez w polityce wewnetrznej RFN.
Dwa najwazniejsze ugrupowania polityczne funkcjonujace na jej arenie politycznej,
chadecja (CDU/CSU) i socjaldemokracja (SPD), mialy rézng wizje¢ drogi Niemiec do
zjednoczenia, a tym samym réwniez inng wizje upamietnienia i interpretacji wyda-
rzen czerwcowych. Chadecki kanclerz, Konrad Adenauer, widziat przede wszystkim
konieczno$¢ integracji Niemiec ze $wiatem zachodnim, ktéra miata doprowadzi¢ do
zjednoczenia Niemiec. Wynikalo to z przeswiadczenia, Ze ze Zwigzkiem Radzieckim
mozna bylo rozmawia¢ tylko wtedy, gdy bylo sie przynajmniej réwnie silnym. Inng
koncepcje zjednoczenia prezentowata socjaldemokracja. Dla niej zjednoczenie Niemiec
uzyskalo najwyzszy priorytet. W zwigzku z tym wszelkie dzialania, ktdre ten cel
mogly oddali¢, byty negowane. Przykladem tego bylo oswiadczenie dwczesnego
przewodniczacego SPD, Kurta Schumachera, o tym, ze kto zgadzal si¢ na podpisanie

¥ A. Baring, Der 17. Juni, Stuttgart 1983, s. 103.
* M. Lemke, Der 17. Juni 1953 in der DDR-Geschichte, Folgen und Spdtfolgen, APuZ 2003, 23,
s. 13.
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uktadu niemieckiego (Deutschlandvertrag — Uklad ogélny o stosunkach miedzy RFN
a trzema mocarstwami/Vertrag iber die Beziehungen zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und den Drei Méchten) z 26 maja 1952 r., przestawal by¢ Niemcem.

Bez wzgledu na poglady na temat drogi do zjednoczenia Niemiec, oba ugrupowania
polityczne wykorzystywaly propagandowo wydarzenia z 17 czerwca 1953 r. Niemniej
jednak istnialy ponadpartyjne inicjatywy, ktére zdotano wprowadzi¢ w zycie i kto-
re mialy szanse skonsolidowa¢ spoleczenstwo i byly oczekiwane przez wigkszos¢
obywateli RFN, ktora wypowiedziata si¢ za takimi inicjatywami. Spontaniczna de-
cyzja kanclerza Adenauera o przekazaniu za posrednictwem kosciota i organizacji
charytatywnych pomocy zywnosciowej dla spoleczenstwa wschodnioniemieckiego
nie tylko zostala pozytywnie przyjeta, ale réwniez miala stac si¢ szansg na podtrzy-
manie poczucia jedno$ci narodowej. Z dziatan politycznych udato sie sformalizowac
dwie inicjatywy: powota¢ do zycia Kuratorium Niepodzielne Niemcy (Kuratorium
Unteilbares Deutschland) i oglosi¢ 17 czerwca dniem jednosci Niemiec (Tag der
deutschen Einheit), bedgcym dniem wolnym od pracy.

Inicjatywa powolania Kuratorium, zgtoszona przez Jakoba Kaisera - dwczesnego
ministra federalnego ds. ogdlnoniemieckich - zostata zaakceptowanai przyjeta przez
niemal wszystkie grupy spoleczne, polityczne, gospodarcze i kulturowe, przyjmujac
bez mata charakter ruchu ludowego na rzecz zjednoczenia (Volksbewegung fiir die
Wiedervereinigung)®. Cztonkami Kuratorium byli nie tylko politycy reprezentujacy
ugrupowania polityczne zasiadajace w Bundestagu, ale takze obywatele, ktérzy chcieli
zwroci¢ uwage wszystkich Niemcéw na centralny problem - problem zjednoczenia
i jednosci. Nazwa kuratorium pochodzita od prezydenta RFN - Theodora Heussa
(FDP). Na jego czele stanat Paul Loebe (SPD) - byly prezydent Reichstagu w okresie
Republiki Weimarskiej. W pracach uczestniczyli réwniez wybitni historycy*. Druga
inicjatywa ponadpartyjna byto uchwalenie w 1954 r. Dnia jednosci Niemiec (Tag
der deutschen Einheit). W tym wypadku inicjatywa jego powotania lezala przede
wszystkim po stronie SPD. Wprawdzie obie partie, SPD i CDU/CSU, wniosty na fo-
rum Bundestagu projekty ustaw w tej sprawie, to jednak istniata zasadnicza réznica
w formie upamietnienia rocznicy. Socjaldemokraci postulowali, aby byto to wolne od
pracy $wieto narodowe, natomiast rzagdzaca wowczas koalicja (CDU/CSU-FDP-DP)
byta zdania, ze powinien to by¢ dzien pamieci, niebedacy dniem wolnym od pracy.
Kompromisem, zaakceptowanym przez wszystkich postéw (oprocz postéw KPD), byto
przyjecie daty 17 czerwca jako Dnia jedno$ci Niemiec, ktéry byt dniem wolnym od
pracy. Gléwnym pomystodawca tego rozwigzania byt Herbert Wehner z SPD.

2 Ch. Meyer, Die deutschlandpolitische Doppelstrategie. Wilhelm Wolfgang Schiitz und das
Kuratorium Unteilbares Deutschland (1954-1972), Landsberg 1995, s. 66 n.
o Ibidem.
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W trakcie pierwszych rocznic 17 czerwca 1953 r. i obchodéw Dnia jednosci Niemiec
wszystkie partie polityczne w RFN deklarowaly nadzieje na szybkie zjednoczenie. Na
przyklad prezydent Bundestagu Eugen Gerstenmaier méwit w 1956 r. o0 mocnej wierze
i nadziei, ze dzient ponownego zjednoczenia wkrétce nadejdzie. Jednak rozwdj sytuacji
miedzynarodowej, a przede wszystkim nowe mozliwosci i wyzwania, jakie stawaly
przed REN, powodowaly, ze partie polityczne rozpoczely modyfikacje spojrzenia na
Tag der deutschen Einheit. Juz w 1955 ., czyli po wejsciu w zycie traktatow paryskich,
CDU/CSU nosilo sie z zamiarem ogloszenia 26 maja §wietem narodowym. W 1957 r.
podjeto kolejng probe zmiany statusu tego dnia i zaproponowano, aby zmieni¢ jego
nazwe na Dzien Ofiar. Mial to by¢ dzien roboczy, z ktérego dochody mialy by¢ prze-
znaczone na rzecz funduszu wspomagajacego ,,ludzi w Niemczech Srodkowych” lub
tez uciekinieréw z ,radzieckiej strefy okupacyjnej”. Pomysty przeksztalcenia tego dnia,
sposobu jego upamig¢tnienia czy tez zniesienia jako dnia wolnego od pracy, prezento-
wane byly praktycznie do konica jego obowigzywania, czyli do 1990 r. Powodem byty
przede wszystkim zastrzezenia, jakie miano do sposobu jego obchodzenia. Juzw 1957 1.
Kuratorium chcialo nada¢ temu $§wigtu zorganizowany charakter, oczywiscie w swojej
rezyserii. Wraz z uplywem czasu zmieniala si¢ intensywno$¢ i charakter obchodéw,
czego ilustracja mogla by¢ wypowiedz z konca lat 60. przywddcy strajkow w Jenie:
»W pierwszg rocznice siedzieliémy w pierwszym rzedzie, w druga w dwunastym rze-
dzie, a teraz nikt niczego od nas nie chce”. Nie oznaczalo to jednak, ze wéréd obywateli
REN $wieto to nie bylo popularne. Jak wynikalo z badan, ponad polowa obywateli
REN znata znaczenie tej daty. W 1964 r. Kuratorium zdotato zmotywowac¢ prawie 9
mln ludzi do uczestnictwa w zorganizowanych przez siebie obchodach. Aczkolwiek
politycy probowali zastapi¢ dzien wolny normalnym dniem pracy. Jedynie na godzine,
czyli na czas uroczystosci, praca miata by¢ przerwana. Inng zmodyfikowang wersjg
tej propozycji bylo, aby w tym dniu pracowa¢ pot dnia, a wynagrodzenie za prace
przeznaczy¢ na rzecz obywateli Niemiec Wschodnich®. Te propozycje spotkaly sie
z negatywna reakcja niemieckich zwigzkow zawodowych (gléwnie DGB - Deutscher
Gewerkschaftsbund), ktorych przywddcy byli zdania, ze 17 czerwca, jako dzien wolny
od pracy, wpisal si¢ na state w zdobycze socjalne robotnikéw niemieckich32.

Na ptlaszczyznie politycznej, szczegdlnie po wybudowaniu 13 sierpnia 1961 r.
muru berlinskiego, partie polityczne nieco zmienily swdj stosunek do tego swieta.
Zmuszone byty opracowaé nowg taktyke, wynikajaca z przemian na §wiecie: kryzysu
kubanskiego czy tez zmiany polityki administracji Johna Kennedy’ego, szczegdlnie zas
z wdrazanej strategii pokoju. Zwlaszcza socjaldemokracja niemiecka wpisala si¢ w ten

# ,Bulletin des Presse- und Informationsamtes der Bundesregierung” (dalej Bulletin) 20 VI
1962, nr 111, S. 961.

» M. Kramer, Der Volksaufstand vom 17. Juni 1953 und sein politisches Echo in der Bundesrepu-
blik Deutschland, Bochum 1996, s. 225.
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nurt, prezentujac swoja strategie ,zmiany poprzez zblizenie”, majaca doprowadzi¢ do
zjednoczenia. Znalazto to réwniez oddzwick w przemoéwieniach z okazji 17 czerwca.
Na przyktad Willy Brandt w 1966 r. powiedzial, Ze o zjednoczonych Niemczech nie
nalezalo tylko mowi¢, ale w ramach istniejacych mozliwosci i bez iluzji dziataé.

Po zainicjowaniu przez rzad USA polityki odprezenia, w ktorg wlaczyla sie REN,
a takze dalszych dzialaniach na rzecz ztagodzenia sytuacji politycznej na $wiecie,
szczegolnie zas konfliktéw w Europie, pojawit sie pomyst nowego zdefiniowania, albo
nawet zlikwidowania $§wieta 17 czerwca. Juz w 1970 r. zrodzit sie plan zastgpienia tego
dnia inng datg. Dzien ten byli pozostal, jak powiedzial Willy Brandt w Nowym Jorku,
ytrudnym dniem™. W polowie lat 70. zmalalo zainteresowanie spoteczenstwa zachod-
nioniemieckiego tym dniem. Jak wynikalo z badan, w 1975 r. juz tylko 21% obywateli
chcialo uczestniczy¢ i wyrazalo zainteresowanie obchodami Dnia jedno$ci Niemiec.
W 1974 r. wiekszo$¢ obywateli z prawem wyborczym zgodzilaby si¢ na zniesienie dnia
wolnego. W 1978 r. wielokrotnie stawiano pod znakiem zapytania te date, np. grupa
intelektualistow zglosita wowczas pomyst zastgpienia daty 17 czerwca datg 18 marca
(rewolucja marcowa). Inicjatywa mialta ozywi¢ dyskusje na temat zjednoczenia, jedno-
cze$nie taczacja z tradycjami demokratycznymii patriotycznymi. W ostatnim okresie
rzadow kanclerza Helmuta Schmidta i rzagdow koalicji socjalliberalnej rozpoczeto
nowg dyskusje na temat ksztaltu obchodéw Tag der deutschen Einheit, ktéra jednak
nie doprowadzila do konsensusu, 1 pazdziernika 1982 r. doszlo bowiem do rozpadu
koalicji rzadzacej i zmiany kanclerza’. Utworzono nowa koalicj¢ chadecko-liberalng
(CDU/CSU-FDP) i nowym kanclerzem RFN zostal Helmut Kohl.

W czasie sprawowania wladzy przez koalicje chadecko-liberalng z kanclerzem
Helmutem Kohlem na czele, obchody Dnia jedno$ci Niemiec przezywaly swoj rene-
sans. Kohl nie tylko wprowadzil ponownie do Bundestagu uroczyste obchody tego
dnia, ale jeszcze sktadajac uroczyste sprawozdanie o potozeniu narodu Bericht iiber
die Lage der Nation..., umiescil, czasowo usuniety przez SPD, ciag dalszy tytutu — im
geteilten Deutschland (...w podzielonych Niemczech). Zaréwno nowa oprawa obcho-
dow, bardziej uroczysta, jak i nowa ich wymowa spowodowaly konflikt na forum
parlamentu. W tym wypadku gléwnymi oponentami koalicji rzadzacej byla partia
zielonych.

Praktycznie az do 1989 r. dyskutowano nad wymowg tego $wieta, sposobem jego
obchodzenia i tresciami, jakie mialo w sobie faczy¢. Wlasciwie tylko raz, w czerwcu
1990 r. $wietowano Tag der deutschen Einheit bez wiekszych zastrzezen zaréwno
z udzialem obywateli Niemiec Zachodnich i Wschodnich, jak i obu parlamentéw.
Symbol 17 czerwca stal sie rzeczywistoscia 3 pazdziernika 1990 r. Ironig losu byto to,

33 Bulletin 19 VI 1971, nr 92, Anm. 7, s. 967.
4 B. Eisenfeld, L.-S. Kowalczuk, E. Neubert, Die verdringte Revolution. Der Platz des 17. Juni
1953 in der deutschen Geschichte, Bremen 2004, s. 383 n.
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ze symbol woli robotnikéw wschodnioniemieckich zostal zastapiony pragmatyczna
datg - datg aktu administracyjnego (3 pazdziernika). Innym przejawem zlosliwosci
historii moze by¢, Ze to wlasnie kanclerz Kohl, celebrujacy $wieto czerwcowe, oglosit
jego zniesienie.

Czerwiec w pamieci NRD

Ze strony rzadu i partii w NRD wlaéciwie nie zmienilo si¢ nastawienie do wydarzen
czerwca, poczawszy od ich zaistnienia, az do momentu zjednoczenia Niemiec. W ofi-
cjalnej historiografii uznawano te wydarzenia za przejaw ingerencji sit imperialistycz-
nych w sprawy NRD%*. Historycy sa zdania, ze budowa muru berlinskiego w 1961 r.
byta pdznym skutkiem wydarzen czerwcowych®. Pamie¢ o tych wydarzeniach byla
w Niemczech Wschodnich specyficzna. Z jednej strony zastosowano taktyke kolek-
tywnego ,zapominania” o czerwcu, z drugiej strony zachowano w pamieci partyjnej
te date jako swoista ,nauczke”. Wraz z uplywem czasu i instrumentalizacja tejze
daty, zmieniono interpretacje przyczyn wystapien robotniczych. Do 1966 r. méwiono
o ,puczu faszystowskim”, potem ugruntowalo si¢ stwierdzenie o ,,kontrrewolucyjnym
puczu”. Pod koniec lat 70. XX w. méwiono o ,,prébie kontrrewolucyjnego puczu”, wska-
zujac jednoczesnie, ze wigkszos¢ klasy robotniczej pozostala wierna SED¥. Postawa
przyjeta przez SED w 1968 r. w czasie interwencji wojsk Ukladu Warszawskiego
w Czechostowacji czy wobec polskiego sierpnia 1980 r. wynikata prawdopodobnie
z traumy, jaka pozostata w strukturach partyjnych NRD po wydarzeniach czerwco-
wych. Nawet we wczesnych latach 8o., gdy spolteczenistwo wschodnioniemieckie nie
byto zainteresowane wydarzeniami w PRL-u i nie grozito zarazenie go ,bakcylem
Solidarnosci”, Erich Honecker grozit partii perspektywa lata 1953 r3* Obawa przed
powtdrzeniem 17 czerwca zyta praktycznie do konca istnienia NRD.

Roéwnie niejednoznacznie odnoszono sie do 17 czerwca 1953 r. w kregach opozy-
cjonistow wschodnioniemieckich. Rocznica i pamig¢é o czerwcu nie byly uzywane,
lub tez w niewielkim wymiarze, jako elementy tradycji, na ktére mogli sie powotaé.
Wprawdzie kilku czotowych opozycjonistow miato zwigzek z wydarzeniami 1953 r.,
poprzez przezycia zwigzane z wlasng rodzing®, jednak rzadkie byto nawigzywanie
do tej daty i tych zdarzen. Swiadczyly o tym dobitnie przeprowadzone w 1999 r.

% Geschichte der Deutschen Demokratischen Republik, (Ost) Berlin 1981, s. 158.

3¢ M. Lemke, Der 17. Juni 1953 in der DDR-Geschichte, Folgen und Spdtfolgen, APuZ 2003, 23,
S. 16.

% M. Lemke, Der 17. Juni 1953 in der DDR-Geschicht, Folgen und Spitfolgen, APuZ 2003, 23, s. 17.

% Hart und kompromifilos durchgreifen. Die SED kontra Polen 1980/81, hrsg. M. Kubina,
M. Wilke, Berlin 1995, s. 111.

» Frank Rub, malarz i rzezbiarz, stworzyt w latach 7o. Solidaritéts-Zyklus 2 obrazy: Aufstand
i Erschissung eines Arbeiters poswigcone byty tym wydarzeniom.
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badania*. Zapytano wowczas niewielka grupe dysydentéw, dzialajacych w latach
1978-1982, o tradycje, do ktorych nawigzywali w swoich pogladach i dziatalnosci.
Odpowiedzi byly jednoznaczne i nie mniej zaskakujace. Spoérdd 7 respondentow*,
tylko jeden z nich wymienit 17 czerwca 1953 r. Byt to Thomas Auerbach, zwigzany
z kregami Kos$ciola protestanckiego i zajmujacy sie praca z mlodzieza, szczegdlnie
mlodymi robotnikami (Offene Jugend). Oprécz daty 17 czerwca 1953 r. wymienit
jeszcze inne tradycje, ktdre byty dla niego wazne. Byly to w kolejnosci: tradycje i idee
chrzescijanskich i demokratycznych grup opozycyjnych przeciwko III Rzeszy; tra-
dycje sprzeciwu kobiet i mezczyzn w latach 4o0. 1 50., ktérzy wystepowali przeciwko
rezimowi SED - np. Kurt Schumacher; 17 czerwca 1953 r.; inne przejawy buntu i po-
wstan w innych demokracjach ludowych. Inni czterej opozycjonisci wymieniali m.in.:
teologéw Dietricha Bonhoeftera (zm. 1945) i Martina Niemoeller (zm. 1984), a takze
Martina Lutera Kinga, Mahatme Gandhiego, biskupa Oscara Romero, jak réwniez
Bohaterow 20 lipca 1944 r. i ruch reformatorski Praskiej wiosny. Natomiast Gundolf
Herzberg, ktory wywodzil sie z kregéw marksistowsko-dysydenckich, wymienit:
wloskiego komuniste Antonia Gramsci (zm. 1937), Karte 77, Generatéw dla pokoju
(Generille fiir den Frieden) — organizacje nalezaca do zachodnich ruchéw pokojowych.
Gerd Poppe méwil natomiast o Dutschke, Havemannie, Biermannie i roku 1968 na
Wschodzie i na Zachodzie*.

Wedtlug bytych dysydentdw, nie wigzali oni Zadnych politycznych tresci z 17 czerw-
ca 1953 I., ani tez nie wykazywali glebszego zainteresowania tymi wydarzeniami.
Wplyw na to mialo prawdopodobnie to, Ze z ta datg wigzano zachodnioniemieckie
obchody Dnia jednos$ci Niemiec, ktore identyfikowano z retoryka zjednoczenia, oce-
niang w NRD jako nierealna. Znaczenie miata rowniez propaganda NRD. Marianne
Birthler wspominala, ze dla jej generacji dzien ten byl wypaczony przez legende ,,ru-
chu faszystowskiego”, ,faszystowskiej proby puczu” itd., prezentowane w oficjalnej
propagandzie i nauce NRD. Poza tym jako opozycjonistka miata kontakty z ruchami
lewicowymi w RFN, ktére byly negatywnie nastawione do Dnia jedno$ci Niemiec,
a wrecz traktowaly go jako przejaw rewizjonizmu zimnowojennego. Wynikalo to
z zaangazowania sie sil prawicowych w celebrowanie tegoz dnia®.

W tym kontekscie na uwage zastuguje zupelnie inaczej oceniana przez opo-
zycje NRD rewolta wegierskich robotnikdéw w 1956 r. Ta rewolucja zostata przyje-
ta do panteonu tradycji opozycji wschodnioniemieckiej. W pazdzierniku 1986 r.

+ B. Eisenfeld, I.-S. Kowalczuk, E. Neubert, op. cit., s. 254.

# Byli to: Rudolf Albrecht, Thomas Auerbach, Guntolf Herzog, Dietmar Linke, Gerd Poppe,
Lothar Rochau, Hans-Joerg Weigel.

2 W 2003 r. powtoérzono te ankiete (7 osob). Wynik byt prawie taki sam. Jedynie dwie osoby
wspomnialy 1953 r.

# B. Faulenbach, Der 17. Juni 1953 in der deutschen Geschichte, s. 42, http://library.fes.de/pdf-
files/bueros/leipzig/o3540.pdf [17 X 2014].



148 Malgorzata Swider

wydano w 30. rocznic¢ wydarzen w Budapeszcie wspdlne, wegiersko-czesko-
wschodnioniemieckie o$wiadczenie opozycjonistow, méwiace o tradycjach oporu
i opozycji w bloku wschodnim. W jego wstepie wspomniano wprawdzie o 17 czerwca
1953 1., ale zrobiono to dopiero na drugim miejscu. Najpierw byla mowa o rewolucji
wegierskiej jako wizualizacji dazen narodu wegierskiego do demokracji i nieza-
leznosci, a takze checi zycia w spoteczenstwie wolnym. Nastepnie wspomniano
o wschodnioberlinskim powstaniu, Praskiej wiosnie, a takze o wielkim spolecznym
ruchu Solidarnoséci w Polsce*t. Apel zostal opublikowany zaréwno w RFN, w ,, Der
Spiegel”, jak i prasie opozycyjnej w NRD. Jednak publikujac apel w ,,Grenzfall”
(,Przypadek Graniczny” - czasopismo opozycjonistéw), usunieto fragment wstepny
moéwigcy m.in. o 17 czerwca 1953 I.

Kregiem, ktdry podpisal z ramienia NRD apel, byla powstata w 1985 r. Inicjatywa
Pokdj i Prawa Czlowieka (Initiative Frieden und Menschenrechte), dzialajaca poza
Kosciotem. Ich mottem byta walka o pokéj, mozliwa poprzez szanowanie praw
czlowieka i wyrzeczenie si¢ wszelkiej przemocy. Ich program i demokratyczne
hasta spotkaty sie ze szczegoélna niechecia ze strony pracownikéw Ministerstwa
Bezpieczenstwa Panstwowego Niemieckiej Republiki Demokratycznej (Ministerium
fiir Staatssicherheit der DDR). Dlaczego wowczas opozycja nie zlamata tabu czerwca
1953 1.2 Wytlumaczenie moze by¢ bardzo pragmatyczne: obawiano si¢ wzmocnienia
represji ze strony struktur panstwowych. Bylo tez inne wyttumaczenie: wplywy szpicli,
ktérzy skutecznie nie dopuscili do nawigzania do tej daty. I jest jeszcze trzecie mozli-
we wytlumaczenie: by¢ moze w samej grupie byly zastrzezenia dotyczace 17 czerwca
1953 r. Chodzilo o cele faczone z tym $wietem - zjednoczenie Niemiec®.

Cztonkowie Inicjatywy widzieli sie raczej jako spadkobiercy Praskiej wiosny.
Potwierdzeniem moze by¢ to, Ze w 1987 r. skierowali na rece Gorbaczowa list, w kto-
rym pisali: ,,Unsgeht es nicht darum, biirgerliche Verhéltnisse nach westlichen Muster
zu libernehmen, sondern ein Gesellschaftssystem zu fordern, das die Einheit von
Demokratie und Sozialismus ermoglicht”. Wolfgang Templin powiedziat w 2002 r.,
ze w latach 70. XX w. opozycjonisci nie rozumieli, co tak naprawde oznaczat 1953 r.
Mieli problemy z 1956 r. W latach 8o. nie mieli nikogo w swoich szeregach, kto
reprezentowalby poglady liberalne czy tez idee wolnorynkowe. Rainer Eppelmann
moéwil, ze wlasciwie nie bylo ani jednego opozycjonisty, ktory w tamtych czasach nie
opowiedzialby si¢ za zmienionym, zreformowanym, innym (ale zawsze) socjalizmem.
Jeszcze w 1989 r. byta w tych kregach wyraznie widoczna idea socjalizmu. By¢ moze
tego typu zachowania wynikaly z pragmatyzmu opozycjii chronily przed zarzutem
uprawiania polityki Zachodu*. Natomiast Hans-Jochen Tschiche poréwnat dwie

4+ B. Eisenfeld, L.-S. Kowalczuk, E. Neubert, op. cit., s. 255.
+ Ibidem, s. 260.
4 Ibidem, s. 256-257.
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niemieckie rewolucje, 1953 r. i 1989 r., konkludujac, ze byly to dwa rézne wydarzenia,
poza tym nie bylo wspdlnych elementéw biograficznych ich uczestnikéw, a takze
wspolnych celéw. O sobie samym mowil, ze byl przeswiadczony o stusznodci walki
o zreformowane NRD.

Dlaczego z tak duzym dystansem obchodzono 17 czerwca w kregach opozycyjnych?
Wptlywalo na to kilka aspektéw: po pierwsze, opozycja, mimo ze dla obserwatoréw
zewnetrznych wygladajaca na zwarta, nigdy nia nie byla. To wrazenie powstawalo
z racjijej zwigzkow z Kosciolem. Prawie wszystkie grupy opozycyjne funkcjonowaty
w latach 80. w kregach koscielnych. Réwniez te, ktdre z Kosciotem nie miaty bezpo-
$redniego, $wiatopogladowego zwiazku. Efektem byla ewolucja ich programoéw w kie-
runku pragmatyzmu i demokracji. Poza tym, chcgc uzyska¢ minimum mozliwosci
dziatania, musialy zachowac ostroznos¢i przyja¢ odpowiednig strategie, a to nie bylto
do pogodzenia z ideg konfrontacji, jaka towarzyszyla wydarzeniom w 1953 r. To byl,
jak sie wydaje, najwazniejszy powdd, dlaczego ,,zapomniano” w kregach opozycyjnych
o wydarzeniach z 17 czerwca. Opozycja w latach 8o. walczyta o uznanie jej za samo-
dzielna i legalng opozycje. W tej sytuacji nie mogta pozwoli¢ na posiadanie w swoich
programach cho¢by jednego elementu, ktéry dawaltby podstawy do ataku ze strony
panstwa i jego stuzb. Wiadze panstwowe zwalczaty opozycje, wychodzac z zaloze-
nia, ze ta ,,dazyla do wywotania kontrrewolucyjnych wydarzen”. Szczegélnie bacznie
obserwowano wszelkiego typu dzialania opozycji, w tym: uroczystosci, koncerty czy
nabozenstwa, zwracajac uwage na ewentualne odniesienia i wypowiedzi o czerwcu
1953 r. Na przyklad na koncercie Bettiny Wegner, ktory odbyl si¢ 14 czerwca 1979 r.
w Domu spotkan ko$ciota ewangelickiego w Weimarze, Stasi, ktdra obserwowata
koncert, skarzyla sie wprawdzie, ze tresci i nastrdj nie byly odpowiednie (brak rado-
snych utworéw i optymizmu), ale dyskusja z uczestnikami byta pozytywna. Wegner,
moéwige o relacjach miedzy komunizmem i chrzescijanstwem, miala powiedzie¢,
ze ona sama stara si¢ codziennie by¢ dobrg komunistka i Ze komunizm i chrzes-
cijafistwo reprezentuja podobne wartosci moralne. Réwniez podczas popularnych
wsréd miodziezy i subkultur tzw. nabozenstw bluesowych, organizowanych przez
R. Eppelmanna, nie nawigzano do daty 17 czerwca 1953 r. Taki koncert, w ktérym
uczestniczyto okolo 1500 uczestnikdw, odbyt sie 16 czerwca 1985 r. w Berlinie. Mimo
ze temat spotkania brzmial ,,od wyzwolenia do wyzwolenia” i data nabozenstwa byta
»Sprzyjajaca’, nie podjeto tematu 17 czerwca 1953 r. Poruszane w dyskusjach tematy
(granica niemiecko-niemiecka, ograniczenia w podrézach czy krytyka spoleczenstwa
socjalistycznego) zostalty mimo to zle oceniane przez Stasi.

Do 1989 r. mozna bylo zauwazy¢ pewng prawidlowos¢: Stasi obawiato si¢ nawia-
zywania do tradycji czerwca 1953 r., a opozycja ignorowala to wydarzenie. Gdy jeden
z dziennikarzy zachodnioniemieckich chcial pod koniec lat 80. porozmawiac z pie-
cioma wiodacymi opozycjonistami na temat 17 czerwca, zaden z nich nie podjal tego
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tematu. Nie wynikalo to z narzuconych odgoérnie zasad, a raczej bylo przejawem wla-
snej decyzji. 17 czerwca 1953 r. byl tematem tabu. Nawet znane msze w Nikolaikirche
w Lipsku nie mialy odniesienia do wydarzen z 1953 r. Zaledwie kilka tygodni przed
rewolucjg 1989 r. i po kolejnej rocznicy czerwca (msza odbyta si¢ 19 czerwca 1989 r.)
oficerowie Stasi bezowocnie czekali na nawigzanie przez ttum do tej rocznicy. Wéréd
600 uczestnikow przewazaly hasta ekologiczne. Natomiast po krwawym zdtawieniu
przez sity porzadkowe studenckiego protestu na placu Tiananmen w czerwcu 1989 1.,
ktére z uznaniem odnotowano w kregach rzagdowych w Berlinie Wschodnim, SED
oczekiwalo na zaostrzenie sytuacji i powtorzenie scenariusza 1953 r. Pono¢ Margot
Honecker - 6wczesna minister o§wiaty — o§wiadczyla publicznie, ze w razie potrzeby
socjalizm bedzie broniony z bronig w reku. Opozycja natomiast protestowala prze-
ciwko telegramom gratulacyjnych SED skierowanym na rece chinskich komunistow
i przeciwko uzyciu sily w Pekinie®.

Pomniki, tablice
i inne miejsca pamieci do 1989r.

Pomniki to obrazy historii zrobione z trwatych materiatéw. Swiadcza nie tylko o wy-
darzeniach czy procesach, ale réwniez sg $wiadectwem uplywu czasu, minionych
przeswiadczen i pogladow w procesie zmieniajacej sie kultury politycznej. Tak rozne
jak byto pamietanie polityczne o czerwcu 1953 r., tak rézne bylo jego upamietnienie
w postaci pomnikdw, tablic czy miejsc pamieci w REN i NRD.

W NRD bylo wiele pomnikéw $wiadczacych o etosie walki komunistow z faszy-
zmem czy tez bohaterstwie poleglych w walce o socjalizm. Zadziwiajace natomiast
bylo, ze mit walki z ,kontrrewolucjg” i ,faszystowskim puczem” w czerwcu 1953 r.
nie znalazt odzwierciedlenia w uprawianej przez SED polityce historycznej. Czerwiec
1953 1. byt tematem niemalze tabu. Z calej oficjalnej ,,twdrczoéci artystycznej” poswie-
conej tej tematyce mozna wymieni¢ zaledwie kilka, przy czym ich zwigzek z 1953 r.
byl bardzo umowny. Posrednie nawigzanie do wspomnianych wydarzen mozna bylo
odczytac z odlanego w brazie pomnika grup bojowych klasy robotniczej (Denkmal
der Kampfgruppen der Arbeiterklasse) autorstwa Gerharda Rommela. Pomnik od-
stonieto w 1983 r. z okazji 30. rocznicy wydarzen czerwcowych w parku w dzielnicy
Berlina Wschodniego, Prenzlauer Berg®. Przed tym pomnikiem skladano kwiaty,
organizowano apele z okazji roznych rocznic i wydarzen zwigzanych z dwczesng
ideologia. Nie bylo to wigc bezposrednie nawigzanie do Czerwca ’s3.

4 Ibidem, s. 260-261.
# Poniewaz pomnik zostal zdemontowany w 1992 r. mozna go zobaczy¢ jedynie na starych
fotografiach lub tez w dokumentacji archiwalnej: BStU, MfS, ZOS, 2850, k. 1-12.
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Do konca1989 r., w przeciwienstwie do NRD, w Niemczech Zachodnich bylo utwo-
rzonych wiele miejsc upamietnienia, ktére bezposrednio nawigzywaty do wydarzen
czerwcowych. Przy czym nalezy wyraznie podkresli¢, ze wigkszos¢ z nich znajdowata
sie w Berlinie Zachodnim. Na terenie Republiki takich upamietnien byty zaledwie
dwa. Jedno to glaz pamiatkowy z napisem ,,17 czerwca 1953 Jedno$¢ Pokdj Wolnos¢”
usadowiony na obszarze obozu dla uchodzcéow z NRD w Giessen. Miejsce jest au-
tentyczne, poniewaz w obozie tym schronienie znalazto tysigce uchodzcéw z NRD,
w tym takze powstancy. Drugim miejscem jest pomnik w Diiren (Nadrenia-Westfalia)
odsloniety w 1981 r. Wszystkie inne pomniki bezposrednio nawiazujace do wydarzen
osadzone byly na terenie Berlina Zachodniego. Jednym z pierwszych upamiegtnien,
jakie poswiecono rewolucji czerwcowej i jej ofiarom, byl ustawiony 25 czerwca 1953 .
drewniany krzyz przed pomnikiem czolgistow radzieckich przy Potsdamer Chausse.
Wkrétce dotaczyta do niego tablica, a w pierwsza rocznice wydarzen ich uczestnicy
ustawili pod krzyzem glaz na pamiatke zolnierzy radzieckich, rozstrzelanych za
odmowe strzelania do manifestantéw*. Natomiast do najwazniejszych pomnikow
Berlina Zachodniego po$wieconych rewolucji nalezy zaliczy¢ pomnik na cmentarzu
Weddinger, po$wigcony ofiarom czerwca. To wlanie na tym cmentarzu pochowano
osiem 0s6b zmartych od ran w szpitalach Berlina Zachodniego. Ich pogrzebowi
towarzyszyla ponad stutysieczna demonstracja. Ostatnim pomnikiem wzniesionym
w Berlinie Zachodnim do konca 1989 r. i poswieconym czerwcowi 1953 r. byl pomnik/
miejsce pamieci w dzielnicy Reinickendorf, odslonigte 14 lipca 1963 r. Odniesienia
do czerwca mialy réwniez inne pomniki, muzea, tablice i upamietnienia, ktére
byty poswigcone bardziej ogdlnym kwestiom, np. ofiarom SED, czy tez dyktaturze
komunistycznej. W sumie takich miejsc byto 355 (dane do 2003 r.), w tym 30 miejsc
upamietnienia podzialu Niemiec™.

Tak rézne jak pomniki, rézne byty takze ceremonie obchodzenia 17 czerwca. Jednak
jeden aspekt obchodéw Czerwca ’53 byl wspolny — mozliwos¢ nowego zdefiniowania
przez Niemcy wlasnej $wiadomosci narodowej, ostabionej przez wojne, ludobdjstwo,
utrate terendw wschodnich i podzial paistwa. RFN mogta nawigzaé nie tylko do
cudu gospodarczego, ale przez 17 czerwca uzyskala wydarzenie historyczne, ktére
dokumentowato niemieckie idealy demokratyczne i wolnosciowe, a takze legitymo-
walo dazenia zjednoczeniowe. To mialo wplyw na sposéb upamietnienia tej rocznicy,

# Jak wynika z nowych badan historycznych rozstrzelanie zolnierz sowieckich nalezy do
jednej z legend woko? 17 czerwca. Prawdopodobnie nie byto takiego zdarzenia. I.-S. Kowalczuk,
17 Juni 1953 - Volksaufstand..., s. 257.

5o Orte des Erinnerns. Gedenkzeichen, Gedenkstitten und Museen zur Diktatur in SBZ und
DDR, hrsg. A. Kaminsky, Berlin 2003.
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najczesciej uzalezniony od pogladéw poszczegdlnych ugrupowan politycznych na
zjednoczenie i droge do jego urzeczywistnienia®.

Czerwiec po zjednoczeniu

W historii Niemiec tylko jeden raz obchodzono Dzien jednosci Niemiec, ktory
wypelnialy tres¢ i symbol 17 czerwca. W 1990 1., po wygranej rewolucji 1989 r.
w Schauspielhaus w Berlinie Wschodnim obchodzono jednosci Niemiec, w ktérych
uczestniczyli zaréwno postowie do Bundestagu, jak i postowie do Volkskammer (Izby
Ludowej). W niemal symboliczny sposéb polaczono dwa wazne dla historii Niemiec
wydarzenia i dwie daty: 17 czerwca 1953 r. i rewolucje 1989/1990%.

Po przemianach politycznych 1990 r. przyszed! czas na nowe upamigtnienie wyda-
rzen czerwca 1953 r. Na terenie nowych landow powstato kilkadziesiat miejsc upamiet-
niajacych zryw robotnikéw. W Berlinie nie bylo natomiast jednego pomnika czy tez
miejsca, ktore odgrywatoby taka centralng role. Byto wprawdzie kilka inicjatyw, np.
na Checkpoint Charlie, gdzie umieszczono tablice z fotografiami z wydarzen 1953 1.,
to jednak brakowato wspolnego, duzego projektu. Sytuacji nie wyjasnil ogloszony
konkurs, na ktéry w 1997 r. nadestano 54 prace. Nie mogac dojs¢ do konsensusu, de-
cyzja senatu Berlina wybrano projekt Kathariny Karrenberg, ktéry jednak nie zdobyt
uznania ani wsérdd politykow, ani dziennikarzy czy tez uczestnikow wydarzen, co
znalazto odzwierciedlenie w kampanii prasowej®. Rozwigzaniem miala by¢ realizacja
projektu Wofganga Rupperta, ktory otrzymat drugie wyréznienie. Pomnik odstonieto
16 czerwca 2000 I. i od razu spotkal si¢ z krytyka, forma bowiem nie zadowalal wielu
obserwatorow. Byl wedtug nich zbyt mato wyrazisty: roztozony poziomo, o dtugosci
25 metréw i szerokosci 3 metrow, przypomina nieco otwarty ptytki grob. Dla prze-
chodniéw jest mato czytelny i czesto bywa niezauwazony. Rowniez inicjatywa zwigz-
kow zawodowych DGB spotkata si¢ z krytyka obserwatorow. Na 2003 r. zaplanowano
odslonigcie pomnika umieszczonego naprzeciwko bloku nr 40 przy bytej alei Stalina.
Miat to by¢ niski mur zbudowany z oryginalnych cegiel bloku z przymocowang tabli-
ca z napisem ,,Chcieli$my by¢ wolnymi ludzmi™*. Podczas uroczystosci odstonigcia

st E. Wolfrum, Geschichtspolitik in der Bundesrepublik Deutschland. Der Weg zur bundesrepu-
blikanischen Erinnerung 1948-1990, Darmstadt 1999, s. 124 n.

2 Dokumenty i przemowienia z 17 czerwca 1990 r. Deutscher Bundestag. http://www.bunde-
stag.de/dokumente/textarchiv/2010/29999820_wegmarken_einheitl/index.jsp [17 X 2014].

% K. Hoffman-Curitus, Presserezeption zum 1. Preis der Jury fiir ein Denkmal zum 17. Juni 1953,
[w:] Verlorene Inhalte. Verordnetes Denkmal. Beitrige zum Wettbewerb 17. Juni, Berlin 2000, s. 57.

5+ Rede am 17. Juni 2003 anldsslich der gemeinsamen Bauaktion ,Denkbaustein” in der Ber-
liner Karl-Marx-Allee zum Gedenken an den Volksaufstand vom 17. Juni 1953 - eine gemeinsame
Aktion des Deutschen Gewerkschaftsbundes, der IG Bauen-Agrar-Umwelt Berlin, der IG Metall
Brandenburg-Sachsen, der BVV und dem Bezirksamt Friedrichshain-Kreuzberg, dem Biirgerbiiro
e.V. und dem Forderverein Karl-Marx-Allee, http://www.bln.de/k.weiss/tx_juni.html [17 X 2014].
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doszto do manifestacji przeciwko éwczesnemu burmistrzowi Berlina, a w 2004 r.
tablica zostala zbezczeszczona i uszkodzona.

W 50. rocznice wydarzen czerwcowych w 2003 r. ,,odkryto na nowo” Czerwiec.
Z tej okazji ukazaly sie nowe opracowania naukowe, otwarto wystawy, nakrecono
filmy, a nawet wydano znaczek pocztowy. Jednak przede wszystkim na nowo 17 czerw-
ca zostal odkryty przez politykéw. Prawie wszyscy, ktorzy zabierali w 2003 r. glos,
podkreslali znaczenie 6wczesnych wydarzen. Wielokrotnie nawigzywano do niego,
politycznie interpretowano, faczono rézne idee i przekonania. Tak byto do199or.1 tak
jest po zjednoczeniu Niemiec. Jezeli tematyka IT wojny $wiatowej, winy i odpowiedzial-
nosci na state zagoscily w dyskusjach zachodnioniemieckich, zaréwno politycznych,
jak i naukowych, a z analizy narodowego socjalizmu uczyniono podstawy edukacji
obywatelskiej spoleczenstwa, tak rozliczenie z systemem komunistycznym i spuscizng
NRD natrafifo na trudnoéci. Poczatkowo prébowano wprowadzi¢ podobny model
polityki edukacyjnej do tego zastosowanego w reedukacji spoteczenstwa niemieckiego
po dyktaturze partii nazistowskiej. Niestety, nie odnioslo to oczekiwanego efektu.
Z racji zaistnialych relacji wewnetrznych, a wynikajacych ze sposobu zjednoczenia
nowych i starych landéw, moglo powsta¢ wrazenie, ze rozliczenie z dyktaturg ko-
munistyczna bylo bardziej procesem narzuconym niz wynikajacym z potrzeb bylych
obywateli NRD>.

Jednym z elementdw rozliczenia z dyktaturg komunistyczna jest problem wladci-
wego upamietnienia wydarzen z 17 czerwca 1953 r. Do zjednoczenia Niemiec méwiono
i $wietowano roznie te rocznice (lub o niej ,oficjalnie zapomniano”), w pierwszym
roku po zjednoczeniu usunieto 17 czerwca z panteonu $wigt niemieckich. Przez
nastepnych 10 lat szukano modelu ,,pamieci”, by w 50. rocznice Czerwca ’53 r. za-
skoczy¢ intensywnoscia i rozmiarami jej obchodéw. Pojawily sie nawet glosy, proby
»hadrobienia” zaleglo$ci w §wietowaniu 17 czerwca, o ktdrym w pierwszych latach po
zjednoczeniu zapomniano, a 13 lat pdzniej nazbyt ,,gorliwie” go §wigtowano. Dziesi¢é
lat pézniej z perspektywy 60. rocznicy i badan nad historig najnowszg RFN mozna
pokusic¢ sie o stwierdzenie, ze Czerwiec znalazt swoje miejsce zaréwno w historii, jak
i polityce historycznej RFN, a ustawa rzadowa o Modyfikacji federalnej koncepciji
miejsc upamigtnienia: u§wiadamianie odpowiedzialno$ci, wzmacnianie rozliczen,
poglebienie pamieci, przyniosta pozadane efekty. Nie oznacza to bynajmniej, ze nie
odczuwany jest niedosyt zwigzany z obchodami tej rocznicy, o czym moéwil prezydent
federalny Joachim Gauck, a takze, ze czasami nieco politycznie méwi sie o wydarze-
niach 17 czerwca 1953 r.5°

5 K.M. Zalewski, Republika Berliriska. Ewolucja niemieckiej polityki pamieci a niemiecki pa-
triotyzm, Warszawa 2009, s. 12.

56 W tym kontekscie zdziwienie wywolalo wykorzystanie 60. rocznicy Czerwca ’53 jako tematu
przewodniego spotkania ambasadora FRN w Polsce Riidigera Freiherra von Fritsch 27 czerwca
2013 r. z go$¢mi zaproszonymi przez Dom Wspdlpracy Polsko-Niemieckiej w Opolu. Ambasador
wyglosil wyklad pt. 17 czerwca 1953 1. 60. rocznica powstania w NRD w ramach serii wykladow
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Z okazji 60. rocznicy zorganizowano wystawy, opublikowano artykuly, a politycy,
w tym Kanclerz REN Angela Merkel i Prezydent Bundestagu Norbert Lammert, wy-
glosili przemowy. Postanowiono réwniez, ze oprocz ulicy powstanie w Berlinie plac
17 czerwca, dawne skrzyzowanie Wilhelm- i Leipzigstrafle, gdzie rozegrat si¢ prolog
powstania, a dzisiaj mozna oglada¢ wystawe o historii powstania. Mimo to prezydent
RFN, nawigzujac w swojej mowie do roku 1953 i 1989, wzywal do poswiecenia czasu
tym wydarzeniom w szkotach, zwracajac uwage na aktualnos$¢ postulatéw wolno-
$ciowych i demokratycznych w XXI w. Zawsze, bez wzgledu na okolicznoéci, nalezy
mie¢ nadzieje na przemiany demokratyczne. W tym kontekscie catkowitg stuszno$¢
zachowala Marion Marion Grafin Donhoff, piszgc w ,,Die Zeit” 25 czerwca 1953 1., Ze
by¢ moze powstanie w NRD nie bedzie tylko elementem historii Niemiec.

Malgorzata Swider

THE PROTESTS OF 17 JUNE 1953 IN THE GERMAN POLITICS
AND REMEMBRANCE - A CONTRIBUTION TO THE CELEBRATION
OF THE 60™ ANNIVERSARY OF “JUNE 1953”

Summary

It is not only the causes of the protests of 17 June 1953, which took place in the German Democratic
Republic, but also commemoration of those events over the space of the last 60 years that varied
greatly. Those events have been written on a permanent basis into not only the German politics,
but the German memory as well, becoming a subject of political discussions. Both in the Federal
Republic of Germany and the German Democratic Republic, the “June 1953” events and remem-
brances of them were treated instrumentally, the expression of which were celebrations dedicated
to the “Day of German Unity”, embedding plaques and erecting monuments in the FRG, as well as
the extraordinary readiness to prevent a potential counterrevolution in the GDR, and also “eras-
ing” the date from the memory by the East-German dissentients. Also, after the Union, it was not
possible for a long time to reach an agreement regarding the proper manner of celebrating the
anniversary of the East-German workers’ revolt.

»Rozmowy o Niemczech”. Ambasador podkreslit zastugi chadecji w przywracaniu nalezytego
miejsca rocznicy 17 czerwca w historii RFN, zwracajac uwage na proby jego usuniecia z panteonu
$wigt niemieckich podjete przez socjaldemokratéw w latach 70. XX w. Wyktad byl w gléwnej mie-
rze skierowany do mniejszosci niemieckiej. Poniewaz rok 2013 byt rokiem wyborczym, a mniej-
szo$¢ niemiecka otrzymata po raz pierwszy mozliwo$¢ glosowania w wyborach do Bundestagu,
wystapienie to zostalo odebrane przez niektorych stuchaczy dwuznacznie - bynajmniej nie tylko
jako czes¢ dziatan aktywizujacych wyborcéw z grona mniejszosci niemieckiej w Polsce.



