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| ,POCIESZNE NOWINY” Z 1621 ROKU.
ZAPOMNIANY ,,PROLOG” DO DIARIUSZA
PROKOPA ZBIGNIEWSKIEGO

Koniec drugiej i poczatek trzeciej dekady XVII wieku uptywat w Rzeczypospolitej pod
znakiem cigglych wlasciwie zmagan militarnych. Triumf turecki pod Cecora wzmagat
niepokoje w zwigzku z kolejng kampanig podjeta przez suttana OsmanaII, i to zaledwie
w kilka miesigcy po bohaterskiej $mierci poleglego na placu boju hetmana Stanistawa
Z6tkiewskiego. Polozenie Korony co najmniej nie wygladato dobrze, raczej — drama-
tycznie. Niedawna kleska, dajace sie tatwo przewidzie¢ trudno$ci w zorganizowaniu
i zmobilizowaniu rodzimej armii, ostabionej (liczebnie i moralnie) $wiezg porazka
sprzed niespelna roku, wewnetrzne wasnie (polityczne, religijne, narodowosciowe),
swiadomos$¢ sily wroga — wszystkie te, ale i inne czynniki potegowaly groze sytuacji'.

Wirdd ,,cywildw” — pozostajacych z dala od bitewnych konfrontacji, pozbawionych
$wiezych, potwierdzonych informacji — narastatl strach, niepewno$¢ jutra. Nastroje te
w pewnym zakresie mogly ostabi¢ krzepigce, cho¢ wyimaginowane badz raczej wyin-
terpretowane z rozmaitych fenomendw prognostyki, jakich w naszych drukach z tego
okresu nie brakuje®. Najcenniejsze jednak okazywaly sie autentyczne wiadomosci,
zwlaszcza gdy pozwalaly dostrzec optymistyczne i rzeczywiste znamiona korzystnego
dla ojczyzny rozwoju wypadkéw. Zadnej bowiem prawdziwej informacji nie mogta zre-
kompensowac nawet seria znakomitych dla Polski ,wr6zek” czy domnieman w stylu po-
boznych zyczen. Chyba najlepsza ilustracja tego typu wlasnie utworu - kondensujacego
w sobie i pomyslne (bardzo konkretne) przypuszczenia, i osobliwe, bo wypreparowane
sproroctwa’ (zresztg zrepetowane za drukiem z 1612 roku®) - stanowig wierszowane

' Por. np. L. Podhorodecki, Chocim 1621, Warszawa 2008; J. Tretiak, Historia wojny chocimskiej
1621 r., Lwow 1889.

% Por.]. Kroczak, ,,Jesli mig wieZdzba prawdziwa uwodzi..”. Prognostyki i znaki cudowne w polskiej
literaturze barokowej, Wroctaw 2006.

* Por. tamze, s. 81. Mowa o Krdlow i cesarzéw tureckich dzietach abo sprawach [...] (Krakow
1612), utworu sygnowanego przez Wawrzynca Chlebowskiego.
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Rozmowy swieze o nowinach z Ukrainy, z Wegier i z Turek (Krakow 1621)*. Przy czym
ich anonimowy autor zadbal o pozyskanie i zamieszczenie w broszurze kilku przy-
najmniej zdan, zweryfikowanych, o faktycznym toku wydarzen®. Niewiele tego, lecz
symptomatyczne, poniewaz dowodzi, ze zwlaszcza prawdy - nie bajek, nie ,wiezdzb”
ani tez domystow — wypatrywatla czytelnicza publiczno$¢ z najwiekszg nadzieja. (Na
marginesie, w tle rysuje si¢ niebagatelna przyczyna, wcale pragmatyczna, podnoszaca
warto$¢ i sens alfabetyzacji).

W tamtych zamierzchlych i goracych czasach zapotrzebowanie na tego rodzaju
publikacje z miarodajnymi doniesieniami, wydaje sie, musialo by¢ ogromne. Niedawno
wydawnicze produkcje naszych warsztatow typograficznych o bojach z 1620 i 1621
roku omoéwili w dwdch oddzielnych studiach Paulina Buchwald-Pelcowa® oraz Michat
Kuran’. Przedstawione teksty z epoki, reprezentowane jakze przeciez licznie, $wiadcza
o ich niekwestionowanej poczytnosci, wynikajacej miedzy innymi z zainteresowania
sprawami biezgcymi. Tak oto przebiegal proces ksztaltowania si¢ ojczystej prasy, dla-
tego tez i Konrad Zawadzki w swojej bibliografii odnotowat niejeden druk z grupy
utworéw analizowanych przez wczes$niej wspomnianych badaczy®. Ze wzgledu na
okolicznosciowy charakter wielu tych ulotek, nadto ich uwiktania czy odniesienia
polityczne, gruntownie przegladat je Juliusz Nowak-Dluzewski’.

Na specyfike ksigzeczki zawierajacej dziennik Prokopa Zbigniewskiego niewatpliwie
wplywa introdukeja, poprzedzajaca gtéwny i zasadniczy tekst sprawozdania spisanego
przez zolnierzai uczestnika wojennych zmagan nad Dniestrem'’. Wyraziscie akcentuje
wage pojawienia si¢ w obiegu ksiegarskim tej relacji, wreszcie godnej zaufania i, co
jeszcze wazniejsze, dostarczajacej ,,pociesznych nowin”. Inne - spekulacyjne, bo ,,omyl-
ne” - doniesienia przegrywaty zatem konkurencje z dopiero co wytloczonym naktadem

* Kroétkie omowienie utworu oraz dotyczacych go nieporozumien zob. R. Sztyber, Wokét dwéch
broszur z czasow chocimskich bojow w 1621 roku (o potrzebie reedycji, relektury i niezbednych rewi-
zjach), ,Zielonogérskie Studia Bibliotekoznawcze” 2013, z. 5: Ksigzka i czytelnictwo na Srodkowym
Nadodrzu na przestrzeni wiekéw, red. A. Buck, P. Bartkowiak i D. Kotlarek.

> Uwagi te przede wszystkim dotyczg Kozakow, ich zaangazowania przez Rzeczpospolita do
kampanii chocimskiej oraz akeji dywersyjnych prowadzonych na Morzu Czarnym. Dzigki informa-
cjom o tych epizodach dziejowych mozna pokusic si¢ o ustalenie czasu powstania utworu — wrzesien
1621 r. Por. R. Sztyber, dz. cyt., s. 30.

¢ Zob. P. Buchwald-Pelcowa, ,,Imiona nasze wiek wiekowi podawac bedzie...” Kilka kartek z dzie-
jow stawy wojny chocimskiej 1621 roku, [w:] Wojny, bitwy i potyczki w kulturze staropolskiej, red.
W. Pawlak i M. Piskala, Warszawa 2011, s. 160-175.

7 Zob. M. Kuran, Relacje o klgsce cecorskiej — konwencje literackie i spory ideowe, [w:] Wojny,
bitwy i potyczki w kulturze staropolskiej, s. 145-159.

8 Zob. K. Zawadzki, Gazety ulotne polskie i Polski dotyczgce XVI-XVIII wieku. Bibliografia, t. 1:
1514-1661, Wroctaw 1977.

® Zob.]. Nowak-Dluzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Zygmunt I1I, Warszawa
1971.

10 Por. K. Zawadzki, dz. cyt., s. 92 (poz. 354 i 355); na podstawie tych drukéw przygotowano
transkrypcje typu B tytulowego ,,prologu”
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Diariusza, przynajmniej taka teze¢ udaje si¢ wyczyta¢ z anonsowanego w tytule tego
szkicu ,,prologu”. Ten niedlugi ,wstep”, otwarty tytulem nadrzednym (Adversaria abo
terminata [...]) i podtytutami (Protrepticon, Syncretismus, nastepnie: Terminata rzeczy
wojennych z Turkiem), pozwala uchwyci¢ subtelny niuans panujacej w éwczesnym
spoleczenstwie atmosfery, naznaczonej, méwiac najkrocej, trwoga. Jedno$¢ odczud,
wspolna troska o los narodu i panstwa dokumentujg zarazem utrwalajacy sie na coraz
wieksza skale patriotyzm, ktory — a obserwujemy te prawidlowos$¢ po raz kolejny -
ugruntowywal sie miedzy innymi dzieki stowom utrwalanym pochodem liter.

Kilka niezbednych uwag porzadkujacych. Dzielo zycia Zbigniewskiego znaja
specjalisci, nie tylko badacze staropolskiego pi$miennictwa wspomnieniowego'' oraz
historycy'?. Najczesciej czytajg je z edycji zabytku ogloszonej w 1853 roku (Krakow).
Podjat sie tej inicjatywy wydawniczej Zegota Pauli i profilowat jg tak, by sprostaé
jednoznacznej obietnicy ztozonej w tytule ksigzki, w istocie gromadzacej materialy
do wycinka rodzimych dziejow — Pamigtniki o wyprawie chocimskiej r. 1621. Obok
wzmiankowanego juz dziennika, w polowie stulecia Adama Mickiewicza odbito row-
niez zapisy Jana z Ostroroga, Jakuba Sobieskiego i Stanistawa Lubomirskiego. Cato$§¢
otwiera Przedmowa i zestawienie pt. Spis wojska polskiego na wyprawie chocimskiej
r. 1621. Koncepcja tego wznowienia z okresu zaborow, jak wida¢, nie uwzgledniata
detali, o ktore w tym szkicu trzeba si¢ upomnieé, poniewaz dziewietnastowieczny
wydawca podjal kilka arbitralnych rozstrzygnie¢, korygujacych dawne przekazy'?, tym
samym okroil Diariusz Zbigniewskiego do niezbednego, faktograficznego, minimum.
W rezultacie znacznie mniejsze grono lektoréw uswiadamia sobie kompletng zawartosé
starodruku. A jego integralna czes¢ to ,wprowadzenie”. Pauli je znal', lecz nie uznal za
stosowne, by je uprzystepni¢. Nie podal, niestety, powodow swojej decyzji, cho¢ moze

' Zob. np. M. Kuran, ,,Chorggiew sauromatcka w Woloszech” Marcina Paszkowskiego jako przy-
ktad epickich nowin poswigconych batalii chocimskiej z 1621 roku, Acta Universitatis Lodziensis. Folia
Litteraria Polonica 2008, t. 10, s. 34; tenze, Marcin Paszkowski — poeta okolicznosciowy i moralista
z pierwszej potowy XVII wieku, £.6dz 2012, s. 326.

12" Por. np. L. Podhorodecki, dz. cyt., s. 111-112.

3 Np. zlekcewazyl pierwodrukowa forme zapisu nazwiska glosnego i stusznie ostawionego
Konstantego Baptysty Wewel(l)ego, w starodruku otrzymata ona posta¢ minimalnie, lecz znaczgco
(z innych powodéw) inng, mianowicie ,Venellius”. Zegota Pauli postawil ,Wewelli” np. pod zapisami
pochodzacymi z 12, 22, 27 wrze$nia (odpowiednio: s. 52, 55, 58), w analogicznych miejscach sta-
rodruku jest za$ dwukrotnie tylko ,,Baptysta” (pod 12, 21 wrzes$nia) i wreszcie w ostatnim miejscu
(pod 26 wrzesnia): ,,Baptysta Venellius” Detalu tego nie dostrzegl wspolczesny wydawca Chorggwi
sauromatckiej M. Paszkowskiego i niepotrzebnie ,,poprawil’, niczym Z. Pauli, siedemnastowiecznego
autora (zob. M. Kuran, ,,Chorggiew sauromatcka w Wotoszech” Marcina Paszkowskiego jako przyktad
epickich nowin poswigconych batalii chocimskiej z 1621 roku, s. 42), co w rezultacie przekreslito szanse
na zidentyfikowanie sporego zadluzenia tego ,sztandarowego” i demagogicznego piewcy chocim-
skiego triumfu polskiego oreza. Zob. tez R. Sztyber, dz. cyt., s. 33-40; tenze, O wymowie ,,Chorggwi
sauromatckiej” Marcina Paszkowskiego (w druku), passim. )

4 Por. Z. Pauli, Przedmowa, [w:] Pamigtniki o wyprawie chocimskiej r. 1621, wyd. Z. Pauli,
Krakow 1853, s. IX.
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zywil przekonanie, poniekad stuszne, ze ,,prolog” swoja trescia jedynie potowicznie
przystaje do deklarowanej tematyki reedycji, nadto prawdopodobnie domyslaf sie, ze
nie wyszed! spod pidra Zbigniewskiego — a to nieomal oczywiste. Z kolei diametralnie
odwrotnymi, przeciwstawnymi motywami kierowal si¢ zapewne Zawadzki, zamiesz-
czajac Adversaria abo terminata [...] w swoim rejestrze ,,gazet ulotnych”; chyba wlasnie
temporalna adekwatno$¢, wspdlczesnos¢ opisywanych zdarzen - systematycznie uwy-
puklana we ,wstepie” tej publikacji ich ranga na tle innych ,,prasowych” doniesien -
zawazyla na wlaczeniu druku do poczatkéw naszych periodykéw, wtedy jeszcze wcigz
ukazujacych si¢ efemerycznie.

Zapomniany fragment dawnego zabytku, liczacego w sumie 12 kart, poprzedza
skladajacy sie z kilku czedci ,,prolog’, powielony na 8 kolejnych stronicach (wlaczyw-
szy w to strone tytulowa; na 8 stronicy, w jej dolnej frakcji, rozpoczyna si¢ Diariusz).
Latwo wiec wyrachowa(, ze sprawozdanie Zbigniewskiego wypelnia nieco wiecej
niz 16 stron calej publikacji; a wylaczamy z tego szkicu kwintesencje analizowanego
artefaktu typograficznego, gdyz miedzy innymi jest stosunkowo dobrze rozpoznany.
Niemniej warto cho¢by na chwile pochyli¢ si¢ nad jego prologowa zapowiedzia, bedaca
ciekawg reklamg, odwolujacg sie do szerokiego spektrum obserwacji natury dziejowej,
literackiej, wyznaniowej — tej blizszej, najblizszej i bardziej odleglej. Jeszcze dosadniej
utwierdzaja w przekonaniu o znaczeniu rzetelnej, sprawdzonej wiesci, wyczekiwanej
z wytesknieniem, cho¢ niepozbawionej (dzigki czytelnym aluzjom do wczesniejszych
broszurowych orzeczen) ornamentu spod znaku mirabiliéw i profecji. Nadto — wiesci
spisanych w takim duchu, by wlasnie przynajmniej niektére z przypomnianych prze-
powiedni ukaza¢ jako juz spelnione, co poniekad przydaje opiewanym faktom aure
cudownoscii tym samym podnosi ich range. Z dzisiejszej perspektywy ten lakoniczny
swstepniak” stanowi ciekawg introdukcje do waznego $wiadectwa historycznego, nato-
miast wspotczesnym mu ludziom zapowiadal zwiezly, rzeczowy i dziennikowy raport
o niedawno minionych wydarzeniach, jak si¢ okazalo (co obecnie postrzegamy wyrazi-
$ciej), przefomowych, wysoko ocenionych w calej Europie® i z czasem przemienionych

15 W ocenie anonimowego tworcy Posta z Woloch z obozu polskiego (Krakéw 1621) chocimskie
starcie zastugiwalo na najwyzsze noty: ,Zaden naréd pod storicem az dotad sie nie oparl, a gdzie kilka
monarchéw spdlnymi sitami z nim [Turkiem] wojowali, tam powlokszy nieco wojne, przecie nie cato
z pola schodzili. I tak to wielkiej potedze nieprzyjaciela tego przypisowano bywato.

Teraz my — Polacy — z niskad inad pomocy nie majac, taka tylko, jaka jest w Polszcze potega,
a co wigksza, ze jeszcze nie wszytka (bo byt krdl jeszcze z pospolitym ruszeniem nie nastapil), nie
wstret tylko zamystom jego, ktorymi on juz byl wszytkich nas pozarl, uczynilismy, ale i do tegosmy
go, z laski Bozej, z malg bardzo (a snadz u wszytkich narodéw niepodobna) szkoda w ludziech
swoich przypedzili, Ze straciwszy do poéttorukroésta tysigcy wojska, sam wprzdd o pokéj prosié,
a zawarszy go, tylko wedle starych pakt, pierwej niz nasze wojsko z swojej wlasnej ziemie (jako to
on, ze jego jest, pretenduje) musial ustgpowac’.

Nieco ponad dekade pozniej W. Dembolecki w Wywodzie (przedruk w: R. Sztyber, ,,Skgdze to
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w starannie pielegnowany przez dlugie dziesigciolecia mit chocimski'. I co nie mniej
godne uwagi - notatki Zbigniewskiego wraz z poprzedzajacym je (,odpominanym”
wlasnie) ,,preuludium” niewatpliwie przyczynily si¢ do powstania innego utworu,
zlozonego mowa wiazang przez Marcina Paszkowskiego.

%

Trudny tekst. Rozumiemy jego tres¢, ale przestanie... W ogélnym zarysie - tak, cho¢
rozrzut refleksji, kondensowanych maksymalnie i siegajacych po rozmaite watki z roz-
nych czaséw i o wielorakiej proweniencji, utrudnia wierne sledzenie mysli piszacego’.
Autor wykorzystuje $wieze dane dziejowe z Diariusza Zbigniewskiego, ale zarazem
positkuje sie Biblig, ,,kalendarzowym” motywem znanym z Rozméw (odznaczajacym
sie odleglejsza geneza), Historig Bedy Czcigodnego, poezja Klemensa Janickiego,
Iliadg Homera czy napominaniami Baptysty Mantuana itd. Inne podobienstwa (tok
rozumowania, zblizone elementy strategii perswazyjnej) sklaniaja do przekonania, ze
nasz bezimienny tworca rowniez wnikliwie czytal Kazania sejmowe Piotra Skargi'®.
Sporo wiec inspiracji, a wszystko pod jedna kartg tytutowa wyposazona w pojedyncze
nazwisko, rzeczonego wlasnie zolnierza spod Chocimia, tworcy dziennika z batalii na
potudniowych rubiezach Rzeczypospolite;j.

Erudyta, oczytany, zorientowany w temacie goragcych zdarzen. Zoknierz? Ale
dlaczego powtarza watek (a to niezreczne) na przyktad Witolda, raz pojawia si¢ we
»wprowadzeniu”, potem znowu juz we wlasciwym diariuszu'®. Podobny uzytek z tej
uwagi czyni nieco potem Paszkowski w Chorggwi sauromatckiej w Woloszech, to
jest pospolitym ruszeniu i szczesliwym zwrdceniu Polakéow z Woloch®. Jak wreszcie
pojmowac pierwszy ustep, rekapitulujacy doswiadczenia czy raczej bolesne przezycia
z nerwowego wypatrywania wiesci z bitewnych pdl, a to doswiadczenia dramatyczne,

zblaznienie $wiata?” Wojciecha Demboleckiego ,Wywdd jedynowlasnego panistwa swiata” (studium
monograficzne i edycja krytyczna), Zielona Gora 2012, s. 420) rowniez (nieco na wyrost) chwalit:
»krol akwilonski, §. pamieci Zygmunt Trzeci, bez wszelkiej cudzej pomocy ludzkiej (a z wielkiem
podziwieniem sie wszystkiego $wiata) znacznie poczal Roku Panskiego 1621 turecka site kruszy¢,
gdy obecnego z niezliczona wieloscia spod Chocimia sromotnie odploszyl”.

6 Por. np. L. Podhorodecki, dz. cyt., s. 171-172. Tak zjawisko postrzega np. cho¢by M. Kuran
w przywolywanych opracowaniach po$wieconych Paszkowskiemu, a takze P. Buchwald-Pelcowa
w cytowanym wyzej studium.

7 'W tym miejscu wypada podzigkowa¢ M. Sznajderowi za wiele inspirujacych pytan oraz uwag,
ktore w rezultacie pozwolily pelniej ukazaé kontekst ,wstepu” do Diariusza.

8 W tej czedci omowienia rezygnujemy z dokladnej dokumentacji Zrédlowej, gdyz pojawi sie
w obszarze przypiséw komentujacych wydawany zabytek.

¥ Zob. nizej (Adversaria), por. P. Zbigniewski, Diariusz, [w:] Pamigtniki o wyprawie chocimskiej
r. 1621, s. 63.

2 W Chorggwi czytamy: ,Wracaja si¢ nam z laski Najwyzszego / Czasy Witulda’”, zapewne za
Diariuszem Zbigniewskiego.
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skoro — poprzez wymowna parelele — patronuje im Noe, pragnacy rozwiaé swe watpli-
wosci co do wyczekiwanego konca potopu (w tym zestawieniu arka to Rzeczpospolita).
To pordéwnanie sytuuje naszego autora po stronie ,,domatoréw’, a nie $cierajacych sie
z armig osmanska rycerzy... Co wiecej — ,,takim ksztattem teszno byto wszytkiej Polski,
aby co pociesznego uslysze¢ mogla’, zaskakujaco do$¢ stwierdzal tworca, gdyby przyjaé,
ze wyznanie to padlo z ust Zbigniewskiego.

Odpowiedzialny za oméwiong komparacje¢ nadto chyba osobiscie widzial, kiedy
to ,,ksiadz biskup krakowski” ,,przyniost nowine” o rodzimym triumfie. Gdzie zatem
byt sprawca ,wstepu”? Czy bil ,,bisurmanéw” albo odpierat ich ataki? Wolno zasad-
nie poda¢ w watpliwos¢, ze autorem tych stow byt Zbigniewski, chyba ze markowat
zwierzenia z domniemanych wahan, rozterek czy niepokoju swoich ziomkdow sprzed
niediugiego czasu. Albo wiec spisal rzecz pod dyktando, albo we wspolpracy czy
w porozumieniu z innym zainteresowanym, w koncu Diariusz broni si¢ sam, niemniej
wlasnie akcenty, stanowigce o istocie ,wprowadzenia’, to ostatnie sytuuja w kontekscie
»gazetowej” gonitwy, majacej na celu uczyni¢ zados¢ oczekujacej rzetelnej informacji
publicznosci. Czy odpowiedzialno$¢ za ten aspekt sprawy spoczywala na (pono¢) li-
sowczyku (Zbigniewskim), czy raczej winna nurtowaé wydawce? Odpowiedz wydaje
sie oczywista; oto zjawil si¢ argument na glowe bijacy konkurencje, stad moze srednio
dopracowany, jednakze — mimo niedostatkow — przejrzysty, ,wstep” do broszury.

Zresztg wspomniane juz wczesniej zestawienie kazatoby zjednoczy¢ zbrojnego eleara
z golebiem, bylby to wlasciwie lis i ptak zarazem, skoro Pauli widzi Zbigniewskiego
w rotach polskich najemnikéw, chwalonych za ore¢zng przystuge ojczyznie w 1621
roku?. Mariaz ten w autokreacyjnym czy autopromocyjnym gescie réwniez wypada
podejrzanie. Wreszcie Adversaria abo terminata stanowia, pomingwszy oméwiony
motyw, zbidr refleksji na temat wojny w ogodle oraz aktualnego konfliktu. Pojawia
sie tu krytyczny, typowy, obraz bunczucznego Osmana; wrdzba, ktora skazuje tego
ostatniego na kleske w zwigzku z przekonaniem o koniecznos$ci upadku panstwa
istniejacego tysiac lat, co pono¢ jest réwnoznaczne z poczatkiem $wietnoéci innych,
czyli Korony Polskiej. Na przeciwlegtym biegunie tych uwag znajduje si¢ pochwala Jana
Karola Chodkiewicza; subtelnie wypowiedziana i zawoalowana nagana dla pospolitego
ruszenia (na zasadzie, co hetman moégltby uczyni¢, a nie uczynit, poniewaz zabrakto
wsparcia, a mimo to jednak osiagnal wiele); dramat Konstantynopola i cesarstwa
wschodniego; motyw jablka (symbolu wladzy - insygnium monarchy Krélestwa We-
gierskiego w kontekscie ambicji tureckich).

Nastepnie autor podaje informacje o liczebnoscii jakosci wojsk tureckich, zaréwno
w pierwszej, jak i w drugiej sprawie wiadomosci te okazujg si¢ malo atrakcyjne dla

2L Por. 7. Pauli, Przedmowa, s. IX.
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$lepo chwalacych chocimski triumf panegirystow, bo sily te to ,,zaledwie” dwiescie ty-
siecy ludzi, ale ,nedzne wigznie, chtopy z rol” No, nie takich wrogéw winien pokona¢
bohater-Sarmata! A ten dziala — probuje zadziwi¢ lektora autor — niczym monstrum, na
modfe strategii bazyliszka, cho¢ skojarzenie nie prowadzi do weza, lecz innego przed-
stawiciela osobliwej fauny, o ci¢zkiej gtowie, opisywanego przez Pliniusza w Historii
naturalnej. Temu dziwolagowi zoologicznemu miat w oczy spojrze¢ Turek, co skonczyto
sie dlan optakanym skutkiem. Trafia si¢ jeszcze jedna delikatna przymoéwka do rodzi-
mych uwarunkowan i systemu politycznego — ,wojna obelgi nie ma” (co wskazuje, ze
w obliczu zagrozenia nie nalezy Zywi¢ urazy, trzeba o prywacie zapomnie¢i chwyci¢ za
bron, jak postapil, w koncu nierychle, Achilles), niemniej i tym razem trzy dni radza-
cego ,Turczyna’, a jeszcze krdcej ,,Tatarzyna” zmogta sila polskiego razenia. Terminata
wienczy symboliczny czy raczej alegoryczny obraz - ,,krwawy” miecz postany Polsce,
by podeptac chrzescijanskiego Boga ,mocg [...] Mahometa” (,literacko” odestat go
Marcin Paszkowski, dotaczajac do tego podarunku jeszcze ,,drzewko krwawo malo-
wane’, co koresponduje z frazg , inter caetera” omawianego zabytku i stwarza pole do
popisu dla wyobrazni). Reakcja na te dumne, wyniosle uzurpacje militarne i religijne
pogan jest efektywna mobilizacja oraz zwlaszcza skutecznie przeprowadzona proba
ogniowa, odpychajaca najezdzcow z granic Rzeczypospolitej, zilustrowana — cow tym
swprowadzeniu” najwazniejsze — stowami Diariusza Zbigniewskiego.

Calo$¢ tych kilku stronic tekstu ,,prologu” przypomina zlepek wczesniejszych
uwag ,,gazetowych’, ozywionych wprawdzie nowymi reminiscencjami, zapowiada
wszakze — nie bez odwotania do minimalnie nieco starszych ,,prasowych” spekulacji,
nade wszystko za$ oczekiwan - ,gorace” sprawozdanie od uczestnika zdarzen i ich
naocznego $wiadka, a to gwarancja najwyzszego stopnia wiarygodnosci. Tres¢ i cha-
rakter tego ,,prologu” pozwala na snucie domyslow, ze stoi za nim Zywo zainteresowany
sprawami kraju autor, majacy nadzieje — jak wiekszo$¢ ziomkow — na pomyslne wiesci
spod Chocimia. Oto stal si¢ ich szczesliwym posiadaczem lub tylko czytelnikiem (po-
wigzanym badz tozsamym z wydawca), dlatego bez zwtoki, natychmiast, podaje je do
druku i w posépiechu redaguje wstep do dziennika.

»Bylo¢ pod ten czas rozmaitych nowin sila, a c6z, kiedy omylne” - pisal wymow-
nie, w zamian oferowat prawdziwg relacje, wpisang jednak w nurt ,,publicystycznych”
doniesien tego czasu. Bez tla tych nieco dawniejszych wiesci Adversaria mogtyby
sie sta¢ kolejnym tekstem bez pokrycia, positkujacym si¢ wieszczba czy namiastka
rzeczywistych danych. Zywiol, uwypuklajacy miarodajno$¢ Diariusza, przesadzat
o walorze przedkladanego druku jednoznacznie. Bezsprzecznie autor dziennika nie
musial zapewnia¢ o tej oczywisto$ci, Zbigniewski; co innego wydawca niedawnych
wspomnien zolnierza, konkurujacy na rynku ksiegarskim o zwyczajng przewage
i tym samym zysk. Zdobyty pamietnik mogt sie okazac kura znoszaca zlote jajka, stad
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wyrazisty wstep, akcentujacy zapowiadang ,,nowos$¢”, wyrdzniong sposrod innych,
gdyz przynoszaca absolutnie pewne (powiedzmy z pewna doza przesady) odbicie dni
spod Chocimia. W tych okolicznoséciach nasuwa si¢ wniosek czy raczej pytanie - ilez
owezesnie krazylto bajek, poglosek, insynuacji, po prostu niesprawdzonych, niezwe-
ryfikowanych informacji? A oceng jakosci tych ostatnich — wzgledem prawdy - daje
wla$nie omawiany ,wstepniak”

O ,,pataszu hecowanym” i ,,drzewku krwawo malowanym”

Rekwizytdw, kryjacych si¢ pod przywolanymi odniesieniami, nie uzywali wylacznie
rycerze w batalii wrecz. Stosowali je rowniez, jak sie okazuje, zaangazowani w sprawy
militarne pisarze. Obydwie ,,definicje” uzbrojenia siedemnastowiecznego zolnierza
pochodza z Chorggwi sauromatckiej Marcina Paszkowskiego. Pierwszy wskazuje, co
dos¢ oczywiste, miecz. Drugi — pono¢ strzale?, co jest wykluczone z wielu powodow,
miedzy innymi z uwagi na kontekst (wbrew pozorom niezwykle szeroki i poniekad
zaskakujacy) pisanego objawienia si¢ tej pary oreznych narzedzi. Niedorzecznos¢ tego
mariazu pogtebia nieprzystawalnos$¢ pocisku do tuku bez miotajacej go cieciwy®, na
dodatek - w polaczeniu ze szpada czy tego rodzaju bronig sieczng. Zdaniem Kurana,
to jednak, mimo wszystko?, jeden z wielu elementéw pomieszczonych w wyposazeniu
typowego kolczana. Dodajmy - ta ostatnia cz¢$¢ uzbrojenia to na pewno kopia. Tak ten
tandem przedstawit Wactaw Potocki, podkreslajac wojenng ochote walecznych Polakéow.
Tych bitewnych przedmiotéw mial uzywacé Stanistaw Lubomirski w Wojnie chocimskiej
(wzywajac na pojedynek ,,Hussejma”)*, inaczej niz w Chorggwi, w ktorej to Jan Karol
Chodkiewicz postat butnemu wrogowi wojskowe dary, $wiadczace o gotowosci do walki
w nawet najbardziej niesprzyjajacych okolicznosciach (np. dysproporcja liczebna).

2 Por. M. Kuran, ,,Chorggiew sauromatcka w Woloszech” Marcina Paszkowskiego jako przyklad
epickich nowin poswieconych batalii chocimskiej z 1621 roku, s. 33; tenze, Marcin Paszkowski — poeta
okolicznosciowy i moralista z pierwszej potowy XVII wieku, s. 325.

»  Chyba ze to zagadka, jak u Herodota. Zob. nizej.

#* Badacz dwukrotnie zaprezentowal takie odczytanie (zob. wyzej), orzekajac, iz to symbol
nieugietosci strony polskiej, pomingt tym samym inne wazkie, przeczace takiemu rozumowaniu,
przestanki. Mozna tu wskaza¢ Jana Jurkowskiego Tragedyje o polskim Scylurusie i trzech synach
koronnych ojczyzny polskiej jako dowdd, iz dopiero pek strzal wolno interpretowa¢ jako tego rodzaju
przenosnie, por. R. Sztyber, O wymowie ,,Chorggwi sauromatckiej” Marcina Paszkowskiego. Iden-
tyczne (jak J. Jurkowski) pojmowanie motywu dokumentuje S.E Klonowicz (Pozar wojny tureckiej,
[w:] Pisma poetyczne polskie Sebastiana Fabiana Klonowicza, wyd. K.J. Turowski, Krakéw 1858,
s. 172); apeluje o zjednoczenie, odwotujac sie do historii Scylurusa i ,,przyktadnej” wigzki strzal, by
chrzescijanskie narody ,,pojedynkiem [tj. osobno] zniszczeni nie byli”

% Por. W. Potocki, Wojna chocimska, oprac. A. Briickner, Wroctaw 2003, BN I, nr 75, s. 209,
cz. V, w. 901-903. Zob. tez R. Sztyber, O wymowie ,,Chorggwi sauromatckiej” Marcina Paszkowskiego.
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Kruszymy, de facto, kopig o... kopi¢. Ale warto. Zwlaszcze ze w powiedzeniu (nieco
tu wzbogaconym) - dzigki jego nieoczekiwanemu w tym zestawie brzmieniu - tkwi
inspirujgca zacheta. Kopie bezsprzecznie ma na mysli Zbigniewski, gdy w Diariuszu
uzywa cokolwiek — na pierwszy rzut oka - enigmatycznego deminutywu (cho¢ w liczbie
mnogiej). Wszelkie watpliwo$ci rozwiewa pelna fraza diarysty: ,,szczeéliwie im sie za
taskg boza powiodlo, gdyz wszytkie drzewka skruszyli, i rzadki pacholik coby swego

na kopig¢ nie wziat [tj. nadzial]

, stad jej barwa, bo $mierciono$ne narzedzie ubroczyta
krew ,,pohanicéw”. Wiadomo zatem, co mial na mysli §wiadek. Bezsprzecznie - rodzaj
bodacej grotem piki®’. I - co po trosze paradoksalne — nie ten atrybut wojennego wy-
posazenia godny jest zainteresowania, lecz jego ,,literacko” opracowany ,,brat” - patasz,
sugerujacy odmienne rozstrzygniecia.

Wydawca Chorggwi sprzed kilku lat w monograficznym jej oméwieniu dopatrywat
sie prototypu tych ,,prezentéw”, towarzyszacych akcjom dyplomatycznym, we frazach
o odlegtej, zaszczytnej tradycji - w Iliadzie Homera®. Nie mozna tego tropu catko-
wicie zarzuci¢, niemniej analizowany ,,prolog” do Diariusza Zbigniewskiego niesie
w tej materii réwnie ciekawe detale. Czytamy bowiem w tych okoliczno$ciach zdanie
co najmniej frapujace: ,krwawy mdj miecz teraz posytam w ziemie twoje, Polsko,
a ukrzyzowanego Boga twego podepce i na wieki imi¢ twoj¢ wykorzenie, poswigcanych
twoich kaze targa¢ konmi” (Adversaria). Dodajmy, podmiotem tej zuchwalej enuncjacji
jest dumny, jak zwyklo sie sadzi¢, wladca turecki, ktéremu przypisali j3 zwolennicy
ujarzmienia Potksiezyca, niewatpliwie zarazem protektorzy idei zmontowania miedzy-
narodowej ligi chrze$cijanskiej wymierzonej w badz co badz wojowniczych wyznawcow
islamu®. Ale co najwazniejsze — dopiero co przytoczony ustep bezwzglednie stanowi
trawestacje sfabrykowanej epistoly, znanej choc¢by z 1618 roku - jak dowodzi odkryw-
ca falszerstwa, Dariusz Kotodziejczyk. Cieszyla si¢ wzigciem zreszta jeszcze przez co
najmniej kolejne trzydziesci lat. Na marginesie — na tym przykladzie wida¢ zatem, jak

% P. Zbigniewski, dz. cyt., s. 49.

¥ W innym kontekscie podobna peryfraze wezesniej zastosowat J. Kochanowski (Poezje, oprac.
i wstep J. Pelc, Warszawa 1993, s. 391, w. 78) w Zgodzie; ,,drzewo” réwniez okrylo si¢ barwa — tym
jednak razem przypominajacg kolor ,,prochu’”, kurzu.

% Por. M. Kuran, ,,Chorggiew sauromatcka w Woloszech” Marcina Paszkowskiego jako przyklad
epickich nowin poswigconych batalii chocimskiej z 1621 roku, s. 32-33; tenze, Marcin Paszkowski - poeta
okolicznosciowy i moralista z pierwszej potowy XVII wieku, s. 325.

¥ Sprawa dos¢ powszechnie znana, w roku 1621 akcentowat jg cho¢by anonim w Rozmowach
$wiezych, odwotujac sie do znacznie starczych tego rodzaju postulatow. Nieco pdzniej, juz po zawar-
ciu traktatu pokojowego i zawieszeniu broni pod Chocimiem w ciekawej i pragmatycznej mowie
(Poset z Woloch z obozu polskiego, Krakéw 1621) nieznany jej autor w samym finale nawolywal:
»hiechajze to wiedzg wszytkie narody, ze Turek zwyciezony by¢ moze, a nie zazdroszcza nam tego,
co nam Pan Bog dal nad insze, niechaj $wieta emulacyja wezma przed si¢, a dawne rozumienie o tym
poganinie zarzuciwszy, pelni nadzieje z taka, jaka krzescianom nalezy gorliwo$cia, niechaj szabel
swoich dobedg razem, kazdy z swojej strony na tego wilka drapieznego dla wiary §. krze$cianskiej
i samych dla siebie”



24 <« Radostaw Sztyber

atrakcyjna perswazyjnie insynuacja czy wlasciwie prowokacja znajdowala uznanie
wsrod gorliwie powtarzajacych ja propagandystéw politycznych czy wyznaniowych
polemistéw, nadto — zapewne znajdowata, jako wyjatkowo ,,przekonujaca’, zrozumie-
nie u odbiorcéw, skoro tak chetnie i niekrétko sie nig postugiwano w agitacyjnych
przedsiewzieciach antytureckich.

Wrécémy jednak do zastanawiajacego i nieznajdujacego swego odbicia w $wia-
dectwach z epoki konceptu Paszkowskiego®; wierszopis imputowal, jakoby sedziwy
hetman (Chodkiewicz) wystal dowddztwu armii osmanskiej wspomniane miecz
i ,drzewko”. Zwyczaj symbolizowania gotowosci bojowej, animuszu, grozby, zapowie-
dzi odwetu itd. — wyrazany za pomoca or¢znych ,,upominkéw” — wolno faczy¢ z roz-
maitymi przekazami utrwalonymi w kulturze, bez wnikania w szczegdly i wyjawszy
wspomniany juz starozytny epos wielkiego Greka - z Biblia, Gofredem abo Jeruzalem
wyzwolong Torquata Tassa (na polskim gruncie w wariancie ,,przekladania Piotra
Kochanowskiego™!) czy wreszcie z popularna opowieécig o bitwie pod Grunwaldem
Jana Dtugosza®. Zmiesci si¢ w tej konwencji i deskrypcja Herodota, ukazujgca za-
gadkowe, pono¢ nieprzystajace do siebie fanty wreczone przez Scytéw Persom (pigé
strzal, zaba, ptak i mysz)*. Niemniej — wobec skrotowo odtworzonej sekwencji zda-
rzen pismienniczo-literackich i w $wietle historycznego odkrycia falsyfikacji rzekomo
autentycznego listu wtadcy muzulmanskiego do narodu polskiego (reprezentowanego
przez kréla) wydaje sig, ze Paszkowski zaczerpnal swéj pomyst wlasnie z oddawanego
ponownie (po blisko czterech wiekach) do rak czytelnikdéw ,,prologu” do broszury,
zawierajacej diariusz uczestnika batalii chocimskiej. Po prostu autor Chorggwi ode-
stal (na papierze) - w mysl przystowia: wet za wet — hardemu agresorowi miecz, ale
»hecowany”, i przydal tej broni wtdcznie, juz ,krwawo malowang’, wiec zapewne ze
znamionami jej skutecznego uzycia. Pierwszy przedmiot najpewniej trafit do ,,flagowe-
go” druku za sprawg watku poruszonego we ,wstepie” do Adversariéw (z nie tak starg
historig), drugi za$ — w nastepstwie przesadnie nawet wnikliwej lektury dziennika.
Zbigniewskiego, bo oczywistych dowoddéw zaleznosci Paszkowskiego od zapisow dzien-

3 Por. M. Kuran, ,,Chorggiew sauromatcka w Woloszech” Marcina Paszkowskiego jako przyklad
epickich nowin poswieconych batalii chocimskiej z 1621 roku, s. 33; tenze, Marcin Paszkowski - poeta
okolicznosciowy i moralista z pierwszej potowy XVII wieku, s. 325.

31 Por. T. Tasso, Gofred abo Jeruzalem wyzwolona, przel. P. Kochanowski, oprac. i wstep R. Pollak,
wyd. 3, Krakow 1971, BN 11, nr 4 (Pies# ésma).

32 Por. ]. Dlugosz, Bitwa grunwaldzka (z ,Historii Polski”), oprac. i wstep J. Dgbrowski, Krakéw
[1920], BN [, nr 31, s. 110-114.

3 Strzaly (Herodot, Dzieje, przel. i oprac. S. Hammer, Warszawa 2008, ks. 4, 131, s. 269) mialy
wskazywac orez, ktorym zostang rozgromieni najezdzcy, jedli nie odlecg (jak ptaki) albo nie odptyna
(jak zaby) lub tez nie skryja si¢ w ziemie (jak myszy).

3 Tj. ozdobny wskutek trawienia metalowych powierzchni (tu:) miecza. Zob. np. A. Bartkkowski,
Etymologiczny stownik jezyka polskiego, t. 1, Warszawa 2000, s. 524 (hasto: heca).
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nikowych zolnierza bez liku*. Zastuga sprawcy Chorggwi polega jedynie na wydobyciu
obu motywow z inspirujgcego dlan druku-zrodta, ich ,,splatanie” i wreszcie nadanie
im - na zasadzie swoistej (potencjalnej) licencji poetyckiej — rangi symbolicznego gestu
wojennego. Zreszta poniekad koncept ten wypada wtdérnie w kontekscie prologowej

* Wylacznie w jakis ogélny sposob zblizenie Chorggwi i Diariusza odnotowal M. Kuran (Mar-
cin Paszkowski - poeta okolicznosciowy i moralista z pierwszej potowy XVII wieku, s. 610-611), nie
eksponujac ewidentnych zaleznosci i ich kategorii; badacz pomingt réwniez zadluzenie M. Pasz-
kowskiego u Jana Kochanowskiego jako autora m.in. Koledy (por. R. Sztyber, Wokét dwéch broszur
z czasow chocimskich bojow w 1621 roku (o potrzebie reedycji, relektury i niezbednych rewizjach),
s. 34-35; tenze, O wymowie ,,Chorggwi sauromatckiej” Marcina Paszkowskiego), okreslajac przesta-
nie zawlaszczonych wersow efektownym terminem: ,,futurologiczna wizja” (M. Kuran, ,Chorggiew
sauromatcka w Woloszech” Marcina Paszkowskiego jako przyklad epickich nowin poswigconych batalii
chocimskiej z 1621 roku, s. 36; tenze, Marcin Paszkowski - poeta okolicznosciowy i moralista z pierwszej
potowy XVII wieku, s. 328). Rozstrzygniecie dziwi tym bardziej, ze w monografii o Paszkowskim
badacz wykazal si¢ imponujaca drobiazgowoscia, wrecz pedantyzmem, w $ledzeniu seriami poja-
wiajacych sie zapozyczen w pracach siedemnastowiecznego kompilatora. Ta ponadstostronicowa
czes¢ studium (w ksigzce pokaznego formatu) wywiera wrazenie i budzi podziw dla jej autora - za
erudycje, orientacje, umiejetnosé¢ identyfikacji rozmaitych tekstow. Natomiast podnoszone deficyty
opracowania dowodzg, iz Paszkowski nie tylko niewolniczo przepisywat stowo w stowo (z cudzych
dziel) czy kopiowal sam siebie, lecz takze parafrazowal mysli innych lub ewidentna kradziez literacka
maskowat np. regutami translokacji, niekiedy usprawiedliwiang (mowa o plagiacie) szczytna zasada
imitacji. Zreszta w obliczu obtudnej, krojonej ideologicznie wymowy Chorggwi — chwalacej zupel-
nie niezastuzonych, zarazem ignorujacej, nieomal cynicznie, prawdziwych zwyciezcow, ich trudy,
a w istocie dramat w niekonczacym si¢ cyklu krwawych konfrontacji bitewnych (utrudnianych przez
braki aprowizacyjne, choroby, szczuplos¢ sit wobec licznego wroga, zawiedzione nadzieje na odsiecz
itd.), doszczetnie pomijajacej najwieksza ofiare poleglych - i rozmaitych naduzy¢, tamiacych prawo
wlasnoéci, a dzi§ mowimy w takich wypadkach o wlasnosci intelektualnej (dowodow tego dostar-
czyl M. Kuran az w nadmiarze, zob. tenze, Marcin Paszkowski — poeta okolicznosciowy i moralista
z pierwszej potowy XVII wieku, s. 513-618), nazwanie Paszkowskiego ,,moralistg” wydawac sie moze
naduzyciem, a co najmniej okazuje si¢ do$¢ ryzykowne. Na pewno za$ zasluguje on na inne mia-
no - demagoga, wyrachowanego, i bez polotu, skoro iluzorycznos¢ preparowanego przezen obrazu
tak tatwo przejrzec. Po prostu — ten ,,poeta” chyba pozostawal wierny osobliwemu kanonowi norm
etycznych, majacemu za nic wiele uznanych, kardynalnych i niezmiennych wartosci, przemieniat
je — dzieki ,wierszopiskim” fortelom - w zwykla hipokryzje, opakowang w tanie pochlebstwo.
Moze wolno zarzuci¢ piszacemu te stowa zbytnig surowos¢ sadéw, niemniej cieniem na autorze
Chorggwi ktadzie si¢ rowniez jego metatekstowe i klamliwe wyznanie, pisat juz na samym poczatku
utworu: ,bom tez patrzyl na to” i jeszcze ,,Przeto com widzial, to pidrem swym glosz¢”. Zaufala temu
zwierzeniu P. Buchwald-Pelcowa (dz. cyt., s. 162, przyp. 15), podobne stanowisko w 2008 r. przyjat
M. Kuran (,Chorggiew sauromatcka w Woloszech” Marcina Paszkowskiego jako przyktad epickich nowin
poswieconych batalii chocimskiej z 1621 roku, s. 28), zapewniajac: ,wiarygodnos¢ przekazu potwierdzi¢
mial bezposredni udzial Paszkowskiego w wojnie — obecnos¢ pod Chocimiem. Czytelnik otrzymat
zatem relacje z pierwszej reki przygotowana przez uczestnika zdarzen i ich $wiadka” W 2012 r. ba-
dacz jednak wyglosil (niestety bezrefleksyjnie) diametralnie inng opini¢ (cho¢ w zblizonym ksztalcie
jezykowo-stylistycznym), wreszcie stuszng — ,,wiarygodnos$¢ tekstu mialo wiec potwierdzi¢ czerpanie
z godnych zaufania relacji poprzednikéw. Poeta nie byt obecny pod Chocimiem, dlatego wejscie
w role $wiadka to jedynie zabieg literacki” (M. Kuran, Marcin Paszkowski — poeta okolicznosciowy
i moralista z pierwszej potowy XVII wieku, s. 320). Trudno o wiasciwy klucz do tego wierszowanego
sprawozdania bez pozadanego sceptycyzmu i dystansu, umozliwiajacego wyswietlenie jakosci auto-
rytetu tego tworcy, marnego, nadto niekoniecznie utalentowanego wyrobnika-pismaka.
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opinii, bedacej riposta do cytowanych wczeéniej fraz pozorowanego listu: ,,jako$ mu
[Turkowi, suttanowi] sie ta duma oddata, z tego Diaryjusza zrozumiecie”

W strone autorai... ,jubileuszu $wietego”

Wiele przestanek nakazuje réwniez, by rozwazy¢ mozliwo$¢ przyznania ,,prologu”
Paszkowskiemu. Przeciez wiele akcentéw wstepu do Adversariéw wraz z Diariuszem
wobec Chorggwi nosi znamiona ewidentnych zblizen. Rysuja ciekawg sie¢ wzajemnie
powigzanych detali, cho¢ wierszowany utwor ,,sauromatcki” i czerpie z minimal-
nie dawniejszego zrédla (sprawozdanie Zbigniewskiego), i przeksztalca wymowe
jego fragmentdw, nie méwiac o ogolniejszym przestaniu. Waznym w tym zestawie-
niu symptomem jest rowniez zaangazowanie piszacego (piszacych) oraz jego/ich
(w obu wypadkach) obecnos¢ poza miejscem istotnych zdarzen, a takze - u anonima
i Paszkowskiego - eksploatowanie nieomal identycznych (oczywiscie, w niektérych
jedynie miejscach) motywoéw, réznie nieco rozwigzywanych. Za podniesionym przy-
puszczeniem przemawia kompilacyjna natura catego wlasciwie dorobku Paszkowskiego,
cechy tej nie mozna réwniez odmoéwic ,,prologowi”.

Tekst wstepny Adversariow nadto zawiera w tytutach (nizszego rzedu) aluzje do
pospolitego ruszenia, ktore w wypowiedzi inicjalnej Chorggwi zjawia sie raczej nie-
przypadkowo. Istotna okazuje si¢ i ciekawa wzmianka pochodzacaz Chorggwi: ,,A kto
chce wszytke historyja wiedzie¢, / Z Adwersaryjej moze si¢ dowiedzie¢, / Ktéra do
druku $wiezo jest podana (a: s. 42, w. 125-127; b: w. 147-149; c: s. [8]”)* (wiec moze
jeszcze nie kolportowana na wieksza skale, co zaweza krag jej odbiorcéw) w polaczeniu
z pisarskg deklaracjg Paszkowskiego; pragnat bowiem da¢ sprawozdanie nie proza,
lecz upigkszy¢ (celowo uzywamy tego czasownika) ja wierszem (zatem mogt znaé
Diariusz jako jeden z pierwszych jego czytelnikow). Inny ekscerpt z Chorggwi, obni-
zajacy warto$¢ ,soluty” (tekstu prozg) i ,,przydluzszej zabawy’, a wiec miedzy innymi
wypowiedzi Zbigniewskiego, wypadlby niestosownie pod piérem autora ,,prologu’”,
lecz niweluje ten ,,przytyk” inna ocena tej relacji dziennikowej: ,,pieknie opisana” Sam
pomyst na ,,sztandarowy” utwor czerpie lub cho¢by nawigzuje do tradycji czarnole-
skiej (Proporzec), co uwypuklal Kuran® i miedzy innymi ukazal (nie w petni) spore

% Cytaty z Chorggwiw tekscie gtéownym wg trzech rozstrzygnie¢ — Kurana (a - ze wskazaniem
stronic i wersetéw pochodzacych z rozprawy pt. ,Chorggiew sauromatcka w Woloszech” Marcina
Paszkowskiego jako przyktad epickich nowin poswieconych batalii chocimskiej z 1621 roku), piszacego
te stowa (b - z uwzglednieniem pominietych przez Kurana w sumie wszystkich wstepnych wersow),
wersji pierwodrukowej (c — ze wskazaniem odpowiednich stron starodruku).

7 Por. M. Kuran, ,,Chorggiew sauromatcka w Woloszech” Marcina Paszkowskiego jako przyktad
epickich nowin poswigconych batalii chocimskiej z 1621 roku, s. 25-26; tenze, Marcin Paszkowski - poeta
okolicznosciowy i moralista z pierwszej potowy XVII wieku, s. 318.
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zadluzenie zmarfego w XVII wieku wierszopisa u Jana Kochanowskiego®. A skala
zjawiska w Chorggwi jawi sie naprawde... ,,okazale”™. Wreszcie ostatnia poszlaka —
introdukcja wyzyskuje kilka wersetow z poezji Janickiego, opisujacych wtadcow pol-
skich, a wiadomo, ze twdrca herbu Zadora je przelozyl®. W $wietle tych przyczynkow
trudno o jednoznaczne i definitywne wykluczenie zasadnosci sformutowanej hipotezy,
niemniej proponowane rozstrzygniecie atrybucyjne stanowi jedynie domysti wymaga
dalszych badan oraz kwerend.

Czas druku Adversariéw ustala informacja z karty tytulowej — ,,Roku Panskiego
1621”. Potwierdza fraza umieszczona nieco wyzej, jednak bedaca raczej fragmentem
(konicowym) logicznego ciggu wypowiedzi inicjalnej: ,w roku terazniejszym 1621”.
Stad tez bezdyskusyjna decyzja bibliograféw i badaczy. A czy istnieja przestanki, by te
oczywistg wrecz wiadomos¢ korygowac, podwazy¢? Sformutowanie ,,rok terazniejszy”
w zestawieniu z jednoznacznie oznaczong czterocyfrowg liczbg (1621) wydaje sie
podejrzane z uwagi na cokolwiek pleonastyczny charakter omawianego wyrazenia.
Po prostu rodzi pewne watpliwosci tego rodzaju nadmierne niejako zapewnianie
o temporalnej adekwatnosci broszury, jej aktualno$ci. Nie inaczej z wydzwiekiem
zapomnianego ,wstepniaka”. Wzmacnia je wyznanie Paszkowskiego w Chorggwi, ze
czerpal nie tylko z jednego, lecz dwoch dziennikéw — oprdcz notatek Zbigniewskiego,
prawdopodobnie cenne okazaly si¢ dlan zapisy Jana z Ostroroga*, publikowane
wszakze dopiero w 1622 roku*. Wierszowany ,,sztandar” zas, przypomnijmy, ukazat

3 Por. tenze, Marcin Paszkowski — poeta okolicznosciowy i moralista z pierwszej potowy XVII

wieku, s. 513-618.

¥ Zob. wyzej i zwlaszcza przyp. 35.

% Por. M. Kuran, Marcin Paszkowski - poeta okolicznosciowy i moralista z pierwszej polowy
XVII wieku, s. 44-45.

1 Por. tenze, ,,Chorggiew sauromatcka w Woloszech” Marcina Paszkowskiego jako przyktad epic-
kich nowin poswieconych batalii chocimskiej z 1621 roku, s. 35. Informacji tej juz nie ma w ksigzce
Badacza, jest tylko mowa o ,jakiej$ zredagowanej na goraco rekopismiennej relacji” (tenze, Marcin
Paszkowski - poeta okolicznosciowy i moralista z pierwszej potowy XVII wieku, s. 326). By¢ moze, ko-
rekta tej wiadomosci nastapita wskutek ciekawego spostrzezenia podniesionego przez M. Kucharczyk
(Sposoby kreacji postaci Jana Karola Chodkiewicza w ,,Pamigtce rycerstwa sarmackiego” Wojciecha
Rakowskiego (?) i ,,Chorggwi Sauromatckiej w Woloszech” Marcina Paszkowskiego, ,Wschodni Rocz-
nik Humanistyczny” 2008, t. 5, s. 58, przyp. 19), ktora zasugerowala, ze Chorggiew wyszta spod pras
drukarskich raczej w roku 1622, co wydaje si¢ nie tylko mozliwe, ale po prostu nieomal oczywiste
(zob. R. Sztyber, Wokét dwoch broszur z czaséw chocimskich bojow w 1621 roku, s. 39-40 i przyp.
81). Zreszta dopiero co rzeczony deficyt wydaje si¢ konsekwencja innego ryzykownego orzeczenia
M. Kurana, dotyczacego Chorggwi — ,jest to pierwszy drukowany utwor poetycki po§wigcony wojnie
z 1621 roku” (tenze, Marcin Paszkowski — poeta okolicznosciowy i moralista z pierwszej potowy XVII
wieku, s. 110), co nie znajduje uzasadnienia w $wietle oczywistych faktow i ich chronologii; utwor
ten wyprzedzily na pewno wierszowane Rozmowy swieze i Niepospolite ruszenie abo gesia wojna Jana
Dzwonowskiego. To przeciez zasadniczej tezie sowizdrzalskiego dialogu, pietnujgcego poczynania
pospolitego ruszenia, usitowal da¢ odpor Paszkowski w swojej ,,sztandarowej” wypowiedzi.

42 Por. Nowy Korbut. Pimiennictwo staropolskie, oprac. zespo6l pod kier. R. Pollaka, t. 3, War-
szawa 1965, s. 68.
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sie na pewno przynajmniej po ogloszeniu diariusza Pana Prokopa, rzekomo w 1621
roku, a w jego wstepie intrygujaca sprawa. Dotyczy wspomnianej juz kalendarzowe;j
wrozby.

Domniemanie - pojawiajace si¢ w Rozmowach®, powtorzone za Wawrzynca
Chlebowskiego Krélow i cesarzow tureckich dzieta abo sprawy |...]. Przy tym Prognosticon
o upadku ich monarchijej przez Pana Pétnocnegoz 1612 (Krakow)* — aluzyjniei efek-
townie wraca w ,,prologu’, przy czym bez pozadanej konsekwencji matematycznej
regularnosci, $cistoéci. Chodzi doktadnie o jeden (rok), a wtasciwie — o réznice, jego
brak. W kazdym, nawet w ostatnim dniu 1621 zimy naszej ery, nie mozna bylo $wie-
towaé — wedlug rachuby chrzeécijanskiego sposobu porzadkowania czasu - okraglej
rocznicy funkcjonowania kalendarza muzulmanskiego. A taka insynuacje przedstawia
wiadomy ,,prolog”, w ktdrym czytamy, ze to wszystko pono¢ dzialo sie ,w tysigc lat
[-od nastania Mahometa”] roku terazniejszego 1621”. Nieprawda, wystarczy zajrze¢ do
Rozméw z bezsprzecznie 1621 roku (,monarchia turecka dochodzi / Tysigca lat”*), nie
mowiac o ich pierwowzorze. Krétko - 1621 rok bezposrednio poprzedzal milenijng
(umownie) ,fete”. W istocie nalezatoby ja obchodzi¢ w kolejnym. Czyzby niektdre
zapisy dat ,wymodelowano’, Zeby pasowaly (jak ulal) zarazem do atrakcyjnej prze-
powiednii do rzeczywisto$ci? I nie ma przeciwwskazan, przekreslajacych mozliwo$¢
udzialu w tym ideologicznie krojonym przedsiewzieciu Paszkowskiego... Na pewno
za$ za wiadomym ,,prologiem” stal kto$ z jego stosunkowo bliskiego otoczenia.

%

Okazuje sie zatem, ze ten liczacy niewiele ponad tysigc stow zabytek moze sporo wnies¢
do naszej wiedzy o 6wczesnych uwarunkowaniach pisarskiej roboty. Ilustruje intencje,
tesknoty, a takze ich rozmiary. Definiuje wage $§wiezej informacji. Dowodzi zarazem,
jak i dlaczego warto byto spozytkowa¢ nosna propagandowo pogtoske badz wrozbe,
mieszajac ja z faktem lub tylko go zapowiadajac. Nadto $wiadczy o rozleglej badz co
badz orientacji anonima w 6wczesnej literaturze z zakresow: religijnego, historycz-
nego czy okoliczno$ciowo-politycznego. Wreszcie — wszystkie razem te aspekty, wraz
z innymi podniesionymi wczes$niej, nasuwaja sporo watpliwosci, lecz bezsprzecznie
naprowadzajg na, by¢ moze, wlasciwy trop, aby sformulowa¢ ostateczne odpowiedzi na
pytania w sprawach absolutnie zasadniczych — o sprawce ,,prologu” czy réwniez cho¢by
o czas pierwodruku Chorggwi Paszkowskiego, ,,tworczo” zaleznego od Adversariow
i innych zrédet.

3 Por. R. Sztyber, Wokot dwéch broszur z czaséw chocimskich bojéw w 1621 roku, s. 31.
* Por. ]. Kroczak, dz. cyt., s. 81.
45 Pierwodruk - s. [8].
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Adversaria
Abo
Terminata'
sprawy wojennej, ktdra si¢ toczyla w wotoskiej ziemi
z tureckim cesarzem w roku terazniejszym 1621
opisana przez
Prokopa Zbigniewskiego.

PROTREPTICON?

Unum opus in Turcas Christi pro nomine, pro quo
Debeat, et decies nemo timere mori,
Rex Christus fortis assertor noster in orbe,
Augurii, taceat, lingua timore mali’.

Roku Panskiego 1621

Syncretismus*
Bellicosae commotionis®

Haec dextra, non lingua opus
Est. Haec retore causa
Non eget, ast equitum tur-
mis, et milite forti.

Nec sperare licet pacem
nec faedera in armis.

Una salus lex est violen-
tia, iudice ferro.

Lis agitur, pietas il-

lic in cognita, membris
Consona, mens oculis ani-
mo cruda omnia versat®,

' Adversaria abo terminata (tac.) - opis albo zakoniczenie, przy czym stowo ,,adversaria” nalezy
dodatkowo Iaczy¢ z innymi sensami, mianowicie deskrypcja ta stanowi rodzaj relacji ukazujacej
zbrojna odpowiedz Polakéw na atak armii osmarnskiej.

? Termin (z gr.) wskazuje gatunek wypowiedzi dydaktycznej, kladgcej nacisk na napomnienie
i tu: poszerzanie rzeczywistej wiedzy o kampanii chocimskiej.

* Unum [...] mali (fac.) - Jedno dzielo przeciw Turkom, w imi¢ Chrystusa, w ktére nalezy
[dziala¢]/ I niechaj nikt nie boi sie po dziesiekro¢ umrze¢/ Chrystus krél mocarny naszym obronca
w $wiecie, / Niechaj milczg augurowie, ze strachu zli w jezyku.

Pierwsze dwa wersy pochodza z elegii VIII Klemensa Janickiego (Tristia), kolejng ich pare row-
niez odtworzono z dorobku tegoz wlasnie poety (elegia IX). Zob. Clementis lanitii, Poloni Poetae
Laureati, poemata in unum libellum collecta, wyd. J.E. Boehmius, Lipsk 1755, s. (odpowiednio) 30
i4l.

4 Zob. przyp. 18.

* Bellicosae commotionis (tac.) — wojenne (pospolite) (po)ruszenie.

¢ Haec [...] versat (Yac.) - Tu dzielo jest poprzez prawicg, nie jezyk. Ta sprawa nie méwcy wymaga,
a orszakow jezdzcow i zolnierza dzielnego. Nie wolno liczy¢ na pokéj ani na przymierze zbrojne.
Jedynym prawem jest ratunek sila z zelazem jako sedzia. Spdr ma miejsce, tam pobozno$¢ niezbadana
czlonkom ciata stosowna. Duch w oczach i na duszy okrutny wszystko zmienia.
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TERMINATA
rzeczy wojennych z Turkiem

Na on czas, kiedy Pan Bog kataklizmem $wiat byt zatopil, a Noach’ — miedzy obrzy-
my?® nasprawiedliwszy maz’ — caly rok po zatopie ptywajac, teszno go byto’, ze nie mégt
nic wiedzie¢, co si¢ na $wiecie dzieje. Wypuscil jednak kruka'!, aby sie dowiedziat,
jesli juz ziemia oschla, ale kruk na $cierwie padszy podobno, tak po wierzchu wody
plywajac, past sie i nie wrécit do korabia'? z nowing. Wypuscil znowu golebia, jako
mansuetum et consortia, diligens hominum", dopieroz si¢ wrocil z pocieszng nowing
w nosie przyniosszy rézdzke oliwna i to byl najpierwszy herb ludzki pokoju nowina,
ze juz Pan Bog ziemi od wody pokéj uczynil'™.

Takim ksztattem teszno bylo'® wszytkiej'® Polski, aby co pociesznego ustysze¢ mogta,
gdyz communis expeditio'” a wlasny syncretism'®, to jest sacrum foedus contra Turcam"
wzruszyt sie z Polski wszytkiej z krélem swoim, tak jako na on czas w Aulidzie*® 50

Tekst ten jest kontaminacjg (skrywang poprzez dwukrotne wydluzenie werséw wskutek ich
ylamania’, dlatego tez zachowujemy taka ich posta¢ w przedkladanej edycji) dwdch fragmentow
spisanych przez wloskiego humaniste Baptyste Mantuana. Pierwsze cztery wersy (wg Adversariow,
poniewaz w oryginale to dwie linijki) pochodza z utworu pt. Ad Regem Pannoniae, pozostale osiem
(pierwotnie cztery) — z innego tekstu tego samego autora pt. Ad Reges Poloniae, Prussiae et Russiae,
przy czym oba, obok innych, weszly do jednego cyklu wierszy — Obiurgatio cum exhortatione ad ca-
pienda arma contra infideles. Por. Baptistae Mantuani Carmelitae Theologi ,Obiurgatio cum exhorta-
tione ad capienda arma contra infideles”, [w:] I. Baptistae Mantuani Carmelitae, Theologi, Philosophi,
Poetae, et Oratoris Clarissimi, Opera omnia, t. 1, Antwerpia 1576, (dla pierwszej pozyczki) s. 158v,
(dla drugiej) s. 162-162v.

7 Tak w druku, Noe.

8 Tak w druku, tj. olbrzymy, giganci. ,,A Obrzymowie byli na ziemi w one dni” (Rdz 6, 4).

® Ojciec Sema, Chama i Jafeta jako jedyny z éwczesnych ludzi (wraz z rodzing) mial unikng¢
zaglady, ,,Noe za$ nalazl taske przed Panem” (Rdz 6, 8).

10" Teszno go byto - zal go bylo.

1 Takw Rdz8, 7.

2 Tj. do arki.

13 Mansuetum et consortia, diligens hominum (fac.) — oswojonego i wspottowarzysza, majacego
staranie o ludzi.

" Por. Rdz 8, 10-12.

15 Takim ksztaltem teszno bylo — w ten sam sposéb zal bylo.

16 Tj. calej.

7 Communis expeditio (fac.) - wspdlna (zbrojna) wyprawa, tj. pospolite ruszenie (w szerszym
rozumieniu ligi narodéw).

8 Syncretism (z lac.) - tu: (prywatny) interes uczestnikéw ekspedycji wojennej (a wiasciwie
ich rozmaito$¢ reprezentowana przez poszczegolnych pospolitakoéw lub nacji, jednak ,,ujarzmiona”
wspolnym celem wojennym). Syncretism to skrécona forma tac. syncretismus, bedacego z kolei zla-
tynizowang forma gr. stowa synkretismos.

¥ Sacrum foedus contra Turcam (tac.) - $wigte przymierze przeciwko Turkowi.

2 Aulida - starozytne miasto portowe w Beocji, gdzie zebrali si¢ Grecy ruszajacy na Troje.
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krélow sprzysieglo sie bylo przeciw Trojanom, pomnigc, co o Izmaelu*' napisano.
»Manus eius contra omnes et manus omnium contra eum”*, ktory poganin porwal sie od
nastania Mahometa (jako pisano 621%°) w tysiac lat roku terazniejszego 1621 na Korong
Polska, a jest to i byl rok climactericus* taki abo jednemu pocza¢ sie psowa¢ panstwu?®,
abo drugiemu w klubie stangc. I stato sie tak, jako Noachowi gotab przyniést nowine,
tak nam Jego M. ksiadz biskup krakowski*® pocieche trojaka objawil i sam osobg do
stolice koronnego miasta Krakowa przybyl i jubileusz §wigty”” na przeproszenie Pana

2 Tzmael (Ismael) - posta¢ biblijna (Ksiega Rodzaju), syn Abra(ha)ma i niewolnicy jego Zony
(Saraj), Agar (Hagar), ,,dziki czlowiek”

2 Rdz 16, 12. Doktadny wypis z Wulgaty. W przekladzie J. Wujka (Biblia w przekladzie ksiedza
Jakuba Wujka, ,transkrypcja typu »B« oryginalnego tekstu z XVIw. i wstepy ks. Janusz Frankowski”,
wyd. IT, Warszawa 1999) - ,,rece jego przeciwko wszytkim, a rece wszytkich przeciw jemu”.

» Tak w druku. W rzeczywistosci A.D. 622 (zob. nizej i wyzej — wprowadzenie do edycji).

2 Tj. klimakterium (lac.), czyli rok przelomowy, jego istote wyjasniaja kolejne stowa.

% Aluzyjnie do mysli zawartej w Rozmowach swiezych: ,,A zadna monarchia nic wigcej nie
trwala, / Jedno do piaciset lat, w szes¢setnym si¢ rwala, / Lecz juz dzi$ monarchia turecka dochodzi /
Tysigca lat, wiec w nie wiekszy upad godzi, / Coi sami Turcy w swych prognostykach maja, / Przeto
sie na pétnocne kraje ogladaja”. By¢ moze na kanwie historiozoficznych rozstrzygnie¢ spisanych przez
Jozefa Flawiusza (Dawne dzieje Izraela, przel. Z. Kubiaki J. Radozycki, wstep E. Dabrowskii W. Malej,
oprac. J. Radozycki, cz. 1, Warszawa 2001, ks. 11,4, 8, 112, s. 492): ,potomkowie Asamajosa dzierzyli
wladze. Przed niewola i wygnaniem rzadzili ludem krélowie [...] przez pigéset trzydziesci dwa lata
[...], a przed owymi krélami wladze sprawowali mezowie zwani sedziami i jedynowladcami - taki
ustroj panowat u nich diuzej niz przez pigcéset lat”. W innym miejscu ten sam autor podat zblizona
warto$¢ (tamze, ks. 10, 8, 4, 143, s. 462): ,,ogolem panowali pigéset czternadcie lat”.

26 Marcin Szyszkowski (1554-1630) — biskup tucki (od 1604), ptocki (od 1606) i krakowski (od
1616), ksigze siewierski.

7 Jubileusz $wiety — moze umowne ,tysiac lat” (liczone wedlug rachuby chrzescijanskiej) od
powolania do istnienia kalendarza muzulmanskiego. W istocie pierwsze millenium w $wiecie isla-
mu przypadalo na A.D. 1591, natomiast w 1621 r. - zgodnie z kalendarzem gregorianskim - Turcy
spisywali swoje dzieje pod rokiem 1031. Réznice wynikaja z odmiennoéci obu systeméw, lunarnego
i stonecznego. Moze jednak uzyte sformulowanie stanowi pogtos narodowo-religijnego zrywu,
zainicjowanego przez Marcina Szyszkowskiego, w postaci procesji rézanicowej odbytej w Krakowie
3 pazdziernika. Intencja modtéw — zwyciestwo nad Turcja. Jubileusz moze wreszcie wskazywa¢ na
uroczysty wjazd Wladystawa IV do dawnej stolicy kraju w dwa miesiace pdzniej (3 grudnia), kro-
lewicz w akcie dzigkczynnym odwiedzit wtedy kilka §wigtyn Sprawa zresztg miata znacznie szerszy
wymiar i obejmowala swoim zasiegiem wiasciwie caly kraj z racji apelu prymasa Polski, arcybisku-
pa gnieznienskiego, Wawrzynca Gembickiego, ktdry wczesniej w objawieniu ujrzal Matke Boska,
przepowiadajaca pomy$lny los ojczyzny pod warunkiem czczenia Jej imienia oraz Jej Syna; ,,zalecil
po calem panstwie zasyta¢ modly do Najwyzszego, azeby szczgécit or¢zowi polskiemu, tak dalece, ze
godni wiary autorowie opisujacy dzieje dwczesne, poboznosci i gorliwosci Gembickiego przypisuja
jedynie zachowanie od zguby Korony” (S. Buzenski, Zywoty arcybiskupdw gnieznieriskich, prymasow
Korony Polskiej i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, przel. M.B. Szyszko, wstep M. Malinowski, t. 3,
Wilno 1852, s. 237-238). W poboznosci katolickich wojsk skoncentrowanych pod Chocimiem oraz
przede wszystkim nadprzyrodzonemu wsparciu upatrywat przyczyn triumfu nad armia osmanska
F. Birkowski (Panu Bogu w Tréjcy S. Jedynemu podzigkowanie za uspokojenie Korony i W. Ks.
L. z cesarzem tureckim Roku Pariskiego 1621 w oktawe Rézarica Swigtego, Krakéw 1621, s. 8-9).
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Boga i podzigkowanie, i zwiastowanie pociesznego pokoja z tym nieprzyjacielem?,
ktory jest hydrze stugtowej*” przyréwnany.

Car turecki®* w Carygrodzie®' na te wojne dtugo trabil, ale ,,vox sanguinis™* et clamor
pugnae® nan si¢ samego obrocit*, aczkolwiek oraz wszytke Grecyja i Azyja wywiddt,
aby mocg i jadem najwietszym jako smok zywo Polske pozarl, atoli quamuis fortuna
plus malis quam bonis est propitia®. Utraciwszy czolo przedniejsze janczary, potem
hersztowe basze i komonne* swe zolnierze, z braicéw?® poroste®, do sta tysiecy oboj-
ga pohancow® Tatar i Turkéw leglo, o ktérych wiare mieli, Ze nam srodzy by¢ chcieli,
ostatnig nadziejg, ktora wprzod rada chodzi, omyleni. Bylo¢ pod ten czas rozmaitych
nowin sifa, a coz kiedy omylne, chylily sie za przypowiescig hiszpanska - ,,dum bella
vigent utendum est mendaciis”*'. Porachujcie panowie Polacy czasy, jakoscie srodze
inszym bywali nieprzyjaciolom. Pisze o Lestku trzecim Klimunt Janicki*?.

Cum sub eo patriae pax arma quieta teneret,
Bellandi fieret nullaque causa domi.
Impatiens oti Graecos contra atque Latinos,
Pannonibus toties, auxiliaris erat®.

% Wielce prawdopodobne, ze Poset z Woloch jest poklosiem wspomnianych wiasnie uroczystych
ceremonii krakowskich, moze tez tym samym wskazano autora anonimowego druczku.

# Hydra lernenjska — w mitologii gr. wieloglowy potwor, jego Iby w razie ich pozbawienia
mialy zdolnoé¢ odrastania, w miejsce jednej glowy pojawialy sie dwie, poczware pokonat ostatecznie
Herakles (Herkules).

% Tj. sultan, Osman IL

3 Tj. w Stambule.

32 Vox sanguinis (tac.) — glos krwi. ,Glos krwie” w przektadzie J. Wujka.

3 Et clamor pugnae (lac.) - i wrzawa walki.

*  Cala ta fraza najpewniej aluzyjnie jest oparta na starotestamentowej opowieéci o pierwszym
morderstwie, a wlasciwie bratobdjstwie, dokonanym przez niegodziwego Kaina, ktory zabil niewin-
nego Abla (Rdz 4, 10-11). W zestawieniu tym, rzecz jasna, nikczemnym mordercg mial by¢ suttan
Osman i jego podwladni, nastajacy na zycie pokornej i praworzadnej Rzeczypospolitej. Podobna mysl
zawarl E Birkowski (dz. cyt., s. 6): ,Krew ich [polegtych Polakéw-katolikéw] jako Abla niewinnego
wola o pomste do nieba, wota i do wszystkich nas, iz nic milszego, nic ozdobniejszego, jako umrze¢
dla ojczyzny onej wiecznej naprzdd, a potym tej doczesnej”.

¥ Quamuis fortuna plus malis quam bonis est propitia (tac.) — cho¢ fortuna bardziej ztemu niz
dobremu jest przychylna.

% Tj. dowodzacy baszowie.

Tj. jezdne, jadace wierzchem.

Tj. jencow.

Tj. wyroste, urodzone; mowa o potomkach jencow.

Tj. tu: zolnierzy (reprezentujacych dwie nacje). Bezpodstawne, przekonuje A. Barikowski
(Etymologiczny stownik jezyka polskiego, t. 2, Warszawa 2000, s. 677-678), jest wigzanie stowa z na-
rzucajgcym si¢ skojarzeniem z poganinem.

' Dum bella vigent utendum est mendaciis (fac.) - jak dlugo moc maja wojny, klamstw uzywa¢
nalezy.

4 Klemens Janicki, poeta polsko-facinski.

# Czterowers pochodzi z wiersza (z cyklu zywotéw krolow polskich) pt. Leszko Trzeci (Lesco
Tertius, w. 3-6). Vitae regum Polonorum, elegiaco carmine descriptae. Auctore Clemente Ianitio Polono,
Poeta Laureato, Krakoéw 1565, s. [9]; takze np. w: Kronika polska przez Prokosza, Warszawa 1825, s.
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Wiec* o tym Turczyn; ale chciat tez fortuny sprobowac, maja tez oni ere swoje.

A to zacny i niezwalczony hetman Jan Karol Chodkiewicz®, ktérego Pan Bég po
porazeniu hardych Inflantéw 14 tysiecy, Moskwy*, 30 000 na Turczyna zostawit",
wzigwszy od kréla najasniejszego Zygmunta polskiego blogostawienstwo, tak si¢ po-
teznie stawil, ze pohanicowi utart za krétki czas rogéw*, i by byl miat predki positek®,
nie to, co uczynil, ale o co$ wigtszego kusic sie mial; przecie nawaliwszy nieprzyjaciot,
jako drugi Wituld* abo Wespezyjan®!, umarl, tak bywa — ultimum humanarum actuum
finis mors est**; kto abowiem wejzrzy w potege cara tureckiego, sita sie ma zadziwowa¢
i wielom si¢ rzeczy stracha¢, wspomniawszy sobie na on czas, gdy Bizancjum abo
Konstantynopole wzigto, a juz Krélestwu Greckiemu koniec si¢ zstal®’. Tam naprzdéd

113, przyp. 63. Cum |[...] erat (fac.) - Gdy pod nim pokdj orez uspokojony trzymal, / I Zadna przy-
czyny wojowania w domu si¢ nie stala, / Niecierpliwy w odpoczynku, przeciw Grekom i Latynom /
Tylekro¢ Panoniczykom byt pomocny.

4 Tak w druku. Wiedz.

45 Jan Karol Chodkiewicz (1560-1621) — hetman wielki litewski.

6 Trudno si¢ oprze¢, by tej zdawkowej charakterystyki J.K. Chodkiewicza nie zestawi¢ po raz
kolejny z Chorggwig sauromatckg M. Paszkowskiego — ,,Potym Chodkiewicz przyjechal, cztek mez-
ny, / Stawa i dzielnym rycerstwem potezny, / Co zbit w Inflanciech czternascie tysigcy / Szwedow,
tylko swych trzy tysigc majecy. / W Moskwie tez site dusz na on $wiat zagnal, / Nie jednego w sie¢
i hordynca nagnat”.

47 Mniej wigcej w takiej sile wojskiem polskim (pomingwszy Kozakéw) dysponowat J.K. Chod-
kiewicz pod Chocimiem (zob. L. Podhorodecki, dz. cyt., s. 94).

4 Konwencjonalne ujecie kleski zadanej potedze osmanskiej, bedace swoistym dialogiem
pomiedzy wypowiadajacymi si¢ autorami. M. Stryjkowski (O wolnosci Korony Polskiej i Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego, a o srogim zniewoleniu [...] jarzmem tureckim [...], Krakéw 1575, s. 10v) pisal:
»hie masz wiecej trzechset lat, jako [Turcy] wzniesli rogi, / A wzdy widzim, jak wzial moc ten ich
naréd srogi”. Odwolujac si¢ do podobnego obrazu i nasladujac rymowa parg, lepsze wiesci miat do
przekazania M. Paszkowski w Chorggwi sauromatckiej, spuscit bowiem ,,poganin tak srogi / [...] na
doét swe wynioste rogi”.

¥ Zapewne aluzyjnie o nieskutecznym wsparciu wojsk chocimskich przez opieszale pospolite
ruszeniu. Zob. np. L. Podhorodecki, dz. cyt., s. 149-155, a takze R. Sztyber, O wymowie ,,Chorggwi
sauromatckiej” Marcina Paszkowskiego.

0 Ta retrospekcja pojawi si¢ ponownie w Chorggwi: ,Wracaja si¢ nam z aski Najwyzszego /
Czasy Witulda”. Witold — wielki ksigze litewski (od 1401), spokrewniony z Wladyslawem Jagielta,
krélem polskim (od 1386), obaj wzieli udzial w starciu z Krzyzakami pod Grunwaldem.

1 Wespazjan (Titus Flavius Caesar Vespasianus Augustus) — cesarz rzymski (69-79), po licznych
sukcesach zmart w wieku siedemdziesieciu lat wskutek choroby, ktéra wezeéniej uniemozliwila mu
uczestnictwo w kampanii na brytyjskie wyspy.

2 Ultimum [...] est (fac.) — kresem ostatecznym ludzkich poczynan jest §mieré. Zapewne na
kanwie Horacjanskich mysli, ,,Mors ultima linea rerum” (§mier¢ kresem ostatnim i wszystkiego) lub
»Mors ultima ratio” (émier¢ jest ostatecznym argumentem).

33 Mowa o zdobyciu dawnego Bizancjum, mlodszego Konstantynopola, od 1453 przemianowane-
go na Stambul; zwyciezcy Turcy osiagneli w rezultacie wtadze nad terenami niegdysiejszego cesarstwa
wschodniego. Jeden z toposéw turcykéw, podobnie w Rozmowach swiezych. M. Paszkowski (Dzieje
tureckie i utarczki kozackie z Tatary, tudziez tez o narodzie |[...], Krakow 1615, s. 29-30) o sprawie
pisal z wielkg egzaltacja: ,Hieruzalem, Betlejem, ony miasta $wigte / Maja pany nad sobg pogany
przeklete. / Gdzie nas P. Chrystus zbawil i gdzie si¢ narodzil, / Gdzie cuda wielkie czynil, gdzie
z proroki chodzil. / Gdzie swa winnice szczepil, gdzie zbawiennej wiary / Nauczal, gdzie ucierpial,
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$. Zofijej kosciol sprofanowany™, krucyfiks zelzony, wikarjéw 900 z kosciota zgubiono
i zaraz okrutno$cig opanowawszy, stad srogim $wiatu sie zstal Turczyn. To juz dostaw-
szy Grecyjej, skoczyt do zlotego jablka wegierskiej ziemie™, a ziemia wegierskiego od
samego Carygroda do Morza Pontskiego®, gdzie granice Wituld Polakom uczynit,
az do Austryjej i Polski i Wenetéw rozciagata sie, w ktdrej ziemi jakoby w brzuchu
siedm krolestw lezato — i stad nie tak krolestwem, jako arcykrdlestwem nazwac sig
godzito; Wenetowie, na ktorych gruncie siedza, od niego zawsze trybut dawali Wegrom;
o Regnum — méwi krasomowca® - opulentissimum, o auream provinciam, o terrarum
decus quomodo sic abiit color optimus, minor est hodie res quam fuit heri*®, a teraz za$
poeta®® zalosnie patrzac, a gdy Turczyn za czupryne cyrkasta® reka jedng Wegrzyna
trzyma, a druga - szablg si¢ zamierza, méwi Hungaryjej®' tak:

gdzie krwawej ofiary / Testament swoj sprawowal, / Gdzie wstat dnia trzeciego / Z martwych i stad
do Ojca wstapil niebieskiego. / Z tych miejsc §wietych dzi§ sprosny Turczyn zysk wybiera / I od
smetnych chrzedcijan dan zalosng zdziera™

** Koscidl (pod wezwaniem) Bozej/Swietej Madrosci (Hagia Sophia/Sofia) w Bizancjum, wznie-
siony by¢ moze juz za Konstantyna I, cho¢ w skromniejszej postaci. Po zdobyciu Konstantynopola
$wigtynie przemieniono w meczet. Zob. np. S. Starowolski, Dwér cesarza tureckiego i rezydencija jego
w Konstantynopolu, wyd. K.J. Turowski, Krakéw 1858, s. 11-13.

> Zlote jabtko w tym miejscu wskazuje zdobycie Budy przez Sulejmana Wspanialegow 1541r.,
przy czym doktadnie w ten sam sposob okreslano w sumie cztery stolice europejskie cywilizowane
ewangelia i (dlatego) bedace celem imperialistycznych zakuséw potegi tureckiego panstwa, obok
Budy - jeszcze Rzym, Wieden i Konstantynopol (zajety w 1453). Ogodlniej, to jeden z symboli wladzy
krélewskiej. Wdzigczny motyw, przejrzystyi z duzym ladunkiem znaczeniowym, dzigki czemu chetnie
go w turcykach w réznych kontekstach eksploatowano. M.in. np. w Rozmowach $wiezych czy wcze-
$niej — zongluje nim réwniez M. Stryjkowski w swojej wierszowanej przestrodze z 1575 (O wolnosci
Korony Polskiej), np.: ,Grekowie z jabtkiem zlotym siedzieli by w zgodzie” (tamze, s. 13v), ,,dzi$ juz
poplesnialo ono jabtko zlote” (tamze, s. 14r), ,,Bo¢ tez tak zfote jabtko nikczemnie [Turcy] wazyli,
/ Lecz gdy go polkna¢ chcieli, czesto si¢ dawili. / Nieraz im koscig w gardle to jabtko stanelo. [...]
Mnimali fatwo urwac zaraz owoc zloty” (tamze, s. 21r, podobnie na s. 12v). Tres¢ tego ustepu wywo-
du - (w punktach jesli nie weztowych, to na pewno charakterystycznych) i zwlaszcza jego kontekst,
siegajacy po topos rozdarcia wspdlnoty katolickiej (wobec czego: brak miedzynarodowego sojuszu
wymierzonego w wojowniczych islamistow, a to kolejne ,,miejsce wspolne”), motyw zlotego jabtka
wegierskiego oraz aluzja do dawniejszych zwyciestw chrzescijanskich odnoszonych tylko ,,samym
okrzykiem” rysuje schemat rozumowania P. Skargi (zob. tenze, Kazania sejmowe, oprac. J. Tazbir przy
wspdtudziale M. Korolki, wyd. ITI, Krakéw 1972, BN I, nr 70, s. 100) — zostal powielony w ,,prologu”
niejako w odswiezonej, odmienionej wersji, cho¢ jego zalezno$¢ chyba wydaje sie oczywista.

¢ Tj. Morza Czarnego.

7 Najpewniej Juwenalis, skoro niemaly fragment przytoczenia pochodzi z jego trzeciej Satyry
(Bibliotheca classica. Juvenalis et persii satirae, wyd. G. Long, Londyn 1867, s. 47, w. 23-24).

% O Regnum [...] heri (fac.) - o krdlestwo najbogatsze, i zlota kraino, o ziem ozdobo, jakim
sposobem tak zniknal blask najlepszy, mniejsza jest dzis rzecz, niz byta wczoraj.

* Tj. Klemens Janicki.

€ Czupryna cyrkasta — fryzura z wlosami ulozonymi (,,utrefionymi”) w okragte loki. Zapewne
reminiscencja niewyszukanego zartu perswazyjnego turcykow, powtarzanego w rozmaitych warian-
tach wielokrotnie, cho¢ w odniesieniu do nakry¢ gtowy Turkéw (zob. nizej).

¢ Tj. Wegrom (panstwu).
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Ducitur infelix, gravibus constricta catenis,
Amplius ad proprias, non reditura lares.

Illa ego quae quondam latissima regna tenebam,
Et Getici victrix saepius hostis oram.

Ecce sub infesto iaceo vastata tiranno,
Pannonia hostili, proxima terra solo®.

Coz tu rozumieé dalej o swej poteznosci, podsiadt sie Turczyn pod nas z obu
stron, przyczyne starzy ludzie opisali, dlaczego te panistwa zginely, a to wszytko nie-
zgoda w Wegrzech, a w Grecyjej hardos¢, takomstwo i gnusnos¢ sprawila pierwsza,
ze sobie lekce wazyli nieprzyjaciela, druga — nie chcieli do kompozycyjej®, trzecia -
niedbale odprawowali wyprawe wojenna, w ten czas sejmowali, kiedy sie trzeba byto
bi¢; a Homer mowi: wojna obelgi® nie ma® i tak na on czas, quemque calamitas domi
attonitos tenuit®, a Turczyn trzy dni radzi, Tatarzyn na bachmacie®. A to teraz doznat
przecie, czego sobie zyczyl, inaczej mu poszlo. Patrzyli na to inszy krélowie, jako sie
z nami bedzie toczylo, grozili piacig kro¢ sto tysiecy®, a ja powiadam - by wszytki
swoje ziemie zebral na kupe, nie moze mie¢ dwakro¢ sto tysiecy wiecej Turczyn, sed

2 Pierwsze dwa wersy pochodza z Elegii VIII (Tristia) Klemensa Janickiego (zob. Clementis Ianitii,
Poloni Poetae Laureati, s. 34), utwor zresztg trafnie dobrany, gdyz prezentuje dramat Wegier podbitych
przez armi¢ osmanska w 1526 r. (bitwa pod Mohaczem) za czaséw sultana Sulejmana Wspanialego
(wojska tureckie zajely wtedy m.in. Bude, a kraj w rezultacie stal si¢ lennikiem zwycieskiego mocar-
stwa); natomiast kolejne wydaja si¢, cho¢ chyba nie (lecz trudno je zidentyfikowa¢), samodzielnym
dzielem autora. Ducitur [...] solo (fac.) - Wiedziona jest nieszczesna, ciezkimi kajdanami spetana, /
Dtuzej juz do swych wlasnych laréw nie majaca powrdcic. / Ja, ktéra niegdys$ najobszerniejsze wladz-
twa dzierzytam, / Czesto tez, zwycigska, wybrzeze getyckiego wroga, / Oto pod nienawistnym leze,
unicestwiona, tyranem / We wrogiej Panonii, ziemi najblizej jako siedzibie.

¢ Kompozycyja - tu: zjednoczenie.

# W druku omytkowo: odelgi.

¢ Sformutowanie zredagowano w nawigzaniu do ,,procesu” podejmowania decyzji przez Achil-
lesa o aktywnym wzieciu udzialu w wojnie trojaniskiej, przeszkoda okazat sie gniew herosa, ,,ktory
w czasie tej wyprawy omal nie spowodowal zaglady armii greckiej” — uogdlniat P. Grimal (Stownik
mitologii greckiej i rzymskiej, przel. zespot, wyd. III (dodruk), Wroctaw 2008, s. 2). Z10s¢, i tym razem,
wywotalo uczucie do kobiety, jego branki Bryzeidy (zob. Homer, Iliada, przet. EK. Dmochowski, Kra-
kow 2000, ks. 9: Poselstwo do Achillesa, s. 100-111); dopiero $mier¢ przyjaciela Achillesa, Patroklesa
(tamze, ks. 18: Sporzgdzenie zbroi Achillesa, s. 209-220), obudzita w nim duch wojowniczy (tamze,
ks. 19: Wyrzeczenie si¢ gniewu, s. 221-227), wreszcie czytamy: ,»Ty mi zgon wrozysz! — gniewny
Achilles zawola — / Wiem ja, ze nic od $mierci zbawi¢ mi¢ nie zdola. / Tu, daleko od ojca i matki,
polegne. / Jednak ochotnym sercem na Trojany biegne: / Poznaja dobrze orez moj nieprzyjaciele!«
Rzekl i wolajac, pedzi na Achajow czele” (tamze, s. 227, w. 254-259).

% Quemque [...] tenuit (fac.) - kogo nieszczegscie w oglupieniu w domu zatrzymato.

¢ Bachmat - kon rasy tatarskiej.

% Ta,liczbowa” fraza stala sie najpewniej inspiracja dla M. Paszkowskiego, ktory w Chorggwi —
lekcewazac ducha tego passusa ,prologu” — celowo przesadzal w szacowaniu stajacych naprzeciw
siebie armii polskiej i osmanskiej: ,Turczyn [...] / Pig¢ kro¢ sto tysigc miat wojska swojego, / A nad
sto tysiac nie bylo naszego”. A moze poklosiem dalszej cze$ci wypowiedzenia jest M. Paszkowskiego
malo wyszukane poréwnanie wrogiego wojska — ,,jakby z piekla wyszlo”.
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quos homines®, wszystko nedzne™ wieznie, chlopy z rél; ma tam jakie$ miasto Turek,
co w nim czarne dusze wszystko, a ludzie umarli chodza™, non stant simul fortia pec-
tora et servitus’. Powiadajg o jednym zwierzeciu, co je zowig katoblefas™, a rodzi si¢
tam, kedy Nilus rzeka si¢ poczyna, to zwierze jest male, a glowe ma jako beben i nie
podnosi glowy nigdy, ale jg na ziemi trzyma, oczy ma na dof; mdéwig tak o nim, kto
by mu w oczy wejzrzal’, tedy by zaraz umarl. A toz teraz wejzrzeli Turcy Polakom
w oczy”, ale nierychlo drudzy ozyja i nie trafig do Konstantynopola, ot6z Turek, ot6z
razem polknie, wiecej w Turczynie bojazni nizli w cesarskiej” czuprynie wlosow”’.

% Sed quos homines (tac.) — lecz jacy to ludzie.

7 W druku omylkowo: nedze.

7t Prawdopodobnie chodzi o szesnasto- lub siedemnastowieczny Kair lub raczej jego okolice
(6wczesnie, od 1517, w rekach Ottomandw, gdzie w obrebie dawnej nekropolii tetnilo zycie). Marcin
Bielski (Kronika, to jest historia swiata na szes¢ wiekéw a cztery monarchie rozdzielona z rozmaitych
historykow [...], Krakéw 1564, list 270v) w odpowiedniej deskrypcji, obejmujacej i najstawniejsze
piramidy (uwazane - pisal dziejopis - ,,za jeden dziw miedzy siedmig dziwow na $wiecie”; opis ten
zdobi réwniez stosowna rycina), notowal: ,we $rzodku tych wiez byly palace misterne, gdzie groby
tych budownikéw byly, [...] jeszcze znamienitsze i kosztowniejsze patace’, a relacja dotyczy wyczynow,
za ktérymi stali juz ,,suttanowie egipscy”, tj. namiestnicy zdobywcow tureckich (tamze).

72 Non [...] servitus (tac.) - nie stoja wraz dzielne serca i zniewolenie.

73 Zwierzgcy potwoér mitologiczny o ciele byka i glowie dzika, jego za§ nazwa, przytoczona
w druku, miala si¢ wzig¢ z jego charakterystycznego obyczaju patrzeniaw dot. W Historii naturalnej
Pliniusza (zob. C. Plinii Secundi Naturalis Historiae, wyd. C. Mayhoff, t. 2, Lipsk 1875, ks. 8, 21 (32-
33),77-78,s.74) czytamy (w przekladzie J. Lukaszewicza w: K. Pliniusza Starszego Historii naturalnej
ksigg XXXVII, t. 3, Poznan 1845, ks. 8, 32-33, s. 225): ,w zachodniej Etiopii znajduje si¢ Zrzédto
Nigrys, z ktdrego, jak wielu mniema, Nil poczatek bierze, o czem tez dowody przez nas przytoczone
przekonywaja; przy tem zrzodle zyje zwierze, katoblepas, miernej zreszta wielko$ci i majace tak nie-
zgrabne czlonki, iz zaledwie gtowe, nadzwyczajnie ciezka, unies¢ moze; zwiesza ja przeto zawsze ku
ziemi; a jednak zabija ono rodzaj ludzki, albowiem wszyscy, ktorzy oczy jego spostrzega, natychmiast
umieraja. [...] Tez same sile ma takze bazyliszek z rodzaju wezéw”. Ten przedstawiciel osobliwego
zoologa znajdzie si¢ réwniez juz we wlasciwym Diariuszu Zbigniewskiego (dz. cyt., s. 58 1 przyp.),
ktory zapewne stal si¢ inspiracj tej refleksji ,,prologu”

7 W druku: wejzrzal.

7> Najpewniej w nawigzaniu do etymologii nazwy w wersji Sauromaci i pochodnych, uzywa-
nych m.in. przez M. Paszkowskiego. M. Stryjkowski (Kronika polska, litewska, Zmédzka i wszystkiej
Rusi..., t. 1, Warszawa 1846, s. 95) objasnial proweniencje¢ tego wariantu, miala ona pochodzi¢ ,,od
ludzi z jaszczorcimi oczyma, bo Sauros po grecku jaszczurka, omma oko, a stad tez i nazwisko
Sauromatéw [...], jako ludzi gniewliwych i straszliwych, ktérym popedliwo$¢ i jadowita srogos¢
z oczu jako jaszczorom okrutnym [...] pierszala’, co odpowiada logice tego fragmentu ,,prologu” do
Diariusza P. Zbigniewskiego.

76 Tj. sultanskiej.

77 Naigrawanie sie z fryzur tureckich i okry¢ gtowy nalezy do typowych zabiegéw kompromitu-
jacych innowierczych wyznawcéw islamu. W Rozmowach $wiezych ich autor méwit np. o ,wzjezonych
kedzierzach” sultana. Natomiast ze spora dawka szyderstwa bezceremonialnie kpit z podobnego
powodu M. Stryjkowski w XVI w.: ,Turczyn Mazura gonil, bo [Polak] si¢ zlakt zawoja, / Spadt mu
w lesie, a Mazur krzyknie: dobra moja, nie ciebiem mydtku si¢ bat, ale tego pudta, [...] $cial go - znaj-
ze, co wosk kudta” (O wolnosci Korony Polskiej, s. 21v), fragment ten, jak wiele innych, trafit potem
do ksigzeczki M. Paszkowskiego (Dzieje tureckie i utarczki kozackie z Tatary, tudziez tez o narodzie,
s.57). Inny autor, W. Chlebowski nieco pdzniej podobnie, cho¢ juz bez poczucia humoru (ale zapewne
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Pisze Beda”™ uczony, ze Anglikowie wielka wielko$¢ Turkéw pobili, $piewajac tylko
Alleluja”; abo to Pan Bog sam nie potlumi za ono bluznierstwo, ktére w odpowiedz
do Polakdw postal inter caetera® — krwawy moj miecz teraz posytam w ziemig twoje,
Polsko, a ukrzyzowanego Boga twego podepce® i na wieki imi¢ twoje wykorzenie,
poswiacanych® twoich kaze targa¢ konmi®, niech sie twoj Bég gniewa, a tobie na
pomoc przybywa, ja mocg ojca mego Mahometa wszystkiego dokaze.

na kanwie innych werséw Stryjkowskiego): ,,Tylko zawojem straszny, niechajze mu spadnie, / Poznasz,
iz chlopisko ploche, pozyjesz go skladnie” (cyt. za: J. Nowak-Dluzewski, dz. cyt., s. 245).

78 Beda zwany Czcigodnym (672/673-735) — duchowny, tworca koscielnej historii Anglii.

7 Autor nawigzuje tu do opisu zdarzen z historii Brytanii z pierwszej potowy pierwszego tysigc-
lecia (429 lub 430), kiedy to obroncy za sprawg szczegolnie glebokiej wiary (po$wiadczonej rowniez
gremialnym chrztem w obozie tych, ktorzy aktowi temu wczeéniej jeszcze si¢ nie poddali) zdotali
odeprze¢ ataki najezdzcow. Wszystko dzieki cudownemu wsparciu Boga, jak wydarzenia te opisuje
Beda (The Miscellaneous Works of Venerable Bede, t. 2: Ecclesiastical History. Books I, II, III (,,in the
original Latin”), wyd. J. A. Giles, Londyn 1843, ks. 1, rozdz. 20, s. 86-89); triumf nastapil, co wazne,
w okresie Wielkanocy, zaintonowano wiec ,,Alleluja’, a pobliskie wzniesienia wzmogly choralny $piew
gromkim echem, co pono¢ wywarlo wielkie wrazenie na przeciwniku, przerazonym, ze nie tylko
otaczajace skaly, ale i samo niebo zwali si¢ na ich gtowy, nogi nie zapewnialy dostatecznie szybkiego
opuszczenia zagrozonego miejsca. W rezultacie wrogowie w goraczkowej ucieczce bezladnie sie
rozpierzchli, porzucili bron, a niektérych pochltoneta rzeka, natomiast sami Brytyjczycy — bez jakiej-
kolwiek straty - stali si¢ biernymi obserwatorami wlasnego zwycigstwa, symptomatycznie konkluduje
dziejopis z przelomu VIILi VIII w. W historiografii anglosaskiej zwycigstwo to bywa okreslane mia-
nem ,,Allelujah victory”, pominawszy jego legendarny charakter. Wydaje si¢, ze deskrypcja ta stanowi
rodzaj przetworzonej kalki i ,,uwspolcze$nionej” (nie bez podniesienia rangi czy raczej nieomalze
magicznej mocy rytualu religijnego) relacji, jaka przynosi starotestamentowa Ksigga Jozuego (6, 6-20)
na temat zburzenia przez Izraelitéw (glosem trab i ludzkich okrzykéw) muréw Jerycha. Wreszcie —
publikowany utwor, zadtuzajacy si¢ w kilku pomystach Rozméw swiezych, by¢ moze i tym razem
tworczo i erudycyjnie rozwija koncept anonima (odpowiedzialnego za Rozmowy), ktory wspomniat
o wplywie entuzjastycznych odglosow celebry koscielnych obrzedéw (odprawianych w obozie pod
Chocimiem) na nieszczesliwy wypadek sultana, Osmana IT: ,,Gdy wierni Bozy z nieba pilnuja wyroku,
/ Obchéd procesyj $wietych w obozie czynili / Z $wietnemi choraggwiami, a w tym nie watpili, / Ze
triumf odnie$¢ mieli nad pohancy zlemi, / W traby, w bebny krzykneli glosami wszystkiemi. / Cesarz,
styszac i tuszac, ze bija na trwoge, / Chcial predko na konia wsies¢ i wywinat noge”.

80 Inter caetera (fac.) - migdzy innymi.

81 Tak w druku.

8 Tak w druku.

8 Parafraze tej mysli, wyjatkowo podobna, przytoczyt niedawno Dariusz Kotodziejczyk (Native
Nobilities and Foreign Absolutism: A Polish-Ottoman Case, ,,Studia Caroliensa” 2004, nr 3-4, s. 304,
przyp. 2) jako przyktad fingowanego listu sultana do Polski, pojawiajacego si¢ w licznych odpisach
w okresie wzmozonych dysput politycznych w ostatnich latach zycia Wtadystawa IV. Pochodzenie
falszerstwa badacz ustalil na co najmniej dwa lata przed bitwa cecorska i trzy przed Chocimiem
(tamze, s. 304-305, przyp. 3). Te najstarsza wersje przytoczyl w nastepujacej postaci: ,nic tedy wiecej
nadzieje w przyjazninaszej aniw stabych murach twoich (ktére poddanemi twemi pottuke) nie miej.
Krakow, stolec twoj, bez wszelkiego milosierdzia wezme, a pamiatke po sobie zostawie. Teraz krwawy
mdj miecz tobie posylam. Czeé¢ ziemie twojej podepce. Ukrzyzowanego Boga twego i wiare tu i na
wieki wykorzenie. Wiec i poswigconych twoich konmi targa¢ kazg”
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Jako$ mu si¢ ta duma oddala, z tego Diaryjusza® zrozumiecie, gdzie sobie mezne
rycerstwo kozackie poczynalo, ktére go barzo mierzg, jako Tatarzyna wszywy® ko-
zuch, skoro mu jedno janczaréw 20 000 legto, jako stal, wojska jego, fatwo drudzy si¢
rozwineli.

WAITING FOR LONGED AND “GLAD TIDINGS” IN 1621.
FORGOTTEN “PROLOGUE” TO DIARY BY PROKOP ZBIGNIEWSKI

Summary

This paper is an attempt of both presenting and re-issue (with commentaries) XVII century Polish
written relic (edited especially in prose). It is just a short preface — rather unknown - introducting
to Diary by Prokop Zbigniewski. The “prelude” announces the report (day by day) of the battle at
Khotin (Chocim) prepared by the eyewitness and participant of warfare near the Dniester River
between Poland and Ottoman empire in 1621. The motifs and thoughts contained in the “prologue”
reveal an author - educated, well-read and waiting for the newest and actual information. And
that is why, as it seems, he was not Zbigniewski, but someone else who was really looking forward
good tidings. The latter’s approach to the matter covers quite a lot of surprising sources and proves
acquisition of contents from outputs (in various ways — as citations or allusions) of i.a. Homer (Iliad),
Pliny the Elder (Naturalis Historiae), Bede (History), Klemens Janicki (elegies and Vitae regum
Polonorum), Baptista Mantuanus (Obiurgatio cum exhortatione [...]), Piotr Skarga (Sejm Sermons),
the abovementioned Zbigniewski’s account, and of course Bible (especially Genesis) or probably
other texts printed in the year of Khotin (often inspirated by earlier writers), too.

Moreover, this modest entry allows to decypher the provenience of a literary concept later
introduced by Marcin Paszkowski in his Sauromatian Flague (Chorggiew sauromatcka [...])
connected with gifts apparently handed to Turks by Poles (before fights, during the negotiations).
This idea did not become from any historian or chronicler. But it certainly arouse because of
popularity of a falsificated letter of sultan sent — as it was believed - to the land ruled right then by
Sigismund and later Vladislaus Vasas... (its occurrences are estimated in the years 1618-1646).

The nameless author showed some previous prophecies (forecasting all together Polish victory
and the fall of Ottomans’ country) as finally fulfilled. Consequently it was also a miraculous sign of
Poles’ specificity and uniqueness, furthermore, it additionally illustrated an advantage of truth over
any predictions, however predictions already achieved and because of that absolutely ennobling the
winners. And that was the main purpouse and message of the discussed opening also confirmed
with the announcement (in the “prologue”) of the Zbigniewski’s reliable (at last) words. And the
last sentence: there are many evidences for a presumption that it was Paszkowski who might have
written the introduction in question.

8¢ Tekst Diariusza w: Pamietniki o wyprawie chocimskiejr. 1621,z pominieciem opublikowanego
tu fragmentu wprowadzajacego do lektury wspomnien osobistych Zolnierza.
8 Tak w druku. Tj. tu (obok: gorzki): zawszony, wszawy.



