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The objective of this paper is to trace the historical origins of the region
currently referred to as Ziemia Lubuska [the Lubuskie Region| and to
delineate its territorial scope. The author demonstrates that the term was
first employed by the authorities of the Poznari Voivodship in 1945 with
reference to districts within the western and northern areas that had been
incorporated into Greater Poland after World War II. Prior to 1945, most of
these districts were part of the German region known as the ‘Neumark’, or
New March. In the post-war context, this name was deemed unacceptable
by Polish society. As a result, the Polish authorities drew upon the historical
legacy of the Lubusz Bishopric, established in 1124-1125 at the initiative
of Duke Bolestaw Krzywousty. The author of this article, however, posits
that the history of the Lubuskie Region, established in 1945, is in fact
a continuation of the history of New March. In contemporary political
discourse, the Lubuskie Region has become synonymous with the Lubuskie
Voivodeship, established in 1998.

“Bohdan Halczak — profesor nauk humanistycznych; zainteresowania naukowe: hi-
storia prawa i administracji, problemy narodowosciowe w Europie Srodkowej w XX w.,
historia regionu lubuskiego.
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POJECIE ZIEMI LUBUSKIEJ W UJECIU HISTORYCZNYM I POLI-
TOLOGICZNYM
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Celem rozwazan autora bylo ustalenie genezy historycznej regionu okre-
slanego wspolczednie nazwa Ziemia Lubuska oraz obszaru jaki ten region
obejmuje. Autor wykazal, ze pojeciem tym zaczety sie postugiwaé w 1945 r.
wladze wojewddztwa poznanskiego w stosunku do powiatéw ziem zachod-
nich i pétnocnych, przytaczonych po II wojnie swiatowej do Wielkopolski.
Do 1945 r. wickszos¢ tych powiatéw przynalezata do regionu okreslanego
w Niemczech nazwa ,,Neumark” czyli Nowa Marchia. W realiach powojen-
nych nazwa ta byta niemozliwa do zaakceptowania przez spoteczeristwo pol-
skie. Wtadze polskie odwotaly sie wiec do tradycji biskupstwa lubuskiego,
utworzonego w latach 1124-1125 z inicjatywy ksiecia Bolestawa Krzywo-
ustego. Zdaniem autora artykulu historia utworzonego w 1945 r. regionu
znanego jako Ziemia Lubuska jest jednak w istocie kontynuacja dziejéow No-
wej Marchii. W ujeciu politologicznym Ziemia Lubuska jest wspotczesnie
utozsamiana z utworzonym w 1998 r. wojewodztwem lubuskim.

W zyciu spotecznym naszego kraju funkcjonuje pojecie Ziemia Lubuska,
jako nazwa regionu. Jaki obszar ono obejmuje? Jak nalezy pojmowaé hi-
storie tego regionu? Analiza pojecia Ziemia Lubuska w ujeciu historycznym
powoduje koniecznos¢ ustalenia, jaka byla geneza tego pojecia i jakie by-
to jego znaczenie w przesztodci. Pojecie Ziemia Lubuska, we wspolczesnym
rozumieniu uksztalttowalo sie w latach czterdziestych XX w.

W rezultacie IT wojny $wiatowej znacznie zmienity sie granice panstwa
polskiego. Formalng podstawg tych zmian byty decyzje podjete przez przy-
wodcow koalicji antyhitlerowskiej (tzw. Wielkiej Trojki) podczas konferencji
w Teheranie (28 listopada — 1 grudnia 1943), Jalcie (4-11 lutego 1945) oraz
Poczdamie (17 lipca — 2 sierpnia 1945). Dla ustalenia przebiegu zachod-
niej granicy Polski decydujace znaczenie miaty postanowienia konferencji
w Poczdamie. Na ich podstawie w sklad panstwa polskiego weszly ziemie
potozone na wschod od Odry i Nysy Luzyckiej, przynalezne do 1945 roku
do Niemiec. W czasach Polski Ludowej okreslane byly one jako Ziemie Od-
zyskane. Wspolczesnie natomiast sa to ziemie zachodnie i péinocne panstwa
polskiego. Obejmuja obszar 102 855 km?, stanowiac okoto 33% powierzchni
Polski (Skobelski 2002, s. 16).
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Po zakoniczeniu II wojny $wiatowej, na zdobytych przez armi¢ radziecka
ziemiach bylej I1I Rzeszy wladze sprawowaly poczatkowo radzieckie komen-
dantury wojskowe. Dnia 20 lutego 1945 roku wtadze radzieckie zezwolity
jednak na tworzenie polskiej administracji na ziemiach na wschod od Odry
(Osekowski 1994, s. 37). Tworzono tym samym ,stan faktyczny”, znacznie
wyprzedzajacy postanowienia uktadu poczdamskiego. Uchwata Rady Mini-
strow z dnia 14 marca 1945 roku obszar ziem zachodnich i péinocnych zostat
podzielony na cztery okregi administracyjne: Mazurski, Pomorze Zachodnie,
Slask Dolny, Slask Opolski (Osekowski 1994, s. 34). Zarzadzali nimi petno-
mocnicy okregowi, dysponujacy bardzo szerokim zakresem wtadzy. Okregi
dzielity sie na obwody administracyjne, ktorych granice pokrywaly sie na
og6t z granicami dawnych powiatéw niemieckich. Byt to podzial tymczaso-
wy.

Na ziemiach poltozonych nad srodkowa Odra i dolng Warta sytuacja by-
ta dosy¢ skomplikowana. Zgodnie ze wspomniang uchwata Rady Ministrow
z dnia 14 marca 1945 roku obszar ten zostal podzielony pomiedzy okregi
administracyjne Slask Dolny i Pomorze Zachodnie. Granica miedzy nimi nie
byta okreslona precyzyjnie, cho¢ na ogot przebiegata na rzece Warcie (Domi-
niczak 1975, s. 18). Ze Szczecina i Wroctawia wysylano do poszczegolnych
powiatow (obwodow) grupy operacyjne, ktorych zadaniem byla organiza-
cja polskich struktur panstwowych. W praktyce czesto nie przestrzegano
obowiazujacej granicy. Wtadze okregu Pomorze Zachodnie wysytaty grupy
operacyjne takze do powiatéow zlokalizowanych za rzeka Warta. Zarazem
wlasne grupy operacyjne wysylat na ten obszar wojewoda poznanski, ktory
zreszta nie miat do tego zadnych formalnych uprawnien. Trzy rézne osrodki
konkurowaty wiec ze soba o przejecie wtadzy nad obszarem p6zniejszego wo-
jewodztwa lubuskiego. Miedzy grupami operacyjnymi dochodzito do ostrych
konfliktéw. W praktyce ta grupa, ktéra przybyta pierwsza do wyznaczonego
powiatu (obwodu) przejmowala wtadze cywilna od radzieckiego komendan-
ta, a ,konkurencja’, ktéra przybyla pdzniej musiata szukaé¢ sobie innego
powiatu. Czasami jednak kolejna grupa operacyjna, z innego osrodka, ktora
przybywala do tego samego powiatu, takze usilowata przejaé rzady. Docho-
dzito do swoistej ,dwuwladzy”. Zdarzalo si¢ (np. w Gubinie), ze o wladze
nad jednym powiatem rywalizowaly trzy rézne grupy operacyjne (Domini-
czak 1975, s. 18-26). Przyczyny tej swoistej rywalizacji byly zroznicowane.
W gre wchodzity kwestie natury ambicjonalnej. Nie bez znaczenia byl za-
pewne fakt, iz ten ktory przejat wtadze w powiecie, mogt — w 6wczesnych
realiach — bez przeszkoéd dysponowaé¢ majatkiem poniemieckim.

Cztonkowie grup operacyjnych, ktore organizowaly polska administra-
cje na calym obszarze ziem zachodnich i péinocnych stanowili bardzo zréz-
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nicowana grupe, zebrang dosy¢ pospiesznie. Zdarzaly sie wsroéd nich osoby
o przestepczej mentalnosci, dla ktorych czlonkostwo w grupie operacyjnej
byto tylko przykrywka dla prowadzenia procederu szabrownictwa mienia po-
niemieckiego na duza skale. Byli takze szczerzy patrioci, gotowi do ofiarnej
pracy na rzecz zintegrowania nowych ziem z reszta kraju.

Dnia 29 maja 1946 roku Rada Ministrow wydata rozporzadzenie
W sprawie tymczasowego podziatu administracyjnego Ziem Odzyskanych”
(Dz. U. 1946, nr 28, poz. 177). Utworzono trzy wojewodztwa: olsztynskie,
szczecinskie i wroctawskie. Jednak niektore powiaty ziem zachodnich i pot-
nocnych przytaczono do wojewddztw: biatostockiego, gdanskiego, poznan-
skiego i $laskiego. Zgodnie ze wspomnianym rozporzadzeniem do wojewddz-
twa poznariskiego wlaczono powiaty: babimojski, gorzowski, gubinski, kro-
$nienski, miedzyrzecki, pilski (w jego sktad wszedl powolany w 1945 roku
obwod w Trzciance), rzepinski, skwierzynski, sulecinski, strzelecki, swiebo-
dzinski, wschowski, zielonogoérski. Przytaczenie trzynastu powiatéw ziem za-
chodnich i pétlnocnych do wojewddztwa poznanskiego wynikato — zdaniem
Hieronima Szczegdlty — z faktu, iz powiaty te zostaly w wiekszosci zasie-
dlone przez mieszkancow sasiedniej Wielkopolski, a polska administracje
panstwowa na tym obszarze organizowaly w 80% grupy operacyjne wysta-
ne przez wojewode poznaniskiego i uznajace jego zwierzchnictwo (Szczegota
1967, s. 112). Bylo to wiec faktycznie usankcjonowanie istniejacej realnie
sytuacji.

Wtadze wojewddztwa poznanskiego traktowaly poczatkowo nowo wcie-
lone powiaty jako czes¢ Wielkopolski. Wyrazem tej tendencji byto niewat-
pliwie nadanie gtéwnemu osrodkowi miejskiemu w tym regionie Landsberg
an der Warthe polskiej nazwy Gorzow Wielkopolski jakkolwiek miasto to
nigdy nie wchodzito w sktad regionu wielkopolskiego. Szybko jednak okaza-
to sig, ze nowo wcielone powiaty znacznie réznia si¢ od reszty wojewodztwa
poznanskiego. Zaistniata koniecznosé okreslenia ich odrebna nazwa. Istniat
jednak problem. W nazewnictwie, stosowanym przez wladze polskie na zie-
miach zachodnich i péinocnych starano sie nawiazywaé¢ do tradycji histo-
rycznej. Bylo to tym tatwiejsze, ze dawne, niemieckie nazewnictwo miej-
scowe, na tym obszarze mialto czesto pochodzenie polskie. Niemiecka nazwa
.Schlesien” to zniemczony Slask, a ,Pommern” to Pomorze. Obszar Prus
Wschodnich (niem. ,Ostpreussen”), zgodnie z polska tradycja dzielil sie na
trzy regiony: Warmie, Mazury i Powisle.

W przypadku powiatéw ziem zachodnich i péinocnych wilaczonych,
zgodnie ze wspomnianym rozporzadzeniem Rady Ministréow z dnia 29 maja
1946 roku, do wojewddztwa poznaniskiego podstawowy trzon tych ziem przy-
nalezal do regionu okreslanego mianem Nowej Marchii (niem. ,Neumark”).
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Region ten powstal w wyniku ekspansji margrabiéw brandenburskich z dy-
nastii askanskiej, w XIII i XIV w. na pograniczu wielkopolsko-pomorskim.
Ekspansje swa prowadzili margrabiowie czesciowo droga zbrojnych podbo-
jow a czesciowo poprzez holdowanie wtascicieli ziemskich lub wykup ich
posiadtosci (Rymar 1999, s. 7-40). W kolejnych stuleciach granice regio-
nu ulegaly licznym zmianom. Zmieniata si¢ takze jego przynaleznos$é¢ pan-
stwowa. Nowa Marchia znajdowata sie pod panowaniem Luksemburgow.
Wochodzita w sktad posiadtosci Zakonu Krzyzackiego. W potowie XVI w.
przeszta na wtasnosé¢ brandenburskich Hohenzollernéw. Do 1945 roku Nowa
Marchia znajdowala si¢ w granicach paristwa niemieckiego. Pozostatoscia
burzliwych dziejéw regionu byla jego niemiecka nazwa. Pojecie ,Marchia”
oznaczato w Rzeszy Niemieckiej obszar graniczny, na ktérym brak wytyczo-
nego kordonu granicznego a wtadze painstwowa reprezentuje jedynie wojsko.
Polskim odpowiednikiem ,Marchii” sa ,,Kresy” (Rykiel 2006, s. 141).

Nowa Marchia ulegla silnej germanizacji. Przez polska ludno$é sasied-
niej Wielkopolski region okreslany byl mianem Marchii. Po IT wojnie swia-
towej nazwa ta byla jednak niemozliwa do zaakceptowania przez spoteczen-
stwo polskie. Juz w 1945 roku nowo wtaczone do wojewoddztwa poznanskiego
powiaty zaczeto okresla¢ mianem Ziemi Lubuskiej. W listopadzie 1945 roku
wojewoda poznanski powolal w Gorzowie Wielkopolskim odrebny Wydziat
Ziemi Lubuskiej Urzedu Wojewodzkiego Poznanskiego dla koordynacji za-
gadnienn nowo przylaczonych do wojewddztwa powiatow (Szczegota 1967,
s. 113). Nowa nazwa zyskala tym samym oficjalna sankcje.

Jak doszlo do swoistego ,przechrzczenia” Nowej Marchii w Ziemie Lu-
buska? Przyczynit sie do tego, prawdopodobnie mimowolnie Prymas Polski
kardynat August Hlond. Jako zwierzchnik Kosciota katolickiego w Polsce
organizowal polska administracje koscielna na ziemiach zachodnich i pol-
nocnych. Zgodnie z prawem kanonicznym nie posiadal jednak uprawnien
do ustanowienia stalych prowincji koscielnych. Wymagalo to zgody Stolicy
Apostolskiej, ktora uzalezniata ten akt od uznania zachodniej granicy Polski
przez wiadze Niemiec. Na ziemiach zachodnich i péinocnych nadal formal-
nie funkcjonowala niemiecka administracja koscielna (Kersten 1990, s. 364).
Niemniej naptyw ludnosci polskiej na te ziemie wywotal pilna koniecznosé
powotania polskiej organizacji koscielnej. Dnia 8 lipca 1945 roku Stolica
Apostolska przyznata kardynatowi Augustowi Hlondowi specjalne uprawnie-
nia w sprawie organizacji Kosciota w Polsce (Osekowski 1994, s. 210). Dnia
15 sierpnia 1945 roku kardynal dokonal nominacji pieciu administratorow
apostolskich na ziemiach zachodnich i pélnocnych panstwa i okreslit obszary
ich jurysdykcji. Decyzja kardynala Augusta Hlonda wywotata ostra kryty-
ke ze strony Episkopatu Niemiec, lecz zostata zaakceptowana przez papieza
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Piusa XII (Zaryn 2003, s. 76). Zdaniem Czestawa Oseckowskiego kwestia two-
rzenia polskiej organizacji koscielnej na ziemiach zachodnich i péinocnych
miata aspekt prawnomiedzynarodowy i wymagata od Koéciota bardzo roz-
waznego postepowania: ,,Kosciol byt zdania, ze nowe rozwigzania sa jedynie
fundamentem dla dalszych, zmierzajacych do ustabilizowania jego sytuacji
na zachodzie i potnocy Polski” (Os¢kowski 1994, s. 211).

Wobec braku mozliwosci tworzenia nowych prowincji koscielnych kar-
dynat August Hlond, mianujac administratoréw na ziemiach zachodnich
i pélnocnych, nawiazywat do istniejacych przed II wojna Swiatowa, na tym
obszarze struktur administracji koscielnej. W przypadku Nowej Marchii by-
o to jednak niemozliwe, poniewaz w XVI w. w regionie tym zdecydowanie
zwyciezylta reformacja protestancka. W okresie poprzedzajacym II wojne
Swiatowa tamtejsze parafie katolickie byty nieliczne, rozproszone i podlega-
ty diecezji berliniskiej. Kardynal August Hlond odwotal sie wiec do struktury
koscielnej, ktora istniata na tym obszarze przed reformacja, do biskupstwa
lubuskiego.

Biskupstwo lubuskie zostalo zatozone w latach 1124-1125 z inicjaty-
wy piastowskiego ksiecia Bolestawa Krzywoustego a jego gtéwnym celem
byta chrystianizacja, pozostajacych wéwczas jeszcze w poganstwie plemion
wieleckich (Sczaniecki, Zajchowska 1950, s. 81). Obejmowato ziemie po obu
stronach Odry. Stolica miescilta si¢ w Lubuszu (niem. Lebus). Biskupstwo nie
pozostawato dtugo pod rzadami Piastow. W 1249 roku ksiaze legnicki Bole-
staw II Rogatka, zagrozony wojna ze swoimi mtodszymi bra¢mi i margrabia
misnienskim podpisal traktat sojuszniczy z arcybiskupem magdeburskim,
w ktorym zrzek! sie na jego korzysé zachodniej czesci biskupstwa lubuskiego
(Watkowski 1998, s. 25). Ksiaze usitowal zachowaé jeszcze wschodnia czesé
biskupstwa, lecz ja réwniez utracit. Biskupstwo lubuskie przeszto ostatecz-
nie pod wtadze margrabiéw brandenburskich, co zapoczatkowato ich dalsza
ekspansje terytorialna na ziemiach zaodrzarskich. Margrabiowie branden-
burscy podporzadkowali sobie catkowicie biskupéw lubuskich i nadali diece-
zji niemiecki charakter. Kiedy margrabiowie brandenburscy opowiedzieli sie
po stronie reformacji protestanckiej, biskupstwo ulegto faktycznej likwidacji
w 1565 roku Niemniej do konica istnienia biskupstwo lubuskie przynalezato
formalnie do metropolii gnieznienskiej (Dolanski 2001, s. 215).

Decyzja kardynata Augusta Hlonda z dnia 15 sierpnia 1945 roku, na
terenach poinocno-zachodnich panstwa polskiego utworzono Administracje
Apostolska Kamierisks, Lubuska i Pratatury Pilskiej z siedziba w Gorzowie
Wikp. (Dzwonkowski 1998, s. 25). Mozna sadzi¢, ze akt ten zainspirowal
wladze wojewddztwa poznanskiego do uznania bytej Nowej Marchii za Zie-
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mie Lubuska. Do decyzji tej starali sie znalezé uzasadnienie, w okresie pdz-
niejszym naukowcy zwigzani z Instytutem Zachodnim w Poznaniu.

W 1946 roku nakladem Wydawnictwa Instytutu Zachodniego ukazata
sie wspoélna praca Marii Kielczewskiej i Andrzeja Grodka: ,Odra — Nisa.
Najlepsza granica Polski” (Kielczewska, Grodek 1946). Oboje autorzy byli
uznanymi naukowcami. Maria Kietczewska zajmowala sie geografia, a An-
drzej Grodek ekonomig, i historia gospodarcza. Prace opatrzyt wstepem wy-
bitny historyk prof. Zygmunt Wojciechowski. W publikacji tej postuzono sie
po raz pierwszy pojeciem ,Ziemia Lubuska’, jako nazwsg regionu pelniacego
funkcje ,tacznika” pomiedzy Slaskiem a Pomorzem (Kietczewska, Grodek
1946, s. 26-28). Region ten utozsamiali autorzy jednoznacznie z dawnym
biskupstwem lubuskim, o czym $wiadczy umieszczona w publikacji mapa
(Kietczewska, Grodek 1946, s. 23). Z mapy przedstawionej przez Kielczew-
ska 1 Grodka, zgodnie z prawda historyczng wynikato, iz wieksza cze$¢ die-
cezji lubuskiej, tacznie ze stolica Lubuszem (niem. Lebus) byta potozona
po lewej stronie Odry i pozostata w 1945 roku w granicach Niemiec. Ze
wspolczesnego punktu widzenia trzeba stwierdzié, iz Kielczewska i Grodek
znacznie zawyzyli role, jaka odgrywato biskupstwo lubuskie w monarchii
Piastow. Pozostawato ono zreszta stosunkowo krotko pod panowaniem ksia-
zat piastowskich. Ziemia Lubuska nie stanowila réwniez odrebnego regionu
w monarchii piastowskiej. Byla uznawana za cze¢s¢ dzielnicy $laskiej.

W 1950 roku zostata wydana przez Instytut Zachodni, pod redakcja
Michata Sczanieckiego i Stanistawy Zajchowskiej praca zbiorowa Ziemia
Lubuska (Sczaniecki, Zajchowska 1950). Obszerna, interdyscyplinarna pu-
blikacja, o wysokim poziomie merytorycznym stanowila swoiste kompen-
dium wiedzy o tym regionie. We wstepie do publikacji wyjasniono kwestie
nazewnictwa. Przyznano, ze nazwa Ziemia Lubuska ,|...| dlugo spoczywala
w zapomnieniu starych ksiag i pergaminéw” (tamze, s. 5). Zostala jednak
przypomniana przez historykéw polskich po IT wojnie Swiatowe;j:

W nowym podziale administracyjnym prawobrzezna czesé¢ dawnej Ziemi Lu-
buskiej wraz z sasiadujacymi powiatami Slaska od potudnia, Nowej Marchii od
polocy, a czesciowo Wielkopolski (dawn. tzw. Marchii Granicznej, czyli Pograni-
cza) od wschodu — weszla w sklad wojewodztwa poznariskiego. Zaistniala koniecz-
no$¢ objecia wspolna nazwa wszystkich tych powiatow ziem zachodnich. Historycy
przypomnieli sobie wéwczas nazwe Ziemi Lubuskiej. I jakkolwiek grod, ktory dat
jej poczatek, lezy po lewej stronie Odry, to jednak tradycja i waznosé jej w prze-
sztoéci byta dla Polski tak wielka, ze nie zawahano sie nazwa ta objaé réwniez
sasiadujace powiaty (tamze, s. 5).

W dalszej czesci wstepu przyznano, ze sposrod trzynastu powiatow
przylaczonych do wojewddztwa poznariskiego tylko dwa (rzepinski i sulecin-
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ski) mialy jakikolwiek zwiazek z biskupstwem lubuskim. Mimo tego uznano
za uzasadnione okreslenie wszystkich trzynastu powiatéw ziem zachodnich
i potnocnych mianem Ziemi Lubuskiej. Ze wspodlczesnego punktu widzenia
argumentacja ta wzbudza powazne watpliwosci. Stolica biskupstwa lubu-
skiego, jak rowniez wickszo$é jego obszaru znajdowata sie po lewej stronie
rzeki Odry. Trudno wiec uznaé¢ powotana w 1945 roku, w granicach woje-
wodztwa poznanskiego jednostke administracyjng pod nazwa Ziemia Lubu-
ska za kontynuacje $redniowiecznego biskupstwa lubuskiego.

Wojewoddztwa, ktére obejmowaly swym zasiegiem ziemie zachodnie
i p6tnocne, byly nieproporcjonalnie duze, w stosunku do pozostatych wo-
jewodztw i trudne do zarzadzania w éwczesnym stanie komunikacji i sta-
bosci srodkéw tacznosci. W styczniu 1946 roku w Ministerstwie Ziem Od-
zyskanych (MZO) powstal projekt powolania, na okres przej$ciowy, w po-
wiatach ziem zachodnich i péinocnych ekspozytur urzedéw wojewoddzkich,
ktore przejetyby czes¢ obowiazkéw administracyjnych (Szczegolta 1967,
s. 110-111). Ekspozytury mialy obejmowaé 6-8 powiatow, a kierowaé ni-
mi powinien urzednik w randze wicewojewody. Dnia 29 maja 1946 roku
Rada Ministrow przyjeta rozporzadzenie ,w sprawie powotania ekspozy-
tur urzedow wojewodzkich na obszarze Ziem Odzyskanych” (Dz. U. 1946,
nr 28, poz. 178). Zgodnie z tym rozporzadzeniem powotano cztery ekspo-
zytury: |...] w Gorzowie — dla wojewodztwa poznanskiego, w Szczecinku
— dla szczecinskiego, w Opolu — dla §laskiego i w Bolestawcu — dla wro-
ctawskiego” (Dz. U. 1946, nr 28, poz. 178). Zakres dzialania ekspozytury
w Gorzowie obejmowal powiaty: ,|...] babimojski, gorzowski, gubinski, kro-
$nieniski, miedzyrzecki, pilski, rzepinski, skwierzynski, sulecinski, strzelecki,
swiebodzinski, wschowski, zielonogorski” (Dz. U. 1946, nr 28, poz. 178). Za-
kres dziatania ekspozytur okreslono w analizowanym rozporzadzeniu dosy¢
ogolnikowo:

Do zakresu dziatania ekspozytury urzedu wojewddzkiego nalezy zalatwianie
Spraw:

a) prawno-administracyjnych,

b) samorzadowych,

¢) osadnictwa,

d) aprowizacji i handlu,
a nadto w ekspozyturach urzedéw wojewodzkich: slaskiego i poznanskiego spraw
spoteczno-politycznych. Poza tym do zakresu dziatania ekspozytur nalezy inspek-
cja dzialajacych na podlegtym im obszarze starostw (Dz. U. 1946, nr 28, poz. 178).

Ekspozytury dzielity sie na wydziaty. Kierownikiem ekspozytury byt
urzednik w randze wicewojewody. Byl zastepca wojewody na podlegltym
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sobie obszarze, mégt podejmowaé dzialania tylko w imieniu wojewody i byt
zobowiazany postepowaé zgodnie z jego wskazéwkami. Kierownik ekspozy-
tury nie byl jednak wyznaczany przez wojewode, lecz przez Ministra Ziem
Odzyskanych w porozumieniu z Ministrem Administracji Publicznej. Kwe-
stia podlegtosci stuzbowej kierownika ekspozytury byta wiec niejasna. Roz-
porzadzenie Rady Ministréow z dnia 29 maja 1946 roku zostato potraktowane
przez wojewodow, ktorych dotyczylo jako krok wstepny na drodze do utwo-
rzenia kolejnych wojewddztw 1 przyjete przez nich niechetnie (Szczegodla
1967, s. 111). Do utworzenia ekspozytur w Opolu, Bolestawcu i Szczecinku
nie doszto. Ekspozytura w Gorzowie Wlkp. podjeta jednak dziatalno$é¢ dnia
27 listopada 1946 roku.

Pierwszym kierownikiem ekspozytury zostat dotychczasowy starosta
gorzowski Florian Kroenke. Dnia 14 stycznia 1949 roku jego obowiazki
przejal Jan Musial (Szczegota 1967, s. 123). W lipcu 1947 roku Ekspo-
zytura zatrudniata 129 pracownikéw. Powstato pieé¢ wydzialow: Ogodlno-
Administracyjny, Spoteczno-Polityczny, Samorzadowy, Osiedleniczy oraz
Aprowizacji i Handlu. Zdaniem Hieronima Szczegdly czesto dochodzito do
sporow kompetencyjnych miedzy Ekspozytura a Urzedem Wojewddzkim
Poznariskim, ktéremu formalnie Ekspozytura podlegala (Szczegota 1967,
s. 121). Spory te byly tagodzone przez MZO, z ktoérym Ekspozytura pozo-
stawalta w stalym kontakcie.

Dnia 28 czerwca 1950 roku Sejm uchwalit ustawe o zmianach podziatu
administracyjnego paristwa (Dz. U. 1950, nr 28, poz. 255). Na obszarze ziem
zachodnich i pélocnych powstaly trzy nowe wojewddztwa: koszalinskie,
opolskie i zielonogorskie z siedziba wojewddzkiej rady narodowej w Zielonej
Gorze. W ustawie okreslono terytorium nowych wojewodztw:

Do obszaru wojew6dztwa zielonogoérskiego wlacza sie:

1. z obszaru wojewoddztwa poznanskiego powiaty: zielonogérski z miastem Zie-
lona Gora, gorzowski z miastem Gorzowem, strzelecki, skwierzynski, sule-
cinski, miedzyrzecki, $wiebodzinski, rzepinski, babimojski, kro$nienski, gu-
binski i wschowski,

2. z obszaru wojewddztwa wroctawskiego powiaty: glogowski z miastem Glo-
gowem, zaganiski, szprotawski, zarski i kozuchowski (Dz. U. 1950, nr 28,
poz. 255).

Obszar utworzonego w 1950 roku wojewodztwa, zielonogorskiego nie sta-
nowil kontynuacji zadnej, istniejacej wczedniej w tym regionie jednostki ad-
ministracyjnej. Ziemie, ktore weszlty w sktad wojewodztwa, wywodzily sie
z réznych regionéw historycznych, a ich dzieje byty do roku 1945 dosyé
rozne. Czesé wojewddztwa przynalezata historycznie do Slaska (powiaty:
zielonogoérski, §wiebodzinski, krosnieniski, glogowski, zaganski, szprotawski,
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kozuchowski), a czesé¢ do wschodnich Luzyc (powiaty: zarski i gubinski).
Powiaty: skwierzynski, miedzyrzecki, babimojski i wschowski to zachodnia
czes¢ Wielkopolski, ktora nie powrécita w granice Rzeczypospolitej w 1918
roku. Formalnie istniejacy powiat babimojski nie posiadal starostwa i pod-
legal faktycznie, do 1950 roku staroscie w Wolsztynie. Powiaty: gorzowski,
strzelecki, sulecinski, rzepinski stanowity do 1945 roku czes¢ Nowej Marchii.
Niemniej granice regionéw historycznych czesto zmienialy sie na przestrzeni
dziejow i byly w praktyce dosy¢ ,ptynne”. W opracowaniach historycznych
mozna spotkac sie z ré6znymi podziatami ziem, utworzonego w 1950 roku wo-
jewodztwa zielonogorskiego na regiony historyczne (Bayerl i in. 2015, s. 17).
Powiat krosnienski wtaczano niekiedy do Luzyc. Czasami takze granice No-
wej Marchii rozciagano na powiat zielonogorski (Kiec 2015, s. 201).

W powotanym do zycia w 1950 roku wojewddztwie zielonogérskim zie-
mie dawnej Nowej Marchii stanowily mniejszo$é. Powiat pilski nie wszedt
zreszta w sktad nowo utworzonego wojewddztwa, lecz pozostal w granicach
wojewoOdztwa poznanskiego. Z historycznego punktu widzenia nowe woje-
wodztwo powinno nawiazywaé do tradycji ksiestwa glogowskiego, pod ktoére-
go wladaniem byto, w krotszym lub dluzszym okresie wiekszos¢ terytorium
utworzonego w 1950 roku wojewddztwa. Ksiestwo glogowskie pozostawato
pod wtadza dynastii Piastow do XV w. PrzejSciowo takze rzady w ksie-
stwie gtogowskim, w XVI w. sprawowali Jagiellonowie (Benyskiewicz 2011,
s. 115-122). Rowniez miejscowosci Zagaii i Kozuchow petnity w pewnych
okresach funkcje siedzib ksigzat piastowskich. Zatem najbardziej poprawna
merytorycznie dla utworzonego w 1950 roku wojewoddztwa zielonogorskiego,
z historycznego punktu widzenia bytaby nazwa ,Ziemia Glogowska” ewentu-
alnie ,Ziemia Zaganska”, lub ,Ziemia Kozuchowska”. Jednak nowo utworzo-
ne wojewodztwo zielonogorskie nazywano Ziemia Lubuska. Byla to nazwa
nieoficjalna, ale funkcjonowata w szerokim obiegu spotecznym.

W 1950 roku mieszkancy wojewddztwa zielonogérskiego nie stanowi-
li kulturowej wspolnoty regionalnej. Do II wojny $wiatowej na tym obsza-
rze dominowalta zdecydowanie ludnosé¢ niemiecka. Skupiska polskiej ludnosci
autochtonicznej istnialy jedynie w powiecie miedzyrzeckim i babimojskim
(Benyskiewicz 1968). W wyniku II wojny $wiatowej nastapita radykalna
zmiana struktury etnicznej regionu. Ludnos$¢ niemiecka, zamieszkujaca ten
obszar zostata w latach 1945-1950 niemal catkowicie wysiedlona. Umozliwio-
no pozostanie w regionie jedynie dawnym obywatelom III Rzeszy, ktorych
zweryfikowano jako polskich autochtonéw. Na miejsce wysiedlonej ludnosci
niemieckiej naplyneta ludnosé z innych regionéw panstwa polskiego.

Wedlug ustalern Henryka Dominiczaka ponad 52% populacji wojewodz-
twa zielonogoérskiego stanowita w 1950 roku ludnosé przybyta z Polski cen-
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tralnej, w tym 40% to przybysze z sasiedniej Wielkopolski (Dominiczak
1975, s. 166). Ponad 41% mieszkanicow regionu przybylo z wojewodztw
wschodnich IT Rzeczypospolitej. Ok. 2,8% stanowili reemigranci z Rumu-
nii, Jugostawii, a takze z Francji i z Niemiec. Ludnosé autochtoniczna
to ok. 2,6% ludnosci wojewoddztwa.

Ludnos¢ zamieszkujaca wojewoddztwo zielonogérskie w 1950 roku nie
byta jednolita pod wzgledem etnicznym ani narodowo$ciowym. Zdaniem
Andrzeja Kirmiela duza czes¢ osob, ktore w latach czterdziestych zadekla-
rowaly sie jako polscy autochtoni, w okresie pdzniejszym wyemigrowala
do Niemiec, lub zaczeta deklarowaé narodowosé niemiecks (Kirmiel 2004,
s. 97). W 1947 roku w regionie przeprowadzono réwniez przymusowe osad-
nictwo ludno$ci ukrainskiej w ramach akcji ,Wista”. Byli to gtéwnie Lem-
kowie. W 1952 roku Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w Zielonej
Gorze stwierdzito, iz ludnosé z akcji ,Wisla” stanowila ok. 2% populacji
wojewodztwa, zielonogorskiego (Archiwum Paristwowe w Zielonej Gorze —
APZG, sygn. 613). Na tym obszarze zostala osiedlona takze pewna licz-
ba ludnosci zydowskiej. Zamieszkiwala ona przede wszystkim powiat zarski
(Nowak-Matolepsza 2011, s. 148). W wojewodztwie zielonogorskim osiedlo-
no réowniez uchodzcow z Grecji. Na terenie wojewddztwa przebywala takze
pewna liczba Roméw (Cyganow). Ich liczba byta dosy¢ ,ptynna”, poniewaz
znaczna czesé tej ludnosci prowadzita wedrowny lub potwedrowny tryb zy-
cia. Grupy osadnicze, zamieszkujace wojewodztwo zielonogorskie byty bar-
dzo zréznicowane pod wzgledem pochodzenia. Niekiedy odnosity sie do sie-
bie niechetnie lub nawet wrogo (Nowak-Malolepsza 2011, s. 73). Poczucie
wspolnoty regionalnej ksztaltowalo sie powoli.

Utworzone w 1950 roku wojewddztwo zielonogérskie obejmowalo ob-
szar 14 500 km?, stanowiacy ok. 5% powierzchni panstwa (Szczegota 1981,
s. 127). Zgodnie z wynikami Narodowego Spisu Powszechnego z dnia 3 grud-
nia 1950 roku wojewodztwo zielonogorskie zamieszkiwato 560 613 os6b (Do-
miniczak 1975, s. 165). W 1951 roku byto podzielone na 17 powiatéow. Dwa
miasta (Zielona Gora i Gorzow Wlkp.) funkcjonowaly rowniez na prawach
powiatu. W sktad wojewodztwa wchodzity 33 miasta niestanowiace po-
wiatu, 118 gmin wiejskich oraz 1125 gromad. Wojewddztwo zielonogorskie
obejmowato wiec stosunkowo pokaZny obszar. Granice tej jednostki admi-
nistracyjnej okazaly sie jednak mato stabilne. W 1952 roku cze$é¢ obszaru
powiatu szprotawskiego i zaganskiego zostala przekazana do wojewddztwa
wroctawskiego (APZG, sygn. 620). W 1953 roku niewielka cze¢$é powiatu
gorzowskiego zostata przekazana do wojewodztwa szczecinskiego (APZG,
sygn. 631). Powazna modyfikacja granic wojewodztwa zielonogorskiego mia-
ta miejsce w 1954 roku Wojewddztwo utracito wowczas szereg gromad na
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rzecz wojewodztw wroctawskiego, szczecinskiego i poznariskiego (Halczak
2020, s. 118-119). Zarazem wojewodztwo zielonogorskie zyskalo pewne na-
bytki terytorialne z wojewoddztw: wroctawskiego i szczeciniskiego. Nabytki
terytorialne nie réwnowazyly jednak poniesionych w 1954 roku strat. Nieko-
rzystna dla wojewodztwa zielonogorskiego byta zwlaszcza utrata Polkowic,
ktore wkrotce urosty do rangi jednego z gltéwnych o$rodkéw powstajacego
Zagtebia Miedziowego. Wedlug Czestawa Osckowskiego:

Po reformie administracyjnej z 1975 roku i rozdrobnieniu wojewddztw proces budo-
wania regionu lubuskiego ostabit sie, a nawet pozostawal w swoistym zawieszeniu.
Tak bylo az do korica 1998 roku, kiedy utworzono wojewodztwo lubuskie, taczac
w jego granicach wojewoddztwa zielonogorskie i gorzowskie. W jego granice nie we-
szty jednak niektore gminy powiazane z Ziemia Lubuska w przesztosci, np. bytego
powiatu glogowskiego funkcjonujace w tym regionie w latach 1950-1975, wolsz-
tyniskiego nalezace w latach 1975-1998 do wojewddztwa zielonogorskiego, takze
gminy bylych powiatéw mysliborskiego i choszczeiiskiego oraz gmina Miedzychdd,
nalezace w latach 1975-1998 do wojewodztwa gorzowskiego. Do wojewodztwa lu-
buskiego od 1999 roku wtaczone zostaly ponownie gminy powiatu wschowskiego,
ktore w latach 1950-1975 nalezaly do wojewoddztwa zielonogorskiego, a w latach
1975-1998 do wojewddztwa leszezynskiego. Od 1999 roku Ziemie Lubuska tworza
nastepujace powiaty: strzelecko-drezdenecki, gorzowski, stubicki, sulecinski, mie-
dzyrzecki, $wiebodzinski, kro$nienski, zielonogorski, zarski, zaganski, nowosolski
i oraz dwa miasta na prawach powiatu: Gorzow Wlkp. i Zielona Gora (Osekowski
2021, s. 137).

Od 2002 roku istnieje jeszcze w wojewodztwie lubuskim powiat wschowski.

W latach 1945-1998 granice administracyjne w regionie okreslanym mia-
nem Ziemi Lubuskiej ulegaly znacznym zmianom. Zmienialo sie takze zna-
czenie tego pojecia. Jak zatem zdefiniowaé¢ pojecie Ziemia Lubuska z per-
spektywy historycznej? W przypadku regionu historycznego, ktoérego grani-
ce ulegaly licznym zmianom, historycy staraja si¢ wskazaé ,,jadro” regionu,
stanowiace podstawe jego istnienia. Co mozna zatem uznaé za historyczne
»jadro” regionu okreslanego w Polsce mianem Ziemi Lubuskiej? Z pewnoscig
nie jest to obszar sredniowiecznego biskupstwa lubuskiego, ze stolica w Le-
bus. Nazwa Ziemia Lubuska okreslono w 1945 roku obszar dawnej Nowej
Marchii i terytorium to stanowi niewatpliwie ,,jadro” regionu lubuskiego,
bez wzgledu na zmiany granic administracyjnych. Mozna zatem uznaé, ze
Ziemia Lubuska to polska nazwa dawnej Nowej Marchii. Dzieje Ziemi Lu-
buskiej po roku 1945 stanowia w istocie kontynuacje historii Nowej Marchii.

7 politologicznego punktu widzenia Ziemia Lubuska to nazwa regionu,
ktorego granice siegaja tak daleko, jak miejscowa ludnosé deklaruje przyna-
lezno$é do niego. W ujeciu politologicznym mozna wiec utozsamiaé¢ Ziemie
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Lubusks z istniejacym wspotczesnie wojewddztwem lubuskim. Opinia ta
jest tym bardziej stuszna, ze granice wojewddztwa lubuskiego nie zostaty
wytyczone arbitralna decyzja wtadz centralnych, lecz byly w duzej mierze
efektem aktywnosci miejscowego srodowiska. Koncepcja reformy admini-
stracyjnej, przygotowana w 1998 roku przez prof. Michata Kulesze i wcielana
w zycie przez rzad Jerzego Buzka przewidywalta pierwotnie podzial regio-
nu miedzy wojewoddztwa: zachodniopomorskie, wielkopolskie i dolnoslaskie.
Duza aktywno$é lubuskich parlamentarzystéw, wywodzacych sie z réznych
ugrupowan politycznych, wsparta przez regionalna spotecznosé doprowadzi-
ta jednak do utworzenia wojewddztwa lubuskiego w obecnych granicach.

Zarazem brak w naszym wojewddztwie powazniejszych ,ruchéw odsrod-
kowych”, ktére dazylyby do oderwania jakiej$ czeSci terytorium naszego
wojewodztwa i przytaczenia jej do innej jednostki administracyjnej. Z dru-
giej strony w sasiednich wojewddztwach nie przejawiaja aktywnosci ruchy
spoteczne, ktorych celem byloby przylaczenie jakiegos terytorium do woje-
wodztwa lubuskiego. Niemniej analiza dziejow Europy Srodkowej prowadzi
do wniosku, ze na tym nizinnym w wiekszosci obszarze granice jednostek
administracyjnych zmieniajg sie czesto. Trudno przewidzie¢, jak trwale oka-
73 sie obecne granice wojewodztwa lubuskiego. Mozna jednak mieé¢ nadzieje,
iz poczucie lubuskiej tozsamosci regionalnej na tyle mocno zakorzenito sie
w $wiadomosci mieszkancow regionu, iz Ziemia Lubuska przetrwa nawet
wowczas jesli granice administracyjne uleglyby w naszym panstwie rady-
kalnej zmianie.
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