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RUCH W MIESCIE CZY MIASTO W RUCHU?
DIALEKTYKA MIEJSKIEGO RYTMU

»(- . ) zawsze lepsze bedzie to, co jest w ruchu,
niz to, co w spoczynku; zZe szlachetniejsza bedzie zmiana niz statosé;
ze znieruchomiate musi ulec rozpadows, degeneracji i obricié sie w perzyne,

ruchome za$ — bedzie trwato wiecznie.” "
Olga Tokarczuk

Dynamiczna i momentami mogaca wydawaé sie Czytelnikowi efemerycz-
na (,eksperymentalna”’) konstrukcja niniejszego tekstu ma stuzy¢ przede
wszystkim jako zabieg retoryczny. W czedci pierwszej poshuguje sie trzema
figurami archetypicznymi ,przemierzajacymi” miasto. Sa to kolejno: flaneur,
sytuacjonistyczny miejski dryf, oraz flaneuse. Stanowia one egzemplifikacje
poruszania sie po miescie z perspektywy jednostkowej, idiosynkratycznej.
Druga czes$¢ tekstu stanowi rekonstrukcje stopniowego i systematycz-
nego wprowadzania architektury/miasta w ruch. Cze$¢ pierwsza powinna
by¢ odczytywana w kontekscie drugiej i odwrotnie, a wiec Czytelnik zapro-
szony jest do ,dialektycznego” czytania tekstu. Na poziomie konstrukcji owa
dialektyka jest istotna o tyle, o ile pokazuje dwa ,bieguny”, dwie strony te-
go samego procesu: wzajemnego konstytuowania sie czlowieka z miastem.
Nalezy pamieta¢, iz tak poprowadzone przeciwstawienie jest tylko opozy-
cja porzadkujaca i ma stuzyé¢ lepszemu zilustrowaniu dwoch aspektow tego
samego procesu. W istocie, na poziomie interpretacji Czytelnik powinien od-
nalez¢ przestrzen znajdujaca sie pomiedzy tymi dwoma wymiarami, a zatem
nie tylko powinno mu towarzyszy¢ podstawowe zalozenie o tym, iz ,opozy-
cje” te wzajemnie sie konstytuuja, lecz przede wszystkim powinien zwrdcié
uwage na ten aspekt relacji cztowieka z miastem, ktéry z perspektywy teo-
rii aktora-sieci mozna byloby nazwaé¢ przypadkiem czarnej skrzynki (black
boxing)?, a zatem na ten wymiar egzystowania czlowieka w miedcie, ktory
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jest wytworzony” przez cztowieka, a ktorego zasady dziatania moga staé
sie dla niego niedostepne, wobec czego ,wymuszaja" na nim dopasowanie
sie do ,uciekajacej” materii miasta. Innymi stowy, zasady funkcjonowania
wspotczesnego miasta (a przede wszystkim aspekt ,uptynniajacych dziatan”
architektury) moga sprawi¢, iz dotychczasowy ,model" adaptacji cztowieka
do miasta ulegnie rekonfiguracji; ze czlowiek na nowo bedzie musial zbu-
dowaé ,wigzania” (punkty zaczepienia), ktore datyby mu poczucie zakorze-
nienia, egzystencjalnego bezpieczeristwa w przestrzeni, ktora przestaje by¢
dostownie i metaforycznie stabilna.

ol - - [we wspotezesnym dyskursie urbanistycznym i architektonicznym
coraz czesciej pojawia sie figura, ktoéra przemierza przestrzen: flaneur,
szpieg, detektyw, prostytutka, turysta. Wszystkie one reprezentuja proble-
matyke analizy miasta, odkrywania, podrézowania — sa "przestrzennymi
historiami"” — pisze Jane Rendell.® Zacznijmy odkrywanie ruchu miasta
od spaceru z jedna z tych figur” — z flaneurem. Zaufajmy jego miarowym
krokom, ktore prowadza nas przez XIX-wieczne ulice barwnego Paryza. Ka-
lejdoskopowej przyjemnosci patrzenia w trakcie tej miejskiej wedrowki to-
warzyszy intensywna satysfakcja ptynaca z wnikliwej obserwacji zycia ulic,
rozéwietlonych pasazy i parady strojow na bulwarach. Wrazliwe oko do-
strzeze ,krajobraz zbudowany z samego zycia”?.

Flaneur w dyskursie miejskim nieodzownie kojarzy sie z tym, co w prze-
strzeni ,publiczne”; a zatem jego ruch i sposéb przemierzania miasta bedzie
pewny i ekspansywny, mimo ze przyzwyczajony do samotnosci, to czerpiacy
przyjemno$¢ z obserwacji ulotnosci miejskich krajobrazéow. ,,Zdarzeniowos¢”
miejskiej przestrzeni mozna dostrzec w tym, co flaneur w miescie mija,
zatopiony w miejskim ttumie. Odszukamy w naszym wspottowarzyszu wie-
czornej przechadzki swoisty typ psychicznej samotnosci, czlowieka tlumu,
ktory zaprzyjaznitl sie z paryska, mrugajaca do niego porozumiewawczo uli-
ca, kokieteryjnie przypominajac mu o uplywajacym czasie. Ulica, ktorej
bruk przyzwyczail go do rytmiczego i rytualnego tempa przemierzania mia-
sta 1 fragmentarycznego patrzenia na miasto.

Flaneur przemierzal miasto odliczajac kroki. Odmierzal czas nawar-
stwiajacej sie nowoczesnosci, rejestrujac w ten sposob jej egzystencjalne
wymiary. By¢ moze nie do konca wiedzial, ze miasto nieuchronnie ucie-
ka, ze znaczenia w nim nalezy dogoni¢, nim przejda w inne, nieczytelne
przyktady tego, co w nim minione, ze ,uciekajace” miasto jest zapowiedzia
innego algorytmu czytania miasta. Flaneur przemierzyl miasto i przeminat.

3J. RENDELL, Bazar Beauties or Pleasure is Our Pursuit [K. KALITKO, Architektura
miedzy materialano$cig a wirtualnoscig, Wydawnictwo Naukowe, Poznan 2005, s. 103].
“W. BENJAMIN, Pasaze, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2005, s. 462.
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To, co po nim pozostalo, to metafora nowoczesnego bytowania (poruszania
sie) i percepcji miejskiej rzeczywistosci. I pamie¢ o Rytmie przemierzania
miasta.

Kluczowa dla aspektu odczytania ,rytmicznosci” miasta jest ta cecha
flaneura, ktoéra umozliwia spojrzenie na miasto z perspektywy procesualne;j.
A zatem Rytm po pierwsze mozna odczytaé¢ jako (nowocze$nie rytmiczny)
sposob przemierzania miasta, oraz po drugie — miasto jako rytmiczna (bo
powtarzalng/odtwarzalng do pewnego stopnia sekwencje ,miejskich” zda-
rzen) przestrzenn do przemierzania.

*ookok

Inng egzemplifikacja rytmicznego przemierzania miasta jest sytuacjonistycz-
ny dryf.

A zatem, przyjrzyjmy sie teraz tej architektonice ruchu w miescie —
architektonice dryfu®. Przypadkowos¢ ruchu paryskiego spacerowicza jest
diametralnie inna od przypadkowosci splotu wydarzeri dryfu. Guy Debord
wskazuje na ,wyzwolericze” implikacje dryfu, ktory jest ,ucieczka” od deter-
ministycznych Sciezek ulic, ktéorymi zwyklismy, w rytmie codziennej rutyny,
poruszac sie. Dryf pozwala bowiem zupelnie niezaleznie, bez przygotowane-
go uprzedniego planu, zostawiajac za plecami wszelkie powiazania (zar6wno
obowiazki w pracy, jaki i plany rozrywkowe), rozpocza¢ eksperyment miej-
skiego ,zbaczania z kursu”.

Jednakze w dryfowaniu rola przypadku nie jest najwazniejsza, istot-
niejsze jest odczytanie psychogeograficznych konturéw miasta, odnalezienie
emocjonalnych weztow, ktére sa progiem wstepu do ,zastrzezonych” miej-
skich stref. Ruch w dryfie odbywa si¢ zatem wedlug immanentnej logiki
i opiera sie o spoleczna miejska morfologie®. Celem dryfu jest ,studiowanie
terenu lub emocjonalna dezorientacja”’
chogeograficznej mapy zawierajacej ,punkty graniczne”, miejsca przepty-
wow, odwzorowujacej percepcje architektury i urbanizmu. ,|[...| zmierzy¢
dystans, ktory ostatecznie dzieli dwa rejony miasta, dystansy ktére maja

mie¢ niewielki zwigzek z fizycznym dystansem pomiedzy nimi”.?

, @ w konsekwencji stworzenie psy-

5G. DEBORD, Teoria dryfu (tekst w ttum. Conradino Beb
http://www.magivanga.com.pl/page.php?45, dostep: 4 XII 2008; por.: G. Debord, The-
ory of drive, tekst: http://www.a.tu- berlin.de/monument/derive-debord-english.pdf,
dostep: 4 XII 2008).

6 Ibidem.

"Ibidem.

8 Ibidem.
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Miejski dryf byt réwniez sposobem na przetamanie ,rutynowosci i sche-
matycznosci” poruszania sie po miedcie; na doprecyzowanie ,mapy psycho-
geograficznych artykulacji wspolczesnego mitu”?. Mitu, ktéry stawial sobie
za cel zmiane samego krajobrazu architektury i esencji urbanizmu. W 1955
roku, trzy lata wczeéniej, zanim Debord spisuje zatozenia derive, w prasie
pojawia sie opis konstrukcji budynku w Nowym Jorku, ktéra umozliwia po-
przez zaaranzowanie w nim czesci ruchomych (zaréwno jego powiekszenie,
jak i zmniejszenie)!?  dryfowanie” w jego wnetrzu.

Miarg ruchu sytuacjonistow jest Rytm zdarzenia.

KoKk

Najbardziej znajomym dla nas Rytmem przemierzania i odczytywania mia-
sta jest Rytm krokéw wspoltczesnej nomadki — flaneuse, ktora rejestruje
podczas swej miejskiej wedréowki przeptyw ruchliwych towardéw, naprze-
miennie znikajacych i pojawiajacych sie pozadanych wizerunkéw ciata. Jest
posiadaczka ekstatycznej psychiki, zdolnej pomiesci¢ w sobie nieuchwytnosé
ruchu.

Flaneuse jest figura przemierzajaca miasta, reprezentujac wspotczesna
miejska nomadke-konsumentke, bowiem w XIX-wiecznym Paryzu kobieta
samotnie przechadzajaca sie po miescie jednoznacznie kojarzona bylta z ta,
ktora zajmuje sie ,najstarszym zawodem $wiata”. Podmiotowosé ,egzysto-
wania” w przestrzeni miejskiej byta legitymizowana tylko i wylacznie przez
meskie spojrzenie. To ono przywolywalo obecno$é¢ pierwiastka zenskiego
w przestrzeni miejskiej. Wspotczesnie flaneuse posiada taka sama wtadze
patrzenia!! na miasto, jak o ponad sto lat mtodszy flaneur; posiada tez
fantazje utkang na miare mozliwosci, jakie stwarza niczym nieograniczona
perspektywa ciagltego ruchu. Uaktywniona wyobraZznia miejskiej nomadki

9 Ibidem.

Budynek przewidywal brak podziatu pietrowego, co umozliwiatlo w krotkim czasie
przeobrazenie na przyklad trzech pokoi 4-osobowych w jeden 12-osobowy (por.: G. DE-
BORD, Theory of derive op.cit.).

"YWatek posiadania przez flaneuse (zeriskiego odpowiednika flaneura) wiadzy patrze-
nia nalezy umiejscowi¢ w szerszym dyskursie teorii feministycznej, badajacej ,podmio-
towos¢” flaneuse. Marta Buthner-Zawadzka [M. BUTHNER-ZAWADZKA, W poszukiwaniu
flaneuse, ;Kwartalnik Res Publica Nowa” Nr 3/2008, s. 82-88], powolujac sie na bada-
nia amerykanskich badaczek teorii feministycznej pisze o niewidocznosci kobiecego typu
flaneura we francuskiej przestrzeni. Jej ruch w przestrzeni byl ,udokumentowany” wy-
tacznie za posrednictwem meskiego spojrzenia. Flaneuse, zdaniem niektorych badaczek,
w wieku XX zostala ,wyzwolona” z opresji uprzedmiotowienia, poprzez rozwo6j handlu
oraz mozliwo$¢ dokonywania zakupow. Buthner-Zawadzka polemizuje z takim twierdze-
niem, podkreslajac aspekt ,wystawiania siebie na pokaz” i ,bycia na cenzurowanym” przez
flaneuse w przestrzeni miejskiej.
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rejestruje doswiadczenie miasta przez pryzmat fragmentarycznosci, jest za-
pisem miejskiej ikonosfery witryn, bogactwa towardéw i opcjonalnosci wize-
runkow. Swiat flaneuse to $wiat pokawatkowany, klaczowaty — jak powie-
dzieliby Deleuze czy Guattari'?.

Ulotnos¢ jej $wiata jest odzwierciedleniem efemerycznosci zycia spo-
tecznego, ktore swa podstawows zasada funkcjonowania uczynito mobilnosé
i kompatybilnoé¢ (,dotrzymywanie kroku” wzorom proponowanym przez
spoteczenstwo konsumpcyjne) w celu permanentnego utrzymania stanu od-
czuwania przyjemnosci. Jak pisze Arjun Appadurai —,przyjemnosé wpojona
podmiotom wystepujacym w roli nowoczesnych konsumentéw tkwi w na-
pieciu istniejacym miedzy nostalgia a marzeniem tam, gdzie terazniejszosc¢
jest przedstawiana tak, jakby byta juz przesztoscia. To wdrozenie do roz-
koszowania sie efemerycznodcia stanowi sedno procesu dyscyplinowania no-
woczesnego konsumenta. Waloryzacja efemerycznosci przejawia sie na roz-
maitych plaszczyznach spotecznych i kulturowych [...]”!® i urbanistyczno-
architektonicznych, chciatoby sie dodac.

Miara ruchu flaneuse jest efemerycznosé.

Efemerycznosé, ktora ,rozsadzita” logike stabilnej architektury, stala
sie jej modusem, za sprawa ktorego ,materialna” rama miasta zaczeta sie
L2uptynnia¢”. Juz nie tylko (cialo) motoryka cztowieka adaptuje sie do ,za-
stanej” materialnosci, ale i owa materialnos¢ jest w coraz wiekszym stop-
niu uplastyczniania, modyfikowana, dopasowywana do ciata i mentalnosci
wspoltczesnego czlowieka.

Rytm przemieszczajacej sie architektury bedzie zatem nie tylko jej fi-
zycznym ruchem, przemieszczaniem sie na danym terytorium, wprawianiem
w ruch architektonicznych elementéw, ale bedzie réowniez przekroczeniem
swej podstawowej cechy — stabilnosci, realizujacej sie w mozliwosci umiej-
scowienia w kazdym miejscu na ziemi, ignorujac przestrzen fizyczna i geo-
graficzne terytorium.

W tym samym czasie, kiedy sytuacjonisci przemierzaja miasto w Ryt-
mie dryfu, architekci probuja nadaé tozsamosé rozproszonym policentrycz-
nym obszarom miejskim!'4. Jeden ze sposobow dotyczy koncepcji zwigza-
nych z formami drég: po pierwsze — jest to budynek-ulica (budynek z
wewnetrznymi ruchomymi schodami), po drugie — siatka. Glowne arte-

127a: A. APPADURAI, Nowoczesnosé bez granic, Wydawnictwo Universitas, Krakow
2005, s. 45.

13 Ibidem.

YNa przyklad grupowe miasto wypracowane przez Smithsonow (por.: Ch. JENCKS,
Ruch nowoczesny w architekturze, Wyd. ,Arkady”, Warszawa 1989.)
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rie w mie§cie maja bowiem by¢ zbudowane na planie siatki trojkatow'®.
W ten sposéb architekei cheg znalezé sposéb na uksztaltowanie struktu-
ry dla rozproszonego miasta’'®. Jak wskazuje Charles Jencks, idea ta wy-
wodzi sie z koncepcji ,uktadéw ruchow” Lousie’a Kahn’a z 1952 r., gdzie
przeptyw zostal potraktowany jako ,statyczna i abstrakcyjna rzecz sama
w sobie”. Innym jeszcze pomystem na optymalizacje ruchu w miescie zapro-
ponowanym przez Christophera Alexandra byt ,idealny” uktad réwnolegle
rozciggajacych sie szeregdéw ulic ze skretem w prawo. Zamyst Alexandra nie
polegal jednak tylko na optymalizacji pokonywanego dystansu (stwierdze-
nie: ,mieszkam 5 km od centrum” ustepuje wtedy bardziej adekwatnemu
sformutowaniu: ,mieszkam 7 minut od centrum”), lecz miat réwniez stuzy¢
zmniejszeniu psychicznego napiecia i czasu, w jakim przemierzamy miasto.

Koncepcje te, przede wszystkim utylitarystyczne w swoim wydzwieku
(redukowaty sie bowiem do problemo6w architektury ruchu drogowego oraz
czasu i jakosci przemieszczania sie mieszkancow miasta), co istotne, daja
jednak w dalszej perspektywie przyzwolenie architektom do tworzenia co-
raz bardziej elastycznych strategii planowania (zamiast ustalania planu ad
hoc), a tym samym, do nie tylko nowego sposobu postrzegania ruchu w mie-
Scie, lecz przede wszystkim wprowadzania miasta w ruch. Przyzwolenie to z
czasem rozbilo statycznos¢ sytuacji, ktora wyrazata sie zwiazkiem miejsco-
wym: mieszkanie — ulica — miasto, stwarzajac tym samym poczucie tozsa-
mosci lokalnej. ,Ciagle ogladanie tych samych miejsc lub podobnych form
otaczajacego krajobrazu daje w §wiadomosci i podswiadomosci poczucie ich
niezmiennosci, a z czasem rodzimosci. Rozszerzenie nastepuje przez ruch,
przenoszenie sie z jednego obszaru na drugi [...]”'". W konsekwencji ruch —
przemierzanie miejskiego krajobrazu, dokonywanie jego wizualnych pordw-
nan, a tym samym odczucie ich odmiennoéci — wptynal na ,uptynnienie”
tozsamosci lokalnej mieszkancow miast.

Bezposrednio zasade ruchu do architektury probowat wprowadzi¢ An-
tonio Sant’Elia w projekcie ,Citta Nuova”. Wysokosciowe budynki mieszkal-
ne wraz z podziemnymi przejSciami, windami, oraz zaadaptowaniem ruchu
ulicznego na réznych kondygnacjach, siegaja futurystycznej wizji wspotcze-
snego miasta'®. W manifescie Architektura futurystyczna z lipca 1914 roku
mozna dostrzec wyrazne, artystyczne implikacje Sant’Eli nawigzujace do

15 Ibidem, s. 465.

1% Ihidem.

"B, JALOWIECKI, M. S. SzCzEPANSKI, Miasto i przestrzern w perspektywie socjolo-
gicznej, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2006, s. 302.

183, GIEDION, Przestrzer czas i architektura, Paistwowe Wydawnictwo Naukowe, War-
szawa 1968, s. 477.
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idei ruchliwosci i zmiennosci: ,Wygasto w nas upodobanie do monumen-
talizmu masy, statyki, a wzbogacilismy swa wrazliwo$¢ o wyczucie tego, co
lekkie, praktyczne, krotkotrwate i szybkie. Czujemy, ze nie jestesmy juz ludz-
mi katedr, patacow i salonéw, lecz ludzmi wielkich hoteli, dworcow, szero-
kich ulic, poteznych bram, krytych targowisk, oswietlonych tuneli, prostych
jak wycial autostrad, uzdrawiajacej odnowy miast”'?. Jego postulat kroczy
w strone upowszechniania architektury przeniknietej elastycznoscia i lekko-
$cig, takiej, ktora wykorzystywalaby rowniez syntetyczne materiaty??.
Podobnie idee ruchu, w potaczeniu z wykorzystaniem nowoczesnych
technologii, odnajdujemy w projektach stynnej brytyjskiej grupy architek-
tow ,Archigram”. Projekty z lat 60. XX wieku, zaréwno ,Walking City”
Rona Herrona — megastruktura, ktéra mogta sie poruszac¢ na teleskopowych
koniczynach badz przemieszczaé na poduszkach powietrznych, jak i projekt,
sktadajacy sie z mobilnych czesci, umozliwiajacych wymiane i zastapienie
kazdej z nich inng — ,Plug-in City” Petera Cooka, wstrzasnety klasyczna,
statyczna wizja architektury. Zainteresowanie Owczesnych architektow
mozliwosciami wykorzystania technologii wpisuje sie w nurt réznorodnych
wizji budowlanych architektonicznych utopii, wraz z ,nowym” wyobraze-
niem rzeczywistodci oraz miejsca i roli cztowieka w niej. Cheé ,odrzucenia
trwalogci” laczyla sie z proba redefinicji zycia i mieszkania®' tak, ,by
tych analiz dokonywaé¢ w $wietle postepu technologicznego i mozliwosci
poszerzania mobilnosci jednostki”??. Mobilnosci, ktorej dialektyka od tej
chwili opiera si¢ na wyzwoleniu od ,przywiazania sie” do konkretnego,
zwolnienia z obowigzku posiadania ,swojego miejsca”, a tym samym do
wiekszego narazenia sie na permanentny stan niepewno$ci nieprzynalezenia
nigdzie. To poszerzenie granicy $wiata i bycia cztowieka w $wiecie o katego-
rie ,wszedzie” oraz okrojenie go o identyfikacje poprzez proces rdznicowania
na ,tu” i ,gdzie indziej”. To takze wyraz panowania cztowieka pdznej nowo-
czesnosci, swoista manifestacja wtadzy utozsamiana z mozliwoscig zerwania
zobowiazan i dobrowolnego opuszczenia miejsca pobytu. ,Wspoélczesna
walka o wtadze toczy sie zatem miedzy sitami uzbrojonymi w narzedzia

YA SANT’ELIA, Architektura futurystyczna (tekst:http: //rewolta.wordpress.com/2007/
09/11/ antonio-santelia-manifest-futurystyczny-architektura-futurystyczna-11-lipca-
1914/ dostep: 3 XII 2008).

208, GIEDION, op. cit., s. 478.

K. KALITKO, Architektura miedzy materialnosciq i wirtualnoscig, Wydawnictwo
Naukowe, Poznan 2005, s. 96.

22P, C. ARCHIGRAM, (red.), Princeton Architectural Press 1999, s. 18, |za:] K. KALITKO,
op. cit., s. 96].
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stuzace, odpowiednio, przyspieszeniu lub spowalnianiu ruchu” ?* — konklu-
duje Zygmunt Bauman.

Doskonata, wspotczesng egzemplifikacja nomadycznej egzystencji jed-
nostki, jak i ,ruchomej” architektury?* jest portfolio dunskiej grupy archi-
tektow ,N55" 2°. Ich projekt ,Walking House” swoim wygladem przypomina
nie tylko futurystyczne projekty brytyjskiej grupy Archigram, ale jest ich
rzeczywista realizacja. ,Walking House” to modularny system mieszkaniowy,
ktory umozliwia swoim uzytkownikom prowadzenie spokojnego nomadycz-
nego zycia, poprzez powolne przemierzanie miejskiego krajobrazu?®. Miesz-
kanie jest samowystarczalne, bowiem kolekcjonuje energie stoneczna, wo-
de pochodzaca z opadéw atmosferycznych, moze by¢ naturalnie ogrzewane
przez wydzielanie sie dwutlenku wegla przy spalaniu drewna w odpowied-
nim piecyku. ,Walking House” moze tworzy¢ wieksze mobilne wspdlnoty —
,Walking Villages” (poprzez zlaczenie ze soba odpowiednich modutow). In-
ny projekt tej samej grupy: Micro Dwellings — to mikro-mieszkania, ktorych
mobilnodé¢ jest nieograniczona, bowiem zamieszka¢ mozna niemalze w kaz-
dym miejscu na ziemi, zaréwno na wodzie, jak i w $wiecie podwodnym.

Ruch ,Walking House” w zamierzeniu ma nasladowaé¢ ruch cztowieka,
jego tempo oraz rytm przemierzania miejskiego krajobrazu. Szescionozne
mieszkanie w swojej mobilnodci ma spetnia¢ analogiczna funkcje do swo-
bodnego ruchu, przeptywu mysli i podniesienia efektywnosci koncentracji
ludzkiego umystu. Mozemy dostrzec réwniez w tym projekcie aspekt ptyn-
noéci w wyborze sposobu zycia. Mieszkanie nie oferuje nam juz gotowego,
skoriczonego projektu zaaranzowanej przestrzeni, daje nam natomiast ,na-
rzedzia” do samodzielnej konstrukeji. ,Walking House” jest przeznaczony
zaréwno do zycia samotnego, jak i rodzinnego. Do ,Micro Dwelling” bardzo
tatwo jest ,doczepi¢” dodatkowy modul, ktéry potaczy nasze mieszkanie z
mieszkaniem naszego partnera, z drugiej strony — rownie latwo mozna 6w
modut usunaé z zajmowanej przez nas przestrzeni i zycia. Odpowiedz, pa-
rafrazujac Zygmunta Baumana, na pytanie o to, czy ,Razem czy Osobno”?”
bedzie nieustannie doprecyzowywanym rezultatem naszych biezacych, psy-
chologicznych i egzystencjalnych potrzeb; bedzie réwniez wskaznikiem zmie-
niajacej sie konfiguracji zyciowych wyboréw, sktadajacych sie na ksztalt

237. BAUMAN, Plynna nowoczesnosé, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2006, s. 187.

4 Jarostaw Urbanski nazywa tego rodzaju architekture — ,architektura nomadyczna”,
a dzialalnosé¢ architektow skupionych wokol Nb5 umieszcza w nurcie jarchitektury par-
tycypacji” (por.: J. URBANSKI, Odzyskaé miasto, Poznan 2005, s. 46-60).

P www.n55.dk 5 XII 2008.

*6Kolektyw N55, Walkinghouse, 2008 (tekst: http://www.n55.dk/MANUALS/
WALKINGHOUSE/walkinghouse.html dostep: 5 XII 2008).

277 BAUMAN, Razem osobno, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2003.
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zycia czltowieka. Struktura materialna tych projektow jest ,ptynna”, adap-
towalna i upodabniajaca sie do motoryki plastycznego i przeksztatcalnego
ciata czlowieka.

Odpowiedzia na przeobrazenia spoleczne dotyczace wspotczesnego mo-
delu zycia rodzinnego jest réwniez projekt ,Single Hauz” poznanskiego stu-
dia architektonicznego Front Architects. ,Single Hauz” powstal z inspiracji
wolno stojacym billboardem, ktory de facto moze zostac ,ustawiony” wsze-
dzie, zar6wno doskonale wkomponuje sie w tto pieknego naturalnego krajo-
brazu, jak i dopasuje sie do wygladu gtéwnej ulicy miasta. Jak pisze Anna
Wojczynska: ,|. .. | zmienia si¢ rowniez model mieszkania [. .. | wedlug badan
tego instytutu [Austriacki Instytut Ekologii — przyp. M. R.] w 2020 r. singiel
bedzie mieszkaé [...| w "domohotelu" lub domu mobilnym”2®. Dom mobil-
ny to perspektywa zycia w nieustannym ruchu, majaca utatwi¢ prowadzenie
przez singla charakterystycznego stylu zycia, nieskrepowanego przywiagza-
niem do jednego miejsca oraz dajaca w ,pakiecie” nieskrepowang niczym
mobilnos¢.

Jako metafore wspotczesnego miasta w ruchu (ale i ruchu w miescie)
mozemy potraktowa¢ projekt holenderskiego architekta Rem’a Koolhaasa
JGeneric City”??. Generic City” istnieje i nie istnieje zarazem, bowiem za-
mystem architekta jest uzmystowienie nam, ze takie miasto jest wszedzie,
a architektem takiego miasta jest kazdy. To miasto-przestrzen skonstruowa-
ne w oparciu o nieustanny ruch, chaos i przeptyw szybko zmieniajacych
sie znaczen. Koolhaas proponuje nam pewien model patrzenia na miasto
w ruchu, ktérego podstawowa i immanentna zasada funkcjonowania zapi-
sana jest w ruchu. Ruchu, bedacego nieustanna i migotliwa transformacja
nie tylko znaczen, ale i materii miasta. To miasto incydentalne, ktérego
modusem jest efemerycznosé.

Miasto Koolhaasa nie ma historii, dlatego kazdy jest i czuje sie w nim
turysta, wspotczesnym nomada, na rowni traktujac semantyczny wydzwiek
plynacy z tego, co ,swoje” i z tego, co ,,obce”. W projekcie tego skadinad wy-
bitnego architekta, miasto nie powstaje w oparciu o modernistyczny plan,
nie jest ,budowane”, a po prostu ,sie zdarza’. Ciezar miasta ustepuje lekko-
Sci przemieszczenia go w kazda ,przestrzen”, jest w nieustannym procesie:
konstrukcji-dekonstrukcji-rekonstrukcji. Uwolnione od sprecyzowanej tozsa-
mosci jest miastem bez charakteru, wyczyszczonym ze znaczen.

2 A. WoiczyNsKaA, Miasto singli, [w:] ,Wysokie obcasy” 2008, Nt 46 (499), s. 55-57.

29 Generic” w jezyku angielskim posiada przynajmniej dwa znaczenia: po pierwsze
oznacza ,ogolne dla jakiejs klasy obiektow” oraz ,nie posiadajacy zadnej specyficznej,
odrozniajacej jakosci” (por.: Oxford Advanced Learner’s Dictionary, Oxford University
Press 1996, s. 492).
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Urbanistyczna kreacja miasta przepelnionego mieszkaricami oraz tym,
czym sie pos§piesznie zajmuja, tworzy pltynng i chaotyczng ,kulture zatoru”
(,culture of congestion”)®?, ktéra w wieku XXI przeksztalca sie w ,kultu-
re rozproszenia” (culture of dissemination/dispersal”). Koolhaas powotujac
sie na wlasne badania, ktére przeprowadzil w Chinach3! na temat miast
pojawiajacych sie ,nagle” (Srednio w przeciggu okolo o$miu lat) oraz prak-
tycznie z niczego3? dowodzi ,uzytecznosci” takiego modelu ,projektowania”
(a raczej braku projektowania) przysztych miast. ,Generic City” jako ogol-
ny urbanistyczny koncept, ,wydarza sie” wszedzie, i fakt ze ma on miejsce
w tak duzej ilosci miejsc, musi oznaczac, iz jest on mozliwy do zasiedle-
nia przez ludzi 3. Nie sposob nie zauwazy¢ analogicznego sposobu myslenia
Koolhaasa o miescie do modernistycznych utopistéw, ktoérych projekty prze-
ksztalcaly sie w spoleczne dystopie. Holenderski architekt ,wymienia” tylko
siatke miejskich poje¢, sposdb myslenia pozostaje jednak taki sam.

Ewa Rewers pisze: ,miasto obecne [jest — przyp. M. R.| jako zrytmizo-
wana przestrzen”. Przestrzen, ktora odnajdujemy w kakofonicznym $wiecie
rozmoé6w i miejskich zdarzen. I dalej: ,W architekturze rozumianej jako zda-
rzenie w przestrzeni miejskiej zanika jednoczesnie dystans miedzy budyn-
kiem i uzytkownikiem sprawiajacy, ze jeden staje sie czescig drugiego "tu" ,
"teraz" , "na tym rogu"” 3*. Nieco mniej radykalng wersje relacji cztowieka
z architektura dostarcza Rasmussen, gdy pisze o odczuwaniu architektu-
ry3%. Wedlug niego istotne jest nastawienie czlowieka do materii — uwazny
i otwarty stosunek do architektury zapewni¢ ma ujawnienie sie jej w ca-
tej prawdziwosci®0. Autor Odczuwania architektury zapewne mial na mysli
pewna niezbedna umiejetnos¢ zbudowania partnerskiego zwiazku z materia,
wkroczenia na poziom dialogu czlowieka z miastem wraz z jego architektura.
Architektura, ktéra coraz bardziej zaczela sie upodabnia¢ do wtasciwosci,
jakie posiada sam cztowiek. W istocie wspoétczesnie przypomina ona ciato
cztowieka i to nie tylko w aspekcie motorycznym. Wiecej nawet, architektu-
ra wspoblczesnie bywa rozumiana jako skéra, ,ktora odzwierciedla na sobie

30M. WISNIEWSKI, Potrzeba kondensacji. Przestrzen w ksigikach o architekturze, ,Au-
toportret” 2006, Nr 4 (17)

31Koolhaas jest nie tylko architektem-praktykiem, wyktada na Uniwersytecie Harvar-
da. Naukowe portfolio Koolhaasa mozna znalezé na stronie internetowej uniwersytetu
(http://www.gsd.harvard.edu/people/faculty /koolhaas/ ).

32K.  HErON, From Bauhaus to Koolhaas, ,JInterview” 1996, (tekst:
http://www.wired.com /wired/archive/4.07 /koolhaas.html dostep: 2 XII 2008).

%3 Ibidem.

3"E. REWERS, Post-polis. Wstep do filozofii ponowoczesnego miasta, Wydawnictwo
,Universitas”, Krakow 2005, s. 73.

358, E. Rasmussen, Odczuwanie architektury, Wydawnictwo ,Murator”, Warszawa 1999.

36 Ibidem.
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fenomen konkretnego zycia. Dzieki swoim wtasciwosciom staje sie zapisem
plywow, a wiec nie tylko nosnikiem informacji, ale sama informacja” 7.

Zmienia sie zatem strategia i logika funkcjonowania miasta (i samej
warstwy architektonicznej). Koncepcja ,blurring architecture”® Toyo Ito
najlepiej odzwierciedla te nowe ,dzialania” architektury, ktéra gra z przy-
zwyczajona do jej statyki wyobraznia. To odrzucenie modernistycznej dia-
lektyki statej architektury i zdolnego do ruchu cztowieka na rzecz nowego
dialogu miedzy nimi, partnerskiego i elastycznego uktadu adaptowalnych
form. To réwniez polemika z jedng z podstawowych dychotomii metafizy-
ki: tego, co stale i tego, co plynne; tego, co jest poznajacym podmiotem
i tego, co jest poznawalnym przedmiotem.  kwestionuje [réwniez — przyp.
M. R.] mechanicystyczng koncepcje §wiata, stajac sie |...| dowodem archi-
tektonicznej wizji transgresji ku innym wyobrazeniom $wiata” 3°. Miasto
wspoltczesne bowiem to miasto tymczasowe, efemeryczne, powstajace w za-
wrotnie szybkim tempie i réwnie szybko znikajace, a architektura stata sie
rodzajem filtra dla fikcyjnie rozumianej budowli jako trwaly byt.

Tak jak w ruchu probujemy odnalezé swoja indywidualnosé, tak ar-
chitektura ,prébuje” w coraz wiekszym stopniu indywidualnie reagowac na
przeobrazenia spoleczne. Dialektyka poruszania sie w miescie i ruchu mia-
sta wspolczednie moze zostac jeszcze raz zobrazowana na przykladzie miej-
skiego sportu ,,parkour”, ktory jest potaczeniem biegu i akrobatyki umozli-
wiajacej pokonanie toru (ktory de facto jest catym miastem)?. By¢ moze
w ten sposob, traktujac miasto jako swego rodzaju ruchoma przeszkode,
jako przeciwnika, z ktorym musimy najpierw ustali¢ reguty gry*!, jestesmy
w stanie dogoni¢ Rytm znaczeri, ktérych tymczasowosé¢ wpisana jest jako
modus rytmicznego miasta.

Tempo krokéow poszczegolnych figur” (by wrocié do pierwszej czesci
tekstu) przemierzajacych miasto jest kompatybilne z kondycja ,architekto-
niczng’ miasta, z ruchem miasta, dynamika jego przeobrazen. Miasto w ru-
chu nie tylko jest bowiem ramg, w ktorej doswiadcza sie (na poziomie jed-
nostkowym) powszechnej akceleracji zycia spoltecznego, lecz jest jednym z

3TK. KALITKO, op.cit., s. 109.

38 Blurring” w jezyku angielskim oznacza ,zamazywanie ksztaltu” oraz ,zamazywanie
pamieci” (por.: (Oxford Advanced Learner’s Dictionary, Oxford University Press 1996 r.,
s. 119).

39E. REWERS, op.cit., s. 86.

10Szerzej: P. SKOCZEK,  Bieg po  miejskiej  dzungli, 2005 (tekst:
http://linia.com.pl/public/article.php?9-5622-0 dostep: 6 XII 2008.)

*'Nawiazuje do propozycji Chantall Mouffe ,agonistycznego modelu demokracji”. (por.:
Ch. MOUFFE, Paradoks demokracji, Wydawnictwo Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty Wyz-
szej Edukacji TWP, Wroctaw 2005).
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jej wymiaréow. Juz Georg Simmel zauwazyl, iz wspotczesny miejski nattok
zdarzen, szybkosé pojawiajacych sie i znikajacych wrazen, doznar, ktore
bombarduja $wiadomos¢ mieszkanca miasta, stwarzaja jego psychologicz-
ne tto??. Mieszkancy miast, ktorzy zyja (w rytmie) rytmem wspolczesnego
miasta zmuszeni sg tym samym do rekonfiguracji mechanizmu wtasnej ad-
aptacji do przestrzeni miejskiej. Mechanizmu, ktory oparty byt na czyms,
co mozna najlepiej zobrazowa¢ poprzez potoczne wyrazenie ,pamieci w no-
gach”, na bezrefleksyjnym (co nie oznacza, ze nie§wiadomym) przemierzaniu
miasta. Miasto bowiem zaczeto swoim mieszkaricom ,ucieka¢”. Rytm mia-
sta nie jest juz bowiem rytmem miarowego kroku flaneura ani architekto-
nika rytmu dryfujacych sytuacjonistow, ani tez konsumpcyjnym szlakiem
flaneuse.

Wspoblczesny rytm miasta to raczej rytm swobodnej rewolucji kubatur
i parady architektonicznych faktur, a najbardziej ,rytmicznym” sposobem
przemierzania miasta jest podazanie szlakiem miejskiego parkoura. Wtedy
mamy szanse dotrzymac kroku ,[. . .| determinacji [architektury — przyp. M.
R.] w dazeniu do odrzucenia wlasnego przestrzennego zakorzenienia, wy-
razajacej sie w tendencji, ktora eskploatuje deterytorializacje, mobilnos¢,
tymczasowosé, i chwiejnosé rownowagi”®?. Architektura wymusza na wspol-
czesnym mieszkaricu miasta rekonfiguracje ,wdrukowanego” wen modelu ad-
aptacji. Oznacza to, nawet jesli nie odebranie cztowiekowi poczucia zako-
twiczenia w architektonicznej ramie miasta, to wywotanie sytuacji, w ktorej
cztowiek zobligowany zostaje do tego, by wyczysci¢ pamie¢ o miedcie jakie
zna i w konsekwencji napisaé ja i nauczy¢ sie jej na nowo. Bowiem za chwi-
le intuicyjna ,pamie¢ (miasta) w nogach” moze nie mie¢ na czym stawiac
krokow.

2Por.: G. SIMMEL, Mentalnosé mieszkaricow wielkich miast, [w:] G. SIMMEL, Most
i drzwi, Oficyna Naukowa, Warszawa 2006, s. 114-134.
K. KALITKO, op. cit., s. 97.
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Monika Rosinska

MOTION IN THE CITY OR THE CITY IN MOTION?
DIALECTICS OF URBAN RHYTHM

Abstract

The question of motion in the city and the city in motion is, in fact, a question of the
dialectical relation of man and the city (with its architecture). It is a question of being in
a constant movement, in a permanent flow, a question of creating an algorithm for writing
and reading the rhythm of the city (and its architecture), with its primary functioning
principle (in analogy to social life), which is based on mobility and transience. The answer
to the problem raised thereby concerns the issue of "reading" the rhythm of the city and
hence the dynamics of social changes using the metaphor of "figures" moving through
the city (starting with the stroll of a 19th century flaneur, through a situationist drift,
and ending with the walk of a flineuse in the world of goods), as well as the illustration
of peculiar urban and architectural projects, exemplifying setting the architecture and
the city into motion. By pointing out the process of "vivifying" the material world, a
parallel is drawn to the motorics of an organism and a human body. The emphasis on
"motioning" the material world in order to be more and more adequate in dealing with
human needs. The article proposes a reflection on reading social life within the rhythm of
a "revolutionary" architecture, which rejects its primary, so far, characteristic — stability.



