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Gallorum autem nomen quod semper ‘Romanos terruit
(Just., &pit., 38.4.9)

“N

Podstawowq kategoria rzymskiej ,teologii paristwowe;j” byl pax deorum, czyli stan
réwnowagi pomiedzy §wiatem nadprzyrodzonym a realnym, ludem a bogami,
pod ktdrych opieka si¢ znajdowali. W starozytnym Rzymie dziatalno$¢ polityczna
i religijna byly ze soba nierozerwalnie zwiazane, wigc utrzymanie tej réwnowagi byto
niezwykle istotne. Kazda oficjalna czynno$¢ powinna by¢ poprzedzona odpowiednim
obrzedem religijnym przeprowadzonym skrupulatnie i z wielka uwaga, zeby unikna¢
jakiegokolwiek bledu rytualnego. Niedokladne wypelnienie nakazanych zwyczajem
ofiar, modlitw badZ wrézb moglo grozi¢ gniewem bogéw i zZtamaniem pax deorum,
grozito wigc utrata przychylnosci bogéw wobec Rzymian'. Neglegentia deum (zanie-
dbanie, lekcewazenie bogdw) zas byla traktowana jako ,grzech”. Pojecie grzechu byto
kojarzone jednoznacznie z niedopatrzeniem rytualnym, co powodowato brak sukceséw
politycznych, a nie z wystapieniem przeciw zasadom moralnym. Dlatego Rzymianie
z wielka powagg traktowali wszelakie znaki, ktére mogly by¢ uznane za znak od bogéw,
ze pax deorum zostal Ztamany lub zagrozony. Pojawienie si¢ tego niebezpieczefistwa
bylo sygnalizowane przez prodigium. Ten ostatni termin byt jedna z zasadniczych ka-
tegorii religijnych Rzymu w okresie republiki i najpro$ciej mozna go zdefiniowa¢ jako
nienaturalne wydarzenie. I nie tyle chodzilo o zdarzenia o wyraznie nadprzyrodzonym
charakterze, co objawiajace si¢ niejako nie na swoim miejscu®. Dobrym przykladem

* Artykut powstat dzigki stypendium przyznanemu przez Fundacj¢ Lanckororiskich z Brzezia.

"H. Ko walski, Impietas w religii rzymskiej w okresie schybleu republiki, [w:] Graecorum et Roma-
norum memoria II, red. L. Morawiecki, Lublin 2002, s. 103.

* Chociaz takie zdarzaly si¢ stosunkowo czesto, np.: deszcz kamieni (Liv. 7.28.6-8), placzace posagi
(Liv. 22.1.8-20), statua pocaca si¢ krwig (Liv. 22.16), mulica w ciazy (Liv. 35.9.3-5), deszcz krwi i pojawienie
si¢ na morzu nowej wyspy (Liv. 39.46.5), urodzenie si¢ tréjpalczastego mula (Liv. 40.45), wyro$nigcie
z ziemi czarnej welny i wyskakiwanie ryb ze skib oranej ziemi (Liv. 42.2.3-7). Rzymianie do grupy pro-
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takiego traktowania prodigium jest przyklad piorunéw. Wytadowanie atmosferyczne,
zjawisko samo w sobie jak najbardziej naturalne, nabieralo w pewnych przypadkach
zowieszczego charakteru, np. kiedy piorun uderzyt w $wiatynig lub jej poblize, albo
w jakis inny wazny dla Rzymian budynek’. Ciekawe jest to, ze Rzymianie niemal nigdy
nie szukali przyczyn wystgpowania prodigium, tylko skupiali si¢ na prawidtowej jego
interpretacji, co miato spowodowa¢ odpowiednie ryty przeblagalnet. Dlatego rzymska
tradycja religijna w zasadzie nie znata czynnosci o charakterze magicznym, przez ktére
chcieli wplywac na przysztos¢ lub zmiang woli bogdw. Wszystko bylo zatatwiane niejako
surzedowo”. A praktyki magiczne zaliczano do kategorii superstitio, czyli zabobonu. Co
wigcej, ,typowi” wrézbiarze, chociaz cieszyli si¢ wéréd obywateli duza popularnoscia,
nie zyskali akceptacji paristwa i byli niejednokrotnie usuwani z Miasta’. Prodigium
byto najwyrazniejszym dowodem na brak réwnowagi spolecznej i politycznej, a sposéb
jego ekspiacji skuteczng droga na przeblaganie bogéw i przywrécenie fadu w zyciu
obywatelskim®. Jak fatwo si¢ domysli¢, owo przywrdcenie réwnowagi byto dla po-
prawnego funkcjonowania spotecznosci rzecza wyjatkowo istotna. Dlatego Rzymianie
szybko wypracowali skuteczne metody ekspiacji znakéw nietaski bogéw. Zajmowaly sie
tym wyspecjalizowane kolegia kaplaniskie — pontyfikowie i decemwirowie ofiarniczy,
oraz etruscy haruspikowie. Decyzja, ktére z wymienionych cial miato zaja¢ si¢ danym
prodigium, nalezata do senatu, ktéry sam w sobie takze mial kompetencje do ordyno-
wania rytéw ekspiacyjnych. Analiza zestawienl prodigiéw potwierdza sformulowanie
historyka z I wieku p.n.e. Dionizjosa z Halikarnasu, ze decemwirowie i zwiazane
z nimi ksiegi sybilliriskie wkraczali do akeji, kiedy prodigium byto wyjatkowo grozne
i wywolywalo niepokoje spoleczne (szasis).

digiéw o wyjatkowo groznym charakterze zaliczali takze pojawienie si¢ hermafrodyty, co zdarzalo si¢
stosunkowo czesto w okresie IT wojny punickiej i péZniej.

3 Dio 12, fr. 50 (piorun uderzajacy w poblize $wiatyni Apollona); Liv. 277.37 (uderzenie w $wiaty-
ni¢ Junony Krélowej); Liv. 37.3=0bs. 1 (uderzenie w $wiatyni¢ Junony Lucyny); Liv. 42.20 (uderzenie
w kolumng ozdobiong dziobami okr¢towymi). Por. J.P. D avies, Romes Religious History: Livy, Tacitus
and Ammianus on their Gods, Cambridge 2004, s. 29-30. Patrz takie C. S a n t i, La nozione di prodigia
in eta regia, ,Studi e Materiali di Storia delle Religioni” 62, 1996, s. 505-524.

*].2. D avies, Romes Religious History..., s. 97.

s Por. H. Ko walski, Migdzy religia, politykq i filozofiq. Wrézby i wrézbiarstwo w Reymie w I wicku
p-n.e., [w:] Wokét antropologii kulturowej, red. M. Haponiuk, M. Rajewski, Lublin 1999, s. 157-170.

¢S. William Rasmussen, Public Portents in Republican Rome, Rome 2003, s. 47.

7 Dion. Hal. 4.62.5. Rzymscy pisarze uzywali terminu tumultus, Val. Max. r.1.1. Por. G.J. Sz e m-
L e 1, Religio, Priesthoods and Magistrates in the Roman Republic, ,Numen” 18, 1971, s. 111. Zestawienie
prodigiéw mozna znalez¢é m.in. [w:] S. William Rasmussen, op. cit., s. 53-116.
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Kolegium decemviri sacris faciundis nalezato do czterech wielkich kolegiéw
kaplanskich funkcjonujacych w ramach rzymskiej religii publicznej®. Jego poczatki
nikng w mrokach dziejéw epoki krélewskiej?. Wedlug powszechnie przyjmowanego
przez Rzymian mitu zostalo powolane do zycia przez kréla Tarkwiniusza Pysznego
do strzezenia ksiag sybillifiskich zakupionych przez niego od tajemniczej wieszezki,
utozsamionej pézniej z Sybilla kumeriska, o imieniu Amalathea. Mit ten miat dla
Rzymian wyjatkowe znaczenie, dzigki niemu ksiegi sybilliriskie nabieraly stosowne;j
patyny i rangi — podkreslat ich starozytno$¢ i nadprzyrodzone pochodzenie.

Libri sibyllini zajmowaly wyjatkowa pozycje w rzymskiej religii. W starozytnym
Rzymie nie funkcjonowata zadna paristwowa wyrocznia o charakterze podobnym do
instytucji wieszczbiarskich, znanych w innych cywilizacjach starozytnych. Rzymianie
dowiadywali si¢ woli bogéw za pomoca odbywanych auspicjéw lub poprzez konsultacje
ksiag sybilliriskich, ktére pelnity funkcje wyroczni panstwowej”.

Wsréd przyczyn konsultacji ksiag sybillifiskich zwraca uwage prodigium o cha-
rakterze politycznym. Whasciwie tylko trzykrotnie spotykamy si¢ z przyczynami, kiedy
jako prodigium zostaly potraktowane wydarzenia o charakterze czysto politycznym.
Pierwszy taki przypadek to walka stanéw, w ktdrej kustosze ksiag jednoznacznie opo-
wiedzieli si¢ po stronie patrycjuszy. Drugi to wlasnie zespét konsultacji zwiazanych
z Galami, a ostatni to momentami pokrewny metus gallicus (strachowi przed Galami)
— metus punicus (strach przed Kartaginiczykami). Nalezy tutaj jeszcze raz podkresli¢
cytowang wyzej opini¢ Dionizjosa z Halikarnasu o przyczynach konsultacji ksiag. Kie-
dy zaszlo podejrzenie o ztamaniu pax deorum, senat mégt odwota¢ si¢ do dowolnego
ciata kaplaniskiego. Poza prodigium zwigzanym z pojawieniem si¢ obojnaka, ktérego

¥ Na j. polski najczesciej ta nazwa jest tlumaczona poprzez okreslenie: decemwirowie ofiarniczy
(np. M. Brozek), lub kolegium sakralne (T. Zielinski). Anglicy i Wlosi uzywaja okreslert opisujacych:
ten men for sacred action i decemviri dei sacri riti.

9 O kolegium decemwiréw ofiarniczych patrz: G. R a d k e, Quindecemviri sacris faciundis, [w:]
Real-Encyclopiidie der classischen Altertumwissenschaft, Bd. 24, coll. 1114-1148, Stuttgart 1968; A.A. B o y-
ce, The Development of the Decemviri Sacris Faciundis, TAPhA = , Transactions of the American Philolo-
gical Association” 69, 1938, s. 161-187; C. S a n ti, / libri sibyllini e i decemviri sacris faciundis, Roma 198s;
A. Gillmeister, Kilka uwag na temat dziatalnosci kolegium decemwirdw oftarniczych w okresie Repub-
liki Rzymskiej, [w:] Starozymosé w wielu perspektywach, red. L. Mrozewicz, Bydgoszcz 2006, s. 103-110;
id em, The Role of Viri Sacris Faciundis College in the Roman Religion, [w:] Society and Religions. Studies
in Greek and Roman History II, ed. D. Musial, Torud 2007, s. 55-72.

° Var., Ant. rer. div., fr. 56a-58 Card.; Aul. Gel. 1.19; Lact., Div. Inst., 1.6; Dion. Hal. 4.62; por.
H.W. P arke, Sybils and Sybilline Prophecy in Classical Antiquity, London-New York 1988; A. Gillmei-
s t e 1, Ksiggi sybilliriskie w starozytnym Rzymie, ,Klio” 6, 2005, s. 3-12.

" Por. Aul. Gel. 1.19.11: ad eos quasi ad oraculum quindecemviri adeunt cum di immortales publice
consultendsi sunt.

> Patrz H. B e 1l e n, Metus Gallicus — metus Punicus. Zum Furchmotiv in der romischen Republik,
Mainz 198s.



10 Andrzej Gillmeister

ekspiacja byla niejako zastrzezona dla kolegium decemwiréw ofiarniczych i haruspikéw,
nie mozemy méwic o ,specjalizacji” w zazegnywaniu gniewu bogéw w zaleznosci od
pojawienia si¢ prodigium. Z jednym wszak zastrzezeniem — prodigia, ktére wywo-
tywaly niepokdj spoleczny albo pojawialy si¢ w jego momentach (do$¢ czgstych we
wezesnorepublikariskim Rzymie), zazwyczaj byly odsylane do decemwiréw, kedrzy
na polecenie senatu szukali odpowiedzi, jak utagodzi¢ bogdw w libri fataless. Jest to
zreszty, catkowicie zrozumiale, ze w szczegélnie cigzkich przypadkach elity rzadzace

odwolywaly si¢ bezposrednio do autorytetu boskiego.

Okupacja Rzymu w 390 roku i jej religijne znaczenie

Z pierwsza konsultacja zwiazana z metus gallicus mamy do czynienia w 390 roku. Najazd
Gal6w i okupacja Miasta byta dla Rzymian ogromna trauma'. Swiadcza o tym liczne
wzmianki w Zrédtach greckich i rzymskich®. Pisarze antyczni dokladnie zajmowali
si¢ pochodzeniem wojowniczych Galéw, ich obyczajami oraz wygladem™. Chciatbym
oméwi¢ bodaj najdoktadniejsza taciniska relacje o tych wydarzeniach, czyli narracje
Liviusa, ktéra przekazuje informacj¢ o konsultacji ksiag sybilliriskich po wypedzeniu
Galéw z Miasta.

Juz rok przed najazdem Galéw na Rzym mieszkaricy zostali ostrzezeni przez bo-
g6éw przed grozacym niebezpieczenstwem. W 391 roku plebejusz z niewiele znaczacego
rodu, Marcus Cedicius przekazat trybunom, ze ,w ciszy nocnej uslyszat glos silniejszy
od ludzkiego, ktéry kazat powiedzie¢ urzgdnikom, ze nadchodzg Gallowie. Ale, jak
to zwykle si¢ dzieje, zlekcewazono te stowa, poniewaz wypowiedzial je cztowiek ni-
skiego pochodzenia, a naréd Galléw mieszkal daleko i zbyt stabo byt znany”7. Dalej

BA . Gillmeister, Ksiggi sybilliniskie..., s. 9-10.

“Patrz J. von Ungern-Sternberg, Eine Katastrophe wird verarbeiter: Die Gallier in Rom,
[w:] The Roman Middle Republic. Politics, Religion and Historiogaphy c. 400-133 B.C., ed. Ch. Bruun,
Rome 2000, s. 207-222. Wszystkie daty w tekscie, o ile nie zaznaczono inaczej, odnosza si¢ do okresu
przed narodzeniem Chrystusa.

5 Dokladnej analizie przekazéw zrédtowych dotyczacych galijskiej inwazji i okupacji Rzymu
zostaly poswigcone dwa rozdzialy pracy J H.C. Willia m s a, Beyond the Rubicon. Romans and Gauls
in Republican Italy, Oxford 2001, s. 100-139 (Myth and History I: The Gallic Invasion of Italy) i s. 140-184
(Myth and History II: The Sack of Rome). Z tego wzgledu ograniczam si¢ do narracji liwiariskiej.

' Przekrojowe omowienie tego zagadnienia mozna znalezé w artykule D. Ran ki n a, 7he Celts
through Classical Eyes, [w:] The Celtic World, ed. M.J. Green, London-New York 1995, s. 21-32. Zobacz
takze istotne uwagi na temat stereotypu galijskiego: A. Z a w a d z k a, Celtowie widziani oczyma
Rzymian — migdzy stereotypem a rzecgywistosciq. Kilka uwag, [w:] Starozytnos¢ w wielu perspektywach...,
s. 159-166.

7 Liv. 5.32.6-7 (dum. A. Koscié6lek). Ten przekaz Liviusa jest bardzo interesujacy takze z innego
powodu. Niektérzy uczeni przyjmuja, ze jest to dowdd na istnienie konkurencyjnej wobec oficjalnej,
kontrolowanej przez patrycjuszy dywinacji rzymskiej opartej na konsultacjach ksiag sybilliniskich
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w narracji historyka nastgpuje dluzszy dyskurs o pochodzeniu Galéw i przyczynach
najazdu na Rzym. Do gléwnych zaliczyl postgpowanie patrycjuszowskiej gens Fabia,
ktérej czlonkowie, bedac rzymskimi postami, walczyli pod Kluzjum przeciw Galom,
a w 390 roku zostali wyznaczeni na trybunéw z wladza konsularna. Oburzeni tym
faktem Galowie ruszyli na Rzym i wkrétce doszto do pierwszego starcia. Kilkanascie
kilometréw na pétnoc od Rzymu, nad rzeka Alia doszto do bitwy, w ktérej rzymskie
wojsko poniosto catkowitg kleske — na widok mnéstwa wrogéw po prostu ucieklo
z pola. Droga na Rzym staneta otworem i na drugi dzied ,,choragwie nieprzyjacielskie
przekroczyly bramy Rzymu™®. Livius pisze, ze w nocy poprzedzajacej zajecie miasta
przez najezdzcéw podjeto decyzje majace zminimalizowad straty. Modzi senatorowie
oraz wszyscy mezezyzni zdolni do noszenia broni wraz ze swoimi zonami i dzie¢mi
mieli schroni¢ si¢ na Kapitol. Flaminowie i westalki natomiast mieli uciec do Caere,
zabierajac ze sobg $wigtosci rzymskie. Latwo mozna si¢ domysli¢, ze ta rozpaczliwa
czynno$¢ miala na celu zachowanie sacra w celu ewentualnego odtworzenia wspSlnoty
obywatelskiej, jezeli nie udatoby si¢ odzyska¢ Miasta. Historyk przedstawia pompa-
tyczny opis patrycjuszowskich starcow, ktérzy zostali poswigceni bogom (devotio) przez
pontifeksa maksimusa i ubrani w najdostojniejsze szaty oczekiwali przed bramami
whasnych domostw na nadejscie nieprzyjaciét. Powaga i ubiorem podobni bogom
onie$mielili dzikich barbarzyficéw, ktérzy stali przed nimi skonsternowani. Dopiero
uderzenie jednego z Galéw laska z kosci stoniowej rozpoczelo rzez. Potem nastepuje
opis préby zdobycia Kapitolu i podzielenie si¢ wojska wrogéw na okupantéw miasta
i ekspedycje¢ majaca na celu ,rabowanie sasiednich ludéw”. Galowie zdecydowali sig
odstapi¢ od oblezenia Kapitolu i opusci¢ miasto po uzyskaniu okupu wysokosci 1000
funtéw ztota. Podczas odwazania ztota nastapito wydarzenie, ktérego puenta stala sie
przystowiowa do dzis: Galowie wazyli okup falszywymi ci¢zarkami, a protest rzym-
skiego trybuna zbyli jednym zdaniem — vae victis®. W tym czasie nadszedt pod Rzym
dyktator Marcus Furius Camillus, ktéry przerwal odwazanie okupu i rozgromit Galéw
w jednej bitwie, wyzwalajac Miasto or¢zem, a nie okupem. To jednak z pewnoscia
nalezy do legendy majacej zrehabilitowa¢ Rzymian w oczach ich potomkéw. Podanie
zwigzane z Kamiliusem jest nieznane jeszcze Polybiosowi i wezesnym annalistom.
Whbrew przekazowi Liviusa okupacja Rzymu zakoniczyla si¢ pelnym sukcesem dla
Galéw. Zapewne opuscili miasto z duzym tupem i zadanym ztotem.

i auspicjach dywinacji plebejskiej. Miata by¢ ona oparta wlasnie na *auditones nocnych, czyli niespodzie-
wanych glosach, za posrednictwem ktérych bogowie mieli si¢ kontaktowad z plebejuszami. Por. C. S an-
t i, 1 libri sibyllini..., s. 26. Taka hipoteza wydaje mi si¢ nie do korica uzasadniona, ale, przyznaje, dos¢
dobrze thumaczy uzycie patrycjuszowskich ksiag do ekspiacji po odzyskaniu Rzymu.

¥ Liv. 5.39.8.

Y Liv. 5.48.9.
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Samo miasto zostalo uznane za zbezczeszczone, a dyktator Kamillus, nazywany
drugim Romulusem i ojcem ojczyzny* postawit w senacie wniosek, zeby wszystkie
$wiatynie zajmowane przez wroga zostaly odnowione i na nowo poswigcone. Senat
przychylit si¢ do tego wniosku, a cztonkowie kolegium sacris faciundis mieli znalez¢
w ksiegach sybilliriskich sposéb ich rekonsekracji*.

Zajecie miasta i wygnanie Galéw byto w historii Rzymu wydarzeniem przetomo-
wym. Jak trafnie zauwazyt J.H.C. Williams, ukierunkowywato ono chronologicznie
i emocjonalnie stosunek Rzymian do ich przeszlosci*?. Dla Polibiusa odzyskanie Rzymu
(na galijskich warunkach, co warte podkreslenia) ,stalo si¢ jakby zadatkiem ich przyszlej
potegi”®. Livius idzie dalej i pisze o ,,ponownym powstaniu” miasta (secunda origine)
i chronologie oblicza wg lat od zalozenia Rzymu i wygnania Galéw*.

Dwa lata po tych traumatycznych dla rzymskiej wspélnoty obywatelskiej wydarze-
niach, Titus Quintus Cinncinatus, cztonek kolegium duumwiréw ofiarniczych dokonat
konsekracji $wigtyni Marsa Galijskiego, ktéra miala by¢ slubowana jeszcze podczas
wojny galijskiej”. Ten fragment narracji Liviusa sprawil uczonym pewne klopoty*.
Jest to jeden z dwéch zachowanych przekazéw Zrédtowych méwiacych o tym, ze do
obowiazkéw mezéw ofiarniczych nalezalo dedykowanie $wiatyri. Pierwszy dotyczyt
konsekracji $wiatyni Merkurego®. Stad tez historycy zajmujacy si¢ tym problemem
albo zakladali blad samego rzymskiego dziejopisarza, albo tez traktowali te dedykacje
jako etapy wyksztalcania si¢ samodzielnego urzedu duumviri aedi dedicandae®. Jednak
umiejscowienie konsekracji $wiatyni Marsa tuz po wojnie z Galami, a takze w kon-
tekscie duzych niepokojéw spolecznych zwiazanych miedzy innymi z dzialalnoscia
trybunéw ludowych, kaze uzna¢ poprawno$é¢ liwiuszowego przekazu. Jak stusznie
zaznaczyta Mariangela Monaca, ta dedykacja doskonale miesci si¢ w ramach dziatari
wykonywanych przez patrycjuszy, pod ktérych kontrolg znajdowaly si¢ ksiegi sybil-
linskie, dla odtworzenia stabilnosci politycznej i powinna by¢ rozpatrywana razem
z omdwiong przeze mnie wyzej rekonsekracja wszystkich przybytkéw béstw nakazana
na podstawie konsultacji ksiag przez Kamillusa®.

2 Liv. 5.49.7.

> Liv. 5.50.1-2.

» JH.C. Williams, Beyond the Rubicon..., s. 140.

3 Pol. 1.6.3-4 (ttum. S. Hammera).

* Liv. 6.1.3, 7.18.1.

5 Liv. 6.6-5.

* M. M o n aca, La Sibilla a Roma. I libri sibillini fra religione e politica, Cosenza 2005,
s. 206-207.

*7 Liv. 2.27.6.

M E. O rlin, Temples, Religion and Politics in the Roman Republic, Leiden-New York-Kéln 1997,
s. 172, przyp. 32.

»M.Monaca, La Sibilla..., s. 207.
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Metus gallicus jako jedna z przyczyn
wprowadzenia ofiar z ludzi

Wydarzenia streszczone wyzej stanowily dla Rzymian powdd ich najwickszej traumy
obywatelskiej. O ile politycznie i ekonomicznie do$¢ szybko otrzasneli si¢ z tej wojny,
$lady w psychice spoleczeristwa pozostaly bardzo wyrazne i dtugotrwale. Warto raz
jeszcze zauwazy(, ze wickszo$¢ przekazéw bedacych dla nas zrédfem poznania fenomenu
metus gallicus pochodzi z epoki augustiariskiej, co tylko $wiadczy o ich zywotnosci
przekraczajacej zywotnos¢ zwyklego stereotypu. Od tej pory zagrozenie ze strony Ga-
16w, realne lub wyimaginowane, prowokowato pojawianie si¢ prodigium, do ktérego
ekspiacji byli wzywani decemwirowie ofiarniczy. Formy przeblagania bogéw, ktére
wysnuwali z ksiag sybilliniskich w obliczu metus gallicus, takze nalezaly do rzadkich
i na pewno spektakularnych. Kolejnym przyktadem takich ekspiacji sa wydarzenia
z 228 roku, kiedy po raz pierwszy ex libris zostaly ztozone ofiary z ludzi.

Ceremonia ta nalezata do bardzo rzadkich i musiata silnie oddziatywa¢ na men-
talnos¢ obywateli. Zrédha przekazuja nam trzy ofiary tego typu ztozone w ramach
rzymskiej religii publicznej. Byto to w roku 228, 216 i 114. Wkrétce potem, w latach
dziewi¢édziesigtych 1 wieku zostaly zakazane przez senat. Zagadnienie skfadania
w ofierze ludzi wzbudzito spore zainteresowanie wsréd badaczy. Stalo si¢ to gléwnie
za sprawa Liviusa, ktéry napisal, ze ich charakter jest minime romano sacro®. Zdaje
si¢, ze rzymski historyk miat na myfsli pewne ,nowatorstwo” tego rytu polegajace nie
na jego nowosci, tzn. braku rzymskiego charakeeru, ale wlasnie jego krwawy charak-
ter. Z pewnoscig ofiary z ludzi byly skfadane bogom juz wczeéniej. Pisze o tym sam
Livius, twierdzac, ze ofiarowani nieszczes$nicy zostali pogrzebani w 216 roku na forum
boarium, w miejscu przesiaknietym ludzka krwia i zamknictym skala’>. Wlasnie ta
uwaga i politycznymi okolicznosciami jej wprowadzenia mozna najlatwiej wyjasni¢
ordynowanie jej z polecenia ksiag. Nowy ryt, wedtug ktérego zostata ona ztozona, byt
na tyle okrutny, a sama ofiara tak nadzwyczajna, ze dla jej wykonania senat postuzyl si¢
autorytetem paristwowej wyroczni. Co do sytuagji politycznej, to w tych latach sytuacja
Rzymu stawala si¢ coraz bardziej niebezpieczna. Galowie przedalpejscy sprzymierzyli
si¢ z Ligurami i podjeli zdecydowane zbrojne dzialania przeciw Rzymianom. Polaczyli
si¢ przy tym z zaalpejskimi Galami, co dodatkowo wzmocnilo poczucie zagrozenia
i wywolato panike w miescie. Plutarch w ,,Zywocie Marcellusa” przekazuje, ze Rzy-
mianie po zasiggnieciu opinii ksiag postanowili ztozy¢ w darze Gala i Galijke, Greka

3 Plin., Naturalis Historia, 30.12.
3 Liv. 22.57.6.
2 Thidem.
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i Greczynke?. Potem dorzuca (pisze w II wieku n.e.), ze do tej pory w listopadzie,
kiedy nikt nie widzi, s3 ponawiane te ofiary.

Zwraca uwagg pewne podobieristwo ofiary z ludzi do kary, ktéra dotykata westal-
ki winne ztamania §lubéw czystosci. Trzeba w tym miejscu zauwazy¢, ze wydarzenia
z 216 roku zostaly sprowokowane takze nieczystoscig dwoch westalek?. Mamy tutaj
do czynienia z pierwszym potraktowaniem incestum jako prodigium w bardzo cigzkiej
sytuacji politycznej. Rzymianie whasnie zostali rozgromieni w bitwie pod Kannami.
Wszystkie zrédta wskazuja na niebezpieczedstwo militarne, ktdre miato by¢ bezposred-
nig przyczyna odbycia rytu, i zaznaczaja, Ze sama ceremonia, by¢ moze majaca swoje
korzenie w rytuatach etruskich, byta jednak wykonana w ,,czysto” rzymskiej postaci®.
Nowos¢ polegala, jak juz wspomnialem, na sposobie jej wykonania i na nadaniu mu
znaczenia magicznego. Zakopanie na rynku wolim dwdch par cudzoziemcéw oznaczato
oddanie w ich wladanie ziemi rzymskiej, co mialo odwréci¢ przewidywane zajecie
Miasta przez wrogéw. Zonaras w odniesieniu do 228 roku pisze o pewnej wyroczni,
ktéra glosila, ze Grecy i Galowie zawladna Rzymem. Przepowiednia ta pochodzi
prawdopodobnie z potowy IV wieku p.n.e. i jest taczona z pierwszym przypadkiem
walk Rzymu z Galami i Grekami razem. Tego samego okresu dotyczy do$¢ tajemnicza
informacja Cassiusa Diona, ktéry przekazal, ze w Miescie zapanowalo poruszenie,
bo przepowiednie sybilliskie nakazaly strzec si¢ Galéw?*. Zastanawia milczenie Poli-
biusa, ktdry w swojej narracji zupelnie pominat ten problem, piszac jedynie o panice
mieszkaficow wywolanej mozliwoscia galijskiej inwazji?”. Dlatego Rzymianie mieli
wykona¢ ofiary wlasnie w taki sposéb — przepowiednia si¢ spelnifa, ale tanim dla
nich kosztem®. Tym thumaczy si¢ rzadko$¢ tej ofiary, byta ona wykonywana jedynie
w momencie bezposredniego, faktycznego badz wyimaginowanego, zagrozenia Rzymu,
jak to miato miejsce w 228, 216 i 114 roku. Warto zwréci¢ uwagg, ze o ile w 216 roku

% Plut., Marc., 3. O niebezpieczenistwie galijskim jako przyczynie wprowadzenia ex /ibris ofiar
z ludzi patrz takie A. Fras ch e t ti, Le sepolture rituali del foro boario, [w:] Le delit religieux dans la
cite antique, Roma 1981, 5. 78-85.

3 Liv. 22.57.2-6.

5 O etruskim charakterze ofiary: K. L a t t e, Rimische Religionsgechichte, Munich 1960, s. 256-257;
G.Dumezil, La religione romana arcaica, Milano 2001, s. 390-391; S. N d i a y e, Minime romano
sacro, a propos des sacrifices humains a Rome a 'epoque republicaine, ,Dialogues d’Histoire Ancienne” 26,
2000, s. 127-128.

% Dio fr. s0. W odniesieniu do ksiag sybilliiskich toczy si¢ w literaturze przedmiotu dyskusja nad
ich charakterem. Ten przekaz Diona jest jednym z weze$niejszych méwiacych o ich naturze profetycznej,
a nie tylko remedialnej. Zob. A. Gillmeis te 1, Ksiggi sybilliriskie..., passim.

7 Pol. 2.23.11-13.

#® Zon. 8.19.
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Rzymianie byli w defensywie, to dzialania w latach 241-232 mialy na celu ostateczny
podbéj doliny Padu?®.

Plutarch jako przyczyng ztozenia ofiary tego typu w 114 roku podaje nieczysto$¢
trzech westalek i koniecznos¢ ekspiacji tego grzechu*. Trzeba jedna zauwazy¢, ze w tym
roku sytuacja polityczna nie byla spokojna. Konsul C. Porcius Cato ponidst latem
kleske w potudniowej Macedonii, po ktérej religijna histeria zapanowata w Miedcie.
W tym samym czasie armia rzymska poniosta klgske w walce z traktowanym jako
galijskie plemieniem Skordiskéw*'. Rok pézniej Cymbrowie wkroczyli do Illyricum*.
Informacje o planowanych ruchach galijskich wojsk Rzymianie mieli zapewne wezes-
niej, zwlaszcza ze niemal caly II wiek to walka z réznymi plemionami utozsamianymi
z galijskimi.

Informacje o incestum westalek sa bardzo interesujace dla tezy o mertus gallicus
jako czynniku ,prodigiotwérczym”. Rok 114 to okres nat¢zonych walk z galijskimi
plemionami, ktére nie zagrazaly bezposrednio Rzymowi ani jego imperium, ale kazda
kleska wojsk rzymskich budzita uraz psychiczny z poczatku IV wieku. Jezeli popa-
trzymy na nieczysto$¢ westalek z perspektywy religijnej histerii spowodowanej kleska
Katona, to zbrodnia tych kaplanek nabierze jeszcze bardziej ztowrézbnego charakteru
potegujacego odczucie ztamania sojuszu z bogami. Do westalek bowiem nalezata
modlitwa o bezpieczeristwo paristwa. Niedopatrzenie obowigzkéw wydawalo si¢ tym
grozniejsze w obliczu walk z Galami®.

W latach dwudziestych XX wieku, C. Cichorius zaproponowal teze, ze gléwna
przyczyna wprowadzenia do kultu publicznego ofiar z ludzi byta nieczystos$¢ westalek#+.
W $wietle powyzszych uwag wydaje mi si¢, ze punke cigzkosci nalezy przesunaé na
metus gallicus jako powdd skladania w ofierze pary Galéw i pary Grekéw. Przynajmniej
takie Zrédto wskazuja antyczne przekazy i jest to jedyny wspSlny element wszystkich
trzech znanych nam ofiar z ludzi ztozonych minime Romano sacro®.

»R.Feig-Vishnia, State, Society and Populars Leades in Mid-Republican Rome, London 1996,
s. 13-26.

4 Plut., Quest. Rom. 83.

# AM. E cks tein, Human sacrifice and fear of military disaster in Republican Rome, ,American
Journal of Ancient History” 7, 1987, s. 70-73. Por. RE.A. P al m e 1, Roman Religion and Roman Empire.
Five Essays, Philadelphia 1974, s. 154-155.

4 Obs. 38.

# Hor., Carm., 1.2.26; Plin. ML, Epist., 4.11.7. Por. AM. E ck s tein, gp. cit., s. 89-90.

# C. Cichorius, Smatlische Menschopfer, [w:] Romischen Studien, Leipzig 1922, s. 7-16.

+ Plut., Marc., 3.2-4.
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Na marginesie warto doda¢, ze szybko zostaly wypracowane ryty majace praw-
dopodobnie zastapi¢ pierwotne ofiary z ludzi, czyli do$¢ tajemniczy rytuat Argei*.
W uproszczeniu polegal on na procesji ze stomianymi kuktami, ktére byly topione
w Tybrze. W tej ceremonii mozna odnalez¢ §lady charakterystycznej dla spoteczeristw
archaicznych teorii, ze jedna osoba brata na siebie winy calego spoleczeristwa i byta
zabijana albo wyganiana z miasta. Ofiary z ludzi firmowane przez decemwiréw
ofiarniczych wpisuja si¢ w t¢ teori¢ — pary pochowane zywcem na forum boarium
reprezentowaly wroga tak w sensie generalnym, jak i scigle okreslonym®.

Inne przyktady potraktowania metus gallicus
jako czynnika prodigiotwérczego

Kilkakrotnie Rzymianie znalezli w ksiggach sybillifiskich zalecenie sprowadzenia no-
wych kultéw lub uczczenia okreslonych béstw. Sposréd tego typu wynikéw konsultacji
zwraca uwagg sprowadzenie w 205 roku, czyli w koricu wojny hannibalskiej, azjatyckiej
bogini Kybele. Ta konsultacja jest ciekawa takze z innego powodu, bo ponownie po-
twierdza istnienie elementu wieszczego w ksiegach sybillinskich. Decemwirowie sacris
Jaciundis zagladajac do libri fatales dowiedzieli sig, ze wroga bedzie mozna wypedzi¢
z ziemi italskiej i odnies¢ nad nim zwycigstwo, kiedy sprowadzi si¢ z Pessinuntu Matke
Idajska*. Cieckawa interpretacje tego wydarzenia zaproponowala Isolde Stark®. Sadzi
ona, ze w koricu III wieku Kybele byla postrzegana przez Rzymian jako béstwo nie
tyle frygijskie, co czysto galijskie i jej sprowadzenie ma charakter podobny do evocatio
bogini Uni z Wejéw w 393 roku. Nalezy je zatem laczy¢ z przekonaniem charakte-
rystycznym dla religijnosci czaséw republikariskich, ze przyjecie béstwa waznego
dla nieprzyjaciela do panteonu rzymskiego, powoduje wstrzymanie poparcia wobec
dawnych wyznawcéw i przeniesienie jego na Rzymian. Argumentacja Stark opiera si¢
na fakcie, ze Pessinunt znajdowat si¢ w tamtym czasie pod wladza Galatéw, blisko (dla
Rzymian) spokrewnionych z Galami z Transalpiny, a jednoczesnie na stwierdzeniu
wplywéw, jakie miat w Azji Mniejszej krdl Attalos I, przyjazny wéwezas Rzymianom.
Taka interpretacja dobrze wpisuje si¢ w rzymska praktyke korzystania z pomocy ksiag

4O Argei patrz: A. Z i ol ko w s ki, Ritual Cleaning-up of the City: from the Lupercalia to the
Argei, ,Ancient Society” 29, 1998-1999, s. 191-218; E G r a f, The Rite of the Argei — once again, ,Museum
Helveticum” 57, 2000, s. 94-103.

¥ Por. AM. E cks t e in, Human Sacrifice..., s. 82.

# Liv. 27.10.4. Por. RE. Roller, In Search of God the Mother. The Cult of Anatolian Cybele, Berkeley
1999, s. 263-285, gdzie dokladna analiza Zrédet literackich i archeologicznych dotyczacych poczatkéw
kultu Kybele w Rzymie.

1. S vark, Kybele — galijska bogini w Rzymie?, ,Klio” 6, 200s, s. 13-26.
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sybillinskich w sytuacji zagrozenia pafistwa przez Galéw, co tylko potwierdza potgzny
wplyw metus gallicus na umystowo$¢ Rzymian, a co za tym idzie takze na ich decyzje
dotyczace religii.

Z ciekawym przykladem ekspiacji dokonanej ex /ibris mamy do czynienia w 143
roku. Jest to takze dowdd na to, ze metus gallicus byt obecny w $wiadomosci Rzymian
znacznie dtuzej niz do zakoriczenia wojny z Bojami w 191 roku, jak sadza niekt6rzy
badacze*. W 143 roku kaplani ofiarniczy z polecenia ksiag sybilliniskich udali si¢ do
Galii, aby ztozy¢ na granicy ofiare. Ta dziwna ekspiacja byta reakcja na kleske Appiusa
Claudiusa z galijskim plemieniem Salasséw, ktére samo w sobie zostalo potraktowane
jako prodigium®. Przeprowadzenie rytéw umozliwito przegranemu konsulowi kon-
tynuowaé walke i zepchnaé¢ Salasséw z powrotem w géry. Wojna ta miata ciekawe
zakonczenie — Claudius zazadal prawa do odbycia triumfu. Wigkszo$¢ senatoréw
pamictala zapewne przegrang bitwe i nie do korica zazegnane niebezpieczefistwo ze
strony tego plemienia, a nie formalne zwycigstwo odniesione przez konsula, wigc
odméwiono mu tego zaszczytu. Appius Claudius zdecydowal si¢ na czyn, na kedry
do tej pory nie powazyl si¢ zaden z rzymskich wodzéw. Odbyl triumf na swéj whasny
koszt, bez pozwolenia senatu i sankcji bogéw. Zeby zapobiec przerwaniu procesji,
jechal w jednym rydwanie ze swoja cérka, westalka, ktérej swigta nienaruszalnos¢
gwarantowala bezpieczeristwo ojcu.

Naturg tych rytéw odbytych na granicy z Galia, kt6ére mialy wyrazny charakter
magjiczny, moze lepiej wythumaczy¢ inna ekspiacja z II potowy III wieku n.e. W 271
roku n.e. w obliczu wojny z barbarzyricami cesarz Aurelian nakazat konsultacje /ibri
fatales. W jej wyniku skladano w okreslonych miejscach ofiary, zeby barbarzyncy nie
mogli przej$¢™. Analiza wydarzen ze 143 roku sprowokowata uczonych do wysuniecia
dwoch hipotez. Pierwsza z nich méwi o istnieniu ugruntowanej tradycji siggania po
ksiegi w obliczu niebezpieczeristwa galijskiego, a druga taczy t¢ konsultacje z sytuacja
wewnetrzng Rzymu, wrogoscia rodéw nalezacych do nobilitas, np. Scypionéw wo-
bec dziatalnosci Appiusa Claudiusa®. Wedtug mnie, obie hipotezy nalezy traktowaé
acznie.

Ciekawym przykladem uzycia ksiag sybillifiskich dla pokonania coraz bardziej
irracjonalnego, ale wyraznie nadal silnego strachu przed Galami jest sytuacja z

° Ibidem, s. 22. Warto zauwazy¢, ze w tym roku takze odbyto konsultacje ksiag sybillinskich.

' Dio 22, fr. 74; Obs. 21; L. Breglia Pulci Doria, Libri sibillini e dominio di Roma, [w:] Sibille
e linguaggi oracoli. Mito-Storia-Traduzione, Pisa-Roma 1998, s. 298.

5 SHA, Aurel., 18-19; M. M o n a c a, La Sibilla..., s. 256-268.

% Dokladniejsze oméwienie tego problemu w: ibidem, s. 236-237; o sytuacji politycznej w Rzymie
w 143 roku i zaangazowaniu w nig decemwirdw patrz: A. Gillmeister, 7he Role..., pass; M.G. M o 1-
g an, The Introduction of the Aqua Marcia into Rome, 144-140 B.C., ,Phlilologus” 122, 1978, s. 25-58.
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100 roku. W tym roku zostata zalozona w Galii Transpadanskiej nowa rzymska ko-
lonia Eporedia. Plinius twierdzi, ze kolonia zostata zalozona na podstawie orzeczenia
wysnutego z ksiag sybilliriskich*. Informacja ta jest zupelnie wyjatkowa — w calej
historii ksiag nie spotykamy si¢ z przypadkiem takiego ich wykorzystania. Co wigcej,
wydaje si¢, ze decemwirowie, nakazujac fundacj¢ nowego miasta, wkroczyli w zakres
dzialania pontyfikéw (znawcéw prawa sakralnego) i auguréw (specjalistéw w zakresie
wrézb z ptakéw). Eporedia, ktdrej nazwa wywodzi si¢ z jezyka celtyckiego, w ktérym
oznaczala osob¢ wyspecjalizowana w poskramianiu koni, byla kolonig nadgraniczna
(Plinius nazywa ja oppidums), ale jej kontrola nad gérskimi plemionami galijskimi byta
bardzo ograniczona, a sama miejscowo$¢ zagrozona atakami Galéw. Strabo przekazuje,
ze dopiero widok wojownikdéw ze szczepu Salasséw, prowadzonych ulicami miasta
przez legionistéw Augusta, zapewnil mieszkaricom poczucie bezpieczenistwa od cia-
glych wypadéw Galéw®. Wynika z tego jasno, ze strach przed Galami na przelomie
IT i I wieku byl tak duzy, ze bez zaangazowania wyroczni paristwowej nie udatoby si¢
przetamad oporu obywateli przed zasiedleniem kolonii, pomimo ze republika byla
w stanie trwajacego juz jakis czas konfliktu wewnetrznego dotyczacego podziatu ziemi
nalezacej do panistwa (ager publicus).

*  x X

Tulius Obsequens, autor Liber prodigiorum, dzietka bedacego skrétem z Ab urbe condita
Liviusa, czgsto wymienia wydarzenia zwigzane z wojnami z plemionami galijskimi jako
kontekst polityczny pojawienia si¢ oznak nieprzychylnosci bogéw. Ciekawe jest, ze nie
tylko przegrane, ale takze wojny wygrane przez Rzymian — jakby sam dzwick galijskiego
imienia wystarczajaco wyjasnial przyczyne pojawienia si¢ prodigium. Czestotliwos¢
tych odwolan raczej wyklucza ich czysto informacyjny charakter typu rocznikarskiego.
Wydaje mi si¢ za uprawnione traktowanie takich odwotan jako bezposredniego tha,
a nawet przyczyny pojawienia si¢ danego prodigium i, co zdarzylo si¢ kilkukrotnie,
odniesienia si¢ do najwyzszego autorytetu wyroczni pafistwowej, ktéra byly w repub-
likariskim Rzymie ksiegi sybilliriskie. Duza cz¢$¢ konsultacji odbywata si¢ w obliczu
niebezpieczenstwa galijskiego i sadze, ze byla przez nie generowana. Mamy wicc do
czynienia z podwéjnym charakterem tego kompleksu: z jednej strony miat on zna-
czenie ,prodigiotwércze”, czyli albo wywolywat zle znaki, albo dodawal im wigkszego
znaczenia. Z drugiej natomiast bez watpienia przynajmniej trzykrotnie (lata 390, 228,
143) niebezpieczenistwo ze strony Galéw bylo potraktowane jako prodigium per se.
Od 390 roku Rzymianie zyli przez niemal trzysta lat w zbiorowej psychozie strachu,

s Plin., Nat. Hist., 3.123.
5 Strabo 4.6.7-9; S.L. D y s o n, The Creation of the Roman Frontier, Princeton 198s, s. 78.
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jaka byl metus gallicus. Nic wigc dziwnego, ze wielcy mezowie stanu korica republiki
wybierali zwycigskie wojny z plemionami uznawanymi za galijskie jako podstawe
do siggniccia po najwyzsza wladze w Rzymie. Po galijskich Cymbréw i germanskich
Teutondéw jako archetyp agresora siggnal m.in. Gaius Marius, ktéry swoja wojskowa
karier¢ ukoronowal dwoma triumfami ,.galijskimi” ze 102 i 101 roku’’. Cezariafiska
bello Gallico jest takze przykladem tego samego sposobu myslenia.

¢ Por. T.S. B u r n, Rome and the Barbarians (100 B.C.-A.D. 400), Baltimore-London 2003,
s. 65-69.



