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Szczegdlne miejsce w dziejach stosunkéw polsko-niemieckich oraz paristwa polskiego
i Kosciota katolickiego po II wojnie $wiatowej, zajmuje Oredzie biskupéw polskich
do biskupéw niemieckich z 18 listopada 1965 roku. Dokument powstal w koricowe;j
fazie toczacych si¢ obrad Soboru Watykariskiego II. Juz na wstepie nalezy zaznaczy¢,
ze byt jednym z 56 listéw skierowanych do konferencji episkopatéw réznych krajéw.
Petnit funkeje pewnego zawiadomienia oraz zaproszenia do wspélnego celebrowania
tysiaclecia chrztu Polski. Wspomniane Oredzie wyrazalo ewangeliczny akt chrzesci-
janiskiego pojednania narodu polsko-niemieckiego po I wojnie $wiatowej. W tym
celu autorzy Oredzia przywolali na myfdl tysigcletnia historie sasiedztwa obu narodéw,
podkreslajac jego pozytywne i negatywne aspekty. Dzi¢ki temu zostal uwypuklony
catosciowy splot bardzo skomplikowanych stosunkéw polsko-niemieckich, bedacy
niejako przyczynkiem do napisania, w pokojowym tonie, epokowego listu. Sprawa
zostata zauwazona przez polskie whadze. W éwezesnej sytuacji politycznej, zaréwno
mic¢dzynarodowej, jak i wewnetrznej kraju, wydarzenie to w znaczacy sposéb skupito
wokot siebie Zywe i czynne zainteresowanie Biura Politycznego Komitetu Centralnego
Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (KC PZPR), ujgte w arkany zrecznie prze-
prowadzonej propagandy medialnej oraz prasowej.

Omawiana przeze mnie w tym artykule problematyka dotychczas byta porusza-
na w réznego rodzaju wydawnictwach zwartych, bedacych synteza stosunkéw pan-
stwo—Kosciot. W tym miejscu chcialbym wymieni¢ jedne z najwazniejszych dziet
Petera Rainy'. Warto wskaza¢ réwniez na pozycje ksigzkowe autorstwa Antoniego
Dudka?, wspétautorstwa Antoniego Dudka i Ryszarda Gryza® oraz Jana Zaryna®.

' P. Raina, Kardynat Whyszyriski, . 4: Orgdzie biskupdw a reakcja wladz, Warszawa 1995; idem,
Stefan Kardynat Wyszynski, prymas Polski, t. 1-3, Londyn 1979.

2 A. Dudek, Passtwo i Kosciét 1945-1970, Krakéw 1995.

3 A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Koscidt w Polsce (1945-1989), Krakéw 2006.

4 . Zaryn, Dzieje Kosciota katolickiego w Polsce (1944-1989), Warszawa 2003.
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Duzq wartoéé merytoryczng prezentuja takze dzieta Andrzeja Micewskiego®. Sposréd
publikacji monograficznych omawianego tematu warto wskaza¢ na ksiazke autorstwa
Piotra Madajczyka®. Takze na tamach czasopism publikowano artykuly dotyczace
omawianej tematyki, miedzy innymi autorstwa Aleksandry Chmiel” oraz Katarzyny
Wigury®. W ,Studiach Zachodnich” podobna tematyka jednak w odniesieniu jedynie
do Ziemi Lubuskiej zostata poruszona przez Juliusza Sikorskiego®. Réwniez Dariusz
Rymar w monografii po$wigconej Gorzowowi Wielkopolskiemu odwotywat si¢ do
réznych artykutéw lokalnej prasy poswieconych przedmiotowemu zagadnieniu'.

W oddziatywaniu na swiadomo$¢ spoteczng bardzo duzy wplyw miala prasa regio-
nalna, ukazujaca si¢ w poszczeg6lnych regionach Polski, ktéra — podobnie jak prasa
centralna — poprzez propagandg tworzyta znieksztalcony, bardzo cz¢sto osadzony
w realiach éwezesnej epoki, wizerunek otaczajacego swiata. Przyktadem takiej prasy
sa: ,Gazeta Zielonogérska”, ,,Gazeta Robotnicza” oraz ,Stowo Polskie” (dwa ostat-
nie tytuly wydawane we Wroclawiu), ktére stanowily organ prasowych Komitetéw
Wojewddzkich PZPR. To do ich zadan nalezalo prezentowanie stanowiska PZPR
wobec wydarzen w kraju i sytuacji miedzynarodowej, publikacja materiatéw partyjnych
z przeméwieni, wspieranie dziatart PZPR w sprawach gospodarczych czy inicjowanie
kampanii skierowanych przeciwko tak zwanym wrogom ludu, czyli Kosciotowi kato-
lickiemu, imperializmowi oraz rodzimej i zagranicznej reakgji.

Celem niniejszego artykutu jest ukazanie przebiegu rzadowej akeji propagandowej
oraz manipulacyjnej, w $wietle wspomnianej prasy, bedacej odpowiedzig na wysto-
sowanie Oredzia.

Po wystaniu listu biskupéw polskich do biskupéw niemieckich wladze partyjno-
-rzagdowe przez kilka dni nie zajmowaty zadnego stanowiska w tej sprawie. W kraju
komunisci czekali na oficjalng odpowiedz Episkopatu Niemiec. Po jej nadejsciu 5 grud-
nia 1965 roku oraz po komentarzach zamieszczonych w niemieckiej prasie ruszyla
lawina propagandowa, drobiazgowo przygotowana pod wzgledem metodycznym przez
Biuro Polityczne KC PZPR. Po wstgpnej ocenie Oredzia przyszla pora na zalecenia dla
partyjnych propagatoréw, a wprowadzeniem byt artykul: Episkopat niemiecki wobec za-
gadnienia winy i odpowiedzialnosci w wydawanym przez Stowarzyszenie Pax tygodniku

5 A. Micewski, Kardynat Wyszysiski prymas i mqz stanu, . 1-2, Paris 1982; idem, Kosciét — Pasistwo
1945-1989, Warszawa 1994.

¢ P. Madajczyk, Nu drodze do pojednania: wokdt oredzia biskupéw polskich do biskupéw niemieckich
z 1965 roku, Warszawa 1994.

" A. Chmicl, Prasa krajow socjalistycznych o Oredziu biskupéw polskich do biskupéw niemieckich i ob-
chodach millenium, {w:) Millenium polskie. Walka o rzqd dusz, red. C. Wilanowski, Warszawa 2002.

8 K. Wigura, Wyciggamy do Was r¢ce. .., ,Tygodnik Powszechny” 2005, nr 46.

). Sikorski, Lubuskie reminiscencie ,Oredzia biskupow polskich do ich niemieckich braci...”, ,Studia
Zachodnie”, t. 6, red. Cz. Osgkowski, Zielona Géra 2002.

" D. Rymar, Gorzéw Wielkopolski 1945-1998, Szczecin-Gorzéw Wielkopolski 2005.
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,Kierunki”, ktéry ukazat si¢ 5 grudnia 1965 roku'’. Juz 8 grudnia 1965 roku dokonano
ostatecznej oceny Oredzia na posiedzeniu BP. W opracowanych w pierwszych dniach
grudnia 1965 roku w Wydziale Administracyjnym KC PZPR Uwagach i propozycjach
w zwiqzku z listem biskupow polskich skierowanym do biskupdw niemieckich zawarto
plan wielkiej kampanii propagandowej, o nast¢pujacych celach:

Po pierwsze, potepié postawe Kosciota okreslong w Oredziu, jako antynarodowg i antysocjali-
styczng, sprzyjajaca niemieckiemu rewizjonizmowi. Po drugie napigtnowa¢ kierownictwo Kosciota

jako antynarodowe. Po trzecie wykaza¢ falszowanie przez Kosciét dziejéw narodu polskiego. Po
czwarte, wprowadzi¢ rozréznienie hierarchii i kleru rzymskokatolickiego'?.

Po 8 grudnia 1965 roku BP zadecydowato o rozpoczgciu wielkiej kampanii prasowe;
skierowanej przeciwko Oredziu. Zostala zainaugurowana przez dwa obszerne artyku-
ty, ktére ukazaly si¢ 10 grudnia 1965 roku w ,,Zyciu Warszawy” pod tytutem Wobec
» Oredzia” do biskupéw niemieckich. W czyim imieniu?? i w ,,Stowie Powszechnym” pod
tytutem Whrew wlasnym stowom z Olsztyna, Szczecina, Opola i Wroctawia*. W slad za
tymi pismami wszystkie srodki masowego przekazu kontrolowane przez KC PZPR
przeprowadzity zmasowany atak na Oredzie i jego autoréw.

Artykut, keéry ukazat si¢ w ,Zyciu Warszawy” 10 grudnia 1965 roku, w catosci
zostal przedrukowany i wydany pod tym samym tytutem we wroctawskim ,,Stowie
Polskim” w trzy dni pézniej, to jest 13 grudnia 1965 roku. Wedtug whadzy do ,Jepszego”
zrozumienia tresci propagandowej, jaka zostata zawarta w tym artykule i zapoznania
opinii publicznej z najwazniejszym przestaniem, jakie niosto za sobg Oredzie polskich
biskupéw, do wspomnianego numeru zostat dotaczony kolejny artykut pod tytultem
DPA donosi z Rzymu®®. W artykule zachodnioniemiecka agencja prasowa (Deutsche
Presse Agentur) stwierdzita:

Braterskie orgdzie pojednania skierowali w poniedziatek biskupi polscy do swych niemieckich
braci, a tym samym do wszystkich Niemcéw: ,,Sprébujmy zapomnied! Zadnej polemiki, zadnej
dalszej zimnej wojny, lecz poczatek dialogu do jakiego daza dzis wszedzie Sobér i papiez Pawel VI
Jesli po obu stronach znajdzie si¢ prawdziwie dobra wola —a w to chyba nie nalezy watpi¢ — wéwczas

musi si¢ udaé powazny dialog i przyniesé z biegiem czasu dobre owoce — mimo wszystko — mimo,
ze problem jest bolesny!®.

" A. Chmiel, op. cit., s. 152.

12 Archiwum Akt Nowych, KC PZPR, sygn. 1734, s. 423. )

B Wobec ,Orgdzia” do biskupéw niemieckich. W czyim imieniu?, ,Zycie Warszawy” 1965, nr 292,
s. 1-2.

W Whrew wiasnym stowom z Olsztyna, Szezecina, Opola i Wroctawia, ,Stowo Powszechne” 1965,
nr 292, s. 1-2.

15 DPA donosi z Rzymu, ,Stowo Polskie” 1965, nr 295, s. 3. DPA (Deutsche Presse Agentur) —
agencja prasowo-informacyjna Niemiec.

1 Jbidem.
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Przywotano w nim zaproszenie, jakie zostato skierowane przez polskich biskupéw
do biskupéw niemieckich o wzigcie udziatu w uroczystosciach tysiaclecia nawrécenia
Polski na chrzescijanistwo, ktdre mialy si¢ odby¢ w maju 1966 roku, a takze znamienne
stowa wypowiedziane przez polskich biskupéw na zakoriczenie Soboru: , przebaczamy
i prosimy o przebaczenie” (,wir vergeben und bitten um Vergebung”), kt6ére wywotaly
najwicksze kontrowersje i ataki skierowane na polski Episkopat'’.

Whadze rzadowe wydawaly sie zaskoczone i oburzone samg ideg Oredzia, a jeszcze
bardziej skierowania go do biskupéw niemieckich, tym bardziej ze zostaty ujete w nim
sprawy niezwykle wazne, budzace wiele kontrowersji a zarazem bardzo drazliwe, dla
polskiego rzadu. Jak mozna bylo przeczytaé w , Zyciu Warszawy” oraz ,Stowie Polskim”
list zostal wystosowany bez przeprowadzenia wezesniejszych konsultacji z rzadem
Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej (PRL). Rzad twierdzit, ze o skierowaniu Oredzia
biskupéw polskich do biskupéw niemieckich nie zostal wezesniej poinformowany,
a dowiedziat si¢ o tym od Agencji Zachodnioniemieckiej DPA, nastgpnie z prasy
niemieckiej RFN. Wykazano wielkie oburzenie z rzekomego niepoinformowania
ambasadora polskiego w Rzymie:

30 listopada (a wiec w dniu, po kedrym tekst ,,Oredzia” byt juz dostarczony do NRF) kardynat
Wyszyriski wraz z arcybiskupem Kominkiem i biskupem Machowskim zlozyli oficjalng wizyte
ambasadorowi polskiemu w Rzymie Willmanowi. Przedstawiciel Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej
ani stowem nie zostal poinformowany o ,Oredziu”, ktére whasnie wtedy, z pomoca dalekopiséw

w Bonn rozpowszechnione bylo z wielkim rozglosem na caly $wiat przez organy propagandy za-
chodnioniemieckiej'®.

Artykut, keéry ukazat sie na tamach ,Zycia Warszawy” oraz trzy dni pééniej
w ,Stowie Polskim”, zawiera wiele pytan, po ktérych nastgpuje niekiedy agresywna
odpowiedz. W pierwszej kolejnosci redaktor ,,Zycia Warszawy” zapytywat, kim sg kato-
licey biskupi, do ktorych zostato skicrowane Oredzie? Po czym bardzo szybko udziela
odpowiedzi, przedstawiajacej Episkopat niemiecki w czarnych barwach jako tych,
ktdrzy ,w zgodnej symbiozie z rzadem boriskim stojg na gruncie antypolskiej polityki

7 Thidem.

® Wobec ,Orgdzia” do biskupdw niemieckich..., ,Zycie Warszawy”, s. 1-2; Wobec ., Oredzia” do
biskupow niemieckich. W czyim imieniu?, ,Stowo Polskie” 1965, nr 295, 5. 3. W rzeczywistosci blgdem
okazal si¢ brak formalnego powiadomienia whadz PRL o treéci wezedniej przygotowywanego listu do
Episkopatu niemieckiego. Wprawdzie biskupi polscy nie mieli takiego obowigzku, jednak przy éweze-
snym stanie stosunkéw paristwo—Koscidt i monopolizacii preez PZPR wszystkich spraw dotyczacych
polityki zagranicznej nalezato sig spodziewaé, ze wladze w odpowiedni dla siebie sposéb wykorzystaja
to do walki z Kosciolem. Co prawda arcybiskup Boleslaw Kominek przekazat list za posrednictwem
swojego sekretarza (ks. Zygmunta Seremaka) korespondentowi , Trybuny Ludu” w Rzymie Ignacemu
Krasickiemu, uzyskujac zapewnienie z jego strony, ze wladze PRL nie zglaszajq zastrzezen, jednak
istnieje przypuszezenie, ze Krasicki nie przekazal jednak listu. A. Dudek, R. Gryz, op. cit., s. 219.
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rewizjonistycznej, kwestionuja nasze granice nad Odra, Nysa i Battykiem™. Wskazuje,
ze wéréd niemieckich biskupow znalezli si¢ takze ci, ktérzy wezesniej opowiadali sig
za rezimem nazistowskim, a takze ,blogostawili hitlerowski Wehrmacht maszerujacy
na Polske”. Kolejnym powodem krytyki Episkopatu niemieckiego byka jego postawa
w czasie wrockawskich obchodéw dwudziestolecia polskiego zycia koscielnego na
Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych. Niektdrzy biskupi niemieccy mieli rzekomo
»wystepowaé z pouczeniami i atakami pod adresem polskiego Episkopatu”.

Wiadzom nie spodobalo sie ponadto, ze Oredzie biskupéw polskich zyskato nie-
zwykle zywe echo, spotkalo si¢ z pochwatami i ,nieskrywanym zadowoleniem bon-
skich czynnikéw politycznych”. Upatrywano w nich rewizjonistow, ktorzy w swoich
programach domagaja si¢ nieustannie rewizji granic. Dotaczono do nich przywédcow
Zwiazku Przesiedlericéw, ktdrzy takze kwestionowali polskos¢ ziem zachodnich nad
Odra, Nysa i Baltykiem. Padly tutaj ostre stowa krytyki pod adresem dziennikéw
niemieckich, ktére ,,od lat wielu uprawiaja antypolska propagande”.

W celu wskazania przyczyny zadowolenia, politykéw, prasy i biskupéw z RFN
z wystosowanego Oredzia, powolano si¢ na kilka fragmentéw z tego dokumentu. Jeden
z nich dotyczyl uksztaltowania si¢ zachodniej granicy Polski po II wojnie §wiatowej:

Polska granica zachodnia na Odrze i Nysie, co rozumiemy dobrze, jest dla Niemiec niestychanie
gorzkim owocem ostatniej wojny masowego zniszczenia — wraz z cierpieniem milionéw uchodz-

céw i przesiedlericéw niemieckich (co stato si¢ na migdzysojuszniczy rozkaz zwycigskich mocarstw
w Poczdamie w 1945 r.).

W innym miejscu czytamy:

Ta granica zostala nam i wam narzucona, to nie my winni, to rozkaz zwycieskich mocarstw.
Nam tez zabrano obszary wschodnie, a kraj byl zniszczony, dokad wigc mialy si¢ uda¢ miliony
Polakéw? Musiaty sie przesiedli¢ do Poczdamskich obszaréw zachodnich.

Poprzez przytoczenie i wyeksponowanie tych dwdch fragmentéw starano si¢ zwrécic
uwagg opinii publicznej na to, ze nie ma w nich mowy o fundamentalnych prawach
narodu i paristwa polskiego do ziem nad Odra, Nysa i Battykiem. Prébowano poka-
zaé, iz nie ma tam mowy o ukladzie poczdamskim, ktéry przyznawat Polsce Ziemie
Zachodnie i Pétnocne, a na podstawie ktérego zostat zawarty z Niemiecka Republika
Demokratyczng (NRD) uktad zgorzelecki (ktéry wedtug mniemania rzadu polskiego
ostatecznie wytyczal polsko-niemiecka granicg na Odrze i Nysie). Polski rzad byt
niezadowolony, ze biskupi polscy nie wspomnieli w pamictnym liscie, ze powrét
Polski na dawne ziemie byt aktem sprawiedliwosci dziejowej, a zarazem wynikiem

Y Wobec ,,Orgdzia” do biskupdw niemieckich..., ,Zycie Warszawy”, s. 1-2; Wobec ,,Or¢dzia” do
biskupdw niemieckich..., ,Stowo Polskie”, s. 3-4.
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»bohaterskiej walki narodu polskiego wraz z narodami Zwiazku Radzieckiego i innych
krajéw Europy przeciwko hitlerowskiemu barbarzyfstwu”.

Jednak najmocniej wstrzasnely — w swietle tego artykulu — zaréwno wiadzami
rzadowymi, jak i spoleczenstwem stowa, ktére wiericza Oredzie: ,Przebaczamy i pro-
simy o przebaczenie” oraz ,Zapraszamy was serdecznie do Polski”. Po tych stowach
postawiono kolejne pytania: ,Kto w Polsce upowaznit przebywajacych w Watykanie
biskupéw do kajania si¢ i wybaczania, do sktadania wobec NRF »narodowej samo-
krytyki«? W czyim imieniu to zrobili?”- OdpowiedZ na to pytanie zostala ujeta w taki
sposob, aby ,,zagraé na emocjach” spoteczeristwa polskiego, aby jeszcze bardziej wyrazito
swoj ,zdecydowany sprzeciw” w tej kwestii i stangto po stronie polityki propagowa-
nej przez rzad. Zostala wzbudzona refleksja, postawiono ghuche pytania, pozostajace
bez odpowiedzi, ze moze owo przebaczenie zostato dokonane w imieniu milionéw
zamordowanych w Oswigcimiu i na Majdanku albo w imieniu warszawiakéw ze
spalonej stolicy, badz tez ze strony dwdch tysigey ksigzy zabitych przez niemieckiego
okupanta.

Biskupéw polskich obwiniano, ze w Oredziu $wiadomie pomingli milezeniem
NRD, z ktéra ,,Polske od wielu lat faczyta przyjazn i pojednanie, na gruncie wspélnego
potgpienia militaryzmu i wojny”. Biskupom zarzucano, ze Oredzie $wiadomie zostato
rozgloszone w tym pafnistwie, ,w ktérym kierujg i dominujq nie skruszeni, lecz zadni
odwetu”. Dlatego w artykule przywolano te argumenty, aby jeszcze bardziej upokorzy¢
polskich biskupéw, stosujac niewybredna ironie: , Wie o tym kazde dziecko w Polsce.
Nie wiedzg o tym autorzy »Or¢dzia«?”. Zabieg taki bez watpienia miat ukaza¢ polskich
biskupéw, jako zwolennikéw polityki rewizjonistycznej, wrogo postrzeganej przez
polskie wladze i duzg czg$¢ spoleczenstwa.

Autorzy artykutu dokonali takze interpretacji odpowiedzi Episkopatu niemiec-
kiego, przytaczajac nickeére fragmenty tego dokumentu, ktére dzigki odpowiedniej
argumentacji mialy jeszcze bardziej zniechgci¢ polska opini¢ publiczng do Oredzia.
Wykazano, ze niemieccy biskupi nie zamierzaja zrezygnowa¢ z tak zwanego prawa do
rodzinnych stron, czyli z powrotu na polskie Ziemie Zachodnie. W celu potwierdzenia
tego stanu rzeczy zostaly przytoczone stowa odpowiedzi biskupéw niemieckich (ktd-
rych w rzeczywistosci nie znajdziemy w dokumencie z 5 grudnia 1965 r.), a kedre wy-
razajg przekonanie, ze ,znajdzie si¢ rozwiazanie wszechstronne i sprawiedliwe”. Stowa
te na whasny i bardzo dowolny sposéb zostaly zinterpretowane oraz przedstawione
opinii publicznej jako dowéd, ze obecne rozwiazanie, czyli przynaleznos¢ do Polski
ziem nad Odrg i Battykiem, nie jest dla biskupéw niemieckich zadowalajace i spra-
wiedliwe. Twierdzono wrecz, ze biskupi niemieccy tym samym bedg szukaé innego
rozwiazania, ktére w konsekwencji bedzie zmierza¢ do rewizji obecnego stanu rzeczy.
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Takze i Zwiazek Przesiedlericéw wraz z jego przewodniczacym doktorem Wenzelem
Jakschem pozytywnie miat oceni¢ odpowiedZ niemieckich biskupéw, podkreslajac
»prawo przesiedlonych Niemcéw do ojczyzny”.

Przywolujac tego rodzaju argumenty, autorzy artykutu wskazywali na powody po-
wszechnego zadowolenia, jakie panowalo w paristwie zachodnioniemieckim z powodu
wystosowanego Oredzia, a ktére bylo niewygodne dla polskich wladz.

Rewizjonistycznej postawie Niemcéw Zachodnich i rzekomo takze przestaniu
z Oredzia wladze polskie przeciwstawily idee utozenia dobrych stosunkéw z calym
narodem niemieckim, wskazujac na to, ze rzad polski od wielu lat buduje pozytywne
kontakty z Niemcami. Nalezy jednak pamigtad, iz poprzez pojecie ,caly nardd nie-
miecki” czy Niemcy rzad polski miat na mysli Niemiecka Republik¢ Demokratyczna
(NRD):

Ulozylimy z Niemiecka Republikq Demokratyczng, kedra zerwala raz na zawsze z militaryzmem
i nacjonalizmem i uznata polsko-niemieckq granicg na Odrze i Nysie, stosunki przyjaini, wspétpracy
i braterstwa. Te nowe i trwale stosunki przyjazni migdzy narodem polskim i narodem niemieckim,
po wickach wojen i najazdéw militaryzmu niemieckiego, budowaly po obu stronach sily ludowe,
socjalistyczne pod przewodem polskich i niemieckich komunistéw.

W kontekscie powyzszego zwrécono uwagg na to, ze biskupi polscy w swoim
Oredziu nie chcieli dostrzec tych waznych dla paristwa polskiego faktéw historycznych,
a na partnera do dialogu ,wybierajg sobie rzecznikéw starej niemieckiej tradycji — kota
rzadzace w Niemczech zachodnich, dajac im bezprawnie patent jedynego reprezento-
wania narodu niemieckiego”.

Na sam koniec artykutu z wielkq stanowczoscig podkreslono, ze biskupi polscy
przez wystgpienie ze swoim Oredziem do biskupédw niemieckich ,samowolnie wkro-
czyli w dziedzing polityki zagranicznej, ktéra nie ma nic wspélnego z religijng misja
kosciota”?.

Powyzsze artykuty, ktére wywolaly tak wiele emocji w Polsce, byly zywo komen-
towane rowniez przez pras¢ zagraniczng: ,New York Times”, , Washington Post” czy
,Baltimore Sun”'.

W tym samym dniu, kiedy w ,Stowie Polskim” 13 grudnia 1965 roku zamieszczono
przedrukowany w stu procentach artykut z ,Zycia Warszawy” (z 10 grudnia 1965 r.), we
wrockawskiej ,,Gazecie Robotniczej” i ,,Gazecie Zielonogérskiej”, pojawit si¢ nastgpny
artykut atakujacy sygnatariuszy Or¢dzia. Zatytutowany byt: Wsprawie ,, Oredzia” bisku-

2 Wobec ,Oredzia” do biskupdw niemieckich..., ,Zycie Warszawy”, s. 1-2; Wobec ,Oredzia” do
biskupdw niemieckich..., ,Stowo Polskice”, s. 3-4.

2 Prasa zagraniczna o artykutach ,Zycie Warszawy” i , Trybuna Ludu” na temat wymiany listow
biskupéw Polski i NRF, ,Gazeta Robotnicza” 1965, nr 299, s. 2.
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pow**. Takze i w tym artykule lekko przektamana i podawana przez media w zlej in-
tengji tre$¢ Orgdzia zostata potraktowana przez wladze w kategoriach zdrady stanu. Po
raz kolejny komunisci wykorzystywali zrozumiaty antagonizm Polakéw do Niemcow
w celu zdyskredytowania Episkopatu Polski w oczach spoleczeristwa polskiego.

Podobnie jak w artykule z , Zycia Warszawy”, takie i w tym wstepnie przypomniano
spoleczeristwu polskiemu o pewnych faktach, o ktérych wladze rzekomo pierwotnie
w ogole nie mialy pojecia. Po raz kolejny zwrdcono uwage na niewiedzg polskiego
rzadu odnosnie do tresci znamiennego listu, a takie jego skierowania do biskupéw
niemieckich.

Z wielkim rozgoryczeniem wspomniano réwniez, ze kiedy przebywajacy w Rzymie
korespondent PAP zwrdcit si¢ do sekretariatu kardynata Wyszyriskiego z prosba o udo-
stgpnienie tekstu Orgdzia, juz streszczonego przez DPA, spotkat si¢ z odmowa, ktéra
byta argumentowana tym, ze ,list zostal skierowany do biskupéw niemieckich i stanowi
obecnie ich whasno$¢”. Takze i wtedy, kiedy Urzad do Spraw Wyznan (UdSW) zwrdcit
si¢ 0 kopig tekstu Oredzia do sekretarza Episkopatu w Warszawie, ksiedza biskupa
Bronistawa Dabrowskiego, ustyszano odpowiedz, ze Episkopat wspomnianego tekstu
nie posiada®.

Juz na samym poczatku autor artykutu (nieznany z imienia i nazwiska) zaznaczyt
z wielkg stanowczoscig, ze Oredzie nie stanowito aktu ewangelicznego pokoju, ale , jest
to dokument w calym tego stowa znaczeniu polityczny”. Komunisci polscy uwazali,
ze Oredzie zyskato znaczacy rozglos i liczne komentarze opinii swiatowej nie dzigki
rozwazaniom historyczno-religijnym, ktére zostaly w nim zawarte, ale przez jego
polityczny charakter.

Komunistéw tym bardziej draznita ta sprawa, poniewaz wedlug nich Oredzie
stanowito swego rodzaju wystapienie, ktére dotyczyto polityki zagranicznej, a jedno-
czesnie publiczne zajecie stanowiska w sprawie stosunkéw polsko-niemieckich, czyli
waznej kwestii politycznej, ktéra do tej pory byla zarezerwowana tylko i wylacznie

2 Wsprawie ,Oredzia” biskupow..., ,Gazeta Ziclonogérska” 1965, nr 295, s. 3; Wsprawie ,Oredzia”
biskupow..., ,Gazeta Robotnicza” 1965, nr 295, s. 2.

¥ Dnia 3.12.1965 r. w UdSW pojawit si¢ biskup Bronistaw Dabrowski, kiéry wystapit z prosby
o umozliwienic wyjazdu do Rzymu biskupowi Wilhelmowi Plucie, kt6ry mial uczestniczyé w prze-
widzianej na 5.12.1965 r. audiencji u papieza. W odpowiedzi na to dyrekror Aleksander Skarzyriski
przedstawit zadanie jak najszybszego przedstawienia oficjalnego tekstu Oredzia. Jego wystosowanic —
oé$wiadczyt — jest dla nas fakrem zaskakujacym, a komentarze prasowe budza powazne zastrzezenia co
do tredci tego dokumentu. [...] Do czasu otrzymania oficjalnego Urzad nie bedzie rozpatrywal spraw
wnoszonych przez sekretariat episkopatu. Z rego powodu takze kwestia ewentualnego wyjazdu bpa
Pluty nie moze by¢ obecnie rozpatrywana”. Biskup Dabrowski byt tym stanowiskiem do tego stopnia
zaskoczony, ,ze przez par¢ minut w ogéle sig nie odezwal”, a nastgpnie wyrazit swoje ubolewanie
z powodu tak gwattownej reakeji. Miat tez o§wiadcezyé: ,My nigdy nic zmienimy naszego stanowiska
w sprawie Ziem Zachodnich. Ja osobiscie bolejg bardzo nad tym, ze panowie zajmujecie takie stano-
wisko™. A. Dudek, R. Gryz, op. cit., s. 220.
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dla rzadu polskiego. Po raz kolejny wyartykutowano niezadowolenie z tego, ze prasa
zachodnioniemiecka obszernie relacjonowata o przebiegu spotkan biskupéw polskich
i niemieckich, podczas keérych zastanawiano sie nad opracowaniem tekstu Oredzia
»aby mozliwie wykluczy¢ z gory nieporozumienia’.

Po krétkich propagandowych wywodach zwigzanych z genezg powstania Oredzia
autorzy artykutu przystapili do politycznej nagonki, kedrej obiektem byta REN.
Wskazano na bardzo zty moment, w ktérym biskupi polscy skierowali swoje Oredzie
do niemieckich biskupéw,

[...] ktdérzy na terenie NRF w pelni solidaryzujy si¢ z polityka swego rzadu, keérzy jak do-
tychczas nigdy nie poparli jakiegokolwiek wystapienia na rzecz normalizacji stosunkéw z Polska,
ktérzy nigdy nie znalezli stowa potegpienia lub przestrogi wobec wybrykéw szowinizmu i nienawi-

$ci. Odwrotnie Episkopat zachodnioniemiecki udzielal poparcia i blogostawienistwa antypolskim
i nacjonalistycznym imprezom.

Rzad takze bardzo nerwowo zareagowal na stowa o cierpieniach milionéw niemiec-
kich przesiedlencéw i uchodzcéw, stawiajac pytania bez odpowiedzi: , Ktéz to pisat te
wywody? Spod czyjego pidra wyszla ta akcepracja oszczerczej tezy rewizjonistycznej
propagandy o cierpieniach milionéw niemieckich uchodicéw i przesiedlericow”.

Podobnie jak w poprzednim artykule, ktéry ukazat si¢ w , Zyciu Warszawy” (10 grud-
nia 1965 r.) i ,Stowie Polskim” (13 grudnia 1965 r.) tak i w tym, w spos6b bardzo emo-
¢jonalny, starano si¢ wplyng¢ na polska opinie publiczng. Autor, dokonujac whasnej
interpretacji stéw, ktére znalazly sie w pamietnym Oredziu, uznal, ze biskupi polscy
postawili na réwni hitlerowskie ludobéjstwo z akcja wysiedlericzg z Polski, transporty
do Oswigcimia i Majdanka z transportami repatriacyjnymi do Niemiec. W dalszej
interpretacji wskazywano na poréwnanie ,niewygody, dolegliwosci czy incydentéw
jakie towarzyszyly repatriacji z 6 milionami Polakéw, wymordowanych z zimng krwig
i w najokrutniejszy sposéb”. Zdecydowanie byla to bledna interpretacja stéw zawartych
w Oredziu, stuzgca jedynie wzmocnieniu propagandy antykoscielnej w budowaniu czar-
nego wizerunku polskiego Kosciota. Na domiar tego redaktor wspomnianego artykutu
podkreslit z cala stanowczoscia, ze wplyw na tekst Oredzia mieli biskupi niemieccy:
»Chyba te komentarze i oceny wyjasniaja, w jakim kierunku wplywali na tekst Oredzia
biskupi niemieccy i jakie byly rezultaty wspomnianych poprzednio »konsultacji«”.

Po raz kolejny w odniesieniu do wezesniejszych artykutéw poruszono niepokoja-
cq kwestie postawienia w Oredziu biskupéw polskich na jednej plaszczyznie dwéch
paristw niemieckich. Jednocze$nie zarzucano polskim biskupom, ze nie wspomnieli
ani sfowem o Niemieckiej Republice Demokratycznej, ktéra wyrzekta si¢ militaryzmu
i checi odwetu po klesce I wojny $wiatowej, ktéra zawarta z Polskq ukfad zgorzelecki
uznajacy granicg na Odrze i Nysie Luzyckiej i zaczeta wkracza¢ na drogg spolecznego
pojednania i wzajemnej wspélpracy.
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Na zakoniczenie tego artykulu redaktor postawit niemalie wykrzyczane za-
pytania skierowane pod adresem polskiego Episkopatu, ujgte w arkany zrecznej

propagandy:

Kro i kiedy upowainit episkopar polski do tego rodzaju wystapien i demonstracji, ktérych po-
licyczny charakter wszyscy — zwolennicy i przeciwnicy — jednocze$nie dostrzegli i podkreslali? Kro
jest uprawniony do dyskutowania politycznych sformutowari i ocen, w sprawach, ktére decyduja
o bycie i przyszlosci calego narodu i w sprawach, co do ktérych caly naréd polski — bez najmniej-
szych wyjatkéw — zajmuje jednolita, bezkompromisows, solidarng postawe?

Po tych pytaniach natychmiast pada odpowiedz: ,Nikt tego prawa nie ma! nikomu
go naréd polski ani wezoraj nie udzielal, ani jutro nie udzieli’*.

Po tych dwéch obszernych artykutach, kedre ukazaly sie w ,,Zyciu Warszawy”
(10 grudnia 1965 r.) oraz ,,Gazecie Zielonogérskiej” i ,Gazecie Robotniczej” (13 grudnia
1965 1.), ruszyta kolejna fala licznych artykutéw stanowiacych atak na polski Episkopat.
Nowe artykuly mialy na celu ukazanie wielkiego niezadowolenia ze skierowania
Oredzia do biskupéw niemieckich i tresci w nim zawartych, tej czgéci spoleczenistwa
polskiego, ktéra juz wtedy solidaryzowata si¢ z gtéwnymi wytycznymi polityki partii.
W ten sposéb dazono do wytworzenia sytuacji, w ktérej caly naréd jednoznacznie
i jednomyslnie opowie si¢ przeciwko poczynaniom Kosciola katolickiego.

W poszczegdlnych dniach na tamach dziennikéw pojawily sig liczne artykuly
bedace spotecznymi wyrazami protestéw i oburzenia przeciwko Oredziu biskupéw.
Prasa donosita o wystgpowaniu powszechnego oburzenia, w formie licznych rezolugji,
dyskusji, zebran, wiecéw w réznych srodowiskach: w zakladach pracy, w szkotach czy
na wyzszych uczelniach, gdzie ostentacyjnie wyrazano swoja dezaprobate.

Pierwsze propagandowe artykuly w tym stylu ukazaly si¢ w prasie centralnej juz
15 grudnia 1965 roku, natomiast dzieri pézniej w omawianej prasie regionalnej we
wroclawskiej ,,Gazecie Robotniczej” (pt. Prozesty praeciwko ,, Orgdzin” biskupow polskich)
i ,Stowie Polskim (pt. Oburzenie w catym kraju. Protesty przeciwko ,,Oredzin” biskupdw).
Jedna z wyzej wymienionych inicjatyw podjeli studenci Politechniki Szczecinskiej,
ktérzy — w $wietle zamieszczonych tekstéw — wystosowali rezolucje potepiajaca idee
Or¢dzia. Mozemy w niej przeczytaé miedzy innymi: ,My, mlodziez urodzona i ksztal-
caca sig na tych ziemiach, dajac wyraz jednolitej postawie calego narodu w sprawie
zasad naszej polityki zagranicznej — protestujemy przeciwko wystgpowaniu w naszym
imieniu”®.

4 Wprawie,, Oredzia” biskupdw..., ,Gazeta Zielonogérska”, s. 4; Wiprawie ,Orgdzia” biskupow...,
,Gazeta Robotnicza’, s. 2.

3 Protesty przeciwko ,Oredzin” biskupow polskich, ,Gazeta Robotnicza” 1965, nr 297, s. 1; zob.
tez.: Oburzenic w catym kraju. Protesty przeciwko ,Orgdziun” biskupdw, ,Stowo Polskie” 1965, nr 298,
s. 1; Stanowisko godzace w interes Ojczyzny. Po ,Oredziu” biskupiw — powszechne oburzenie, ,Gazeta
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Swéj protest w podobnej rezolucji wyrazili takze dziatacze Patacu Mlodziezy im.
Tuwima w Lodzi, do ktérego dotaczyli si¢ biskupi Polskiego Kosciota Narodowego
w USA i Kanadzie:

W imig pamieci milionéw Polakéw i przyjaciét Polski pomordowanych przez hitlerowcéw,
biskupi z USA i Kanady potepiajg wystapienia polskich ojcéw soborowych i przytaczaja si¢ do
gloséw wszystkich trzezwo myslacych Polakow, domagajacych sig, aby rzymskokatoliccy biskupi
polscy wythumaczyli si¢ przed calym narodem ze swojego postgpowania®®.

Réwniez specjalnie z tej okazji na Uniwersytecie Warszawskim zostal zorganizo-
wany dwutysieczny wiec studentéw, podczas ktérego okazano swoje niezadowolenie
z Oredzia w formie protestu?.

W kolejnych dniach grudnia pojawialy si¢ nastgpne ostre protesty kierowane
przez spoleczenistwo polskie przeciwko Oredziu. W podobnym tonie péttora tysiaca
studentéw, a takze pracownikéw naukowych Szkoly Gléwnej Planowania i Statystyki
w Warszawie na czele z rektorem profesorem Wiestawem Sadowskim zorganizowato
odpowiedni wiec?.

Rezolucje takiego rodzaju byly proklamowane przez stoczniowcéw szezecinskiej
Stoczni im. Adolfa Warskiego, przez dziataczy Zwiazku Bojownikéw o Wolnos¢
i Demokracje z calego wojewddztwa bydgoskiego, przez robotnikéw Zaktadéw
Odziezowych im. Préchnika w Lodzi?, a takze przez studentéw Paristwowej Wyzszej
Szkoty Pedagogicznej w Krakowie.

W dalszym ciagu do redakeji czasopism naplywaly nieustannie — jak podkreslano —
listy od 0séb prywatnych oraz rezolucje przyjgte na zebraniach ludzi réznych zawodéw
i $rodowisk — robotnikéw, kombatantéw 11 wojny $wiatowej, naukowcdw itp. — jak
pisano w stopkach artykuléw. Uwypuklenie tej sprawy miato na celu ukazanie ogro-
mu niezadowolenia spofeczeristwa polskiego. Redaktor jednego artykulu wskazywat
na rézng tre$¢ tych listéw, jednak ich ton byt podobny, a niekiedy jednakowy, czyli
,dezaprobata oburzenie, pot¢pienie, haniebnego kroku” — w taki sposéb Oredzie mieli
ocenié studenci jednego z wydziatéw Uniwersytetu Wroctawskiego®'.

Zielonogérska” 1965, nr 300, s. 1-2, Co to znaczy: ,poczdamski obszar zachodni? , Nie wybieralismy
biskupéw na swych przedstawicieli, ,Gazeta Robotnicza” 1965, nr 301, s. 1.

26 Protesty przeciwko ,,Orgdzin’..., s. 1; Oburzenie w catym kraju..., s. 1; Spoteczenstwo polskie pro-
testuje przeciwko ,,Oredziu” biskupéw, ,Gazeta Zielonogérska” 1965, nr 299, s. 2.

37 Protesty przeciwko ,Oredziu’.., s. 1; Oburzenie w catym kraju..., s. 1.

28 Spofeczeristwo polskie protestuje przeciwko ,Orgdziu” biskupéw, ,Stowo Polskie” 1965, nr 299,
s: 2

23 Spoteczeristwo polskie protestue..., ,Gazeta Zielonogrska”, s. 2; Spoteczeristwo polskie protestuge...,
LStowo Polskie”, s. 2.

30 Spoteczeristwo polskie protestuje..., ,Stowo Polskie”, s. 2.

3 Kto ma prosic o przebaczenie? Protesty przeciwko ,, Oredziu” biskupéw polskich, ,Gazera Robornicza”
1965, nr 299, s. 1; zob. tei Powszechne protesty i oburzenie przeciwko ,Oredziu”. Kogo biskupi proszq
0 praebaczenie?, ,Gazeta Zielonogdrska” 1965, nr 303, s. 2.
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Oprécz réznego rodzaju organizacji spotecznych swoje niezadowolenie z powo-
du wystosowania Orgdzia okazywaly osoby, ktére zajmowaty publiczne stanowiska,
nierzadko szanowane i powazane w spoteczeristwie oraz osoby catkiem prywatne. Na
tamach prasy ukazywaly si¢ rézne artykuly swiadczace o reakeji tych whasnie os6b. Glos
w tej sprawie zabrat znany éwezesnie pisarz wroctawski Teofil Kowalczyk, stwierdzajac,
ze ake ten by} sprzeczny z wolg catego narodu polskiego, a takze z polityka rzadu®.
Przywotano réwniez list bylego wigznia obozu Gross-Rosen (Rogoznica) Ryszarda
Gramburga ze Swidnicy. List ten byt wyrazem wielkiego sprzeciwu wobec Oredzia®.
Swéj protest wyrazili takze prosci ludzie: Stanistaw Mastowski ze wsi Stobno: ,,stwier-
dzam, ze rzeczg biskupdéw jest religia i dbanie o dobro kosciota, a nie dziatalnos¢ po-
lityczna” oraz Waldemar Ogonowski: ,,Czuje sie obrazony tym wolaniem biskupéw
polskich proszacych o wybaczenie”.

W czasie trwania wielkiej kampanii propagandowej oprécz licznych artykuléw,
ktére wyrazaly powszechne niezadowolenie spofeczeristwa polskiego, pojawialy si¢
takze inne, ktdre to oburzenie mialy jeszcze podsyca¢. Do tej grupy nalezy zaliczy¢
dwa artykuly zamieszczone na tamach ,,Gazety Robotniczej”: jeden z 20 grudnia 1965
roku pod tytutem: ,, 76 Deum. .. " na pogrzeb Europy i drugi z 3 stycznia 1966 r. pod
tytutem: , 7 Deum. .. " na pogrzeb Europy (I1). Spiewajgc psalmy szli na smierc.... — oby-

dwa autorstwa Juliana Bartosza®®

. Uwagi, ktére zostaly zawarte w pierwszym artykule,
mialy da¢ odpowiedz na pytanie: ,Kogo polscy biskupi prosza o przebaczenie?, Jaki
byt stosunek cztonkéw niemieckiego episkopatu do polityki wieszczacej i niosacej
narodom Europy — wéréd nich i naszemu narodowi — $mier¢, terror i zaglade? Jak
wowezas reagowali na fakey, kedre naprawdg wolaly o pomste do nieba?”. Julian Bartosz
wskazywal na bardzo bliskie kontakty migdzy biskupami niemieckimi a rzadem hitle-
rowskim, ktérym wspdlnie zalezalo na podjeciu krokéw zmierzajacych do ,szybkiej
likwidacji skutkéw Trakeatu Wersalskiego, do stworzenia wielkich i potgznych Niemiec

32 Coro znaczy: ,poczdamski obszar zachodni?” Nie wybieralismy biskupéw na swych przedstawicieli,
,Gazeta Robotnicza” 1965, nr 301, s. 1-2.

33 Jako byly wiezien obozu koncentracyjnego Rogoznica (Gross-Rosen) méj numer obozowy
13 491, czuj¢ si¢ w obowigzku wyrazié swoj jak najdalej idacy proces haniebnego ,Or¢dzia”. Jako
wiczient obozu $mierci i zaglady, ktory zawdziecza swe zycie tylko losowi szczgscia, a ktéremu do dzis
nie zagoily si¢ rany obozowe i okupacyjne, ktérego oczy weiaz pamigtajg kremartoria, a w nich dzien
i noc dymigce kominy — bo tam palono na popidt calymi stosami wierzacych i niewierzacych — dlatego
tylko, ze byli Polakami. W imig wlasnie tych nieobliczalnych strat i nie dajacych si¢ do zagojenia ran,
ktére ponidst nasz naréd — protestujg. Mam moralne prawo wnies¢ swoj protest w imieniu swych
wspottowarzyszy, kidrzy zgingli w bestialski sposob z rak barbarzyricéw hitlerowskich — a ktérych
dzi$ nasi biskupi prosza o przebaczenic”. bidem, s. 2.

3 Po oredziu” biskupdw. Dalsze protesty, ,Stowo Polskie” 1965, nr 303, s. 1.

B Thidem.

31, Bartosz, , Te Deum...” na pogrzeb Eurapy, ,Gazeta Robotnicza” 1965, nr 301; idem, , Te Deum...”
na pogrzeb Europy (I1). Spiewajac psalmy szli na smieré...., ,Gazeta Robotnicza” 1966, nr 1.
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kosztem innych narodéw”. W celu ukazania Episkopatu niemieckiego w ciemnych
barwach autor artykutu postugiwat si¢ przy tym odpowiednio dobranymi przyktadami
z przesztosci. Przywolal on oredzie, jakie Episkopat niemiecki uchwalit w sierpniu 1936
roku w Fuldzie, a w kt6rym catkowicie i bez zastrzezeni wypowiedzial si¢ za hitlerowska
polityka zagraniczna. Wspomniano réwniez o plebiscycie z 10 kwietnia 1938 roku
w Rzeszy Niemieckiej, w ktdrym spoteczeristwo miato odpowiedzie¢ na pytanie: ,,Czy
opowiadasz sie za naszym wodzem Adolfem Hitlerem i tym samym za ponownym
zjednoczeniem Austrii z Niemcami w dniu 13 marca 1938 r.?”. Autor miat na celu
wyeksponowanie tego, ze biskupi niemieccy nawolywali w réznych listach pasterskich,
aby spoleczeristwo niemieckie pozytywnie opowiedziato si¢ w ogloszonym plebiscycie.
Przypomniano takze inne wydarzenie z historii narodu niemieckiego: triumfalny wjazd
Hitlera do Wiednia, przy wtérze dzwondw koscielnych, pi¢édziesigte urodziny Hitlera,
,z okazji ktérych w kosciotach wywieszano obok barw papieskich flagi ze swastyka, wy-
stawiano portrety fithrera oraz odprawiano msze uroczyste, blagajac patrona Niemiec,
$w. Michata o blogostawieristwo boze dla wodza i narodu. Intonowano 7e Deum. .. na
chwate wielkiego dnia. Mato tego — ]. Bartosz stwierdzit, ze biskupi niemieccy doskonale
wiedzieli, ze zblizata si¢ wojna z Polska: ,,Znali przeciez i oni tres¢ tajnych instrukeji
w sprawie mobilizacji ksiezy potrzebnych jako kapelanéw dla armii wyruszajacej
z hastem »Gott mit uns« na podbéj Polski”. Zamieszczono takze bardzo bolesny dla
Polakéw, zwlaszcza po okropnosciach 11 wojny $wiatowej, fragment odezwy biskupéw
niemieckich, ktéra wydali w Fuldzie, w momencie wkroczenia wojsk niemieckich na
ziemie polskie: ,,W tej decydujacej chwili zalecamy i nakazujemy naszym katolickim
zolnierzom, by byli postuszni wodzowi, by ofiarnie, z pelnym poswigceniem wypenili
swoj zolnierski obowiazek”.

Obydwa artykuly ]. Bartosza mialy jeszcze bardziej uswiadomié, kogo biskupi
polscy prosili o przebaczenie. Dokonanie tego typu zabiegu bylo z logicznego punktu
widzenia bardzo pozadane przez wladze polskie, poniewaz doskonale zdawano sobie
sprawe, ze nadal do korica nie zabliznily si¢ rany wielu Polakéw po okropnosciach
zwigzanych z I wojng $wiatowa. W konsckwengji takie teksty mialy doprowadzi¢ do
jeszcze wigkszego sprzeciwu opinii publicznej®”.

Poczatkowo gwattownos¢ atakéw prasowych oraz ,burzliwa reakcja” sporej czeéci
spoleczenistwa wyraznie zaskoczyla kierownictwo Kosciota. Po pierwszych atakach,
jakie pojawily si¢ w calej prasie polskiej, w tym takze regionalnej, polscy biskupi pré-
bowali ustosunkowac¢ si¢ do stawianych im zarzutéw ze strony rzadu oraz podjudza-
nego spofeczeristwa polskiego. Na konferencji Episkopatu, ktdra odbyta si¢ w dniach

37 Te Deum...” nzzgogrzeb Europy, ,Gazeta Robotnicza” 1965, nr 301, s. 3; zob. tez , Te Deum...”
na pagrzeb Europy (I1). Spiewajqc psalmy szli na smieré..., ,Gazeta Robotnicza” 1966, nr 1, s. 3.
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15-16 grudnia 1965 roku postanowiono wydac¢ specjalny komunikat, dotyczacy liscu
do biskupéw niemieckich, ktéry zostal odczytany z ambon koscielnych. Stwierdzat
on, ze akcja polskiego Episkopatu miata charakter czysto religijno-koscielny, a jej
jedynym celem bylo zaproszenie do modlitwy w duchu chrzescijanskiego pokoju
z okazji zblizajacego sie tysiaclecia chrztu Polski®®. Jeszcze raz podkreslono, ze list do
Episkopatu niemieckiego byt jedynym z 56 listéw wystanych do episkopatéw innych
krajéw i zostal przedstawiony w prasie ,niezgodnie z obiektywnym stanem rzeczy,
jako dokument polityczny”. Dodawano, ze Episkopat Polski stoi na stanowisku nie-
naruszalnosci granic zachodnich Polski, czemu dawat juz wielokrotnie wyraz w wielu
deklaracjach i oswiadczeniach. Jednak dla autoréw artykutu pod tytutem: Odpowiedzi
nie udzielono z 23 grudnia 1965 roku owe stowa zawarte w komunikacie Episkopatu
byly préba usprawiedliwienia sig, a takze wytlumaczenia sie spoteczenstwu polskiemu
z dokumentu, ktdéry poprzez propagande komunistyczng poruszyt caly kraj. Aurtor
artykuhu z wielkg satysfakeja zaznaczyt, ze spoleczenstwo polskie potgpito wszelkie
préby fatszywego (w mniemaniu rzadu) lub choéby dwuznacznego formutowania praw
historycznych, moralnych oraz politycznych do ziem pétnocnych i zachodnich.

Nieznany autor artykutu twierdzit, ze komunikar Episkopatu Polski, ktéry zostat
odczytany w polskich kosciotach wprowadzit jedynie zamet, w zwiazku z czym dla
»usystematyzowania® wszelkich informacji po raz kolejny przypomniat o najwai-
niejszych zagadnieniach, dotyczacych Oredzia, a mianowicie o tym, ze cala sprawa
od poczatku do korica nie miata nic wspélnego z religia czy duszpastersky dziatal-
noscia Kodciota katolickiego w Polsce. Polskiemu Episkopatowi zarzucit, ze biskupi
rozestali do 56 réznych krajéw na wszystkie kontynenty oredzia odmienne od tego,
jakie otrzymali biskupi niemieccy. Dzi¢ki temu dowodzono, ze Oredzie do bisku-
péw niemieckich stanowito odrebny, ,sztucznie wyolbrzymiony fragment wielkiej
kampanii”. Odwotujac si¢ do stéw biskupéw polskich, dotyczacych nienaruszalnosci
zachodnich granic Polski, zawartych w komunikacie Episkopatu, wskazatl, ze byty one
zgodne ze stanowiskiem polskiego Episkopatu podczas wrze$niowych uroczystosci
we Wroclawiu. Réwniez i to bylo zarzucane polskim biskupom, ze stowa te zostaly
pominigte w Oredziu do biskupéw niemieckich.

Episkopat Polski ubolewat nad tym, ze pokojowe i ekumeniczne ujecie listu zo-
stalo przedstawione w prasie niezgodnie z obicktywnym stanem rzeczy, wskazujac,
»z¢ w tekstach dokumentéw zamieszczonych w jednym z czasopism krajowych zo-
staly — delikatnie méwiac — dokonane pewne skréty”. Oczywidcie autor omawianego
artykutu natychmiast ustosunkowat si¢ do tych zarzutdw, piszac, ze pelne teksty

¥ Odpowiedzi nie udzielono, ,Gazera Robotnicza” 1965, nr 304, 5. 2; Odpowiedzi nie udzielono,
»Gazeta Zielonogorska” 1965, nr 304, s. 2.



Kampania propagandowa w sprawie Orgdzia biskupdw polskich do biskupow niemicckich... 161

Ore¢dzia, odpowiedzi niemieckiej i komunikaty Episkopatu zostaty opublikowane na
tamach tygodnika ,,Forum”. Autor artykutu w tej kwestii przywotat takze oficjalny
poglad partii:

Jestesmy upowaznieni do stwierdzenia, ze nie zawierajg one zadnych skrétéw ani poprawek.
Zostaty w catosci przettumaczone z tekstéw opublikowanych w prasie zachodniej, w pierwszym
rzgdzie przez zachodnioniemiecka agencje DPA, kiéra dokumenty te oglaszata z podkresleniem, ze
sa 1o teksty pelne. Jak juz poprzednio pisalismy tekstu polskiego episkopat wladzom polskim nie
udostepnit, a prasie polskiej wrecz odméwit,

Na zakoniczenie pojawily si¢ pytania, kt6re niejednokrotnie byly stawiane w innych
propagandowych artykutach:

Dlaczego polscy biskupi uwazaja za konieczne i celowe usprawiedliwia¢ si¢ wobec biskupéw
niemieckich z faktu powrotu Ziem Odzyskanych do Polski, z ich zasiedlenia i zagospodarowania przez
naréd polski? Dlaczego Episkopat polski uktady poczdamskie interpretuje jako ,,rozkaz zwycigskich
mocarstw”?, i w reszcie dlaczego méwiac o ziemiach, keére Jan XXIII nazwat ,,po wiekach Polsce
zwréconymi”, Episkopat polski uzyt w oredziu zwrotu o ,,poczdamskich obszarach zachodnich”,

przyjmujac tym samym terminologie rewizjonistyczng Bonn dla podkreslenia rzekomo przejéciowego
charakeeru polskich tutaj rzadéw?*.

Dnia 7 stycznia 1966 roku szef Urzgdu Rady Ministréw Janusz Wieczorek skierowat
do biskupa Zygmunta Choromariskiego, sekretarza Episkopatu, pismo, w ktérym —
w zwigzku z planowanym wyjazdem prymasa do Stolicy Apostolskiej — zawiadamiat,
ze wladze Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej nie wyrazaja zgody na t¢ podréz. W uza-
sadnieniu minister Wieczorek stwierdzit, ze , ksigdz kardynat wykorzystat swéj ostatni
pobyt w Rzymie [...] dla dziatari politycznych, szkodliwych z punktu widzenia intere-
séw PRL, czego gtéwnym przejawem byto opracowanie i wystanie ,w tajemnicy przed
rzadem polskim listu do biskupéw niemieckich™. Wydrukowanie 10 stycznia 1966
roku pisma Urzgdu Rady Ministrow w prasie, trzy dni po jego wydaniu, dowodzilo,
ze posunigcie to miato przede wszystkim propagandowy charakter. Nalezy podkresli¢,
ze cofnigcie paszportu prymasowi byto jedynym znaczacym aktem represyjnym, jakie
podjely wladze administracyjne wobec Kosciota w zwiazku z Oredziem. Wszystkie
pozostale dziatania strony paristwowej stanowity jedynie cz¢sci sktadowe akgji indok-
trynacyjnej, majacej na celu podwazenie zaufania do Episkopatu w katolickiej czedci
spoleczenistwa oraz w szeregach nizszego duchowienistwa, a takie doprowadzenie do
powstania podzialéw wsréd biskupéw.

14 stycznia 1966 roku na posiedzeniu Ogélnopolskiego Komitetu Frontu Jednosci
Narodowej w obronie Oredzia wystapit redaktor naczelny ,, Tygodnika Powszechnego®

¥ Odpowiedzi nie udzielono, ,Gazeta Robotnicza”, s. 2; Odpowiedzi nie udzielono, ,Gazeta
Zielonogérska”, s. 2.
4 Komunikat Urzedu Rady Ministréw, ,Gazeta Robotnicza” 1966, nr 7, s. 1.
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Jerzy Turowicz. W wygloszonym wéwczas przeméwieniu stwierdzit, ze autorami
listu do biskupéw niemieckich ,kierowato najszlachetniejsze dazenie do braterstwa
miedzy narodami”, a stosunek polskiego Episkopatu do sprawy granic nie powi-
nien budzi¢ niczyjej watpliwosci®. Polemike toczong wokét Oredzia uznat w tym
kontekscie za szkodliwg i wymagajaca zakoriczenia, stwarzata ona bowiem | fatszy-
we wrazenie, ze w sprawie nienaruszalnosci naszych granic nie ma w Polsce pelnej
jednomyslnosci™?.

Wywazone, cho¢ zdecydowanie popierajace strong koscielna, wystapienie Turowicza
sktonito obecnego na sesji OK FJN Wiadystawa Gomutke do wygloszenia niepla-
nowanego wczesniej przemdwienia, stanowiacego polemike z wywodami redakto-
ra , Tygodnika Powszechnego”. Bylo to pierwsze oficjalne wystgpienie I sekretarza
KC PZPR w sprawie Or¢dzia. Przeméwienie Wiadystawa Gomutki zostato zamiesz-
czone na famach ,Gazety Zielonogdrskiej” 17 stycznia 1966 roku: ,,Solidaryzujac sie
w pelni z referatem przewodniczacego OK FJN — tow. Ochaba oraz z wystgpieniami
w dyskusji, nie moge niestety wyrazi¢ solidarnoéci z wypowiedzia red. Turowicza. I w tej
whagnie sprawie jestem zmuszony zabraé glos”™®. Gomutka w wystapieniu zwrécit
uwage, ze Oredzie nalezy rozpatrywaé razem z odpowiedzig biskupéw niemieckich
i komunikatem Episkopatu z 7 grudnia 1965 roku. Przywédeg PZPR zbulwersowato
nie tyle samo Oredzie, ktérego autorom ,nie mozna zarzucié, ze robili koncesje gra-
niczne” (choé znalazly si¢ w nim ,niefortunne” sformulowania np.: uzywanego przez
rewizjonistéw zachodnioniemieckich okreslenia ,poczdamskie obszary zachodnie”),
ile whasnie grudniowy komunikat Episkopatu®. Zamiast bowiem potepié rewizjoni-
styczne wywody Episkopatu niemieckiego biskupi polscy uznali w nim list niemieckiej
hierarchii koscielnej za pozytywny, co bylo réwnoznaczne z zakwestionowaniem ,,gene-
ralnej linii polityki polskiej”®. Gomutka duzo miejsca poswiecit takze krytyce ksiazki
Historia Polski pidra emigracyjnego historyka Oskara Haleckiego. Nalezy przypomnie¢,
ze grudniowy komunikat wspominat o zamiarze przestania biskupom niemieckim
thumaczenia dziejéw Polski autorstwa Haleckiego. Biskupi mieli co prawda na mysli
nowg publikacje, jeszcze niewydang przez Haleckiego, poswigcong historii Koéciota
w Polsce, ale Gomutka zrozumial, ze chodzi o wydang w 1958 roku w Londynie

U Przemdwienie Jerzego Turowicza, redaktora naczelnego , Tygodnika Powszechnego”, wygtoszone
na sesji Ogdlnopolskiego Komitetu FJN 14 stycznia 1966 r., [w:] Oredzie biskupéw polskich do biskupéw
niemieckich. Materiaty i dokumenty, Warszawa 1966, s. 189-190.

2 Thidem.

43 Przemowienie Wiadystawa Gomutki na Plenum OK FIN w dniu 14 bm., ,Gazeta Zielonogérska”
1966, nr 13, 5. 2.

W Ihidem: zob. tez A. Pawlowska, K. arcybiskup Kominek wyjasnia. .., ,Gazeta Robotnicza” 1966,
ar 40, s. 3.

® Przemdwienie Wiadystawa Gomulbki..., s. 2.
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Historig Polski. Uznajac wywody Haleckiego o szczegélnej roli Kosciota w zyciu na-
rodu polskiego i zaleznosci Polski powojennej od ZSRR za ,,drogowskaz, kidry shuzy
biskupom, reakcyjnej cz¢sci episkopatu polskiego” Gomutka dokonat ostrej krytyki
polityki wadz koscielnych®.

Przeméwienie Gomutki, mimo dalekiego od grzecznosci i tradycyjnego juz men-
torskiego tonu, stanowito jakosciowy zwrot w toczonej kampanii propagandowe;.
Zarzut zdrady narodowej, kreowany dotad przez prase pod adresem Episkopatu, zostat
w nim zastapiony przez daleko tagodniejsze oskarzenie o prowadzenie politycznej gry
wymierzonej we wladz¢ ludowa, przy czym gre t¢ miat prowadzi¢ przede wszystkim
kardynat Stefan Wyszyriski.

Koncentracja uwagi na osobie prymasa znacznie zawgzala zakres sporu. Za przy-
ktad tego moze postuzy¢ artykul, kedry ukazat si¢ w ,,Stowie Polskim” 9 lutego 1966
roku pod tytutem: List Otwarty do kardynata Stefana Wyszyriskiego autorstwa Henryka
Ryszewskiego®, ktéry w latach 1917-1921 razem z kardynatem studiowat w seminarium
duchownym we Wioctawku®. Stanowil on ostrg krytyke poczynait Wyszyriskiego,
jakich ,dopuscit si¢” w Rzymie, podpisujac sie pod Oredziem. Henryk Ryszewski uzyt
w nim wielu kadliwych stéw, ktére mialy uderzy¢ w samego prymasa. Przyréwnal go
do Giulio Raimondo Mazariniego (kardynata i ministra Ludwika XIV, kréla Francji),
kt6ry spowodowal walki domowe i dwa razy zostat skazany na banicje. Tym samym
postawil pytanie bez udzielenia odpowiedzi, czy Wyszyriski chee si¢ sta¢ francuskim
Mazarinim?%’. Autor listu otwartego martwit si¢ réwniez zadowoleniem, jakie zapa-
nowato w Niemczech Zachodnich po wystosowanym Oredziu: , Ktaniasz sie do ziemi
kazdej potedze paristwowej, ktéra moze zagrozi¢ blokowi paristw socjalistycznych.
Dajac do r¢ki powazny kapital polityczny, jakim jest Oredzie, sprawites, ze wszystkie
koguty w Bonn pialy z radosci”. Opublikowanie tego listu miato na celu pokaza¢
opinii publicznej, ze wszyscy bez wyjatku, nawet dawni przyjaciele prymasa, sg prze-
ciwni Oredziu.

Na tle innych hierarchéw najwigksza determinacje w obronie Ore¢dzia wykazat
whasnie S. Wyszynski. W kilku kazaniach wygloszonych jeszcze w grudniu 1965 roku
i styczniu 1966 roku odpierat zarzuty, argumentujac, ze biskupi polscy jako wolni
ludzie majg prawo wysyta¢ listy i zaprasza¢ do kraju, kogo chcg i nie muszg tez o tym

4 Thidem.

47 Henryk Ryszewski po rezygnacji ze studiéw seminaryjnych we Wioctawku w okresie mie-
dzywojennym pracowal jako sprawozdawca sejmowy ,Dziennika Bydgoskicgo™, ,Nowego Kuriera”
w Poznaniu i ,Gazety Gdariskiej”. Po II wojnie $wiatowej byt m.in. dyrektorem oddziatu ,Caritasu”
w Lodzi.

8 List otwarty do kardynata Stefana Wyszyriskiego, ,Stowo Polskie” 1966, nr 33, s. 2.

O Ibidem.

30 Tbidem.
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powiadamia¢ whadz paristwowych. W tej kwestii wypowiedziat si¢ Jézef Cyrankiewicz,
twierdzac, ze ,wszystkie zjazdy, konferencje miedzynarodowe, ktére czgsto majg miejsce
w naszym kraju, mogg by¢ zwolywane przez ich organizatoréw za aprobatg wlasciwych
wiadz pafstwowych™".

Na zakoriczenie jednego z listéw do bpa Choromarskiego prezes Rady Ministréw
stwierdzil, ze organa wladzy paristwowej nie zamierzaly prowadzi¢ walki z Kosciotem,
przestrzegajac skrupulatnie postanowient Konstytucji PRL, ktéra glosita w artykule 70:
»Polska Rzeczypospolita Ludowa zapewnia obywatelom wolno$¢ sumienia i wyznania.
Koscidl 1 inne zwigzki wyznaniowe mogg swobodnie wypetnia¢ swoje funkgje reli-
gijne [...]. Koscidt jest oddzielony od paristwa”. Powody, dla ktérych whadze polskie
podjety walke z Kosciolem, byly interpretowane przez Cyrankiewicza jako zlamanie
porozumienia, zawartego migdzy parstwem a Kosciotem, podjecie walki z rzadem,
z whadzami Polski Ludowej, a takie z jej ustrojem spotecznym®?.

Dnia 17 lutego 1966 roku w ,,Gazecie Robotniczej” zostal opublikowany artykut
pod tytutem: K. arcybiskup Kominek wyjasnia... Artykut dotyczyt pierwszej wypowie-
dzi Bolestawa Kominka, wygloszonej wobec wiernych 6 lutego 1966 roku. Wyjasnit
on, ze Oredzie zostato napisane w duchu ekumenicznym i ewangelicznym, a takze,
e ,zawiera wylgcznie argumentacj¢ moralng, a nie polityczng, ubolewa takze, ze
religijnemu i moralnemu sposobowi patrzenia starano si¢ nada¢ wydzwick politycz-
ny”%. Jednak po tych przytoczonych stowach arcybiskupa bardzo szybko pojawit sie
ton zajadlej propagandy, majacy na celu udowodnié, ze w rzeczywistosci bylo inacze;j.
Autorka wspomnianego artykutu, Anna Pawlowska, uznala za zasadne, aby odwola¢
si¢ do tekstu Oredzia i odpowiedzi niemieckich biskupéw, dokonujac propagandowej
konstatacji, ktéra tak naprawdg niczym si¢ nie réznita od wezesniejszych. Po raz kolejny
wskazata na przewodni temat Oredzia, przedstawiajacy stosunki polsko-niemieckie
w zabarwieniu mocno politycznym: ,Ma racjg ks. arcybiskup, twierdzac, ze wszystkie
te sprawy maja swoja doniosty wymowe moralng — co nie pozbawia ich ani troche
charakeeru politycznego”®. Wedlug autorki artykutu, o politycznym charakterze
listu swiadczyly takze glosy, jakie pojawily si¢ w calej opinii $wiatowej, w tym takze
w REN.

Innym jezykiem méwig ksi¢za biskupi do nas, do swych wspétobywateli, do Polakéw na tych
ziemiach zyjacych. Innym — niestety — mowig do biskupéw niemieckich. Jeieli w zachodnich

U Odpowied? premiera J. Cyrankiewicza na pismo biskupa Choromariskiego, ,Gazeta Robotnicza”
1966, nr 55, 5. 3; Odpowiedz premiera na pismo biskupa Choromarskiego, ,Gazeta Zielonogérska” 1966,
nr 55, s. 3; Odpowiedz premiera na pismo biskupa Choromaiiskiego, ,,Stowo Polskie” 1966, nr 56, s. 3.

% Odpowiedz premiera..., Gazeta Robotnicza”, s. 3; Odpowieds premiera..., Gazeta Zielonogérska”,
s. 3; Odpowiedz premiera..., ,Stowo Polskie”, s. 3.

33 A. Pawlowska, K. arcybiskup Kominek wyjasnia. .., ,Gazeta Robotnicza” 1966, nr 40, s. 2.

S Thidem.
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Niemczech nikt nie ma watpliwosci do politycznej wymowy ,,Oredzia”, dlaczego my mamy ks. ar-
cybiskupowi na stowo uwierzy¢, ze tyczy ono wylacznie mitosci blizniego i zbawienia naszego!>

Po raz kolejny w artykule starano si¢ przeanalizowaé w tonie zajadlej propagandy
tredci, jakie niosto za sobg Oredzie do biskupéw niemieckich. Ponownie z wiclka
wrogoscig odwolywano si¢ do samej treéci Oredzia, ktéra byta przeinaczana i inter-
pretowana na swéj wlasny uzytek przez whadze rzadowe, i w takiej formie podawana
przez Srodki masowego przekazu opinii publicznej.

Ostartni artykut, keéry wieniczyt prasowa akcje propagandows, byt zatytutowany
Nowa wyktadnia. Ukazat si¢ 17 marca 1966 roku na famach , Trybuny Ludu”, po czym
zostal przedrukowany i umieszczony w ,,Gazecie Zielonogérskiej” z 19 1 20 marca
1966 roku pod tytutem: Na tamach prasy. ,, Trybuna Ludu” o liscie pasterskim episkopatu
polskiego. Stanowit on komentarz do listu pasterskiego Episkopatu Polski, datowane-
go na 10 lutego 1966 roku, ktéry zostat odczytany w kosciotach 6 marca 1966 roku.
Wyjasnienia biskupéw uznano w nim za przejaw tumaczenia si¢ ze sprawy Oredzia
oraz ,za wyraing probe zasypania cho¢ w czgéci tej przepasci, jaka wytworzyla si¢
migdzy stanowiskiem hierarchii koscielnej a pogladami olbrzymiej wigkszosci Polakow
na kwestie niemiecky™®. ,, Trybuna Ludu”, oceniajac wystapienie Episkopatu jako ,,nie-
konsekwentng i pelng niedoméwien probg wybrnigcia z trudnej sytuacji” réwnoczesnie
nie formutowata zadnych oskarzen i postugiwata si¢ wyjatkowo tagodnymi sformuto-
waniami utrzymanymi w konwencji pouczania ,niedoswiadczonych” biskupéw®.

Artykut stanowit wyrazny sygnat koriczacy antyoredziowa kampanig, co byto zasko-
czeniem dla sporej cz¢sci funkcjonariuszy partyjnych i paristwowych. W opracowanej
w UdSW analizie nie zawahano si¢ napisad, ze tekst ten ucieszyt duchowieristwo,
oddalajac widmo represji, natomiast ,wywotal uczucie zawodu ze strony aktywu
zaangazowanego w walke przeciw oredziu [...]. Szeroki aktyw partyjny poczut sie
natychmiast zawiedziony faktem, ze wszystkie wyskoki kleru majg uj$¢ bezkarnie,
a okazja do zasadniczej zmiany sytuacji Kosciota w pafistwie wymyka sie z rak”®®.

Zasadniczym mechanizmem manipulacji i wplywania na tworzenie whasnych
ocen spoteczeristwa polskiego byla propaganda. Sam mechanizm manipulacji byt
dos¢ prosty i jasno okreslony przez polska whadze. Jego celem bylo zdyskredytowanie
Koéciota polskiego w oczach spoleczeristwa, doprowadzenie do powstania w jego tonie
powaznego roztamu, czyli tego, do czego whadze komunistyczne dazyly od 1945 roku.

55 lhidem.

3% Natamach prasy. , Trybuna Ludu” o liscie pasterskim episkopatu polskiego, ,Gazeta Zielonogérska”
1966, nr 66, s. 2.

57 [bidem.

%% Archiwum Akt Nowych w Warszawie, zespét UdSW, t. 74/1, 5. 263, cyt. za A. Dudek, R. Gryz,
op. cit., s. 233.
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Temu miata stuzy¢ propaganda prasowa, docierajaca codziennie do milionéw polskich
czytelnikéw. W celu pozyskania sobie spoteczenistwa polskiego i zajecia stanowiska
antykosciclnego propaganda w bardzo zrgczny sposéb przeinaczata tres¢ Orgdzia, a na
dodatek dokonywata whasnej interpretacji zawartych w nim stéw. Znaczna cz¢é¢ spo-
Yeczenistwa polskiego zaczela manifestowad swoje niezadowolenie, poprzez spoteczne
formy protestéw, a takze liczne artykuly prywatnych oséb, ktére ukazywaly si¢ na
famach réznych czasopism. Zjawisko to swoim zasicgiem objeto calg Polske, dzigki
czemu akcja propagandowa w tym zakresie osiagneta swoj cel. Kampania przeciwko
autorom Oredzia trwata, bardzo intensywnie, do korica lutego 1966 roku. Po tym
miesigcu nastapit okres powolnego wygaszania i wyciszania wrogich Ko$ciotowi arty-
kutéw, jednak nie stanowito to korica dalszej kampanii propagandowej, ktéra miata juz
trochg inny wymiar. Rozpoczgto akeje zwigzang z koscielnymi obchodami tysigcznej
rocznicy istnienia paiistwa polskiego oraz przyjecia przez Polske chrzru.

Nalezy jeszcze zwrdci¢ uwage na wazna sprawg, ktéra wylania si¢ po przeanalizo-
waniu artykuléw, ukazujacych si¢ na tamach wspomnianych przeze mnie czasopism
o charakterze regionalnym. A mianowicie, wigkszos¢ tych artykutéw (okoto 90%)
stanowity przedruki z prasy centralnej. Brakuje w nich artykutéw pisanych przez
lokalnych dziennikarzy prasowych. Dokonanie tego rodzaju zabiegu bez watpienia
$wiadezyto o waznosci i doniostosci wydarzenia, ktérego komentowanie przystugiwato
jedynie KC PZPR, a tym samym miato tworzy¢ jednolitg lini¢ polityki, zarezerwowa-
ng jedynie dla partii. Tym samym samodzielno$¢ w umieszczaniu innych artykutéw
przez prase lokalna niz te, ktére zostaly narzucone odgérnie, byla znaczaco zawezona.
Stanowito to réwniez jeden z mechanizméw manipulacji i ksztattowania swiadomosci
i postaw narodu polskiego.

Cele, ktére postawito sobie BP KC PZPR na poczatku samej kampanii propagando-
wej, przyniosty bardzo iluzoryczne wyniki. W rzeczywisto$ci wbrew toczonej kampanii
propagandowej spoteczenistwo polskie w dalszym ciagu w wickszosci popierato Kosciét
katolicki, czego przyktadem byly obchody millenium chrztu Polski.

Samo Oredzie nalezy ocenié¢ w kategotiach epokowego wydarzenia, ktére dokonato
si¢ po II wojnie Swiatowej, stanowiacego bezsprzeczng prébe pokojowego przetamania
impasu w stosunkach polsko-niemieckich. Bez watpienia, mimo ostrej kampanii je po-
tepiajacej stato si¢ przyczyng do glebszego dialogu obu narodéw w kolejnych latach.
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PROPAGANDA CAMPAIGN ON THE LETTER OF RECONCILIATION
OF THE POLISH BISHOPS TO THE GERMAN BISHOPS AS OF 1965 IN THE LIGHT
OF WROCEAW'’S AND ZIELONA GORA'S NEWS MEDIA

The article is devoted to a significant event, namely the creation of the memorable Letter of Reconciliation
of the Polish Bishops to the German Bishops as of 18 November 1965. This fact undoubtedly contrib-
uted to the breach of the deadlock in the Polish German relationship following the Second World War.
Simultancously, it aroused controversy within the PZPR (Polish United Workers Party) and became
another reason to attack Polish Catholic Church. The basic tool to fight the Church at the disposal of
the authorities, was press propaganda used as a means to reach the consciences of numerous Poles. The
aim of the article is to analyse the above mentioned issues in the light of news media in the western arcas
of Poland; more precisely the Wroctaw's press — including ‘Gazeta Robotnicza’ and ‘Stowo Polskie” and
the Zielona Géra’s press — ‘Gazeta Ziclonogérska'. The above mentioned newspapers” names constituted
the press body of the Voivodship Committees of the PZPR.

‘These newspapers tried to cover the course of the entire propaganda campaign from the very beginning
on the 13" of December 1965 when the first articles in ‘Slowo Polskie” appeared, until the moment the
campaign started to fade out and was granted a new dimension by the communists. The new dimension
was connected with the Polish millennium.



