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Poniewaz Bog nie obdarzyl mnie zadnym talentem,
to zajalem si¢ uprawianiem nauki (2.11.2014)

Wstep

Zauwazenia powstaly w latach 2008-2014 w dojrzalej fazie zycia i twdrczosci Autora
jako mysli rozproszone, dotad nigdzie niepublikowane. Stanowig one swoiste obrazy
$wiata malowane stowem, a wiele z nich ma forme miniatur czesto o prze$miewczym,
nierzadko autoironicznym charakterze.

Zauwazenia odnosza sie do tych obszaréw rzeczywistosci spotecznej, ktore sku-
pily uwage Autora uprawiajacego rozne dyscypliny nauki (socjologie, metodologie,
pedagogike, filozofi¢, logike). Domyslam sie, Ze Autor zapisywal swoje zauwazenia
dla zabawy, traktujac je jako my$li poboczne, didaskalia do gléwnego nurtu zaintere-
sowan naukowych. W procesie przygotowania tekstu na seminarium metodologiczne
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(listopad 2015 r.) a nastepnie do publikacji (2016), pojawila sie trudno$¢ zwigzana nie
tylko z selekcja ponad stu zauwazen w rekopisie, ale i ich kategoryzacja. Uznatam
obiekt odniesienia za dobre kryterium podzialu zauwazen o réznorodnej tresci.
Pierwszym obiektem jest osoba Autora — tu mieszczg si¢ zauwazenia o sobie samym.
Druga grupa obejmuje takie kategorie, jak: wiedza, wartoéci i idee, ludzie i instytucje.
Wigkszo$¢ zauwazen ma tytul nadany przez Autora, niektére nadalam sama (B.H.),
a nieliczne sg bez tytutu.

O sobie

1. Kim jestem (B.H.)

Pyta kolezanka, znajoma mojego kolegi profesora: kim jestem?
Pytany odpowiedzial: ten Pan jest OD HIPOTEZ, on jeszcze nie napisal nic
pewnego.

2. Apel

Skoro z sal uniwersytetu, ktéry wspdttworzytem, nie wedrujg poza jego mury mysli
$wiatle, to niechaj w salach uprawiane bedzie solidne rzemiosto edukacyjne.

3. Poczucie waznosci czy uzytecznosci (B.H.)

Nie mam silnego poczucia waznosci, mam silne poczucie uzytecznosci. Pierwsze
mogtbym zachowad, nic nie czynigc, drugie - wymaga potwierdzenia, jesli nie chce
je straci¢, nic nie czynigc. Moze korzystne bedzie zastgpienie drugiego pierwszym.

4. Balagan (B.H.)

Sprywatyzowany batagan w moim pokoju zona stale prébuje uspofecznic.

5. (bez tytutu)

Dla rozwoju muzealnictwa w Polsce postanowilem utworzy¢ muzeum starych mysli
wlasnych.

6. Incydent w Castoramie (B.H.)

Nie moge odczepi¢ wozka, chociaz wlozytem zlotéwke. Pracownik Castoramy pytany,
czy moze mi pomoc, odpowiada twierdzgco. Méj rozméwca podnosi lekko wozek,
odczepia go od innego i méwi: ,,jakis inny idiota na site wcisnal zaczep jednego wozka
do drugiego”.

Nie odwiedzajac Media Markt, tez jestem zaliczany do tej kategorii, do ktorej
wlaczyl mnie pracownik Castoramy. Obojetnie, czy wykonamy jaka$ czynnos¢, czy
zaniechamy wykonanie czynnosci, jestesmy adresatami informacji o kompetencjach
intelektualnych.
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Whiosek z opisu incydentu:

Zamiast prowadzi¢ badania poziomu inteligencji réznych kategorii Polakow przez
psychologow, wystarczy ustali¢ jaka kategoria klientow odwiedza Castorame i ci maja
zanizony poziom inteligencji, a odwiedzajacy sklepy Media Markt maja wyzszy poziom
inteligencji. Test fatwy do wykorzystania. Jedna trudnos¢ jest nieusuwalna: niektorzy
Polacy sg klientami Castoramy i Media Markt.

7. Nad grobem generata (BH)

Polskie Radio, Program Pierwszy w dniu 21.02.2008, godz. 13.04 emitowalo fragment
przemowienia nad grobem generala, zotnierza AK: ,Zolnierz nie umiera, zotnierz
oddaje zycie i odchodzi na wieczng warte”.

Informacja ta bardzo mnie zasmucila. Ja musz¢ umrze¢ i ten epizod w mojej
biografii nie zostanie odnotowany jako wydarzenie nobilitujace. I biografia moja
bedzie pozbawiona takich wydarzen, zostanie monotonna, bezbarwna, bez osadze-
nia w histori¢ narodu, bez udziatu w tworzeniu jego dziejow chwalebnych, zakutych
w piaskowce, marmury, kamienie.

Zmaganie z plynnym tworzywem, jakim jest wiedza, takich wyréznikéw nie
przynosi, histori¢ mojej grupy etnicznej nadal bowiem tworza politycy, duchowni
i wojskowi.

8. (bez tytutu)

Poczalem si¢ na tym $wiecie tylko dlatego, ze zaistnialo nieporozumienie miedzy
rodzicami a Stworcg. I wszystkie konsekwencje tego nieporozumienia spadly na mnie.
Chyba za kare w szkole sredniej uczyli mnie znakomici nauczyciele, a na UW wybitni
uczeni. O mniej dokuczliwych karach nie bede pisal.

9. Po koncercie zespotu Raz, Dwa, Trzy (17.11.2011)

Uczestniczac w koncercie muzycznym, stwierdzitem, ze dzielo muzyczne moze ra-
dowa¢, zasmucaé, motywowa¢ do aktywnosci motorycznej albo usypia¢. Natomiast
moje dzieto, stowem tworzone, moze jedynie usypia¢.

10. Konferencje naukowe - ignorant czy niewdziecznik?

Na konferencje naukowe nie wybieram si¢ wspomagany racjami poznawczymi
i etycznymi.

Racje poznawcze sg dwojakie:
o nowych mysli innym nie przekaze i to jest pewne;
o inni takze nowych my$li mnie nie uzycza i to jest wielce prawdopodobne.

Racja etyczna jest taka:
- obdarzony nowg mysla przez innych nie odwdzigecze sie im wlasng, takze nowa, co
uczyni mnie niewyptacalnym duznikiem.
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Decyzja moja wskazuje na obawy o posadzenie nie o ignorancje, a o niewdziecznos¢.

11. Co jeszcze sprywatyzowac?

Obserwujemy w Polsce zjawisko powszechnej prywatyzacji. Prywatyzuja politycy,
cztonkowie rad nadzorczych spoélek skarbu panstwa, prywatyzuja lekarze, sedziowie.
Najczesciej prywatyzujg dobra materialne: nieruchomosci, pieniadze, niektdrzy pry-
watyzuja funkcje, prace (stanowiska w instytucjach finansowanych przez panstwo).
Nawet komisje sejmowe ds.... sg prywatyzowane, wszak ich dziatalno$¢ stuzy¢ ma
realizacji zamierzen kazdego ich czlonka, a nie rozwigzywaniu problemoéw spole-
czenstwa i panstwa.

Mysle, Ze mozna jeszcze sprywatyzowaé mojg nie-wiedze. Obszar bardzo rozlegly,
wszak wszystko, co nie jest wiedzg jest nie-wiedzg.

Wiedze juz sprywatyzowalem, ale ja udostepniam innym, nie ubywa mi jej, wrecz
odwrotnie, wiedzy przybywa. W nastepstwie udostepniania jej innym, sam wzboga-
cam swoj zasob wiedzy.

Zasoby mojej niewiedzy s3 nieograniczone. Przed prywatyzacja musze podzieli¢
ja na dzialki (porcje), aby je sprzedaé. Poszukiwanie inwestora strategicznego jest kro-
kiem nierealnym, nie moge bowiem wyznaczy¢ obszaru mojej niewiedzy i oszacowaé
jej rynkowej wartosci. A inwestor strategiczny przed nabyciem niewiedzy powinien
uzyska¢ wiedze o obszarze mojej niewiedzy, a to jest niemozliwe.

Parcelacja niewiedzy na obszary moze by¢ dokonana wedlug kryteriéw meryto-
rycznych, na przyklad niewiedza przyrodnicza, obyczajowa, etyczna... albo wedlug
poziomu niewiedzy, na przyktad gteboka niewiedza, nieszkodliwa niewiedza, zabawna
niewiedza, kompromitujaca niewiedza.

Nie wiemy, jaka niewiedza bedzie bardziej atrakcyjna dla nabywcy, szczegdlnie
dla inwestora strategicznego. Klopot doswiadczany przez posiadacza niewiedzy taczy
sie z niewiedzg odnos$nie do tego, ktéra niewiedza wyrdznia go i stanowi jego znak
firmowy, wyznacza jego atrakcyjnos$¢ na rynku oferentéw niewiedzy.

12. Nie jestem kombatantem (B.H.)

Nie jestem kombatantem. Historia obeszla si¢ ze mng nietaskawie. Jakie sg tego
konsekwencje?

Nie moge przypisac sobie szczegdlnego udziatu pozytywnego w tworzeniu historii
narodu polskiego. Mam zerowe szanse na uzyskanie odznaczenia panstwowego za
udzial...Brakuje mi w kalendarzu dnia, ktéry zostal wyrdzniony przez wydarzenie
uznane za historyczne. Pozbawiony jestem szansy uzasadnienia, ze w dniu X mam
prawo zosta¢ wyrozniony przez mass media jako... W kregu znajomych, cztonkéw ro-
dziny tez nie moge oczekiwa¢, aby w danym dniu by¢ inaczej postrzeganym niz w inne
dni roku, tzn. bardziej szanowanym jako sprawca czego$ waznego, doniostego.
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Doswiadczam trudnosci w wychowaniu synéw, wszak zadnych zastug w tworzeniu
dziejow narodu zasadnie nie zapisatem, a oni o tym wiedzg.

Nie jestem zapraszany na spotkania z mlodzieza, aby opowiada¢ o wydarzeniu,
o ktorym stuchac raczej nie chce, a w przekonaniu jej wychowawcow, powinna.

Nie mam tez o czym pisaé pamig¢tnika, wspomnien, wszak moje zyciowe do$wiad-
czenie dobrem powszechnym raczej nie bedzie.

Jak radzi¢ sobie z zach¢tami nauczyciela akademickiego adresowanymi do stu-
dentdw, aby unika¢ krytyki, a propozycje pozytywne czynic ofertg publiczng. Czy tg
sugestie odnosi¢ tez do samooceny?

Praktyka spoleczna faworyzujaca pewien typ biografii czyni mnie cztowiekiem
wykluczonym. Bunt, protest to krytyka takiej praktyki, a oferta pozytywna wywotaé
moze $miech, wszak zawiera nieprawomocne oczekiwania.

Jednak odnotowany defekt biografii mojej nie jest kara wymierzona przez sprawie-
dliwa historie. Zauwazamy, ze sprawiedliwa historia mogla wepchna¢ mnie na scene
z kombatantami, ktérymi pogardzaja moi partnerzy - straty okazalyby sie znacznie
wieksze niz usytuowanie mnie w czarnej dziurze historii zagospodarowanej przez
istoty pozbawione biografii indywidualnej. Moze to jest koszt, ktory placi¢ trzeba
bez protestu.

W codziennych zachowaniach cztonkéw rodziny do$§wiadczam nie zawsze zwer-
balizowanej pretensji o to, ze nie jestem kombatantem kojarzonym z bardzo wielkim
wydarzeniem, o ktérym informujg podreczniki szkolne, mass media, politycy przed
wyborami. Ta skaza w mojej biografii wydaje si¢ nieusuwalna, a cata dziatalnoé¢ pozba-
wiona nobilitacji przydanej jej przez wkomponowanie w cigg wydarzen wyréznionych
aksjologicznie nie stanowi przestanki do formulowania oczekiwan adresowanych do
moich najblizszych. I to jest sytuacja usprawiedliwiajaca moje zrzadzenie.

Wiedza

13. Socjologia wiedzy
Socjologia religii nie tworzy religii, socjologia moralnos$ci nie tworzy moralnosci,
socjologia mtodziezy nie tworzy mlodziezy, socjologia kultury nie tworzy kultury(?)
i socjologia wiedzy nie tworzy wiedzy(?).

Jezeli socjologia wiedzy tworzy wiedze, to bada to, co tworzy, czyli tworzy przed-
miot wlasnych badan.

Nie ma socjologii ideologii i nie ma socjologii filozofii. Dlaczego? Sa one obecne
w socjalizacji kolejnych pokolent danego spoleczenstwa.

Socjologowie wiedzy tworza wiedze o wiedzy, a zbiér twércow i adresatéw to
zbiory tozsame. Pod tym wzgledem status ich jest podobny do statusu filozoféw
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»ktorych wyréznia takze tozsamo$¢ zbiorow tworcow dziet i ich adresatow” wediug
L. Kolakowskiego. A jedli tak jest, to wyjasnia bardzo ograniczony udziat filozofii
w socjalizacji kolejnych pokolen.

Filozofowie zajmuja sie analizg problemoéw nierozstrzygalnych i o tym komuniku-
ja. Moga by¢ wiec spotecznie akceptowani jako twdrcy sygnatéw ostrzegawczych dla
innych intelektualistow przed przystepowaniem do analizy tych problemodw.

Czy do efektow aktywnosci intelektualnej filozoféw nie maja odniesienia oceny
prakseologiczne i one nie wchodza do uktadu motywacyjnego filozoféw? Jakie sg
argumenty wspomagajace taki przywile;j?

14. Zabawa logiczna 1

A jesli mam sumienie, to sumienia nie mam. Jak nie mam sumienia, to mam
sumienie.

Oto dialektyka myslenia. B. Russel moze to ustalilby, skoro ustalil, czy ciocia lubi
siebie, czy tez siebie nie lubi, gdy powiedziala, ze lubi tylko tych ludzi, ktorzy sami
siebie nie lubig.

15. Argumenty (B.H.)

Profesor PAN méwi w Polskim Radio, ze jest przeciwko legalizacji zwigzkéw partner-
skich, poniewaz to pociaga za soba adopcj¢ dzieci. Na przyjecie takiego stanowiska
sklania go sumienie.

Oprocz tak ulotnego argumentu nieempirycznego, uczony ma argument naukowy.
Mianowicie: wychowanie dziecka w pelnej rodzinie jest dla dziecka korzystniejsze niz
w rodzinie pozbawionej ojca lub matki. I zbedny do wyrazenia odmowy jest argument
pierwszy, metafizyczny, nalezacy do innej dziedziny kultury, a nie do nauki.

16. Tworzenie wiedzy (B.H.)

Tworzenie wiedzy naukowej dokonuje si¢ kolektywnie wedtug akceptowanych
lub przyjmowanych paradygmatéw przez wspdlnoty uczonych. Wspdlnoty moga
przyjmowacé rozne paradygmaty. Wyznawcy takiego pogladu powinni przekonywu-
jaco wyjasni¢, dlaczego twércami teorii naukowych, nowych sg wlasnie ci, ktérzy
owych paradygmatow nie akceptuja, a wiec jednostki, a nie wspolnoty (Einstein).
Jak wytlumaczy¢ role intuicji w tworzeniu wiedzy, jesli nie jest ona zbiorem regut
wspoélnotowych.

A czy wspdlnotowa reguly s dwie niespdjne odpowiedzi na pytanie o zachowanie
fryzjera, ktory powiedzial, ze ,,gole tylko tych mezczyzn, ktdrzy sami siebie nie gola”.
Czy 6w fryzjer siebie goli czy tez nie?

Chyba niezaleznie od przynaleznosci do wspdlnoty uczonych o réznych paradyg-
matach zaakceptowane beda tezy o $wiecie niemozliwym:



Edward Hajduk - ,Zauwazenia” 205

- nie istnieje taki osobnik gatunku ludzkiego, o ktérym zasadnie orzekniemy ,,syn
bezdzietnej matki”, ,czlowiek madrzejszy od samego siebie”;

- nie jest tak, aby ,,dwa zdania sprzeczne” oba byly prawdziwe;

- nie jest tak, aby tracifo aktualno$¢ zdanie: ,,dzi$ sprzedaje za gotowke, jutro na
kredyt”.

Podane przyktady wyznaczaja wiedzy naukowej inny status poznawczy niz ma ideolo-
gia, etyka lub religia. To sg rodzaje wiedzy wspdlnotowej zinstytucjonalizowane;.

Ponadwspdlnotowe sg dyrektywy praktyczne wyprowadzone z wiedzy o zalez-
noéciach. Jedli dyrektywy sa ponadwspdlnotowe, to wiedza o zalezno$ciach, z ktdrej
wyprowadzamy dyrektywy, tez jest ponadwspdlnotowa?

Jezeli sa dyrektywy tworzenia wiedzy ponadwspolnotowej, to one powinny kon-
trolowac jakos$¢ wiedzy wspdlnotowej.

Niemoc dekonstrukgji.

Sq stale natury: predko$¢ $wiatla, wigksza predkos¢ $wiatta niz fal akustycznych,
maksymalna temperatura ujemna -273°C, prawo grawitacji, prawo okresowego roz-
padu pierwiastkow.

Zadna wspélnota uczonych nie kwestionuje rzetelnosci tej wiedzy, podobnie wnio-
sku Kartezjusza: ,nie moge watpi¢ w to, ze watpie” (Perlinska 2010).

17. O intelektualnej kulturze mniemania (czerwiec 2013 r.)

Dwie kategorie zawodowe w Polsce upowszechniajg intelektualng kulture mniemania.
Sa to politycy i duchowni. Swoje mniemanie uznajg za bogactwo madrosci. Stala ich
obecno$¢ w mass mediach, takze publicznych, ulatwia im ekspansje wlasnej kultury
mniemania. Wskaznikiem wagi, jakg nadaja propagowanym wersjom takiej kultury
intelektualnej, jest rodzaj argumentéw wspomagajacych ich rady lub przestrogi. Sa
dwa takie argumenty:
a) Jest tak, ja bowiem tak sadze;
b) Jest tak, tak bowiem sadza inni uznawani przeze mnie za dysponentéw madrosci,
takze wspomagani takim rodzajem argumentow.
Kultura mniemania jest takze kulturg autorytetu osobowego lub instytucjonalnego.
Ta kultura zagospodarowata dialog publiczny, blokujac znaczenie innych argumen-
tow, na przyklad JEST TAK I JA TAK SADZE, stosowanych w obronie gtoszonych
pogladéw przez propagatoréw innej kultury intelektualne;.

18. O wiedzy (B.H.)

Zwolennicy neoliberalizmu w gospodarce utrzymuja, ze posiadanie réznych débr na
wylacznos¢ czy pelna prywatnosé sprzyja ekonomicznemu ich wykorzystaniu lub tro-
sce o ich trwalg uzyteczno$¢. Czy te teze ekonomiczng mozna odnies$¢ do wiedzy? Czy
nasza wiedza jest naszym dobrem prywatnym? Czy jest wowczas dobrem prywatnym,
gdy my jg tworzymy? Czy jest dobrem prywatnym, gdy ja posiadamy, ale nie wykorzy-
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stujemy, a staje sie dobrem publicznym, gdy ja upowszechniamy lub wykorzystujemy
do tworzenia wartosci dostepnych potencjalnym uzytkownikom? Jaka wiedze moge
uzna¢ za wlasng, a jaka musze uzna¢ za cudzg i o tym komunikowac¢, gdy te wiedze
wykorzystuje, udostepniam jg innym, petnigc role zawodowa?

Zarzut plagiatu jest wskaznikiem, ze nie wszelka wiedze posiadang moge uznawac
za wlasna, a jesli bede ja wykorzystywal, musze wskazac jej wlasciciela, twérce. Ale
kto bedzie sedzig rzetelnym i dokladnie oddzieli mojg prywatng wiedz¢ od wiedzy
pozyczonej, cudzej, ktorej nie moge oddac i bez wskazania jej twdrcy nie moge jej
wkomponowa¢ w moja wiedze?

Pozyczanie wiedzy ma te zalete, w odréznieniu od pozyczania pieniedzy, ze nie
musze¢ jej oddawad, a uzytkowa¢ moge wielokrotnie, nie pomniejszajac waloréw owej
wiedzy.

Wriasciciel myéli bedzie usatysfakcjonowany, dostrzegajac, ze jest wielu uzyt-
kownikow jego mysli, pod warunkiem wszakze, ze uzytkownicy wymieniaja twoérce
mysli — wiedzy. Ale uzytkownicy wiedzy autora, nawet bardzo liczni, nie pozbawiaja
go prawa wlasnoéci ani nie ograniczaja rozmiaréw posiadanej przez niego wiedzy.

19. Niewiedza 1

Czy niewiedza jest dobrem czy ztem?

Przyjmujac definicje zta jako brak dobra, ustali¢ trzeba uprzednio, czy wiedza jest
dobrem, czy tez moze by¢ ztem? Skoro przyjmiemy, zZe wiedza jest dobrem, to uznamy
niewiedze za zlo.

Dzieje Adama i Ewy ukazujg negatywna role wiedzy. Uzyskanie wiedzy przyniosto
nieodwracalne, negatywne nastepstwa dla gatunku ludzkiego. Bez uzyskania takiej
wiedzy dzieje gatunku ludzkiego mogltyby mie¢ inny przebieg. Nie potrafimy oddzieli¢
powodu nieszcze$cia: uzyskanie wiedzy od sposobu jej uzyskania. Dzieje Adama i Ewy
przekonuja, ze uzyskiwanie wiedzy jest ztem. Moze uzyskiwanie wiedzy zakazanej jest
zlem, a niezakazanej nie jest ztem? Ale kto rozsadza, co jest, a co nie jest zakazane?

20. Niewiedza 2

Czy niewiedzg¢ jednostki mozna zdefiniowac?

Czy mozna zdefiniowa¢ niewiedze uczonych, na przyklad socjologdéw?

Czy mozna zdefiniowaé niewiedze gatunku ludzkiego?

Czy niewiedza jednostki jest ztem czy dobrem?

Czy niewiedza uczonych jest dobrem czy zlem?

Czy niewiedza gatunku ludzkiego jest dobrem czy ztem?

Czy niewiedza to brak wiedzy?

A jedli nie wiemy, czego nie wiemy, to — czy to jest tez nasza niewiedza?

Czy mozna udostepni¢ innym naszg niewiedze, moéwimy: tego a tego nie wiem?
Czy wiedza i niewiedza stanowi uniwersum?
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21. Zabawa logiczna 2 (B.H.)

Zakresy nazw: przedszkolak i student — wykluczaja sie. A zdanie: ,Jezeli niekto-
rzy przedszkolacy sa studentami, to niektérzy studenci sa przedszkolakami” jest
prawdziwe.

22. Czy instytucja zastgpi stolik kawiarniany?

Trzeba przedstawi¢ podmioty tej alternatywy.
Instytucja to IPN, a stolik kawiarniany to stolik rzeczywiscie bedacy na wyposazeniu
konkretnej kawiarni we Lwowie, przy ktérym logicy i matematycy na serwetkach
papierowych wyrazali my$li w sporze o zasadnos$¢ twierdzen nalezacych do nauk
dedukcyjnych.

IPN, o czym zapewniajg jego pracownicy, a takze wielu politykdw, ma tworzy¢
wiedze naukowg o historii Polski.

Dostrzec mozna wiele réznic:
Po pierwsze — tworzenie wiedzy przy stoliku kawiarnianym odbywalo si¢ na koszt
uczestnikow spotkan.
Po drugie - przedmiot dyskusji byt czytelny dla uczestnikéw i wszyscy tak samo
definiowali przedmiot dyskusji.
Po trzecie - ustalenia dokonywane przy stoliku kawiarnianym maja wigksze znaczenie
dla nauki, a moze takze dla innych dziedzin organizacji spofeczenstwa. A fragment
pierwszy tego zdania nie wywoluje watpliwo$ci u znawcow problemu.
Po czwarte - kilku uczonych prébuje rozwigza¢ poznawczy problem trudniej-
szy niz rozwigzuja pracownicy IPN liczebnie n-krotnie liczniejsi od dyskutantéw
kawiarnianych.

Z przestanek wyzej przedstawianych mozna wyprowadzic kilka wnioskow:

W nauce o sukcesie decydujg talenty ludzi, a nie instytucje.

Spoleczne znaczenie pracy wyznaczaja jej efekty, a nie liczba rzeczywistych lub
statystycznych twdrcow.

Latwiej o ustalenie rzetelnosci przypuszczen naukowych, gdy wsréd podmiotow
rozstrzygajacych nie ma politykow.

Politycy rozdajacy pienigdze podatnikéw powinni finansowaé konsumpcje kawy
uczonych odbywajacag si¢ w kawiarni zamiast calodobowego utrzymania pracowni-
kow IPN.

23. Spoteczenstwo wiedzy

Nowy wyréznik spoleczenstwa — ,,spoleczenstwo wiedzy” — wprowadza do opisu
zbedne utrudnienia. Nie bylo i nie ma spoteczenistwa, ktore tworzg wtasng organizacje
i instytucje bez wykorzystania wiedzy.
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Aby zbudowac¢ piramidy, Egipcjanie dysponowali wiedzg z fizyki, geometrii, archi-
tektury. A aby Nil sprzyjal uprawie roéli jadalnych, Egipcjanie musieli wykorzystywaé
wiedze o nawadnianiu.

Spoteczenstwo wiedzy mozna odrdzni¢ od historycznie wczesniejszych, gdy do-
damy, ze takie spoleczenstwo wykorzystuje wiedz¢ naukowa w réznych dziedzinach
praktyki spolecznej i w nastepstwie tego dystansuje inne spoleczenistwa pod wzgledem
rozwoju gospodarczego, nowoczesnych technologii, budowy systemdéw informatycz-
nych, lotnictwa cywilnego, kolei wielkich predkosci, wykorzystania robotow itp.

W takim spoleczenstwie wysokie gratyfikacje otrzymuja twércy wiedzy naukowej,
przedstawiciele zawodow (prof. M. Kleiberg méwi o brokerach wiedzy, innowacji,
posredniczg oni miedzy uczonym a biznesem), ktérzy moga przetworzyc¢ te wiedze na
dobra powszechnie potrzebne lub wykorzystywac ja do tworzenia dziet oryginalnych,
ulatwiajacych badanie kosmosu, procesu dziedziczenia, przetwarzanie olbrzymiej
iloéci danych w maksymalnie krétkim czasie. Ale takie kryteria spelnia niewiele
spoleczenstw wspotczesnych.

Wlaczenie do tych spoteczenstw Polski zacheca do postawienia pytania: dlaczego
dwie kategorie uczestniczace w tworzeniu wiedzy naukowej i jej dystrybucji maja
skromne gratyfikacje, znacznie nizsze niz kategorie zawodowe, ktérych czlonkowie
majg znacznie wyzsze gratyfikacje finansowe: sportowcy, wykonawcy estradowi,
modelki, dziennikarze?

24. O dekonstrukcji (B.H.)

Mistrz piekarniczy, respektujac receptury, tworzy dzieta, a dokonujac postmoderni-
stycznej dekonstrukcji, wytwarza produkty z zakalcem.

Wartosci i idee

25. Epizod w szpitalu (B.H.)

Ksigdz wyspowiadal pacjenta i udzielit mu sakramentu. Kiedy oddalat si¢ od pa-
cjenta, ten poprosit go o zgaszenie swiatta. Kaplan odrzekt: ,,od gaszenia swiatta sg
pielegniarki”.

Zachowanie kaplana potwierdza trafnos¢ obserwacji Sokratesa wyrazong w po-
wiedzeniu: NIE SZATA ZDOBI CZLOWIEKA.

26. Autorytet

W dniu 29.12.2008 Tomasz Lis przeprowadzit wywiad z Jurkiem Owsiakiem uznanym
za autorytet w skali kraju i z Dalajlamg — zdaniem T. Lisa - uznawanym za autorytet
w skali globalne;j.
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Mozemy przyja¢ taka mys$l, Ze autorytet ma osoba, ktorej metody rozwigzywania
problemoéw o duzej spolecznej donioslosci sg akceptowane nie tylko przez tych, ktérzy
ich do$wiadczaja, ale takze przez bezstronnych obserwatoréw.

Mozna tez doda¢ inny wyr6znik autorytetu, a taki mianowicie, ze jego poglad, spo-
sOb opisu jakiejs kategorii zjawisk, ich ocena — odnoszaca si¢ do problemdéw odlegltych
od wlasnych, wpisanych do roli zawodowej lub publicznej - uznawana jest za godng
akceptacji, a moze tez respektowana w decyzjach wielu oséb. Jedynym argumentem
sprzyjajacym akceptacji opisu lub oceny zjawisk wyrazonych przez autorytet jest jego
merytoryczna przydatnos$c.

J. Owsiak jest osoba medialng, rozpoznawalng, czynnag w rozwigzywaniu waz-
nych probleméw zdrowotnych dzieci, w szczegélnosci noworodkdw, ostatnio takze
senioréw. Metoda rozwigzywania takich probleméw okazuje si¢ efektywna takze
dzieki wspomaganiu mass medidw. Jego widocznos¢ jest nastepstwem organizowania
widowiska dla mtodziezy - Woodstocku.

Czy opinia J. Owsiaka o innych problemach, doniostych spolecznie, jest uznawana
przez kategorie decydentdw, na przyklad politykow, dziennikarzy, tworcow itp.? Nie
ma chyba takich przykladéw, a moze nie s3 one mnie znane.

Funkcja publiczna J. Owsiaka sprzyjajaca uznaniu go za autorytet jest wskaznikiem
hierarchii wartosci polskiego spoleczenstwa. Wysoko usytuowany jest w tej hierarchii
skuteczny udzial w dystrybucji dobr, nadaniu tej czynnosci przez mass media rangi
sakralnej, wyjatkowej, niepowtarzalnej i wlaczeniu do realizacji zamystu wielkiej
liczby mlodziezy.

J. Owsiak utrwala hierarchie wartosci polskiego spoteczenstwa, ktdrej nie mody-
fikujg osiagniecia ludzi nauki, kultury, biznesu. W hierarchii wartosci polskiego spo-
teczenstwa wysoka pozycje zajmuje dobroczynno$¢, dzielenie si¢ dobrami, natomiast
tworzenie dobr nie zajmuje takiego samego uznania.

Publiczna rola J. Owsiaka jest realizacjg normy zawartej w maksymie: ,,Bogatym
jest nie ten, kto posiada, lecz ten, kto daje”. On rozdziela dobra stworzone przez innych,
sam ich nie tworzy. Zdystansowal innych, ktérzy takze rozdzielaja dobra cudze.

Dalajlama jest liderem wspdlnoty religijnej. Prowadzi dziatalno$¢ publiczng zmie-
rzajaca do nadania tej wspdlnocie podmiotowosci w relacjach z innymi podmiotami.
Dzialalnos¢ ta jest nieskuteczna i z tego powodu nabiera charakteru dziatalnos$ci
symbolicznej, manifestowania wiernosci pewnym warto$ciom, stale tym samym, bez
motywowania swoich wyznawcéw do stosowania przemocy w stosunku do przeciw-
nikéw. Mozliwo$¢ publikowania pogladéw w réznych mediach, réznych gremiach
miedzynarodowych przesadza o widocznosci autora i o waznosci probleméw, o kto-
rych komunikuje innym.

Sam Dalajlama nie jest twdrca systemu religijnego, filozoficznego, naukowego,
politycznego. Jest jedynie konsekwentnym propagatorem systemu etycznego, poli-
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tycznego i religijnego, co usprawiedliwia tytulowanie go ,,Jego swietobliwo$¢”, a co
w wywiadzie czynit T. Lis.

Jakie osiagniecia naukowe, medyczne, astronautyczne, ekonomiczne mogg z ich
autora uczyni¢ autorytet w spolteczenstwach, w ktorych gospodarka jest oparta na
wiedzy naukowej, na aplikacji tej wiedzy do radzenia sobie przez ludzi z waznymi
problemami gospodarczymi, medycznymi, demograficznymi, ekologicznymi? Wybdr
przez T. Lisa Dalajlamy do wywiadu i nadanie jego na koniec 2008 roku odpowiada
hierarchii wartosci spoteczenstwa polskiego i sadze, ze zyskato akceptacje telewidzow,
chociaz inne problemy s3 dla wielu Polakéw bardziej imperatywne niz problemy,
o ktorych mowil rozméwea T. Lisa.

27. Eutanazja (B.H.)

W niektoérych panstwach dopuszczalna jest eutanazja. Nieuleczalnie chorzy decyduja
sie na pozbawienie zycia. Motyw spofeczny — nie zacheca¢ osob najblizszych do kon-
tynuowania czynnosci nieskutecznych. Te osoby nie stwarzajg zagrozenia zdrowia
lub zycia innych.

Nie ma zgody na stosowanie kary $mierci, chociaz przestepcy pozbawili zycia
innych. Nie ma zgody na pozbawienie ich zycia, a jest zgoda na pozbawienie si¢ zycia
przez tych, ktérzy nie stwarzajg zagrozenia innym przez naruszenie jakich§ wartosci
cenionych w ich grupie.

Jest zgoda na eutanazje dzieci, ktére same siebie zZycia nie pozbawiaja.

28. Prawa czlowieka (B.H.)

Obroncy Praw Czlowieka informujg terrorystow, gdy w stosunku do nich naruszono te
prawa, Ze mogg stosowac terror, bo chronig ich te prawa przed egzekucja. Oskarzonymi
staja sie ofiary lub ci, ktérzy chca zapobiec tragediom.

Prawa Czlowieka sg dla niektérych ich obroficow wspotczesnym bozkiem, ktéremu
mozna poswieci¢ wszelkie wartosci, na przyklad zycie dzieci, ktdrego pozbawiaja je
terrorysci.

29. Oredzie noworoczne

W oredziu noworocznym 2014 prezydent podziekowal tym rodakom, ktorzy dzielg
sie z innymi czasem, pieniedzmi lub innymi dobrami. Uznajemy to za wskaznik
dowartos$ciowania jednego rodzaju pozytywnego udziatu cztowieka w zyciu innych
ludzi. Pozytywny udzial to dzielenie si¢ posiadanymi dobrami. Pytanie: ,kto dobra
tworzy?” jest zbedne.

30. Nagrody naukowe (B.H.)

Sa nagrody naukowe, o ktérych nie wiemy, otrzymuja je bowiem Polacy.
I s3 nagrody naukowe, o ktdrych wiemy, nie otrzymuja ich bowiem Polacy.
O tych drugich wiemy wiecej, wszak sg bardziej prestizowe.
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31. (bez tytulu)

Umarli majg patace i pomniki. Zywi zadawalajg si¢ noclegownia i bogactwem
$mietnikow.

32. Cmentarz jako muzeum (B.H.)

Cztowiek gromadzi w muzeach dzieta wylaczone z codziennego uzytku lub pozba-
wione takich waloréw. Osobliwym rodzajem muzeum jest cmentarz. Ludzie maja
potrzebe symbolicznego obcowania z tymi, z ktdrymi realne obcowanie jest nie-
mozliwe, codzienne kontakty fizyczne zastapione sa mysSlowym rozpamietywaniem,
postacie realne zostaly przemienione w symbol. Cmentarz potwierdza te potrzebe. Aby
wiedza o tych dziefach nie zostala zupelnie wylaczona z codziennosci, stroze wspa-
nialosci podejmuja czynnosci stuzace jednorazowemu wchodzeniu w bezposrednie
stycznosci z tymi dzietami licznej kategorii przygodnych adresatow. O konieczno$ci
wznowienia styczno$ci z symbolami zmarlych przypominaja nam instytucje wyzna-
niowe, kalendarze, mass media, instytucje handlowe. Kazdy podmiot ma inny motyw
zachowania w pamieci daty wyrdznianej, ale kategoria adresatéw ich czynnosci jest
stale taka sama.

33. Pamie¢ Polakéw (B.H.)

Polacy powinni mie¢ dobrg pamie¢, a nie dobrg wyobrazni¢. Rdzne instytucje,
osoby publiczne przypominaja, o czym Polacy maja pamigta¢, a takze potwierdzac
owg pamie¢ przez materialne jej wskazniki. Brak natomiast zachet do wyobrazania
sobie réznych wariantéw wydarzen przysztych, tworzonych takze przez podmioty
zbiorowe.

O czym powinni pamietaé Polacy? O grobach swoich rodakéw na ziemi rosyjskiej,
ukrainskiej, wloskiej, iraniskiej. A potwierdzajac pamiec o grobach, przypominamy
obecnym wlascicielom ziemi, na ktdrej s3 umiejscowione groby, o tym, ze tam bylismy,
nie zawsze krzewiac przyjazn.

34. Samodzielno$¢

Dlaczego samodzielnos$¢ jednostki uznajemy za najwazniejszy walor, przymiot?
Jeden argument jest taki wlasnie, ze czlowiek samodzielny moze realizowa¢ cele
sankcjonowane przez wartosci, nie uszczuplajac zasobu débr innych ludzi albo débr
wspoélnoty etnicznej, wyznaniowej, terytorialnej. Samodzielno$¢ nie jest gwarancja
takich zachowan, natomiast stanowi ich warunek konieczny.

Czlowiek niesamodzielny moze realizowa¢ swoje cele, uszczuplajac zasoby dobr
innych ludzi lub zasoby débr wspolnoty, nie wnoszac do tych zasobow wartoséci przez
siebie wytworzonych. Ten sposob rozumowania jest empirycznie sprawdzalny.

Inny argument moze wykorzysta¢ czlowiek niesamodzielny, jesli uzna, Ze ma prawo
do partycypacji w podziale dobr wytwarzanych przez innych, gdy akceptuje poglad,
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ze dobra dzielone sg produktem wylacznie dziatalno$ci, a inny argument bedzie wy-
korzystywal, gdy wierzy, ze dobra posiadane przez ludzi sa darem Stworcy.

Uznanie samodzielno$ci za najwazniejsza ceche cztowieka ma wsparcie socjologicz-
ne. Spoleczenstwa stworzyly instytucje, ktdre przygotowuja ich cztonkéw do samo-
dzielnego realizowania celéw. Sg to instytucje edukacji — od przedszkola do uczelni.
Stworzyly one tez instytucje, ktore podtrzymuja samodzielno$¢ swoich cztonkdéw. Sg
to instytucje pomocy medycznej: przychodnia, szpital, klinika. Oba rodzaje instytucji
podlegaja kontroli panstwa i ciaggle modyfikowana jest ich dzialalno$¢. Ciggle wzrasta
koszt ich dziatalnosci, a badana jest skutecznos¢ nauczania ileczenia. Spoleczenstwa
sg tez oceniane przy uwzglednieniu dzialalnosci instytucji edukaciji i instytucji po-
mocy medycznej. Te drugie dajg poczucie bezpieczenstwa ludziom, redukujac tempo
starzenia si¢ i ograniczania samodzielnosci.

35. Transcendencja (B.H.)

Wieczny jest Bog, chociaz tworzenie §wiata dokonywat w czasie i wedtug porzadku,
a nie dowolnie, wieczne sa idee i nadzieje, a czas ich realizacji ograniczony.

36. Trzy wersje porady

1. Sokrates na pytanie brata Platona, czy powinien si¢ oZeni¢, czy nie - odpowiedziat:
cokolwiek zrobisz, bedziesz zatowat.

2. Wiladca Wschodu domaga si¢ od filozofa (medrca), aby publicznie, w obecnosci
dworzan, orzekl, kto jest madrzejszy, on czy jego syn. Medrzec odrzekt: O Panie,
jeste$ najmadrzejszym cztowiekiem na $wiecie, tylko ty bowiem mogtes sptodzi¢
tak madrego syna.

3. Profesor z Egiptu pyta profesora z USA, kogo by ratowal, gdyby tonat statek, kto-
rym on plynie z matka, Zong i dzieckiem, a ptywac¢ umie tylko on. Profesor z USA
odpowiada - ratowatbym dziecko. Jak ty mozesz tak decydowaé. Zon mozesz mie¢
kilka, dzieci tez, a matke masz jedna i ja powinienes ratowac.

37. Historia (2009)
Trzy wersje historii wymagaja dokladniejszej analizy: a) polityka historyczna, b)
pamie¢ historyczna, c) prawda historyczna.

Polityka historyczna ma sprzyja¢ zachowaniu pamieci historycznej i tworzeniu
prawdy historyczne;j.

Pamig¢ historyczna zawiera wiedze o tym, ze w 1989 roku liderzy - politycy
partii, Solidarnosci i duchowienstwa, podjeli strategiczne decyzje, ktore przesadzity
o wielkich przemianach spoleczenstwa polskiego.

Polityka historyczna potwierdza zaistnienie takiego wydarzenia historycznego,
wprowadzajac do wiedzy zawartej w pamigci historycznej modyfikacje. Nie wszystkie
konsekwencje tych decyzji sg korzystne dla Polski i instytucje edukacji oraz mass
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media zobowigzane s3 do upowszechniania wiedzy o tym, jakie konsekwencje sg
korzystne, a jakie nie.

A prawda historyczna nakazuje dokonanie dyferencjacji moralnej podmiotéw two-
rzagcych program obrad Okraglego Stotu i legitymizujacej decyzje wowczas podjete.

Niektorzy wspottworcy tego historycznego wydarzenia zostali poddani osadowi
prawa. Niektorzy inni, ich partnerzy w tworzeniu wydarzenia historycznego, dy-
stansujg sie od nich przez unikanie odpowiedzi na pytanie, co sadzg o poddaniu ich
partneréw osadowi prawa.

Inni przypisuja tym samym malo szlachetne motywy zasiadania do obrad. I to jest
posta¢ prawdy historycznej komunikowanej przez media widzom lub stuchaczom. Ta
prawda historyczna staje sie warto$cig obligatoryjnie upowszechniang przez instytucje
realizujace program polityki historyczne;j.

Obserwatora sposobu tworzenia takiej prawdy moze motywowa¢ do stawiania
pytan jednej kategorii podmiotéw - tej, ktora uznana byla przez inne za gwaranta
realizacji zobowigzan, ktdre one skladaly. Ta kategoria podmiotéw nie wykazuje zad-
nego zaniepokojenia, po dwudziestu latach od zaistnienia wydarzenia historycznego
niektdrzy jego wspoltworcy poddawani sg osagdowi prawa. Czyzby po dwudziestu
latach utracili oni wiarygodnos$¢ w opinii tych, ktérzy dwadziescia lat temu te wiary-
godno$¢ potwierdzali? Dowolna odpowiedZ na to pytanie bedzie niespdjna z prawda
historyczng, ale tylko jedna odpowiedz odpowiada wymaganiom stawianym prawdzie
naukowej lub potocznemu rozumieniu wiedzy prawdziwej. Nie mozemy wskazaé argu-
mentdw za tym, by polityce historycznej przypisywac tworzenie prawdy naukowej. Za
bardziej wiarygodng uznamy pamie¢ historyczng zarejestrowana w czasie tworzenia
wydarzenia historycznego.

38. Diabet tkwi w szczegdtach

Zgadzajac sie z taka diagnoza, mozna uzyskac przestanke potrzebng do wyjasnienia,
dlaczego $wiety unika kontaktu ze szczegétami oraz dlaczego duchowny przedklada
w kazaniach méwienie o abstrakcjach nad méwieniem o faktach jednostkowych.

Zglaszamy jednak zastrzezenia do stowa ,,tkwi”, wszak komunikuje ono bezruch,
pasywno$¢. Przekaz oficjalny nauki kosciota, a takze ludowa wersja osobliwosci tej
postaci (diabta) zgota temu przeczg. Posta¢ ta wykazuje nadaktywnos¢ w poszuki-
waniu os6b zagubionych w §wiecie warto$ci, niezaszczepionych przeciwko skazeniu
moralnemu, aby je balamuci¢, mami¢, a w konsekwencji wylaczy¢ ze wspdlnoty
wyznaniowej i uczyni¢ swoim stuga.

Porzekadlo ,diabet tkwi w szczegdtach” zawiera Zyczenie, postulat jego oponentdw,
a nie wlasciwy status i moze sprzyja¢ uspieniu tych, ktérzy maja ograniczac ekspansje
zloczyncy w poszukiwaniu stronnikéw.
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39. Za co cenimy Sokratesa, §w. Augustyna, Kartezjusza, Einsteina, Heisenberga?
(B.H.)

Socjolog poszukujacy przyczyn trwalego uznania postaci obecnie historycznych moze
wskazac na rodzaj wiedzy, jaka oni komunikowali innym.

SOKRATES zastynal z o§wiadczenia ,,wiem, Ze nic nie wiem”. Jakie czynniki prze-
sadzily o znaczeniu tego o§wiadczenia? Sokrates wskazal na preferencje probleméw,
ktére trzeba poddawa¢ dyskusji filozoféw. I orzeczenie takie bylo jego autorstwa. On
uznawany za wybitnego Atenczyka stwierdza, ze mys$l wyrazona w o$wiadczeniu jest
pewna. Skoro on wie, Ze nic nie wie, to jaki zasdb wiedzy maja jego rodacy? Jakie sg
mocne przestanki ich przekonania o tym, ze dysponuja rzetelna wiedza?

Sw. AUGUSTYN zyskal uznanie, wprowadzajagc ograniczenia poznawczych
mozliwosci czlowieka. Czlowiek nie moze uzyska¢ wiedzy o stworcy. Czlowiek jest
istotg ograniczona, a stworca jest istotg nieskonczong. Istota skonczona nie uzyska
wiedzy o istocie nieskoficzonej. Sw. Augustyn takze uzyskal uznanie, wskazujac na
przypadlosci cztowieka jako podmiotu poznajacego.

Odmienne s3 powody uznania znaczenia historycznego KARTEZJUSZA. Filozof
ten o$wiadczyl, Ze myséli i Ze istnieje. Wie, Ze mys$li i wnioskuje, Ze istnieje. A wiedza
ta jest pewna. Skoro taka wiedza jest pewna, to pewne jest tez przekonanie o poznaw-
czych kompetencjach czlowieka jako podmiotu poznajgcego. Sokrates orzekt o sobie,
ze nic nie wie, Kartezjusz orzek! o tym, zZe mysli i Ze istnieje.

Inng przestanke uznania spolecznego stworzyl EINSTEIN. On orzekl! czemu
réwna si¢ E. Nawet gdy nie orzekl, o czym jeszcze wie, to jedno orzeczenie, o czym
wie, sprawilo, ze uznany zostal za wybitnego uczonego XX wieku.

Jemu wspolczesny W. HEISENBERG uzyskal miano wybitnego fizyka, orzekajac
jakiej wiedzy nie mozemy uzyskac jednoczesnie o czastce elementarnej: znajac jej
ped, nie ustalimy polozenia, a znajagc polozenie, nie ustalimy jej pedu. Heisenberg,
podobnie jak $w. Augustyn, wskazuje na poznawcze ograniczenia podmiotu pozna-
jacego — czlowieka.

Przywolana pamie¢ o tych postaciach poswiadcza racjonalno$¢ przekonania —
uznanie spoteczne moze by¢ skorelowane z deklaracja braku wiedzy i z deklaracja
stworzenia wiedzy.

40. (bez tytulu)
Duchowny watpiac — grzech popelnia. Uczony watpiac, zachowuje sie cnotliwie.
41. Refleksja po Katastrofie Smolenskiej — 17.04.2010 rok (B.H.)

Historie mojego narodu tworzyli politycy, wojskowi i duchowni. Zawsze byto to dra-
matyczne wydanie historii. Takze wowczas, gdy byli jej ofiarami.
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42. Czy komputer zastapi kota?

W rodzinie przydarzaja si¢ drobne straty: szklanka lub talerz ulegnie sttuczeniu, §mie-
tane kto$ wypije, zabrudzi podtoge w kuchni. Najczesciej gospodyni domu docieka, kto
owe straty mogl spowodowac. A ustalenie jest utrudnione, gdy domownikéw jest wielu
i Zaden nie przejawia checi, aby odpowiedzie¢ twierdzaco na pytanie: kto to zrobil?

Problem mozna rozwigza¢, korzystajac z madrosci Stworcy. Powolal do zycia szatana
i przypisal mu odpowiedzialno$¢ za wszystkie niegodziwosci jakich doswiadczajg lu-
dzie. Duchowni moga nieszczescia ludzi wyjasnia¢ ingerencjg szatana w bieg ich zycia.

Gospodyni domowa poszukuje wéréd domownikéw rzeczywistych sprawcow strat
i chyba teologiczne tezy nie s3 jej przydatne do tworzenia przypuszczen.

Potencjalnych podejrzanych uratuje przed poméwieniem wskazanie na jedyne-
go sprawce wszelkich strat w mieszkaniu, mianowicie KOTA. Kot jest psotnikiem,
w skali mikro jest edycjg szatana. Podobnie jak on oskarzenia przyjmuje bez pro-
testow, wszak protest bylby niezgodny z ich istota zdefiniowang przez jeden rodzaj
determinacji - destruktywne;.

Mysle, ze dalszy wywdd jest zbedny, wszak racje wylozone wspomagaja moja
propozycje.

Pojawil si¢ konkurent kota - KOMPUTER. Niektorzy studenci informuja mnie,
ze nie dostarczajg calej pracy, komputer bowiem ,zaprotestowal” lub odméwita po-
stuszenstwa drukarka.

Komputer jest sprawcg stanu niepozadanego dla uzytkownika. Obcigzanie go
odpowiedzialno$cig przez uzytkownika za stany niepozadane nie wywotla u niego
protestu. I to jest podobienstwo do szatana lub kota. Informacji o ,figlach”, jakie spra-
wia komputer, nie mozna sprawdzi¢, co stwarza jej nadawcy komfort obrony wiasnej
gotowosci do realizacji powinnosci oddania calej pracy dyplomowe;j.

43. O doskonaleniu $wiata

Stworca stworzyl §wiat z niczego, a jest on dzietem mato udanym. Stad wniosek, ze
nawet Stworca z marnego tworzywa nie wykreuje dzieta doskonatego.

Bog stworzyl §wiat i powierzyl swoim uczniom-stugom jego doskonalenie.
Szczedliwie dla gatunku homo sapiens, ze mistrzowie majg uczniow, tworzac dzieta
niedoskonate, nadaja sens ich dziataniom. Gdyby mistrzowie stworzyli dzieta dosko-
nale, potencjalni uczniowie byliby skazani na chroniczne bezrobocie.

44. Los po $mierci (B.H.)

Kultura europejska oparta zostala na niezweryfikowanej tezie wyrazonej przez
B. Pascala. Skoro nie jest pewne, jaki los mozemy mie¢ po $mierci, sensowne bedzie
postepowanie tak, jak gdyby bylo pewne, Ze realne sg trzy scenariusze: niebo, czysciec,
pieklo. Skutecznos¢ takiej perspektywy wyznaczona jest przez ustalong zasade prakseo-
logiczna: niekiedy bardziej skuteczne jest samo zagrozenie kara niz jej wymierzenie.
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Skutecznos¢ owej zasady koreluje z niemozliwo$cia sprawdzenia, jaka moze by¢ kara
lub z nieobliczalno$cig nastepstw, jakie wywola zastosowanie kary.

45. Czy Protagoras jest heretykiem? (B.H.)

Protagoras, grecki filozof, sofista, powiedzial, Ze ,,miara wszystkich rzeczy jest czlo-
wiek”. A powiedzial tak w V wieku p.n.e. Wyznawcy religii chrzescijanskiej uwazaja, ze
miarg warto$ciowania wszystkiego jest wola Boga. Czy Protagoras jest heretykiem?

Ludzie i instytucje

46. Umyst sformatowany

Charakteryzuje przedstawicieli niektérych kategorii zawodowych: politykéw, du-
chownych, dziennikarzy, nauczycieli. O tym przesadzaja normy instytucjonalnej
poprawnosci.

Czlonkowie kazdej kategorii s3 wewnetrznie zunifikowani pod wzgledem stylu
mys$lenia, stownictwa i standardow aksjologicznych.

Liderzy kazdej kategorii tworzg schematy stanowigce wzory pozadanych zachowan
werbalnych pozostatych cztonkow.

47. Argument liczby i oczywistosci
Kazdy wie...
Wiegkszos¢ akceeptuje. ..
Nikt nie watpi...
Jest oczywiste, ze...
Wszyscy tu przezywamy tragedie jaka wydarzyta sie...
Wszyscy doskonale wiemy...
Czy méwigcy te stowa tez doskonale wie, o czym moéwi?

48. Postulat i regula - 0 awansie zawodowym w nauce

Postulat jest adresowany do uczonych polskiej uczelni, aby podejmowali badania ze-
spolowe, takie badania bowiem moga by¢ efektywne. Badania zespolowe s3 mozliwe,
indywidualne - nie.

Promocje zawodowe sg gratyfikacjg za osiggniecia indywidualne potwierdzone
publikacjami lub rozpoznawalnym udzialem w badaniach zespolowych, ktére sg
wzbogaceniem osiaggnie¢ indywidualnych.

Skoro jest kilka stopni awansu zawodowego osoba ubiegajaca si¢ o awans ciagle
podlega niespodjnej presji postulatu i reguly. Regulg jest tworzenie sobie indywidu-
alnych $wiadectw badan naukowych, czemu moze nie sprzyja¢ udzial w badaniach
zespotowych takich szczegdlnie, w ktorych trudno oszacowa¢ indywidualny wktad
w uzyskany efekt poznawczy.
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49. O maksymie: jak z konieczno$ci robi¢ cnote

Studenci, placgc za studia, oczekujg metki z napisem firmy, towaru nie potrzebuja.
Respektuja determinizm edukacyjny, a nie epistemologiczny (wiedza).

50. O asymetrii

Mowiac do rzeczy, méwimy tez do ludzi.
Mowiac do ludzi, mozemy mdéwié nie do rzeczy.
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Edward Hajduk - Zauwazenia

Streszczenie: Autorem Zauwazen jest Edward Hajduk (1932-2015), socjolog, pedagog,
logik, filozof, metodolog nauk spolecznych. Jego miniatury zapisane w latach 2008-2014,
ktérych czesé tu publikujemy, stanowia watek poboczny gtéwnych zainteresowan nauko-
wych Autora, cze¢sto o przesmiewczym i autoironicznym charakterze.

Edward Hajduk - The Remarks

Summary: The author of Zauwazenia (The Remarks) is a sociologist, educator, logician,
philosopher, methodologist in social sciences. His miniatures written in the period
2008-2014, some of which we publish here, are the subplot of the author’s main scientific
interests, often mocking and self-ironical character.



