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WOKOL DYDAKTYKI DIACHRONII JEZYKOZNAWCZE)

Niniejszy artykul powstal w zwigzku z udzialem autoréw w dwoéch projektach ba-
dawczych realizowanych w ramach ,,Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki”
w latach 2011-2014: nr 0063/FNiTP/H11/80/2011 - ,Historia jezyka i wspolnot
komunikatywnych polskich w 50 wykladach”, prowadzonym w Zakladzie Historii
i Pragmatyki Jezyka Polskiego Uniwersytetu Zielonogorskiego pod kierunkiem
prof. dra hab. Stanistawa Borawskiego, oraz nr 0089/FNiTP/H11/08/2011 - ,Teksty
do historii uzywania jezyka narodowego z aneksami”, prowadzonym w Katedrze
Historii Jezyka Polskiego Uniwersytetu Lodzkiego pod kierunkiem prof. dra hab.
Marka Cybulskiego. Obydwaj pomystodawcy projektéw zajmuja sie jezykoznawstwem
diachronicznym od dziesi¢cioleci. Chadzajac wprawdzie nieco odmiennymi drogami,
S. Borawski skupia sie na aspektach socjalno-kulturowych, natomiast M. Cybulski
na aspektach filologiczno-kulturowych, od ponad czterech dziesigcioleci zmierzali do
celow w tym stopniu zbieznych, ze tatwo znajdowali porozumienie i harmonie w my-
Sleniu, a ich wnioski projektowe zostaty zsynchronizowane merytorycznie i metodycz-
nie. W powyzszych projektach uczestniczyly zespoty badawcze wspdtpracujacych od
kilkunastu lat osrodkéw: Uniwersytetu Lodzkiego i Zielonogorskiego. Wspdtpraca
ta od poczatku obejmowala wszystkie formy dzialania, w szczegdlnosci: staty udziat
w konferencjach organizowanych w obydwu uczelniach oraz wspolprace programo-
wa. Jej przedmiotem byta i jest wspolna w wielu obszarach wizja i koncepcja opisu
dziejow utozsamiana z dziejami uzywania narodowego srodka komunikatywnego
w obrebie wspdlnot komunikatywnych, gdzie ksztaltowane sg i konwencjonalizowane
wzory jezykowych zachowan, oraz spuscizna czasu minionego (filologia). Te wspol-
nosé¢ programowa widaé w sformutowaniach uzytych w tytulach obydwu projektow:
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todzkiego ,,Teksty do historii uzywania jezyka narodowego [...]” i zielonogérskiego
»Historia jezyka i wspolnot komunikatywnych polskich [...]”.

Jak powiedziano wyzej, sami organizatorzy zespolowych badan do podjecia
obecnych prac dochodzili przez cztery dziesigciolecia, wywarli wigc istotny wplyw na
swoje naukowe srodowiska. Nie jest przypadkiem, Ze obydwaj zaprezentowali wlasne
stanowiska programowe w tomie: Rozprawy o historii jezyka polskiego. Esej o diachro-
nii*. Rozprawa prof. S. Borawskiego Podstawy idei poznawczej studiow nad dziejami
uzywania jezyka stanowi dalszy ciag tresci skladajacych sie na dwie jego poprzednie
ksigzki (Tradycja i perspektywy. Przesztos¢ i przysztos¢ nauki o dziejach jezyka pol-
skiego oraz Wprowadzenie do historii jezyka polskiego. Zagadnienia historiozoficzne).
Natomiast rozprawa prof. M. Cybulskiego, Obyczaje jezykowe w dobie sredniopolskiej,
jest ekspozycja zagadnien metodologicznych badan nad ewolucja wzordw jezykowych
zachowan motywowanych etykietg w utrwalonych tekstach doby $redniopolskie;.
Jest to uogdlnienie oraz konsekwencja wczesniejszych prac z tego zakresu, w szcze-
golnosci ksigzki: Obyczaje jezykowe dawnych Polakéw. Formuly werbalne w dobie
Sredniopolskiej. Wskazana blisko§¢ programowa cechuje nie tylko kierownikéw
projektow Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki, ale takze w duzym stopniu
wszystkich uczestnikdw-wspotautoréw (w obydwu projektach uczestniczyli: Danuta
Bienkowska, Elzbieta Uminska-Tyton, Magdalena Hawrysz, Magdalena Pietrzak,
Marzanna Uzdzicka, Anna Wojciechowska, Ewa Wozniak, Rafal Zarebski, Anetta
Gajda, Magdalena Jurewicz-Nowak, Irmina Kotlarska, Danuta Kowalska, Iwona
Patucka-Czerniak, Dorota Szagun). Wyrazem tej wspdlnoty pogladow jest sposdb
ujmowania wielu fundamentalnych poje¢ lingwistycznych. Jako przyktad niech
postuzy wspolna, a zarazem odmienna od tradycyjnej koncepcja ogdlnoscii potocz-
no$ci. Wida¢ jg w pracach prof. S. Borawskiego (np. Stownictwo potoczne Zygmunta
Mitkowskiego do Juliana Lukaszewskiego (1867-1895)) i prof. Elzbiety Uminskiej-Tyton
(np. Stownictwo polszczyzny potocznej XIX wieku oraz Polszczyzna dziewietnasto-
wiecznych salonéw). Koncepcja ta akcentuje uwarunkowanie pragmatyczne ogélnych
i potocznych cech jezykowych, gdzie ta sama jednostka leksykalna nienacechowana
lokalnie moze by¢ raz ogélna, innym razem potoczna, niekiedy wyspecjalizowana,
innym razem niewyspecjalizowana. Stad potoczno$¢ lub ogélnos¢ to wlasciwosci
sytuacji komunikacyjnej, dla ktorej w réznych czasach i srodowiskach inne leksemy
charakteryzuje predestynacja stylowa i gatunkowa. Cecha taw odniesieniu do leksyki
jest historycznie i obyczajowo zmienna — typologia komunikacyjna jest natomiast
stabilna (znosi to podstawowy problem kwalifikatoréw leksykograficznych).

! Rozprawy o historii jezyka polskiego. Esej o diachronii, red. S. Borawski, Zielona Géra
2005.
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Takich przykladéw mozna oczywiscie podac znacznie wigcej. Odkladajac jednak
na inng okazje szczegétowe zestawienie wspdlnych pogladéw epistemologicznych
(metodologia ogdlna i szczegolowa), charakteryzujacych prace badaczy z obydwu
srodowisk, poprzesta¢ mozna na stwierdzeniu, ze podstawa zgodnej i owocnej
wspolpracy zespoldow jest uksztaltowana przez lata rozwazan i debat blisko$¢ celow
poznania oraz nastepstwo metodologii wzgledem tresci pytan, dla ktérych wszyscy
autorzy poszukujg odpowiedzi. Naturalnie, kazdy z cztonkéw tych srodowisk korzy-
sta z poznawczej wolnoéci i swobody w preferencjach tematycznych, a tym samym
roznice w treéci oraz repertuarze stosowanych chwytéw analitycznych sg odmienne.
Nie zmienia to jednak stwierdzonej juz wspoélnoty celéw poznawczych. Odmiennoéé
obrazéw innych wycinkéw przesztosci jest wigc naturalnie motywowana osobowo-
$ciami autoréw. W obu jednak projektach ptaszczyzng integrujaca jest przyjmowana
i realizowana przez nich potrzeba méwienia o przeszloscijezyka przy uwzglednianiu
réznych dyscyplin w taki sposob, aby rzetelnie i wszechstronnie objasni¢ jezyk oraz
jezykowa komunikacje. Osrodek t6dzki znany jest z badan nad relacjg obyczaj-jezyk,
natomiast zielonogorski nad relacjg wspdlnota—jezyk. Oba projekty stworzyly nowa
perspektywe w zakresie ksztalcenia z dziejow uzywania jezyka. Realizacja dwoch
wzajemnie komplementarnych dziel, obejmujacych oryginalne wyktady o dziejach,
oraz bardzo bogate i reprezentatywne zaplecze tekstowe, stanowigce zarazem do-
kumentacj¢ i Zrédlo inspiracji do nowych rozwazan, dostarcza calemu $rodowisku
polonistycznemu mozliwo$¢ wzbogacenia treéci akademickich wykladéw, seminariow
i ¢wiczen w nowe narzedzia dydaktyczne. To wlasnie wraz z poczytnymii znanymi
powszechnie dzielami: Tadeusza Lehra-Splawinskiego, Zenona Klemensiewicza
i Bohdana Walczaka uczyni dydaktyke historii jezyka szczegdlnie atrakcyjna.

*

Przechodzac do zagadnienia zasygnalizowanego w temacie artykutu, warto przywola¢
powszechnie panujacg w wielu sSrodowiskach opinie o odrebnosci badan naukowych
i dydaktyki. Natomiast niniejszym rozwazaniom przyswieca teza przeciwna, wyra-
zajaca przekonanie, ze historia jezyka jest ta wlasnie dyscypling, gdzie wytwarzanie
wiedzyi jej upowszechnianie w toku ksztalcenia akademickiego mogg ze sobg harmo-
nizowa¢. Uzasadnieniem tego moze by¢ prawidlowos¢, ze z punktu widzenia dydak-
tyki tego przedmiotu przekazywang wiedze, podobnie jak badania naukowe, trzeba
wyprowadza¢ ze swiadomosci poznawczej. Nie ma bowiem mozliwosci objasniania
okreslonych faktéw historycznych, w jednym i drugim przypadku, bez lokowania
ich w konkretnym procesie ksztaltowanym zmiennym historycznie sposobem (ideg)
rozumienia zakresu i celu historii jezyka. Oczywiscie, taka opinia formufowana jest
z punktu widzenia dydaktyka i jednoczesnie historyka jezyka.
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Inaczej problem ten wyglada od strony studenta, potencjalnego adepta wiedzy
historycznojezykowej. Trzeba wzia¢ pod uwage, ze minely czasy, kiedy studia mialy
charakter elitarny, zmienily si¢ w zwiazku z tym takze oczekiwania studiujacych
co do zakresu i sposobu podawanej wiedzy. W przekonaniu studentdw ma ona by¢
jasna, fatwa do przyswojenia, w duzej mierze uogdélniona i konkretna. To, co jest
atrakcyjne dla badacza: wglad w material, spekulacja naukowa, pochylanie si¢ nad
czesto drobnym, ale ostatecznie no$nym poznawczo zagadnieniem, ktére dotyczy¢
moze wylonionego z mrokéw przesztosci krotkiego choéby fragmentu dawnego tekstu
zapomnianego autora, staje si¢ interesujace tylko dla jednostek. Student, ktory zostal
wyedukowany we wspolczesnej szkole, nastawionej na rozwigzywanie testow wedtug
ustalonego klucza, oczekuje zdawkowosci, a przede wszystkim hastowosci informacji.
Z tego stanu rzeczy wynika, Ze proces uczenia sprowadza si¢ nie do poszukiwania
i wytwarzania wiedzy, ale do przyswajania czesto gotowych schematdow.

Konsekwencja tych dwoch réznych postaw powinno by¢ takie dziatanie dydak-
tykow i badaczy, aby studentéw zainteresowanych historia jezyka bylo znacznie
wiecej.

Szczegolng, chociaz nie podstawowa role w tym procesie odgrywaja tzw. zrodla
wiedzy historycznojezykowej wykorzystywane w procesie dydaktycznym, do ktérych
zaliczamy w pierwszym rzedzie syntezy i wybory (nie pomijamy oczywiscie znacze-
nia twodrczej i opiniotworczej roli profesoréw w ksztaltowaniu wiedzy o jezykowej
przesztosci), traktowane jako podreczniki dla przedmiotu historia jezyka?®. Nie be-
dziemy w tym miejscu charakteryzowac ich szczegélowo z punktu widzenia potrzeb
wspolczesnej dydaktyki akademickiej, poniewaz taka analiza znalazla si¢ w naszym
artykule: Aktualnie uzywane podreczniki akademickie do historii jezyka w perspektywie
metodycznej’. Podkresli¢ jednak warto wieloaspektowe znaczenie i funkcje syntez
i wyborow ze wzgledu na to, ze stanowig one nie tylko zZrédlo wiedzy przydatne
zaréwno studentom w procesie dydaktycznym, jak i samym badaczom czy w ogole
wszystkim osobom zainteresowanym tg dziedzing nauki. Istotna jest réwniez ich rola
w procesie ksztaltowania §wiadomosci o znaczeniu wiedzy historycznojezykowej do
rozwijania podstawowych warto$ci, jakimi sg tozsamos$¢ wspolnotowa i narodowa
samoidentyfikacja, oraz przekonania o istocie jezyka dla formowania kulturowych,

? Taka nazwa przedmiotu uzywana jest w wiekszosci polskich uczelni. Oprécz tego nazwami
funkcjonujacymi samodzielnie lub uzupelnianymi wariantywnie o okreslenia gatunkujace sg:
gramatyka historyczna jezyka polskiego, etymologia jezyka polskiego, leksykografia historyczna
jezyka polskiego, gramatyka poréwnawcza, co ma zwigzek z rozszerzeniem zakresu ksztalcenia.

* Szczegdtowo na temat: M. Uzdzicka, R. Zarebski, Aktualnie uzywane podreczniki akade-
mickie do historii jezyka w perspektywie metodycznej, ,Zielonogorskie Seminaria Jezykoznawcze.
Komunikacyjne Aspekty Badania Jezyka”, red. M. Hawrysz, M. Uzdzicka, Zielona Goéra 2013,
s. 179-194.
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spotecznych, obywatelskich itp. wiezi spajajacych spoleczenstwo w jedna trwala
wspolnote komunikatywna.

Jak sie okazuje, syntezy ujmujace calo$¢ procesu historycznego, a takze jego
ewolucje poprzez klasyfikacje i zarazem uogélnienie zjawisk w obrebie dziejow je-
zyka polskiego, pojawia sie w opdznieniu w stosunku do idei poznawczej, w obrebie
ktérej powstaja’. W zasadzie laczg opracowania czgstkowe realizujace jej zaloZenia.
To daje obraz i przekonanie, zZe badania naukowe sg w rzeczywistosci oddalone od
samej dydaktyki.

Obecni dydaktycy, ktorzy sa rowniez badaczami, otrzymali rudymenty wiedzy
o historii jezyka w réznych okresach rozwoju nauki o dziejach jezyka polskiego.
Najbardziej zaawansowani z nas przyswajali zagadnienia z nastepujacych kregow:
1) miejsce jezyka polskiego wsrod jezykow Europy, 2) zabytki jezyka polskiego,
3) geneza jezyka polskiego, 4) jezyk wybitnych autoréw i dziel, a takze powigzana
z tym problematyka jezyka i stylu artystycznego oraz 5) dzieje stownictwa. Byly one
do potowy lat 70. zgodne ze zakresem twdrczo$ci naukowej i publikowanymi mono-
grafiami. Wiedze z innych obszaréw musieli ,wytworzy¢” sami.

Po tym czasie pojawila si¢ monografia Zenona Klemensiewicza. Warto tu pod-
kresli¢, ze pierwotny jej zamyst wigzal si¢ wlasnie z dydaktycznym przeznaczeniem.
Uczony bowiem wyglosil na sierpniowych kursach wakacyjnych w 1939 r. w Krakowie
cykl wykladéw pod tytulem Zarys historii jezyka polskiego, przeznaczonych dla cudzo-
ziemcow i Polakow. Na ich podstawie przez caly okres okupacji pisat Historig jezyka
polskiego. Jak podkresla Irena Bajerowa we Wstepie do wydania z roku 1974°, trud ten
»uwazal za protest przeciw klesce”, za ,,zrédlo wsparcia i sensu zycia”, za ,duchowy
udzial w walce narodowe;j”. Mial zamiar wyda¢ Zarys historii jako dzielo odmienne
od pracy T. Lehra-Splawinskiego Jezyk polski. Pochodzenie, powstanie i rozwdj z roku
1947. Jak sie okazalo, nie trafito ono jednak wéwczas na podatny grunt.

W 1953° r. Z. Klemensiewicz przystapil do opracowania nowej, metodologicznie
odmiennej redakciji historii jezyka. Zalazkiem tego byla praca (napisana w roku 1951,
a opublikowana dwa lata pézniej) O réznych odmianach wspétczesnej polszczyzny,
ktorej podtytutl: Proba charakterystyki odmian wspolczesnej polszczyzny z uwzgled-
nieniem przypuszczalnych warunkéw ich poczgtkowego rozwoju oraz historyczny
dodatek do jej podstawowej czesci wskazywaly na wyrazne zainteresowania i cheé
uczestnictwa w dyskusji o historii jezyka, tu: o jego pochodzeniu. Jak sugeruje S.

* Szerzej: M. Uzdzicka, Idea poznawcza a jej Zrédta dokumentowania, ,,Zielonogoérskie Semi-
naria Jezykoznawcze”, red. S. Borawski, M. Hawrysz, Zielona Géra 2011, s. 235-252.

* 1. Bajerowa, Przedmowa, [w:] Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, Warszawa 1974,
s. 11.

¢ Autor mial wéwczas pewno$¢, ze dzielo zostanie wydane, gtéwnie dzieki staraniom Instytutu
Badan Literackich (ibidem).
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Borawski, ,,powszechnie uwierzono w uzyty w tytule pracy na zasadzie licencyjne;j
przymiotnik «wspdlczesna» w odniesieniu do polszczyzny”’. Nastepnie w 1956 r.
Z.Klemensiewicz wydal w ,,Pamietniku Literackim” artykul Zagadnienia i zatozenia
historii jezyka polskiego®. Obie prace laczylo pojecie normy jezykowej, ktore pojawito
sie w dyskusji o genezie jezyka polskiego, a Zrédtamijezykowymio charakterze do-
kumentacyjnym byly gtéwnie teksty jezyka literackiego ,w postaci dorobku pismien-
nictwa w réznych dziedzinach: artystycznej, naukowej, dydaktyczno-normatywnej
od czaséw najdawniejszych do wspotczesnosci™.

Pierwsze wydanie nowej Historii jezyka polskiego obejmowalo trzy czesci, ktore
opublikowane zostaty kolejno w 1961 r., 1965 i po$miertnie, w 1972 r. Drugie, scalone
wydanie ukazalo sie w roku 1974. Powstalo dzielo - mozna powiedzie¢ — kompletne,
ktérym zamkneta sie wlasciwie okreslona tradycja dziejopisarstwa historycznoje-
zykowego. Dzielo, ktdre stanowito synteze, taczgca z jednej strony prace czastkowe
powstale do czasu jego ukazania sig, a z drugiej wprowadzajace zagadnienia albo
w ogole wczesniej niepodejmowane przez badaczy, albo tylko sygnalizowane.

Na tej syntezie wyksztalcilto si¢ $rednie pokolenie historykow jezyka i czesé
mlodszego.

Trzeba jednak podkresli¢, ze dzieto takich rozmiardw z natury rzeczy ujawnito
pewne obszary niedostatecznie objasnione w ramach stylu naukowego myslenia,
na jakim bylo oparte. Tym bardziej ze cze$¢ trzecia nie zostata przez jezykoznawce
ukoniczona. Poza tym zaczely sie pojawia¢ prace podnoszace takie nowe watki, jak:
zagadnienia zréznicowania funkcjonalnego, stylistycznego i regionalnego dawnej
polszczyzny, genologii, pragmatyki historycznej, zagadnienia komunikacji, ktérych
synteza Z. Klemensiewicza nie uwzgledniata. Wigzalo si¢ to w sposéb naturalny
z prawidlowoscig, Ze kazda idea poznawcza z czasem si¢ wyczerpuje i w jej miej-
sce pojawiaja si¢ nowe (zreszta jako konsekwencje wezesniej funkcjonujacych), co
w nastepstwie prowadzi do innego spojrzenia na zrédla materialowe, tj. takiego ich
doboru oraz selekcji, aby na tej podstawie mozna byto da¢ odpowiedz na pytania,
ktére w obrebie tej nowej idei sie rodza. Przywolajmy teze Klemensiewicza, ktora
dzisiaj ma wyraznie wydzwick dokumentujacy dawne idee poznawcze: ,,Dokumenty
jezyka moéwionego [...]; mozna je wylawiac, jezeli idzie o przeszlos¢, tylko wtornie
i poérednio z dokumentacji jezyka zapisanego [...]”".

Stad waznym aspektem w okreslaniu zalezno$ci miedzy badaniami naukowymi
a dydaktyka jest materialowy opis jezyka. Do tego obszaru naleza chrestomatie,

7 S. Borawski, Wprowadzenie do historii jezyka polskiego, Warszawa 2002, s. 94.

8 Z. Klemensiewicz, Zagadnienia i zalozenia historii jezyka polskiego, ,Pamietnik Literacki”
XLVII (1956), . 3-4, s. 86-137.

® Ibidem, s. 108.

10 Ibidem.
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wybory i antologie, ktére w procesie dydaktycznym moga spetnia¢ wiele funkcji.
Po pierwsze, pozwalaja w sposdb atrakcyjny przyblizy¢ skomplikowane zagadnienia
historycznojezykowe wlasnie czy szczegélnie adeptom nauki o dziejach polszczyzny.
Po drugie, ucza szacunku dla materiatu - tekstow dawnych, czesto okreslanych jako
zabytki jezyka. Po trzecie, pozwalajg ksztaltowaé wérdd studentow tzw. kulture filolo-
giczng. Po czwarte, dajg mozliwo$¢, co z punktu widzenia niniejszych rozwazan jest
szczegblnie wazne, udokumentowania, ze ,,uprawianie” nauki wigze sie z funkcjono-
waniem okreslonej idei poznawczej, z ktdrej wyprowadzane sg systemy aksjologiczne
i pojeciowe, a w nastepstwie pojawiaja si¢ rozne sposoby postrzegania rzeczywistosci,
jej oceny i oczywiscie sposobu przedstawiania.

Wykorzystywanie réznego rodzaju wypisow czy preparacji w ksztalceniu histo-
rycznojezykowym ma bardzo diugg tradycje. Jednak szczegdlny udzial chrestomatii,
wybordéw i antologii w dydaktyce wigze sie z ich niejako samodzielnym funkcjono-
waniem najpierw w komunikacji naukowej historykow jezyka i literatury w wieku
XX. Natomiast rozwdj zasiegu ksztalcenia jezykoznawczego i literaturoznawczego na
poziomie akademickim przyczynit si¢ do popularyzacji tej metody nauczania historii
jezyka i pozwala uznac ja za jedna z wazniejszych.

W przywolanej przez nas pracy Aktualnie uzywane podreczniki akademickie...
oglad wykorzystywanych we wspolczesnej dydaktyce akademickiej wyboréw i an-
tologii pokazal, ze teksty sktadajace si¢ na tego typu publikacje stanowily tylko czes¢
dlugiego ciggu rozwoju pismiennictwa, a ich dobér wyznaczany byt ramami perio-
dyzacji dziejow uzywania jezyka'’.

Wyraznie odmienny charakter ma Wybér tekstéw do historii jezyka polskiego, przy-
gotowany przez Antoniego Furdalai Stanistawa Borawskiego'?, poniewaz uwzglednia
on teksty ze wszystkich okreséw w dziejach jezyka polskiego, zréznicowane pod
wzgledem regionalnym, stylistycznym i socjalnym (co ukazuje réznorodno$¢ odmiany
nie tylko polszczyzny historycznej, ale takze wspolczesnej), ktorych tworcami oprocz
wybitnych autoréw sa takze ci mato lub w ogéle nieznani. Wybér ten wigc moze by¢
przyktadem dla prawdziwo$ci zalozonej na wstepie tezy, ze wytwarzanie wiedzy i jej
upowszechnianie w toku ksztalcenia akademickiego mogg ze sobg harmonizowa¢. Po
pierwsze, powstal jako konsekwencja reprezentowanej przez jego autoréw odmiennej

I Ma to swoje odbicie publikacyjne. Ot6z, najbardziej liczng grupe stanowia wybory spuscizny
pi$miennictwa staropolskiego - jest ich az trzynascie, gdzie na stale w edukacji uniwersyteckiej
wpisane s3 wydania: W. Taszyckiego, Najdawniejsze zabytki jezyka polskiego (z roku 1927), S. Vrte-
la-Wierczynskiego, Wybdr tekstow staropolskich. Czasy najdawniejsze do roku 1542 (z roku 1930)
oraz S. Wydryi S.R. Rzepki, Chrestomatia staropolska. Teksty do roku 1543 (z roku 1984). Do nich
nalezy takze Wybér tekstow nowopolskich z XVIII-XX wieku T. Skubalanki i M. Wojtak.

12 A. Furdal, S. Borawski, Wybér tekstow do historii jezyka polskiego, Warszawa 1980,
wyd. 2, 2003.
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koncepciji historii jezyka niz Klemensiewiczowska'?, a szczegdlnie nowego spojrzenia
na funkcjonujgce dwczesnie pojecie kategorii wzorcowosci**. Po drugie, wykorzy-
stywany w kanonicznym ksztalceniu z zakresu historii jezyka opartym na dwéch
wspomnianych juz dzietach T. Lehra-Sptawinskiego i Z. Klemensiewicza o prezen-
tacje materialowq, wprowadzajac nieznane w obiegu filologicznym teksty, inspiruje
jednoczesnie powstawanie kolejnych monografii. Wybér A. Furdalai S. Borawskiego
zaczal niejako zycie nowej idei poznawczej, ktora poprzez szerzenie sie takich pojec,
jak: wspolnoty komunikatywne jezyka polskiego, narodowy $rodek komunikatywny,
integracja, asymilacja, upowszechnianie wzoréw jezykowych zachowan rozrosta si¢
do historii dziejéw uzywania jezyka.

Autorzy wszystkich wykorzystywanych we wspodlczesnej dydaktyce akademickiej
antologii i wyboréw bez wzgledu na rézne podejscie do adresata (ktére decydowato
o sposobie edytorskiego udostepniania tekstow) wsrdd odbiorcow zawsze widzieli
studentdw i zakladali przydatnos¢ swoich prac w dydaktyce polonistyczne;.

Dla efektywnosci dydaktyki akademickiej wazne jest jednak to, aby wybor mate-
rialui jego organizacja w syntezachi wyborach ulatwiata upowszechnianie w trakcie
ksztalcenia wynikéw réznych opracowan czastkowych (czesciowo monograficznych).
Mozna sadzi¢, ze z perspektywy metodycznej takie rozwigzanie jest dla ksztalcenia
z historii jezyka optymalne.

Jak powiedziano wczesniej, dzieto Z. Klemensiewicza przez pewien okres u wielu wy-
wolalo wrazenie, Ze wlasciwie niewiele pozostato do zrobienia — wystarczy nauczy¢ si¢
mozliwie dokladnie jego ksiazki. Z czasem jednak badacze historii jezyka stopniowo
obejmowali refleksja naukowa nowe obszary, takie jak chociazby problematyke zrézni-
cowania funkcjonalnego, stylistycznego i regionalnego dawnej polszczyzny, genologie
lingwistyczna, dostrzegli takze w materiale diachronicznym zagadnienia z zakresu
komunikacji jezykowej, poza tym uwzgledniali zasadniczo zmieniajace si¢ badania

13 Por. B. Walczak, Tekst artystyczny jako podstawa Zrédlowo-materiatowa na gruncie histo-
rycznych subdyscyplin jezykoznawczych, [w:] Jezyk. Dzieto. Kultura. Tekst artystyczny w badaniach
lingwistycznych, red. E. Skorupska-Raczyriska, M.M. Maczel, J. Zurawska-Chaszczewska, Gorzéw
2014, s. 222.

4 Mozna tu przypomnie¢ o dyskusji na tamach ,Jezyka Polskiego” miedzy S. Borawskim
i S. Urbanczykiem, ktéra ujawnita potrzebe odrézniania faktéwi zdarzen typowych od wybitnych.
S. Urbanczyk, podobnie jak Z. Klemensiewicz, przypisujac jezykowi artystycznemu centralne miej-
sce, wzorcowo$¢ wybitnych jezykowo dokonan artystycznych utozsamial z typowoscia. Natomiast
S. Borawski wyrazal poglad o odmiennosci tego, co wzorcowe, od tego, co typowe. Co wiecej,
zakladal, ze artyzm najpelniej mozna ukaza¢ wlasnie na tle typowosci, stad uznal, Ze znajomos¢
przecietnoéci jest podstawowym warunkiem opisu tekstéw wybitnych, wyjasniania istoty oryginal-
noéci w artystycznej tworczosci jezykowej. Poprzez praktyke idea ta stala si¢ z czasem norma.
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stylistyczne i leksykograficzne. Natomiast sama dydaktyka uniwersytecka przewaznie
sprowadzala si¢ w dalszym ciggu do przerabiania dzieta Z. Klemensiewicza. Mozna
wiec powiedzie¢, ze byla pasywna, tzn. Ze nie byto w niej zbyt duzo miejsca na twor-
czg aktywnos¢ stuchaczy kursow historii jezyka. Poza tym wigkszo$¢ studentéw nie
radzila sobie z rozmiarami kanonicznej Historii jezyka polskiego, ktéra stala sie pod-
stawowym, a czesto jedynym podrecznikiem. Wydawcy (PWN) poszukiwali autora
na opracowanie tzw. ,matego Klemensiewicza”. Pojawienie si¢ Zarysu dziejow jezyka
polskiego B. Walczaka dalo pewng mozliwos¢ nieco innych zaje¢, chociaz, jak sam autor
zaznacza, jest on adresowany gtoéwnie do uczniow szkot $rednich, a szczegélnie tych,
ktérzy majg zainteresowania ogélnohumanistyczne i ukierunkowane polonistycznie.
Natomiast z punktu widzenia metodologicznego odwoluje si¢ do metod i technik
uksztattowanychi stosowanych przez Z. Klemensiewicza, a takze do zaproponowanej
w Historii periodyzaciji.

Nowga perspektywe, dajaca mozliwos¢ organizowania dydaktyki akademickiej
odmiennie od dzisiejszej i jednoczesnie umozliwiajaca aktywizowanie stuchaczy -
studentéw, proponujg przygotowane w ramach grantéw: Wykfady i Wybor tekstow.
Oba projekty zgodnie z zamystem ich tworcoéw i pdzniejsza realizacja sg spojne
metodycznie i stanowia calo$¢ pod wzgledem taczacej je idei poznawczej. Pozwala
to na ciaggle poglebianie wiedzy historycznojezykowej w ramach klarownego stylu
naukowego myslenia, co korzystnie moze inspirowa¢ zaréwno do badan naukowych
profesjonalnych historykéw jezyka, jak i studentéow stawiajacych pierwsze kroki
w naukowej twdrczosci.

Na Historig jezyka i wspélnot komunikatywnych polskich w 50 wyktadach sktada
sie 16 wykladow przekrojowych oraz 34 wyktady mniejsze obejmujace catos¢ obra-
zu dziejow jezyka polskiego, gdzie poszczegdlne ,wyklady” przedstawiaja weztowe
zagadnienia procesu historycznojezykowego. Wyodrebnione ze wspdlnoty ogdlno-
narodowej wspdlnoty mniejsze (0 réznym stopniu podrzednosci) zostaly ukazane
jako formy zbiorowej egzystencji uwarunkowanej demograficznie, terytorialnie,
politycznie, socjalnie, kulturowo, instytucjonalnie, gospodarczo i cywilizacyjnie,
a narracja steruje porzadek: powstawanie, rozwdj, przeksztalcenia i obumieranie
wspolnot. Ksztaltowany przez nie srodek komunikatywny (jezyk) przedstawiony jest
w plaszczyznie systemowej, leksykalnej i funkcjonalno-stylistycznej oraz genologicz-
no-pragmatycznej jako emanacja zycia wspolnotowego. Cykl 50 wyktadéw opartych na
nowych pojeciach sterujacych segmentuje kurs w sposéb naturalny juz poprzez nowy
sposob periodyzacji tresci zarowno w catlym opracowaniu dziejéw polszczyzny, jak
i poprzez wyraznie posegmentowane jednostki tre§ciowe poszczegélnych wykladow.
Wszystkie wyklady sg spojne metodologicznie, metodycznie i strukturalnie. Kazdy
z nich konczy si¢ wskazaniem podstawowej literatury poglebiajacej wiedze.
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W procesie ksztalcenia takze ci studenci, ktérzy zadowola sie jedynie nauczeniem
wykladow, zyskaja wyobrazenie, jakie rudymentalne sktadniki naleza do zagadnienia
nazwanego tak jak tytul wykladu. Pozostaje jednak nadzieja, ze powiekszy sie liczba
stuchaczy ambitniejszych, podejmujacych si¢ np. opracowania referatow studenckich.
Kompetencjg w zakresie historii jezyka student bedzie madgt sie wykaza¢ nie tylko
poprzez wyrecytowanie poszczegdlnych wyktadéw. Ambitniejsi mogliby dowies¢
wtajemniczenia w nauke i wiedze poprzez prezentacj¢ wlasnych opracowan réznych
zagadnien. By¢ moze dzieki temu wzro$nie liczba prac magisterskich i licencjackich,
a potem doktorskich poswigconych problematyce historycznojezykowe;j.

Teksty do historii uzywania jezyka narodowego z aneksami z jednej strony w pew-
nej mierze kontynuuja tradycje antologii Witolda Taszyckiego czy Stefana Vrtela-
-Wierczynskiego, poniewaz uwzgledniajg teksty znane, wybitnych autorow, ktorzy
niewatpliwie odcisneli swe pietno na ksztalcie polszczyzny literackiej. Poza tym
wybor zawiera znaczng cze$¢ tekstow nieznanych, w tym takze niepublikowanych,
ktérych tworcy postugiwali sie przecietng polszczyzna w poszczegdlnych jej stadiach
rozwojowych. Tym samym przygotowywana antologia pozostaje w silnym zwigzku
ze wspominanym wyzej Wyborem A. Furdala i S. Borawskiego takze w zalozeniu
zréznicowania genologicznego i stylistycznego tekstow, jakie sie w nim znalazty.
Wybor tédzko-zielonogdrski nawigzuje réwniez $cidle do tradycji badan historycz-
nojezykowych, jakie prowadzone byly na Uniwersytecie Lodzkim przez Zdzistawa
Stiebera, Karola Dejne, Stefana Hrabca, Witolda Smiecha, Marie Bargietéwne, Marie
Kaminska, a sg kontynuowane przez dojrzatych naukowcow (Danute Bienkowska,
Marka Cybulskiego, Elzbiete Uminska-Tyton) i mlodszych badaczy.

Totez na Teksty do historii uzywania jezyka narodowego sktadaja si¢ teksty zréz-
nicowane gatunkowo i stylistycznie: przektady Biblii, kazania i inna proza religij-
no-dydaktyczna, teksty urzedowe, retoryczne $§wieckie, publicystyczne, naukowe,
popularnonaukowe, listy, pamietniki, wiadomosci prasowe, teksty artystyczne, po-
wieé¢ i opowiadanie, poezja, dramat, przedmowy i recenzje, rozmowy i rozméwki.
W obrebie poszczegdlnych gatunkow konkretne teksty sg prezentowane w ukladzie
chronologicznym, od sredniowiecza po czasy najnowsze. Jak wspomniano, w trakcie
doboru poszczegoélnych tekstow kierowano si¢ kryterium prototypowosci genologicz-
no-stylistycznej i stylu, cho¢ wybierano takze pewne teksty nietypowe ze wzgledéow
genologiczno-stylistycznych. Zastosowanie takich wyznacznikéw pozwoli pokazac¢
odbiorcom wzorcowe realizacje gatunku (tzw. wzorzec kanoniczny), a takze umozliwi
wskazanie przemian, jakie dokonywaly sie przez wieki na ptaszczyznie pragmatyczne;j.
Rzecz jasna, teksty zostaly tak dobrane, zeby mozna byto na ich podstawie $ledzi¢ takze
rozwoj grafii, fonetyki, systemu gramatycznego i tendencji leksykalnych kolejnych
okreséw w dziejach polszczyzny.



Wokot dydaktyki diachronii jezykoznawczej ¢ 223

Niewatpliwg zaleta dydaktyczng Wyboru jest bogata warstwa komentarzowa.
Umozliwia ona studentowi samodzielne zapoznanie si¢ ze znaczeniem i funkcja
tekstow, ktore bez opieki nauczyciela — erudyty nie bytoby mozliwe.

Cykl dydaktyczny oparty na przygotowanych pracach (nie pomijajac wspomnia-
nych wczesniej znakomitych i waznych syntez historycznojezykowych) pozwoli
realizowa¢ nowoczesne cele ksztalcenia, jakimi w ujeciu ogdlnym maja by¢:

- ukazanie dziejow uzywania jezyka jako konsekwencji pojawienia sie i rozwoju
w obrebie ogdlnonarodowej wspdlnoty komunikatywneji wspolnot nizszego rzedu
zmiennych potrzeb komunikatywnych, poznawczych i emocjonalnych, a takze
ksztaltowania sie¢ wzoréw prostych i zlozonych zachowan komunikacyjnych
i komunikacyjnego obyczaju;

- uksztaltowanie przekonania, zZe nasza wspolczesnos$c jest determinowana dorob-
kiem pokolen i przeszto$cig, znajomos¢ za$ tego dorobku pozwala zrozumie¢ jej
stan obecny i przywigzanie do dziedziczonego obrazu pisanego.

Idea poznawcza dziejow uzywania jezyka, ktora stanowi podstawe Wykfaddw, jest
otwarta — przyszle ukazanie si¢ i upowszechnienie obydwu dziet grantowych nie tylko
jej nie zamyka, ale wrecz otwiera nowe przestrzenie poznawcze.
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Wokot dydaktyki jezykoznawczej diachronii

Streszczenie. Niniejszy artykul powstal w zwigzku z udzialem autoréw w dwoch projektach
badawczych realizowanych w ramach ,,Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki” w la-
tach 2011-2014: nr 0063/FNiTP/H11/80/2011 - ,,Historia jezyka i wspolnot komunikatywnych
polskich w 50 wykladach”, prowadzonym w Zakladzie Historii i Pragmatyki Jezyka Polskiego
Uniwersytetu Zielonogorskiego pod kierunkiem prof. dra hab. Stanistawa Borawskiego, oraz
nr 0089/FNiTP/H11/08/2011 - ,Teksty do historii uzywania jezyka narodowego z aneksami’,
prowadzonym w Katedrze Historii Jezyka Polskiego Uniwersytetu Lodzkiego pod kierunkiem
prof. dra hab. Marka Cybulskiego. W powyzszych projektach badawczych uczestniczyly ze-
spoly os$rodkéw wspotpracujacych od kilkunastu lat: Uniwersytetu Lodzkiego i Zielonogor-
skiego. Wspdlpraca ta od poczatku obejmowala wszystkie formy dzialania, w szczegélnosci:
staly udzial w konferencjach organizowanych w obydwu Uczelniach oraz wspolprace progra-
mow3. Przygotowane w ramach projektu dwa komplementarne dzieta (sp6jne merytorycznie
i metodycznie), tj. Wyktady, obejmujace 16 wyktadow przekrojowych oraz 34 wyktady mniej-
sze obejmujace calo$¢ obrazu dziejow jezyka polskiego, gdzie poszczegdlne ,wyklady” przed-
stawiajg weztowe zagadnienia procesu historycznojezykowego, oraz Wybér, reprezentatywne
zaplecze tekstowe, stanowigce zarazem dokumentacje i Zrédto inspiracji do nowych rozwazan,
dostarczg calemu $rodowisku polonistycznemu mozliwo$¢ wzbogacenia tresci akademickich
wyktadéw, seminariow i ¢wiczenn w nowe narzedzia dydaktyczne.
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Czes¢ analityczna artykutu dotyczy rozwazan wokot tezy wyrazajacej przekonanie, ze histo-
ria jezyka jest ta wlasnie dyscyplina, gdzie wytwarzanie wiedzy i jej upowszechnianie w toku
ksztalcenia akademickiego moga ze soba harmonizowa¢. Co w konsekwencji powinno da¢
takie dzialanie dydaktykéw i badaczy, aby studentéw zainteresowanych historig jezyka byto
znacznie wiecej.

Stowa klucze: dydaktyka akademicka, synteza historycznojezykowa, wybor, antologia tekstow,
idea poznawcza, diachronia

On teaching linguistic diachrony

Summary. This text was written in connection with the participation of the authors in two
research projects under the “National Programme for the Development of Humanities” in the
years 2011-2014: no 0063/FNiTP/H11/80/2011 - “The history of Polish language and Polish
speech communities in 50 Lectures” conducted in the Department of Polish Language His-
tory and Pragmatics under the guidance of Professor Stanistaw Borawski and no 0089/FNiTP/
H11/08/2011, “Texts for the history of the use of the national language with the annexes” con-
ducted in the Department of Polish Language History at Lodz University under the guidance
of Professor Marek Cybulski. In these research projects participated two teams of the centres
collaborating for many years: University of Lodz and University of Zielona Gora. From the
beginning this co-operation included all forms of action, in particular: the continuous par-
ticipation in conferences organized in both Universities and programmatic cooperation. Two
complementary works (substantively and methodologically consistent) prepared within the
framework of the project, i.e. Lectures, including 16 cross sectional and 34 smaller ones, cover-
ing the entire history of the Polish language, where particular “lectures” present fundamen-
tal aspects of the historical-linguistic process, and The Anthology, the choice of representative
text representing both the documentation and inspiration source for new considerations, will
provide the whole Polish language environment with the possibility of enriching the plot of
academic lectures, seminars and workshops with the new teaching tools. The analytical part
of the article concerns considerations about the conviction expressed in thesis that the history
of language is the discipline, where the production of knowledge and its dissemination in the
course of the academic training can be balanced. Consequently, it should lead to such educa-
tors’ and researchers’ action that there will be much more students interested in the history of
the language.

Keywords: academic teaching, historically-linguistics synthesis, anthology, cognitive idea, dia-
chrony



