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Przedmowa jako gatunek metatekstowy przynalezny do tekstu macierzystego stano-
wi z nim cato$¢. Mozna zatem traktowac ja jako element struktury podrecznika, ktéra
przesadza o jego wyrazisto$ci jako gatunku mowy.

Badania poswigcone metatekstowi maja w polskim jezykoznawstwie dluga trady-
cje. W 1971 roku Anna Wierzbicka w artykule Metatekst w tekscie' zasygnalizowata
potrzebe badania roznych poziomow tekstu. Jej wystapienie stato si¢ jednym z impul-
sow inicjujacych ozywiong w lingwistyce dyskusje dotyczaca struktury tekstu, jego wy-
znacznikéw leksykalnych, stylistycznych, sposobdw organizacji struktury wypowiedzi,
co z pewnoscia przyczynilo si¢ do rozwoju réznych dyscyplin wiedzy, na przyktad tek-
stologii, stylistyki, genologii.

Liczne prace poswiecone metatekstowi dowodzg, ze jest on inspirujagcym punk-
tem wyijscia do refleksji dotyczacej nie tylko struktury tekstu, réznych poziomdw jego
organizacji, ale takze mechanizméw komunikacji, profilowania relacji nadawczo-od-
biorczych, optymalizowania procesu porozumiewania sie.

Przeglad literatury przedmiotu® pozwala stwierdzi¢, ze metatekst jest porzadkiem
organizacji tekstu (instrumentem zawiadywania jego strukturg). Nalezy go traktowa¢
jako wypowiedz autora na temat wytworzonego przez niego tekstu, co prowadzi do
stwierdzenia, ze metatekst musi by¢ przestrzennie i czasowo zwigzany z tekstem, z kto-
rym stanowi nierozerwalna calo$¢. Bogactwo prac bedacych eksplicytnym sygnalem
znaczenia, jakie przypisuje si¢ metatekstowi w procesie komunikowania, strukturyzo-
wania narracji, jest jednoczesnie Zrédlem swoistej inflacji komunikatéw gloszacych,

! A. Wierzbicka, Metatekst w tekscie, [w:] O spdjnosci tekstu, red. M.R. Mayenowa, Wroctaw
1971, s. 105-121.
2 1. Loeve, Gatunki paratekstowe w komunikacji medialnej, Katowice 2007.
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czym jest metatekst. Mowi sie zatem, ze s3 nim pojedyncze wyrazy, ich zespolenia czy
tez wieksze fragmenty tekstu. Przyjecie optyki poszerzajacej oglad badanych obiektéw
pozwala stwierdzi¢, ze metatekstem jest w §wietle powyzszych ustalen nie tylko ope-
rator metatekstowy, czyli wyrazenie o funkcji metatekstowej odsytajace do tekstu ba-
zowego. Mozna go bowiem takze uja¢ jako wyodrebniony w strukturze macierzystej
segment bedacy instrumentem odsylania do tre$ci wyrazonej w niej lub transporto-
wania informacji (dotyczacej tresci lub struktury tekstu) do czytelnika, na przyktad:
tytul, wstep, przedmowa, postowie, przypis, spis czy spis tresci lub bibliografia czy ze-
stawienie bibliograficzne, tytul, przedmowa, wstep, inwokacja, postowie, motto, dedy-
kacja, przypis, spis tresci, bibliografia, indeksy’.

Przyjety punkt widzenia prowadzi w strone konkluzji, Ze w jezykoznawstwie, na-
uce o komunikacji, medioznawstwie mozna odnalez¢ mysl:

Tam [...], gdzie autor zawiera transakcje z czytelnikiem swego tekstu, dochodzi [...] do relacji
metatekstowych [...]. Dodajmy dalej, ze metatekst musi spelnia¢ warunek przystawalnosci
przestrzennej lub czasowej (w wypadku komunikatéw wyglaszanych), czyli metatekstem jest
to, czego od korpusu oderwac si¢ nie da, bo stanowi z nim caltos¢*.

Okreslony nabor i konfiguracja poszczegdlnych czesci tekstu, miedzy innymi ma-
jacych metatekstowy charakter, stajg si¢ jednocze$nie wyktadnikiem gatunku, trakto-
wanego jako model tekstu, ktorego kontur strukturalno-jezykowy wyznacza konfigu-
racja wlasciwosci inwariantnych i wariantywnych.

Skoro - jak zauwaza Bozena Witosz® — gatunek pojmowany jako wzorzec lokalizo-
wany jest w plaszczyznie abstrakcyjnego systemu (tworzacego normy zachowan ko-
munikacyjnych) oraz w planie tekstowej realizacji, to nalezy przyjaé, ze perspektywa
diachroniczna pozwala uchwyci¢ przeobrazenia zachodzace w jego polu (ideacyjnym
i realizacyjnym) w rytm zmian historyczno-kulturowych.

Gatunek podlega przeksztalceniom, co pozwala ukazaé proces przenikania si¢
dwdch tendencji — wprowadzania nowych wyktadnikéw strukturalnych, jezykowych,
stylistycznych pozwalajacych optymalizowaé proces komunikacji, dopasowywa¢ for-
me wypowiedzi do zalozonych zadan, zmieniajacych si¢ uwarunkowan kulturowych.
Jednoczes$nie niezmiennos¢ podstawowych celéw komunikacyjnych przesadzajaca
o tozsamo$ci gatunku (funkcjonalna sprawno$¢ gatunku jest potwierdzeniem drozno-
$ci mechanizméw komunikacji w danym dyskursie) sprawia, ze okreslone wyktadniki

* Stownik pojec i tekstow kultury, red. E. Szczgsna, Warszawa 2002, s. 172; J. Bartminski, S. Nie-
brzegowska-Bartminska, Tekstologia, Warszawa 2012, s. 186-191; I. Loeve, op. cit., s. 78.

* 1. Loeve, op. cit., s. 16.

* B. Witosz, Schematy, wzorce tekstowe, gatunki mowy... (O kategoryzacji, kategoriach wypowiedzi
jezykowych i ich modelowaniu), ,,Przestrzenie Teorii” 2003, nr 2, s. 89-103; eadem, Genologia lingwi-
styczna. Zarys problematyki, Katowice 2005.
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w jego polu sa state. Innymi stowy, gatunek moze cechowac¢ szeroka wariancja. Jesli jed-
nak nie narusza ona jego tozsamosci, to jest on traktowany przez spoteczno$¢ danego
dyskursu jako kontrakt komunikacyjny umozliwiajacy drozne porozumiewanie sig®.

Badania genologiczne pozwalaja stwierdzi¢, ze dyskursy, produkujac wiedze, wy-
twarzajg scenariusze zachowan komunikacyjnych obstugiwane przez takie formy wy-
powiedzi, ktére dzieki wypracowanej strukturze, naborowi srodkéw stylistycznych,
zastosowanemu jezykowi moga optymalnie zaspokaja¢ potrzeby poznawcze danej
wspolnoty.

W celu zobrazowania mechanizmu funkcjonowania gatunku, ktory dzieki funk-
cjonalnie zorganizowanej strukturze wypowiedzi, zastosowaniu wlasciwie dobranych
srodkoéw stylistycznych i jezykowych jest w stanie osiagac cele zrodzone w polu dane-
go dyskursu, postuzmy sie przykladem podrecznika, ktory jest forma typowa dla ko-
munikacji ujetej w tryb dziatan edukacyjnych.

Wspolczesnie dyskurs edukacyjny’ cechuje sie wzglednie stalym zestawem gatun-
kow. Badania® potwierdzaja potoczng intuicje, ze podrecznik (mimo istnienia od-
rebnych pol referencji, zaistnienia w internecie, czyli w nowym $rodowisku komu-
nikacyjnym poddajacym go presji mechanizmu konwergencji) ma wzglednie stabil-
ng strukture formalna, cechuje go homogeniczna warstwa stylistyczna oraz jezykowa,
co nalezy ttumaczy¢ tym, ze jest on implikowany przez stale i przewidywalne kom-
ponenty plaszczyzny pragmatycznej. Tym samym podrecznik jest gatunkiem funk-
cjonalnym, gdyz pozwala dobrze regulowa¢ relacje komunikacyjne w planie dyskur-
su edukacyjnego: informowac oraz sterowa¢ planem przyswajania i utrwalania wie-
dzy, profilowa¢ odbiorce.

Dyskurs edukacyjny utozsamiany jest z zespotem dyrektyw dotyczacych zachowan
komunikacyjnych, ktére umozliwiajg formatowanie planu interakcji o profilu instruk-
cyjnym, scalajagcym aktoréw komunikacji majacych nieréwnorzedny status meryto-
ryczny: nadawca jest tozsamy z ekspertem, ktéry kompetentnie przekazujac wiedze,
tworzy schemat jej przyswajania, odbiorcg za$ jest adept wiedzy godzacy sie z przewa-
ga merytoryczng i komunikacyjna tego pierwszego. Mozna zatem stwierdzi¢, ze uni-
wersalny schemat rél w dyskursie edukacyjnym ukazuje w planie analizy diachronicz-
nej wzglednie staly nabor cech strukturalnych, jezykowych, stylistycznych przesadza-
jacych o relewancji podrecznika jako gatunku mowy.

¢ M. Wojtak, Gatunki prasowe, Lublin 2004; eadem, O relacjach dyskursu, stylu, gatunku, tekstu,
»Tekst i Dyskurs” 2011, z. 4, http://www.tekst-dyskurs.eu/index.php/pl [dostep: 2.11.2015].

7 J. Nocon, Podrecznik szkolny w dyskursie dydaktycznym - tradycja i zmiana, Opole 2009.

8 J. Skrzypczak, Funkcje modelu-wzorca i modelu-odwzorowania w procesie konstruowania
podrecznika, [w:] Modele podrecznika do multimedialnego ksztalcenia zawodowego, red. J. Figurski,
K. Symela, Radom 1995; W. Walat, Podrecznik multimedialny. Teoria - metodologia - przyktady,
Rzeszéw 2004.
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Analiza wyznacznikéw dyskursu edukacyjnego na przykiadzie podrecznika pozwala
uchwyci¢ w perspektywie diachronicznej cechy inwariantne interesujacego nas gatun-
ku mowy. Zasadniczym wyréznikiem pierwszych napisanych po polsku podrecznikow
jest charakterystycznie zarysowana linia napie¢ komunikacyjnych zrodzona w wyniku
takiego skonfigurowania ramy pragmatycznej, w ktorej potrzeby poznawcze odbior-
cy zaspokaja nadawca majacy dostep do wiedzy, potrafigcy jg przekazaé, sterujacy za
pomoca odpowiednich instrumentéw (struktura tekstu, nabor srodkéw jezykowych
i stylistycznych) tokiem narracji. Tym samym nalezy przyja¢, ze silnym sygnalem po-
twierdzajacym homogenicznos¢ strukturalna i jezykowo-stylistyczng wywodu jest za-
warcie przez aktoréw komunikacji paktu poznawczo-informacyjnego’.

Pierwsze polskie traktaty, ktore uznano za podrecznik, byty strukturami polifunk-
cyjnymi zanurzonymi w réznych dyskursach (naukowym, edukacyjnym, spotecznym),
a 0 ich homogenicznosci w duzej mierze przesadzala przedmowa, w ktorej wyjawia-
no cel przekazu, zawigzywano umowe komunikacyjng, w ktdrej czytelnie rysowana
byla linia napig¢ komunikacyjnych faczaca nadawce z odbiorca, pozycjonujaca ich
w pOzniejszej strukturze wywodu, profilujaca scenariusz zachowan komunikacyjnych.
Przedmowa zatem jako metatekst jest wskaznikiem relacji komunikacyjnych, nalezy
w niej widzie¢ eksplicytny znak zawigzania kontraktu komunikacyjnego przesadza-
jacego o typie relacji nadawczo-odbiorczych, pozycjonujgcego aktoréw komunikacji,
projektujacego tryb zarzadzania wywodem.

Analiza wczesnej tworczo$ci naukowo-dydaktycznej pozwala stwierdzi¢, ze juz
w XVI wieku twércy podejmujacy si¢ zadania edukowania mieli swiadomos¢ tego,
jak mozna strukturyzowaé wyktad, po jakie srodki jezykowe i stylistyczne nalezy sie-
ga¢, aby moc efektywnie zarzadza¢ wytworzonym obrazem $wiata, sprawnie docieraé
z przekazem do odbiorcy. Owczesne pismiennictwo dazylo do wytworzenia wzorca
tekstu, ktéry optymalnie realizowalby cele edukacyjne.

Warto zatem przypomnie¢, ze na przyklad w szesnastowiecznym pismiennictwie
matematycznym adresowanym do adeptéw wiedzy powszechnie znane i szeroko ko-
mentowane byly traktaty matematyczne wytworzone wedtug identycznych schematow
strukturalnych, wypelnionych za pomoca takich samych $rodkéw jezykowych i styli-
stycznych (zob. szesnastowieczne podreczniki arytmetyki, geometrii: U. Wagner, Das
Bamberger Rechenbuch, 1483; L. Paciali, Divina proportione, 1509; A. Ries, Rechenbuch
auff Linien und Ziphren, 1518; R. Recorde, The Ground of Artes, 1542; ]. Peletarii, In
Euclidis Elementa Geometrica Demonstrationum Libri Sex, 1557; F. Candalla, Euclidis
Megarensis Mathematici Clarissimi Elementa Geometrica, 1566; P. Forcadel, Les Six

® J. Biniewicz, Podrecznik naukowy jako gatunek mowy, [w:] Gatunki mowy i ich ewolucja. Tom
IV. Gatunek a odmiany funkcjonalne, red. D. Ostaszewska, Katowice 2007, s. 61-68.
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Premiers Livres des Elements d’Euclide, 1566; C. Thierfelder, Arithmetica oder Rechenbuch
auff den Linien und Ziffern, 1587).

W XVI wieku nie uksztaltowal si¢ jeszcze wyraznie skodyfikowany wzorzec pod-
recznika, co nie powinno dziwi¢, gdyz dyskurs edukacyjny (czerpiacy ze wzorcéw
uksztaltowanych jeszcze w antyku, czego oczywistym potwierdzeniem jest zywy odbior
Elementéw Euklidesa) wytaniat sie ewolucyjnie w nowozytnej Europie, powoli docho-
dzil do zasad pozwalajacych profilowa¢ formy wypowiedzi w taki sposéb', aby moz-
na bylo za ich pomocg optymalizowa¢ komunikacje w dyskursie edukacyjnym. Brak
rozwigzan normatywnych nie oznacza jednak, ze pierwszych polskich traktatéw ma-
tematycznych, geometrycznych, technicznych (jesli poréwnamy je ze wspoélczesnymi
tekstami'') nie mozna uzna¢ za podreczniki.

Krystalizacja wzorca dokonata sie poprzez utrwalenie w komunikacji edukacyj-
nej tekstow o czytelnej architektonice pionowej i poziomej, zrealizowanych za po-
mocg $wiadomie uzytych srodkow jezykowych i stylistycznych. Nadanie szczegolnej
rangi relacjom nadawczo-odbiorczym w komunikacji edukacyjnej, czego wyrazem sa
przedmowy umieszczone w partiach inicjalnych traktatow, mialo charakter teksto-
tworczy, poniewaz ustalato tryb relacji komunikacyjnych, odsytajac do tekstu i poza
tekst. Ponadto eksplicytnie zarysowane w przedmowie tfo pragmatyczne konkretne-
go tekstu bylo znakiem prowadzacym w strone obrazu $wiata wytworzonego w wy-
wodzie (sposob ujecia tematu, jego wewnetrzna dyferencjacja, punkt widzenia okre-
$lonej problematyki). Przedmowa zatem w strukturze tekstu bazowego stawata si¢
gatunkiem mowy o wyrazistym konturze strukturalnym, rozpoznawalnej szacie jezy-
kowej i stylistycznej.

Nie wdajac sie w dalsze rozwazania dotyczace metatekstu'? czy gatunku i dyskursu®?,
przejdzmy zatem do analizy pierwszych napisanych po polsku traktatow, ktére mozna
uzna¢ za podreczniki arytmetyki, geometrii czy techniki. Przedmowa nie byla w nich
obligatoryjnym komponentem, chociaz wigkszo$¢ autoréw siegato po nig w swych pro-
jektach. Byta traktowana jako instrument pozwalajacy: pozycjonowac oraz profilowa¢
obraz nadawcy i odbiorcy w tekscie bazowym, zapowiada¢ scenariusz komunikacyj-
ny, informowac o strukturze tekstu, ukazywac role nauki w procesie poznawania $wia-
ta, przybliza¢ naukowy jego obraz, sygnalizowa¢ wymiar praktyczny dokonan nauko-
wych, mozno$¢ zastosowania jej ustalenn w celu rozwigzania konkretnych problemoéw
zrodzonych w sferze praktyki materialne;j.

1 'W. Wiestaw, Matematyka i jej historia, Opole 1997, s. 40-50; J. Biniewicz, Podrecznik nauko-
WY..., 8. 62-65.

W Z badai nad podrecznikiem szkolnym, red. B. Koszewska, Warszawa 1986; J. Nocon, op. cit.

2 1. Loeve, op. cit.

13 B. Witosz, Genologia lingwistyczna...; M. Wojtak, O relacjach dyskursu...



12 & Jerzy Biniewicz

Przeglad szesnastowiecznych, siedemnastowiecznych oraz osiemnastowiecznych
traktatow (wprowadzajacych w podstawy geometrii, arytmetyki, przyblizajacych pro-
blematyke technicznag), ktdre byly postrzegane jako wyktad ujety w tryb narracji edu-
kacyjnej, pozwala stwierdzi¢, ze ich autorzy widzieli potrzeb¢ umieszczenia w tekécie
bazowym metatekstu, ktory bedzie odsytal do wywodu edukacyjnego, ale takze eks-
plicytnie przywota adresata.

Pierwsze napisane po polsku traktaty matematyczne, ktore petnity funkcje eduka-
cyjna, realizowaly strategie budowania zaufania odbiorcy do przekazu zawierajacego
tresci wytworzone w dyskursie naukowym. Autorzy zwracali w zwigzku z tym uwage
na to, Ze poznanie struktur matematycznych jest najlepszym sposobem odkrycia tadu
$wiata, gdyz cechuje go struktura wyznaczona przez algorytm matematyczny. Tym sa-
mym - argumentowano — poznawanie matematyki przybliza czlowieka do Boga. Tego
typu argumentacja, odwolujaca sie¢ do wyobrazenia $wiata, ktéry z woli stworcy jest
harmonijny, logiczny, poznawalny, wpisywala si¢ w ide¢, wedle ktdrej jezyk matema-
tyki jest niezbednym instrumentem poznania rzeczywistoéci fizycznej, co oznacza,
ze mozna go zastosowaé w konkretnych dziataniach prowadzacych do rozwigzywa-
nia probleméw zrodzonych w sferze praktyki gospodarczej. Teza laczaca twierdzenie
moéwigce o matematycznosci $wiata z ideg przydatnosci jezyka matematyki w proce-
sie poznania byta silnie uwypuklana w przedmowach do traktatow.

Tomasz Klos (Algoritmus to jest nauka liczby, 1538), autor pierwszego napisane-
go po polsku traktatu arytmetycznego, wprost w przedmowie' stwierdzit, ze tad liczb
jest dowodem na harmonijno$¢ §wiata — dziela Boga. Poznawanie nauki liczby jest za-
tem réwnoznaczne ze zglebianiem relacji, ktére s mechanizmem sterujacym $wiatem
natury:

[...] wszakoz tego i sam rozum dokazuje cztowieczy, iz liczba jest nauka barzo zacna i pozyteczna.
Zacno$¢ jej z tad sie ukazuje, iz wszytki od poczatku stworzone pod czystym rzadem i pod pewna
liczbg s3 postanowiony. Bowiem i ten ktory wszytko stworzyt: nie chcial si¢ z liczby wylamowac,
gdyz jako jednos¢ jest poczatek wszelkiej liczby dalszej, tak tez on, od ktérego wszytki rzeczy
poczatek maja, chcial sie pod jednoscig istnoéci zamkna¢, a zadnej réwnej druzyny z soba nie
mie¢ [...]. A dlatego jeden jest pan Bdg. Jeden $wiat. Jedno storice. Jeden Ksiezyc [...]".

Identyczny punkt widzenia'® mozna odnalez¢ w przedmowie do Geometrii (1566).
Jej autor, Stanistaw Grzepski, stwierdzit wprost, ze o matematycznym charakterze $wiata

4. Biniewicz, ,,Algorytm” Tomasza Klosa, czyli o pienigdzu i arytmetyce kupieckiej stow kilka,
[w:] Monety, banknoty i inne Srodki wymiany, red. P. Kowalski, Wroctaw 2010, s. 39-50; idem, Poczgtki
polskiego dyskursu naukowego (szesnastowieczne pismiennictwo naukowe), (w:] Zielonogérskie semi-
naria jezykoznawcze 2011, red. M. Hawrysz, M. Uzdzicka, Zielona Géra 2013, s. 7-24.

5 T. Klos, Algoritmus to jest nauka liczby, Krakéw 1535, http://www.wbc.poznan.pl/Conten-
t/2646/algoritmus _cz.2560-6_.djvu [dostep: 5.11.2015].

16 1. Biniewicz, Poczgtki polskiego dyskursu naukowego..., s. 7-24.
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przesadza Bog jako praprzyczyna wszelkiego fadu: ,,I Plato gdy go pytano, co Pan Bog
czyni: powiedzial graeckim stowem [...] to jest geometryja si¢ bawi’"’.

Stanistaw Solski (Geometra polski, 1683-1686) niemal w sto lat pozniej odnotowat
nastepujaca uwage:
Uzywaj tedy, komu powazniejsze zabawy nie sg na przeszkodzie tej pracy mojej ze wszech miar
ulatwionej; a poznawszy i miluj wiecej a wiecej pana Boga, ktory w linijkach i punkcikach,
glebokie i dziwne zawarl wlasnosci, wysokim i pracowitym dowcipom, dalej niz od dwoch
tysiecy lata zakryte'.

Uwagi dotyczace statusu matematyki, ktére odnotowa¢ mozna w przedmowach
do szesnastowiecznych czy siedemnastowiecznych traktatow, odnalez¢ mozna takze
w dzietach pozniejszych, na przyklad Patrycy Skaradkiewicz w przemowie O potrze-
bie i pozytku nauk matematycznych, otwierajacej traktat Geometria, czyli nauka o zie-
miomiernictwie (1774), zauwaza, ze matematyka jest duszg odzywiajgca, fundamen-
talng sprezyng filozofii, ktorg nalezy postrzegac jako narzedzie poznania $wiata. Autor
Geometrii stwierdza, ze matematyka jest instrumentem pozwalajacym przenikna¢ ta-
jemnice natury. Nalezy w niej widzie¢ jedyny skuteczny jezyk opisu i analizy wytwo-
rzony przez czlowieka, dzigki ktéremu mozna wniknaé w istote naturalnych rzeczy,
odkry¢ algorytm natury, czynigcy z niej harmonijna cato$¢:

Czeé¢ te filozofii, ktdra o rzeczy naturalnych istocie, wlasnosciach, i przedziwnych miedzy niemi
widocznie okazujacych sie skutkach, szczegolniejsza podajac wiadomo$¢, fizyki ma imie, chcie¢
zrozumied; a do umiejetnos$ci onejze bez poczatkéw matematyki, i jakiegokolwiek nauk ziemio-

mierniczych poznania przystepowac, jednoz jest co w ciemnosciach bez §wiatla, w §lepocie bez
przewodnika, w bardzo mylng zapuszczac sie droge”.

Jednocze$nie - jak podkresla P. Skaradkiewicz — matematyka jest instrumentem po-
znania pozwalajacym odkry¢ tad swiata. Nalezy w niej widzie¢ fundament wszelkiego
ludzkiego poznania, wszelkich dziedzin wiedzy, ktdre czerpia z matematyki:

Potrzebe jej, zwlaszcza do tej czesci filozofii zabierajacym sie, ktdra rzeczy naturalnych, cudowne;j
onychze harmonii, i réwnie pieknych jak podziwienia godnych skutkéw wynikajacych, z ich sit
wspdlnie miedzy sobg ztaczonych, poznanie daje [...] matematyka niewypowiedzianie fatwym,
jasnym, i przekonywajacym kazdego rozum w swoich dowodach ufozona sposobem, niezmiernie
umyst ludzki zaostrza, do sadzenia o kazdej rzeczy na dobrych i niezawodnych fundamentach
wprawia, a z zalozonych raz fundamentow, czyste porzadnie wyprowadzac¢ konsekwencje przy-

17 S. Grzepski, Geometria, to jest miernicka nauka, Krakéw 1566, http://www.dbc.wroc.pl/Con-
tent/ 3350/ index. djvu [dostep: 1.11.2015].

8 S. Solski, Geometra polski, http://www.dbc.wroc.pl/Content/3350/index.djvu [dostep:
5.11.2015].

¥ P. Skaradkiewicz, Geometria, czyli nauka o ziemiomiernictwie, http://pbc.biaman.pl/Conten-
t/2785/s1067.pdf [dostep: 1.10.2015].
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zwyczaja. [...] ktokolwiek poczatkéw matematyki dobrze poznanych nie ma, o zadnej rzeczy
nalezycie, gruntownie, i calej jej obszernos$ci sadzi¢ ani méwi¢ potrafi®.

Skaradkiewicz, podkreslajac, ze matematyka jest fundamentem wszelkiej wiedzy,
niejako powtarzal argumentacje Grzepskiego®', pierwszego autora napisanej po pol-
sku geometrii, ktory w przedmowie stwierdzil, ze:

Miedzy wszystkimi siedmig nauk, ktére przodkiem od Graekéw do Rzymian, a potym do
Rzymian do nas przyszly [...] nie masz zacniejszej, i ktoraby tez wiecej oni dawni philozofowie
chwalili, i wiecej sie ja bawili, jako jest geometria. A ij przetoz i ksiegi ich pelne sa geometryjej,
tak iz kto je chce dobrze rozumie¢, musi umie¢ geometryja naprzod.

Autorzy traktatow matematycznych, upewniajac czytelnika o pozytkach ptynacych
ze studiowania matematyki, zwracali uwage na to, ze model $§wiata wytworzony za po-
mocg matematyki pozwala rozwiagzywac skutecznie jednostkowe przypadki. Podkreslali
przy tym koniecznos¢ efektywnego wigzania teorii z praktyka. Tym samym w przed-
mowie formatowali plaszczyzne ontologiczng wywodu, kierowali mysl odbiorcy ku
okreslonej sferze tematycznej, narzucali profil zarysowanego obrazu $wiata.

O potencjale poznawczym matematyki, jej wiarygodnosci jako instrumentu opi-
sania $wiata natury, przesadzil jeden fakt, o czym mowili w zasadzie wszyscy autorzy,
ktorzy swe traktaty poprzedzili przedmowa. Mianowicie jezyk matematyki opisuja-
cy abstrakcyjne obiekty - modelujacy obraz $wiata, ktéry nie jest doswiadczany przez
potocznego obserwatora — pozwala na wytworzenie modelu §wiata fizycznego, co ma
ogromne znaczenie praktyczne, gdyz tym samym mozliwe jest skuteczniejsze dziatanie
czlowieka, ktory pragnie aktywnie przeksztalca¢ §wiat natury, formowa¢ plaszczyzne
kultury. Przydatno$¢ matematyki w sferze praktycznej dziatalno$¢ czlowieka legitymi-
zowala jej warto$¢ poznawcza, czynila z niej funkcjonalna galaz poznania.

Zwrbcenie uwagi na praktyczny aspekt nauczania matematyki i geometrii jest wrecz
obligatoryjnym komponentem przedmow. Autorzy traktatow, zachecajac czytelnika do
lektury skomplikowanych tresci (o czym niektérzy z nich méwili wprost), wskazywa-
li na pozytki plynace ze studiowania podstaw matematyki czy geometrii*’. Nie dziwig
zatem slowa Grzepskiego, ktory zauwaza, ze:

Przetoz ja chcac nar6d nasz ku tej to nauce pobudzi¢, napisalem po polsku ty ksigzki niewielkie.
[...] A napisatem krotko, przodkiem aby kazdy rychlej mogt poja¢ i facniej pamietaé: a druga,
zem rady w tym uzyt Sokratesa filozofa, ktory radzi geometryej sie uczy¢ tyle ile potrzeba jest

2 Ibidem.

2 S. Grzepski, op. cit.

2 ]. Biniewicz, O mierzeniu obiektow w traktacie Stanistawa Grzepskiego stow kilka, [w:] Cum
reverentia, gratia, amicitia... Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Bogdanowi Walczakowi,
red. J. Migdal, A. Piotrowska-Wojaczyk, Poznan 2013, s. 169-180.
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do rzeczy oto tych potocznych, jako do mierzenia pdl [...]. Tej rady uzywajac, napisalem oto ty
ksigzki, nie dla tych co nic inszego nie czynig, jedno nad ksiegami siedzg [...]%.

Wspolgra z wypowiedzig autora Geometrii uwaga Ignacego Zaborowskiego, auto-

ra osiemnastowiecznego podrecznika geometrii (Jeometryja praktyczna, 1786), ktory
podkreslajac koniecznos¢ efektywnego wiazania teorii z praktyka, podzielit si¢ z czy-
telnikiem nastepujaca uwaga:
Gdyby si¢ kto nawet tak szczesliwy znalez¢ mogl, iz bez umianej teoryi, potrafitby w rozmiarach
zazy¢ pomyslnie udzielonych sobie praktycznych przepisow, nie zdaje mi si¢ jednak przyzwoita
rzeczg, w tak picknej zabawie na samym mechanizmie przestawac, i obyczajem prostych rze-
mieslnikéw nie umie¢ dadz przyczyny dzialania swojego™.

Powtarzalnos¢ zdarzen, procedur w $wiecie doswiadczanym potocznie jest oczywi-
stym dowodem matematycznych zaleznosci, a owo spostrzezenie prowadzi — jak utrzy-
mywali autorzy traktatow? — w strone oczywistego wniosku, ze jedynie teoria mate-
matyczna, dzigki ktérej mozna jednostkowe fakty opisa¢ za pomoca jezyka abstrak-
cji, jest narzedziem pewnym, pozwalajacym ujrze¢ algorytm $wiata czynigcy z niego
przestrzen zrozumialy, poznawalng, logiczng. Matematyka w takim ujeciu opisywata
wlasno$ci rzeczywisto$ci fizycznej, doswiadczanej na co dzien.

Przeglad wczesnych tekstow matematycznych, geometrycznych pozwala stwier-
dzi¢, ze ich autorzy, podkreslajac w przedmowach aspekt poznawczy i praktyczny ma-
tematyki, profilowali w ten sposob plaszczyzne ontologiczng wywodu. Uczeni - go-
spodarze wywodu - kreowali obraz matematyki, u§wiadamiali odbiorcy koniecznos¢
poznania modelu $wiata przez nig wytworzonego, wskazywali na jego stosowalno$¢*.
Jednocze$nie przedmowy zwracaly uwage na kilka istotnych kwestii zwigzanych z rola
nauki w procesie poznania $wiata, wykorzystania jej potencjatu w codziennym zyciu.
Autorzy traktatow?” mowili zatem o tym, Ze matematyka operuje jezykiem uniwer-
salnym, ponadnarodowym, co czyni z niej niezwykle efektywne narzedzie poznania,
gdyz jest ono wytworem wszystkich tych, ktorzy poruszaja si¢ w sferze komunikacji
wolnej od barier jezykowych. Zespotowy wysitek badaczy operujacy tym samym je-
zykiem jest gwarancjg wiarygodnosci nauki, legitymizuje ja jako narzedzie dociera-
nia do prawdy. Zauwazano jednocze$nie, ze matematyka, ukazujac abstrakcyjny mo-

2 S. Grzepski, op. cit.

2 1. Zaborowski, Jeometryja praktyczna, Warszawa 1786, http://pbc.biaman.pl/Content/2785/
§1067.pdf [dostep: 5.10.2015].

% Zob. Grzepski, op. cit.; S. Solski, Geometra polski; P. Skaradkiewicz, Geometria...

% . Biniewicz, Poczgtki polskiego dyskursu naukowego...; idem, O mierzeniu obiektow...

¥ Ibidem.
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del $wiata, jest sila sprawcza przeobrazen spoteczno-ekonomicznych, nalezy widzie¢
w niej Zrédto postepu, rozwoju gospodarczego®.

Podkreslano to, Ze matematyczna abstrakcja jest nie tylko sposobem docierania
do prawdy, lecz takze nalezy jej przypisa¢ role kulturowa: dzigki niej cztowiek potrafi
zmienia¢ $wiat natury, tworczo ksztaltowac relacje miedzyludzkie, przetamywac ba-
riery komunikacyjne.

Szczegdlnie istotna byla jeszcze jedna kwestia, podnoszona przez wielu badaczy.
Twierdzono zatem?, ze matematyka ksztaltuje wyobraznie, uczy stawiania proble-
mow, rozwigzywania ich za pomocg stworzonego modelu opisu, wdraza do myslenia
abstrakcyjnego™ pozwalajacego spojrze¢ w nowy sposob na obiekty fizyczne, konstru-
owa¢ abstrakcyjne obiekty matematyczne, dzigki czemu zlozony $wiat natury czy wy-
twordw kultury materialnej mozna ujac za pomocg abstrakcyjnego, jednoznacznego
jezyka. Zwracano uwage, ze migdzy poznaniem potocznym a naukowym nie ma za-
sadniczej roznicy, gdyz obie drogi poznania s wynikiem obserwacji §wiata fizyczne-
go. Dowodzono jednoczesnie, ze matematyzacja procesu poznania czyni z matematy-
ki fundament poznania - matematyka wchodzi w zywy kontakt (staje sie ich osnows)
z filozofig, astronomig czy naukami technicznymi.

Podjecie przez autorow ztozonej kwestii, ktora dotyczyla postrzegania matematyki,
pozwalalo wprowadzi¢ czytelnika w $wiat zlozonej problematyki, zapowiadalo profil
zarysowanego w wykladzie obrazu $wiata, pozycjonowalo tez odbiorce, ktory stawal sie
uczestnikiem komunikacji zaleznym od wiedzy gospodarza wywodu. Zatem przedmo-
wa méwigca, jak nalezy matematyke postrzega¢, byta wyrazem jego dominacji meryto-
rycznej, przewagi kompetencji komunikacyjnych, gdyz tylko ekspert moze o skompli-
kowanych tresciach méwi¢ w zorganizowany, metodyczny sposéb, czego tekst bazowy,
ktoérego kontur semantyczny zostal zakreslony w przedmowie, jest potwierdzeniem:

Nie prze thy mowie pisalem ty ksigzeczki, ale prze thy, ktérzy dla spraw inszych, nie zawsze
czyta¢ moga. Tym takowym widzi mi sie dosy¢ bedzie, przestawiajac na radzie Sokrat. umie¢
to co sie thu napisalo o mierzeniu imienia, takze tez o mierzaniu wysokosci i dalekosci: bo to
umied, jest rzecz nietrudna a pozyteczna®.

Przedmowa jest w pierwszych traktatach matematycznych aktem komunikacji*,
ktéry wyznacza kurs tematyczny narracji w tekscie bazowym, stanowi jego uzasad-
nienie merytoryczne. Wyraziste idee, o ktérych byla mowa powyzej, zostaly zary-
sowane w pionierskim dziele przyblizajacym podstawy geometrii, czyli w traktacie

2 Ibidem.

J. Biniewicz, O mierzeniu obiektéw...

Zob. cytowana wypowiedz P. Skaradkiewicza, Geometria...
3 S. Grzepski, op. cit.

]. Biniewicz, O mierzeniu obiektow...



Przedmowa w pierwszych (napisanych po polsku) traktatach matematycznych & 17

S. Grzepskiego (Geometria, 1566)%, ktéry méwiac o potencjale poznawczym geome-
trii, stosowalnosci dokonan matematykoéw, o przektadalnosci jezyka abstrakcji na po-
toczng obserwacje $wiata fizycznego, wyznaczyl kurs tematyczny przedmow, ukazat
ich potencjal poznawczy, operacyjny - zdolno$¢ sterowania za ich pomoca wywodu
zawartego w tekscie bazowym, profilowania jego planu ontologicznego, kreowania po-
zycji komunikacyjnych aktoréw dyskursu.

Kolejni autorzy traktatéw matematycznych czy geometrycznych, siegajac po uza-
sadnienia merytoryczne dotyczace zasadnosci zajecia si¢ matematyka jako modelem
$wiata fizycznego, moznoscig potraktowania go jako funkcjonalne narzedzie pozwala-
jace rozwiazywac problemy zrodzone w sferze praktyki materialnej, niezmiennie siegali
po argumenty (ujete w roznych konfiguracjach) wyrazone przez Grzepskiego.

Problematyka naukowa byla poddawana we wczesnych traktatach silnej aksjo-
logizacji, o czym juz méwilismy, wskazujac na uzasadnienia metafizyczne matema-
tyki (matematyka jako algorytm $wiata natury, dzieta Boga). Ich tworcy (dotyczy to
zwlaszcza dziet szesnastowiecznych czy siedemnastowiecznych, ktére zaistniaty w po-
czatkowej fazie rozwoju polskiego dyskursu edukacyjnego) podkreslali potrzebe roz-
prawiania o sprawach naukowych po polsku. Widzieli w polszczyznie funkcjonalne
narzedzie komunikacji naukowej, podkreslali konieczno$¢ siegania po jezyk, ktérym
postuguja sie praktycy (kupcy, rzemielnicy), adepci wiedzy (zob. wypowiedz Solskiego,
Geometra polski):

Ze stowa i terminy greckie, i facifiskie, trudnig wyrozumienie, tej nauki dziwnie potrzebnej
wszelkiej kondycyi ludziom. Wzigtem przed si¢ ulatwienie tych przeszkéd w Geometrze moim,
w ktorym praxes abo uzywanie geometryi, znajdziesz polskim jezykiem porzadnie rozlozone
na pewne czgsci [...]*

Jezyk narodowy w nauce byt jednocze$nie znakiem potencjatu spotecznego naro-
du, potwierdzeniem jego pozycji w Europie®, widziano w nim funkcjonalne narzedzie
komunikacji pozwalajace profilowaé procesy spoleczne, udrozniaé procesy gospodar-
cze, dlatego nie dziwi to, ze autorzy traktatow (zwlaszcza szesnastowiecznych i siedem-

3 Ibidem.

3 S. Solski, Geometra polski.

3% W.A. Drapella, Zegluga - nawigacja - nautyka. Ze studiéw nad ksztattowaniem sig poje¢ mor-
skich, cz. 1: Wiek XVI-XVIII, Gdansk 1955; D. Ostaszewska, Z zagadnieni ewolucji stylu naukowego:
XVI-wieczne poczgtki ksztattowania sie wyznacznikow przebiegu procesu myslowego, ,Prace Jezyko-
znawcze” 1994, t. 22: Studia historycznojezykowe, s. 85-94; eadem, Relacje nadawczo-odbiorcze w tekscie
naukowym (perspektywa historyczna), [w:] Stylistyka a pragmatyka, red. B. Witosz, Katowice 2001,
s. 191-200; K. Siekierska, Uwagi o jezyku i stylu dziet naukowych XVII w., [w:] Odmiany polszczyzny
XVIIw., red. H. Wisniewska, C. Kosyl, Lublin 1992, s. 107-114; L.A. Jankowiak, Sfownictwo medyczne
Stefana Falimirza, t. 1: Poczqtki polskiej renesansowej terminologii medycznej, Warszawa 2005.
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nastowiecznych, gdy jezyk narodowy dopiero torowatl sobie droge do polskiej nauki)
mocno podkreglali dw aspekt jego funkcjonowania®.

Solski, tworca Geometry (dzieta fundamentalnego dla siedemnastowiecznego pi-
$miennictwa naukowo-dydaktycznego), w kolejnym swoim traktacie integralnie
z Geometrg zwigzanym, czyli Architekcie polskim (ksigzce poruszajacej problematyke
techniczng), mowiac o potrzebie postuzenia si¢ jezykiem polskim w wykladzie ztozo-
nych tresci, postuzyt sie nastepujacym argumentem:

Abym za$ te prace moje polskim jezykiem do wiadomoéci podal, krom kilku innych przyczyn,
ktore mnie do tego przywiodly, na tych dwoch przestaniesz.

Pierwsza: Sadzitem za rzec niestuszng, aby jezyk polski nie miat tej nauki, ktéra sg insze jezyki,
Arabski, Grecki, Lacinski, Hiszpanski, Wtoski, Francuski, Niemiecki, Angielski zdobig.

Druga: W tej ksiazce wiele takowych materyi zachodzi, ktérychby tacinnicy, rzemiost niewia-
domi, mianowac¢ nie potrafili przed rzemieslnikami, ttumaczac tacinskie terminy. [...] Wolalem
polskim jezykiem z rzemie$lnikami, rzec moje traktowac™.

Przedmowy zintegrowane z tekstem bazowym, odsytajac do ptaszczyzny ontolo-
gicznej w nim zarysowanej, s3 jednocze$nie instrumentem pozwalajagcym profilowac
strukture wywodu, tym samym sterowa¢ uwaga odbiorcy. Zawieraja istotne informa-
cje dotyczace tego, jak zorganizowany jest tok wywodu. Wzorcowy zapis dotyczacy
mapy tekstu (wraz z uzasadnieniem, dlaczego struktura wywodu stworzona przez jego
autora jest funkcjonalna) mozna na przyktad odnalezé w cytowanym juz Geometrze
S. Solskiego:

Poznawszy trzech przeszkod ktére dowcipy polerowniejsze w ojczyznie naszej, odrazaja do
umiejetnosci, i praktykowania geometryi [...]. Znajdziesz polskim jezykiem porzadnie roztozone
na pewne czeéci: zabawami nazwane. Osobno nazwiska, definicje, i prawdy, w zabawie pierwszej.
Osobno rysowanie i podziat wszelkich linij, w zabawie wtdrej: i angutéw, w zabawie trzeciej. [...]
Jezelim przedsiewzieciu do$¢ uczynil, czytelnika rozsadkowi zostawuje. To bezpiecznie twierdze:
zem podobnego porzadku, i tak dostatecznego wszystkich praxes zgromadzeniu ani czytat: ani
biblioteka zakonu naszego nic podobnego nie wspomina. [...] nakoniec: ze przy naukach, ktére
nie maja demonstracyi, mianuj¢ authordw, i ksiegi, zkad ja fatwo zasiggac®®.

Nie wszyscy autorzy przedmow tak drobiazgowo informowali czytelnika o kon-
strukeji tekstu bazowego (czesto takich informacji nie zamieszczali). Niekiedy zapi-
sy byly lakoniczne, zawieraly jedynie uzasadnienie zabiegow tekstotworczych, po kto-
re siegnieto w celu udroznienia relacji: nadawca-odbiorca, uzasadnienia konkretnych

3 . Biniewicz, Poczgtki polskiego dyskursu naukowego...; idem, O mierzeniu obiektow...

37 S. Solski, Architekt polski, http://hint.org.pl/f=DE;hid=A5118;r=2;p=6db30001.1 [dostep:
17.10.2015].

3 S. Solski, Geometra polski.
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rozwigzan dotyczacych struktury tekstu, na przykiad P. Skaradkiewicz w przedmowie
do Arytmetyki, czyli nauki o rachunkach dzieli si¢ z czytelnikiem nastepujaca uwaga:

Sposob, ktdry w przepisaniu regut rachunkowych w tej ksigzce zachowatem, spodziewam sie, ze
kazdy tatwym, i wielce uzytecznym bydz osadzi, zwlaszcza, ze wziety jest z wybornych, ktorzy
w tym gatunku bydz moga Auktoréw, [...]. Nowos¢ stow, ktore z tacinskich terminéw staratem
sie wylozy¢, azeby nikogo nie zrazala, przydawatem natychmiast i terminy lacinskie, toz samo
znaczace, [...]. Fundamenta, i demonstracje wszystkich operacji rachunkowych, ktére przyto-
czylem, w kazdym ten powinny uczyni¢ skutek, naprzdd, ze pozna iz nie bez przyczyny kazda
operacja tak odprawowac si¢ powinna, a tym samym lepiej sobie ja wbije w pamiec®.

Identycznie skonstruowane przedmowy, ktére odsylaja do plaszczyzny ontologicz-
nej wywodu, zawierajg dyrektywy tekstowotdrcze, mozna odnalezé we wspotczesnych
podrecznikach matematyki, co jest potwierdzeniem tezy, ze o ich relewancji (niezalez-
nie od czasu powstania) przesadzaja miedzy innymi wyznaczniki strukturalne, a przed-
mowa jako metatekstowy akt komunikacji do takich si¢ zalicza. W celu zobrazowania
mechanizmu powtarzalnosci scenariusza komunikacji ukazujgcego podrecznik jako
gatunek dyskursu edukacyjnego postuzmy sie przyktadem tekstu Liczy si¢ matematy-
ka*, wzorcowego reprezentanta wspotczesnych podrecznikéw matematyki. Autorzy
(A. Makowski, T. Mastowski oraz A. Torunska) w przedmowie, zwracajac si¢ do Drogich
uczniéw (tekst przeznaczony jest do nauki matematyki w I klasie gimnazjum), dziela
sie z nimi tymi samymi uwagami, ktére odnalez¢ mozna we wczesnych traktatach:

Matematyka [...] jest wazna w zyciu. [...] Wierzymy, Ze nasz podrecznik pomoze Wam przyswoi¢
wiedze potrzebna w dalszej nauce matematyki i innych przedmiotow szkolnych, szczegélnie
przyrodniczych, a takze rozwinie umiejetnos¢ wykorzystywania matematyki w zZyciu codzien-
nym. [...] Mamy nadzieje, ze uporzadkowany sposob prezentacji materialu w podreczniku
ulatwi wam zrozumienie nowych treéci [...]. Kazdy temat rozpoczyna sie czeécig wprowadzajaca
wiedzeg [...]. Cze$¢ zadaniowa w kazdym temacie zawiera duzg liczbe zadan ulozonych zgodnie
ze wzrastajacym stopniem trudnosci. Nie musicie rozwigzywaé wszystkich zadan, ale warto,
aby$cie przynajmniej z cze$cig z nich zmierzyli sie samodzielnie. Kazdy temat konczy si¢ kilkoma
zadaniami sprawdzajacymi wiedze [...], a kazdy rozdzial - zestawem zadan powtorzeniowych.
Wiréd nich znajdziecie zadania skonstruowane na wzoér zadan z egzaminu gimnazjalnego,
a tre$ciowo odnoszace si¢ do poprzedzajacego je materiatu. Na koncu podrecznika zamiescilismy
odpowiedzi do wiekszo$ci zadan*.

Przywotany przyklad jednoznacznie pokazuje, ze juz w szesnastowiecznym pismien-
nictwie naukowo-dydaktycznym uksztattowal sie wzorzec strukturalny podrecznika.
Mozna zatem przyjaé, ze stalo$¢ impulséw ramy pragmatycznej (aktorzy komunikacji,
jej cel, sSwiadomos¢ aktu kreacji komunikatu o okreslonej plaszczyznie ontologicznej,

3 P. Skaradkiewicz, Arytmetyka, czyli nauka o rachunkach, http://hint.org.pl/f=DE;hid=A5075-
;r=1;p=01290001.1 [dostep: 11.10.2015].

1 A. Makowski, T. Mastowski, A. Torunska, Liczy si¢ matematyka, Warszawa 2015.

4 Ibidem, s. 5.
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sterowanej przez niezmienne impulsy epistemologiczne, wyznaczonej przez czytelng
sfere wartosci) przesadza o naborze cech strukturalnych podrecznika (niezaleznie od
czasu jego powstania).

Polscy autorzy positkowali si¢ wzorami wytworzonymi w europejskim pisémiennic-
twie naukowo-dydaktycznym®, co jednoznacznie pozwala stwierdzi¢, ze juz w XVI stu-
leciu w Polsce pojawily si¢ traktaty, ktérym (mimo Ze nie podjeto dyskusji dotycza-
cej mechanizmoéw tworzenia tekstow, 6wczesny $wiat nauki nie byt jeszcze gotowy na
taka debate) mozna przypisa¢ cechy podrecznika. Czynnikiem wskazujacym na kon-
stytuowanie sie wzorca gatunkowego jest zaistnienie w badanych tekstach przedmo-
wy, czyli formy wypowiedzi, ktora kreslac profil tematyczny wywodu, projektujac jego
strukture (lub odsylajac do jej konstytutywnych komponentéw), musi by¢ traktowa-
na jako narzedzie pozwalajace uruchomi¢ scenariusz komunikacji ujetej w schemat
narracji dydaktyczne;j.

Bibliografia

Bartminski J., Niebrzegowska-Bartminska S., Tekstologia, Warszawa 2012, s. 186-191.

Biniewicz J., ,Algorytm” Tomasza Klosa, czyli o pienigdzu i arytmetyce kupieckiej stow kil-
ka, [w:] Monety, banknoty i inne srodki wymiany, red. P. Kowalski, Wroclaw 2010,
s. 39-50.

Biniewicz J., Poczgtki polskiego dyskursu naukowego (szesnastowieczne pismiennictwo nauko-
we), [w:] Zielonogorskie seminaria jezykoznawcze 2011, red. M. Hawrysz, M. Uzdzicka,
Zielona Goéra 2013, s. 7-24.

Biniewicz J., Podrecznik naukowy jako gatunek mowy, [w:] Gatunki mowy i ich ewolucja. Tom
IV. Gatunek a odmiany funkcjonalne, red. D. Ostaszewska, Katowice 2007, s. 61-68.
Drapella W.A., Zegluga — nawigacja — nautyka. Ze studiéw nad ksztattowaniem sig pojeé

morskich, cz. 1: Wiek XVI-XVIII, Gdansk1955.

Jankowiak L.A., Sfownictwo medyczne Stefana Falimirza, t. 1: Poczgtki polskiej renesanso-
wej terminologii medycznej, Warszawa 2005.

Klos T., Algoritmus to jest nauka liczby, http://www.wbc. poznan.pl / Content/2646/algo-
ritmus _cz.2560-6_.djvu [dostep: 5.11.2015].

Loeve L., Gatunki paratekstowe w komunikacji medialnej, Katowice 2007.

Makowski A., Mastowski T., Torunska A., Liczy si¢ matematyka, Warszawa 2015.

Nocon J., Podrecznik szkolny w dyskursie dydaktycznym - tradycja i zmiana, Opole 2009.

Ostaszewska D., Relacje nadawczo-odbiorcze w tekscie naukowym (perspektywa historycz-
na), [w:] Stylistyka a pragmatyka, red. B. Witosz, Katowice 2001, s. 191-200.

Ostaszewska D., Z zagadnie# ewolucji stylu naukowego: XVI-wieczne poczgtki ksztattowa-
nia si¢ wyznacznikow przebiegu procesu myslowego, ,,Prace Jezykoznawcze” 1994, t. 22,
s. 85-94.

4 7 Biniewicz, O mierzeniu obiektow...



Przedmowa w pierwszych (napisanych po polsku) traktatach matematycznych ¢ 21

Siekierska K., Uwagi o jezyku i stylu dziet naukowych XVII w., [w:] Odmiany polszczyzny
XVII w., red. H. Wisniewska, C. Kostyl, Lublin 1992, s. 107-114.

Skaradkiewicz P., Arytmetyka, czyli nauka o rachunkach, http://hint.org.pl/f =DE; hi-
d=A5075;r=1;p=01a90001.1 [dostep: 11.10.2015].

Skaradkiewicz P., Geometria, czyli nauka o ziemiomiernictwie, http://pbc. biaman.pl/
Content/2785/s1067.pdf [dostep: 1.10.2015].

Skrzypczak J., Funkcje modelu-wzorca i modelu-odwzorowania w procesie konstruowania
podrecznika, [w:] Modele podrecznika do multimedialnego ksztatcenia zawodowego, red.
J. Figurski, K. Symela, Radom 1995.

Stownik pojeé i tekstow kultury, red. E. Szczgsna, Warszawa 2002, s. 172.

Solski S., Architekt polski, Krakéw 1683-1686, http://hint. org.pl/f= DE; hid= A5118;
r=2;p=6db30001.1 [dostep: 17.10.2015].

Solski S., Geometra polski, Krakéw 1683-1686, http://www. dbc.wroc .pl/ Content/ 3350/
index.djvu [dostep: 5.11.2015].

Walat W., Podrecznik multimedialny. Teoria — metodologia - przyktady, Rzeszéw 2004.

Wierzbicka A., Metatekst w tekscie, [w:] O spdjnosci tekstu, red. M.R. Mayenowa, Wroclaw
1971, s. 105-121.

Wiestaw W., Matematyka i jej historia, Opole 1997.

Witosz B., Genologia lingwistyczna. Zarys problematyki, Katowice 2005.

Witosz B., Schematy, wzorce tekstowe, gatunki mowy... (O kategoryzacji, kategoriach wypo-
wiedzi jezykowych i ich modelowaniu), ,,Przestrzenie Teorii” 2003, nr 2, s. 89-103.

Wojtak M., Gatunki prasowe, Lublin 2004.

Wojtak M., O relacjach dyskursu, stylu, gatunku i tekstu, ,Tekst i Dyskurs” 2011, z. 4,
s. 69-78.

Z bada# nad podrecznikiem szkolnym, red. B. Koszewska, Warszawa 1986.

Zaborowski L., Jeometryja praktyczna, Warszawa 1786, http://pbc.biaman. pl/ Content/
2785/s1067.pdf [dostep: 5.10.2015].

Przedmowa w pierwszych (napisanych po polsku)
traktatach matematycznych

Streszczenie: Artykul przynosi rozwazania na temat przedmow zamieszczonych w pierwszych
napisanych po polsku traktatach matematycznych (XVI-XVII w.), ktére mozna postrzega¢ jako
podreczniki. Przedmowa jako wypowiedz, ktora odsyta do tekstu tego samego autora, jest in-
strumentem tekstotworczym, kresli bowiem mape tekstu bazowego, méwi o strukturze wywo-
du. Przedmowa w badanych tekstach jest narzedziem pozycjonowania relacji komunikacyjnych
wyznaczonych przez lini¢: nadawca—odbiorca. Jednoczesnie uruchamia ona perspektywe przed-
miotowy, profiluje zawarto$¢ tekstu macierzystego. Przedmowa jako gatunek metatekstowy jest
czytelnym wyréznikiem strukturalnym, funkcjonalnym oraz pragmatycznym traktatu nauko-
wego. Nalezy w niej widzie¢ zapis intencji komunikacyjnych autora.

Stowa kluczowe: dyskurs naukowy, gatunek mowy, gatunek metatekstowy, podrecznik,
przedmowa
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The prefaces written to Polish earliest mathematical treatises

Summary: The article brings some reflections upon prefaces written to Polish earliest mathe-
matical treatises (16™ and 17" centuries), which can be regarded as textbooks. The preface as
a statement which cross-refers readers to a text by the same author is a text-making instrument,
since it draws a map of the base text, and presents the structure of the argument. The preface in
the studied texts is a tool for positioning the communication relationship between the sender
and the recipient. At the same time, the subject matter as well as the profile of the contents are
presented. The preface as a metatext genre belonging to the parent text forms one whole with
the text itself. It can therefore be seen as part of a textbook structure, which determines its cla-
rity as a genre of speech.

Key words: scientific discourse, genre of speech, metatext, textbook, preface





