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Przedmiotem zainteresowania w niniejszym tekscie jest pierwszy podrecznik do na-
uki jezyka angielskiego napisany przez Polaka, zatytutowany Grammatyka dla Polakéw
chegceych sie uczy¢ angielskiego jezyka. Dokument ten ukazal si¢ w roku 1788, a jego
autorem byt Julian Antonowicz (1750-1824): dzialacz o$wieceniowy, poliglota, pre-
fekt szkoly bazylianskiej we Wtodzimierzu Wolynskim. Podrecznikiem interesowali
sie do tej pory przede wszystkim filologowie badajgcy dzieje nauczania jezykéw ob-
cych; wzmianki o nim mozna takze znalez¢ w pracach opisujacych dzieje kontaktow
polsko-brytyjskich'. Niniejsze rozwazania stanowig przyczynek do systematycznych
badan o charakterze lingwistycznym po$wieconych dawnym podrecznikom do na-
uki jezyka angielskiego. Ich celem jest wstepna analiza podrecznika uwzgledniajaca

! Do tej pory podrecznik J. Antonowicza zostal opisany przez E. Manczak-Wohlfeld, Pare uwag
o pierwszej gramatyce jezyka angielskiego wydanej w Polsce, ,,Jezyki Obce w Szkole” 1996, nr 5, s. 395-
-398 oraz E. Schramm, Dzieje nauki jezyka angielskiego i innych jezykéw nowozytnych w Polsce
w okresie zaboréw (od schytku I do narodzin II Rzeczpospolitej), Warszawa 2008, s. 137-139. Prace te
zawierajg przeglad zawarto$ci podrecznika. Sporo informacji dotyczacych okoliczno$ci powstania
podrecznika przynosi praca M. Cieli Dzieje nauki jezykow obcych w zarysie, Warszawa 1974. O ist-
nieniu podrecznika pisze R. Butterwick, Poland’s Last King and English Culture: Stanistaw August
Poniatowski, 1732-1798, Oxford 1998 oraz M. Podhajecka, ‘English self-taught’: Self-study guides
for Polish learners of English, [w:] Language in Cognition and Affect, Second Language Learning and
Teaching, red. E. Piechurska-Kuciel, E. Szymanska-Czaplak, Heidelberg 2013, s. 316. Prace wspomi-
najace podrecznik Antonowicza w ujeciu jezykoznawczym to artykuty M. Podhajeckiej dotyczace
leksykografii polsko-angielskiej i angielsko-polskiej. Autorka zauwaza, ze Antonowicz zamiescit
w swej ksiazce pierwszy stownik polsko-angielski. Zob. M. Podhajecka, Researching the beginnings
of bilingual Polish-English/English-Polish lexicography: polyglot dictionaries (part 1 and 2), ,,Studia
Linguistica Universitatis Iagellonicae Cracoviensis” 2014, nr 131, s. 67-90, 193-211.
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aspekt strukturalny, pragmatyczny i stylistyczny dokumentu w perspektywie okolicz-
nosci jego powstania’.

Mowienie o podreczniku w kategoriach zasygnalizowanych w tytule innowacyjno-
sci i konwencji wynika z podstaw metodologicznych artykutu. Sg nimi dwie uzupetnia-
jace sie teorie: pierwsza z nich jest idea studiéw historycznych zaproponowana przez
Stanistawa Borawskiego. Eksponuje ona pojecie dziejow uzywania jezyka, rozumia-
ne jako studia nad powstawaniem wspélnot komunikatywnych jezyka polskiego oraz
wzordw jezykowych zachowan tworzonych i konwencjonalizowanych w ich obrebie.
Jednym z najwazniejszych zalozen tego stylu myslenia jest przekonanie, ze teksty two-
rzone przez wspolnoty komunikatywne réznego szczebla realizujg zmienne potrze-
by komunikatywne tych wspdlnot i nastawione sg na realizacje konkretnych celow®.
Druga istotna ze wzgledéw metodologicznych teoria to analiza stylistyczna przepro-
wadzana w perspektywie genologicznej, odwolujaca si¢ do opisu struktury tekstu oraz
jego wlasciwosci pragmatycznych.

Grammatyka dla Polakéw chegceych sie uczyc angielskiego jezyka to pierwsza na zie-
miach polskich realizacja wyspecjalizowanej potrzeby komunikatywnej, jaka byto zin-
stytucjonalizowane nauczanie jezyka angielskiego w XVIII wieku. Potrzeba ta warun-
kowana byla przede wszystkim zmieniajacym si¢ w okresie o§wiecenia podejsciem do
nauki jezykow obcych nowozytnych. Oswieceniowi dziatacze traktowali znajomo$¢
jezykow nowozytnych jako narzedzie poszerzajace horyzonty myslowe, pozwalaja-
ce dotrze¢ do tekstoéw filozoficznych i publicystycznych tworzonych przez myslicieli
zachodnioeuropejskich i tym samym element zreformowanego sposobu ksztalcenia
i wychowania propagowanego w czasach polskiego oswiecenia®. Powstanie tego tek-
stu mozna uznac za wyraz realizowania innowacyjnej potrzeby komunikatywnej, kto-
ra zaowocowala konieczno$cia napisania podrecznikéw do nauki jezykéw obcych no-
wozytnych dla Polakow.

Liczacy 155 stron tekst powstal w czasie, gdy znajomos¢ angielszczyzny w pol-
skiej kulturze nie byta szeroko rozpowszechniona. Nie istniat Zaden podrecznik, kté-
ry w sposob usystematyzowany i kompletny pozwalal nauczy¢ si¢ Polakom jezyka an-
gielskiego za posrednictwem jezyka rodzimego, Antonowicz musial si¢ zatem zmie-
rzy¢ z nieopisang wczeéniej na gruncie polskim materig. Grammatyka dla Polakéw...

2 Okolicznosci powstania tekstu zostaly juz opisane w perspetkywie historycznojezykowej,
zob. J. Kotlarska, ,,Grammatyka dla Polakéw chegcych sig uczyc angielskiego jezyka” (1788) z histo-
rycznojezykowego punktu widzenia. Rekonesans badawczy, [w:] Jezyk w zyciu wspdlnoty, red. M.
Hawrym, M. Uzdzicka, A. Wojciechowska, Zielona Géra 2015, s. 73-89.

* S. Borawski, Podstawy idei poznawczej nad dziejami uzywania jezyka. Esej o diachronii, [w:]
Rozprawy o historii jezyka polskiego, red. S. Borawski, Zielona Géra 2005, s. 13-63.

* Szerzej o potrzebach warunkujacych powstanie podrecznika zob. w: I. Kotlarska, Gramatyka dla
Polakéw chegcych sig uczy¢ angielskiego jezyka (1788) z historycznojezykoznawczego punktu widzenia.
Rekonesans badawczy, w druku.
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ilustruje intencjonalne uzywanie jezyka w celu zaprezentowania Polakom gramatyki
jezyka angielskiego i sposobdw postugiwania si¢ angielszczyzng. Analizowany doku-
ment byl narzedziem w komunikacji dydaktycznej w szczegolnym dla tej formy komu-
nikacji momencie. Data i okoliczno$ci powstania podrecznika (1788), a takze informa-
cje biograficzne dotyczace jego tworcy, nakazuja wigza¢ dokument z istotng w dziejach
polszczyzny instytucja, jaka bylo Towarzystwo do Ksiag Elementarnych powotane do
istnienia w ramach dziatan Komisji Edukacji Narodowej. W czasie, kiedy powstawat
analizowany podrecznik, kryteria, jakie powinien spelnia¢ szkolny podrecznik, byly
zywo dyskutowane. Uwazano, ze ksigzki szkolne odgrywaja istotng role w ksztaltowaniu
$wiadomosci spotecznej i narodowej spoleczenstwa, dlatego cztonkowie KEN-u wiele
uwagi poswiecili zarysowi teorii podrecznika szkolnego®.

Julian Antonowicz zdecydowanie popieral dzialania Komisji Edukacji Narodowe;j.
Jako dziatacz o$wieceniowy uznawatl wyksztalcenie obywateli za wazng kwestie spo-
teczna. Jezyka angielskiego nauczyt sie prawdopodobnie sam w toku wieloletniej,
wszechstronnej edukacji. Autor podrecznika byl przekonany o potrzebie i obowigz-
ku propagowania znajomosci jezyka angielskiego wsrod Polakéw, o czym pisat w za-
mieszczonym w podreczniku liscie dedykacyjnym adresowanym do brytyjskiego po-
lityka i dyplomaty Karola Whitwortha (1752-1825):

Szanuigc fam Iezyk tén ulatwiaigcy znaiomos$¢ dziet nieSmiértelnych, a maigc czastke w Edukacyi
Mtodzi Kraiowéy, [adzitem izbym [...] wielka Naukom uczynit przyftuge gdybym [ie przylozyl
do uczynienia pow/zechniéyfzym Iezyka tego. [...] Umyslitem wigc, ile ze mnie iest przylozy¢
Jie do uczynienia [zacownégo Iezyka tego znaimofzym Ziomkém moim; ale to ledwie na kilku
dotad wykona¢ mogtem, dla tego, ze Zadna iefzcze, ile wiém, Polfka na Iezyk Angiel(ki niewy/zta
Grammatyka; a zatém uczacy [ie go wprzod Iezyk iaki zagraniczny umie¢ mufial, aby z Gram-
matyki dla Francuza lub Niemca pifanéy korzystac potrafil.

Z powyzszego fragmentu oraz z dostepnych danych biograficznych wynika, ze
Antonowicz korzystal z podrecznikéw do nauczania jezyka angielskiego, a takze in-
nych jezykéw obcych nowozytnych (whadat jeszcze jezykiem wloskim oraz francuskim),
znane mu byly obyczaje zwigzane z nauczaniem jezykow obcych zaréwno jako staran-
nie wyksztatconemu cztowiekowi, jak i dydaktykowi, ktéry w roku wydania podreczni-
ka dysponowat juz co najmniej piecioletnim doswiadczeniem zawodowym w roli na-
uczyciela jezykow obcych w $redniej szkole publicznej we Wlodzimierzu Wotynskim.
Byl zaznajomiony ze skonwencjonalizowanym sposobem uzywania jezyka w sytuacji
komunikatywnej uczenia si¢ i nauczania jezyka obcego oraz z tekstami, ktdre byly re-
alizacja tych skonwencjonalizowanych zachowan (podreczniki do nauki jezykow ob-
cych). Mozna wiec przypuszczad, ze podczas pisania Grammatyki dla Polakéw... wzo-

> C. Majorek, Ksigzki szkolne Komisji Edukacji Narodowej, Warszawa 1975.
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rowal sie na znanym sobie z innych Zrédel sposobie wykonania dzialania jezykowego,
postugiwal si¢ zatem okreslonym stylem®.

Z przyjetej w niniejszym tekscie perspektywy badawczej (genologiczno-pragmatycz-
nej) wynika, ze za dominante stylowa Grammatyki dla Polakow... nalezy uzna¢ szeroko
rozumiang edukacyjnos$¢. Termin ten przyjmuje za Jolantg Nocon, ktéra uznaje eduka-
cyjnos¢ za kategorie stylowa o charakterze zewnatrzjezykowym. Oznacza to, ze cecha
nie jest przypisana systemowo do okreslonych srodkéw jezykowych, ale realizuje si¢
na poziomie tekstu’. Wydaje sie, ze kategoria ta jest $cisle zwigzana z instytucjonalno-
-programowymi aspektami procesu edukacyjnego, takimi jak program nauczania, pre-
ferowane w okreslonym momencie metody nauczania itp. W czasie, kiedy powstawat
analizowany podrecznik, wymagania stawiane ksigzkom pisanym z intencja uzywania
w szkolach formulowane byly przez Komisje Edukacji Narodowej oraz Towarzystwo
do Ksiagg Elementarnych. Podstawowymi cechami podrecznika szkolnego mialy by¢:
uzytecznos¢ spoteczna i indywidualna oraz przystepnos¢ w prezentowaniu tresci na-
uczania. Ostatnia zasada wyrazala si¢ przede wszystkim w zdecydowanym preferowa-
niu metody analityczno-syntetycznej w przedstawieniu tresci nauczania®.

Edukacyjne przeznaczenie tekstu zostalo zasygnalizowane przez samego
J. Antonowicza juz w tytule. Autor zatytutowal podrecznik Grammatyka dla Polakéw
chegeych sig uczyé angielskiego jezyka. Uzycie rzeczownika grammatyka determinuje
tekst genologicznie. W czasie, kiedy powstawat podrecznik, rzeczownika tego uzywano
na okreslenie nauki o mowieniu i pisaniu dobrem, czyli nauki jezyka, ale takze w zna-
czeniu ksigzki, zawierajgcej w sobie wyktad prawidel grammatycznych. Dalsza cze$¢
tytulu podaje informacje dotyczace autora i jego dziatan pisarskich: krétko zebrana’®
przez Juliana Antonowicza, bazyliana prowincyi litewskiej za pozwoleniem zwierzchno-
sci pierwszy raz pod prase oddana.

Tytul jest skladnikiem inicjalnym ramy tekstowej dokumentu. Jej sktadnikiem fi-
nalnym jest zaprezentowana w wersji anglojezycznej bajka Ezopa The mice and the cat,
ktora jest jedna z pigciu bajek zamieszczonych w podreczniku w czesci Esop’s Fables.
W obrebie tych granic znajdujg si¢ trzy gtowne komponenty tekstu:

¢ Odwoluje si¢ do definicji M. Wojtak, ktéra zdefiniowala styl jako sposdb wykonania dzialania
jezykowego. M. Wojtak, Pragmatyczne aspekty analiz stylistycznych tekstow uzytkowych, [w:] Stylistyka
a pragmatyka, Katowice 2001, s. 39.

7 Jolanta Nocon pisze: ,O ile zatem w jezyku brak specyficznych systemowych $rodkow
jezykowych, ktorym przystugiwaltby kwalifikator stylowy edukacyjny, to niektdre srodki jezykowe
maja pewien potencjal edukacyjny, sa w jakims stopniu predysponowane do uzycia w tekstach
dydaktycznych”. Eadem, Styl dydaktyczny - styl dyskursu dydaktycznego, [w:] Style wspotczesnej
polszczyzny. Przewodnik po stylistyce polskiej, red. E. Malinowska, J. Nocon, U. Zydek-Bednarczuk,
Krakow 2013, s. 123.

8 C. Majorek, op. cit., s. 19.

® Wedlug Stownika wileiskiego, zebra¢ to ‘ukladaé, komponowaé, wypracowaé, co moze
wskazywaé na wzorowanie pracy na istniejacych juz tekstach do nauki jezyka angielskiego.
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- komponent I - elementy ramy wydawniczej: motto o tresci For the sake of adven-
tage, not fashion (Dla pozytku, nie dla mody) oraz list dedykacyjny skierowany do
Karola Whitwortha (1752-1825), brytyjskiego polityka i dyplomaty,

- komponent II - tekst podstawowy podrecznika zatytulowany Grammatyka angiel-
ska (s. 1-105),

- kompenent IIT - tekst uzupelniajacy, obejmujacy materialy, ktore miaty pomac
uczniom w opanowaniu sprawnosci czytania, méwienia i pisania w jezyku docelo-
wym. W analizowanym podreczniku sg to utozony tematycznie Stownik potrzebniej-
szych wyrazow (s. 106-144) oraz rozdzial tekstowy. Liczy on jedenascie nienumero-
wanych stron i zawiera przyklady listéw prywatnych i listow handlowych, a takze
pie¢ bajek Ezopa. Teksty zapisane sg w jezyku angielskim, nie towarzysza im thu-
maczenia na jezyk polski, mialy wiec prawdopodobnie stuzy¢ rozmaitym analizom
filologicznym, przepisywaniu, uczeniu na pamie¢ itp.

Ten bardzo skrotowy przeglad zawarto$ci podrecznika'® pozwala stwierdzié, ze
praca Antonowicza nie odbiega ukladem i trescig od innych podrecznikéw do nauki
jezykéw nowozytnych, ktére byly w uzyciu w osiemnastym stuleciu. Opis gramatyki
skladat sie zwykle z trzech czesci: o ortografii, w ktorej autorzy podawali zwykle wska-
z6wki wlasciwego wymawiania glosek obcojezycznych, o etymologii, gdzie poruszano
zagadnienia morfologii i cze$ci poswieconej skfadni'’.

Dalsze uwagi ogranicza¢ si¢ beda do komponentu II podrecznika, poniewaz
w nim wiaénie najpetniej realizuje si¢ wspomniana wyzej kategoria edukacyjnosci.
Rozpoczyna go krétki wstep, w ktérym autor zawarl informacje o sposobie organi-
zacji treSci w podreczniku i zawartosci jego czesci sktadowych.

Calg t¢ grammatyke dzielimy na cztéry czesci. W piérw[zéy méwi¢ bedziemy o wymawianiu

glofek, dwdglofek; wdrugiéy o wyrazach ofobno wzietych; wtrzeciéy o fkltadni; w czwartéy

o iloczafie. Przydamy do tego [fownik wyrazéw potrzebnych. Rozmowy potoczné, [pofoby

tlumaczenia [i¢ ofobliw/Zzé, Lifty niektore, i kawalki moralné w prozie i poezyi (s. 2).

Zgodnie z zapowiedzig zawartg we wstepie, tekst glowny podrecznika podzielony jest
na cztery czesci: O gloskach i dwugtoskach, czyli o pisowni (s. 1-33), O wyrazach osob-
no wzietych (s. 33-56), O sktadni, czyli o nalezytym wyrazéw utozeniu (s. 56-94), O ilo-
czasie (s. 94-105).

Czesci I-IIT podstawowej czesci podrecznika skomponowane sa z rozdziatow za-
tytutowanych kolejno:

10 Poniewaz niniejszy tekst ma charakter rekonesansu badawczego, opis zawartoéci podrecznika
ograniczony zostanie do uwag natury ogélnej. Doglebne analizy poszczegdlnych czeéci podrecznika
stang si¢ przedmiotem opracowania w przyszto$ci.

' Zob. M. Cieéla, op. cit., s. 142-143; E. Schramm, op. cit., rozdzial 3.
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1. Czesé¢ pierwsza: O wymawianiu samoglosek (s. 1-13), O wymawianiu dwoglosek (s.

13-23), O wymawianiu spolgtosek (s. 23-32), O skréceniach (s. 32-33).

2. Cze$¢ druga: O przedimku (s. 34), O imieniu (s. 34-38), O zaimku (s. 38-40), O sto-

wie (s. 40-56).

3. Cze$¢ trzecia: O przedimku (s. 56-58), O imieniu (s. 59-63), O zaimku (s. 63-66),

O stowie (s. 67-73), O imiestowie (s. 73-74), O przystowkach (s. 74-79), O spéjnikach

(s. 79-81), O przyimkach (s. 81-91).

Struktura podrecznika utrzymana jest w konwencji wyktadu. Jezykowa postac ty-
tutow rozdzialéw jest skonwencjonalizowana. W wigkszosci tytutow zastosowano
schemat sktadniowy w postaci grupy nominalnej rozpoczynajgcej si¢ od przyimka o.
Tytuly petnia wiec funkeje informacyjna i metajezykowa. Zapowiadajg tre$¢ kolejnych
rozdziatéw podrecznika i porzadkuja zawartos¢ ksigzki, tworzac swego rodzaju spis
tresci (ktorego Antonowicz nie zamiescil w utworze). Rozdzialy z kolei podlegaja dal-
szej segmentacji dzieki regularnie stosowanym strukturom wyliczeniowym (punkto-
wanie), na przyklad:

Y.

Brzmi iak ay 1. na koncu iednozglofkowych n: p: by przez bay. Lecz my méy mowi fie czafem
podlug rozmaitych okoliczno$ci mi i may,

1. Gdy po niém idzic [pétgtofka z e nieméem Lyre lira layr.

2. Na koncu wyrazéw gdy oftatnia zglofka ma [ie przeciagnaé n: p: to apply przykltadac tu applay
i na koncu trzy zglofkowych konczacych fi¢ na fy n. p. to amplify rozfzerzaé tu amplifay.

3. W piérwszéey zglofce wyrazéw wieloglofkowych kiedy [i¢ ta powinna przeciagnaé n. p.
hyacynth Jacynt hajafint.

Istotne jest, ze kazdy z komponentéw i subkomponentdw zostal w podreczniku
wyraznie wyodrebniony graficznie, przede wszystkim za pomoca zabiegdéw edytorsko-
-typograficznych (wielkos¢ i ksztalt liter, wciecia akapitowe przy kolejnych punktach).
Porzadkuje to tre$¢ podrecznika i czyni ja przystepniejsza dla odbiorcy-ucznia.

W przedstawionych powyzej fragmentach podrecznika zwraca uwage schematycz-
no$¢ i powtarzalnos¢ w sposobie dokonywania opisu (tu: opisu sposobu wymawiania
kolejnych glosek). Schematycznosé ta dotyczy zaréwno segmentacji tekstu, jak i war-
stwy stylistycznej. Jest ona widoczna w pierwszej czesci podrecznika, dotyczacej fone-
tyki, gdzie wzmacnia ja przedmiotem opisu (sposob wymowy dzwigkdéw samogtosko-
wych i spdtgloskowych oraz dwuglosek [dyftongow]). Opis sposobu wymowy samo-
glosek i spolgtosek rozpoczyna si¢ od poréwnania sposobu ich wymawiania z gloskami
polskimi. Poréwnanie to wyrazone jest sformulowaniami: brzmi jak, brzmi na ksztatt,
po ktérym Antonowicz podaje gtoske polska, wyraz angielski zawierajacy omawiang
gloske wraz z ttumaczeniem, a nastepnie zapis fonetyczny wyrazu, ktorego dokony-
wal przy uzyciu wlasnej, dostosowanej do artykulacji polskiej transkrypcji fonetyczne;.
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W punktowanych wyliczeniach podaje kolejno konteksty realizowania danej gloski
w sposob podany na poczatku opisu, na przykfad:

O. Brzmi nak/ztalt a lecz otwarciéy i krocéy nieco

1. Na poczatku Wyrazéw [...],

2. We érzodku iednozgtofkowych na dwie lub iedna [potglofke konczacych fie [...],

3. w WiekJzéy czeéci wyrazow wielozglofkowych, kiedy ieft ztaczond w téy faméy zglofce
Jpotglofka [...] (s. 9).

Elementem opisu sposobu wymawiania glosek jest takze segment zawierajacy in-
formacje¢ o wyrazach, w ktorych sposéb wymowy danej gloski jest inny od sposobu
podanego przez Antonowicza. Jezykowym sygnalem tego segmentu jest czasowniko-
wy zwrot: wylgczajg sig, po ktorym autor podaje kilka lub kilkanascie wyrazéw wraz
z ttumaczeniem i transkrypcja.

Wrylaczaig [ie [podkr. J.K.]Chymift Chymik kimift, hypocrite zmy$lony nabozni$§ hypokrot,
Jy/tem ulozenie [yftem, [ycophant podchlebca fykofen, [fynod zbor [yned, typical znaczacy co
taiemnégo typikel, phyfick nauka lekar(ka, fizyk, phyfical lekarfKi fizykel, cly/ter Kly[tera klifter,
chryftal kry[ztat kryftel, gyp/y wrdzka cyganka dzip(y, hymn piest hymn, myrh mira mir. Lecz
te fie takoz pifza przez i (s. 9).

Przedstawione fragmenty podrecznika majg ksztalt objasnien z szeroko rozbudo-
wang egzemplifikacjg. Taki sposob prezentowania wypowiedzi sprawia, ze jest ona bar-
dziej konkretna i obrazowa. Mialo to istotne znaczenie podczas prezentowania trud-
nej sztuki wymowy angielskie;j.

Obrazowosci sprzyja takze poréwnywanie opisywanych zagadnien do analogicz-
nych zjawisk na gruncie polskim. Tego rodzaju zabiegi stosuje Antonowicz takze w cze-
$ci podrecznika poswieconej morfologii:

Kiedy bedzie wiele Rzeczownikow nalezacych do iedney rzeczy polozonych w przypadku dru-
gim dos¢ iest znak iego raz potozy¢, of np. He is Professor of Physick, Anatomy, Astronomy, Jeft
nauczycielem Medycyny, Anatomii, Astronomii: Lecz czestokro¢ Anglicy opuszczajg ten znak,
i kladg rzeczownik, ktoryby sie miat ktasdz w drugim Przypadku przed tym od ktérego iest
rzadzony, a w ten czas mozna uwazac ie niby zrosle w ieden wyraz. Przelozenie to iest bardzo
czeste, osobliwie jednak kiedy oba rzeczowniki do iedney rzeczy naleza, lub kiedy ieden z nich
wyraza rzecz zrobiona, a drugi rzecz, z ktdrey sie owa robi, np. London city zamiasi the city of
London miasto Londyn, agold box zamiast abox of gold, puszka ztota. W Polszczyznie na ten

czas albo rozdzielnie oba rzeczowniki w iednym kladg sie przypadku, albo pierwszy zamienia
sie na Przymiotnik [podkr. J.K.] (s. 59).

Mozna w tym dostrzec che¢ autora do ukonkretnienia przedstawianych tresci, ale
przyczyna tego rodzaju poréwnan tkwi najprawdopodobniej w rozpowszechnionym
w okresie powstania podrecznika przekonaniu, Ze poznawanie jezyka obcego moze sie
jedynie odbywa¢ na podstawie znajomosci jezyka ojczystego. Uwazano, ze wszystkie
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jezyki $wiata maja pewne wspolne cechy, ktore sa przedmiotem badan grammatyki po-
wszechnej, z kolei kazdy jezyk cechuje si¢ wlasciwo$ciami, ktorych badaniem zajmu-
je sie grammatyka szczegdlna, czyli narodowa. Porownywanie elementéw nauczane-
go jezyka z mowg ojczysta byto wiec $rodkiem zrozumienia regul jezyka docelowego.
Konsekwencja takiego pojmowania regut rzadzacych naukg jezyka jest w podreczni-
ku uwaga wstepna, rozpoczynajaca czes$¢ druga podrecznika O wyrazach osobno wzig-
tych (cze$ci mowy):

Anglicy précz 6$miu czesci mowy nafzemu Jezykowi [polnych majg dziewiata to je[t przedimek;

dla krotko$ci opufzczam tu Grammatyke pow/zechna, [adzac iz uczacy [i¢ te znajomos¢ juz
zkad inad mie¢ beda (s. 33).

Uwaga ta skutkuje przedstawieniem tylko tych wlasciwosci poszczegdlnych cze-
$ci mowy, ktore, zdaniem Antonowicza, s3 odmienne od wlasciwosci typowych dla
polszczyzny. Konsekwencja przekonania, ze odbiorca podrecznika zna gramatyke po-
wszechna, jest czesty w podreczniku brak definicyjnego wyjasniania uzytej przez au-
tora terminologii gramatycznej.

Terminy sa dla niego zwykle leksykalnymi elementami delimitacji tekstu (wte-
dy, gdy sa tytutami kolejnych rozdziatéw podrecznika). Wprowadzeniu terminu stu-
zy czesto zwrot Anglicy majg, ktéry podkresla odmienno$¢ prezentowanych potem
form jezykowych od form rodzimych, na przyktad:

ROZDZIAL IV.
O Stowie.
Anglicy maja J[fowa czynné, biérné, nijakié i zaimkowé, te za$ ofobifté albo niefobifté, foremné
albo nieforemné. Porzadek wyciagalby ktasdz naprzéd foremné, ale iz famé pofitkowé [fowa,
bez ktérych inné czafowac [ie niemoga, [a nieforemné, od tych zaczniemy; inné zas nieforemné
na koncu Rozdzialu polozemy [wszystkie pokdr. J.K.] (s. 40).

Powyzszy fragment dowodzi, ze Antonowicz systematyzuje wiedze, ktora prezen-
tuje odbiorcy. Stuzy temu dodanie do terminu przymiotnikéw, ktore petnig funkcje
cztondw gatunkujgcych'?. Stosowanie termindw jest tez wyrazem precyzji i rzeczowo-
$ci wywodu.

W przytoczonym fragmencie uwage zwracajg czasowniki w pierwszej osobie licz-
by mnogiej, ktore sa wyktadnikami ukltadu rél nadawczo-odbiorczych w tekscie dy-
daktycznym. Nadawca podrecznika jest specjalistg, ktory steruje na plaszczyznie tek-
stu procesem poznawczo-komunikacyjnym'. Odbiorca jest adept, ktérego celem jest

2 M. Uzdzicka, Czlony gatunkujgce w terminach fizycznych i matematycznych w ,Wyktadach”
W. Majewskiego, [w:] W poszukiwaniu metod i obszaréw badawczych. Nazywanie w historii jezyka
polskiego, red. M. Kuzmicki, M. Osiewicz, Poznan 2012, s. 223-233.

3 ]. Biniewicz, Podrecznik jako gatunek mowy, [w:] Gatunki mowy i ich ewolucja. Gatunek
a odmiany funkcjonalne, red. D. Ostaszewska, Katowice 2007, s. 62.
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przyswojenie wiedzy pozwalajacej mu biegle poruszac si¢ w przestrzeni opisanej przez
nadawce. Uzyte w cytowanym fragmencie czasowniki zaczniemy, potozemy reprezen-
tujg przede wszystkim twodrce podrecznika, ktory werbalizuje w ten sposdb tok mysle-
nia i wywodu. Inne przyklady tego typu to:

Imie jest albo rzeczowne, albo przymiotne: nad obydwoéma tu te tylko uczyniemy uwagi [podkr.
J.K.], ktdre sa potrzebnieyfze poczynaiac od Rzeczownikéw (s. 59).

Precyzji i logice wywodu stuzg takze nagromadzone w tekscie réznorodne srodki
wiezi. W przytoczonym zdaniu funkeje te pelnig zaimki wskazujace, ale istotng role
w budowaniu sp6jnego obrazu poznawane;j tresci ksztalcenia (poznawanego fragmentu
$wiata) odgrywaja rowniez liczne w tekécie Grammatyki dla Polakéw... $rodki ukazu-
jace relacje i zalezno$ci miedzy przywotanymi faktami i zjawiskami, na przyktad:
Kiedy jeft przeczenie we wfzy/tkich trybach i czafach pofilkowé znaydowac fi¢ powinno, zkad
gdzie go niema|z dobiéra [i¢ do np. I do not love nie kocham, i przeczenie ktadzie fie miedzy
Jlowem pofitkowém i pifitkowném. Stowa jednak to have, i to be onégo nie dobiéraja, i przeczénie

ktadzie fi¢ po Jtowie, np. I have not nié mam: toz famo [wszystkie podkr. J.K.] i inné pofitkowé
kiedy [a pofitkowemi (s. 48-49).

Takoz [podkr. ].K.] w czafie terazniéy zym Trybu bezokolicznégo wfzy/tkié [towa i przeczénié
ktadzie fie przed znakiem to albo po nim np. To not love abo not to love nie kocha¢ (s. 49).
Toz famo ma [i¢ rozumie¢ [podkr. J.K.], kiedy je[t pytanié, i w ten czas przypadék piérw/zy
powinien [i¢ ktasdz wraz po pofilkowym np. do I love czyz kocham, iesli bedzie wraz przéczenie,
po nim [i¢ wraz kta§dZ pownien np. do not I love czyz nie kocham, U wiér[zopif6w kladnie fi¢
i przed przeczeniem (s. 49).

W zacytowanych fragmentach sg to relacje warunkowe, przyczynowe, wynikowe,
przeciwstawne wyrazane konstrukcjami sktadniowymi typu kiedy... to... jednak..., jesli,
..., toZ samo... W ten sposob tworzone sg pewne ciagi myslowe, ktére majg doprowadzi¢
ucznia do poznania (zrozumienia), mozna je wiec nazwac¢ eksponentami tak zwanego
planu organizacji przyswajania. Podobng funkcje pelnig uzywane przez Antonowicza
czasowniki powinnosciowe, jak trzeba, nalezy:

Jesli jeden rzeczownik wyraza dzierzawce a drugi rzecz dzierzana, czyni si¢ to przelozenie ale
dzierzawcy dodaie si¢ ‘S z odcinkiem. Np. the king’s palace, Palac Krolewski, i chocby ich wiele
byto, kazdemu takiez S doda¢ trzeba [podkr. ].K.] np. my mother’s father’s unkle’s sister’s brother’s
hat was lost. Kapelusz moiey Matki, Oyca, Stryia, Siostry, Brata byl zgubiony (s. 60).

Przymiotniki u Anglikéw nie odmiéniaja fi¢ co do liczb: fpadkuja [i¢ za$ jak imiona rzeczowné,
zatém na [amo ich tylko [topniowanie mie¢ wzglad nalezy [podkr. ] K.]. Stopniuja [i¢ zas
dwojakim f[pofobem (s. 37).

Konczac te skrotowa analize stylistyczng Grammatyki dla Polakéw..., nalezy stwier-
dzi¢, ze Julian Antonowicz starat sie realizowa¢ wymogi stawiane podrecznikom przez
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dziataczy KEN. Wybory srodkéw stylowojezykowych determinowane s3 z jednej stro-
ny przez dbalto$¢ o logiczny porzadek poznania, precyzje i jednoznacznos$¢ opisu swia-
ta prezentowanego uczniowi-adeptowi, z drugiej zas$ troska o przystepnos¢ formy po-
dawczej i dbatoscig o zrozumienie jej przez ucznia. Zjawisko to okreslane jest mianem
paradoksu stylu podrecznikowego i spotykane jest takze w podrecznikach wspdlcze-
snych'. Wybory stylistyczne autora sa w zwigzku z tym warunkowane wzgledami prag-
matycznymi i odzwierciedlaja skonwencjonalizowany sposob komunikowania si¢ na-
uczyciela z uczniem za posrednictwem podrecznika. Bez watpienia konieczne sg dalsze
szczegotowe analizy stylu podrecznika autorstwa J. Antonowicza na tle innych pod-
recznikéw do nauki jezykow obcych epoki. Pozwoli to z wigksza dozg stanowczosci
odpowiedzie¢ na pytanie, w jakim stopniu podrecznik wpisuje sie¢ w konwencje stylo-
we epoki o$wiecenia, o ile za§ mozna mu przypisa¢ innowacyjnos$¢ w zakresie uzywa-
nia jezyka w celach dydaktycznych.
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Innowacyjnos¢ w karbach konwencji.
O pierwszym podreczniku do nauki jezyka angielskiego dla Polakow

Streszczenie: Artykul jest przyczynkiem do systematycznych badan o charakterze lingwistycz-
nym poswieconych pierwszemu podrecznikowi do nauki jezyka angielskiego napisanemu przez
Polaka (1788). W tekscie przedstawione zostaly wstepne wyniki analiz przeprowadzonych z per-
spektywy genologiczno-pragmatycznej dotyczace warstwy stylistycznej tekstu. Ustalono, ze
za dominante stylowa Grammatyki dla Polakéw chcgceych sie uczyc angielskiego jezyka Juliana
Antonowicza nalezy uzna¢ szeroko rozumiang edukacyjno$¢. Edukacyjne przeznaczenie pod-
recznika determinuje wybory stylistyczne autora-specjalisty ksztaltujacego swoj tekst zgodnie
z potrzebami odbiorcy-adepta, ktory podczas lektury tekstu ma przyswoic prezentowang przez
autora wiedze dotyczacg gramatyki angielskiej i sposobow postugiwania sie tym jezykiem. Na
plaszczyznie tekstu wyraza si¢ miedzy innymi w sposobie prezentowania tresci, ktory ma forme
objasnien z szeroko rozbudowang egzemplifikacja, schematycznosci i powtarzalnosci w sposobie
dokonywania opisu. Precyzji i logice wywodu stuza takze nagromadzone w tekscie réznorodne
$rodki wiezi, a takze porzadkujace tres¢ podrecznika zabiegi edytorsko-typograficzne.

Stowa kluczowe: dawne podreczniki do nauki jezykéw obcych, edukacyjnosé, uksztattowanie
stylistyczne tekstow, Julian Antonowicz
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Innovation restricted by Convention.
About the first Handbook of English for Poles

Summary: The article is a contribution to the systematic linguistic studies devoted to the first
handbook of English written by a Pole (1788). The text presents the preliminary results of ana-
lyzes carried out from the pragmatic and genre studies perspective. These analyses have focused
mainly on stylistic layer of the text. It was agreed that the dominant stylistic feature of Grammar
for Poles who Want to Learn English Language by Julian Antonowicz can be called “educationa-
lity”, meaning forming the text intentionally in order to provide information in a way conve-
nient for the recipient. Educational purpose of the handbook determines the stylistic choices
of the author-specialist shaping his text according to the needs of a receiver-adept who, during
the reading of the text is to acquire the knowledge of English grammar and its use presented
by the author. At the textual level it is expressed, among others, by presenting content in the
form of extensive explanations with examples, schematic and reproducible way of making the
description, various referential devices creating cohesion as well as typographical and editorial
ways of compiling the content of a handbook.

Key words: the former Polish handbooks of learning foreign languages, educational texts, the
stylistic features of texts, Julian Antonowicz





