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Swiadomo$é wzajemnych zaleznosci we wspélnocie jest jednym z podstawowych
czynnikéw decydujacych o stopniu jej spoistosci. Relacje te moga dotyczy¢ aktualnych
powigzan miedzy cztonkami wspolnoty lub jej podgrupami, ale takze poczucia trwato-
$ci, ciaglosci tych wiezi, na przyktad dziedzictwa wczesniejszych pokolen. Tradycyjne
wiezi spoleczne nabierajg szczegdlnego znaczenia w sytuacjach zagrozenia wspolnoty.
Wowczas jej cztonkowie sg silnie zmotywowani do dzialania na rzecz podtrzyma-
nia spoistosci, spdjnos$ci w ramach idei oraz dzialann mimo zaistnialych przeszkod.
Znamiennym przykladem tego zjawiska jest nurt historyczno-filologiczny u schytku
XVIII i na poczatku XIX wieku, w ramach ktorego poszukiwano zabytkow polskiego
pismiennictwa. Celem prezentowanego badania stalo si¢ ukazanie, jakie tresci o cha-
rakterze historycznojezykowym zamieszczono w opracowaniu z 1801 roku Statutow
litewskich, z czasu poprzedzajacego (ponad 20 lat) okres filologiczno-dokumentacyjny
w historii jezyka polskiego.

Za podstawowe spoiwo wspdlnoty narodowej, dziedzictwo pokolen, dobro, ktére
nalezy chroni¢, o ktdre trzeba dba¢, uznano polska kulture i polski jezyk. Poglad ten
jest obecny rowniez we wspdlczesnej mysli naukowej, na przyktad w filozofii prawa,
o czym $wiadcza stowa:

Tradycja kulturowa — obok prawa — jest tacznikiem spajajacym obywateli; nawet negowanie jej
wartoéci cementuje obywateli. I z punktu widzenia filozoficznoprawnego odwolywanie si¢ do

tradycji kulturowej — nie tylko zas do uczuc patriotycznych zbyt czesto nasigknietych nacjona-
lizmem - jest elementem pozytywnym'.

! M. Szyszkowska, Zarys filozofii prawa, Bialystok 1994, s. 41.
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Elity intelektualne przelomu XVIII/XIX wieku podjely liczne inicjatywy groma-
dzenia i utrwalania drukiem dokumentoéw, ktore miaty swiadczy¢ o dawnosci i war-
tosci polskiego narodu. Stanistaw Borawski uznal, ze prowadzily one do studiéw nad
historig jezyka polskiego, i ustanowil cezure poczatkowa historii jezyka polskiego
jako odrebnej dziedziny naukowej na 1823 roku, argumentujac te date wystapieniem
J. Rakowieckiego na forum Warszawskiego Towarzystwa Naukowego®. Zanim jednak
do tego doszlo, uczeni z korica XVIII wieku i poczatku XIX wieku, specjalizujacy si¢ na
przyklad w opisie historii, podejmowali watki typowo zZrédloznawcze i lingwistyczne,
w centrum zainteresowania stawiajac dokument polskiego zycia narodowego. Wsrod
ich grona znalaz! si¢ réwniez Tadeusz Czacki (1765-1813), uznany historyk i peda-
gog doby oswiecenia, ktory zastynatl jako dzialacz oswiatowy i gospodarczy, a takze
bibliofil’. Obecnie podkresla sie jego role przede wszystkim jako zalozyciela i organi-
zatora Liceum Krzemienieckiego, wspolpracownika Hugona Kollataja, wspotzatozy-
ciela Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciét Nauk oraz twércy Biblioteki Poryckiej*.
Przedmiotem prezentowanej analizy staly sie jednak jego refleksje na temat jezyka
i komunikacji zawarte w dwutomowym dziele: O litewskich i polskich prawach.. ..

Praca T. Czackiego jest obszerna i bogata w tresci, a jej podstawowym tematem
stalo si¢ prawo i jego znaczenie. Piotr Chmielowski uznal, ze spo$rdd calej pisarskiej
spuscizny autora, czyli dwdch tomoéw sprawozdan, broszur i rozpraw, méw okoliczno-
$ciowych i Obrony Stanistawa Augusta oraz dwutomowego dzieta O litewskich i pol-
skich prawach, to ostatnie bylo najcelniejsze i rozstawilo imi¢ T. Czackiego w $wiecie
naukowym®. Biograf przytacza jednocze$nie miazdzaca krytyke Michata Bobrzynskiego,
autora opracowania pozostajacego w tym temacie (O dawnem prawie polskim, 1873),
powstatego ponad 70 lat pézniej’.

Poglady T. Czackiego na prawo zblizone sg do koncepcji propagowanych przez
szkote historyczna, ktora powstata w Niemczech w XVIII wieku. Naréd pojmowany
jest jako calo$¢, odréznia sie od innych narodéw, ma swojego ducha, ktérego mozna
poznac¢ przez lekture dawnych ksiag lub zdarzen. Swoisto$¢ ducha narodu przejawia

2 S. Borawski, Wprowadzenie do historii jezyka polskiego (zagadnienia historiozoficzne), Warszawa
2000, s. 46.

* Por. Z. Golinski, Stanistaw Konarski (1770-1773), [w:] Pisarze polskiego oswiecenia, t. 1, red.
T. Kostkiewiczowa, Z. Golinski, Warszawa 1992, s. 55.

* Por. K. Opalek, Nauka w Polsce okresu oswiecenia, [w:] Polska w epoce oswiecenia. Paristwo.
Spoteczeristwo. Kultura, red. B. Le$niodorski, Warszawa 1971, s. 269; J. Wojtowicz, Spoleczeristwo
polskie po trzecim rozbiorze. Opor — przystosowanie - kolaboracja, [w:] Oswieceni wobec rozbioréw
Polski, red. ]. Grobis, £.6dZ 1998, s. 227-244.

* T. Czacki, O polskich prawach, o ich duchu, Zrzédlach i o rzeczach zawartych w pierwszym
Statucie dla Litwy 1529 Roku wydanem, t. 1, Warszawa 1800; t. 2, Warszawa 1801.

¢ P. Chmielowski, Tadeusz Czacki. Jego zycie i dzialalnos¢ wychowawcza. Zarys biograficzny,
Petersburg 1898, s. 10.

7 Por. M. Rolle, Tadeusz Czacki i Krzemieniec, Lwow 1913, s. 22-27.
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sie w jego prawie zwyczajowym?®. Stad tak istotne staje si¢ poznanie zrodel prawa,
przechowywanie ich w spolecznej pamieci i zrozumienie ich specyfiki. Uczony nie
deklaruje otwarcie przynaleznosci do jakiejkolwiek szkoly filozoficznej. W przedmowie
do publikacji uzasadnia podjecie tego tematu stowami:

winni$my wiec wiedzie¢, o dzieiach naszych ustaw, o nich, iak o waznych pamiatkach,

moéwi¢ mozemy z naszg wspétbracig, ktdrych granica przedziela, a niedawno wspolnoséé
praw, iezyka i oyczyzny faczyla (DO CZYTELNIKA, s. VII),

chwalac przy tym mozliwos¢ zachowania dawnych polskich praw pod panowaniem
Pawla I. Pomijajac element laudacyjny, warto zwrdci¢ uwage, ze uczony stawia na row-
ni trzy wartosci spajajace wspolnote narodowa: ojczyzne, jezyk i prawo. Dokumenty
poswiadczajace dawne prawo nazywa pamigtkami, réwnajac ich znaczenie z innymi
zabytkami polskiego pismiennictwa. Opisujac polskie prawo, wielokrotnie podejmuje
watki zwigzane z komunikacja ludzka i jej znaczeniem.

Przede wszystkim definiuje nazwy (,nazwiska”) i precyzuje znaczenie przywoty-
wanych zjawisk, przedstawia rozmaite ttumaczenia i wydania dokumentoéw, nie tylko
prawnych, ocenia je. Opisujac przejmowanie prawa zwyczajowego, positkuje sie wie-
dza historycznojezykows, okresla zmieniajace si¢ potrzeby spoteczne, przeksztalcenia
zachowan na skutek kontaktow miedzyetnicznych, wplatajac w ich opis zagadnienie
interferencji jezykowych. Wiele uwagi poswieca gatunkowi piesni ludowej, zwlaszcza
kontekstowi spolecznemu i znaczeniu tego zachowania jezykowego. Te i inne, mniej
moze wyraziste, ale liczne zjawiska prezentuje ponizsza analiza szczegétowa.

Definiowanie nazw i zjawisk

Definiowanie nazw i zjawisk jest jednym z typowych skfadnikéw prac naukowych,
w ktorych duze znaczenie przywiazuje si¢ do precyzyjnosci i wystarczalnosci komu-
nikacyjnej. Automatycznie implikuje pojawienie si¢ elementu metajezykowego, co
moze prowadzi¢ do rozwazan semantycznych, szczegdlnie gdy spolecznos¢ naukowa
jest wielojezyczna. T. Czacki rzadko definiuje pojecia, ale niezwykle czesto wyjasnia
znaczenie nazw, chetnie wskazuje ich pochodzenie, poréwnuje znaczenia w réznych
jezykachi je ocenia. Przywolywanie brzmienia wyrazu w rozmaitych jezykach i dialek-
tach, opis i uszczegotawianie wynikajg najczesciej z potrzeby objasniania opisywanych
zjawisk, konkretnych, a nie abstrakcyjnych. Uczony jednak wspomina takze dawne
nazwania opisywanego zjawiska oraz wzbogaca narracje o dygresje, co $wiadczy o jego
wszechstronnosci i erudycji. Ilustrujg to nastepujace przyklady:

8 Por. M. Szyszkowska, op. cit., s. 127-131.
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Za Adriana zyd jeden nazwawizy fie Barcoqueba (cow Syriackim jezyku znaczy syn gwiaz-
dy) uczynil bunt ieszcze powszechnieyszym [...] (t. 1, s. 96-97).

W f{pifaniu broni za Alexandra Kroéla widziemy rachowane kopami i mendlami czyli
¢wier¢ kopami brandnary. Uczy nas Landnama-Bock p. 481, ze w Islandzkim jezyku, tak
nazywano same glownie, czyli nieoprawne {zable, ffowo nawet ftal uzywane przy wyliczeniu
tych brandnaréw, ze {3 ftalowne, tez fame w okolicy Wulkanu Hekli, w gérach Darafield,
i w caley prawie pélnocy mialo znaczenie iak u nas [...] (t. 1, s. 216).

Ziemia Krakowfka Chrobacig dawniey zwana, ieft urywkiem Morawikiego Kroleftwa,
a w dzieiach tego panftwa, widziemy wplyw obyczaidw fafiedzkich (t. 1, s. 6).

Bogactwo tego typu zabiegéw dookreslajacych i definiujacych znaczenie nazw po-
spolitych i wlasnych zastuguje na osobng analize. Uwagi te autor zamieszcza zaréwno
w toku gtéwnej narracji, jak i w bardzo rozbudowanych przypisach, ktdre stwarzaja
niekiedy dodatkowy cigg narracyjny, a takze w indeksie. Przypisy petnig w tym dziele
funkcje objasniajacg i dokumentacyjna, ale rowniez otwieraja miejsce na komentarz
i oceng. Objaénianie uzywanych leksemow sprawia, Ze w znacznej cze$ci pracy autor
koncentruje si¢ na jezyku, a bogactwo i wszechstronno$¢ interpretacji semantycznych
zdradza filologiczne przygotowanie.

Informacje zrédtoznawcze.
Podkreslanie wartosci ttumaczen i wydan

Edycja Statutow litewskich z komentarzami wymusza na autorze zamieszczenie wielu
uwag zrodloznawczych. Czesto powoluje sie on na badania wtasne, bezposrednie
obserwacje starych dokumentéw, w ktérych posiadaniu jest osobiécie lub uzyskat do
nich wglad. Jak to si¢ dzieje w pracach naukowych, poswigconych edycji tekstu, uczo-
ny zamieszcza informacje o wczesniejszych lub pozniejszych wydaniach, ich jakosci
i znaczeniu. Przy okazji wielokrotnie podaje dane faktograficzne dotyczace tltumaczen
i wydan rozmaitych tekstow z dziedziny prawa, alei niekiedy literatury picknej. Jedynie
w przypadku autoréw i thtumaczy polskich dokumentéw zwykle siega po retoryczng
amplifikacje i wykorzystuje leksyke pozytywnie wartosciujaca ich dokonania. Pokazuja
to ponizsze przytoczenia:

Zbioér grobowcowych pamiatek Szczerbicowi czgs¢ tej pracy, a przez nig prawo do chwaly przy-

znaie. Lew Sapieha w przekfadzie Statutu z Rufkiego, na Polfki jezyk uczynit przyfluge. Opinia
bez wiparcia na dowodach ttémacza, podata za tworce prawa (t. 1, s. 4).

Od pigtego wieku Ery zwyczayney przez wizyftkie epoki rycerfkie okazuie zwigzek tych znamion
feudalnych i zabaw Courte de Ste Palaye memoires sur lancienne Chevalerie, ktorg niezréwna-
nego przektadu swigtyni Wenery w Knidos Autor Jozef Szymanowfki w zorzy wieku fwego na
oyczyfty wylozyt jezyk (t. 2, s. 243-244).
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Laudacja dokonan Pawla Szczerbica, pochwata Lwa Sapiechy czy Jézefa Szymano-
wskiego sa typowym tego zjawiska przykladem. Opisy publikacjii dokumentéw innych
narodéw przedstawiane sg raczej beznamietnie lub poddawane krytycznej ocenie.

Wedréwki ludow i interferencje jezykowe

Jednym z fundamentalnych zagadnien historii prawa jest sposdb tworzenia, prze-
kazywania i upowszechniania norm i regulacji spotecznych. U podstaw refleksji
historycznej lezy wiedza o prawie zwyczajowym. Rowniez T. Czacki wyjasnia przej-
mowanie zwyczajow prawnych. Uczony podejmuje watki zwigzane z wedréwka ludow,
przejmowaniem obyczajéw i osadnictwem na rozmaitych ziemiach. Jednym z tropow
do tego typu rozwazan sa nazwy topograficzne, co ilustruje cytat:

Po zwycieftwie Narfefa za panowania Juftiniana, wracali Herulowie na péinoc. [...] w ta-
kiey uftawney wedrowce, ktorey tylko $lady, {zéftego wieku hiftorya nam zoftawia; mufiata
naftepowad miefzanina zwyczaidow, i w tenczaf Gockie, Scytéw, Sarmatow, i Szklawondw hordy,
mogly nawzaiem pozyczaé zwyczaje, ktérych pamiatki czytelnikowi, w ciagu dzieta okazemy.
W tych oftatnich wymienionych epokach, iuz mdgt jezyk Szklawonfki ktorym miefzkaniec
granic Japponfkich moze przeméw¢ do rybaka na Adryatyckim morzu, ftawa¢ fie dyalektem
powizechnym. Niemamy doftatecznych dowodéw ofad Gockich, ale mamy $lady, ze byly takie
ofady: kiedy Snorr-Sohn Iflandczyk we dwoénaftym wieku, jezykiem {fwoim mégl troche rozumie¢
ofady, ktore przed nim z fwoiego poczatku z Scandynavii, czyli Szwecyi fi¢ chlubity.

W innym dziele okazemy, ze iedne miafta, i wiie maig Szklawonfkie nazwifka inne Gockie,
a potem Teutonfkie. Wizelkie inne dowody, ktére mogly fluzy¢ do wiparcia tego twierdzenia,
ufuwamy. Uczony Narufzewicz w nazwifku miafta Kielce, okazuie uwiecznione imie Keltow, tych
to, wielu pokolen ludzi, oycéw. Znayduie Wegrzyn wipolno$¢ Narodu Swego z Lapponczykiem,
kiedy moze z nim fie rozmoéwi¢. Olav Celfiuf w {zczetkach Alanéw nad Donem, znalazt wyraz
jezyka Ilandfkiego. Uczony Hartknoch dowiddl podobienftwo dawnego jezyka Pruffakéw, do
jezyka Herulow, do ktérego dos¢ ieft podobny jezyk dawny Litewfki, a zaswiadczona przez Pawla
Diakona ftaranno$¢ o uprawie Inu do tych czafzachowana, nofi §lad pracy oycéw, niezapomnia-
ney przez pozne nadwnuki. Znaleziono na Zmudzi Runiczne charaktery. Moze uczen Hickefa lub
Runolfa Jonafa albo Bartolina mogtby po zadaney pracy rozméwic fie z Litewfkim wiesniakiem,
tem jezykiem, ktérym Bardy, lub Scaldy $piewali Bogow, i bohateréw chwale, a Lodbrog lub
inny wodz umial zacheca¢ do zwycieftwa, a fam w oftatnich momentach zycia przemawia¢ do
oyca Bogdw, i wzdycha¢ do niebiefkiego miefzkania, zwanego Valhalla (t. 1, s. 8-10).

Podstawg dowodzenia tezy o bliskim sgsiedztwie lub nawet osadach plemion (na-
rodéw), ktore poznaly i odrzucily prawa rzymskie, sa przytaczane badania historyczne
i jezykoznawcze. Wspdlnota obyczajow, kodu kulturowego wiaze si¢ bezposrednio
z poznaniem i przyswojeniem kodu jezykowego.
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Zmiany jezykowe

Obserwacja zmian w systemach prawnych i zwyczajach, utrwalonych w rozmaitych
dokumentach, pozwala odtworzy¢ dawne struktury spoteczne, pozna¢ ich hierarchie
wartosci oraz wyrokowac o przyczynach przeobrazen. T. Czacki uznaje, Ze na skutek
przeksztalcen w elicie wladzy i skfadzie spotecznoéci zmienialy sie obyczaje i rodzity
nowe spoleczne potrzeby. Kontakty miedzyetniczne, niekiedy skorelowane z sytuacja
podboju, a niekiedy z konieczno$cia wspotpracy, wymuszaly zmiany w uzyciu jezyka,
na przyktad taciniskiego czy ruskiego. Swiadcza o tym cytaty:

Narody barbarzynfkiemi zwane, {krufzywizy potege Rzymu, zmienili obyczaie, i wtadze. Pozwa-
lali kazdemu rzadzi¢ fie fwoim prawem. Czafem w iednym domu, lub u iednego {totu fiedziato
pie¢ ofob, a kazda z nich inney ftuchata uftawy. Lecz kiedy zwyciezcy do imienia Rzymianina
przywiagzali pogarde zwyciezaigcy iezyk facinfki na {fwdy przerobili,a prawo Rypuardw, i Saliczne,
zupelnie rozkazywalo tak dalece, ze Karol wielki obydwoch tych praw mufiat fig uczy¢ (t. 1, s. 15).
Lecz w Litwie {pofob uzywania dat podlega wiek{zemu rozbiorowi. Xiazeta poganie w tran-
zakcyach publicznych, z obcemi uzywali iezyka, i dat, ktérych chciano bo w fwoim jezyku (ile
{i¢ zdaie) nie mieli abecadta: a nadto traktaty od nich dawane, biorgcy chcieli zrozumiec. [...]
Opufzczam rézne tranzakcye Lacinfkie, te mogty mie¢ ceche natogu, lub opinii pifarza. Lecz
przymierze Grzegorza Xiecia Smolenfkiego w pierwfzem roku panowania Jagielty nad Polfke,
w Rufkim jezyku ma nafze¢ Epoke w nadaniu Skirgallowi Grodna w przyfiedze Dymitra Xiecia

Druckiego w prywatney tranzakcyi uftgpienia Uzwartowa przez Machne Uzwartow{ka, Jachnie
Kiifkiey w nadaniu na pig¢ lat Stoklif zek réwnie zachowane prawidlo (t. 1, s. 80-81).

Za Alexandra, kiedy przez ozenienie z Heleng wzmocnily fie z Rofsya zwigzki, a Krélowa dla
uwienczenia fkroni Korong, nie chciala wyznania przodkéw fwoich fi¢ wyrzec. Kancellarya
Litewdka, ftata fi¢ prawdziwie Rufks, i w tranzakcyach tém iezykiem pifanych, Era zachodnia
prawie wywolana (t. 1, s. 82-83).

Przekonanie o przyczynach zmian w uzyciu jezyka stuzacego do opisu prawa wyra-
zilo sie réwniez w opisie sposobdw datowania dokumentow, wyrazonych odpowiednim
jezykiem i forma zapisu. Uczony méwi wowczas o erach (chrzescijanskiej, zachodniej)
i epokach (ruskiej, greckiej), rachunkach, rachubach (wschodnichi greckich). Powotuje
sie na wlasne obserwacje dawnych dokumentéw. Wiaze kwestie uzycia danego jezyka
z dwoma czynnikami: wyznaniowym i polityczno-ekonomicznym. Zauwaza role kan-
celarii krolewskiej oraz konwencji pisarskiej, ktora w odniesieniu do zapiséw w jezyku
tacinskim okresla mianem ,,natogu” lub ,,opinii” (t. 1, s. 80-81).

Znaczenie piesni jako gatunku
w podtrzymywaniu obyczajéw spotecznych

Zainteresowanie tworczo$cig ludows, wlasciwe dla pdzniejszej nieco epoki romanty-
zmu, obecne jest takze u pisarza o§wieceniowego, poniewaz T. Czacki za podstawowe,
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najdawniejsze zrédlo poznania praw zwyczajowych uznaje piesni, ktore przechowywaty
pamie¢ o dawnych wydarzeniach, a zatem i o prawie okreslonej epoki. Omawia wiec
znaczenie bardow w upowszechnianiu systemu wartosci, kreowaniu wzoréw zachowan
i propagowaniu wiedzy o konsekwencjach ztamania prawa. Wspomina takze wlasne
poszukiwania sladow dawnych piesni w twoérczosci ludowej i ubolewa nad stratg za-
pomnianego dziedzictwa pokolen. Uwagi o piesniach zamieszcza przede wszystkim
w pierwszym tomie rozprawy, jednak w wielu miejscach, jak na przyklad w cytacie:

[...] Znayduie w Sagach, czyli powieSciach wizelakiego rodzaiu pie$niach pétnocnych wiele
zrzddet, nafzych uftaw, ktére w ciagu dzieta okazemy. Szukalem w piesniach nafzych chiopdw,
czy nie potrafie odkry¢ podobnych zrzddel. Praca moja byta nadaremna. W tym roku tylko
w iedney Malo-Rofsyifkiey pie$ni nuconey przez §lepego dziada znalaztem poréwnanie pochwaty
Chmielnickiego z pochwalg Zmii; zapewne iednego z naydawnieyfzych woiownikéw w potu-
dniowey Polfzcze Na Zmudzi znalazl Mateufz Nielubowicz w iedney pie$ni wezwanie woyny
podobne do Szkockich, w zmoczeniu krwig widczni, i poftania drzewa opalonego do pokolen
innych, czyli Clanéw ktorch imie mato co przeiftoczone na Clony w tey pieé$ni doftrzegt. Rownie
uwazal, ze w tey pie$ni zwyciezca wzywa fepy za $wiadki meftwa, ze zwlocznidéw nieprzyjaciot
przekowywa dla nich kaydany. Wrefzcie niedbalos¢ na te §wigte pamiatki, woyny, i zaburzenia
znifzczyly zupelnie te podania, w ktérych moglismy od tyfigca kilku fet lat znales¢ fkazone, lub
zachowane prawa (t. 1, s. 13-15).

Podejmuje takze refleksje nad Bogurodzicg ze wzgledu na zamieszczenie jej w ksie-
dze praw. Uczony czuje si¢ w obowigzku zasygnalizowac spdr o pochodzenie piesni,
jednak ustosunkowanie si¢ do niego zapowiada w innej pracy (t. 1, s. 56). Ponadto
w przypisie przywoluje stanowiska Stanistawa Lwowczyka, Jakuba Wujka oraz Marcina
Kromera, nie komentuje ich jednak. Wyraznie natomiast taczy popularno$¢ piesni
u polskich przodkdéw ze zwyczajem od$piewywania jej w czasie bitew.

Nauka jezyka a nauka prawodawstwa

W pracy T. Czackiego obecne jest rozréznienie jezyka rodzimego, ojczystego od jezyka
wyuczonego. Uczony podkresla rézny stopienn umiejetnosci komunikacyjnych, zalezny
od typu kodu. Docenia znaczenie szkolnictwa, zwlaszcza renesansowego. Uznaje, ze
poniewaz znajomos¢ prawa rzymskiego wiaze si¢ z biegloscig w jezyku tacinskim, po-
znanie i zaakceptowanie starozytnych prawidel przez kolejne grupy spoteczne i narody
nie przebiegalo latwo i bez zakldcen. Dajac krotki, aczkolwiek silnie wartosciujgcy opis
dziejow prawa rzymskiego, uzasadnia odrzucenie go na rzecz funkcjonujacego juz,
dobrze znanego we wlasnym jezyku prawa zwyczajowego. Dokumentujg to ponizsze
przytoczenia:

Czuly te Narody, iak uczony Kofold Acher powiedzial, ze ich przodkowie, dawfzy Rzymowi
famemu prawa, z tegoz Rzymu, lub z Wtoch, po zmianie kilku, lub kilkunaftu pokolen, nie-
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chcieli bra¢ cywilnych uftaw. Nadto taz fama Szlachta, nie oddana do$¢ trudney nauce jezyka,
podzialdw, i wyrazéw prawa, nie mogtaby mie¢ fedziow z posrzdd fiebie, ale mufiataby podlegac
matey liczbie ludzi, ktérych duma z nauki, nietykalno$¢ z powolania niemogla {fprawiac ufnosci
w przychodzacych do fadu (t. 1, s. 18).

Krotki opif czyni ufprawiedliwienie witretu od takiego prawa, ktorego iezyka, woli, i fprzecznoséci
uczy¢ {ie potrzeba (t. 1, s. 24).

Dzieto zawiera rowniez rozmaite informacje o nauce prawodawstwa w Polsce
i za granicg, przy czym uczony szczegdlnie chwali renesansowe, polskie szkolnictwo.
Uznaje, ze w srodowisku uczonych laczono wiedze z umiejetnoscia. Wspomina prace
Stanistawa Zaborowskiego, ,,ksztalcacego jezyk ojczysty” autora dziela prawniczego
(t.2,s.270-271), podkresla znaczenie szkoly krakowskiej, pozytywnie ocenia zaréwno
mys$l naukows, jak i styl powstatych dziel, jako prosty i logiczny, o czym moéwi cytat:
Wrefzcie w tey famey fali, gdzie Liban Greckiego a Stankar Hebrayfkiego uczyli iezykow,
o ktérych zkodliwosci w wykladzie Biblii Parlament Paryfki powaznie nieco piérwey rozwazat,
formowaly fie prawidla nafzego iezyka, ktory fie ftawal jezykiem prawa, fadu, i Panuigcych. Uczyt
Brudzewlki, Glogowczyk i Andrzeyz Leczycy Euklidaw ziemiomiernictwie, a Vitellona Polaka
w optyce i w katopryce prawidetl. Nafz Falczewlki nie uzywaiac Vitalifa Myfronciufza, Magoi

i innych okazal iak na fzali zdrowego rozfagdku przewaza profte rzeczy zglebienie niepotrzebng
czafem erudycya (t. 2, s. 272-273).

Odmiana jezykowa - jezyk prawniczy

W dziele T. Czackiego znalazlo si¢ wiele okreslen jezyka, na podstawie ktérych wyta-
niajg sie nastepujace kryteria podziatu: temporalne (jezyk terazniejszy, jezyk dawny),
terytorialne (jezyki potnocne, potudniowe), genealogiczne (jezyk sredniej taciny, taciriski,
tacina, samarytanski, gocki, greka, szwedzki, teutotiski, norweski, hiszpanski, francuski
itd. lub od nazw plemion czy narodéw, np. jezyk Germandéw), srodowiskowe (jezyk
rycerski, ludu, prawniczy), tematyczne (jezyk mifosci), aksjologiczne (zepsuty, mniej
zrozumialy, mniej doskonaly, zbekarcialy, barbarzyrski), narodowo$ciowe (ojczysty,
nasz). Uczony uzywa rowniez terminu dialekt, zwlaszcza w odniesieniu do $rodka
komunikacyjnego plemion. Okresdlenie jezyka jako prawniczy pojawito si¢ miedzy
innymi w nastepujacych kontekstach:

Zoftaly {przecznosci pod imieniem Antinomiae w prawniczym jezyku znane, te nie przynofza
ftawy pilnosci zbieraczéw, te zatrudniaig uczonych, i okazuig potrzebe wielkiey nauki; kiedy
prawa powinny bydz od wizyftkich znane (t. 1, s. 23).

Isciec znaczy w dawnym prawniczym Polfkim iezyku dluznika (t. 2, s. 152).
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Lecz czy w iednym, czy w drugim fpofobie czyniony godzin rachunek okazuie, ze dwadziescia
cztéry przedzialow ftanowi ieden dzien w iezyku prawniczym, i w iezyku ludu (t. 2, s. 97).

Ostatni z cytatow pozwala uznad, ze termin jezyk ludu odpowiadal wspotczesne-
mu terminowi ,,jezyk potoczny” (w typologii Antoniego Furdala®). Jezyk prawniczy
natomiast to zaréwno jezyk prawnikoéw, jak i jezyk wyspecjalizowany, ktéry ma swoja
historie (jest zréznicowany temporalnie). Uczony méwi rowniez o zwyczajach ko-
munikacyjnych prawniczych: ogtaszaniu spisanych praw, dodawaniu praw miejskich
do ksigg oraz o drukach i przedrukach (zwlaszcza tekstow Bartlomieja Groickiego),
tworzonych komentarzach (Mikolaja Jaskiera). Przedstawia projekty dziet dotyczacych
zebraniai ujednolicenia prawa, ocenia zamiary autordw, jakos¢ wykonanej pracy oraz
realne efekty — przyjecie lub odrzucenie przez polskie wladze.

Przeksztatcenia jezyka

Pytanie o genealogie jezyka Statutow litewskich sktania uczonego do refleksji na temat
przyczyn uzycia jezyka ruskiego w litewskim dokumencie i powodéw wprowadzenia
polszczyzny. Méwi o tym nastepujacymi stowami:

Litwini, i Zmudzini oddzielny mieli iezyk; iefzcze dzi§ w xigzkach duchownych nafzem abe-
cadfem czytamy flowa a lud miedzy fobg po Zmudzku, i Litewfku rozmawia. Nie znaleziono
prawdziwych charakteréw Litewfkich, i Zmudzkich. Traktaty, i tranzakcye publiczne, ktore
byly pifane w Litwie przed Jagiettem, fa pifane albo iezykiem Niemieckim albo Lacinfkim
albo Rufkim. Wida¢ wigc, Ze fwego iezyka charakteréw Litwini nie mieli. Nadto cze$¢ wiekfza
Litwy, ktora brzegi morza czarnego, i Dzwiny, panowaniem {woim dofiagala, byla zamiefzkana
w czesci potomkami Narodu Rufkiego, w czesci innemi przychodniami, ktdrzy przez ciag kilku
pokolen, ftawali fie dawniey{zey ofady pobratyncami. Z Polfka byly czefte woyny, a z Rufinami
wiek{zy handel. W iakim ftanie byl nafz iezyk przed czternaftym wiekiem, nie wiemy. Ofady
naydawnieyfze Litewfkie, nie mogly bydz rozlegle, kiedy od wielkiey cze$ci kraiu, Rufki, od
mnieyfzey czaftki ziemi Zmudzki, od {trony Polfki nafz, acz mniey dofkonaly w déwczaf iezyk,
dawny dyalekt Litewtki ttumit. Po nawrdceniu Litwy, dawano Xiezy, upofazono Koscioly: {zkota
Krakowfka winna ulepfzenie {fwoie Jadwidze; lecz Litwa nie miala {zkot tak predko wprowa-
dzonych; w tych Lacinfkiego iezyka uczono w Polfzcze, na wzér innych kraiéw. W Rufkim
iezyku do nafzego wieku, niebylo grammatyki, niebylo zatem prawidet iezyka; kazdy Xiadz,
kazdy diak mdgl uczy¢ pifac. Pifarze byli tatwieyfi, i tanfi; iezyk byl powfzechniey rozumiany.
Cze$¢ moznieyfzych, oddata fie poflufzenftwu Kosciota Carogrodzkiego, a fluchata liturgii
Stowianfkiey, iezyk wiec Rufki, {tawal fie po nawrdceniu Litwy dyalektem pow{zechniey{zym.
Tym wigc iezykiem méwiono do fadu, i wladzy. Krdl, fedzia, i urzednik tak czefto odpowiadali.
Statuta pierwizy, i trzeci pewnie pifane po rufku. Zaczeli fi¢ Litwini w Polfzcze, lub zagranica
uczy¢. Jezyk Lacinfki wracal fie do utraconey pigknosci. R6znemi iezykami zaczeto méwic. iezyk

® A. Furdal, Jezykoznawstwo otwarte, Wroctaw—Warszawa-Krakow 2000, s. 170-172, passim.
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za$ Polfki zaczeto dofkonali¢. Panuigcy miefzkali w Polfzcze. Rufzczyzna niedofkonalona, {zta
w pogarde. Gaftold Kanclerz czynigc przeklad Statutu mowi, ze w czafie wydania tey pierwizey
Xiegi ,,e Ruteno, Statufa ipfa ut in barbaro fonant, directe de verbo ad verbum tranflata”. Drugi
Statut podobno byl pifany po polfku. Trzeci przez Lwa Sapiehe na polfki iezyk przettémaczony
(t. 1, s. 46).

Podstawowg przyczyng uznania jezyka ruskiego za barbarzynski dialekt ma by¢
brak zaréwno alfabetu (charakteréw czyli znakéw, liter), jak i gramatyki. Jednak dzieki
temu, ze jezyk nie posiadat gramatyki, jak twierdzi uczony, tatwiejszy byt do zrozumie-
nia, co wplywalo na upowszechnienie pisma. T. Czacki podkreéla, ze wiedzy o jezyku
(naszym: polskim badz litewskim) sprzed XIV wieku nie ma. Wskazuje na role uznania
prawostawia, a wraz z nim cyrylicy, ktére przyczynito si¢ do upowszechnienia dialektu
ruskiego, jednak niedoskonalonego, w przeciwienistwie do polszczyzny. Ze wzgledu na
elity wladzy, mieszkajace w Polsce, i zapewne jezyk facinski oraz polski, ktérymi sie
postugiwano w waznych sprawach panstwowych, przyjeto bowiem, ze polszczyzna sie
doskonali, a umniejsza si¢ znaczenie jezyka ruskiego.

Wiele miejsca uczony po$wieca wyjasnieniu tezy o ewolucji jezyka, rozumiane;j
jako proces rozwijania prawidet jezykowych. U swych poczatkéw jezyki sa ubogie,
zwlaszcza w zakresie leksyki, precyzji i jednoznaczno$ci wyslowienia, ale takze
w gramatyce. Impulsem do zmiany staje sie naukowe opisywanie $wiata, ktére automa-
tycznie wywoluje potrzebe wyjasniania, definiowania, co prowadzi do udoskonalenia
stownictwa. Pierwsze etapy rozwoju jezyka sg nazywane, poprzez paralele do zycia
ludzkiego, dziecinstwem; potem nastepuja wzrost i dojrzato$¢. Proces przeksztalcen
jezykowych zajmuje wieki, jednak bywaja w nim i takie momenty, w czasie ktérych
poziom jezyka moze si¢ obnizy¢, zwlaszcza gdy na jego ksztalt wplywaja dialekty. Takie
zjawisko uczony przyréwnuje do choroby (dialekty zarazaja jezyk) lub do zniszczenia,
zabrudzenia (facina jako brudny skarb). Wreszcie wprowadzenie obcego jezyka do
szkot, przy jednoczesnej jego wysokiej randze, moze prowadzi¢ do utraty rodzimego
jezyka (np. celtyckiego) na rzecz przyjetego i adaptowanego (laciny). Jezyk dawny, jezyk
sprzed wiekoéw, ktorego nikt nie potrafi uzywaé, a w dodatku jest niezrozumiaty dla
wiekszosci spolteczenistwa, nazywa jezykiem naddziadéw. Swiadectwem doskonalosci
jezyka staja si¢ prace wybitnych myslicieli, wynalazcow i odkryweow (t. 1, s. 49-54).

Na proces dojrzewania jezyka wplywaja inicjatywy majace na celu poznanie go
i uporzadkowanie, przy czym na poczatku istotny jest stosunek wladcow kraju do ro-
dzimej mowy. Takie wlasnie pozytywnie wartosciujace podejécie do jezyka narodowego
dostrzega T. Czacki juz w XIV wieku w Czechach. Tymczasem pogarda dla jezyka
polskiego jest jeszcze obecna jego zdaniem w XV wieku; byt to jezyk pospdlstwa, cho¢
Koscidl katolicki podejmowal wysilek wyrazania w nim kazan. Jednak w tym wiasnie
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wieku uczony widzi poczatki uzywania jezyka polskiego w towarzystwach, na dworach,
wsrod kobiet. Przywoluje prace S. Zaborowskiego, wspomina o dyskusjach na temat
doskonalenia mowy ojczystej, o dopuszczeniu polszczyzny do pism urzedowych,
zwlaszcza w XVI wieku za Zygmunta Augusta. Uznaje, ze protektorat nad wybitnymi
twdrcami, piszagcymi w jezyku ojczystym, skutkuje wzrostem wiedzy gramatycznej,
samo$wiadomoscig, polemika na tematy gramatyczne i wreszcie tworczo$cig takich
pisarzy, jak Jan Kochanowski, Lukasz Gornicki czy Jan Januszowski. Ich prace wptywaja
namysl o jezyku kolejnych pokolen uczonych, co wida¢ réwniez w gramatyce logiczne;j
Onufrego Kopczynskiego, dziele przez kolejne dwa wieki nadal docenianym. Podkresla
swobode uzycia jezyka, w my$l idei, Ze jezyk jest wlasno$cig narodu (t. 1, s. 55-56).
Podsumowujac, wypada stwierdzi¢, ze w pracy T. Czackiego znalazto si¢ wiele
tresci zwigzanych z uksztaltowaniem i uzyciem jezykow, w tym jezyka polskiego.
Opracowanie dawnych praw uczony wzbogacit o liczne rozwazania nad znaczeniem
wyrazow, zamie$cil wiele refleksji zwigzanych z powstaniem i przeksztalcaniem si¢
wspolnot plemiennych, widzianych takze przez pryzmat uzycia jezyka. Poszerzyt in-
formacje faktograficzne o teksty literackie, zwigzane z dokumentami prawnymi. Podjat
réwniez refleksje nad tytulatura (obecna w analizowanych dokumentach), zaréwno
polska, jak i ruska. Wreszcie wypowiadat si¢ na temat autorstwa zapiséw prawnych,
jezyka prawniczego, stylu osobniczego (np. Wincentego Kadlubka) i stylu przywilejow
(np. styl nadania klasztorowi tynieckiemu z 1242 r.). Obecne w pracy T. Czackiego
$wiadectwo szerokiej wiedzy o historii jezykow wspolgra z zachowanymi informacjami
historycznymi o autorze. Mianowicie przechowaly sie dokumenty $wiadczace o wspot-
pracy T. Czackiego z Samuelem Bogumilem Lindem. Autor bowiem przesytal S.B.
Lindemu, z inicjatywy Ossolinskiego, informacje bibliograficzne oraz wlasne materiaty
stownikowe'’. Krytyczna ocena dzieta T. Czackiego przez potomnych wynikla zapewne
nie tylko z analizy przedstawionych w komentarzach faktow, ale tez z przeksztalcen
wyobrazenia o stylu naukowym i konstrukeji narracji historycznej'. Analiza tresci
historycznojezykowych w pracy tego autora ukazuje, ze stanowily zrédlo argumen-
tow i przykladéw, ktére uczony wplatal w tok narracji szczodrze i chetnie, w mysl
zalozenia, Ze jezyk jest spoiwem wspolnoty, a wiec w nim odzwierciedla sie jej obraz.

10 M. Ptaszyk, Samuel Bogumit Linde (1771-1847), [w:] Pisarze polskiego oswiecenia, t. 3, red.
T. Kostkiewiczowa, Z. Goliniski, Warszawa 1996, s. 394-395.

"' Por. V. Julkowska, Naruszewiczowska koncepcja pisania narracji historycznej, czyli o sztuce
pisania historii, [w:] Adam Naruszewicz i historiografia oswiecenia, red. K. Bartkiewicz, Zielona
Gora 1998, s. 125-137.
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Refleksje o jezyku i stowie w pracy O litewskich i polskich prawach...
autorstwa Tadeusza Czackiego

Streszczenie: Artykut zawiera analize informacji o jezykach, w tym dawnym jezyku polskim,
zawartych w pracy Tadeusza Czackiego O litewskich i polskich prawach... z 1801 r. Opracowanie
dawnych praw uczony wzbogacit o liczne rozwazania nad znaczeniem wyrazéw, zamieécil wiele
refleksji zwigzanych z powstaniem i przeksztalcaniem si¢ wspolnot plemiennych, widzianych
takze przez pryzmat uzycia jezyka. Poszerzyt informacje faktograficzne o teksty literackie,
zwigzane z dokumentami prawnymi. Podjal takze refleksje nad tytulatura, zaréwno polska, jak
i ruska. Przede wszystkim jednak zawarl wiele tresci zwigzanych z uksztaltowaniem i uzyciem
jezykow. Wreszcie wypowiadat si¢ na temat autorstwa zapiséw prawnych, jezyka prawniczego,
stylu osobniczego i stylu tekstu. Analiza tresci historycznojezykowych w pracy tego autora
ukazuje, ze mimo iz nie byly stawiane na pierwszym miejscu, stanowily zrédto argumentow
i przykladow, ktdre uczony wplatalt w tok narracji gléwnej i pobocznej, w mysl zalozenia, ze
jezyk jest spoiwem wspdlnoty, a wiec w nim odzwierciedla si¢ jej obraz.

Stowa kluczowe: jezyk, historia, prawo, narracja
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Reflections on language and words in the work About Lithuanian and Polish Laws...
by Tadeusz Czacki

Summary: The article contains an analysis of information on languages, including the former
Polish language, contained in the work About Lithuanian and Polish Laws... by Tadeusz Czacki
from 1801. The elaboration of the former rights the scholar enriched with many discussions on
the meaning of words, he included a number of reflections related to the emergence and trans-
formation of the tribal communities, also seen through the prism of language use. He extended
factual information with literary texts connected with legal documents. He also made reflections
on the titles, both Polish and Russian. First of all, however, he provided a lot of content related
to the shaping and use of languages. Lastly, he commented on the authorship of legal records,
legal language, personal style and text style. The analysis of historical-literary content in this
author’s works shows that although they were not put in the first place, they were the source of
arguments and examples that the scholar entwined in main and secondary narrative, assuming
that language is a binder of the community and thus reflects its picture.

Keywords: language, history, law, narration



