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(NIE)YWIDZIALNE GRANICE W RELACJACH
POLSKO-NIEMIECKICH W SWIETLE BADAN OPINII
PUBLICZNEJ

Wprowadzenie

Relacje polsko-niemieckie byty przez lata obciazone trudnym dziedzictwem
historycznym. Traumatyczne do$wiadczenia I1 wojny $wiatowej, odszkodo-
wania wojenne, kwestia niepotwierdzonej granicy na Odrze i Nysie fLuzyc-
kiej, problem uznania mniejszos$ci niemieckiej w Polsce, to tylko niektére
tematy wzbudzajace w obu krajach gorace emocje i kontrowersje. Podzial
powojennej Europy na dwa wrogie obozy uniemozliwit zblizenie obu naro-
dow i panstw, a utworzenie dwoch niemieckich panstw zablokowalo proces
pojednania na lata. W oficjalnym dyskursie Republika Federalna Niemiec
obarczona byta wina za II wojne §wiatowa i zbrodnie nazizmu, a Niemiecka
Republika Demokratyczna byta spadkobierczynia antyfaszyzmu i sprzymie-
rzeticem Polski w bloku wschodnim. W rzeczywistosci jednak te kraje dzieli-
ta nie tylko pilnie strzezona fizyczna granica, ale rowniez granica mentalna.
Niemcy byli postrzegani przez wickszos¢ Polakéw jako wrogowie i uosobie-
nie zta, z wtadze komunistyczne chetnie siegaly do ,straszaka niemieckiego”,
aby przedstawia¢ Zwiazek Radziecki jako jedynego gwaranta nienaruszalno-
$ci granicy zachodniej.

Po upadku ,zelaznej kurtyny” i zjednoczeniu Niemiec oba kraje rozpo-
czely trudny proces pojednania i budowania dobrosasiedzkich relacji. Proces
ten odbywatl sie na wielu plaszczyznach — miedzy aktorami politycznymi,
instytucjami nauki, kultury i edukacji oraz miedzy spoteczenistwami poprzez
codzienne kontakty. Istotnym kontekstem dla zblizenia obu narodéw byta
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integracja europejska. Niemcy postrzegane byty jako ,adwokat” Polski na
drodze do Wspolnoty Europejskiej. W ciggu kolejnych lat fizyczne, widzialne
bariery miedzy Polska a Niemcami zostaly stopniowo zniesione, a ich miej-
sce zajely mosty — jako symbol porozumienia i wspolpracy. Czy oznacza to
jednak, ze takze niewidzialne granice — w postaci wzajemnych stereotypow
i uprzedzen oraz historycznych zasztosci — udalo sie przezwyciezy¢?

Celem niniejszego artykulu jest analiza relacji polsko-niemieckich
w $wietle dostepnych badari opinii publicznej. Jak polscy i niemieccy re-
spondenci postrzegaja wzajemne stosunki i czy owo postrzeganie zmienito
si¢ w ciagu ostatnich lat? Czy/Jakie istnieja wciaz granice/bariery w dwu-
stronnych relacjach?

W pierwszym podrozdziale zostanie omowione teoretyczne ujecie granic
iich adaptacja do badania relacji bilateralnych. Nastepnie przedstawie gtow-
ne etapy procesu zblizania miedzy Polska a Niemcami. Kolejny podrozdziat
ma na celu analize postrzegania relacji polsko-niemieckich na podstawie
badan opinii publicznej, prowadzonych przez CBOS i Instytut Spraw Pu-
blicznych. W podsumowaniu zostang sformutowane wnioski i rekomendacje
dla dalszych badan.

Granice a relacje bilateralne

Granice sg istotnym atrybutem panstwowosci — wyznaczaja obszar suweren-
nego terytorium i zakres jurysdykcji oraz chronig przez ,obcymi” i wrogami.
Granice paristwowe, co podkresla James Wesley Scott, sg linig napiecia i jed-
noczesnie punktem stycznosci w miedzykulturowych, miedzyparnistwowych
relacjach. Sa czesto wykorzystywane do definiowania politycznych i ideolo-
gicznych interesow narodowych w europejskiej przestrzeni (Scott 2018).

Wzrost zainteresowania granicami w XVIII wieku towarzyszyl powsta-
niu nowoczesnych narodéw i panstw. Dlatego tez, analizujac granice, punk-
tem wyjscia nie jest ona sama, ale paristwo jako producent wyobrazonych
i umocnionych granic panstwowych (Medick 2006). Granice rozumiane by-
ty jako linie oddzielajace suwerenne painstwa, ale takze jako wewnetrzne
jezykowo-kulturowe i etniczne granice, wyznaczane przez znajomosé wspol-
nego jezyka oraz wspolny duch narodu (tamze, s. 45). Nie zawsze granice
etniczne pokrywaly sie z granicami panstwowymi, ktére czesto wyznaczane
byly wbrew kryteriom spoteczno-kulturowym, bedac potem podstawa do
roszczen i konfliktoéw miedzypanstwowych.

Po drugiej wojnie $wiatowej wraz z procesem budowania jednosci euro-
pejskiej granice zaczeto postrzegaé jako bariery. W debacie publicznej poja-
wity sie wizje Swiata bez granic, a wspolpraca transgraniczna stala sie mi-
krokosmosem integracji europejskiej. W Europie Zachodniej pierwsze formy
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wspolpracy transgranicznej rozwinety sie juz w latach 50. w dorzeczu Gorne-
go Renu na pograniczu niemiecko-holendersko-belgijsko-szwajcarskim. By-
ly to inicjatywy oddolne, podyktowane lokalnymi motywami i potrzeba-
mi. Wraz ze stworzeniem Furopejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
w 1975 roku wspoélpraca transgraniczna stala sie istotnym elementem euro-
pejskiej polityki regionalnej i polityki sp6jnosci, a regiony pogranicza trakto-
wano jako laboratoria przetamywania narodowych uprzedzen i stereotypow
i budowania sgsiedzkich relacji. Podpisanie Jednolitego Aktu FEuropejskie-
go, a w szczegblnosci traktatu z Maastricht w 1992 roku rozpoczeto proces
znoszenia granic, aby realizowaé¢ ide¢ wolnego przeplywu oséb, kapitatu,
towaréow i ustug.

Ze wzgledu na podzial Europy zelazna kurtyna taka wspolpraca nie by-
ta mozliwa w bloku wschodnim. Tutaj rezimy graniczne, mimo gloszonych
haset pokoju i socjalistycznej przyjazni, pilnie kontrolowaty ruch graniczny
i kontakty spoteczenistw. Jednakze, wraz z upadkiem komunizmu, panstwa
Europy $rodkowej i wschodniej bardzo szybko zostaly wlaczone w progra-
my unijne, a wspolpraca transgraniczna zostata wpisana do dwustronnych
umoéw. W przypadku stosunkéw polsko-niemieckich role wspotpracy trans-
granicznej podkreslono w traktacie o dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspol-
pracy z 1991 roku.

Zmiana funkcji granic w Europie — z linii obronnych w kierunku prze-
pustowo$ci i znoszenia barier fizycznych — znalazla odzwierciedlenie w ba-
daniach naukowych. Granice zaczeto definiowaé¢ kompleksowo jako insty-
tucje, procesy, symbole i konstrukty tozsamosciowe, ktore ulegaja ciaglym
przemianom w zaleznosci od sytuacji geopolitycznej i warunkéw spoteczno-
gospodarczych (Opitowska 2017). W socjologii relacyjnej granice sa trakto-
wane jako produkt politycznych i spotecznych relacji w przestrzeni, a jed-
noczesnie jako determinanty dziatan politycznych i spotecznych réznych ak-
toréw i na roznych poziomach (lokalnym, narodowym, ponadnarodowym)
(Agnew 2008). Jak zauwaza J. W. Scott, granice odgrywaja wazna role
w okreslaniu i regulowaniu relacji spotecznych, przez to urosty do symboli
integracji europejskiej, wspolnoty politycznej, wspolnych wartosci i tozsa-
mosci (Scott 2018, s. 20).

W tym miejscu warto odwotaé sie do typologii granic Liam’a O’Dowd
z Queen’s University w Belfascie, ktory wyrdznit cztery wyktadnie granic
— jako bariery, mosty, zasoby i symbole tozsamosci (O’Dowd 2003). Dwie
pierwsze koncepcje zwiazane sa z omoéwionym pokrotce procesem integra-
cji europejskiej i tworzeniem wspolnej przestrzeni gospodarczej, politycznej
i spotecznej w UE. Zniesienie fizycznych barier w strefie Schengen spowo-
dowalo, ze z przejs¢ granicznych zniknely symbole reziméw granicznych —
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budki straznikéw i kontrole, a ich miejsce zajely mosty — symbole dobro-
sasiedzkich relacji i wspotpracy. Jednakze, w wielu przypadkach granice
funkcjonuja jednoczesnie i jako bariery i jako mosty i sa traktowane jako
zasoby dla narodéw i panstw, roznych aktoréw i grup intereséw, a zniesienie
fizycznych barier nie zawsze jest w interesie wszystkich grup (np. przemyt-
nikéw) (Ibidem). Ostatnia wykladnia granic zwiazana jest z ich tadunkiem
symbolicznym. Granice moga by¢ determinantem przynaleznosci, oddziela¢
,swoich” od ,innych”/”obcych”, integrowa¢ do wewnatrz i odgraniczaé sie na
zewnatrz (Paasi 1998). Aczkolwiek w perspektywie integracji europejskiej
granice moga tez integrowa¢ w wymiarze transnarodowym, w poprzek gra-
nic panstwowych, budowaé¢ zaufanie spoteczne i kapital kulturowy ponad
narodowymi podziatami.

Nie nalezy jednak popadaé¢ w hurraoptymizm i wierzy¢ zbytnio w wizje
Swiata bez granic”. Jak pokazuja ostatnie wydarzenia, zwiazane z napty-
wem uchodzcow z Afryki Pélnocnej do Europy, ,,Europa bez granic” zmienia
sie bardzo szybko w ,twierdze Europe”, dostepu do ktérej maja strzec gra-
nice jako linie obronne.

Wplyw na relacje bilateralne maja czesto granice polityczne, ktore
w wymiarze prawnym przestaly istnie¢, ale nadal oddzialuja przestrzennie
na praktyki spoteczne. Tego typu granice okre$lane sg w literaturze przed-
miotu mianem granic-fantoméw (Hirschhausen i in. 2015). W przypadku
Polski i Niemiec granice-fantomy tworza przyktadowo granice bytego zabo-
ru pruskiego czy tez Ziem Zachodnich i Pélnocnych. Przekltadajac te kon-
cepcje na wymiar pozaprzestrzenny, granice-fantomy mozemy interpretowac
jako bariery mentalne (re)konstruowane w dyskursie publicznym, wynika-
jace z zasztosci historycznych, traumatycznych do$wiadczen i konfliktow
pamieci, ktére ujawniaja sie czesto w sytuacjach kryzysowych lub sa wyko-
rzystywane politycznie. Funkcjonuja one wowcezas jako tzw. rich points/hot
spots, ktore ,,0dnosza sie do silnie nacechowanych kulturowo i posiadajacych
tym samym tozsamosciowo- i grupotwoérczy potencjal stow, fraz i zachowan,
ktore moga stawaé sie punktami zapalnymi, prowadzi¢ do zakldcenia lub
wrecz uniemozliwiaé¢ komunikacje. To w nich spietrzaja sie komunikacyjne
i kulturowe réznice i to one stanowia klucze do zrozumienia danej kultury
i mentalnosci” (Gall i in. 2015, s. 13-14). Takich rich points w relacjach
polsko-niemieckich bede poszukiwaé w wypowiedziach respondentéow.

Proces zblizenia miedzy Polska a Niemcami — rys historyczny

Zanim przejde do analizy postrzegania relacji polsko-niemieckich, najwaz-
niejsze etapy zblizenia miedzy Polska a Niemcami zostana pokrotce omoéwio-
ne. Kamieniem milowym byt z pewnoscia upadek komunizmu, zjednoczenie
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Niemiec i otwarcie granicy polsko-niemieckiej. Jednakze nie nalezy zapomi-
na¢ o wezesniejszych dzialaniach wielu srodowisk, ktére przygotowaly odpo-
wiedni grunt do pojednania polsko-niemieckiego. Sam termin pojednanie ma
w jezyku niemieckim dwa odpowiedniki, s. Verséhnung o interpretacji filo-
zoficznej /emocjonalnej oraz Aussohnung o bardziej praktycznym wymiarze.
Zatem istnieja réwniez dwa podejécia analityczne do kwestii pojednania —
teologiczna ,szkota przebaczenia” i pragmatyczna ,szkola zblizenia” (Gard-
ner Feldmann 1999a). Niemcy w swojej powojennej polityce miedzynarodo-
wej, jak argumentuje Lily Gardner Feldman, stosowaly obydwa podejscia,
taczac imperatyw moralny z pragmatycznymi interesami. Ponadto pojed-
nanie cechuje sie dwoistoscig — obejmuje wspotprace i konfrontacje, relacje
miedzy rzadami i spoteczenstwami, dtugoterminowa wizje i krétkotermino-
wa strategie oraz wsparcie polityczne i opozycje (Gardner Feldman 1999b,
s. 334).

Istotny wplyw na zblizenie miedzy narodami mial takze proces inte-
gracji europejskiej. Stworzenie ,wspoélnoty pokojowej” byto jedna z pod-
stawowych wartosci legalizujacych WE/UE i obejmowalo pojednanie mie-
dzy bytymi wrogami i rozw6j wspolpracy regionalnej (Sjursen, Smith 2001;
Garnder Feldman 1999a). Po drugiej wojnie $wiatowej, jak twierdzi Ka-
rolina Wigura, ,,jezyk rozliczania si¢ z przesztoscia, pokuty i pojednania
stanowil wazna czes$¢ tozsamosci europejskiej. Wiazalo sie to z krytycznym
podejéciem do przesztosci i nieufnoscia wobec ideologicznej slepoty. Pro-
bujac uciec od koszmaru totalitarnych okrucienistw, pojecie moralnej winy,
wyrzutéw sumienia i prosby o przebaczenie znalazly sie w centrum nowo
ksztaltujacej sie tozsamosci europejskiej” (Wigura 2014, nlb)!.

Przez to integracja europejska tworzyta ramy pojednania miedzy pan-
stwami i narodami w Europie. Jednakze dla Polski i Niemiec ramy te by-
ty dostepne dopiero po 1989 roku. Aczkolwiek juz we wczesniejszym etapie
mozna wskazaé na kilka waznych przetoméw w relacjach polsko-niemieckich,
ktore utorowaly droge do pojednania po upadku komunizmu.

Jednym z pierwszych kamieni milowych byt bez watpienia list polskich
biskupow z 18 listopada 1965 roku, wystosowany z okazji Soboru Watykani-
skiego II do ich niemieckich kolegow, ktory zakonczyt sie stynnym stwierdze-
niem: ,Przebaczamy i prosimy o przebaczenie”. Wbrew oficjalnej antynie-
mieckiej narracji wtadz PRL-u, w licie biskupéw stosunki polsko-niemieckie
zostaly przedstawione w szerszym kontekscie historycznym, obok ciemnych
stron, ukazane byly takze okresy dobrego sasiedztwa. Polscy biskupi odniesli
sie réwniez do cierpienia wysiedlonych Niemcow. Odpowiedz biskup6éw nie-

'Thumaczenie wlasne.



208 EvrzBiETA OPILOWSKA

mieckich byla rozczarowujaca dla polskiego episkopatu. Mimo, ze zawierata
ona réwniez prosbe o przebaczenie, to nie zlozono zadnego oswiadczenia
o przebaczeniu wobec Polakéw i nie poruszono kwestii granicy na Odrze
i Nysie (Kerski, Kycia, Zurek 2006). Mimo to, wymiana listow miedzy bi-
skupami polskimi i niemieckimi moze byé postrzegana jako pierwszy krok
w kierunku pojednania polsko-niemieckiego.

Drugim kluczowym symbolem procesu zblizenia bylo uklekniecie kanc-
lerza Republiki Federalnej Niemiec Willy’ego Brandta przed pomnikiem get-
ta warszawskiego w grudniu 1970 roku. Ten gest stanowil poczatek nowej
ery — polityki detente w stosunkach polsko-niemieckich. Byt to takze punkt
zwrotny dla spotecznosci zamieszkujacych po obu stronach granicy, gdyz
po raz pierwszy w 1972 roku granica polsko-niemiecka zostata otwarta dla
ruchu bezwizowego i paszportowego.

Trzecim symbolem polsko-niemieckiego pojednania, ktoéry zapisal sie
w pamieci zbiorowej, byt tzw. ,znak pokoju w Krzyzowej”. W listopadzie
1989 roku w matej wiosce Krzyzowa (Kreisau), bytej posiadtosci rodu von
Moltke i miejscu spotkan Kregu z Krzyzowej — antyhitlerowskiej grupy opo-
zycyjnej, spotkat si¢ kanclerz Niemiec Helmut Kohl i premier Polski Tade-
usz Mazowiecki. Podczas nabozeristwa przekazujac sobie znak pokoju, objeli
sie. Gest ten urést do symbolu poczatku nowego rozdzialu w historii rela-
cji polsko-niemieckich, a msza odprawiona w Krzyzowej nazwana zostala
Msza Pojednania (por. Opitowska, Ruchniewicz, Zybura 2017). Z pewno-
$cia mozna by wymienié¢ jeszcze wiele innych waznych inicjatyw, takich jak
Memorandum z Tybingi, Krag z Bensbergu, dziatalnos¢ Klubu Inteligencji
Katolickiej czy protagonistow, jak Carlo Schmid, Giinther Sirchen, Karl
Dedecius, Jan Jozef Lipski, Jerzy Giedroyé, Wihadystaw Bartoszewski, kto-
rzy wspoélnie przyczynili sie do polsko-niemieckiego pojednania, jednakze
rozwiniecie tego watku przekracza ramy niniejszego artykutu.

Pojednanie miedzy Polska a Niemcami mialo jednak poza wymia-
rem etycznym, takze pragmatyczne cele. Poprzez przystapienie Polski do
UE Niemcy chcialy zapewnié¢ sobie stabilno$¢ na Wschodzie. Polska nato-
miast dazyla do uzyskania gwarancji bezpieczeristwa, zwickszenia dobro-
bytu i rozwoju gospodarczego tytutem ,rekompensaty za lata wykluczenia
z Europy” (Gardner Feldman 1999b). Tym samym w latach 90. stosunki
polsko-niemieckie okreslano mianem ,wspolnota interesow” (Interessenge-
meinschaft).

Po 1989 r. podstawa do budowania relacji dwustronnych byl podpi-
sany w 1990 roku traktat graniczny, ktéry ostatecznie potwierdzit granice
na Odrze i Nysie Luzyckiej oraz traktat o dobrym sasiedztwie i przyja-
znej wspoOtpracy, podpisany rok pézniej. Szybko stworzono tez odpowied-
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nie struktury instytucjonalne dla realizacji nowej polityki sasiedztwa, m.
in. Polsko-Niemiecka Komisje Miedzyrzadowa ds. Wspotpracy Regional-
nej i Przygranicznej, Fundacje Wspoélpracy Polsko-Niemieckiej czy Polsko-
Niemiecka, Wymiane Mtodziezy. Juz w latach 90. Polska zostata wlaczona
w programy europejskie (np. PHARE) w celu przygotowania do wstapienia
do Wspélnoty Europejskie;j.

Jak proces zblizenia polsko-niemieckiego odbierany byl przez spoleczen-
stwa obu krajéw, zostanie oméwione w kolejnym podrozdziale.

Relacje polsko-niemieckie w $§wietle wynikéw badan opinii publicz-
nej

Zmiana kierunku polityki zagranicznej, traktaty bilateralne i gesty politycz-
ne maja z pewnoscia wpltyw na postrzeganie sasiada i wzajemnych relacji
przez spoteczenstwa. Polityka pamieci, wspoélne obchodzenie rocznic histo-
rycznych czy poruszane tematy w debacie publicznej wpltywaja na atmos-
fere kontaktow oddolnych. Z drugiej strony miedzyrzadowe ustalenia na
szczeblu panstwowym czy gesty pojednania czynione przez politykow nie
przektadaja sie automatycznie na porozumienie miedzy narodami i moga
by¢ postrzegane jako narzucone odgornie puste gesty?. Proces pokonywania
granic mentalnych miedzy Polakami i Niemcami nie nastapit tak szybko jak
deklaracje polityczne.

Na poczatku lat dziewieédziesiatych XX wieku, wedtug danych CBOS
68% respondentow odczuwalo zagrozenie ze strony Niemiec, a 85% uwaza-
to, Zze po zjednoczeniu Niemcy beda stanowié jeszcze wieksze zagrozenie dla
Polski. W lutym 1990 r. jedynie 47% respondentow uwazalo, ze pojednanie
miedzy Polakami a Niemcami bedzie mozliwe, ale juz rok pézniej liczba ta
wzrosta do 63% (CBOS 1991). Na te pozytywna zmiane na poziomie 16%
wplyneto podpisanie traktatu granicznego, ktoéry ostatecznie rozstrzygnat
problem polsko-niemieckiej granicy i wyeliminowal temat konfliktu z dys-
kursu publicznego. Jednakze, wedtug ostatniego sondazu CBOS z 2017 ro-
ku tylko 18% respondentéw uwaza, ze stosunki polsko-niemieckie sa dobre,
a w opinii 56% respondentéw stosunki polsko-niemieckie nie sg ani dobre,
ani zte (CBOS 2017). Jest to najgorsza ocena relacji polsko-niemieckich
od 1987, kiedy po raz pierwszy CBOS przeprowadzil badanie, a wigze sie
z pewnoscia z nowa polityka zagraniczna polskiego rzadu wobec Niemiec.

2W latach 90. odbywalo sie wiele spotkan miedzy réznymi aktorami sceny politycz-
nej pod hastem ,pojednania”. W imie tegoz pojednania wiele trudnych spraw nie byto
dyskutowanych publicznie. Klaus Bachmann, niemiecki dziennikarz w Polsce, wprowa-
dzit do dyskursu publicznego na tego typu spotkania okreslenie ,kiczu pojednania’; por.
Bachmann, K., Die Vers6hnung muss aus Polen ausgehen, taz. 5.8.1994.
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Pytajac o najwazniejsze wydarzenie, ktore przyczynito sie do poprawy sto-
sunkow polsko-niemieckich po II wojnie $wiatowej, wiekszo$é respondentow
wymienia przystapienie Polski do UE (CBOS 2015). Wynik ten pokazuje,
ze integracja europejska byta nie tylko kluczowsa rama do przeprowadze-
nia reform ustrojowych w Polsce, ale stata sie réwniez waznym kontekstem
dla budowania dobrosgsiedzkich relacji. A jak Polacy oceniaja role Niemiec
w Europie? Na podstawie dostepnych danych Instytutu Spraw Publicznych
mozna stwierdzié, ze od 2005 r. wiekszo$é polskich respondentéw jest zdania,
ze Niemcy przyczyniaja sie do lepszej wspotpracy w Europie, co potwierdza
ponizszy wykres.

0% 20% 40% 60% 80% 100%
m Niemcy raczej przyczyniaja si¢ do lepszej wspolpracy w Europie
= Niemcy raczej przyczyniaja si¢ do zaostrzenia sporéw i napie¢ w Europie

# Trudno powiedzieé

Wykres 1. Ocena roli Niemiec w Europie.
Zrddlo: opracowanie wlasne na podstawie danych ISP, Lada (2017).

Pytajac respondentéw, czy wzmocnienie pozycji Niemiec w Europie by-
toby korzystne czy niekorzystne dla Polski (Wykres 2), wigkszo$¢ ankietowa-
nych odpowiedziatlo w 2017 roku, ze ani korzystne ani niekorzystne. Warto
jednak zwrocié uwage, ze liczba osob dostrzegajacych korzysci z silnej po-
zycji Niemiec w Europe od 2012 roku sukcesywnie spada i w 2017 wynosila
jednie 31%. Wplyw na takie postrzeganie mial prawdopodobnie spor pol-
skiego rzadu z Komisja Europejska oraz krytyczne wobec Polski wypowiedzi
niemieckiego polityka Martina Schultza, do stycznia 2017 przewodniczgcego
Parlamentu Europejskiego, utozsamianego ze stanowiskiem Niemiec.
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zdecydowanie raczej ani korzystne, raczej zdecydowanie trudno
korzystne korzystne ani niekorzystne  niekorzystne  powiedzie¢
niekorzystne

m2012 =m2015 =2017

Wykres 2. Postrzeganie wzmocnionej pozycji Niemiec w Europie.
Zrodto: dane ISP, por. Lada 2017.

Wplyw na relacje miedzy spoleczenstwami ma poczucie sympatii/lub
niecheci do sasiadéw oraz skojarzenia z krajem sasiada. W kontekscie
polsko-niemieckim od wielu lat mamy do czynienia z asymetrig we wza-
jemnym postrzeganiu. O ile sympatia Polakéw do Niemcoéw rosnie i w 2016
roku wynosita 53%, to jedynie 28% niemieckich respondentow deklarowalo
sympatie do Polakow.

2016 53%
2013
2008

2005/06

2000

T T T T T 1

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

= Sympatia Niemcoéw do Polakéw B Sympatia Polakéw do Niemcow

Wykres 3. Poczucie sympatii do sasiadow.
Zrédto: Lada 2016.
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Analogicznie do wzrostu poczucia sympatii, nieche¢ do Niemcoéw suk-
cesywnie maleje i w ciggu kilkunastu lat spadta z 26% do 14% w 2016
roku. Niestety proces ten nie dziala w druga strone i od 2000 roku mamy
najwyzszy wskaznik (36%) niecheci Niemcow wobec Polakow.

2016
2013
2008
2005/06

2000

26%

0% 5% 10%  15% 20% 25% 30% 35% 40%
1 Nieche¢ Niemcow do Polakow ~ ® Nieche¢ Polakow do Niemcow

Wykres 4. Poczucie niecheci do sasiadow.
Zrédto: Lada 2016.

Poczuciu sympatii wobec Niemcow towarzyszy pozytywny obraz Nie-
miec wsréd Polakow. Wiekszosé respondentéw kojarzy Niemcy jako kraj,
w ktorym gospodarka dobrze sie rozwija, istnieje dobra organizacja pracy,
gdzie warto inwestowaé i funkcjonuje demokratyczny system rzadow. Jesli
chodzi o skojarzenia Niemcow z Polska, to z odpowiedzi respondentéw wy-
tania si¢ ambiwalentny obraz naszego kraju. W opinii Niemcéw Polska to
kraj, w ktérym panuje korupcja, a biurokracja utrudnia zatatwienie naj-
prostszych spraw, ale tez atrakcyjny turystycznie, w ktérym gospodarka
dobrze sie rozwija. Jezeli chodzi o skojarzenia zwiazane z wydarzeniami
historycznymi, to sa one duzo wazniejsze we wzajemnych relacjach dla Po-
lakow (21%) niz dla Niemcow (3%) (Lada 2016). Aczkolwiek nalezy podkre-
sli¢, ze w 2013 grupa skojarzen historycznych znajdowalta sie na pierwszym
miejscu wérod skojarzen Polakéw z Niemcami, a w 2016 roku skojarzenia
zwigzane z wojna byly na réwni z tymi o sasiednim kraju i kraju dobroby-
tu. Skojarzenia zwigzane z 11 wojna swiatowa ma w obydwu krajach przede
wszystkim najstarsza generacja.
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Z badan Instytutu Spraw Publicznych i Fundacji Bertelsmanna wynika,
ze Niemcy z landéw wschodnich, a w szczegélnosci regiondéw przygranicz-
nych maja lepszy obraz Polski niz mieszkaricy zachodnich Niemiec (Lada
2016). Mozna zatem wyciagna¢ wniosek, ze bezposrednie kontakty i moz-
liwos¢ odwiedzenia kraju sasiedzkiego pozytywnie wplywaja na wzajemny
obraz.

Pytajac o najwazniejsze problemy, czyli o rich points w relacjach polsko-
niemieckich, zar6wno Polacy jak i Niemcy wskazuja podobne kwestie. Naj-
wyzej w hierarchii probleméw znajduja sie rézne podejscia obu krajow do
rozwiazania kryzysu uchodzczego (82% Niemcow i 63% Polakow), a na-
stepnie rosnace antyeuropejskie nastawienie polskiego rzadu (79% Niemcow
i 56% Polakow). Takze w opinii polskich i niemieckich respondentéow roz-
biezna polityka wobec Rosji oraz budowa gazociagu Nord Stream zaburzaja
relacje miedzy krajami.

Z uwagi na niedostepnos¢ danych dot. niemieckich respondentéw, zmia-
ne postrzegania probleméw we wzajemnych relacjach, mozna wykazaé jedy-
nie po polskiej stronie, co obrazuje ponizszy wykres. W stosunku do roku
2010 i 2015, na pierwszy plan wysunely sie nowe bariery, wynikajace ze
zmiany rzadu w Polsce oraz sytuacji w Europie (kryzys uchodzczy). Warto
jednak zwrécié uwage, ze problemy wynikajace z zaszto$ci historycznych,
np. zadania odszkodowan lub odzyskania majatku ze strony niektérych nie-
mieckich wypedzonych czy tez rézne podejécia do upamietnienia wypedze-
nia, ktore w 2010 roku w opinii respondentéw zaktdcaly wzajemne relacje,
a w 2015 wyraznie stracitly na znaczeniu, dla ponad polowy ankietowanych
Polakéw w 2017 roku znéw staly sie powaznymi barierami.

Mozna zatem wysnué¢ wniosek, ze na postrzeganie wzajemnych relacji
ogromny wplyw maja aktualne wydarzenia polityczne i debata publiczna,
a granice mentalne, ktére wydawaly sie by¢ juz zatarte, w rzeczywistosci by-
ty granicami-fantomami, ktére w okreslonych warunkach na nowo ujawniaja
sie w relacjach spotecznych.
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rosnace antyeuropejskie nastawienie obecnego
polskiego rzadu

dziatania rzadu PiS wobec Trybunatu
Konstytucyjnego i inne dziatania dotyczace
demokracji i rzagdéw prawa w Polsce

krytyka dziatan obecnego polskiego rzadu przez
niemieckie media i niektorych niemieckich
politykdéw

rozne podejscia do kwestii osiggania globalnych
celow klimatycznych

rozne podejscia do kwestii tego, czy oddziaty
NATO powinny stacjonowac¢ na state w Polsce i
jaka powinna by¢ ich liczebno$¢

rozne podejscia do kwestii gazociagu Nord
Stream

rozne podejscia do rozwigzania obecnego
kryzysu uchodzczego

zadania odszkodowan lub odzyskania majatku ze
strony niektorych niemieckich wypgdzonych z
terenow Polski

uprzedzenia Niemcow w stosunku do Polski i
Polakow

uprzedzenia Polakoéw w stosunku do Niemiec i
Niemcow

rozne podejscia do tego, w jaki sposob
upamietnia¢ wypedzenia z okresu Il wojny

$wiatowej

prawa Polakdéw mieszkajacych w Niemczech

rézne podejscia do polityki wobec Rosji

66
56

68

68

2017 =m2016 =2015 ®2010

Wykres 5. Problemy w relacjach polsko-niemieckich.
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych ISP 2010, 2015, 2016, 2017, por. Lada

(2015,

2017).
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Podsumowanie

Granice sa najczesciej interpretowane jako linie podziatu miedzy dwoma
terytoriami, systemami politycznymi, miedzy ,swoimi” a ,obcymi”. Granice
wyznaczaja zasieg przynaleznosci, chronig tych, ktoérzy sa wewnatrz, a bro-
nig sie przed tymi, ktérzy znajduja sie na zewnatrz. Ta wykltadnia granic
typowa jest dla okresu formowania sie panstw narodowych i politycznego
tworzenia narodéw. Po II wojnie §wiatowej wraz z procesem integracji eu-
ropejskiej granice zaczeto postrzegaé jako mosty, ktére mozna przekraczac
i rozwija¢ wspolprace z ,innymi”, ktérzy poprzez transgraniczne kontakty
stawali sie powoli ,swoimi”.

Skutkiem proceséw europeizacji i globalizacji jest m.in. zniesienie fizycz-
nych barier - wiele materialnych symboli podziatu, takich jak ptoty i stupy
graniczne zniknelto z przestrzeni publicznej. Nie oznacza to jednak, ze gra-
nice zostaly zniesione, staly sie tylko ,niewidzialne”. Jednak ich potencjatl
konfliktogenny jest wciaz aktywny i powraca w sytuacjach kryzysowych,
kreslac nowe linie podziatu.

Po II wojnie $wiatowej miedzy Polska i Niemcami istniato wiele granic
— pilnie strzezona granica panstwowa, granica gospodarcza, granica kultu-
rowa (brak znajomosci jezyka sasiada, réznice kulturowe i brak doswiad-
czenia sgsiedztwa) oraz granica mentalna, wynikajaca z traumatycznych
do$wiadczen historycznych, wzajemnych uprzedzen i stereotypéw. Znosze-
nie tych granic byto trudnym procesem pojednania w wymiarze etycznym,
wymagalto wysitku i zaangazowania wielu aktoréw spolecznych. Z czasem
relacje dwustronne nabraly bardziej pragmatycznego charakteru, a granica
zaczela byé postrzegana jako zasob dla mieszkanicow pograniczy (zakupy,
korzystanie z ustug), przemytnikow (wykorzystujacych réznice w poziomie
rozwoju gospodarczego) i lokalnych aktoréw politycznych, propagujacych
idee integracji europejskiej i wykorzystujacych fundusze europejskie. Jak
pokazuja badania Eurobarometru (Flash Eurobarometer 2015), dla miesz-
kancoéw polsko-niemieckich regiondéw przygranicznych granice jako bariery
geograficzne /infrastrukturalne nie maja wiekszego znaczenia. Najwieksza
przeszkode w budowaniu relacji dobrosasiedzkich stanowi granica jezyko-
wa. Brak znajomosci jezyka sasiada uniemozliwia skuteczna komunikacje,
co moze prowadzi¢ do powstawania tzw. ,rich points” we wzajemnych rela-
cjach.

Granice sg dynamicznymi konstruktami, ktore w relacjach spotecznych
sa wciaz znoszone i odtwarzane, dlatego ich badanie wymaga cigglej ob-
serwacji. Wiele widzialnych granic w stosunkach polsko-niemieckich zostato
zniesionych. Niemniej jednak, o wiele trudniej jest znie$¢ granice niewi-
dzialne, gteboko zakorzenione w pamieci zbiorowej. Aby moc to uczynid,
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nalezatoby je najpierw uchwyci¢ i zdefiniowa¢. To wymaga jednak przepro-
wadzenia kompleksowych badan jakosciowych. Jest to zadanie, ktore czeka
na badaczy pograniczy.
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(IN)VISIBLE BORDERS IN POLISH-GERMAN RELATIONS IN LIGHT
OF PUBLIC OPINION POLLS

Keywords: German-Polish relations, borders, reconciliation, neighborhood, mutual per-
ception.

The fall of the Iron Curtain, German reunification and Poland’s accession to the EU have
opened a new chapter in the Polish-German relations. During the transformation period,
Germany was perceived in Poland as an advocate for Polish interests in Europe. After
Poland joined the EU in 2004, and then the Schengen area in 2007, the last ,yisible” barrier
between Poland and Germany disappeared. However, it does not mean that also the
invisible barriers of historical past, mutual prejudice and stereotypes have automatically
disappeared. This article aims to analyze how Germans and Germany are perceived in
Poland (and vice versa) and how, in light of the available opinion polls, both nations
view mutual relations in Europe between the 1990s and the present day. It demonstrates
the path to the German-Polish reconciliation and the existing barriers to building good
neighborly relations.

Elzbieta Opilowska

(NIE)WIDZIALNE GRANICE W RELACJACH
POLSKO-NIEMIECKICH W SWIETLE BADAN OPINII PUBLICZNEJ

Stowa kluczowe: polsko-niemieckie relacje, granica, pojednanie, sasiedztwo, wzajemne
postrzeganie.

Upadek zelaznej kurtyny, zjednoczenie Niemiec i przystapienie Polski do UE otworzytly
nowy rozdzial w relacjach polsko-niemieckich. W okresie transformacji Niemcy postrzega-
ne byly w Polsce jako adwokat polskich intereséw w Europie. Po przystapieniu Polski do
UE w 2004 roku, a nastepnie do strefy Schengen w 2007 roku zniknely ostatnie ,widzial-
ne” granice miedzy Polska a Niemcami. Nie oznacza to jednak, ze niewidzialne granice
w postaci zasztosci historycznych, wzajemnych uprzedzeri i stereotypéw automatycznie
zniknety. M6j artykul ma na celu analize postrzegania Niemiec i Niemcoéw w Polsce (i vice
versa) oraz postrzegania wzajemnych relacji w Europie od lat 90. az do wspolczesnosci
w Swietle dostepnych badan opinii publicznej. Ukazuje droge Polski i Niemiec do pojed-
nania oraz bariery w budowaniu dobrosasiedzkich relacji.



