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WSPOLNOTA KOMUNIKATYWNA
JAKO NARZEDZIE OPISU W HISTORII
JEZYKA POLSKIEGO — NOWE PERSPEKTYWY

Wprowadzenie do jezykoznawstwa diachronicznego pojecia wspolnoty komunika-
tywnej nastgpito za sprawg germanistow: najpierw niemieckiego lingwisty Adolfa
Bacha, ktéry postuzyt si¢ terminami Verkehrsgemeinschaft oraz Sprachgemeinschaft
w syntezie jezyka niemieckiego w 1938 roku', a nastepnie Ludwika Zabrockiego, ktory
wykorzystal to narzedzie w opisie genezy i rozwoju jezyka niemieckiego®. Na gruncie
jezykoznawstwa polonistycznego zastuga spopularyzowania tego terminu przypada
Stanistawowi Borawskiemu, dla ktérego wspdlnota komunikatywna stala si¢ jednym
z kluczowych poje¢ historii jezyka®.

Ludwik Zabrocki rozumial wspolnote komunikatywna jako grupe ludzi, pewna
strukture spoleczng, ktorej (za)istnienie warunkuje potrzeba porozumiewania sie:
»[...] wspdlnota komunikatywna powstaje [...] dopiero wtedy, gdy ta potrzeba komu-
nikowania sobie réznych rzeczy jest konkretnie realizowana™ - ,,konkretnie”, a wiec
za pomocy $rodka komunikatywnego: jednego lub wiecej jezykow. Wspdlnoty ko-
munikatywne mogg réznic si¢ stopniem wiezi (sg $cisle i luzne), liczebnoscia, a na-
wet zywotnoscia (trwale i nietrwale, Zywe i martwe). Wspdlnota komunikatywna
o duzej sile sprawczej jest wspolnota panstwowa, ktéra zamyka si¢ w okreslonych

U A. Bach, Geschichte der deutschen Sprache, Heidelberg 1938. Zob. L. Zabrocki, Wspélnoty
komunikatywne w genezie i rozwoju jezyka niemieckiego, cz. I: Prehistoria jezyka niemieckiego, Wro-
claw-Warszawa-Krakow 1963, s. 7-8; J. Marcinkiewicz, Teoria wspélnot komunikatywnych w $wietle
koncepcji kognitywnych w psychologii i jezykoznawstwie, [w:] Poznatiskie Spotkania Jezykoznawcze,
t. 25: Wspélnoty komunikacyjne, red. P. Nowakowski, K. Stroniski, M. Szczyszek, Poznan 2013, s. 19.

2 L. Zabrocki, op. cit.

3 S. Borawski, Wprowadzenie do historii jezyka polskiego, Warszawa 2000; idem, Podstawy idei
poznawczej studiéw nad dziejami uzywania jezyka. Esej o diachronii, [w:] Rozprawy o historii jezyka
polskiego, red. S. Borawski, Zielona Gdra 2005, s. 13-61.

4 L. Zabrocki, op. cit., s. 12.
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granicach terytorialnych. Wazna dyferencjacja wprowadzong przez L. Zabrockiego
jest odréznienie wspdlnoty komunikatywnej od wspdlnoty jezykowej: we wspolnocie
komunikatywnej moga by¢ uzywane rézne srodki porozumiewawcze, a wiec rozne
jezyki, natomiast wspolnota jezykowa operuje jednym srodkiem komunikatywnym®.
Narzedzia wypracowane przez L. Zabrockiego wykorzystywane byly do opisu mecha-
nizmu powstawania, rozwoju czy zanikania gwar i jezykow, integracji i dezintegracji
jezykowej. Takie zastosowanie aparatu pojeciowego teorii L. Zabrockiego znajdziemy
w pracy poznanskiego lituanisty Jozefa Marcinkiewicza w publikacji Polsko-litewskie
kontakty jezykowe na SuwalszczyZnie, w ktdrej uczony przedstawit procesy integracji
jezykowej Suwalszczyzny w ramach wspélnoty komunikatywnej Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego®. Po weryfikacji w praktyce badawczej ocena wystawiona przez J. Marcin-
kiewicza koncepcji L. Zabrockiego pozostata bardzo wysoka:
To, ze koncepcja Ludwika Zabrockiego wydaje sie by¢ ciagle aktualna, wynika z jej uni-
wersalnych waloréw, progresywnego charakteru oraz sp6jnosci metodologicznej. Bodaj
najwiekszym walorem poznawczym |[...] jest jej moc diachronicznego wejrzenia w dynamike
zmian jezykowych, moc rekonstrukeji historyczno-spotecznych wymiaréw w rozumieniu
identyfikowania istniejgcych w przeszlosci i opartych na wspolnym $rodku (komunika-
tywnym) $cierajgcych sie (bedacych w kontakcie) wspdlnot komunikatywnych, ktorych
konflikt interesow zawazyl na przyczynach dezintegracji badz integracji jezykowej, procesow
prowadzacych najczesciej do umierania jednych i rodzenia sie nowych jezykow”.

Jak juz wspomniatam, w jezykoznawstwie polonistycznym pojecie wspolnoty komu-
nikatywnej wprowadzit w obieg naukowy i spopularyzowat S. Borawski. Przedmiotem
zainteresowania zielonogorskiego uczonego oraz jego ,szkoly™ byla jednak przede
wszystkim wspdlnota narodowa:

Wspdlnota komunikatywna jest zespot ludzi pozostajacych w bezposrednim lub posred-

nim kontakcie dzigki posiadaniu kodu komunikacyjnego wielostronnie uzgodnionego

poprzez kontakt komunikatywny i kulture, czyli jezyka [wyroz. - E.W.] stuzacego mu
do porozumiewania si¢ w sprawach warunkéw bytowania, celéw, dziatan, dazen, zaintere-
sowan, zagrozen’.

Jako przedmiot badan historii jezyka wskazywane byty w tym kregu badawczym
zachowania jezykowe, bedace tekstowymi $wiadectwami ,,dziejow uzywania jezyka

5 Ibidem, s. 27.

6 J. Marcinkiewicz, Polsko-litewskie kontakty jezykowe na SuwalszczyZnie, Poznan 2003, zob.
zwlaszcza rozdz. 4.1: Procesy integracji jezykowej Suwalszczyzny w ramach wspélnoty komunikatywnej
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, s. 58-71.

7 Idem, Teoria wspolnot komunikatywnych..., s. 20.

8 Mam tu na mysli pokolenie badaczek, ktore deklaruja si¢ jako uczennice S. Borawskiego oraz
odwoluja do wypracowanych przez niego idei: Marzanne Uzdzicka, Magdalene Hawrysz, Iwone Pa-
tucka-Czerniak, Irming Kotlarska, Magdalene Jurewicz-Nowak, Dorote Szagun, Anng¢ Wojciechowska.

9 S. Borawski, Podstawy idei poznawczej..., s. 31.
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polskiego [wyro6z. - E.W.] wraz z wszelkimi okoliczno$ciami spotecznymi, kulturowy-
mi, cywilizacyjnymi i politycznymi, wskazujacymi na przyczyny konkretnych stanow
rzeczy lub naswietlajacymi przebieg procesu historycznojezykowego™'’. Ta historiozofia
wyrastala z przekonania o wyczerpaniu si¢ potencjalu paradygmatu strukturalistycz-
nego, bazujacego na idei jezykoznawstwa autonomicznego i zamknietego. Kategoria
wspodlnoty komunikatywnej pomyslana jako punkt wyjscia analiz lingwistycznych stata
si¢ atrakcyjna, poniewaz legitymizowala wprowadzenie do opisu tresci pozajezykowych,
przede wszystkim historycznych''.

W centrum zainteresowania znajdowata sie tu jednak wspdlnota postugujaca sie
kodem, ktérym jest jezyk polski, a ,wielostronne uzgodnienie przez kontakt komuni-
kacyjny i kulture” w przytoczonej wyzej definicji odnosilo sie do procesu tradycyjnie
okreslanego jako normalizacja, z naciskiem potozonym na geneze¢ komunikacyjng. Na-
stapito wigc istotne przesunigcie akcentu z kodu na wspdlnote go uzywajaca i poprzez
uzycie zmieniajacg, dostosowujaca funkcjonalnie do swoich potrzeb. Jezeli przedmio-
tem opisu mialyby by¢ odmiany jezykowe, to — jak przekonywat S. Borawski — trzeba
je »definiowa¢, biorgc za punkt wyjscia komunikatywne wspodlnoty i ich bytowanie,
a przemiany w jezyku traktowa¢ jako nastepstwo zmian w bytowaniu ludzi [...]”".
Wisrdéd wspdlnot wyrdzniono nadrzedng wspolnote etniczng (terytorialno-etnicz-
n3), wspolnote panstwowa/panstwowo-narodowg oraz wspélnoty podrzedne o réznej
liczebno$ci i ré6znym stopniu wiezi, na przyktad wspolnote komunikatywng elity pan-
stwowej, komunikatywng wspoélnote religijna, wspdlnote prawno-administracyjna,
panstwowa wspdlnote militarng, a takze lokalne male wspdlnoty, okreslone zawodowo,
terytorialnie i czasowo, w wigkszym czy mniejszym stopniu zinstytucjonalizowane,
takie jak na przyklad spofecznos¢ miejska Opola' czy cech piwowaréw krakowskich
z XVIII wieku'. Pomiedzy wiekszymi i mniejszymi wspdlnotami oraz uzywanymi przez

10 Idem, Wprowadzenie..., s. 169.

11 Swiadczy o tym obecne w wielu pracach z tego kregu uzasadnianie wprowadzania tresci po-
zajezykowych, przede wszystkim historycznych, np. ,,Niniejsza rozprawa koncentruje sie na jezyku,
cho¢ - zgodnie z historiozoficzng postawg autorki — do glosu dojda tez dyscypliny pomocnicze w za-
kresie pozwalajacym objasni¢ stany jezykowe”, zob. M. Hawrysz, Jezyk miejskiej wspolnoty Opola na
przetomie XVII i XVIII wieku. Studium pragmalingwistyczne ,Ksiegi wojtowskiej”, Wroctaw 2003, s. 9.

12 S. Borawski, Podstawy idei poznawczej..., s. 49.

13 Ta wspolnota byla wieloetniczna, jednak Zrédlem stala si¢ dla autorki ja opisujacej ksiega woj-
towska napisana w 81% po polsku, stanowiaca wyjatek na tle innoje¢zycznych dokumentéw miasta,
zob. M. Hawrysz, op. cit.

4 ‘Wymienione przyklady odwoluja si¢ do badan prowadzonych przez ,,szkole zielonogorska”
Opis srodka komunikatywnego tej wspolnoty odtworzony na podstawie ksiegi cechowej stal sie przed-
miotem opisu w publikacji Iwony Patuckiej-Czerniak Stabilnos¢ i wariantywnos¢ jezyka protokotow
w ,,Ksiedze cechu piwowaréw krakowskich z lat 1729-1780” w ujeciu genologicznym i pragmalingwi-
stycznym, Zielona Géra 2017.
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nich srodkami komunikatywnymi zachodzi/ta korespondencja, wynikajaca z uczest-
nictwa poszczegélnych osdb we wspolnotach o réznym zasiegu.

Stanistaw Borawski konsekwentnie eksponowal teze o wspdélnotowych uwarun-
kowaniach zmian zachodzacych w jezyku. Wyraznie wida¢ jednak, ze jego koncepcja
wpisuje sie w tradycje historii jezyka polskiego ufundowanej na centralnej kategorii
narodu rozumianego etnicznie i genealogicznie, a wiec jako zbiorowosci o wspdlnym
pochodzeniu i wspélnym terytorium®. Wladystaw Miodunka nazywa ja strukturali-
styczno-narodowa albo narodows, wywodzac z dziewigtnastowiecznego kultu narodu,
motywowanego poczuciem zagrozenia w sytuacji braku suwerennej panstwowosci,
a takze postepujacego wynaradawiania. Jak pisze W. Miodunka, w latach szes¢dziesia-
tych XX wieku koncepcja historii jezyka bazujaca na tych warto$ciach zostala powiaza-
na z paradygmatem strukturalistycznym'®. Novum koncepcji S. Borawskiego polegato
na wyjsciu poza ten paradygmat, przy jednoczesnym przywigzaniu do centralnej ka-
tegorii narodu: ,,Przesuniecie punktu ciezkoéci ze spotecznej autonomii jezyka na jego
funkcjonowanie jako jezyka narodowego, stuzacego wypelnianiu rozmaitych jednostko-
wych i spotecznych potrzeb, prowadzi do zwrdcenia uwagi na dzieje uzywania jezyka™’.
Ten tok myslenia kontynuuja prace wyrastajace z inspiracji koncepcja historii jezyka
jako do$wiadczenia wspolnotowego'®. Mniejsze niz narodowa wspolnoty komunika-
tywne (wspdlnoty podrzedne) staja sie obiektem zainteresowania badaczy/ badaczek
jako cze§¢ wspdlnoty narodowej i ze wzgledu na ich role w ksztattowaniu tozsamosci
narodowej:

Poznawanie szczegdlnych sposobow porozumiewania sie¢ w matej wspdlnocie komunika-

tywnej stanowi zarazem badanie pewnego wycinka dziejéw uzywania jezyka we wspolnocie

narodowej. Bez matych polskich wspolnot nie wytworzylaby sie polska wspdlnota narodowa

tak silna samo$wiadomoscig, Ze przygotowana na przetrwanie okresu utraty niezawisto$ci
panstwowe;j".

Taka koncepcja historii jezyka jako dyscypliny o obszarze badan wyznaczonym
przez zakres uzycia jezyka narodowego (etnicznego) musi pozostawi¢ niedosyt wobec

15 A. Kloskowska, Kultury narodowe u korzeni, Warszawa 2012, s. 15. Zwraca na to uwagg I. Pa-
tucka-Czerniak: ,Wspoélczesnie ide¢ badania jezyka wspdlnoty narodowej wykorzystal i rozwinat
Stanistaw Borawski, ktdry uszczegotowil zakres zainteresowan badawczych i poszerzyl o wiele roz-
norodnych wspélnot podrzednych’, zob. eadem, op. cit., s. 13.

16 W. Miodunka, Migdzy etniczno-genealogicznym a kulturowym rozumieniem narodu. O po-
trzebie historycznojezykowych badan polszczyzny jako jezyka obcego i drugiego, ,,LingVaria” 2011, 6,
nr1,s. 179-204.

17" 1. Patucka-Czerniak, op. cit., s. 14.

18 Nawigzuje tu do tytutu cyklu wyktadéw powstatych wedlug pomystu S. Borawskiego: Histo-
ria jezyka polskiego jako doswiadczenia wspélnotowego, t. 1, red. S. Borawski, M. Cybulski, t. 2, red.
S. Borawski, M. Uzdzicka, Zielona Gora 2021.

19 1. Patucka-Czerniak, op. cit., s. 13.
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coraz wiekszej swiadomosci faktu nie tylko wspélistnienia, ale i wspotfunkcjonowania
w polskiej wspdlnocie komunikatywnej na przestrzeni jej dziejow réznych srodkow
porozumiewawczych, réznych jezykéw. Znamienne jest, iz od poczatku XXI wieku
badacze coraz dobitniej upominajg si¢ o rozszerzenie opisoéw historycznojezykowych
o zagadnienia wynikajace z faktu koegzystencji polszczyzny z innymi jezykami, uznajac
réwnoczesnie kwestie zapozyczen, tradycyjnie wiaczanych do historii jezyka, a przy
tym rozpatrywanych gtéwnie z punktu widzenia normatywnego, za w duzym stopniu
badawczo wyczerpang®. Postulaty formutowane sg z réznych stanowisk badawczych
i uzasadniane réznymi celami. W odniesieniu do najwczesniejszych etapow taczy sie
te problematyke z przebiegajacym w kontakcie z facing procesem wernakularyzacji -
upi$miennienia i utekstowienia polszczyzny*'. Dlugo praktykowana metoda wyprepa-
rowywania fragmentdéw, zdan, a nawet wyrazow polskich ze $redniowiecznych tekstow
dwujezycznych polsko-tacinskich dzis jest juz powszechnie kontestowana®, a ambicja
najnowszych studiow nad zabytkami tego typu jest ujawnienie ich zwigzku ,,z kulturo-
wym uniwersum, ktore jest [...] [dla nich] macierzystym kontekstem semiotycznym”™,
z chrze$cijanska latinitas.

Pomijanie w badaniach historycznojezykowych watku jezyka polskiego jako je-
zyka obcego i drugiego, a wiec perspektywy glottodydaktycznej, uznaje za powazny
brak Wiadystaw Miodunka®. Fakt przyswajania polszczyzny przez obcokrajowcow,

20 Taka opinie wyraza np. Elzbieta Sekowska: ,,rejestrowanie zapozyczen w kregach leksykalno-
-semantycznych jako przyktadéw kontaktu kulturowego daje dzisiaj przewidywalne rezultaty i jest
poniekad wyczerpanym zakresem opisu’, zob. E. Sekowska, Jezyk emigracji polskiej w swiecie. Bilans
i perspektywy badawcze, Krakow 2010, s. 106. Warto tez zwréci¢ uwage na dominujace ujecie warto-
$ciujace problematyki zapozyczen z obcych jezykow.

21 Jest to nurt reprezentowany przede wszystkim przez badaczy poznanskich: Tomasza Mike,
Dorote Mastej, Marcina Kuzmickiego, Agnieszke Stobode. Za szczegdlnie istotne w tym obszarze
badan i warte wymienienia w tym miejscu uznaj¢ nastepujace prace: T. Mika, Poczgtki polskiego
jezyka religijnego a upismiennienie jezyka polskiego. O mozliwosci nowego spojrzenia na staropolskie
przeklady religijne przez pryzmat badari nad pismiennoscig, [w:] Swigte ksiggi judaizmu, chrzescijaristwa
i islamu w stowianskim kregu kulturowym. Prace dedykowane Profesorowi Czestawowi Lapiczowi, t. 3,
red. M. Krajewska, J. Kulwicka-Kaminska, A. Schulz, Torun 2016, s. 63-76; D. Maslej, Jak rodzit si¢
sSredniowieczny tekst. Tak zwane Kazania augustiariskie w perspektywie historycznojezykowej, Poznan
2020; M. Kuzmicki, Wspdlistnienie jezykow w rotach przysigg sadowych, ,,Slavia Occidentalis” 2013, 70,
nr 1, s. 75-85; A. Stoboda, Wplyw dwujezycznosci na ksztattowanie sie urzedowej odmiany jezyka - na
przykladzie Sredniowiecznych wielkopolskich rot sgdowych, ,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria
Jezykoznawcza” 2021, 28, nr 1, s. 143-152, https://doi.org/10.14746/psps;j.2021.28.1.10.

22 Dowodza tego wypowiedzi badaczy wspdtpracujacych nad nowa edycja Kazati $wigtokrzyskich,
zob. Kazania swigtokrzyskie. Nowa edycja. Nowe propozycje badawcze, red. P. Stepien, Warszawa 2009,
s. 48-49, 27, 81. O tej zmianie akcentéw pisze réwniez T. Mika w monografii ,,Kazania swietokrzy-
skie” - od rekopisu do zrozumienia tekstu, Poznan 2012 (zwlaszcza w rozdz. Polszczyzna czy tacina?
W poszukiwaniu jezyka-gospodarza, s. 51-79).

23 1. Winiarska-Gorska, Z dziejow badan nad ,,Kazaniami swietokrzyskimi”, [w:] Kazania Swig-
tokrzyskie..., s. 28.

24 'W. Miodunka, op. cit.
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a nawet ich unaradawiania to istotne $wiadectwo sily asymilacyjnej jezyka polskiego,
a tym samym jego prestizu®. Po uwzglednieniu tego aspektu, jak pisze W. Miodunka,
mozliwe bedzie ukazanie polszczyzny jako duzego jezyka srodkowoeuropejskiego,
przyciagajacego ,,do swego $wiata wielu nierodzimych uzytkownikéw naszego jezyka™.
Paradoks niedostatecznej obecnosci w historii jezyka polskiego wobec powszechnosci
zjawiska bi- i multilingwizmu w dziejach wspoélnoty komunikatywnej zwrdcit réwniez
uwage Rafala Zarebskiego?, przy czym uczony poswiecil swoje dotychczasowe badania
przede wszystkim obcokrajowcom postugujacym sie jezykiem polskim*. Na rodzimych
nosicieli, reprezentujacych jednak kompetencje dwu- czy nawet wielojezyczna, a przy
tym bedacych jednostkami wybitnymi ,w przestrzeni jezyka polskiego”, proponuje
rozszerzy¢ badania historycznojezykowe Bronistawa Ligara®, wpisujac si¢ tym samym
w majacy swoja tradycje nurt badan nad rolg indywiduéw w dziejach jezyka™.

Pominigcie w Historii jezyka polskiego Zenona Klemensiewicza zagadnienia wie-
lojezycznosci Polski miedzywojennej, w ktérej co trzeci obywatel nie byt Polakiem,
zwrdcito uwage Ewy Wozniak®'. Autor najwigkszej syntezy historycznojezykowej nie
wspomniat o licznych mniejszosciach etnicznych zamieszkujacych w granicach Drugiej
Rzeczpospolitej, tym samym nie podjal takich istotnych dla funkcjonowania wspdlnoty
komunikatywnej kwestii, jak sifa asymilacyjna polszczyzny czy dwujezyczno$é, ktora
byta konsekwencja polityki jezykowej panstwa, cho¢by prowadzenia szkét z dwoma
jezykami wyktadowymi, tak zwanych utrakwistycznych, majacych poparcie dwcze-
snych wladz.

25 Pojecie sily asymilacyjnej polszczyzny wprowadzita Maria Strycharska-Brzezina w ksiazce
Polszczyzna Zydéw, Warszawa 1986. W literaturze funkcjonuja réwniez zblizone kategorie mocy
jezyka i prestizu jezyka.

26 'W. Miodunka, op. cit., s. 194, zob. tez ibidem, s. 179.

27 R. Zarebski, O potrzebie badan bilingwizmu w historii polszczyzny, ,Prace Jezykoznawcze”
2021, 23, nr 3, s. 71-86, https://doi.org/10.31648/pj.6837.

28 R. Zarebski, Z dziejow jezykowych kontaktéw polsko-francuskich. Polszczyzna w XVII-wiecznym
pamietniku EP. Dalairaca pt. Les anecdotes de Pologne ou memoires secrets du regne de Jean Sobieski I1I
du nom, ,,Poradnik Jezykowy” 2018, nr 2, s. 14-27; idem, Bilingwizm polsko-francuski w perspektywie
diachronicznej - stan badan i postulaty badawcze, ,Poradnik Jezykowy” 2019, nr 4, s. 7-20; idem,
Bilingwizm francusko-polski w listach krélowej Marysietiki — analiza strukturalna, ,Socjolingwistyka”
2022, 36, s. 161-175, https://doi.org/10.17651/SOCJOLING.36.9.

2 B. Ligara, Badania bilingwizmu (i wielojezycznosci) wybitnych nosicieli jezyka w przestrzeni
jezyka polskiego: nowa subdomena historii jezyka?, [w:] Historia jezyka w XXI wieku. Stan i perspek-
tywy, red. M. Pastuch, M. Siuciak, Katowice 2018, s. 97-108.

30O tym, ze jest to tradycja nadal zywa, $wiadcza publikacje Anny Kozlowskiej, postulujacej
nowe spojrzenie na relacje pomiedzy idiolektem a jezykiem ogdlnym, np. eadem, Jeszcze o wplywie
uzytkownikéw na ksztalt polszczyzny, [w:] Na szlakach dawnej i wspéltczesnej polszczyzny, red. D. Ko-
walska, A. Lenartowicz-Zagrodna i in., £6dZ 2023, s. 155-175.

31 E. Wozniak, Czego Zenon Klemensiewicz nie napisat o jezyku polskim w okresie dwudziesto-
lecia miedzywojennego, czyli dlaczego potrzebne jest nowe opracowanie dziejow polszczyzny w latach
1918-1939, ,LingVaria” 2019, nr 2, s. 95-105, https://doi.org/10.12797/LV.14.2019.28.06.
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Tymczasem w $wietle badan bi- czy multilingwizmu rozlgczne traktowanie kodow
stuzacych do porozumiewania si¢ w tego typu spolecznosciach nie jest mozliwe, po-
niewaz ,,przenikaja si¢” one zaréwno w umystach cztonkéw wspolnoty zanurzonych
w dwu jezykach tworzacych nierozerwalng calos¢, jak i — w konsekwencji dwujezycznej
kompetencji — w tworzonych przez nich tekstach méwionych i pisanych. W odniesieniu
do spuscizny $redniowiecza tak charakteryzuje ten stan Dorota Mastej:

Okreslona sytuacja komunikacyjna - nierozerwalnie powigzana ze spolecznoscia, w jakiej

pisarz funkcjonowal, wybranym rejestrem jezyka czy gatunkiem tekstu - odbijaja si¢ na

sposobach uzywania obu jezykow oraz, niekiedy, faczenia ich w nierozerwalng i nieroz-
strzygalng pod wzgledem przynaleznosci jezykowej cato$¢®.

W odniesieniu do codziennej komunikacji typowej dla wschodnich rubiezy Drugiej
Rzeczpospolitej przenikanie kodéw opisuje jeden z pisarzy kresowych: ,,Z wieloma
réwie$nikami z sgsiedztwa i z ulicy od dawna méwilismy ze soba na zmiane po polsku
lub ukrainsku, dobrze si¢ rozumiejac”*.

Zastosowanie terminu wspdlnota komunikatywna jako narzedzia opisu w historii
jezyka polskiego w znaczeniu wlasciwym dla koncepcji L. Zabrockiego otwiera nowe
perspektywy: ,Wspolnota komunikatywna niekoniecznie musi rozporzadza¢ jedno-
litym $rodkiem porozumiewawczym. We wspdlnocie komunikatywnej moga istnie¢
rézne srodki porozumiewawcze, to znaczy rézne jezyki”**. Uzyteczne byloby wpro-
wadzenie do opisu historycznojezykowego pojecia polskiej wspolnoty panstwowej,
rozumianej jako wspolnota komunikatywna wyznaczona terytorialnie zmieniajacymi
sie w czasie granicami panstwa polskiego. W dziejach polskiej panstwowosci byty to
wspolnoty wielojezyczne zaréwno z powodu kontaktow etnicznych, jak i z racji kon-
taktow kulturowych, czyli postugiwania si¢ przez wspolnote/ jakas jej czes¢ jezykami
obcymi o wysokim prestizu, lingua franca (bilingwizm polsko-tacinski czy polsko-
-francuski)®. Przyjecie perspektywy polskiej wspdlnoty panstwowej umozliwiloby
pokazanie sily asymilacyjnej polszczyzny, wynikajacej z prestizu, a takze tendencji
polonizacyjnych. Drugim pojeciem, ktdrego wprowadzenie stuzytoby opisowi wspol-
noty komunikatywnej w okresie braku panstwowosci, a zarazem odpowiedzialoby na
postulat uwzglednienia w ujeciach diachronicznych jezyka srodowisk polonijnych,

32 D, Mastej, Sredniowieczne zabytki polsko-taciriskie jako przedmiot badan historycznojezykowych.
Perspektywy badawcze, ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego” 2023, 79, s. 355-369,
https://doi.org/10.5604/01.3001.0054.2635.

3 T. Olszanski, Kresy kresow — Stanistawéw, Warszawa 2008, s. 37.

34 L. Zabrocki, op. cit., s. 27.

35 Rozroznienie dwujezycznoséci kontaktowej, bedacej konsekwencja wieloetnicznosci, oraz
dwujezycznosci niekontaktowej (nazywanej tez dualizmem jezykowym) zaproponowala Barbara
Szydtowska-Ceglowa Przemiany jezyka polskiego na emigracji. Mechanizmy i tendencje, [w:] Polonia
w Europie, red. B. Szdlowska-Ceglowa, Poznan 1992, s. 199.
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funkcjonujacych poza granicami, bylaby polska wspolnota jezykowa (wspdlnoty
polskojezyczne)*.

Podsumowanie

1. W niniejszym szkicu proponuje si¢ uczynienie osig opisu w nowej syntezie historii
jezyka polskiego dwdch pojeé: polskiej wspdlnoty panstwowej oraz polskiej wspdl-
noty jezykowej. Wykorzystuje sie tu rozréznienie zdefiniowane przez L. Zabroc-
kiego - na wspolnote komunikatywng oraz wspdlnote jezykowa. Polska wspdlnota
panstwowa to spotecznos¢ scharakteryzowana czasowo i terytorialnie, funkcjonuja-
ca w temporalnie zmiennych granicach panstwa i uzywajaca na przestrzeni dziejow
najczesciej réznych kodéw komunikacyjnych. Wspdlnota jezykowa to grupa ludzi
porozumiewajacych si¢ w jezyku polskim - w sytuacji braku panstwowosci, ale
réwniez poza granicami ojczyzny. Oznacza to odejscie od rozumienia wspolnot
komunikatywnych jako wigkszych i mniejszych spotecznosci, ktorych funkcjo-
nowanie determinowalo powstawanie jezyka ogdlnego oraz jego odmian, co - jak
sadze — bylo istota koncepcji propagowanej przez S. Borawskiego, ufundowanej na
centralnej kategorii narodu.

2. Przyjecie perspektywy wspdlnoty komunikatywnej uzasadnia wlaczenie do historii
jezyka takich zagadnien, jak na przyktad dwu- czy wielojezyczno$¢, podczas gdy
spojrzenie znamienne dla dotychczasowych opiséw, eksponujacych aspekt narodo-
wy i normatywny, eliminowalo te zagadnienia z pola widzenia. Konsekwencja jest
paradoks polegajacy na stosunkowo nieznacznej obecnosci tej problematyki w ba-
daniach historycznojezykowych® wobec powszechnosci zjawiska wielojezycznosci
w dziejach polskiej wspolnoty komunikatywnej. Panstwo polskie zorganizowane
zostalo na zasadzie narodowej, nietolerujacej wieloetniczno$ci w swoich granicach
dopiero po II wojnie $wiatowej. Funkcjonowanie polszczyzny w warunkach mono-
lityczno$ci jezykowej dotyczy wiec zaledwie potowy stulecia — w ponadtysiacletnich
jej dziejach.

3. Wazne wydaje si¢ rowniez przestawienie polskiej wspolnoty jezykowej jako czesci
wspdlnot nadrzednych, w ktérych funkcjonowala na przestrzeni dziejéw. Mam tu
na mysli wspolnote latinitas, kulture Zachodu, do ktérej przynalezno$¢ zdetermi-

36 Podzial na polszczyzne ,,w krajowej wspolnocie komunikacyjnej” oraz ,w diasporycznych
wspdlnotach komunikacyjnych poza granicami kraju” zastosowatl Stanistaw Dubisz w syntezie Naj-
nowsze dzieje jezyka polskiego. Rozwdj polszczyzny w latach 1918-2018 (Warszawa 2020), jednak mamy
tu do czynienia z rozumieniem wspoélnoty komunikatywnej homogenicznej pod wzgledem etnicznym.

37 Ta sytuacja stopniowo ulega zmianie w konsekwencji zmiany paradygmatu badawczego w lin-

gwistyce.
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nowalo przyjecie chrztu w obrzadku rzymskim. Ta szersza perspektywa umozliwi
pokazanie problemow i zjawisk lokalnych na ogélniejszym tle tendencji ogdlnoeu-
ropejskich, a nawet globalnych*.
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Wspalnota komunikatywna jako narzedzie opisu w historii jezyka polskiego — nowe
perspektywy

Streszczenie: W historii jezyka polskiego postugiwano sie pojeciem wspolnoty komunikatywnej
w rozumieniu zbiorowosci potaczonej wiezig pochodzenia i terytorium, a wiec de facto wspol-
noty narodowej (etnicznej). W takim znaczeniu termin ten na gruncie jezykoznawstwa poloni-
stycznego spopularyzowal Stanistaw Borawski. W artykule proponuje si¢ wprowadzenie do opisu
historycznojezykowego dwoch pojeé: polskiej wspolnoty panstwowej oraz polskiej wspolnoty
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jezykowej, przez co nawiazuje si¢ do rozréznienia zdefiniowanego przez Ludwika Zabrockiego
na wspolnote komunikatywnag i wspdlnote jezykowa. Polska wspolnota panstwowa to wspdlnota
komunikatywna wyznaczona terytorialnie zmieniajacymi sie w czasie granicami panstwa pol-
skiego, natomiast polska wspolnota jezykowa obejmowataby zbiorowosci porozumiewajace si¢
w jezyku polskim. Otwieraloby to nowe perspektywy w historii jezyka polskiego, umozliwiajac
uwzglednienie problematyki dotychczas pomijanej, takiej jak dwu- i wielojezycznos¢.

Stowa kluczowe: historia jezyka polskiego, wspdlnota komunikatywna, wspdlnota jezykowa,
wielojezycznosé¢

Communicative community in the history of the Polish language — new perspectives

Summary: In the history of the Polish language, the concept of a communicative community
was used to understand a community connected by bonds of origin and territory, and there-
fore de facto a national (ethnic) community. In this sense, this term was popularized in Polish
linguistics by Stanistaw Borawski. The article proposes the introduction of two concepts to the
historical-linguistic description: the Polish state community and the Polish linguistic community,
which refers to the distinction defined by Ludwik Zabrocki into the communicative community
and the linguistic community. The Polish state community is a communicative community
determined by the territorial boundaries of the Polish state that change over time, while the
Polish linguistic community would include communities communicating in Polish. This would
open up new perspectives in the history of the Polish language, making it possible to take into
account previously ignored issues, such as bi- and multilingualism.

Keywords: history of the Polish language, communicative community, linguistic community,
multilingualism



