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Zabiegi o sukcesje glogowska w latach 1476—1479

22 lutego 1476 zmarl bezpotomnie ksigze gltogowski Henryk XI, ostat-
ni przedstawiciel glogowskiej linii Piastow 1. Ksiestwo glogowskie obej-
mowalo wowczas swym zasiegiem caly polnocny Slask, od Glogowa i Go-
ry az po Krosno i Swiebodzin i stanowilo ze wzgledu na swoje poloze-
nie oraz znaczenie ekonomiczne obiekt licznych zabiegdbw o panowanie
na tym obszarze. Najbardziej zabiegali o nié¢ Brandenburczycy, ktorzy
w wyniku swoich staran doprowadzili w 1472 r. do mailzenstwa 47-let-
niego, schorowanego ksiecia glogowskiego, z 8-letnig corkag elektora bran-
denburskiego Barbarg, zapewniajgc sobie sukcesje glogowskg po spodzie-
wanej bezpotomnej $mierci Henryka XI. Panowaniem w Giogowilie za-
interesowani byli rowniez kroélowie czeski i weglerski. Najmniejsze szan-
se w walce o spuscizne po glogowskim Piascie mial czwarty pretendent,
Jan II Zaganski, kuzyn glogowskiego ksiecia, najblizszy jego krewny.
Wystgpienie Piasta zaganskiego, ktére nastgpilo w chwili, gdy elektor
obsadzit juz swoim wojskiem teren calego ksiestwa glogowskiego, roz-
poczeto kilkuletnie zmagania o sukcesje giogowsks.

Dla wlasciwego rozeznania dos¢ zawilej pod koniec 1476 r. sytuacji
w ksiestwie konieczne wydaje sie ustalenie faktu, czy wystgpienie Ja-
na II nastgpilo z jego wlasnej inicjatywy, czy tez z inspiracji Macieja
Korwina. W dotychczasowej literaturze historycznej panuje na ten temat
rozbieznos¢ 2, a zrodla nie pozwalajg rowniez tej kwestli bezspornie roz-
strzygnaé.

! Problem ten zostal oméwiony szerzej w pracy: H. Szczegob1la, Koniec pa-
nowania piastowskiego nad $rodkowa Odrag, Poznan 1968.

2F. Priebatsch, Der Glogauer Erbfolgestreit, ,Zeitschr. d. Ver. f. Gesch.
Schles.” Bd 33, s. 68, uwaza, ze Maciej wysungt Jana II przeciw Brandenburgii
w odpowiedzi na zblizenie brandenbursko-czeskie, ktére uznal za zlamanie porozu-
mienia z 1474 r. Podobnie uwaza tez W. Brandt, Der Madrkische Krieg gegen
Sagan und Pommern 1476—1479, Greifswald 1898, s. 9. Natomiast R. Kneschke,
Georg von Stein, Leipzig 1913, s. 57, sadzi, ze Maciej dopiero po oddaniu Barbary
wraz z ksiestwem glogowskim Wiladystawowi zdecydowal sie poprze¢ Jana II. Po-
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Wiele przemawia za tym, ze pierwotne wystgpienie Jana II wyplywa-
lo z jego wlasnej inicjatywy, a Maciej dopiero potem wykorzystal i po-
parl to wystgpienie. Przemawia za tym z jednej strony bezkompromiso-
wa od samego poczgtku pestawa Jana II w sporze o sukcesje, a z dru-
giej — nie najlepsze w ostatnich latach stosunki Jana z Maciejem.

O zabiegach Jana mamy wiadomosci juz z lutego 1476, a wiec réwno-
cze$nie z zabiegami przedstawicieli kréla wegierskiego, Steina i Zapolyi.
Na zjezdzie stanow glogowskich 28 lutego 1476 mowilo sie o Janie II
jako o jednym z pretendentéw do ksiestwa. Mial on juz wowczas takze
swoich zwolennikow w ksiestwie 3.

Nie mozna jednak pomingé decydujacej roli Macieja przy poparciu
Jana pod koniec 1476 r. Sytuacja wowczas byla nieco inna niz bezpo-
$rednio po $mierci Henryka XI. Slabi pretendenci do ksiestwa szukali
woéweczas poparcia silniejszych. Doszlo wiec do zwigzku Brandenburgii
z Wiadystawem czeskim, a z drugiej strony zapewne takze i Jan II prze-
konat sie, ze latwiej bedzie mu uzyskaé ksigstwo przy poparciu Macieja.

To ostatnie zblizenie bylo na pewno takze na reke krélowi wegier-
skiemu, niezadowolonemu z dotychczasowego przebiegu wypadkow i za-
grozonemu ewentualnym wzrostem wplywéw swego rywala — Wiady-
slawa w po6lnocnej czesci Slgska.

Zabiegi swoje rozpoczal Jan II od zwrécenia sie do mieszkancow
Krosna w dniu 23 lutego 1476 z przypomnieniem o swoich prawach do
dziedzictwa glogowskiego. Nastepnie zdecydowanie odmoéwil przyjecia
odszkodowania za zrzeczenie sie pretensji do ksiestwa. Nieudana proba
poséredniczenia miedzy Janem a Brandenburgig przez ksigzat saskich, oraz
odbyty bez rezultatu zjazd przedstawicieli obu stron w Jiiterbocku
w Saksonii 10 czerwca 1476, sg dalszymi przykladami stanowczego sta-
nowiska Jana II wobec sukcesji gtogowskiej.

Maciej natomiast probowal pierwotnie przez swoich pelnomocnikéw
na Slgsku, Steina i Zapolye, doj$¢ do porozumienia z Brandenburgia
i gdyby udalo mu sie odciggngé¢ Brandenburgie od sojuszu z Czechami
i Polska, na pewno bez wahania zgodzilby sie na uznanie pretensji Bar-
bary. Skoro jednak rachuby jego zawiodly, skwapliwie wykorzystal wy-
stgpienie Jana II i udzielil mu pomocy — przede wszystkim moralnej —
w jego zabiegach o ksiestwo.

Nie bez znaczenia w samodzielnych krokach Jana II byl tez fakt, ze
po sprzedazy Zagania w 1472 r. dysponowal on sporg sumg pieniedzy,
ktora pozwolita mu na zwerbowanie odpowiedniej ilosSci zoilnierzy i pod-

dobnie F. Palacky, Geschichte von Bohmen, V—I1, s. 146, uwaza, ze Maciej wy-
korzystal wystgpienie Jana dla swoich celéw, co wydaje sie bardziej prawdopo-
dobne.

3 Annales Glogovienses, Scriptores rer. Siles. X, s. 33; F. Matuszkiewicz, !
Geschichte der Stadt Sprottau, Sprottau 1907, s. 49.
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jecie dzialan wojennych bez zadnej — przynajmniej poczgtkowo — po-
mocy 4 Gdyby Jan Zaganski nie posiadal w tym czasie zadnych wlas-
nych $rodkéw na podjecie walki, z pewnoscig jego kroki nie bylyby tak
stanowcze. Jego wplywy w ksiestwie byly stosunkowo niewielkie, a gdy-
by Maciej nie widzial w nim potencjalnego rywala do spuscizny glogow-
skiej, rOwniez nie zdecydowalby sie na jego poparcie. Mial przeciez na
Slgsku wlasne sily pod wodzg Zapolyi i mogt ich tatwo uzyé do wypar-
cia margrabiego i podporzgdkowania sobie ksiestwa. Wystgpienie Jana Il
zmusito niewagtpliwie krola wegierskiego do pewnego skorygowania swo-
ich zamierzen co do dalszych losow ksiestwa oraz perspektywy zblizenia
brandenbursko-wegierskiego. Sledzgc jego stosunek do zmagan Jana II
z Brandenburgig w latach 1476—1479, nietrudno zauwazy¢C, ze nie po-
pieral on w sposob zdecydowany Jana II i sklonny byl w kazdej chwili
dojs$é do porozumienia z Brandenburgig.

Jan Zaganski widzgc, ze zadne pokojowe negocjacje nie skionig Bran-
denburgii do ustepstw, zdecydowal sie wystgpi¢ zbrojnie pod koniec lis-
topada 1476 przeciwko oddzialom elektora przebywajagcym na terenie
ksiestwa. Sytuacja byla wowczas dla niego wyjatkowo korzystna. Z jed-
nej strony konflikt o sukcesje glogowskg przybral charakter miedzyna-
rodowy; Maciej, zagrozony utrata wplywow w tej czesci Slgska, wystapit
juz z oficjalnymi pretensjami pod adresem elektora Albrechta Achillesa
i krola czeskiego Wiadysiawa, oskarzajgc tego ostatniego o ziamanie wa-
runkéw pokoju z 1474 r. Z drugiej strony pozycja Brandenburgii w ksig-
stwie nie byla juz tak mocna, jak w pierwszych miesigcach po Smierci
Henryka XI. Przyczynily sie do tego przede wszystkim despotyczne po-
czynania urzednikéw brandenburskich w ksiestwie, a zwlaszcza Ottona
von Schenkta i Lorenza von Schaumberg w Glogowie 5, oraz grozba ob-
lozenia klgtwg wszystkich przeciwnikéw Macieja na Slgsku.

Planowane matzenstwo wdowy po Henryku XI, Barbary, z Wiady-
stawem Jagiellonczykiem jako ,,krolem kacerzy” na pewno nie mogio —
jak to uwaza Priebatsch ¢ — az tak bardzo wplyngé na zmiane stano-
wiska poddanych Barbary w ksiestwie, a jezeli tak, to dotyczylo co nhaj-
wyzej fanatycznie usposobionej czesci duchowienstwa.

Jan Zaganski pod koniec listopada 1476 musial do$é wyraznie ujaw-
ni¢ swoje wojenne zamierzenia wobec ksiestwa, gdyz juz 2 grudnia na
zjezdzie przedstawicieli stanoéw ksiestwa w Kozuchowie sprawa rokowan

4 31 XII 1475 potwierdzit on w Zarach odbiér pozostatej mu nalezno$ci od ksig-
zat saskich z tytulu sprzedazy Zagania.

>J. Cureus, Annales Silesiae, Wittenberg 1571, s. 325; Annales Glogovienses;,
s. 33. Priebatsch wbrew Zrdédiom dos§é tendencyjnie tltumaczy wrogie wobec Schen-
kta stanowisko stanéw glogowskich. Uwaza on, iz niepopularno$é Schenkta wynikla
z wprowadzenia przez niego nowych ,,porzadkéw” w ksiestwie, majacych potozyé
kres panujgcej tam dotad anarchii. Por. F. Priebatsch, op. cit., s. 70.

5 F. Priebatsch, op. cit., s.70.

7 — Prace historyczne 56
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z Janem II byia giéwnym tematem obrad?. Efektem tych rokowan Jana
ze stanami glogowskimi bylo spotkanie sie obu stron w Zaganiu w dniu
7 grudnia 1476. Dwudniowe pertraktacje nie skionily jednak przedsta-
wicieli wszystkich czesci ksiestwa do ziozenia holdu Janowi, mimo ze_ ten
zapewnial o posiadanym juz oficjalnym uznaniu przez Macieja. Zwierzch-
nictwo Jana II i jego prawa do ksiestwa uznala jedynie szlachta glo-
gowska, a z miast tylko Slgska polowa Giogowa 8, Uznanie praw Jana II
przez stan rycerski oraz mieszczanstwo najwiekszego w ksiestwie miasta
bylo niewagtpliwie duzym sukcesem Jana, zwlaszcza jezeli wezmiemy pod
uwage, ze nie mial on jeszcze formalnego poparcia krola wegierskiego,
gdyz ten dopiero 8 grudnia oficjalnie uznal pretensje Jana II do ksie-
stwa 9. Tak dilugie zwlekanie z tym krokiem potwierdza niewgtpliwie in-
ne pierwotne zamiary Macieja.

Po uznaniu Jana przez glogowian podporzadkowal on sobie bez walki
pozostate miasta ksiestwa. Nie udalo sie Janowi pozyska¢ jedynie zamku
kozuchowskiego i Krosna, gdzie znajdowaly sie silne zalogi brandenbur-
skie 10,

Wystgpienie Jana II i jego szybkie sukcesy zmienily radykalnie sy-
tuacje w ksigstwie glogowskim. fatwe podporzgdkowanie sobie prawie
calego ksiestwa przez Jana sSwiadczylo o bardzo kruchych podstawach
prawie rocznego zwierzchnictwa brandenburskiego na tym terenie. Byio
ono takze swiadectwem tego, ze Jan II moégl liczyé na poparcie stanow
w ksiestwie przy jego zabiegach o sukcesje glogowska.

W poiowie grudnia 1476 poza Krosnem i zamkiem w Kozuchowie ca-
ly obszar ksiestwa byl kontrolowany przez Jana. Ta okolicznos¢ wply-
neta przede wszystkim na oslabienie wiezi brandenbursko-czeskiej. Po-
dobnie jak Maciej w sierpniu 1476 skarzyl sie na zerwanie pokoju przez
Wiladyslawa, tak teraz po wystgpieniu Jana strona polsko-czeska skar-
zyta sie biskupowi wroctawskiemu Rudolfowi, ze Jan II, popierany przez
Macieja, zerwal pokéj1l. Opanowanie ksiestwa przez Jana wplyneto
przede wszystkim na przelozenie, a nastepnie diugie zwlekanie z mail-
zenstwem Wiadysiawa z Barbarg 12.

T Annales Glogovienses, s. 34; Matuszkiewicz, op. cit.,, s. 50. Pow. Arch.
Panstw. w Szprotawie, rkps kroniki z XVIII w., sygn. 98, s. 55—57. .

8 Cureus, op. cit.,, s. 83.

9 Politische Correspondenz des Kurfiirsten Albrecht Achilles, Bd II, s. 261;
Lehns u. Besitzurkunden Schlesiens, I, Leipzig 1881, s, 220.

19O wystgpieniu Jana II i jego blyskawicznych sukcesach zob. Annales Glo-
govienses, s. 34—35, Scriptores rer, Siles. I s. 380. Por. tez Brandt, op. cit.,, s. 12,
oraz P. Eschenloer, Geschichten d. Stadt Breslau, Wrociaw 1828, s. 350.

11 Eschenloer, op. cit., s. 350.

12 Termin $§lubu i koronacji, ustalony pierwotnie na dzien 9 II 1477, zostal
przesuniety przez Wiladystawa juz w grudniu o 14 dni. Por. A. Bachmann,
Urkundliche Nachtrdge zur oOsterreichisch-deutschen Geschichte, Fontes rerum Au-

striacum, Bd 46, Wien 1892, s. 391. Wiladystaw w motywacji swej decyzji pisal, ze
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Wprawdzie podporzgdkowanie sobie ksiestwa przez Jana mialo w du-
zym stopniu charakter formalny, gdyz poza Szprotawg, ktoérg obral sobie
za siedzibe az do 1481 r.13, potowg Glogowa i Kozuchowem bez zamku,
nie byl on na tym etapie walki o ksiestwo w stanie umocni¢ swego pa-
nowania w pozostatych miastach ksiestwa 14, niemniej opanowanie ksig-
stwa w tak krotkim czasie bylo wielkim sukcesem zaganskiego ksigcia.
Pozwalaio mu to teraz rokowa¢ z Brandenburgig z zupeilnie innej pozy-
cji niz na poczagtku sporu, kiedy byl jeszcze ksieciem ,,bez ziemi”.

W ciggu kilku miesiecy, jakie uplynely od chwili zbrojnego wysta-
pienia Jana II, nastgpil caly szereg nowych momentow w sytuacji mieg-
dzynarodowe]j, ktore doprowadzily do powaznego zaostrzenia sprzeczno-
Sci miedzy wrogimi obozami w Europie srodkowej.

Przede wszystkim doszlo do zaostrzenia stosunkow polsko-wegier-
skich, co spowodowane zostalo zblizeniem Wegier i Zakonu, ktore pogite-
bito sie na poczatku 1477 r. W lutym i marcu tegoz roku zawarto szereg
porozumien krzyzacko-wegierskich, w wyniku ktérych Maciej wzigl pod
opieke Zakon, poparl biskupa warminskiego Mikotaja Tungena w jego
sporze z Polska; przede wszystkim postanowiono wspolnie wystgpi¢ prze-
ciwko Polsce 19,

Maciej mial ponadto stale rosngce poparcie papieza i duchowienstwa.
Papiez Sykstus IV dazyt za wszelkg cene, aby Maciej miatl wolne rece
do walki z Turkami, skwapliwie zabiegal o nieprzeszkadzanie Maciejowl
na Slgsku i o gwarancje pokojowe ze strony polsko-czeskiej. Sykstus IV
zwrocil sie 19 stycznia 1477 do cesarza Fryderyka o zawarcie za wszelkg
cene pokoju z Maciejem i czuwanie, aby rozejm z Polskg byl przestrze-
gany 16, Kilka miesiecy po6zniej, w maju 1477, nuncjusz papieski Balta-
zar de Piscia wezwal duchowienstwo wschodnich Niemiec, Czech, Wg-
gier i Polski do upomnienia, z zagrozeniem Kklgtwy, krélow czeskiego
i polskiego, aby wrogimi poczynaniami wobec Macieja nie odciggali go
od wojen z heretykami i Turkami 1?7, DzialalnoS¢ Baltazara de Piscia,
zwigzanego bardzo z Maciejem, przekraczala zresztg na pewno w swej
gorliwosci otrzymane z Rzymu instrukcje. Starat sie on klgtwami i ape-
lami do duchowienstwa na wszelki mozliwy sposéb pomoéc Korwinowi,
zwlaszcza na Slasku.

Maciej, szukajgc sojusznikéw w walce ze swoimi wrogami, wszed:
w lutym 1477 w bliski kontakt z ksieciem pomorskim Wracistawem X,

W zwigzku z opanowaniem przez Jana II cze$ci Kro$nienskiego, ktére miato byé
posagiem Barbary, stany czeskie odmawiajg zgody na powyzsze malzenstwo.

13 Matuszkiewicz op. cit., s. 31

14 Priebatsch, op. cit., s. 74.

15 Codex epistolaris saeculi XV, t. III, nr 237 s. 259; nr 240 s. 263; nr 241 s. 264.
Zob. tez W. Fraknoi, Mathias Corvinus Konig von Ungarn 1458—1490, Freiburg
1891, s. 190.

16 Codex epistolaris, t. III, nr 235 s. 256.

17 Tamze, nr 246, s. 270.

%
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wrogiem Brandenburgii 18. Chcial on w ten sposéb zagrozi¢ elektorowi
od péinocy w wypadku, gdyby ten zbyt ostro mu sie przeciwstawial.

Z drugiej strony Kazimierz Jagiellonczyk takze staral sie wszelkimi
sposobami o powigkszenie grona sojusznikow, zamierzajgc wystgpi¢ prze-
ciw Maciejowi. W lipcu 1477 zwrocit sie do ksigzgt mazowieckich, wzy-
wajac ich do wystgpienia przeciw Maciejowi razem z Polskg, cesarstwem,
Czechami, Brandenburgig oraz ksigzetami bawarskim i mi$nienskim 19.

O ile jednak cesarz, ze wzgledu na zagrozenie ze strony Macieja i na
ewentualne mozliwo$ci uzyskania korory wegierskiej po strgceniu Ma-
cieja dla swego syna Maksymiliana, skwapliwie sojusz ze strong polsko-
-czeskg podtrzymywal, czego wyrazem bylo m. in. udzielenie regaliéw
wlasnie Wiadystawowi 20, to Brandenburgia sklonna byla raczej zachowaé
pozycje neutralng. Wigzalo sie to z coraz bardziej widoczng rezygnacja
Wiladystawa z malzenstwa z Barbarg oraz z zewnetrznymi ktopotami
elektora brandenburskiego, a takze z ktopotliwg dla Marchii walkg z ksig-
zetami pomorskimi 2! i Janem Zaganskim.

Coraz otwarciej mowilo sie takze na poczatku 1477 r. o mozliwosciach
sojuszu polsko-tureckiego przeciwko Wegrom 22,

Dla pelnego obrazu stosunkoéw politycznych w tym czasie nalezy
jeszcze dodaé kilka stéw o stosunkach brandenbursko-saskich, ktore tak-
ze w pewien spos6b rzutowaly na interesujgcy nas problem. Ot6z stosun-
ki te ulegly w 1477 r. pogorszeniu, co spowodowane bylo wzajemnymi
pretensjami o szkody wyrzgdzone dzialaniami wojennymi w ksiestwie
glogowskim, popieraniem Jana II przez Sasow, a takze zabiegami Sasow
o poslubienie jednej z ksiezniczek saskich przez Wiladystawa czeskiego 23.

Ukazana powyzej skomplikowana sytuacja znajdowala swoje odbicie

18 Politische Correspondenz, 11, s. 285.

19 Codex epistolaris, t. III, nr 254 s. 279.

20 Cesarz nadal regalia Wiadystawowi 10 VI 1477. Doprowadzilo to do natych-
miastowego wypowiedzenia dwa dni pdzniej wojny cesarzowi przez Macieja. Kroél
wegierski udal sie do Austrii i rozpoczal oblezenie Wiednia. Réwnocze$nie Balta-
zar de Piscia uniewaznil w imieniu papieza nadane Wtadystawowi regalia. W wy-
niku pokoju zawartego 1 XII 1477 cesarz zmuszony zostal przyrzec regalia Macie-
jowi. J. Caro, Geschichte Polens, V—1, s. 458, oraz Fraknoi, op. cit, s. 192.

21 W latach 1476—1479 Brandenburgia toczyla réwnocze$nie ze zmiennym szcze-
Sciem wojne =z ksigzetami zachodnio-pomorskimi, starajac sie rozszerzyé takze
i w tym kierunku swoje wladanie. Wojna ta zakonczyita si¢ w 1479 r. odebraniem
Pomorzanom spornych terenéw. Przebieg wojny przedstawia W. Brandt, op. cit.,
s. 57—80.

22 7, propozycja takiego sojuszu wystgpil sultan turecki, a na dworze kroéla
polskiego wykorzystano jg i prébowano skloni¢ przy jej pomocy sojusznikéw Ma-
cieja do nieudzielania pomocy Maciejowi, zwlaszcza, ze zamiast przeciwko Turkom
byla ona uzywana przeciw Polsce i Austrii. J. Garbacik, Kallimach jako dyplo-
mata i polityk, Krakéw 1948, s. 58.

2 Jest o tym mowa m. in. w liScie elektora do syna w styczniu 1477. Politi-

sche Correspondenz, II, s. 281.
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w sporze o sukcesje glogowsky, gdyz na terenie ksiestwa glogowskiego
krzyzowaly sie interesy wymienionych panstw.

Na poczatku 1477 r. wkroczyly na Slagsk dosé¢ liczne oddzialy czeskie
1 weglerskie, aby zbrojnie poprze¢ stanowiska swoich monarchéw na
Slasku. Najpierw w lutym przybyl tu 2-tysieczny oddzial Wegrow pod
wodzg Zerotinsky’ego 24, a w kwietniu wkroczyly na Slask dwie grupy
wojsk czeskich, ktore tez wkrotce rozbily Wegrow. Sukcesy Czechow
oSmielily znacznie przeciwnikéw Macieja na Slgsku, ktorzy teraz za po-
srednictwem Henryka Podiebradowicza zaczeli przystepowaé¢ do Cze-
chow 2°. 10 sierpnia 1477 ksigzeta S$lgscy zawarli z Wiadystawem ukiad
w Broumov, w ktorym nazwali go krélem czeskim i zobowigzali sie za-
chowa¢ pokdj do 23 kwietnia nastepnego roku 26, Na sejmie ksigzat
w Broumov uczestniczyli takze postowie Jana II, jednak nie podpisali
oni ukladu z Wiadystawem, gdyz Jana II jako walczgcego z Brandenbur-
gig wykluczono z uktadow 27.

Sytuacja Jana pogorszyla sie woéwezas przejSciowo na skutek formal-
nego wyizolowania go z polityki $lgskiej. Wplywy czeskie wzrosty wow-
czas takze 1 w ksiestwie glogowskim, powodujgc odwracanie sie tamte]-
szych stanéw od Jana. W polowie czerwca 1477 — jak wynika z Annales
Glogovienses — tylko Glogow mial dochowac¢ wiernosci Janowi 48,

Przybycie Czechow sklonito takze Brandenburgie do walki o odzyska-
nie terendéw zagarnietych przez Jana Zaganskiego 29, Liczyli oni na po-
moc czeskg, jednak Wiadystaw, zajety walkg z Wegrami po stronie ce-
sarza, nie miatl zamiaru angazowac¢ sie w dodatkowy konflikt zbrojny.
Wprawdzie w sierpniu 1477 przybyio do Krosna poaad 1000 Czecaww
i margrabia brandenburski mial zamiar obsadzi¢ nimi Sulechéw i Swie-
bodzin, ale ubiegt go Jan Zaganski, wzmacniajgc swoje zalogi w tych
miastach. Pomoc czeska niewiele wiec Brandenburgii pomogia, a nawet
wrecz zaszkodzila, gdyz najemnicy czescy poczynili w okolicy duze szko-
dy, usposabiajgc tym ludnos$¢ wrogo do Brandenburgii 3, Roéwniez i Jan II
nie mogt na razie spodziewaé¢ sie zbrojnego poparcia Macieja, zajetego
w tym czasie walkg o regalia i oblezeniem Wiednia.

Dzialania wojenne w ksiestwie wzmogly sie przez ponowne oblgze-
nie zamku w Kozuchowie przez Jana II w dniu 1 czerwca. Posiadajgcy
doskonale urzgdzenia obronne zamek i tym razem bronil sie skutecznie.

28 Opis wydarzen w ksiestwie i na Slasku w pierwszych miesigcach 1477 r.
przedstawiajg Annales Glogovienses, s. 110, i Cureus, op. cit.,, s. 325, Por, tez
Lschenloer, op. cit.,, s. 331 1 Palacky, op. cit.,, V—1, s. 148.

% Annales Glogovienses, s, 117, oraz Palacky, op. cit., s. 163.

% Eschenloer, op. cit., s. 360—363.

2T Palacky, op. cit.,, s. 164.

28 Annales Glogovienses, s. 114.

2 Tamze. Miejscem mobilizacji sit brandenburskich bylo znajdujgce sie wcigz
w ich rekach Krosno. '

30 Politische Correspondenz, II, s. 320, nr 315.
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Roéwnoczesnie syn elektora Jan zgromadzil swoje sity w Krosnie, skad
pod koniec czerwca uderzyl na Zielong Gore i Kozuchdéw, ale wyprawa
jego zakonczyla sie niepowodzeniem.

Historiografia niemiecka (Priebatsch, Brandt, Berbig) przypisuje nie-
powodzenia Brandenburgii w tej fazie wojny brakowi zdolnosci wojsko-
wych u margrabiego, nieudzieleniem pomocy przez Wiladystawa oraz bra-
kiem poparcia ze strony miejscowej ludnosci, spowodowanym przez za-
kaz pomocy przeciwnikom Macieja, wydany przez nuncjusza Baltazara
de Piscia. Wydaje sie jednak, ze ten brak poparcia mial swoje glebsze
przyczyny, spowodowane o0golng niechecig do panowania brandenbur-
skiego. Nie bez znaczenia byly tu na pewno takze i umiejetnosci taktycz-
ne Jana II, ktory unikajgc bezposredniego starcia z przewazajgcymi si-
fami nieprzyjacielskimi, skutecznie szkodzil im w innych miejscach.

Toczgce sie w czerweceu i lipcu starcia zbrojne zakonczone zostaly ko-
lejnym zawieszeniem broni, ktére nastgpilo 31 lipca i trwaé miato do
16 pazdziernika 147731, Nie bylo ono na pewno po mysli Jana Zagan-
skiego, ktory znajdowal sie w tym czasie w korzystnej sytuacji, nie-
mniej zostalo zawarte; postanowiono nadto, ze odbedzie sie zjazd roz-
jemczy obu stron w Chociebuzu.

Wsérod warunkow zawieszenia broni znajdujemy punkt zastugujgcy
na wiekszg uwage. Ot6z spotykamy tam wzmianke o ewentualnym mat-
zenstwie jednej z coérek Jana II z synem elektora brandenburskiego
Zygmuntem. Naturalnie w posagu mialaby ona wnies¢ domowi branden-
burskiemu sporg czes¢ ksiestwa glogowskiego 32, Widzimy tu zatem kon-
sekwentng realizacje planéw Albrechta Achillesa, polegajgcych na ko-
rzystnych koligacjach rodzinnych poprzez swoich licznych synow i corki.

Zwyciestwa Macieja nad cesarzem i Wiladystawem pod Wiedniem
wplynely na kolejng zmiane sytuacji w ksiestwie glogowskim. Jan II
postanowil zerwaé niekorzystne dla siebie zawieszenie broni i ponownie
obsadzil w dniu 29 sierpnia 1477 Sulechéw i Swiebodzin, a nastepnie
zebral uzbrojone rycerstwo w Kozuchowie i zajgl pozycje wyczekujacg 2.
W odpowiedzi na kroki Jana II takze i Brandenburgia rozpoczeta przygo-
towania do wojny 34.

Jan Zaganski przygotowywal sie jeszcze przez caly wrzesien, aby pod
koniec miesigca rozpoczgé dzialania ofensywne35. Juz 5 pazdziernika
wojska jego stanely pod Frankfurtem, ktérego o maly wlos — korzy-
stajgc z zaskoczenia — nie zdobyly, jednak uratowai miasto przybytly
w ostatniej chwili margrabia Jan, ktéry wzmocnil tamtejszg zatoge.

31 Bachmann, op. cit., s. 424.

32 Tamze, oraz Annales Glogovienses, s. 113.

33 Annales Glogovienses, s. 36.

34 Codex diplomat. Brand., wyd. A. Riedel, Bd III—2, Berlin 1848, s. 205—
206, i Politische Correspondenz, 11, nr 324. |

35 Opis jesiennej ofensywy Jana II na podstawie Annales Glogovienses, s. 36—
37; Politische Correspondenz, 1I, nr 328; Cod. dipl. Brand., Bd IV—1, s. 72 1 338.
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Po nieudanym oblezeniu Frankfurtu Jan II pustoszyl posiadiosci mar-
chijskie w Ziemi Torzymskiej na terenie dawnej Ziemi Lubuskiej. Po-
szczegOlne miasta, chege unikngé zniszczenia, skiadaly Janowi duzy okup.
Wracajgc z pomyslnie zakonczonego wypadu na terytorium Marchii, zdo-
byl 27 pazdziernika twierdze kozuchowska, likwidujgc w ten spos6éb nie-
bezpieczng enklawe brandenburskg w centrum ksiestwa.

Jan II, chcge utrwali¢ swojg dos¢ dobrg sytuacje pod koniec 1477 r.
1 korzystajgc zapewne z faktu, ze Maciej byl w tym czasie zajety walkg
z cesarzem, postanowil zblizy¢ sie do dworu polskiego. W liscie skiero-
wanym do Kazimierza Jagiellonczyka, datowanym na 10 grudnia 1477
w Szprotawie, przedstawia on krolowi polskiemu przebieg sporu o suk-
cesje glogowska, skarzgc sie na zaborczo$¢é margrabiego, a nadto oferuje
swoje ustugi Koronie, proszgc o poparcie 36, Nie zachowaly sie zadne sla-
dy odpowiedzi kroéla na ten list; najprawdopodobniej krél polski, nie
chcge zrywac sojuszu z Brandenburgig, zbagatelizowal oferte ksiecia za-
ganskiego. _

Dwie ostatnie wyprawy Jana II na tereny Marchii noszg wiele cech
zwyczajnych wypraw rabunkowych, jednak w warunkach pigtnasto-
wiecznych tego typu dzialania, najczesciej zacieznych oddziaiéw, bytly
na porzadku dziennym w calej Europie, czesto nawet bez pozorow dzia-
lan wojennych.

W ciezkiej dla Brandenburgii sytuacji ksigze Fryderyk legnicki i ksig-
zeta sascy poczynili préby doprowadzenia do zawieszenia broni, jednak
rokowania nie przyniosty rezultatéw. Jan II zamierzat wyplaci¢ Barbarze
odszkodowanie w gotowce, zgdajgc jednak oddania Krosna. Strona bran-
denburska naturalnie nie chciala styszeé¢ o takim zalatwieniu sprawy, do-
magajgc sie dla Barbary calego ksiestwa 7.

Pod koniec 1477 r. Maciej uporal sie z cesarzem, uzyskujgc od niego
oficjalne uznanie tytuiu krola czeskiego, wobec czego Wiadysiawowl
czeskiemu nie pozostalo nic innego, jak rOwniez zawarcie pokoju z Ma-
ciejem 38, Nie zepsulo to natomiast dobrych stosunkéw brandenbursko-
-austriackich. Albrecht w dalszym ciggu liczyl na pomoc cesarza w spo-
rze glogowskim. Jednak poselstwo cesarza do Macieja w tej sprawie nie
odniosio zadnego rezultatu 39. Elektor brandenburski spodziewal sie takze
poparcia ze strony papieza, do ktérego wysial w grudniu swoich po-

% Kopia listu znajduje sie w WAP w Gdansku, sygn. 300 D/23 A, 30.

37 Tamze, nr 336; Brand, op. cit., s. 34.

3% Pok6j podpisano 12 XII 1477. Palacky, op. cit.,, s. 165. Preliminaria pokoju
pomiedzy Maciejem i Wiladyslawem zostaly ulozone w Brnie 28 III 1478. Ich tekst
zmodyfikowano nastepnie na zgdanie kréla wegierskiego w Budzie 30 IX t. r,
a uroczyScie oglosili pokéj przedstawiciele obu stron na ratuszu w Olomuncu
7 XII 1478; ostatecznie zostal zatwierdzony tamze 21 VII 1479 na zjeZdzie Macieja
z Wiadyslawem.

3 Politische Correspondenz, II, nr 338 i 354.
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stow 40, Wierny swojemu sojuszowi ze strong polsko-czesks, nie zamie-
rzal zabiega¢ o wzgledy Macieja, widzgc na razie wieksze korzysci w do-
tychczasowym sojuszu:

Sytuacja dla Marchii nie byla w tym czasie zbyt sprzyjajaca. Nie-
powodzenia ostatniego roku wykazaly, ze sojusznicy Brandenburgii,
a zwlaszcza Polska i Czechy, ani myslg poméc jej czynnie. Po pomysl-
nie dla Macieja zakonczonej wojnie z cesarzem ponownie wzrosly wply-
wy wegierskie na Slasku. Maciej zreszta wkrotce sam przybyt na czele
swych wojsk do Wroclawia, a ksigzeta $lascy, morawscy i tuzyccy znow
zabiegali o jego laske. Nic wiec dziwnego, ze w takiej sytuacji mtody
margrabia wolal, nawet wbrew woli ojca, zapewni¢ sobie bezpieczenstwo
ze strony Macieja.

Po kolejnym zerwanym rozejmie z 15 maja wznowiono walki w kon-
cu lipca 1478. Najpierw rozpoczat dzialania wojenne Jan Zaganski, a 12
sierpnia wypowiedzial wojne sam Maciej, motywujgc ten krok niedo-
trzymaniem przez margrabiego Jana warunkow ostatniego rozejmu 4l
Gléwny ciezar tej wojny mial w pierwszym oKkresie spoczgé przede
wszystkim na ksieciu zaganskim, ktéry z miejsca natart na Krosno, a nie-
co pdzniej zaczal pustoszyé tereny Marchii na poédinoc od Chociebuza.
Wréciwszy zza Nysy, ponownie pod koniec wrzesnia przystapit do ob-
lezenia Krosna.

Réwnoczesnie Jerzy Stein probowal znowu sklonié¢ elektora branden-
burskiego do przejscia na strone Macieja, sygnalizujgc mu nadcigganie
duzych sit wegierskich pod wodzg Jana Zelenaya #2. Albrecht jednak na-
dal spodziewal sie, ze w nadchodzgcym starciu obu stron otrzyma pomoc
Polski lub cesarstwa.

Armia Zelenaya nadchodzila jednak,K z opé6znieniem, a tymczasem
miato wreszcie doj$é. do pierwszego otwartego starcia Jana Zaganskiego
z silami brandenburskimi. Miato ono miejsce 8 pazdziernika w poblizu
Krosna, gdzie spotkaly sie obie strony liczgce po okolo 4000 ludzi. Zwy-
ciesko z tego starcia wyszedl Jan brandenburski 43.

Kilka dni pézniej nadeszla wreszcie dwutysieczna doborowa armia
Zelenaya, ktora zanim pociggneta na teren Dolnych Luzyc, aby by¢ w bez-
posrednim sgsiedztwie Marchii — narobita duzo szkody w ksies.wie g1o-
gowskim, na co m. in. skarzyl sie autor rocznikow glogowskich 4. We-
grzy obsadzili w Dolnych Luzycach szereg miast (Zary, Beeskow, Stor-
kow, Zossen, Forst) i stamtgd skutecznie nekali Marchie, ktéra znalazla
sie obecnie w krytycznej sytuacji, majgc do czynienia z o wiele silniej-
szym przeciwnikiem od Jana Zaganskiego.

" % Tamze, nr 340.

4 Priebatsch, op. cit.,, s. 84; Eschenloer, op. cit.,, II, s. 385.

42 Politische Correspondenz, II, nr 43T7.

43 Przebieg bitwy jest przedstawiony w liScie elektora brandenburskiego do

Ksiecia saskiego Wilhelma i umieszczony w Politische Correspondenz, II, s, 422—424.
4 Annales Glogovienses, s. 38 i 124,
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Zwyciestwo Marchii nad Janem II pod Gestowcem nie przyniosto jej
spodziewanych efektow. Wkroczenie Wegrow na Slgsk i do Dolnych Lu-
zyc nie pozwolilo Brandenburgii na dalsze zaczepne dzialania przeciw
Janowi II.

Sytuacja Marchii byla wigc znéw krytyczna, tym bardziej, ze Wegrzy
nekali jg nie tylko na terenie Marchii i Dolnych Luzyc, ale — jak $wiad-
czyly wiesci z Frankonii — takze i tam obsadzili oni cze$¢ grodow 5. So-
jusznicy Brandenburgii tymczasem zawodzili. Wiadystaw nie miat za-
miaru wystepowaé¢ przeciw Maciejowi, a pomoc Polski tez niewiele Al-
brechtowi pomogta, gdyz ograniczala sie tylko do zgromadzenia w grud-
niu na granicy pewnej ilo$ci wojska, ktore jednak nie przedsiebrato zad-
nych krokow 4. Albrecht liczyt! takze na wystgpienie miast luzyckich,
ktore wiele ucierpialy ze strony stacjonujgcych tam i pladrujgcych je
Wegrow, ale te réwniez nie kwapily sie z wystgpieniem przeciw We-
grom 4. Stalo sie wiec oczywiste, ze elektor musi wreszcie przystapi¢ do
pokojowych ukladéw i to w niezbyt dla siebie korzystnej sytuacji.

Przegrana przez Jana II bitwa pod Gestowcem oraz rabunkowe wy-
pady Wegrow przeciw Marchii pod koniec 1478 r. zakonczyly okres zbroj-
nych walk o ksiestwo. ]

Blisko trzyletnie zmagania Jana II z margrabig brandenburskim by-
1y jak najbardziej pomyslne dla ksiecia zaganskiego. Wprawdzie nie od-
zyskal Krosna, ale biorgc pod uwage fakt, ze nie otrzymalt on w zasadzie
wiekszej pomocy od Macieja i prowadzit caly czas wojne o wlasnych
sitach, uzna¢ nalezy te walke za zakonczong dla niego pomys§lnie.

Nadal trwaly jednak przetargi miedzy obu stronami o warunki ugo-
dy konczacej spor o glogowskg sukcesje. Problem zostal rozstrzygniety
dopiero ukladem w Kamiencu w 1482 r.#8 W wyniku zdecydowanej po-
stawy Jana II nabytki brandenburskie zostaly ograniczone jedynie do
Krosna i Sulechowa. Pozostaly obszar ksiestwa przypadt Janowi Zagan-
skiemu. W ten sposob przedluzone zostaly o dalszych kilkanascie lat rza-
dy piastowskie nad $rodkowg Odra.

Hieronim Szczegéta

Bemiihungen um die Glogauer Sukzession in den Jahren 1476—1479

Zusammenfassung

Das Gebiet Nordschlesiens, an der mittleren Oder gelegen und im XV. Jahr-
hundert Teil des Glogauer Herzogtums was in jener Zeit Gegenstand der Bestre-

4 Politische Correspondenz, II, s. 438.
46 Tamze, s. 431.

47 Tamze, nr 444 i 481.

4 H. Szczegbta, op. cit, s. 97.
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bungen von verschiedenen Seiten her. Die strategische Lage des Herzogtums und
seine wirtschaftliche Bedeutung war Grund, daB sich dafiir Brandenburg, die
bohmischen und die ungarischen Konige, der Osterreichische Kaiser, der Kurfiirst
von Sachsen u. a. interessierten.

Der kinderlose Abgang des letzten Glogauer Herzogs aus der Piasten-Dynastie,
Henryk XI. am 22. Februar 1476 leitete einen 15 Jahre lang dauernden Kampf
um die Herrschaft in Glogau ein. Der Artikel stellt die Ursachen dar, die dem
Eingriff der einzelnen Parteien in den Kampf um die Glogauer Sukzession zu-
grunde lagen. Viel Interesse wurde der Rolle gewidmet, die in jenem Kampf Fiirst
Jan II. von Sagan spielte, der der ndchste Verwandte des Glogauer Piasten war.

In der bisherigen Literatur wurde seine Rolle entweder verschwiegen oder —
wie z.B. in der deutschen — seine Teilnahme am Kampf um die Piasten-Erbfolge
tendenzits dargestellt. Dabei hatte Jan II., in dem er gegen die iiberlegenden Kri-
fte der Brandenburger auftrat, zur Verldngerung der Piasten-Herrschaft an der
mittleren Oder beigetragen und der brandenburgischen Expansion auf etnisch pol-
nischem Gebiete Einhalt geboten. Um die Glogauer Erbfolge kidmpfend, war er
keinesfalls Instrument in den Handen des ungarischen Konigs Matthias Corvinus,
sondern nutzte dessen Hilfe und Unterstiitzung, um seine eigenen Ziele zu errei-
chen. Beachtenswert sind seine Bemiihungen, sich dem polnischen Hofe zu n&hern.

Von Matthias Hilfe erhalten, verdrangte Jan II. an der Wende der Jahre
1476/1477 die Brandenburger aus dem Herzogtum und wies wirksam ihre Angriffe
ab. Nach AbschluB der Kriegshandlungen im Jahre 1479 beschrénkten sich die
brandenburgischen Eroberungen, dank der diplomatischen Bestrebungen des Fiir-
sten Jan II., nur auf Krosno und Sulechéw.

Das geringste Interesse fiir die Glogauer Sukzession zeigte der polnische Hof,
der mit Brandenburg und dem béhmischen Kénig durch Biindnisse lieert war. Auf
diese Weise ist die nichste Chance, das Herzogtum Glogau mit Polen zu ‘*vereinen,
nicht ausgeniitzt worden.
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