
V Geneza fallibilizrnu 

Przeciwstawiaj4c siq atomistycznemu podejiciu do historii idei 

pragne pokazae, ze aby w pehi uchwycik znaczenie fallibilizmu, 

nie wystarczy zbadaL poszczegolne skladniki tej doktryny. Naleiy 

przede wszystkim poddaC analizie odpowiedni kon teks t proble- 

mowy, poniewaz dopiexo w ten sposdrb zobaczymy, dlaczego po- 

wstata ta doktryna. Fallibilizm byl pr6bq rozwiqzanja dylematu, 

jaki zrodzil sic wskutek sceptyckiej krytyki KMRE. Powstat za- 

tern w wyniku okreglonej sytuacji problernowej. Idea fallibilizmu 

to idea pozytywnego rozwiazania tego dylematu prowadzqca do 

rewizji KMRE. Aby lepiej zrozumiei, na czym polegal scepty- 

cyzm oraz jego przezwyciqzenie przez Masyczny fallibilizm zacznq 

od poczqtk6w KMRE. 

W mych rozwazaniach korzystam z niektorych ustaIe6 Hansa 

Alberta ([1978], [1978a] i 119801) oraz Wojciecha Domalewskiego 

(119921, [1992aj i [1993]). Albert podkreila, ie naczelny ideal kla- 
sycznego modelu racjonalnoici to stanowipcy njerozenvahq jed- 

no66 ideal prawdy i pewnogci. Uwaia on, ii zgodnie z klasycznym 

modeIem objektywnoSd i racjonalnoii poznania moiliwa jest tylko 

dzi~ki  realizacji idei absolu tnego uzasadnienia. Podobnego zda- 

nia jest Domalewski twierdqc? ze klasyczny model ksztattowany 

byt przez idee absolutnego uzasadnjenja, koncentrujqcq siq wok04 

kluczowego dla tego modelu idealu - prawdy i pewnoici. 

WedIe Dornalewskiego przeslankq idei absolu tnego uzasad- 

nienia by40 podzielane przez zwolennik6w modelu przekonanie 

o ludzkiej nieomylnoici - w zakresie pozwalajqcym sformulowa6 

ostatecznq podstawg wiedzy oraz niezawodnq metode. To zag 



sktaniato do poszukiwania punktu archimedesowego (podkreSIa 

to rbwniei Albert). Domalewski wskazuje ponadto na typowy dla 

molennik6w m odelu poglqd o istnieniu wyroinionej dy spozycji 
urnysh, kt6ra miala by6 uniwersalnym gwaxantem racjonalnoSci 

naszych przekonafi. Tak okreSlony model racjonalnoici prowadzik 

do kumulatywizmu. 

Domalewski charakteryzujqc s t  anowis ko zwolennikow mo- 

d e l ~  okreila je mianem fundamentalizmu i absolutyzmu epj- 

stemologicznego. dcdnoczeinie wskazuje na u topijnoid modelu. 

W zwiqzku z tyrn wymienia niekt6rych mySlicieli dziatajqcych w 

XIX i XX wieku ([I9931 s. 67-69), ktorzy - jego zdaniem - w 

zasadniczy sposob przyczynili siq do krytyki i rewizji klasycznego 

modelu racjonalnoSci. W tyrn kontekicie najwainiejszy jest dla 

niego wklad Poppera oraz Alberta. Dziwi jednak, ie Domalewski 

(a t ake  Albert) pornija role, jakq odegral w tyrn procesie Peirce. 

Zdaniem Alberta i Domalewskiego model m i d  powstac w 

dojrzalym okresie filozofii greckiej (Platon i Arys toteles). O baj 

tei utoisamiajq pewnoid z absolutnyrn, ostatecznym uzasadnie- 

niem. W ten sposob jednak niewystarczajqco odrozniaja kwestie 

logiczne (uzasadnienie) od pragmatycznych (pewnoSc), z kt6- 

rych to przynajmniej niekt6rzy twbrcy modelu zdawaii sobie 

sprawq 84. Tq wstepna charakterystyke modelu, autorstwa Alberta 

i Domalewskiego, omawiajqcq niekt6re jego skladniki, glownie w 

aspekcie epistemo~ogicznym, bed$ sic dalej staral poglqbik. 

84 Zob. np. Platoriskq definicjq wiedzy w Teajfecie (201 C), gdzie obok 
warunku prawdziwoici Platon do4;lczyi postulat logicznego - a nie tylko prag- 
matycznego - uzasadnienia (Lbyog). WczeSniej, podobny wymog pojawil siq w 
Uczcie (202A) oraz Fedunie (76B); zob. tez s. 86 i 93, gdzie powracam do tej 
kwestii. 


