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Lars Olof Larsson, Gustaw Waza. Ojciec paristwa czy tyran?,
tlum. W. tygas, Warszawa 2009, ss. 472

Krél Szwecji, Gustaw [ Ericsson (1496-1560, kr. od 1523), przywddca powstania naro-
dowego przeciw Danii (od 1521), ktére doprowadzito do rozerwania unii kalmarskiej
(od 1397); zalozyciel dynastii, ojciec trzech kréléw Szwecji: Eryka XIV (1533-1577,
kr. 1561-1568), Jana III (1537-1592, kr. od 1568) i Karola IX (1550-1611, kr. od 1604),
dziadek Zygmunta IIT (1566-1632) — kréla polskiego (1587-1632) i szwedzkiego
(1592-1599) — oraz stynnego Gustawa II Adolfa (1594-1632, kr. od 1611), nalezy do
gléwnych postaci szwedzkiej historiografii. Obraz Gustawa i jego czaséw — wedtug
Autora — wymagal nowego podejicia, co stato si¢ powodem powstania tej biografi
(s. 9). Ksiazka zostata podzielona na trzy czgéci, zatytutowane kolejno Wyzwoliciel,
Budowniczy parstwa i Ojciec paristwa. Tytulowy bohater zostal w niej przedstawiony
jako cztowiek i wladca.

Krélowi Gustawowi od dawna przypisuje si¢ gléwna i z wielu wzgledéw decydujaca
role w tworzeniu szwedzkiego paristwa narodowego, a nawet w ksztattowaniu szwedz-
kiej tozsamodci (s. 6-7). Juz dzicki wlasnej propagandzie, kontynuowanej pézniej
przez $lepo mu oddanych dziejopisarzy, jak Peder Svart, Per Brahe (hojnie nagradzany
siostrzeniec kréla) czy Erik Joransson Tegel, Gustaw [ zapewnit sobie catkowitg wladzg
nad $wiadomoscig potomnych jako godny czci wladca, ,cieszacy si¢ stawg bohater
wolnosdci” i ,ojciec paristwa szwedzkiego”. Ta wladza zostata péiniej wzmocniona
przez uwielbienie okazywane mu przez potomnych, a takie przez nieukrywane na-
cjonalistyczne i skoncentrowane na whadzy centralnej pojmowanie historii (s. 53, 217,
337, 409). We wczesnej historiografii szwedzkiej jednostronnie przedstawiano walke
narodowg przeciw Chrystianowi I (1481-1559, kr. Danii i Norwegii 1513-1523 oraz
Szwecji 1520-1521) i jego szwedzkim zwolennikom jako dzieto ,bohatera wolnodci
Gustawa Ericssona”. I nadal panuje taka opinia (s. 71). Prawie caly istniejacy materiat
irédtowy z okresu, w ktérym zyt i dziakal krél cechuje si¢ przyjaznym nastawieniem
wobec niego (s. 17). Obraz Gustawa I jako stynnego ,bohatera wolnosci”, surowego
»tworcy paristwa’ czy tez patriarchalnego ,o0jca narodu” nigdy whasciwie nie zostat
zakwestionowany przez dawnych historykéw — nawet przez nastawionych lewicowo
wkrélozercéw”, ktdrzy odnosili si¢ negatywnie do wszystkich wojujacych albo sprawu-
jacych wladzg absolutna kréléw szwedzkich, od Eryka XIV poczynajac, az po Gustawa
V (1907-1950). Gustaw stat si¢ ikona nawet dla XX-wiecznego postrzegania postaci
kréla w kategoriach politycznych w odniesieniu do takich wartosci jak bezpieczna
ojczyzna w wydaniu socjalistycznym (s. 7, 363).
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Autor porusza wazny problem interpretacji zrédel, kwestionujac ,,obraz wielkodusz-
nego i szlachetnego kréla”, jaki wylania si¢ z subiektywnych opiséw jego kronikarzy,
wykazujac, ze jest on w wielu wypadkach niezgodny ze stanem rzeczywistym (s. 201).
Dowodzi, ze historycy szwedzcy ,,dali si¢ zwies¢ krolewskiej propagandzie” (s. 274),
»przyjmujac ja bez zastrzezen”. Pisze o ,zaslepieniu”, o ,,zenujacym braku krytycyzmu
i dystansu wobec Zrédet nawet wiréd XX-wiecznych badaczy, ktérzy réine teorie przyj-
mowali jako odwieczne i niesmiertelne twierdzenia” (s. 290, 294). Na sformutowane
w tytule pytanie ,,0jciec pafistwa czy tyran?” Lars Olof Larsson udziela jednoznacznej
odpowiedzi, stojacej w zupelnej sprzecznosci z dotychczasowa historiografia; ukazuja-
cej, inne, drugie oblicze kréla. Oblicze, ktérego dotychczas w historiografii szwedzkiej
dostrzec nie umiano badz nie chciano. Lista udokumentowanych zZrédlowo zarzutdw,
uzasadniajacych odpowiedz na postawione w tytule pytanie, jest dtuga.

Krél Gustaw jawi si¢ nam jako ,uzurpator”, ktdry zawkaszczyt whadze kosztem
Sture’6w, (s. 168,189), ,szczwany” i ,niezwykle bezwzgledny gracz”, ktéry byt ,zdolny
do wszystkiego” i ktéremu ,,zadne metody nie byly obce” (,ktamstwa, tamanie obietnic
i skrytobéjstwa’, s. 197, 200-201, 335, 342, 409-410); jako gwalcacy przyjete zwyczaje
wojenne (s. 164-165, 202), odpowiedzialny za izolacj¢ Szwecji na arenie mi¢dzyna-
rodowej (s. 323, 375), ,notorycznie nie dotrzymujacy stowa” (s. 203), ,ignorujacy
konsekwentnie gwarancje zawarte w listach zelaznych z przewrotnym uzasadnieniem,
ze zdrajcom nie trzeba dotrzymywaé obietnic, nawet tych, ktére zostaly potwierdzone
przysiega krélewska!” (s. 172); jako czowiek, ,ktéremu takie pojecia jak kompromis
i lito$¢ byly w zasadzie obce” (s. 197), kt6ry osobiscie wystgpowal w roli oskarzyciela
na rozprawach sadowych, na ktérych zapadaly wyroki §mierci, dokonywane w strasz-
liwych meczarniach (s. 173), poprzedzone przestuchaniami z pierwszymi przypadkami
stosowania tortur w Szwegji (s. 306); jako ,mistrz demagogii” (s. 289) przekonany, ze
zostal wybrany przez Boga dla obrony narodu, podobnie jak Mojzesz i Dawid (s. 229,
384). Jawnie naduzywajacy wladzy i réwnoczesnie prowadzacy ,skuteczng’, ,zajadla’,
»agresywna propagande, ktorej sztuke opanowat perfekeyjnie, nie majac sobie réw-
nych w historii Szwecji (s. 174, 229, 294, 299, 441); jako dopuszczajacy si¢ rabunkéw
(s. 16), owladnicty ,,maniakalng potrzebg gromadzenia débr na wlasne, prywatne
potrzeby” (s. 200-201, 343, 386, 410, 418); jako prymityw w sposobie bycia, brutalny
wobec najblizszego otoczenia (bezpodstawne zarzuty o sprzeniewierzenie pienigdzy,
kopniaki, uderzenia, wtracanie do wiezieri juz przy najmniejszych, czgsto urojonych
podejrzeniach, s. 249-250), obsesyjnie podejrzliwy wobec wszystkich i wszystkiego
(s. 335, 364, ,mroczna podejrzliwos¢”, s. 409-410); wreszcie jako majacy nie najlep-
sze mniemanie o swoich poddanych i rodakach (,Szwedzi sq w ogélnosci ghupi i nie
umiejg postgpowal z ludzmi”, s. 394).



229 Recenzje

Lars Olof Larsson oprécz préby — ze wszech miar udanej — obalenia wielkiego
mitu ,wyzwoliciela”, ,budowniczego i ojca paristwa”, zwraca tez uwagg na inne, wazne
réwniez z punktu widzenia polskiej historii i historiografii kwestie, ktére dotycza ge-
nezy okreslenia , WAZA” ! i genezy szwedzkiego tytutu krélewskiego noszonego takze
przez trzech wladcéw Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Wskazuje, ze nie mozna dzis
nie postugiwac si¢ imieniem Gustawa Wazy w odniesieniu do gléwnego bohatera tej
ksiazki, cho¢ on sam nigdy siebie tak nie nazywal. Tym bardziej nie robito tego jego
otoczenie (s. 6). Potomkowie rodu kréla Gustawa, ktérych siedzibg byta miejscowos¢
Rydboholm, kilka mil (szw. 10 km) na pétnocny wschéd od Sztokholmu, pieczeto-
wali si¢ herbem, ktéry péiniej opisywano jako vase (szw. vase — snopek siana). Nigdy
jednak sami nie nazywali si¢ Wazami czy rodem Wazdw (s. 21). W dawnej szwedzkiej
tradycji nazywano kréla ,,Gustaf Ericsson”, a wkrdtce potem w skrécie , krél Gustaw”.
U dziejopisarzy okresu najwiekszej potegi paristwa szwedzkiego, piszacych w duchu
gockim, staje si¢ on ,Gustawem I”. W Szwecji, potocznie dzi§ uzywane okresle-
nie ,Gustaw Waza’ pojawia si¢ dopiero za czaséw kréla Gustawa I1I (1771-1792),
w patriotycznej sztuce pod tym samym tytutem napisanej przez kréla w 1786 roku.
Na poczatku XIX wieku miano ,Gustaw Waza” jest uzywane mi¢dzy innymi przez
historyka Erika Gustafa Geijera?, ale okreslenie ,Gustaw I” jest ogdlnie stosowane
do korica XIX stulecia. Anachronizm trwa nadal. Teraz jednak — na co zwraca uwage
Autor — ,widzimy o wiele gorsze dziwactwo, ktére pojawia si¢ w wielu kontekstach —
»krol Wasa«!” (s. 6). Jako ,,Gustaw WAZA” krdl pojawia sie¢ w podrecznikach historii
dopiero w I1 polowie XIX wicku (s. 75).

W kwestii tytutu krélewskiego Gustawa i jego nastepcow (,krdl Szwedow, Gotdw
i Wandalow”, s. 15, 89) Autor wskazuje, ze byt to zupelnie fikcyjny tytut, utrzymany
w duchu gockim, co miato podkresli¢ rzekomo wspaniata, pradawng historig Szwecji
(s. 267). Nawiazywat do szwedzkiego mitu o narodzinach paiistwa szwedzkiego, kt6-
rego zrédtem byli autorzy antyczni. Jego jadrem byla teza o rzekomo wspélnej tozsa-
mosci mieszkaricéw Szwecji i Gotéw, ktérzy kiedys opuscili swe siedziby znajdujace
si¢ rzekomo w szwedzkiej krainie Svealand i dokonali wielkich podbojéw, docierajac
do Rzymu (s. 330-331). O tym, ze nie ma na to zadnych dowodéw, ze wszystko
opiera si¢ na legendach, jak i to, ze tradycja odwolujacy si¢ do hord Gotéw, ktérzy
podporzadkowali sobie $wiat, mordowali, rabowali i palili, nie nalezy sie chelpié, pisat

! Przydomek od 1984 r. naduzywany w polskiej historiografii w odniesieniu do Zygmunra I1I
i jego synéw, P. Szpaczyriski, ,Wazowie” czy nastepey i przedstawiciele dynastii Jagiellondw? Kilka uwag
w sprawie problemu ciggtosci dynastycznej w Rzeczypospolitej Obajga Naroddw po smierci Zygmunta [1
Augusta, ,In Gremium”, t. L: Studia nad historiq, kulturq i politykyq, red. D. Dolanski, B. Nitschke,
Zielona Géra 2007, s. 21-37.

* E.G. Geijer, Geschichte Schwedens, [w:] Geschichte der europdischen Staaten, Hamburg 1834-
1836.
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juz Olaus Petri w czasach Gustawa I (s. 332). Krdl zaanekrowat nadto cz¢$¢ dawnych
tytutéw przynaleznych wladcom dunskim, pochodzacych z okresu, kiedy sprawowali
oni wladz¢ nad krajami sfowiariskich Wenedéw, mieszkajacych wzdtuz niemieckiego
wybrzeza Battyku. Za sprawg jednak wprowadzajacego w blad tacinskiego thumaczenia
tego ostatniego stowa Gustaw stat si¢ rex vandalorum — krélem Wandaléw! (s. 238).

Kilka stwierdzen Autora wydaje si¢ dosy¢ osobliwych, w zwigzku z czym nie sposéb
pozostawi¢ ich bez komentarza. Tak wigc na przyktad wyjatkowe jest stwierdzenie
w kontekscie koronacji Gustawa, ktéra odbyta si¢ w katedrze w Uppsali 11 stycznia
1528 roku, ze ,,zaden zagraniczny whadca nie dodat uroczystosci blasku swg obecnoscia”
(s.196). Ot6z abstrahujac od uwag, dotyczacych éwezesnej pozycji migdzynarodowej
Szwecji oraz pomijajac to, ze byla to koronacja ,uzurpatora’, ktéry pozbawit tronu
szwagra cesarza, co odbito si¢ glosnym echem w catej Europie, nalezy zauwazy¢, ze
ze wzgledu na ogromne koszta, czas, niebezpieczenistwo podrdzy nie byto wowezas
w zwyczaju udawac si¢ na uroczystosci koronacyjne nawet do zaprzyjaznionych wlad-
céw. Kuriozalne wydawatoby mi sie podobne stwierdzenie w kontekscie pézniejszej
0 60 lat koronacji w Krakowie wnuka Gustawa I Zygmunta 111 (27.12.1587) i to mimo
ze Rzeczpospolita Obojga Narodéw — jak sam Autor zreszta podkresla — byta niepo-
réwnywalnie pot¢zniejszym panstwem w XVI wieku niz Szwecja. Nietrafne wydaje
si¢ tez stwierdzenie Autora o wzrastajacej podejrzliwosci panujacego wéwczas w Polsce
Zygmunta I (1467-1548, pan. od 1506) wobec Gustawa I wspierajacego luteranéw,
w kontekscie nieudanych zabiegéw ,, Wazy” w 1526 roku o r¢kg 13-letniej wéwezas corki
krola polskiego Jadwigi (1513-1573) (s. 212- 213). Rok wczesniej przeciez Zygmunt
I na rynku w Krakowie przyjat hold od luteranskiego ksigcia Prus i byt to pierwszy
tego typu uklad monarchy katolickiego z wladcg protestanckim w Europie. Nie wydaje
si¢ wigc, by dla Zygmunta I kwestie religijne byly i w tym wypadku rozstrzygajace.
To raczej niepewna pozycja Gustawa na tronie i obfitujace w okrucieristwa krwawe
przewroty w Szwecji, o ktérych glosno bylo wéwczas w catej Europie, sprawily, ze
Zygmunt I nie zdecydowal si¢ na alians.

Nie do przyjecia wreez wydaje si¢ lakoniczne stwierdzenie, ze firiskie powstania
w Tavastlandzie i Osterrbotten w tak zwanej wojnie dragéw z przefomu lat 1596
i 1597 ,zostaly zdlawione niemal natychmiast przez bezwzglednych namiestnikéw
Zygmunta I1I Wazy” (s. 310), bez wyjasnienia szerszego kontekstu toczacej sie wow-
czas walki o tron szwedzki migdzy prawowitym krélem Zygmuntem III a usitujacym
wydrze¢ mu korong stryjem Karolem. Owe powstania, inspirowane i wspierane przez
zbuntowanego ksigcia, stanowity dlari okazje do rozprawy z wierng Zygmuntowi [II
szlachtg firisk i stojacym na jej czele namiestnikiem Ksiestwa Finlandii i admiratem
Klasem Ericssonem Flemingiem (zm. 1597), pod pretekstem rzekomej obrony bun-
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tujacych si¢ chlopéw?. Nadto Autor, wymieniajac Zygmunta III, nie zaznacza, ze byt
on wnukiem Gustawa I (najstarszym zreszta) czy synem Jana IlI, co sprawia, ze dla
czytelnika nieznajacego dokladnie dziejéw dynastii w kwestii powinowactwa z gléw-
nym bohaterem ksiazki ta posta¢ nic nie méwi. Tym bardziej ze wymieniajac o wiele
bardziej stynnego i znanego w Szwecji Gustawa II Adolfa, Larsson podkresla, ze byt
on wnukiem zalozyciela dynastii (s. 316). Ponadto w indeksie nazwisk Zygmunt I1I
figuruje jedynie z tytutem krola Polski (s. 460), podczas gdy w latach 1592-1599 byt
réwniez tytularnym, a do 1632 roku nominalnym krélem Szwecji.

W tym kontekscie kuriozalne jest, ze tylko Zygmunt III wystepuje z przydom-
kiem Waza, podczas gdy inni ,, Wazowie”, tacy jak Eryk XIV, Jan III, Karol IX czy
Gustaw I Adolf wystgpuja bez tego okreslenia (s. 454-457). Tym samym Autor sam
zaprzeczyl swemu, wspomnianemu juz wyzej przekonaniu, ze ,nie sposéb dzi$ nie
postugiwaé si¢ imieniem Gustawa Wazy w odniesieniu do gtéwnego bohatera tej
ksigzki”. W najnowszej szwedzkiej historiografii biografie poswigcone synom i wnu-
kom Gustawa przydomku Waza im nie dodaja®. Wydaje sie zatem, ze ,wazowskos¢”
czonéw szwedzkiej dynastii podkresla od ostatniego ¢éwier¢ wieku bardziej polska
historiografia niz szwedzka®. Znalazto to potwierdzenie u samego Autora, ktdry jest
sktonny dodawa¢ 6w przydomek jedynie Zygmuntowi, ulegajac rozpowszechnionej
tendencji w Polsce. Ironig losu pozostaje, ze owa tendencja w polskiej historiografii
zaczela si¢ od historyka szwedzkiego Davida Norrmana, autora pierwszej biografii
Zygmunta I1I od 1819 roku®: Sigismund Vasa och hans regering i Polen (1566-1632),
(1978), chcacego podkresli¢ na uiytek szwedzkich czytelnikéw, ze Zygmunt III byt
z Wazéw. Tendencja do nadmiernego eksponowania w historiografii polskiej przy-
domku ,,Waza” w odniesieniu do Zygmunta III i jego synéw jest nieuprawniona,
gdyz Zygmunc 11, w Szwecji Waza, w Rzeczypospolitej byt Jagiellonem po kadzieli

* S.J. Boctaius, Hertig Karls och svenska riksridets samregering 1594-1596, ,Hist. Tid.”, 1885;
A. Jonsson, Hertig Karl och Sigismund 1597-1598, Goteborg 1906, s. 24-29; E. Anthoni, Konflikten
mellan hertig Carl och Finland, Helsingfors 1937; 1. Andersson, Dzieje Szwecji, thum. ze szw. S. Pie-
karczyk, Warszawa 1967, s. 133; T. Cieslak, Historia Finlandii, Wroctaw 1983, s. 75.

1°S. Ostergren, Sigismund. En biografi Sver den svensk-polske monarken, Angelholm 2005; L. Eric-
son, Johann III. En biografi, Lund 2004; E. Petersson, Den skoningslise: en biografi éver Karl IX,
Linkoping 2009.

> Poréwnaj tytuly prac badaczy szwedzkich (przyp. 4) i polskich H. Wisner, Wtadystaw IV
Waza, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1995, wyd. 2: 2009; H. Wisner, Zygmunt I1] Waza, Wrockaw—
Warszawa—Krakéw 1991, wyd. 2: 2006; Z. Woéjcik, Jan Kazimierz Waza, Wrockaw 1997. Swego
rodzaju cezurg stanowi w tym wrgledzie praca popularno-naukowa H. Wisner, Zygmunt 11T Waza,
Warszawa 1984; P. Szpaczyiiski, op. cit., s. 21-22.

¢ J.U. Niemcewicz, Dzieje panowania Zygmunta I11, kréla polskiego, wielkiego ksigcia litewskiego,
Warszawa 1819.
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i wraz ze swymi synami kontynuowal panowanie tej dynastii do 1668 roku’. Przed
Zygmuntem III, po $émierci ostatniego Jagiellona po mieczu, Zygmunta II Augusta
(1520-1572, kr. od 1548), ciagtos¢ dynastii zapewnita wybrana w 1575 roku, co nalezy
podkresdli¢ — na ,kréla™, Anna Jagiellonka (1523-1596, kr. od 1575), ktéra po smierci
~przydanego jej za meza” i wraz z nig ukoronowanego na Wawelu Stefana Batorego
(1533-1586, kr. od 1576) zgodzita si¢ przemilcze¢ swoje prawa tylko pod warunkiem,
ze na tron polski wstapi jej siostrzenicc ze Szwecji — ,,ostatnia — jak go okreslata — la-
torosl krwi zacnych Jagiettow”.

Po tych uwagach, wracajac do gléwnego bohatera ksiazki, nalezy stwierdzi¢, ze
cho¢ Autor, reasumujag, stara si¢ stonowac swojg oceng Gustawa Wazy (,niestychanie
zdolnego polityka”, ktdrego ,wkiad w dzielo budowy paristwa jest ogromny i niezaprze-
czalny”, s. 412-413; czulego i troskliwego ojca dziewigciorga dzieci, s. 357). Podkresla
jednak, ze opinia jest uzalezniona od tego, czy postuzymy sig regutami makiawelizmu
czy wzorcem moralnym, ktéry byt elementem postrzegania $wiata przez $w. Augustyna
(354-430), badz bardziej legalistycznym, ktdry nabrat ostatecznego ksztattu w okresie
péinego sredniowiecza (s. 421). Na pewno za ironi¢ Josu nalezy uznaé, ze po blisko 500
latach wiasnie taki a nie inny obraz kréla, cheacego 1 panujacego z powodzeniem jak
dotad ,,nad swiadomoscia pokoler”, wylania sig z jego najnowszej szwedzkiej biografii,
tlumaczonej w dodatku na jezyki obce. Czyzby prawda zwyciezyta?

Przemystaw Szpaczyriski

7 W. Konopczytiski, Dzieje Polski nowozytnej, t. 1: 1506-1648, Warszawa 1986, s. 152; H. Low-
miafiski, Polityka Jagiellonéw, Poznan 1999, s. 539; P. Szpaczysiski, ap. cit., s. 21-37.

8 B. Paprocki, Dwie broszury polityczne z lat 1587 i 1588, wyd. ]. Czubek, Krakéw 1900, s. 18;
A. Jagiellonka do Akademii Wilenskiej, Warszawa, 24 VIII 1587, Jagiellonki polskie w XVI wieku.
Obrazy rodziny i dworu Zygmunta I i Zygmunta Augusta Krélow polskich, t. 4, wyd. A. Przezdziecki,
Krakéw 1868, s. 309.



