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POSTAWA MICHAEA WALEWSKIEGO,
MARSZAEKA KONFEDERAC]I BARSKIEJ ZIEMI KRAKOWSKIE]J,
WOBEC ZABIEGOW POLITYCZNO-WOJSKOWYCH
WOKOL FORTECY TYNIECKIE) (MAJ-CZERWIEC 1772 R.)*

Zalozone w XI wieku opactwo benedyktynéw w Tyricu polozone jest w strategicznym
wobec Krakowa miejscu. Odlegle o ok. 11 kilometréw od Wawelu, zostato usytuowane
na wapiennym wzgérzu, oblanym od strony zachodniej i pétnocnej Wistg i otoczone
pagérkami i wzniesieniami nalezacymi do najdalej wysunigtej na potudnie czgsci wyzy-
ny krakowsko-czestochowskiej. Od wybuchu konfederacji barskiej w 1768, az do 1771
roku, klasztor nie stanowit bezposredniego obiektu zainteresowania Rosjan i konfedera-
téw, pomimo $wiadomosci o jego kluczowym charakterze dla bezpieczeristwa Krakowa.
W kwietniu 1771 roku, wykorzystujac nieuwage Rosjan stacjonujacych w Krakowie
i odciagajac ich sily atakiem Kazimierza Pulaskiego na podgérskie Krzemionki, kon-
federaci pod dowddzewem generata francuskiego Karola Dumourieza' zajgli klasztor
tyniecki wraz z okolicznymi wzgdrzami i nie baczac na protesty zakonnikéw, rozpoczeli
ich fortyfikacje w celu stworzenia bazy wypadowej na miasto?®. Twierdza ta stata si¢

*  Artykul ten jest przeredagowana i uzupetniona wersja jednego z rozdziatéw pracy magisterskiej:
Michat Dziewulski, Michat Walewski, konfederar barski, Krakéw 2003, mps., obronionej w Instytucie
Historii Uniwersytetu Jagielloriskiego pod kierunkiem prof. Tomasza Gasowskiego.

! Karol (Charles-Frangois) Dumouriez (1739-1823), generat francuski, wystany w 1770 r. z tajna
misja dyplomatyczna do Polski, gdzie wraz z towarzyszacymi mu oficerami francuskimi zajal si¢ przy
Generalnosci organizacja rozproszonego wojska barzan. W wyniku odniesionej przez siebie kleski
pod Lanckorong 23 maja 1771 r., ktéra doprowadzila do rozbicia wojsk konfederackich, wycofat si¢
ze swojej misji.

2 Szczegélowy opis strategicznego polfozenia i zabudowar fortyfikacyjnych Tyrdca przedtozyt
M. Kanior, Konfederaci barscy w Tyricu, ,Rocznik Krakowski” 1980, t. 50. Jest to do tej pory
najpetniejsze opracowanie historii klasztoru z okresu konfederacji barskiej, cho¢ autor skupit si¢
gléwnie na dzialaniach wojennych i losach klasztoru, nie wykorzystujac do korica korespondencii
dotyczacej spraw politycznych. Ziemia krakowska okresu barskiego byta przedmiotem badan takze
innych autoréw. Wsréd najwazniejszych: W. Konopczy1iski, Konfederacja barska, t.1-2, Warszawa 1991;
idem, Kiedy Tyniec padat w gruzy, ,Przyjaciel Rodziny” dodatek do ,Polonii” z 1929 r.; J. Krasicka,
Krakéw i ziemia krakowska wobec Konfederacji Barskiej, Krakéw 1929; J. Michalski, Schyfek konfede-
racji barskiej, Wroclaw 1970. Jest rzecza zaskakujaca, ze polityka Michata Walewskiego, ostatniego
marszatka ziemi krakowskiej konfederacji barskiej, zostata przez wymienionych autoréw przedstawiona
bardzo lakonicznie, w przeciwieristwie do wezesniejszych, mniej preznych, a dzialajacych w bardziej
sprzyjajacych warunkach marszatkéw: Michata Czarneckiego, Marcina Jerzego Lubomirskiego
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jedna z czterech najwazniejszych fortec konfederackich na potudniu Polski, oprécz
Bobrka, Lanckorony oraz klasztoru czgstochowskiego, majacych odegra¢ znaczaca, stra-
tegiczna role w wojnie konfederackiej i w umozliwieniu przeprowadzki Generalnosci,
wladzy naczelnej barzan, z wegierskiego Preszowa na ziemie polskie.

O ile poczatkowo Tyniec doskonale odegrat wyznaczong w planach Dumourieza
role, szachujac Rosjan w obrebie Krakowa, a zima 1772 roku walnie przyczyniajac sie
do sukcesu w zdobyciu przez konfederatéw Wawelu, o tyle wezesng wiosng tego roku
sytuacja polityczna przyniosta daleko idace zmiany w potozeniu konfederacji. W mar-
cu 1772 roku Austria podpisata uktad z Prusami dotyczacy podziatu ziem polskich,
dolaczajac tym samym do wezesniejszego porozumienia zawartego pomiedzy Rosja
a Prusami. W ¢lad za nim wojska austriackie rozpoczely okupacje ziem potudniowe;j
Rzeczpospolitej, dochodzac do prawego brzegu Wisly.

Niezaleznie od sytuacji politycznej pogarszata si¢ takze kondycja militarna konfe-
deratéw w zdobytych twierdzach, pozostajacych w nieustannym oblezeniu ze strony
wojsk rosyjskich. Juz w kwietniu 1772 roku, po czterech miesiacach dramatycznej
obrony, odcigci od pozostalych sit barskich, do poddania si¢ wojskom rosyjskim zo-
stala zmuszona wyglodniata i zdziesigtkowana zatoga Wawelu. Stopniowo pogorszeniu
ulegala takze sytuacja sanitarna w otoczonym przez generala rosyjskiego Aleksandra
Suworowa® Tyricu. W takich to okolicznosciach rozpoczely si¢ wielostronne zabie-
gi polityczno-wojskowe o fortece oraz o przysztos¢ garstki konfederatéw pomie-
dzy marszatkiem ziemi krakowskiej konfederacji barskiej Michatem Walewskim*
a Generalno$cia, Franciszkiem Ksawerym Branickim® (dowodzacym wojskiem kré-
lewskim), Stanistawem Augustem oraz Austrig i Rosja.

Pozbawione $rodkéw pienigznych, osaczone przez wojska austriackie, rosyjskie
i krélewskie, oddzialy konfederackie nie mogly wykona¢ na wojennej szachownicy
zadnego ruchu, ke6ry wyprowadzitby je z fatalnego mata. W poczatkach maja Walewski
staral si¢ dodatkowo wzmocni¢ garnizony malopolskie o milicje radziwittowska, ale
jego dazenia wobec oporu niektérych decydentéw w samej Generalnosci nie powio-

iJoachima Schwarzenberg-Czernego, stad niektérzy historycy wysuneli niepelne wnioski i oceny jego
dzialalnosci jako marszatka.

> Aleksander Suworow (1729-1800), generat rosyjski, w latach 1768-1772 w ramach korpusu
rosyjskiego gen. lejtnanta Iwana Wejmarna brat udzial w walkach przeciwko konfederatom barskim,
odnoszac znaczace sukcesy militarne.

4 Michat Walewski (1735-1806), starosta libertowski, przystapit do konfederacji barskiej ok. 1769 r.
jako konsyliarz sieradzki. Czlonek Rady Wojskowej, w latach 1770-1771 uczestniczyt w kampanii
wojennej przy boku Kazimierza Pulaskiego, przyczyniajac si¢ osobiscie m.in. do zajecia klasztoru
czgstochowskiego przez sity barskie. Od 14 grudnia 1771 r. marszalek ziemi krakowskiej.

> Franciszek Ksawery Branicki (1730-1819), fowczy koronny, od 1768 ., stojac w stopniu regi-
mentarza na czele wojsk koronnych wiernych Stanistawowi Augustowi, prowadzit dzialania majace
na celu sthumienie konfederacji barskiej.
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dly sie®. Po decyzji rzadu francuskiego o wycofaniu z Polski swoich oficeréw, w tym
dotychczasowego komendanta Tynca, zdolnego organizatora wojskowego, Charlesa
Vioménila’, oraz wobec spodziewanego kolejnego ataku rosyjskiego i zagrozenia
ze strony Austrii, Walewski pospiesznie szukal odpowiedniej osoby, zdolnej do po-
kierowania garnizonem liczacym podéwczas 713 ludzi. Propozycje komendantury
odrzucil jego niedawny przyjaciel, a poprzedni dowédca Tynica, Kazimierz Cienski®,
nie zgodzit si¢ na nig réwniez konsyliarz Aleksander Szembek® i dopiero marszatek
konfederacji o§wiecimsko-zatorskiej, Tomasz Wilkoniski'’, zdecydowal sie na podjecie
tej trudnej roli'.

W tych tez dniach podjat Walewski trudng i kontrowersyjng decyzje, wymuszo-
na dramatyczna sytuacjg wojenng barzan, o rozpoczeciu pertraktacji dotyczacych
ewentualnego oddania fortec malopolskich Franciszkowi Ksaweremu Branickiemu'.
Branicki na taka propozycje chetnie by przystal, gdyby to on bowiem przejat, czy tez
zdobyt podkrakowskie twierdze, méglby uczyni¢ z tego nie tylko zaszczyt krdélowi,
ale zaspokoitby prézna potrzebe pograzenia przede wszystkim Suworowa, ktérego
przy calym swoim rusofilstwie'® szczerze nie znosit'4. Ale wlasnie wéwczas, gdy przy-

6 Z pamictnika konfederatki ksi¢inej Teofili z Jablonowskich Sapiezyny, wyd. W. Konopczyniski,
Krakéw 1914, s. 54.

7 Antoine-Charles du Houx, Baron de Vioménil (1728-1792), wystany w roku 1770 do Polski wraz
z zapomogg finansowa rzadu francuskiego, zastapit Karola Dumourieza po jego wyjezdzie z Polski
w1771 r.

8 Kazimierz Cienski (ur. ok. 1740, zm. 1818), konsyliarz o$wiecimsko-zatorski konfederacji barskiej,
czlonek Generalnosci, w latach 1771-1772 komendant fortecy tynieckiej.

9 Aleksander Szembek (ok. 1739-1806), generat-adiutant krélewski, konsyliarz ziemi wieluniskiej
konfederacji barskiej, jeden z najblizszych wspétpracownikéw Michata Walewskiego w latach 1770-1771.

10" Tomasz Wilkoniski, marszatek o$wigcimsko-zatorski konfederacji barskiej, komendant fortecy
tynieckiej w1772 r.

I Opisanie fortecy tynieckiej i niektérych do tejze $ciagajacych sie okolicznosci”, Biblioteka
Czartoryskich w Krakowie (dalej: BCzart.) rkps 843, s. 927; Biblioteka Jagielloniska w Krakowie (dalej:
BJ) rkps 101, t. 8, k. 18A; M. Kanior, 0p. cit., s. 150; M. Dziewulski, Aleksander Szembek (1739-1806),
[w:] Polski stownik biograficzny, t. 48, Krakdéw 2013, s. 29-32.

12 BJ rkps 5430, t. 1, k. 232A, list F.K. Branickiego do Stanistawa Augusta 15.05.1772: ,[...] mam
sposob, ale chciej to mie¢ WKMos¢ w sekrecie, ze mi Tyniec i Lanckorong oddadza, byle si¢ do tego
nie mieszali Moskale. Bedzie to z chwala WKMosci i dla jego osobistej konsyderacji to si¢ zrobi, byle
mi tylko Moskwa nie przeszkadzala, a ja potem im oddam Tyniec lub bede demoliowat fortyfikacje
Lanckorony i Tydca. Brod WKMosci si¢ dostanie, bylem z ludzmi mégt tako postapi¢ jako mi si¢
zdawaé bedzie, i zebym byl pewny, ze mego stowa dotrzymam”.

3 Ibidem, k. 188A, list F.K. Branickiego do krélaz 29.10.1768 r. jest tego doskonatym dowodem:
,Ogladasz si¢ wszystko WKMjci na naréd, ktéren WKMosci nie jest przychylny, a do tego plochy,
podly, zdradliwy, idacy tylko za sukcesem i wschodzacym storicem. Jeden przyjaciel WKModci jest,
czyli przez szczero$¢, czyli przez cyrkumstancja to jest jedna Moskwa, tej si¢ tylko WKMos¢ powin-
ien trzyma, i to robi¢ czego zadad bedzie, a bedac ztaczony z nig i ugruntowawszy zupelne zaufanie,
mozesz WKMos¢ bardzo wiele dla tego niewdzigcznego zrobi¢ narodu”.

Y bidem, k. 228A, pisat Branicki o Suworowie do kréla 10.04.1772 r.: ,,Suworow, czlek niskiej
prostoty, supponujacy i zazdrosny, jak czlowiek bez zadnego talentu, istny kundel chlopski, co jak
czleka w dworskiej sukni obaczy, to zaraz piszczy, mruczy i ucieka”.
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gotowania do przekazania fortec krélowi zostaly przez Walewskiego zainicjowane,
na wojennej scenie pojawit si¢ kolejny gracz. Przebywajacego ok. 15 maja w Bialej
Michata Walewskiego, wraz z innymi marszatkami i konsyliarzami, wziat w areszt
domowy generat austriacki Richard d’Alton’. Obywateli polskich aresztowano pod
pretekstem zaciagniecia dlugéw w Preszowie, Bielsku i Bialej na wystawne i huczne
zycie prowadzone dotad przez czfonkéw Generalnosci'®. Wobec Walewskiego jako
marszatka konfederacji ziemi krakowskiej mieli Austriacy sprecyzowane plany —zmusi¢
go do wydania fortecom w Lanckoronie, Bobrku i Tyricu rozkazu kapitulacji przed
wojskiem austriackim. W tych okolicznosciach zwrdcit si¢ Walewski z zapytaniem
do Generalnosci, co powinien uczyni¢ z twierdzami, ktérych oddania domagaly si¢
skonfliktowane strony. OdpowiedZ Generalnosci byla nader osobliwa. Wykluczata
ona poddanie si¢ Rosjanom, ,.ktérej nieprzyjacielstwo tak glosno jest deklarowanem?”,
a sugerowala kapitulacje wobec przyjaznie do tej pory nastawionej Austrii, ale pod wa-
runkiem puszczenia wolno garnizonu oraz podpisania rewersu przez generata d’Altona
na wzigcie fortecy ,w depozyt”. Inaczej za$ — czytat Walewski — ,,0 niczem Generalno$¢
wiedzie¢ nie chce i obiera t¢ satysfakcja przynajmniej, azeby rece jej ani zdrada prze-
ciwko ojczyznie, ani krwig niewinnych nie byly zmazane””. Symptomatyczne, ze
jeszcze w trakeie trwania negocjacji i walk o Tyniec gtéwny reprezentant Generalnosci,
Michal Jan Pac i inni czotowi rezydenci Preszowa wyjechali z terenéw habsburskich
»szuka¢ schronienia w granicach przyjazniejszej potencji”'®. Tym samym Generalno$¢
umyla rece od problemu, pozostawiajac ci¢zar odpowiedzialnosci i negocjacji o Tyniec
i pozostale twierdze na przebywajacym w bielskim areszcie marszatku krakowskim'.
Walewski tymczasem, niewzruszony na wywierane na nim naciski przez dowédcéw
cesarskich, wbrew przekazanym przez Generalno$¢ instrukcjom, kontynuowat kore-
spondencj¢ z EK. Branickim?’. Do towczego koronnego z listami wystat swojego oficera
Romera i juz 23 maja mozna bylo sprawe matopolskich fortec przedstawi¢ Stanistawowi

5 Z pamigtnika konfederatki..., s. 59, 94: ,[...] Walewskiemu tynieckiemu [sic!], Dzierzbickiemu
lanckoronskiemu komendantom warty w Bielsku poprzydawano [...]".

16 BJ tkps 101, t. 8, k. 18, ,Walewski miedzy wszystkimi najnieszczgsliwszym by¢ si¢ uznawal, jako
komende majacy, ktéry nie tylko zaaresztowany bedac za dtugi cudze, ale tez nie bedac postusznym
ordynansom JW. d’Altona zawsze zmartwiony zostawal”.

V' Z pamigtnika konfederatki..., s. 95.

18 Ibidem, s. 108.

" AGAD, Archiwum Radziwiltéw, Dziat V, folia 18, Listy M. Walewskiego do Karola Radziwilta,
s. 1-7; M. Kobierecki, Walewscy herbu Kolumna w XVII-XVIII wieku. Genealogia. Majgtnosci. Dziatalnos¢
publiczna, £.6dz 2008, s. 186.

20 BJ rkps 101, t. 8, k. 18 (diariusz Piotra Michalowskiego). M. Kanior, 0p. cit., s. 162, twierdzi,
opierajac si¢ na tym rekopisie, ze negocjacje te zostaly podjete przez Walewskiego jeszcze z inspiracji
Generalnosci. Nie mozna tego wykluczy¢, cho¢ zachowana i znana nam obecnie korespondencja tego
nie potwierdza. W diariuszu uzyto wprawdzie takiego stwierdzenia, ale rekopis ten ma charakter bardzo
lakoniczny, bedac pisany jako relacja osoby trzeciej patrzacej z boku na wojng konfederacka. Informacja
ta nie znajduje potwierdzenia w innych zrédtach. Zob. takze J. Michalski, op. ciz., s. 78.
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Augustowi. Walewski gotowy byt odda¢ fortece pod warunkiem, ze do negocjacji nie
zostanie dopuszczone wojsko rosyjskie. Branicki zalecal zatem krélowi przedstawienie
sprawy generatowi Aleksandrowi Bibikowi, by ten zakazal Suworowowi jakichkolwiek
ruchéw. Przejecie twierdzy tynieckiej w rece krélewskie moglo zagwarantowaé krélo-
wi liczne recesy od konfederacji, a nawet oddanie Branickiemu samej Czestochowy.
Dopiero w dalszej kolejnosci fowezy koronny zobowiazywal si¢ do oddania twierdz
Rosjanom, po weze$niejszym zabezpieczeniu dalszego losu konfederatéw?'. Krél bar-
dzo szybko rozméwit si¢ w Warszawie z ambasadorem Kasprem Saldernem, ktéry na
warunki Branickiego nie wyrazit zgody??. Jedyna dopuszczalna opcja byloby, ,zebym
ja Krél kazal powiedzie¢ Walewskiemu tako: ja wam odpuszczam z mojej strony, ale
wy zézcie broft Moskwie”, co moglo by¢ réwnoznaczne z zestaniem w glab Rosji, tak
jak to stalo si¢ z jericami z poddanego Wawelu. Krdl zaznaczyt wigc, ze uczyni tak tylko
wowezas, jezeli ,bede mégh upewni¢ Walewskiego, ze oni nie beda niewolnikami, ze
beda i szlachta wolni, i chlopi odpuszczeni kazdy do swojej wsi”?>. Nadto Saldern,
z gbry traktujac kréla i Branickiego, bardzo ostro wypowiadat si¢ o wzajemnej wsp6t-
pracy wojsk koronnych z Rosjanami w wojewddztwie krakowskim, iz ,,to nigdy by¢
nie moze zeby my korpus JPana Branickiego cierpieli posrodku siebie. Jezeli Branicki
bedzie si¢ upierat zosta¢ miedzy naszem wojskiem w krakowskiem, postapimy z nim na-
wet po nie przyjacielsku”?4. Poruszony ta korespondencja w kolejnym swoim liscie do
Branickiego, Stanistaw August odmalowat bieg spraw najciemniejszymi barwami:

tobie odbiera¢ tych fortec nie pozwoli Moskwa, a byle si¢ powstrzymaly trochg, to mi si¢ zda, ze
bez tego nie Moskale, ale Austriacy temu koniec zrobig — prorokowat krél — wigc na tem korcz

z Walewskim, ze tych fortec odbiera¢ nie mozesz, ale zeby si¢ udali do Suworowa, ktéry ma mie¢
rozkaz z nimi tak zrobi¢ jak to zrobili z Zaremba?®,

21 BJ rkps 5430, t. 1, k. 232A-233, list F.K. Branickiego do Stanistawa Augusta 23.05.1772 r.:
»Pan Walewski odda forteczki i odda ich i siebie na dyskrecja, tylko aby si¢ Moskwa do tego wcale
nie mieszata. Racz WKMo$¢ poméwic o tym z Panem poslem i Panem Bibikowem, i jezeli to bedzie
z ich zezwoleniem, to mi WKMo§¢ przez tego samego kuriera przyslij list do generata Suworowa od
generala Bibikowa, z ordynansem aby si¢ do dziela nie mieszal. Ja im te zameczki pooddaje, lub tez
demolowac¢ kaze. Niech tez cho¢ jedna rzecz bedzie taka pozwolona ze strony Moskwy, ktéra dla samego
WKMosci konfederaci zrobia, ktdren to krok [...] w Polsce i za granica wielkq uczyni konsyderacje,
bo ja P. Walewskiego i innych z nim pociagne do tego, ze oni publicznym manifestem zeznaja, jako
byli oszukani i jakoby si¢ byli nigdy nie wciagngli do tej konfederacji gdyby byli mogli pozna¢, ze
ta konfederacja jest naprzeciwko tronu WKMosci. [...] Upewniaja mnie potem, ze i Czg¢stochowe
mi oddadza. Nie milejze to bedzie dla WKMosci kiedy narodowa moc ich do tego przymusza, a nie
zagraniczna?”.

22 ]J. Michalski, op. cit., s. 78.

2 BJ rkps 5430, t. 1, k. 146-147.

24 Ihidem, k. 146A.

3 Jézef Zaremba (ok. 1731-1774), generat-major wojsk koronnych, w konfederacji barskiej najpierw
regimentarz sieradzki, a nast¢pnie marszalek wielkopolski.
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to znaczy obieca¢ wolno$é w zamian za ztozone rewersy od konfederacji’. W miedzy-
czasie Rosjanie postanowili sami wywalczy¢ sobie mozliwo$¢ zajecia fortecy tynieckiej.
17 maja z 6000 wojska i burzacymi armatami rozlokowat si¢ pod Tyricem i w okolicz-
nych wsiach generat Aleksander Suworow, aby przystapi¢ do odbicia klasztoru z rak
konfederatéw?’.

Czerwiec przynidst ostateczne rozwiazanie w sprawie twierdz matopolskich i zazna-
czyt si¢ bardzo silnymi tarciami migdzy ich komendantami a marszatkiem krakowskim
w kwestii problemu: czy podda¢ si¢ Rosji czy tez Austriakom? Za pierwsza opcja
opowiedzial si¢ Walewski, za druga zas, proponowana przez Generalno$¢, przema-
wialy duma i honor wojskowy barzan, ktére nie dopuszczaty mozliwosci poddania si¢
wrogowi, przeciwko ktéremu walczono przez kilka ostatnich lat. Kapitulacja przed
Austria zawsze wydawala si¢ bardziej honorowa, jako ze wlasnie ona przez wiele miesie-
cy dawata Generalnosci schronienie na swoim terytorium i byta powaznie traktowana
jako partner w polityce konfederackie;.

Pierwszy zaostrzyl sytuacje pomiedzy konfederatami marszatek eczycki Teodor
Dzierzbicki®®, komendant Lanckorony, gdyz to on zaraz po wiadomosci o podda-
niu si¢ Bobrka skapitulowal jako pierwszy przed armig austriacka. Poddajacych sie
zotnierzy lanckororiskich wypuszczono wolno, a nawet deklarowano im schronienie
przed wojskami rosyjskimi. Dzierzbicki, mozliwe ze nakloniony przez Austriakéw,
wystosowal 11 czerwca list do Wilkonskiego w Tyncu, ktérego trescia podkopal poli-
tyke Walewskiego i zasiat ziarno watpliwosci wsréd tynieckich obroricéw. Naktaniat
w nim Wilkonskiego do wypelnienia rozkazéw Generalnosci, czyli do poddania si¢
wojskom austriackim, ktére zapewnilo pardon calej zalodze lanckoronskiej i to samo
planowali wobec Tyrica. Powolal si¢ réwnoczesnie na rzekoma ugode w tej sprawie
z Walewskim i zachecal do poinformowania Suworowa przez postarica o oddaniu

twierdzy cesarzowi austriackiemu®.

26 BJ rkps 5430, t. 1, k. 146-147.

27 BJ rtkps 5376, t. 4, k. 102A; Z pamigtnika konfederatki..., s. 61; M. Kanior, op. cit., s. 161. Jezeli
relacja o liczbie wojsk rosyjskich jest cho¢ w przyblizeniu prawdziwa, $wiadczy to o olbrzymiej deter-
minacji Suworowa w pragnieniu jak najszybszego zdobycia Tyica.

28 Teodor Dzierzbicki (ur. ok. 1720), marszalek feczycki konfederacji barskiej, powolany przez
K. Dumourieza do Rady Wojennej. Jeden z pigciu komendantéw konfederackich przy Generalnosci
w latach 1771-1772, komendant fortecy lanckoroniskie;j.

2 BCzart. rkps 843, 5. 929-930 (kopie takze w B]J rkps 3050, s. 429 i BJ rkps 5376, t. 4, k. 108),
list T. Dzierzbickiego do T. Wilkoriskiego 11.06.1772 r.: ,Okolicznosci tak na nas spadty krytyczne,
ze zgadywaé potrzeba, co ze dwojga lepszego wybraé mozemy. Jam juz obral na zniesieniem si¢
z Generalnoscia, oddalem Lanckorong cesarskiemu Generatowi d’Alton, od ktérego mam rewers na
wszystko, i ludzie wszyscy wolni gdzie chca ida, nawet dezerterowie cesarscy pardon maja. Toz samo
o Tyricu uméwilismy sie z JW. marszatkiem krakowskim zaczym Kochany Oswiecimsiu dzi$ general
d’Alton wyrobil, ze Moskwa przez jakis czas nie bedzie WMPanstwa atakowa¢, wige poslij trgbacza do
Suworowa, oznajmujac mu, ze JWWMPan Dobr. t¢ fortece, juz pierwej poddales w protekcja Najjasn.
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W rzeczywistosci przekonywania Dzierzbickiego o zgodzie Walewskiego na za-
garniecie Tyrica przez d’Altona byly nieprawdziwe. Marszalek krakowski nie tyle
byl przeciwny oddaniu twierdzy generalowi austriackiemu, co w tym samym czasie
prowadzil dalsze rokowania z Rosjanami i Branickim. Lowczy koronny 13 czerwca
wystosowal list do Walewskiego, w ktérym — wiedzac o tym, ze Rosjanie nie pozwola
odebra¢ Tyrica jego ulanom — zwrdcit uwage na mozliwos¢ oddania mu Czestochowy?.
Kwestie poruszone w tej korespondencji nie doczekaly si¢ jednak swojego rozstrzy-
gniccia. Nawet jezeli Walewski nakazalby dowodzacym na Jasnej Gérze Filipowi
Radziminskiemu, Andrzejowi Zieliiskiemu i Franciszkowi Kossowskiemu kapitu-
lacje, to rozkaz najpewniej nie zostatby wykonany. Po wymuszonym (wydanym wy-
rokiem $mierci za zamach na Stanistawa Augusta) wyjezdzie Kazimierza Pulaskiego
z Czgstochowy, obecne tam jego wojska postanowily kontynuowa¢ opér w twierdzy
mozliwie jak najdluzej. Dochodzito nawet do pogréiek ze strony stacjonujacych
tam zolnierzy putku Mirowskich (zwerbowanych do konfederacji przez Pulaskiego
i Walewskiego na Kazimierzu w czasie ataku na Krakéw we wrzesniu 1770 r.), iz
gotowi ,,dowodzacemu w leb strzeli¢”, jezeli wazylby si¢ podja¢ rokowania kapitula-
cyjne®’. Sprawa Czgstochowy zostala wige odtozona na bok, a caly wysilek polityczny
i wojskowy skupiono obecnie na Tyncu. Jego komendant Wilkonski dal si¢ zwies¢
Dzierzbickiemu i perspektywie bezpiecznej kapitulacji i 12 czerwca rozmawiat na ten
temat z generatem d’Altonem. Ten jednak nie még} przeja¢ klasztoru do momentu,
kiedy byt on w oblezeniu rosyjskim. Namawial wiec Wilkoriskiego, azeby poddat sie
Suworowowi, a ten oddalby wéwczas fortecg Austriakom, wszystko to z gwarancja
samej Marii Teresy, ze wszyscy poddajacy sie beda pod protekcja wojsk austriackich™.
Rozmowy z czasem przejat podputkownik rosyjski Michelson, ktéry jednakze nie zdo-

Cesarza, a tak caly garnizon i sam ocalejesz, inaczej nie daj si¢ nikomu uwie$¢, bo tak JW. Walewski
uméwit si¢ i ja z Generatem d’Alton. Adieu”. M. Kanior, op. cit., s. 162-163 twierdzi na podstawie tej
korespondenciji, ze Dzierzbicki dziatal w porozumieniu z Walewskim, a nawet, ze marszalek krakowski
brat udzial w poddaniu twierdzy lanckoronskiej d’Altonowi. Niestety autor artykutu nie powotuje si¢
na zadne dodatkowe Zrédlo, podajac t¢ informacj¢. Materialy Zrédtowe, ktére s3 nam znane, o takim
fakcie nie wspominaja. Nie mozna oczywiscie wykluczy¢, ze przebywajacy w areszcie bielskim Walewski
musial nolens volens jako marszalek podpisa¢ kapitulacje oddanej twierdzy. Natomiast twierdzenia
Dzierzbickiego o zgodzie Walewskiego na oddanie twierdzy Austriakom, jak dalej to udowadniamy,
byly dalekie od prawdy.

30" BJ rkps 5410, s. 1-2, list F.K. Branickiego do M. Walewskiego 13.06.1772.

3 W. Konopczynski, Konfederacja barska, t. 2, s. 666-668.

32 M. Kanior, op. cit., s. 162-163; BJ rkps 5430, t. 1, k. 235, list F.K. Branickiego do Stanistawa
Augusta 13.06.1772 r.: ,Tyniec do tej godziny trzyma i podda¢ si¢ nie chea. P. Suworow juz przeszto
pig¢ niedziel blokuje [...]. Spalili koéciét tyniecki, garnizon za$ determinowa¢ nie moga, ani przez
negocjacja ani strachem [...]”. Proponujac poddanie si¢ Suworowowi przez Wilkoniskiego, musial mie¢
d’Alton nadziej¢ na pozytywne dla niego wyniki rozméw prowadzonych pomiedzy przedstawicielami
obu paristw w Warszawie. Pézniejsze zachowanie Suworowa $wiadczy, ze do przekazania twierdzy
mogloby nie dojs¢.
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tat wyperswadowa¢ marszatkowi o$wigcimskiemu potrzeby kapitulacji na rece Rosji.
Jeszcze w czasie rozméw Wilkonski przestat list Walewskiemu, w ktérym zdradzit
si¢ z checi poddania twierdz Austriakom, powolujac si¢ na rozkazy niedziatajacej juz
w praktyce Generalnosci®.

Bardzo dtugo musiat czeka¢ Wilkoniski na odpowiedz Walewskiego, bo az do
28 czerwca. Marszalek krakowski zdecydowanie wystapit przeciwko oddaniu twierdzy
d’Altonowi:
Juz przez swoja odwage i mestwo tak sobie, jako i calemu garnizonowi zastuzyle$ na stawe, ktéra ci
kazdy z prawa powinnosci odda¢ winien. Nie zostaje za tym nic wigcej w tych krytycznych czasach,
jak nie przechodzi¢ daleko reguly wojny i zabezpieczy¢ zycie tak swoje, jako tez i tego poczciwego
garnizonu. Raczysz wigc sam dla siebie kochany marszatku niezwlacza¢, ale i owszem przyspieszy¢
kapitulacj¢ z JMPanem generalem Suworow [podkreslenie moje — M.D.], ktéry pewno co ci
przyrzecze, to i dotrzyma, ile §wieze mamy tegoz generata dowody, ze si¢ poczciwie z tymi, kedrzy
z nim kapituluja zwykt obchodzi¢. Juz ani Lanckorony, ani Bobrku nie masz. Potencje sobie zaprzy-
sigzone rzeczom koniec kfada. Nie nalezy wiec nam juz bez konsekwencji naszego kontynuowa¢
dziela. Radze wicc i zycze abyf tej kapitulacji z JMPanem generatem Suworow przyspieszyt, i jego

ufat charakterowi, ile jak styszatem, ze dawnej tenze general na dosy¢ dyskretna zezwolit kapitulacje.

Czyt, ze to z jak najwickszym pospiechem dla ocalenia i siebie, i calego garnizonu®*.

Marszalek o$wigcimski nie ustuchat jednak rozkazu swego przelozonego i postano-
wil ztozy¢ kapitulacj¢ na rece generala austriackiego. Prosit go w liscie, aby aktu tego
dokona¢ jak najszybciej, gdyz sytuacja obroricéw miala staé si¢ nie do pozazdroszczenia
pod wzgledem zaopatrzeniowym i sanitarnym?®. Niedtugo musiata czekaé zatoga na
swoj dzien pardonu. Po potajemnym wprowadzeniu wojsk cesarskich w mury klasz-
torne 5 lipca, Tomasz Wilkoriski oficjalnie poddat twierdze tyniecka Austrii, koficzac

3 BJ rkps 3050, s. 433, , List JMPa Wilkoriskiego marszatka o$wigcimskiego i zatorskiego, a pod
ten czas komendanta Tyrica podczas ostatniego parolu z Moskwa do JMPa Walewskiego marszatka kra-
kowskiego” 215.06.1772 (kopie takze w BCzart. rkps 843, s. 932-933 oraz B] rtkps 5376, t. 4, k. 111A-112):
»Tak si¢ tu rzadze jak mi moja konduita kaze, i lubo od kilku dni mam wielkie remonstracje i nalegania
od JMPa podputkownika moskiewskiego Michelsona ze strony kapitulacji okazujacego mi stad wzgledy
Naj. Imperatorowej rosyjskiej dla mnie i calego garnizonu, jednak takowa zawsze daje mu rezolucje, ze
mam ordynans od Generalnosci do oddania fortecy wojsku Najjasniejszego Cesarza Rzymskiego, a nie
kapitulowania z wojskiem Najj. Imp. Ros. Ze za$ przy tych naleganiach poznaje wielkie interesowanie
si¢ JMPa generala d’Alton zakoriczylem na tym, aby mi dozwolono pisa¢ do skonfederowanych stanéw
ilist przesta¢, a ze najwicksza widze fatwos¢ pisania do JW'WMPa wicc prosze aby$ JW. regimentarzowi
generalnemu kapitulacje tu przylaczona pokazal i wyrobit nieodwloczna rezolucja kapitulowania, gdyz
to dopelnie chetnie, co mi od Stanéw Skonfederowanych przepisano bedzie”.

3% BJ rkps 3050, s. 434 (kopia z btedna data w BCzart. rkps 843, s. 933) ,,Odpis JMPa Walewskiego
JMPu Wilkoriskiemu z Biaty” 28.06.1772. Piszac o traktowaniu jeficéw przez Suworowa, Walewski
musial oprze¢ swoje stwierdzenia na warunkach kapitulacji Wawelu przyjetych przez Suworowa, zob.
Wspomnienia, listy i raporta urzgdowe barona de Vioménil w latach 17711 1772, oprac. S. Jablonowski,
Krakéw 1863, s. 84-86.

% BCzart. rkps 943, s. 394: ,Dnia 29 Junii [...] postany przez szpiega kobiete bilet od JMPa
Wilkoriskiego do JMPa d’Alton, z remonstracja aby fortece odbieral [...]".
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jej roczna stuzbe na rzecz konfederacji*®. Zajecie Tynica przez zohnierzy cesarskich
doprowadzito do zaostrzenia konfliktu na linii Suworow — d’Alton. Generat rosyjski,
ktéry po kilkumiesigcznym wysitku wojskowym liczyl na osobiste zdobycie twierdzy,
nie przerwal ataku na Tyniec i rozpoczat kilkudniowy ostrzal artyleryjski fortecy,
pomimo pojawienia si¢ na murach wojsk austriackich. Postawa Suworowa wobec
Austriakéw dawala nadziej¢ na to, ze niezaleznie od uktadéw i wezesniejszych zapew-
niel, w przypadku przejecia twierdzy przez Rosjan, nie zostataby ona dobrowolnie
oddana zaborcy austriackiemu, a przynajmniej przedtuzyltoby to szanse na pozostanie
tego skrawka ziemi w granicach Krélestwa?. Ostatnia utrzymujaca si¢ jeszcze twierdza
konfederacka byla Czgstochowa, ktéra skapitulowala ostatecznie w potowie sierpnia
1772 roku, koriczac tym samym wojskowa dzialalno$¢ konfederatéw barskich.
Michat Walewski, ostatni marszalek konfederacji krakowskiej, zakoriczyt dzialania
wojenne juz znacznie wezesniej. Majowy areszt zastosowany na nim przez Austriakdéw
w Bialej uniemozliwil mu jakiekolwiek dzialania, idac za przyktadem niekt6rych
dowddcéw konfederackich rozpuscit swoja komende®®. Pomimo to znalazt sie on
w trudnej sytuacji w stosunku do generala d’Altona i swoich niedawnych kolegéw.
Wilkonskiego oskarzat o niesubordynacje, twierdzac, ze brak zapaséw w Tynicu, na
ktére skarzyt si¢ marszatek o$wigcimski, bylo jedynie jego wymystem i pretekstem do
przyspieszenia kapitulacji, wigc ten po przybyciu do Bielska prébowat si¢ broni¢ przed
oskarzeniami marszatka i przedstawial sytuacje jako zgota odmienna®. Ponadto generat

36 BCzart. rkps 843, s. 929; W. Konopczynski, Materiaty do dziejow wojny konfederackiej 1768-
1774 r., Krakéw 1931, 5. 166-167; M. Kanior, op. cit., s. 165.

37 W. Konopczynski, Konfederacja barska, t. 2, s. 663.

3 BJ rkps 3050, s. 335, excerpt listu z Muszynki 29.06.1772 r.: ,Marszatkowie dali ordynans,
aby kazdy pojechal gdzie si¢ komu podoba [...]”. Juz pod data 23 maja list z Muszynki donosil, iz
»Walewski marszalek krakowski, rozpuszcza swoja komendg [...]7, ibidem, s. 224; B] tkps 101, t. 8, k. 18A
pod datg 24.07: ,JW. Walewski co mégl zebra¢ wojska kawalerii i do drugich ordynanse powydawat
poddat pod komendy JW. Branickiego, ktére wojsko nie zastawszy JW. Branickiego poddawalo si¢
pod komendg JW. Suworowa”.

3 BJ rkps 3050, s. 378-379, excerpt listu z Bielska 19.07.1772 r.: ,JMP. Wilkonski powrécit tu
z Tyfica, weale wszystko inaczej powiada, nie miat zywnosci, bo tylko przez 10 dni po pét funta chleba
dostawato si¢, lubo JMP. Walewski inaczej nam opowiadal”. Jedzenia w twierdzy w rzeczywistosci nie
bylo malo, ale nie byly to z kolei iloéci na tyle duze, by przy normalnej porcji udato si¢ wyzywi¢ 700-
osobowa zalogg przez péttora miesigca. Inna rzecz, ze nie wydaje si¢, by Wilkonski oszczgdzal forteczne
zapasy. W momencie objecia przez niego komendantury, jak podaja ,Opisanie fortecy tynieckiej...”,
BCzart. rkps 843, s. 929 oraz ,Relacja o poddaniu sig fortecy tynieckiej wojskom austriackim” BJ rkps
5376, t. 4., k. 106, znajdowalo si¢ tam 300 korcow zboza, migsa stonego z 40 woléw i dodatkowo 180
sztuk bydta zdobytego w czasie jednego z wypadéw na Rosjan. Ponadto w fortecy stacjonowaly takze
wojska konne, wigc w przypadku glodu, idac za przykladem Wawelu, mozna bylo zywi¢ si¢ konina. Na
niekorzy$¢ Wilkonskiego przemawia réwniez to, iz byt on w znacznie tatwiejszej sytuacji niz oblezeni
na zamku krakowskim, zaréwno pod wzgledem sanitarnym, jak zywieniowym i komunikacyjnym.
Bombardowania prowadzone przez Rosjan takze byly sporadyczne, a bezposrednie ataki zostaty
z fatwoscig odparte. Jak potwierdza uczestnik walk o Tyniec, op. cit., k. 107-108, w momencie wejscia
Austriakéw, w twierdzy ,,amunicji bylo jeszcze pod dostatkiem, kul armatnich zdatnich 300, prochu
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austriacki postanowit ukara¢ niepokornego marszatka krakowskiego i rozpoczat swoista
kampanig zlosliwosci wobec niego, czego pierwszym symptomem bylo odestanie do
Bialej wszystkich zolnierzy konfederackich, ktérzy domagali si¢ otrzymania swoje-
go zotdu’, a nastepnie przystawit wszystkim przebywajacym w Bialej marszatkom,
tj. M. Walewskiemu, F. Kossowskiemu, T. Dzierzbickiemu, A. Morzkowskiemu®!
i T. Przytuskiemu*?, straze, majace swa obecnoscia przymusié ich do uczynienia recesu
od konfederacji. Tego jednak ,,zaden pisaé nie chcial”#, a nadto wszyscy wspélnie na-
pisali odmowe, wyraziwszy w niej, ze ,obrani w kraju na zgromadzeniach moga tylko
wobec wspétbraci rezygnowad”4. Z poczatkiem sierpnia d’Alton wznowit swoje wysitki
w celu zmuszenia aresztantéw do zlozenia recesu od konfederacji®. Sytuacja stala sie
powazniejsza dla Walewskiego, Morzkowskiego i Przytuskiego, kiedy to zostali obar-
czeni przez Michata Krasiriskiego, marszatka generalnego konfederacji, odpowiedzial-
noscia za kas¢ konfederacka, wraz z obowiazkiem zlikwidowania i sptacenia dhugéw
Generalnosci, zaciagnigtych w Preszowie i Cieszynie. Wprawdzie Teofila Sapiezyna
uznala, iz kto ,[...] zna ich wewnetrzne dyspozycje, przyzna pewnie, ze nic podobniej-
szego nad wybranie wilka do strazy trzody”, to w rzeczywistosci w kasie konfederackiej
(jak nalezy przypuszczad) nie byto na tyle pieniedzy, by pokry¢ dtugi Generalnosci.
Zwykla ironia losu, ze Walewskiemu, jako obecnie najwyzszemu przedstawicielowi
konfederacji pozostajacemu w kraju, powierzono t¢ raczej malo zaszczytna, a wielce
klopotliwa funkcje, ktéra pelniac, byl przymuszony podrézowaé w asyscie wojsk au-

wigcej jak 150 cetnaréw, olowiu dosy¢. Armat spizowych 6, zelaznych 30”. Walewski wigc stusznie
mogt mieé pretensje i podejrzenia dotyczace thumaczeri marszatka o$wigcimskiego, po kapitulagji za-
mianowanego, co znamienne, na kapitana wojsk austriackich. Jego opér wobec Rosjan obrést w latach
nastgpnych bohaterskq legenda, czego dat wyraz m.in. Aleksander Wybranowski, piszac notabene
o fortelu Wilkonskiego, ktéry brakujaca amunicje mial zastapi¢ goraca kasza zrzucana na szturmujacych
Tyniec, A. Wybranowski, Silva rerum. Ze starych wspomnieri, Lwéw 1887, s. 12.

40 BJ rtkps 3050, s. 378-379: ,aby JMP. Walewski poptacil, na ktérego [d’Alton] mocno si¢
rozgniewal”.

" Morzkowski Antoni Stanistaw (ok. 1723-1778/9), marszalek ziemi wieluriskiej konfederacji
barskiej.

42 Tadeusz Przytuski, marszatek czernihowski konfederacji barskiej, cztonek Rady Wojskowej
przy Generalnosci.

B Ibidem, s. 379.

44 V. Konopczytiski, Konfederacja barska, t. 2, s. 675.

s BJ rtkps 101, t. 8, k. 27, pod data 10.08.1772 r.: ,Nie przestaje JP. General d’Alton przez oficeréw
swoich nalega¢ na obywateléw polskich znajdujacych si¢ w Bielsku aby recesa od konfederacji czynili,
lecz ci juz od kilku niedziel w areszcie zostajacy nie chca zezwoli¢ na to, i milej im w areszcie zostawad
nizeli reces uczyni¢”; Ksigzna Teofila Sapiezyna pod data 25.07.1772 r.: ,[...] do recesu nie tylko per-
swazjami, ale zbrojng reka nawet naklaniaja. Podlaski [F. Kossowskil, czerniechowski [T. Przytuski],
feczycki [T. Dzierzbicki] w Bielsku, Walewski, Morzkowski i inni w Teszynie warty maja poprzysta-
wowane. Wolnos$¢ zupelnie odebrana. Grozby coraz wigksze i straszniejsze, jezeli w mestwie swem i
cnocie trwa¢ dalej zechea, jak dotad przykladnie trwaja’, Z pamigtnika konfederatki..., s. 115.
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striackich pomiedzy Bialg a Cieszynem*°. Tam pracowat wraz z kolegami nad splace-
niem dtugéw konfederackich do 21 sierpnia, w tym bowiem dniu marszatkowie zostali
zwolnieni z aresztu?’. Nie pozwolono im jednak opusci¢ terytorium austriackiego. Jak
si¢ wkrétce okazato, odezwali si¢ takze kupcy preszowscy domagajacy si¢ uregulowania
zaleglych dlugéw, nadto marszatkowie nie meldowali si¢ tak, jak to bylo uméwione
wezesniej ze strong austriacka. Dlatego tez 21 wrzeénia wojska pod dowédztwem
putkownika Sztememberga, na wyrazne polecenie generala d’Altona, zaaresztowaly po-
nownie Michala Walewskiego, Franciszka Kossowskiego i Antoniego Morzkowskiego,
by pod konwojem przetransportowaé ich do Biatej®. Tam ,,[...] wszystkie generalne
pretensje tak kupieckie jako i inne, ze wszystkim zupelnie uspokoiwszy i zatatwiwszy,
i kwit z rekwerunku za wszystkie pretensje otrzymawszy, wyjechali z Bielska, kazdy do
swojej posesji przez arende otrzymanej”. Ponowne aresztowanie® i kolejne szykany,
wobec catkowitego juz upadku konfederacji, przyniosty zamierzony efekt. Ostateczny
reces od konfederacji marszalek krakowski ztozyl w grodzie warszawskim 22 grudnia
1772 roku, majac juz zapewnione przebaczenie krélewskie™.

Wydarzenia toczace si¢ wokoét twierdzy tynieckiej, cho¢ nie mialy pierwszorzednego
znaczenia dla sytuacji Rzeczpospolitej, to pozwalaja, niczym przez pryzmat, zaobser-
wowa¢ postawy i charaktery ich uczestnikéw w dobie silnego kryzysu pafstwowosci
polskiej. Zawdzigczamy to m.in. do$¢ bogatej bazie Zrédtowej, zachowanej z tych kilku
wiosenno-letnich miesigcy 1772 roku. Jest rzecza niewatpliwa, ze nike wéwczas nie mégt
przewidywa¢ pelnej rozciaglosci skutkéw, jakie przyniosa ze sobg rozbiory™. Spodziewat
sie ich Stanistaw August®?, a zapewne takze co $wiatlejsi cztonkowie Generalnosci (np.
Michal Jan Pac). Ci drudzy, cho¢ poczatkowo liczyli na Austrig jako dotychczasowe-
go sprzymierzenica, okazali si¢ krétkowzroczni, a nawet naiwni, rozwazajac oddanie
twierdz ,w depozyt” i liczac na ich pézniejsze przekazanie konfederatom lub krélowi.
W swoich decyzjach kierowali si¢ oni wlasnym sumieniem i honorem wojskowym. Ten
z jednej strony przyczynil si¢ do nieustgpliwosci Generalnosci wobec Warszawy™ —
rodzaj polityki, ktéry swobodnie mozna bylo uprawia¢ w oddalonym Cieszynie, a nie
w oblezonej twierdzy — z drugiej nie bronit np. marszatkowi Wilkodskiemu przyjecia

4 Ibhidem, s. 117; B] tkps 3050, s. 383, excerpt listu z Bielska 26.07.1772 r.: ,Powrdcili z Cieszyna
JMPP. Walewski i Morzkowski, ale w asystencji hussaréw i po tym oddano im tu Anioléw Strézéw”.

7 WL Konopczyniski, Konfederacja barska, t. 2, s. 675.

48 O areszcie marszatkéw obszernie BJ tkps 101, t. 8, k. 40A-41.

4 Teofila Sapiezyna pod data 22 pazdziernika wspomina: ,Walewski w domu swoim wziety
przez Austriakéw i w areszcie do Zatora zaprowadzony. Jaki los jego dalszy, dotad nie jest wiadomo”,
Z pamigtnika konfederatki..., s. 143.

50 BJ rkps 101, t. 8, k. 74-74A.

1 W. Konopczytiski, Konfederacja barska, t. 2, s. 663.

52 BJ rkps 5430, t. 1, k. 147.

53 Por. J. Michalski, op. cit., s. 75-76, ustalenia tajnej rady Generalnosci z 19/20.05.1772 r.
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w podzigce za kapitulacje Tyrica stopnia kapitana wojsk austriackich wraz z majatkiem
sktadajacym si¢ z dwéch wsi**. Czlonkowie Generalnosci uciekli z kraju, wybierajac
honorowa emigracj¢ ponad porozumieniem z krélem, cho¢ oznaczato to pozostawienie
krajowych komend i wszystkich spraw wlasnemu losowi.

Walewskiemu nie mozna odméwié pewnej dalekowzrocznosci politycznej w jego
pracach zmierzajacych do przekazania fortec najpierw krélowi, a gdy okazalo si¢ to
niemozliwe, Rosjanom, co przynajmniej na jakis czas moglo zapewni¢ pozostanie
ich w granicach polskiej paiistwowosci®. Jego decyzje nie wynikaly jednak z czystych
przestanek patriotycznych, pojmowanych wéwczas zreszta inaczej niz w wieku XIX.
Juz od maja 1772 roku jego dziatalno$¢ byta przyporzadkowana niemal wylacznie po-
wrotowi do fask krélewskich, co wyraznie zaznaczat sam Branicki w liscie do kréla®®,
a wspominal o tym takze krél Stanistaw August®’. Sam Walewski unikal w korespon-
dencji tego tematu, wysylajac na rozmowy zaufanego sobie cztowieka i wiedzac, jaki
stosunek do godzenia si¢ z krélem ma wielu pozostatych konfederatéw, z Generalnoscia
na czele. Zwlekanie z recesem w niewoli austriackiej, gdy sprawa barska byta juz
niewatpliwie przegrana, nie bylo zatem niczym innym jak gra polityczna, majaca
na celu z jednej strony udowodnienie ,,patriotycznego” i nieustgpliwego charakeeru,
z drugiej zas wygranie mozliwie jak najwigcej na krélewskim przebaczeniu. Polityka ta
okazata si¢ owocna. W kolejnych latach dat si¢ on pozna¢ jako jeden z wybitniejszych
i wplywowych politykéw, wywodzacych si¢ ze sredniej szlachty, uzyskujac w 1776 roku
podkomorstwo krakowskie, a nast¢pnie dochodzac do urzedu senatorskiego i zbijajac
olbrzymi majatek na Ukrainie.

Za swoje rozmowy ze strong krélewska oraz za pézniejszy reces Walewski zo-
stal potgpiony przez emigracj¢ barska, ktéra w jego decyzji widziala zdrade idealéw
konfederackich®®. Rzetelnej oceny historykéw postaci Walewskiego jako marszatka

>+ BJ rkps 3050, s. 378; BJ rkps 5376, t. 4, k. 102A: ,major Wilkoriski wpuscil sekretnie wojsko
austriackie do Tyfica za co otrzymal order i wsie Jaszczurowa i Mucharz”, polozone 10 km od
Wadowic.

55 W. Konopczytiski, Konfederacja barska, t. 2, s. 663.

56 BJ rkps 5410, s. 1, list F.K. Branickiego do Walewskiego z 13.06.1772 r.: ,Odebralem odezwa
WMPana przez usta JMP. Kolaczkowskiego, jakoby$ méj kochany Panie Michale starat sobie usta¢
droge do faski J. Kr. Mci i poprawi¢ przeszla o ktdrej mowié nie cheg [...]. Proponujesz mi WMPan
przez usta tegoz JMPana Kolaczkowskiego, ze mi Czestochowa cheesz oddaé. To jest jedna droga, ktéra
mi dasz moc i site do stuzenia WMPanu i dopomozenia we wszystkich Jego zamystach [...].”

57 BJ rkps 5430, t. 1, k. 146.

58 BJ rkps 101, t. 8, k. 51A, list z czfonka Generalnosci z Bawarii 4.09.1772 r.: ,,Ja ze Krakowskiemu
nie odpisuj¢ fatwo domysli¢ si¢ mozesz przyjacielu przyczyny. Mialem ja dawniej o tym doniesienie
zboku, lecz wierzy¢ nie chciatem, spodziewalem si¢ bowiem niewzruszonych sentymentéw, zyczytem na
miejscu nie bawi¢ [...]% W. Konopczyniski, Konfederacja barska, t. 2, s. 699 za Antonim Buchowieckim:
»[...] marszalkowie brzeski, podlaski i zmudzki ustuguja u stotu jednego z Radziwiltéw, nie wstyd im
bedzie i zebra¢, byle nie postapi¢ tak jak kochany rycerz Walewski”; Zrddta odnoszqce si¢ do I okresu
panowania Stanistawa Augusta po rok 1773, wyd. H. Schmitt, Lwéw 1884, s. 82, list M. WoHowicza
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krakowskiego jeszcze si¢ nie doczekalismy. Whadystaw Konopcezyriski nie poswigca
mu wiecej niz kilka zdari, widzac w nim co prawda polityka ,sprytnego” i przewidu-
jacego, ale nie starajac sie okresli¢ pelniej jego roli w konfederacji”®. Predestynowana
do tej roli byla Jadwiga Krasicka, autorka monografii konfederacji barskiej na ziemi
krakowskiej, ale w swej pracy, majacej charakter szkicowy, oceniajac niemal roczng
prace marszatka krakowskiego na rzecz wojewédztwa, bezkrytycznie przyjeta wykladnie
patriotéw przebywajacych na obczyznie, jemu nieprzychylnych®.

Z dzisiejszego punktu widzenia, Michala Walewskiego nalezaloby oceni¢ zgota
inaczej. Artykut ten wprawdzie nie moze rosci¢ sobie pretensji do pelnej oceny jego
dzialalnosci jako marszatka krakowskiego, ale postawe Walewskiego wobec zatargu
o twierdze tyniecka i wobec postepujacego rozbioru Polski nalezatoby uzna¢ za poli-
tycznie roztropna, niezaleznie od pobudek, jakimi si¢ kierowat. Byla to postawa bedaca
przeciwienistwem dzialari Generalnosci, ktéra natozywszy swoim podkomendnym
heroiczne obowiazki, udala sie na emigracje®’. Bez watpienia Walewski wyrést w trakcie
trwania konfederacji na czynnego i liczacego si¢ polityka ziemi krakowskiej, aktywnego
az do czasu drugiego rozbioru Polski. Wéwczas to stawil z kolei Rosjanom opér z takim
samym zapatem, jak Austriakom w roku 1772, bedac na krétko marszatkiem-zastepca
Szczesnego Potockiego w konfederacji targowickiej®2.

do K. Radziwilta 8.07.1772 r.: ,Mife mi bedzie ubdstwo i przez caly wiek w obcych krajach tulanie
si¢, na koniec przykra niewola stodycza mi si¢ stanie, niezelibym mial $ciagna¢ reke do niegodziwego
skryptu [tj. recesu od konfederacji] i by¢ smutnym reklamatorem tak waznego i $wigtego dzielo, ktére
wlasnym sumieniem naszym solennie Bogu zargczyliSmy”™s Z pamigtnika konfederatki..., s. 173 pod
data 28.01.1773 r., ironicznie: ,Przystano mi takze kopia recesu Walewskiego, niegdy$ marszatka
krakowskiego. Najciekawsze o§wiadczenia, ze nigdy nie radzil ani nie chcial bezkrélewia, chociaz sto
listéw jego pokazaé mozna, ze az grozit rekonfederacja Generalnosci, jezeliby bezkrélewia promulgowaé
nie chciata”. O potepieniu recesantéw zob. takze J. Michalski, op. ciz., s. 80-82. Odmienna postawe
spo$réd przywédcéw, bedac w mniejszoéci, reprezentowat m.in. biskup Adam Krasinski, zob. Zrédta
odnoszqce sig..., s. 183, list A. Krasiniskiego do A. Brzostowskiego maj 1772 r.: ,Najpierwsza zdaje si¢
propozycja armisticium, potem zgoda z panem Stanistawem. Moim zdaniem nic ja straconego nie
widze w tych dwdéch propozycjach; w zgodzie z panem Stanistawem moglibysmy wiele dobrego dla
ojczyzny ugruntowaé. Z Moskwa za$ przez armisticium przyszliby$Smy do pokoju, ale jak z projektu
o podzial nie ustapia, juz zguba nasza bez lekarstwa”.

9 W. Konopczytiski, Kazimierz Putaski. Zyciary:, Krakéw 1931, s. 156; idem, Konfederacja barska,
t. 2, s. 663.

60 J. Krasicka, ap. cit., s. 142-143.

' J. Michalski, op. cit., s. 77.

%2 1.]. Sievers, Jak doprowadzitem do drugiego rozbioru Polski, oprac. B. Grochulska, P. Ugniewski,
Warszawa 1992, s. 71-73, 79-80.
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THE ATTITUDE OF MICHAE WALEWSKI,
MARSHAL OF THE BAR CONFEDERATION IN THE KRAKOW VOIVODESHIP,
TO THE POLITICAL AND MILITARY MANOEUVRING
OVER THE FORTRESS OF TYNIEC (MAY-JUNE 1772)

Abstract

‘The Bar Confederation, which began in 1768 and was defeated in 1772, was followed by the partitioning
of Poland. One of the last fortresses in the Confederate hands was the Benedictine monastery of Tyniec,
10 km from Cracow, besieged by the Russian army of General A. Suvorov. Also interested in the seizure
of the fortress were the Austrian troops under R. d’Alton, following the Habsburg claim to the lands on
the right bank of the Vistula. In view of the fact that the supreme authority of the Confederation, the
Generality, had fled abroad, Michal Walewski entered into negotiations in order to pass control of the
fortress to the Polish King, and (when it proved impossible) to the Russian forces. He intended to gain
favour with the King Stanistaw August again and increase the chances of maintaining Polish control over
the Tyniec fortress. The surviving correspondence makes it possible to see how the events of the period
bear testimony to the participants’ attitudes in relation to the deep crisis of the Polish statechood. The
article also presents a critical discussion of how M. Walewski has been evaluated to date by historians
concerned with the study of this period.



