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OKALECZANIE DRZEW POWSZECHNYM
ZJAWISKIEM W PRZESTRZENI

Streszczenie
W artykule poruszono kwesti¢ okaleczania drzew wynikajgcego z réznych
powodow: niewiedzy, blednej pielegnaciji, czy celowego dziatania. Przed-
stawia on najczestsze przyczyny oraz sposoby zapobiegania zniszczeniom,
a takze opisuje popularny zabieg oglawiania drzew.

Stowa kluczowe: zielen miejska i przydrozna, pielggnacja drzew, ogtawianie drzew

WPROWADZENIE

Mozliwosci doboru roslinnos$ci wykorzystywanej w zieleni miejskiej i przy-
droznej, a takze na dziatkach prywatnych jest wiele. Podczas wybierania roslin
nalezy kierowac¢ si¢ pewnymi kryteriami. Sg to: funkcja roslin, ich charaktery-
styka oraz warunki §rodowiska [Pokorski, Siwiec 1998]. Nie zawsze jednak
mozna wszystko przewidzie¢ i zdarza sig, iz drzewa zaczynaja kolidowac z
otoczeniem. Narazone sg wtedy na réznego rodzaju uszkodzenia — zadawane im
umyslnie, jak réwniez bezwiednie. Drzewa przydrozne bywaja nieumiejetnie
pielggnowane, na placach budowy sa uszkadzane przez cigzki sprzet, a rosnace
na dziatkach prywatnych sg niszczone przez ich wilascicieli.

DRZEWA PRZYDROZNE

Ulice, czy drogi taczace miejscowosci sa elementami silnie zanieczyszczo-
nymi. Zwigzane jest to z ich przeznaczeniem — obstugg ruchu samochodowego.
Drzewa oprécz poprawy waloréw krajobrazowych maja wtasciwosci pochta-
niania dwutlenku wegla i wydzielania tlenu, a takze zatrzymywania pytow
i kurzu. Potagczenie infrastruktury drogowej z zielenig jest zatem opcja ekolo-
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giczno-krajobrazowg. Ponadto drzewa poprawiaja estetyke miejsc oraz zapew-
niajg bezpieczenstwo uzytkownikom.

Jak podaje Szczepanowska [2008], obecnos¢ roslinnosci w pasach przydroz-
nych jest niezwykle wazna. Potaczenie wszystkich dziedzin infrastruktury
z drzewami wymaga $cistej wspotpracy wszystkich branz odpowiedzialnych za
uktad sieci komunikacyjnych. Efektywno$¢ oddzialywania roslinnosci jest uza-
lezniona od zasad jej wprowadzenia i zrozumienia jej potrzeb. Uwzgledniajac
dynamike wzrostu i rozwdj systemu korzeniowego, nalezy zapewni¢ jej odpo-
wiednig przestrzen do rozwoju. Pomijajac wspomniany aspekt, tworzy si¢ nie-
potrzebne sytuacje konfliktowe (wnikanie korzeni do rur wodociggowych
i kanalizacyjnych, wspétzawodnictwo pomigdzy drzewami, a naziemnymi sie-
ciami energetycznymi, czy kruszenie konstrukcji betonowych), ktére beda wy-
maga¢ kosztownych napraw. Skutkiem zbyt bliskiego sadzenia drzew przy sie-
ciach infrastrukturalnych sa najczesciej drastyczne cigcia korzeni, koron, czy
wrecz oglawianie roslin.

Baranowski [2008] podaje, ze na przetomie ostatnich lat odbywa si¢ masowa
wycinka i niszczenie drzew przydroznych, a nieliczne nowe nasadzenia nie
rekompensuja wynikajacych z tego tytutu strat. Autor uwaza, ze projektanci
(drég, czy tez zielni przydroznej) popetniajg btedy. Nalezy zwraca¢ uwage na
wilasciwe sadzenie i dobér roslinnosci. Szczepanowska [2008] dodaje, Ze zielen
przydrozna traktowana jest marginalnie, dlatego jej projektanci powinni doto-
zy¢ wszelkich staran, aby btedy nie prowadzity do pdzniejszego okaleczania
zieleni. Projektujac rosliny w pasach przydroznych powinno si¢ pamigtac
o specyficznych warunkach jakie tam panuja i dobiera¢ te rosliny, ktére beda
w stanie je przetrwa¢. Nowak [2008] dodaje, ze projektujac tereny zieleni nale-
zy uwzglednié rol¢ posadzonych roélin, sit¢ wzrostu rosliny, wielko$¢ terenu,
warunki glebowe i nastonecznienie, czy tez jaka pielggnacje mozna zapewnic
zieleni w kolejnych latach po posadzeniu.

Fot. 1. Drzewo, ktorego kora zostata uszkodzona przez ptug drogowy
Phot. 1. Tree with bark damaged by a road plow
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W ostatnich latach panuje opinia, ze drzewa sg sprawcami wypadkéw samo-
chodowych. Szczepanowska [2008] podaje, iz za granicg uwazano, ze powinno
zaprzestac si¢ sadzenia oraz usuwac juz nasadzong zielen. Jednak w Niemczech
uznano, ze drzewa i krzewy w pasach przydroznych pozytywnie oddziatywaja
psychologicznie i zwigkszaja bezpieczenstwo kierowcow. Badania nad otocze-
niem drég potwierdzity pozytywny wplyw natury na kierowcéw. Stwierdzono,
iz kierujacy pojazdami wpatrujacy si¢ w obszary zabudowane wolniej lub wcale
nie regeneruja organizmu po sytuacjach stresowych.

Aby zielen przydrozna byla bezpieczna powinno przestrzegac si¢ kilku pod-
stawowych zasad. Sadzac ja nalezy przestrzega¢ Polskiej Normy — PN-87/R-
67023: prawidlowo przygotowa¢ dét, zasypywac korzenie dobrze przygotowa-
nym podlozem, pielegnowaé drzewa (podlewaé i nawozi¢). Wedtug Baranow-
skiego [2008] nawozenia praktycznie nie stosuje si¢. Ciecie drzew wg tego au-
tora przeprowadzane jest najczesciej nieprawidtowo. Wykonywane jest cigcie
na stup niski 1 wysoki, kwirlejke, na Sarmatg czy na lusterko. Nie wykonywanie
wczesniej opisanych zabiegéw, badz niedbate ich przeprowadzenie stwarza
dodatkowe koszty pielggnacyjne, czy tez koszty zwigzane z przymusowg wy-
miang catej zieleni. Nieprawidlowe wykonanie cigcia czgsto trwale okalecza
zielen, a czasem prowadzi do wnikania infekcji w poranione miejsca. W okale-
czaniu drzew przydroznych czesto uczestniczg drogowcy wykonujac prace po-
rzadkowe na poboczach (koszenie trawy, usuwanie $niegu czy wyréwnywanie
terenu (fot. 1-3).

Fot. 2i 3. Drzewo po zabiegu wyrownywania pobocza przez drogowcow —
uszkodzona kora oraz odstoniete, oberwane korzenie; widok na wyrownywane pobocze
Phot. 2-3. Tree after roadside leveling — damaged bark and roots; view on the leveled
roadside

Dobrze zaprojektowana i wtasciwie pielegnowana zielen przydrozna pozy-
tywnie wplywa na uzytkownikéw ruchu drogowego: pieszych, rowerzystow,
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kierowcow. Korzystnie wptywa réwniez na $rodowisko przyrodnicze. Poprawia
jakos¢ zycia i komfort podrézy. Okaleczajgc roslinnos¢ tworzymy negatywne
aspekty dotyczace zieleni przydroznej: posusz spadajacy na jezdnig, drzewa
wylamujace si¢ pod wptywem wiatréw i inne.

DRZEWA NA PLACACH BUDOWY

Drzewa na placach budowy wystepuja bardzo czesto, nieraz jest ich kilka,
aczasem kilkadziesigt. Niezaleznie od ich iloSci, inwestor oraz wykonawca
rob6t powinien zapewni¢ im odpowiednig ochrone. Wiemy, ze teoria od prakty-
ki czasem rézni si¢ diametralnie. Czgéci drzew rosnacych na obszarach inwe-
stycyjnych, jakie najczesciej ulegaja uszkodzeniu to: pnie, korony oraz systemy
korzeniowe.

Niekorzystny wptyw na drzewa, poza pracami montazowymi, maja rowniez:
ubijanie gleby w ich otoczeniu, dtugotrwate zastoiska wody, czy zatrucie gleby
substancjami chemicznymi [Suchocka i Kolendowicz 2008]. Wszystkie te pro-
cesy powoduja powolne obumieranie drzewa. Dewastacj¢ i uszkodzenia istnie-
jacej zieleni moze powodowac réwniez: uktadanie chodnikéw lub trawnikow
z rolki, montowanie instalacji naziemnych i podziemnych, czy wykopywanie
dotéw pod fundamenty budynkéw. Autorzy podaja, ze podstawowymi zabie-
gami ochronnymi przed rozpoczgciem oraz w trakcie prac budowlanych jest
ustalenie stref ochronnych dla wymienionych wczesniej narazonych czesci
drzew.

Inwestorzy i wykonawcy robdét budowlanych nie wiedza, ze zielen na pla-
cach budowy jest chroniona prawem i naruszenie go moze by¢ karane wysokimi
grzywnami. Artykut 75 Ustawy Prawo Ochrony Srodowiska [Dz. U. 2001] trak-
tuje szczegbélowo na temat prac budowlanych. W trakcie wykonywania takich
prac inwestor musi wzig¢ pod uwage kwesti¢ ochrony $rodowiska tj. musi
w szczegllnosci ochraniaé glebe, zielen, naturalne uksztaltowanie terenu, czy
stosunki wodne. Oprécz inwestora o te aspekty musi dba¢ rowniez wykonawca,
ktéremu inwestor zlecit wykonanie rob6t. Dopuszcza si¢ wykorzystanie i prze-
ksztalcenie elementéw przyrodniczych, jednak wytacznie w takim zakresie jak
jest to konieczne. Jesli inwestor oraz wykonawca nie sa w stanie zapewni¢ nale-
zytej ochrony, musza wykona¢ pdézniej dzialania majace na celu naprawienie
szkod, w szczegdlnosci przez kompensacje przyrodniczg. Nalezy dodaé, ze
szczeg6towe obowiazki wyzej wymienionych zadan sg zawarte w pozwoleniach
na budowe, wydawanych przez staroste lub wojewode. Nie dostosowanie si¢,
badz naruszenie tych obowigzkéw moze by¢ karane grzywna, ktéra w drodze
mandatu karnego naktadaja inspektorzy Inspekcji Ochrony Srodowiska.

W Ustawie nie zostalo okreslone, jak zielen i inne elementy znajdujace si¢
na placu budowy maja by¢ chronione. Obserwujac place budowy napotkamy
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r6zne metody ochrony pni: ostanianie kartonami, obwigzywanie siatkami ogro-
dzeniowymi, obktadanie deskami. Kartony chronigce drzewo traca po deszczu
wszelkie wlasciwosci amortyzacyjne, siatki ogrodzeniowe wrastaja w kore,
deski najczesciej sg oparte o pien drzewa, a wtedy nie stanowig zadnej ochrony.
Zdarza si¢, ze sa przymocowane w sposob, przez ktory ranig kore. Przyktadow
zlego zabezpieczenia drzew jest wiele. Zastanawia fakt, w jaki sposob inwesto-
rzy dobierajg drzewa, ktére maja by¢ chronione, a ktére nie. Na zdjeciu (fot. 4)
przedstawiono zabezpieczenie jednego z dwdch sasiadujacych ze sobg drzew na
placu budowy.

Fot. 4. Drzewo na placu budowy, nieodpowiednio zabezpieczone przed uszkodzeniami
przy pomocy desek (fot. Greg 2010)
Phot. 4. Tree at the construction site, inadequately protected from damage by boards
(phot. Greg 2010)

Z og6lnych zasad dotyczacych ochrony zieleni na placach robét inwestycyj-
nych nalezy wspomnie¢ o wykopach i nasypach. Wykopy nie powinny by¢
wykonywane blizej niz 2 m od pnia. Prace w obrebie systemu korzeniowego
nalezy wykonywa¢ wylacznie recznie, a nie sprzetem mechanicznym. Wykonu-
jac gtebokie wykopy nalezy montowac ekrany zabezpieczajace korzenie. Nie
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wolno uszkadza¢ korzeni szkieletowych, gdyz moze to zagrozi¢ statyce drzewa.
Wykonujac nasypy trzeba uwzgledni¢, ze zmieniajg one napowietrzenie gleby
w obrebie korzeni ro$lin. Nie wolno zmienia¢ poziomu gruntu na terenie rzutu
korony i jeden metr dalej. Jak wida¢ na fotografii 5, nie sa to zasady powszech-
nie uznawane.

ypéw.ziemnyc n mtode drzewa. Opole (fot EkoOpole 2009)
Phot. 5. Harmfulness of ground mounds to young trees. Opole (phot. EkoOpole 2009)

Przy zabezpieczeniu pni drzew dojrzatych powinno odgradzac si¢ teren réw-
ny powierzchni zasiegu korony. Przy drzewach o waskiej koronie nalezy od-
grodzi¢ obszar réwny dwukrotnej szeroko$ci $rednicy ich korony. Ostona
z desek nie powinna by¢ nizsza niz 150 cm, dolna cz¢$¢ desek powinna opierad
sie¢ na ziemi, calo$¢ nalezy otoczy¢ drutem, badz tasmg co 40-60 cm. Deski
powinny Scisle przylega¢ do pnia. Czasem zamiast desek dopuszcza si¢ stoso-
wanie mat stomianych, folii pecherzykowatej, badz juty. W obrebie rzutu koro-
ny nie wolno sktadowa¢ materiatéw chemicznych, budowlanych, trujacych oraz
dokonywa¢ postoju maszynami ciezkimi (fot. 6). W obrebie korony nie wolno
pali¢ ognisk.

Korony drzew podczas prac budowlanych, badZz remontowych tez podlegaja
ochronie. Wszystkie gatezie narazone na uszkodzenia powinny by¢ podwiazy-
wane. Nalezy wykonywac¢ dodatkowe ostony pomigedzy drzewami, a budynka-
mi. Zgodnie z przepisami dopuszcza si¢ wykonywanie cig¢ redukcyjnych [Bar-
tosiewicz 1998].
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Fot. 6. Wadliwe zabezpieczone drzewo: postdj, sktadowisko i brak ostony pnia.
Gostawice (fot. EkoOpole 2009)

Phot. 6. Improperly secured tree: parking, storage and lack of bark protection. Gosta-

wice (phot. EkoOpole 2009)

OGLAWIANIE

Najwiecej emocji budzi zabieg ,,pielegnacyjny”, jakim jest ogtawianie
drzew. Wszelkie mity o pozytywnych aspektach ogtawiania zdementowat Ko-
smala [2006].

Autor wymienia trzy najczesciej spotykane przyktady blednego myslenia:
ogtawianie poprawia statyke drzewa, wpltywa pozytywnie na jego zywotno$c¢
oraz ulatwia pielggnacj¢ i zmniejsza zwigzane z nig koszty.

Popularna opinia o poprawionym przez oglawianie bezpieczenstwie — jest
sprzeczna z prawda. Skutki sg przeciwne do zamierzonych. Oglowione drzewa
wypuszczajg bardzo duzg ilo$¢ pedéw z pakéw ponizej ran. W miarg wzrostu
stanowig zagrozenie, gdyz nie sa tak dobrze zro$nigte z pniem jak pierwotne
galezie. W przypadku wywrdcenia takiego oglowionego drzewa przez wiatr,
szkody przez nie wyrzadzone sg wigksze ze wzgledu na brak amortyzacji jakie
daja silne, mocno zro$nigte z pniem galezie i konary.

Nie jest zgodne z rzeczywisto$ciag rzekome pozytywne wplywanie na zywot-
no$¢ drzew poprzez usunigcie 50-100% korony. Czasem jest to zabieg wynisz-
czajacy. Ciecie majace pobudzi¢ do wzrostu, powoduje pozbawienie rosliny
aparatu asymilacyjnego. Wtedy drzewo rozpoczyna zuzywanie materiatu zapa-
sowego na wytworzenie nowych pedéw i zabliznienie uszkodzen. Dodatkowo,
substancje wytwarzane przez drzewo w celu zaleczenia otwartych ran przycig-
gaja szkodniki, ktére réwniez powodujg pogorszenie jego kondycji [Kosmala
2006].
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Ostatnig kwestig jest prze§wiadczenie, iz prowadzone w ten sposéb drzewa
sg latwiejsze i tansze w pielegnacji. Autor demaskuje jednak ukryte koszty
zwigzane z oglawianiem drzew. Poza samym bardzo drogim zabiegiem, poja-
wiajg si¢ wydatki na: czestsze cigcie oraz usunigcie obumartych egzemplarzy.
Zdeformowane rosliny zatracajg wartosci krajobrazowe. Dzialki posiadajace na
swoim terenie duze i zdrowe egzemplarze drzew sg drozsze.

Ogtawianie drzew stanowi czesto wstep to wycinki [Ziobro 2008]. Nie fatwo
jest uzyska¢ zgode na takie typu dziatanie. Dlatego ogtawia si¢ niechciane
drzewo, a nastgpnie ze wzgledu na zagrozenie usuwa. Czeste w Polsce zjawi-
sko, jakim jest ogtawianie nie miatoby miejsca, gdyby zabiegi pielegnacyjne
byly wykonywane systematycznie. Waznym jest, aby byly wykonywane przez
wykwalifikowane osoby.

Wazna jest rowniez profilaktyka: nie nalezy sadzi¢ nieodpowiednich drzew
w nieodpowiednich miejscach. Czgsto zdarza si¢, na prywatnych posesjach, ze z
niewiedzy drzewa dorastajace do bardzo duzych rozmiaréw sadzone sg za bli-
sko budynkéw lub pod liniami wysokiego napigcia (fot. 7).

s

Fot. 7. Niewtasciwy dobor gatunku do miejsca. Ze wzgledu na kolizje 7 infrastrukturg
techniczng ogtowiono sosng czarng
Phot. 7. Inappropriate selection of species to the location. Black pine needed to be
topped due to the collision with the technical infrastructure

Ze zmiang przepisow wprowadzong 20 lipca 2010 roku pojawia si¢ nadzieja,
ze przeprowadzanie zabiegu oglawiania zostanie cze§ciowo wyeliminowane. Sg
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to zmiany Ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 roku [Dz. U.
2009] dotyczace wycinki drzew i krzewéw ozdobnych. Zgodnie z uaktualnio-
nymi zapisami, dopuszcza si¢ prowadzenie zabiegéw w obrebie korony drzew
i krzewéw wylacznie w celu usuniecia gatezi obumartych, nadtamanych, badz
kolidujacych z obiektami budowlanymi czy elementami infrastrukturalnymi.
Mozna takze prowadzi¢ cigcie w celu utrzymania formy korony, a samo jej
formowanie mozna wykonywac na drzewach nie starszych niz 10 lat.

INNEGO RODZAJU USZKODZENIA DRZEW

Zabiegi pielggnacyjne innego typu, ktére z biegiem lat uznane zostaty za
niewlasciwe, a nawet szkodliwe, to zabetonowywanie i zamurowywanie drzew
dokonywane w latach 60. i 70. (fot. 8). Tego typu dziatania, obnizaly warto§¢
estetyczng drzew, uniemozliwialy wysychanie drewna, przez co nastgpowat
dalszy jego rozktad.

Fot. 8. Popularna niegdys technika zamurowywania dziupli (fot. Aung 2009)
Phot. 8. Popular technique of bricking up the tree hallows (phot. Aung 2009)

Zabiegi te nie sa juz wykonywane, ale odnalez¢ mozna kilka przypadkéw
ich zastosowania w ostatnich latach (fot. 9). Prace wykonano w sposéb nagan-
ny, gdyz w jednym z ubytkéw — przy podstawie pnia — zabetonowano worek
foliowy (fot. 10).
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Inne przypadki uszkadzania drzew to wbijanie, czy tez wkrecanie w korg
réznego rodzaju obiektéw. Wigze si¢ to z tym, ze drzewa stuza jako stupy oglo-
szeniowe, uchwyty do sznurkow na pranie, czy nawet elementy ogrodzenia.

Nawet tak drobne elementy ingeruja w drzewo i obnizaja jego kondycje
zdrowotng. Dodatkowo negatywnie wptywaja na odbiér estetyczny rosliny
i ulicy (fot. 11).

Fot. 9-10. Pomnik przyrody w Jordanowie — zabetonowane dziuple
Phot. 9-10. Monumental tree in Jordanowo — hollow filled with concrete
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Fot. 11. Stan kory drzewa uzytkowanego jako stup ogtoszeniowy
Phot. 11. Bark of a tree used as a advertising column
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Pomnikowa lipa ma wkrecony sporych rozmiaréw metalowy uchwyt. Do
ktérego, przypiete sa sznurki na pranie (fot. 12).
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Fot. 12. Uchwyt przymocowany do pnia pomnikowej lipy w Lagowie
Phot. 12. Handle attached to the trunk of monumental lime tree in Lagow

W podobnej sytuacji s pomniki przyrody rosngce na terenie parku podwor-
skiego w Zelechowie (woj. lubuskie). Spacerujac po tym obszarze mozna odna-
lez¢ wiele pozostatosci po réznego rodzaju ,,instalacjach”, ktérych przeznacze-
nie dzi$ juz trudno odgadna¢ (fot. 13-15).

¢ ¢ ’
Fot. 13, 14, 15. Roznego rodzaju elementy wkrecone i przybite do pni pomnikowych
drzew rosngcych na terenie parku przypatacowego w Zelechowie
Phot. 13, 14, 15. Various elements in the trunks of monumental trees in the park
in Zelechow
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Kolejnym przyktadem okaleczania drzew jest olsza (fot. 16). Od momentu
montowania ogrodzenia mingto juz sporo czasu, bo druty wrosly gleboko
w pien drzewa.

Fot. 16. Pien olszy okaleczony przez druty ogrodzenia.
Drzewo petni funkcje naroznego stupka
Phot. 16. Alder trunk crippled by the fence. The tree serves as a corner pillar

PODSUMOWANIE

Drzewa rosnace wzdtuz drég, czy tez na terenach miast niejednokrotnie ule-
gaja uszkodzeniom, czego dowodem sg przyktady przytoczone w artykule. Aby
zmniejszy¢ czesto$¢ wystepowania tego procederu, nalezatoby zmieni¢ obowig-
zujace przepisy prawa. By¢ moze wskazane bytoby zaostrzenie kar przyznawa-
nych za niszczenie zieleni.

Rozwigzaniem moglyby by¢ obowigzkowe szkolenia z zakresu ,.chirurgii
drzew” dla pracownikéw firm zajmujacych si¢ ich pielggnacja w miastach oraz
urzednikéw zajmujacych si¢ odbiorem prac przez te firmy wykonywanych.

Roéwnie istotne moze okaza¢ si¢ prowadzenie edukacji ekologicznej, ktérej
elementami moga by¢ zajecia ze sposobow pielegnacji drzew. Gdyby $wiado-
mos$¢ mieszkancOw miast bytaby wyzsza, moze udatoby si¢ ograniczy¢ nega-
tywne skutki dziatan niewykwalifikowanych pracownikéw stuzb miejskich
1 0s6b prywatnych niszczacych ro§linno$¢ na swoich dziatkach.
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TREES MUTILATION

Summary
The article raises the issue of tree mutilation resulting by various reasons:
ignorance, incorrect care or deliberate action. It presents the most common
causes and ways to prevent damage, and also describes a popular treat-
ment - tree pollard.

Key words: urban and roadside greenery, tree care, tree topping



