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Klucze niemieckiej historiografii do historii o Polsce. Uwagi na
marginesie ksigzki Michaela G. Millera Zrozumie¢ polskq historie,
Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2012, ,,Poznanska Biblioteka
Niemiecka”, 505 ss.

rezentowana praca to zbior artykuléw autorstwa Michaela G. Miillera, powsta-

tych w réznym czasie i na réznych etapach jego pracy badawczej. Ukazaly sie
one staraniem wydawcow serii wydawniczej ,,Poznanskiej Biblioteki Niemieckiej”
w tomie 35 (dalej PBN). Pod wspolnym mianownikiem Biblioteki kryje sie cata seria
»~Wydawnictwa Poznanskiego” (od 2013 ,Wydawnictwa Innowacje i Nauka”), ktdra
zostala zapoczatkowana w 1996 r. Tworcg Biblioteki jest wybitny poznanski germanista
Hubert Orlowski. PBN przygotowuje teksty tak znanych historykoéw, socjologéw, czy
pisarzy jak Norbert Elias, Reinhard Koselleck, Gotfried Benn, czy Tomasz Mann. Ich
problematyka odnosi si¢ do polsko-niemieckiego dyskursu naukowego w dziedzinie
nauk humanistycznych. W 2001 r. seria zostata wyrdzniona nagroda miesigecznika
,Literatura na Swiecie”. Calo$¢ serii wydawana jest z finansowym wsparciem Fundacji
Wspotpracy Polsko-Niemieckiej.

Michael G. Miiller jest historykiem i slawista. Pracowal na Uniwersytecie we
Frankfurcie i GiefSen oraz Historische Kommission zu Berlin (1992-1996). Do 1996 r.
kierowal katedra Historii Europy Srodkowo-Wschodniej w Europejskim Instytucie
we Florencji. W 1996 r. uzyskat katedr¢ Europy Wschodniej na Uniwersytecie Marcina
Lutra w Halle-Wittenberdze. Od 2006 r. Prof. Miiller jest cztonkiem Rady Naukowe;j
Centrum Badan Naukowych Polskiej Akademii Nauk, pierwszej polskiej humanistycz-
nej placowki badawczej za granica. Zostal wyrdzniony 23 lutego 2013 r. doktoratem
honoris causa Uniwersytetu Warszawskiego. Przez wiele lat przewodniczyl pracom
Polsko-Niemieckiej Komisji Podrecznikowe;.

Podstawowymi polami badawczymi wykorzystywanymi przez Michaela Miillera
pozostaja historia poréwnawcza Polski i Rosji, dzieje kultury niemieckiej w Europie
Wschodniej oraz historia stosunkéw polsko-niemieckich, a takze historia spoleczna
Europy Srodkowo-Wschodniej w epoce nowozytnej. Jest redaktorem w kolegiach
wydawniczych czasopism ,,Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas”, ,,Berliner Jahrbuch
fur Osteuropéische Geschichte” oraz ,,Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung”.

W prezentowanym zbiorze esejow i artykuléw historycznych autor starat sie
przedlozy¢ niemieckiemu czytelnikowi (w wersji polskojezycznej dowiaduje sig
o niej czytelnik polski) formule, w jakiej Niemcy mogliby zrozumie¢ historie swo-
jego wschodniego sasiada. Miiller pisal swe artykuly na podstawie dychotomii,
poréwnania, szukajac podobienstw, ale i wydobywajac na $wiatto dzienne obszary
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badan nad Polska, nieznane nawet w Polsce. S to wigc jego sposoby-klucze, ktore

moga by¢ w przyszlosci uzywane przez historykéw niemieckich w swych badaniach

z omawianego obszaru. Artykuly zaprezentowane w tomie 35 zostaly starannie wy-

selekcjonowane i zestawione tak, by odda¢ pelniej stanowisko historyka w czterech

aspektach, ktére charakteryzuja jego badania. Sa to:

1. Historia narodowa, historia wzajemnych oddziatywan, historia europejska — tra-
dycje historiograficzne i problemy metodologiczne.

2. Region, reformacja, konfesjonalizacja w historii Polski oraz historia stosunkéw
niemiecko-polskich.

3. Historia polityczna polsko-niemieckich stosunkow XVIII-XIX w.

4. Ustroj i spoleczenistwo miedzy ancien régime’em a nowoczesnoscig.

Wstep do publikacji stanowi rozmowa Roberta Traby z Michaelem G. Miillerem,
zatytulowany W przeszlosci najbardziej interesuje mnie pojecie obcosci. Jest to rozmowa
dwoch historykow, ktorych od lat tacza wspdlne dyskusje metodologiczne.

Michael Miiller odstania przed czytelnikiem $§wiat swoich inspiracji zawodowych,
na pierwszym miejscu stawiajac dorobek Klausa Zernacka i rozwijana przez niego
deutsch-polnische Beziehungsgeschichte — koncepcje historii wzajemnych oddziatywan.
Miiller przez lata nadawat jej nowa, glebsza formute, siegajac do prac m.in. Jerzego
Topolskiego, Antoniego Maczaka, Emanuela Roztworowskiego czy Jozefa Andrzeja
Gierowskiego. Otwarcie przyznaje, iz zanim rozpoczal lekture prac Reinharta
Kosellecka, Wolfganga Reinharda, Heinricha Schillinga, jego uwage zwrécity wyniki
badan Jacka Staszewskiego czy Witolda Molika. Dobra znajomos¢ literatury polskiej
pozwalala mu bardziej gruntownie rozwija¢ historie spoteczenstw europejskich, co
w efekcie doprowadzito do - jak przyznaje otwarcie Miiller — wplecenia ,,raczej przy-
padkowo” w jego rozwazania szerokich watkow historii Polski.

Rozmowa z profesorem Miillerem juz w odpowiedzi na kilka pierwszych pytan
przynosi zarys zindywidualizowanego spojrzenia na historie. Jest to pojecie ,,obcosci”,
z jakim spotyka sie historyk, wyruszajac w $wiat figuratywnych wyobrazen przeszlo-
$ci, pojecie, ktdre samo przez siebie zmienia znaczenie nawet tak utartych konstruktow
jak ,tolerancja” czy ,mniejszo$¢”. Historyk powinien zauwazaé, iz wykorzystujac
XIX-XX-wieczne pojecia, tworzy falszywy punkt wyjscia do catosci opisu procesow
dziejowych. Wedtug Miillera s one do dzi§ naduzywane, powielane a priori.

»Historia poréwnawcza stereotypoéw” moze przede wszystkim przyczynic si¢ do ich
poglebiania juz przez samo pisanie o pojeciach znanych i przeciez ,na nieszczescie”
rozpowszechnionych. Podobnie nie dowierza, cho¢ wyraza uznanie dla efektéw prac
Michaela Wernera i Michaela d’Espagne’a, histoire croisée oraz Transfergeschichte.
Ich zaloZenia przypominajg bowiem wedlug Miillera ,,odkrywanie Ameryki”, przy
calkowitym pominieciu istniejacej, zernakowskiej tradycji historii wzajemnych
oddziatywan.
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W pierwszej czeéci pracy Miiller analizuje gtéwnie ,tradycje historiograficzne
i problemy metodologiczne”. Wybor tekstéw zaczyna sie od blizszego zglebienia nurtu
Ostforschungw badaniach nad dziejami Polskii Niemiec. Sprowadzajac historykéw do
roli ideologéw o zawezonej skali metodologicznej, ograniczal on ich realne mozliwosci
poznawcze. Instrumenty, jakimi si¢ postugiwali, nie pozwalaly na gruntowne mysle-
nie o dziejach, a powstanie w 1892 r. katedry historii Europy wschodniej Theodora
Schiemanna oraz w 1913 r. Deutsche Gesellschaft zum Studium Russlands usank-
cjonowalo instytucjonalnie ten nurt badan nad dziejami niemieckimi na wschodzie
i ostateczne sformutowanie koncepcji historycznej. Mimo iz w literaturze dokonana
zostala juz gruntowna krytyka tego nurtu, autor stara si¢ ja przedefiniowa¢ z punktu
widzenia historii wzajemnych oddzialywan i analizuje ja na podstawie trzech funda-
mentalnych probleméw. Dotyczg one:

- metodycznego ukierunkowania badan nad erg nowozytna i jej przemianami,
- centralnych tematéw i obszaréw badawczych,
- motywow interpretacyjnych Ostforschung.

Rozwazania te w zasadzie w duzej mierze sg bardzo zblizone do postawy i wnio-
skow Michaela Burleigh, ktéry jednak poswigcil problemowi osobne studium, kon-
centrujac sie gtéwnie nie na motywach czy metodologii, a efektach i konsekwencjach
propagandy w pisarstwie historycznym'.

Bliska efektom rozwazan nad historig narodow pozostaje kwestia etnicznosci, cykle
jej rozwoju i zblizenie do momentu, w ktérym stala si¢ ona wartoscig elementarna
dla funkcjonowania spoleczenstwa jako catosci. Autor, wychodzac od rozwazan nad
poczatkami réznorodnosci etnicznej i rozbieznosci pomiedzy ,.etnicznoscia” a poje-
ciami narodu i konfesji w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw (do 1795 r.), przechodzi
do kwestii Polenfreundshaft i réznych od siebie niemieckich i polskich koncepciji tzw.
kraju polskiego w okresie romantyzmu. Pelna ,etnicznos¢” skojarzona zostaje z ho-
mogeniczno$cig panstwa polskiego w systemie pojattanskim. Niebagatelny wplyw
na relacje obu ,.etnicznosci”, polskiej i niemieckiej, miato po 1949 r. powstanie dwu
panstw niemieckich i wystepowanie zaréwno rzadu federalnego, jak i ,,demokra-
tycznego” z pomocg wobec wysiedlonych, wypedzonych czy do lat go. szukajacych
azylu Niemcéw ze wszystkich krajow za Zelazng Kurtyng. Na przykladzie stosunkéw
wewnetrznych Polski i Niemiec oraz polsko-niemieckich autor podaje w watpliwo$¢
tradycyjne modele esencjalistycznego podzialu miedzy nacjonalizmem politycznym,
kulturowym oraz wystepuje przeciw pojeciu etnicznosci jako charakterystycznemu
dla ,,postrewolucyjnego ksztaltowania si¢ tozsamosci w Europie”.

Stara si¢ przy tym nie negowa¢ faktu, ze zwlaszcza dla historii Europy XIX-XX w.
musial istnie¢ zwigzek pomiedzy etnicznoécia i nowoczesnoscig. Autor zestawia ze

' Por. M. Burleigh, Germany Turns Eastwards. A Study of Ostforschung in the Third Reich,
Cambridge 1990.
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soba analiz¢ ,sarmackiej” polskosci kulturowej, ,,sprawy polskiej” w parlamencie
frankfurckim, z XIX-wiecznym i miedzywojennym charakterem modernizowania
sie pojecia narodu oraz powojennymi relacjami obu panstw i narodéw. Na podstawie
tych czterech przyktadéw Miiller stara si¢ przesledzi¢ droge rozwoju relacji pojec
»etnicznodci polskiej i niemieckiej” w konkretnych realiach historycznych, ktére
zblizaly je i oddalaly od siebie.

Waznym przyczynkiem dla historii polsko-zydowskiej pozostaje rola, jaka odgry-
wal historyk Majer Bataban. Tworzyt on bowiem obrazy, w ktérych Zydzi stanowili
w istocie trzon wspolnego narodu. Material pozostawiony przez Balabana stal si¢
z kolei Zrédtem inspiracji, punktem odniesienia i modelem poréwnawczym dla
historykéw. Autor tworzy refleksje nad kontekstami i tradycjami badawczo-dydak-
tycznymi, koncepcjami historii polsko-zydowskiej oraz integracji zydowskiej kultury
i spoleczenstwa w polskim spoteczenstwie i kulturze. Michael G. Miiller postrzega
Batabana jako historyka polskiego, ktérego badania wyrazaly postawe niemal wylacz-
nie w odniesieniu do historii Zydéw polskich, pisane z perspektywy ,,polskiej”.

W kontekscie historii europejskiej pojawit sie¢ jeszcze jeden interesujacy artykut
dotyczacy polemik nad konstruktem ,,Europy Srodkowej”, ktorej juz w 1993 r. wiele
miejsca po$wiecil Krzysztof Pomian w ,,Revue Germanique Internationale™. Miiller
dos¢ krytycznie analizuje, w jakich kategoriach historycznych Europa Srodkowa
przedstawia sobg jedno$¢ geograficzng, ,specyficznie rézng od innych regionéw eu-
ropejskich lub azjatyckich”. Przede wszystkim w dziejach tej czesci $wiata poszukuje
wspolnych uwarunkowan historycznych, ktore dalyby si¢ zaobserwowaé w longue
durée’. Na kilku elementarnych przykladach z Zycia spotecznego i gospodarczego
proponuje odej$¢ od rozpisanej we wczesniejszych historiografiach modeli tzw. tery-
torialno-politycznych tworzenia pojecia regionu. Ma to na celu zwrdcenie uwagi na
krzyzujace si¢ lub rozchodzgace procesy obejmujace szersze obszary oraz na falszujaca
regule esencjalistycznego podejécia do problemu kreacji pojecia Europy Srodkowo-
-Wschodniej. Kwestionuje tym samym sama idee cigglosci jej historii, wskazujac na
elementy natury publicznej czy religijnej, ktore wytracaja te czg$¢ kontynentu z jej
ram i przez ich pryzmat odbierajg jej charakter integralnej, wytacznie administra-
cyjno-terytorialnej catosci*.

Jest to tekst polemiczny, ktory poddaje pod analize catos¢ dotychczasowych
rozwazan i poje¢ nad regionem. Miiller staral si¢ bowiem wrécié¢ i rozwing¢ debate

* L’Europe centrale. Essais de définition. Conversation avec Krzysztof Pomian (16 mars 1993),
»Revue Germanique Internationale” 1994, 1; zob. tez http://rgi.revues.org/420 [14 I 2013].

3 W. Wrzosek, Idea kultury materialnej F. Braudela, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”
1994, 2, S. 167-172.

+ Ostatnio regionalnym aspektom pisarstwa historycznego zostal poswiecony 5 numer rocz-
nika ,,Historie. Jahrbuch des Zentrums fiir historische Forschung der Polnischen Akademie der
Wissenschaften” (2011-2012).



368 Artykuly recenzyjne i recenzje

nad problemem integralnosci spoleczno-kulturowej tej czes$ci Europy. W swojej
wymowie stawia on bowiem wiele znakdéw zapytania nad dotychczasowymi tezami
formutowanymi od lat 40. przez Oskara Haleckiego czy Istvana Bibd, rozwijanymi
takze w $rodowiskach pisarskich przez Milana Kundere, Czestawa Mitosza. Trudno
nie oprze¢ sie takze wrazeniu, ze jako rodzaj mitu historycznego traktuje tym samym
termin ,,Mlodsza Europa” Jerzego Kloczowskiego®.

Czes¢ druga publikacji jest gtdéwnie poswiecona problemom integracji Prus
Krélewskich w granicach Rzeczypospolitej. Punkt ciezkos$ci zostat potozony na
postepujaca konfesjonalizacje mniejszo$ci niemieckiej i nieudanej - wedlug autora -
probie stworzenia panstwa bezwyznaniowego. Autor zaprzecza, jak to nazywa, mitowi
tolerancji religijnej w Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Stara si¢ zmierzy¢ ze skalg
mozliwosci, jakg dawala jego konfrontacja z ,rzeczywistg”, ,,prawdziwg” orientacja
religijng Prus Kroélewskich. Kolejne artykuly odnosza si¢ do budowy tozsamosci
terytorialnej w Prusach Krélewskich oraz ksztaltowania si¢ kultury niemieckiej
w tej cze$ci Europy. Obraz zostal skonstruowany na osi podzialéw konfesyjnych
oraz relacji Rzeczypospolitej i miast pruskich. Cze¢s¢ te uzupetnia analiza zrédlowa
dokumentu zatytulowanego Wywdd w kwestii religijnej miast pruskich oraz analiza
problemu kronikarstwa miejskiego w Prusach Krolewskich i jego wplywu na budowe
tozsamosci regionalne;j. Jednak autor stara si¢ da¢ odpowiedz réwniez na pytanie, na
ile owo dziejopisarstwo bylo juz wczeéniej zdeterminowane i stanowilo rzeczywisty
efekt tejze tozsamosci.

Interesujacy wydaje si¢ obraz dotyczacy wazkosci formul rozwigzywania kon-
fliktéw religijnych w Prusach Kroélewskich. Michael G. Miiller zwraca uwage na
podejrzliwo$¢, jaka darzono w Rzeczypospolitej i samych Prusach przed 1795 r.
obroncow réwnosci wyznan. Z naciskiem konkretyzuje, zZe wraz z odchodzeniem
od pozornych zreszta w XVI w. zasad tolerancji religijnej, kazde dziatanie na rzecz
zréwnania w prawach luteran i kalwinistow spotykalo sie z coraz szerszg nagana,
jako proba podwazenia pryncypialnych, ,starozytnych” zasad funkcjonowania
panstwa. Autor ukazuje konserwatywny punkt widzenia, dla ktérego takie dziatania

5 Obecnie nadal za panstwa wchodzace w sklad tego regionu uwaza si¢ panstwa Grupy Wy-
szehradzkiej (Polska, Czechy, Stowacja, Wegry oraz panstwa bedace niegdy$ dominium Rze-
czypospolitej, a wiec Litwe, Lotwe, Estonie, Biatorus, Ukraine, oraz kraje batkanskie (Stowenia,
Chorwacja, Bosnia i Hercegowina, Serbia, Czarnogdra, Macedonia, Albania, Bulgaria i Rumu-
nia): J. Kfoczowski, Europa Srodkowo-Wschodnia w kregu cywilizacji chrzescijatiskiej sredniowie-
cza, Lublin 1998; J. Sziics, Trzy Europy, Lublin 1995; O. Halecki, East Central Europe in post war
organization, Philadelphia 1943; J. Kloczowski, Mlodsza Europa. Europa Srodkowo-Wschodnia
w kregu cywilizacji chrzescijariskiej sredniowiecza, Warszawa 1998; J. Ktoczowski, Europa Srodko-
wo-Wschodnia w historiografii krajéw regionu, Lublin 1993, s. 19-23; M. Kornat, Historyk Europy
Srodkowo-Wschodniej. Oskar Halecki (1891-1973) w nauce i Zyciu Polski, [w:] Historik v proméndch
doby aprostredi - 20. stoleti. K vyddni pfipravili Jiti Hanus$ a Radomir VIcek, Brno 2009, s. 305-338;
P.S. Wandycz, Oskar Halecki i jego koncepcja Europy Srodkowo-Wschodniej, ,Rocznik Instytutu
Europy Srodkowo-Wschodniej” 2007, 5, 5. 45-51.
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byty postrzegane jako ,,rebelia” prowincji przeciw centralizacji, a nawet jako zdrada
racji stanu. W tym sensie wychodzi nawet poza szerokie badania Hansa-Jiirgena
Bomelburga, ktéry skoncentrowal si¢ w swej poswieconej stosunkom w Prusach
Kroélewskich pracy gléwnie na diagnozie problemu na poziomie relacji politycznych®.
Waznym, intrygujacym, a nawet paradoksalnym elementem w sporach obu konfesji
okazalo si¢ rzeczywiste wzmocnienie wladzy kalwinskich rajcéw przez dokonanie
szeregu cesjii ustepstw wobec luteraniskich cechow. Jest to jeden z niewielu tego typu
fenomendw, zwlaszcza po przyjeciu przez kalwinistow arcydogmatycznych zasad unii
z Dordrechtu (1618-1619).

Konkludujac, autor stwierdza, iz religia w miastach Prus Kroélewskich byla wy-
korzystywana zaréwno przez wewnetrznych opozycjonistow, jak i przez organy
ogdlnopanstwowe, ktére widzialy w konfliktach tych mozliwo$¢ bezposrednie;j
ingerencji w sprawy jednej z prowingji krolestwa. Taki dezintegracyjny charakter
mialo mieszanie si¢ do polityki w Prusach Ko$ciota katolickiego (jezuici z Braniewa,
biskupstwo warminskie).

Podobny sceptycyzm przemawia przez Miillera w sprawie okolicznosci i intencji
zwolania synodu sandomierskiego z 1570 r. Widzi w jego postanowieniach wymuszong
decyzjami politycznymi i napigciami spolecznymi deklaracje, ktdéra ze swej natury
(wykluczenie z jej udziatu np. antytrynitarzy) nie mogta przynies¢ spodziewanego
skutku. Zreszta autor powatpiewa w intencje bioracych w niej udzial. Podobnie dla
kroéla Zygmunta Augusta miala by¢ ona jedynie rodzajem zapobiezenia probom wy-
zyskania nastrojow protestanckich do stworzenia w pluralistycznym religijnie kraju
opozycji politycznej opartej na potencjale luterandéw czy kalwinistow. Nie miat by¢
to przyczynek do roztadowania nastrojow, a niemal wylacznie gwarancje dla innych
w wierze, ktore nastepnie nie byly brane powaznie pod uwage. Efekty prac synodu
zresztg w krétkim czasie zniweczyly dzialania luteranow, ktorzy od pierwszych
dni od jego podpisania dazyli do powrotu do stanu sprzed 1570 r., a nawet podwa-
zali sam pragmatyzm ugody. Autor uwypukla takze sprzecznosci w rodzacej sig
w tamtych chwilach gotowosci kalwinistow miast pruskich wtasnie do wspdtpracy
z luteranami.

W czesci trzeciej przedstawione zostaly te artykuly Michaela G. Miillera, w kto-
rych analizowal on polsko-niemieckie stosunki polityczne w czasach nowozytnych.
Czytelnik dostaje do ragk rozwazania nad Polska jako przedmiotem dziatan dyploma-
tycznych mocarstw europejskich oraz rzetelng analize drég rozpadu dwoch republik,
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw i Starej Rzeszy.

Nowatorskim spojrzeniem charakteryzuje sie zwlaszcza drugi szkic dla historiogra-
fii niemieckiej, a jeszcze bardziej polskiej. Na polskim rynku wydawniczym z duzym

¢ H.-J. Bomelburg, Zwischen polnischer Stindegesellschaft und preussischem Obrigkeitsstaat.
Vom koniglichen Preussen zu Westpreussen (1756-1806), Miinchen 1995.
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zainteresowaniem moze spotkac sie koncepcja tzw. konca dwdch republik. Michael
G. Miiller bowiem potaczyt ze sobg watki poczatkéw i upadkéw Rzeczypospolitej
i Starej Rzeszy. O ile pierwszy oznaczal bezprzykiadng likwidacje polityczng wiel-
kiego panstwa europejskiego, o tyle drugi miat przynies§¢ integracje i wzmocnienie
stabszych politycznie, w okresie nowozytnym, ksigstw i krdlestw.

Wydaje si¢ jednak, ze autor jakby na boku pozostawil kwestie zwigzang z faktem, iz
oba panstwa znajdowaly si¢ w réznych fazach swojego rozwoju politycznego. Z punktu
widzenia historiografii polskiej, w odniesieniu do pafistwa niemieckiego, u schytku
epoki mamy bowiem do czynienia z rozbiciem terytorialnym, ktdére z zachowaniem
wszelkich proporcji odbyto si¢ w Polsce w wiekach XII-XIV (rodzaj rozbicia dzielnico-
wego). Brak wczedniejszego momentu zjednoczeniowego w dziejach panstwi panste-
wek niemieckich do XIX w. $wiadczyt o ich stabosci, ktdrg silnie obnazyta zwlaszcza
wojna trzydziestoletnia. W Polsce dlugo nawet nie dostrzegano w panstwach starej
Rzeszy powaznego partnera politycznego, za ktdrego uwazano ich zwierzchnika, ce-
sarza rzymskiego. Za takich uznawa¢ zaczeto dopiero w XVII w. wielkiego elektora
brandenburskiego oraz w XVIII w. elektora saskiego. Moga to by¢ gtéwne przyczyny,
dla ktérych dotychczasowy sposdb myslenia historycznego nie umial stworzy¢ takiego
komparatystycznego konstruktu. Jest to artykul o szczegdlnym rysie polemicznym,
ktéry jednak nie zostal dobrze udokumentowany.

Artykul A very rational and wise plan. Raz jeszcze o brytyjskiej mediacji dyplo-
matycznej w Polsce i Rosji w roku 1770 moze rozsadza nieco ramy tej czesci pracy,
jednak jego problematyka i sposob przekazu sg rzeczowa i interesujaca kontynuacja
przedwojennego i powojennego sporu o udzial dyplomacji brytyjskiej w procesie
pokojowym na wschodzie. Tym razem zostala dokonana przede wszystkim analiza
dziatan dyplomatéw akredytowanych przy dworach Polskim, Rosyjskim i wszystkich
odpowiedzialnych za tzw. sprawy nordyckie. Autor wpisuje si¢ w caty cykl badan
prowadzonych od 1932 r. przez W.F. Reddawaya, W. Konopczynskiego, H.H. Kaplana
i Z. Libiszowskiej, w ktorych przez dziesig¢ciolecia wartosciowano jako$¢ i rzeczywi-
ste zaangazowanie Wielkiej Brytanii w polityke przedrozbiorowa, zwlaszcza Rosji.
Artykul jest wigc proba wyposrodkowania $cierajacych sie do tej pory wizji od glo-
ryfikacji intencji dyplomatoéw Zjednoczonego Krdlestwa ich obojetnosci, infantyli-
zmu i przecietnoéci podejmowanych decyzji. Autor wskazuje, ze réznice pomiedzy
systemowym dzialaniem strony brytyjskiej a chaotycznym, nieprecyzujacym swych
celow sposobem prowadzenia polityki przez Rosje byt zbyt duzy, aby ta pierwsza mogta
ostatecznie zrozumie¢ problem polityczny w Rzeczypospolitej i uzyska¢ wplyw na
jego przebieg.

Naréd niemiecki i polski pomiedzy kongresem wiedernskim a wiosng ludow jest
szkicem starajgcym sie wyluskac sposdb i chronologie powstawania obu nowocze-
snych narodéw i nacjonalizméw. W calej rozprawie, ktdra jest prowadzona ad hoc,
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brakuje ustosunkowania sie terminologicznego do pojecia nacjonizmu, zakorzenio-
nego przeciez silnie w historiografii polskiej (G. Labuda, J. Topolski)”. Objasnienia
terminologiczne i precyzja, z jaka autor stara si¢ zlozy¢ swa narracje, wymagatyby
rzucenia $wiatla na te wlasnie forme i jej role w ksztattowaniu narodu i nacjonalizmu.
Byloby to o tyle pozadane, ze autor odwotuje si¢ do poczatkowej fazy ruchu narodo-
wego w Niemczech, ktéry byt wowczas ,,ruchem opozycyjnym przeciwko strukturze
ustrojowej poszczegolnych matych panstw, przy czym panstwo narodowe, do ktérego
dazono, najwyrazniej nie bylo az tak bardzo celem samym w sobie”. Nacjonalizm
(moze wlasnie nacjonizm?) pozostawal poczatkowo domena ,lewej strony”, zwlaszcza
ze autor mowi przeciez o ,internacjonalistycznym” i ,,kosmopolitycznym” kompo-
nencie tej koncepcji oraz rodzaju solidarnosci z Polska. Interesujaco przedstawia sie
proba zdefiniowania bodzcow ruchu nacjonalistycznego w Polsce przed powstaniem
styczniowym 1863 r. Michael G. Miiller postawit bowiem otwarte pytanie o jego cha-
rakter bedacy badz probg powrotu, restauracji republiki szlacheckiej, badz tworzenia
sie narodu w kierunku ,,modernizacji i emancypacji”. Wskazuje réwniez na rdznice
dotyczace ,,zaplecza” spolecznego nacjonalizméw w obu panstwach. W Niemczech
bylo to wyksztatcone mieszczanstwo, w Polsce epigoni srodowisk szlacheckich
(ziemianstwo).

Ostatnia partia tekstow zostata opisana jako Ustrdj i spoleczeristwo miedzy ,,ancien
régime’em” i nowoczesnoscig. Zawarte w nich rozwazania charakteryzuja sie szczegodl-
nym rysem analitycznym. Autor przesledzil, zwlaszcza w pierwszym artykule (Nie
dla samej religii konfederacja ,,inter dissidentes” jest uczyniona...), konkretne momenty
ksztattowania dyskursu publicznego z perspektywy wykorzystywania przez elity
wiadzy argumentu konfesyjnego dla ewolucji charakteru republiki polsko-litewskiej.
Prébie poddal zaréwno dzialania $wiadome (oficjalne zajmowanie stanowiska w spra-
wach religijnych, np. w czasie elekgji), jak i pozbawione tego pierwiastka (sejmikowa
praktyka polityczna). W licznych argumentach pojawia si¢ m.in. poréwnanie pobudek
i Zrédet konfederacji warszawskiej z 1573 r., ktora ustanawiala pokdj pomiedzy ,,r6z-
nymi w wierze”, a sitowego niemal rozwigzania w Cesarstwie z 1555 r. opartego na
zasadzie cuius regio, eius religio. Autor klasyfikuje te pierwszg jako bardziej wiecka,
wypracowang wedlug dziatan konstytucyjnych, publicznych i spotecznych. Ponadto
wskazuje, iz wérdd swieckich wlasnie, najwyzszych dostojnikéw panstwowych dobro
Rzeczypospolitej miato nadrzedny wymiar, nawet w odniesieniu do ich partyku-
larnych intereséw wyznaniowych. Ciekawym przyktadem pozostanie przytoczona

7 G. Labuda, Od nacjonizmu do nacjonalizmu. Z rozwaza# nad tworzeniem si¢ wiadomosci
narodowej, Pomorze - trudna Ojczyzna, Poznan 1996, s. 9-22; J. Topolski, Od Achillesa do Beatrice
de Planisolles. Zarys historii historiografii, Warszawa 1998. O pojeciu tym pisze tez: A. Landgrebe,
»Wenn es Polen nicht gibe, dann miifite es erfunden werden”. Die Entwicklung des polnische Natio-
nalbewufStseins im europdischen Kontext, Wiesbaden 2003.
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tradycja, o ktdrg postulowata zwlaszcza szlachta protestancka - rozpatrywanie spraw
koscielnych nie tylko z perspektywy teologicznej, ale przede wszystkim ,w sposéb
polityczny”. Swiadczyto to wedtug autora o prawie przykladnym oddzielaniu si¢ spraw
$wieckich i koscielnych w procesie ksztaltowania si¢ podwalin republiki.

Republikanizm versus monarchia... to kolejny artykul oparty na zasadach no-
woczesnej komparatystyki, uwzgledniajacy kierunki rozwoju rzadéw stanowych
w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw i Cesarstwie Rzymskim od XVI do XVIII w.
Sam autor przyznaje, ze porownywanie drég rozwojowych ustrojow Polskii Niemiec
jest do$¢ karkolomne, zwlaszcza ze wzgledu na ich nieréwnoleglo$ci w poszczegdl-
nych etapach stawania si¢ panstw i spoleczenstw. Trudna do zrozumienia moze by¢
takze inna percepcja naukowej przesztoéci: koncentracja na odmiennych problemach,
a wreszcie pokutujace dzi§ odwolywanie si¢ do roznych tradycji demokratycznych
w aspekcie przemian po 1989 r. W tej czesci publikacji autor zaprzecza specyfice,
tzw. Sonderweg, Europy Srodkowo-Wschodniej, zwtaszcza Polskii Wegier, w drodze
ksztaltowania systemu konstytucyjnego, tzn. takiej, na skutek ktorej ta cze$¢ kontynen-
tu przeciwstawiata sie, rozumianym jako modernizacyjne, procesom pafnstwowotwor-
czym juz nawet od XV w. Podobnie jak we wczesniejszych ustepach pracy, wyklucza
z rozwazan i neguje sens postugiwania si¢ figuratywnym pojeciem esencjalistycznego
monarchizmu Europy Zachodniej i takiegoz republikanizmu Europy Wschodniej.
W tym konteksécie niezwykle trafne wydaje si¢ wlasnie poréwnanie dwdch, uwa-
zanych dotad za catkowicie odmienne, systeméw ustrojowych i Zycia publicznego
Polskii Niemiec. Autor polemizuje rowniez z nowozytnymi pisarzami politycznymi:
Stanistawem Dunin Karwickimi powielajacymi jego poglady. Podkresla z kolei pro-
monarchistyczne poglady Andrzeja Frycza Modrzewskiego, ktore przetamuja przede
wszystkim sui generis 6w obraz republikanskiego Sonderweg.

Ostatnie trzy artykuly dotycza szeroko komentowanego problemu ewolucji szlachty
polskiej w ziemianstwo, a ich kompozycja w zasadzie zostala zawarta w okresie od
1750 do konca XIX w. Maja one juz charakter bardziej faktograficzny. Autor wpisuje
w nie swoje rozwazania nad ,transformacja elit” oraz samooceng i autopercepcja
szlachty polskiej. Wydaje si¢ jednak, iz taka formula omoéwienia problemu rozsadza
nieco ramy samych tytutéw artykutoéw. Zwlaszcza Szlachta polska w latach 1750-1863
wymagalaby znacznie obszerniejszego opracowania. Autor nie doprecyzowal w tym
miejscu zadnego problemu, co nawet w przypadku oddzielnej monografii tej grupy
byloby bardzo pozadane. Przedstawil dos¢ prosty, rzetelny wykaz dotyczacy liczeb-
nosci szlachty, rodzajéw zajmowanych majatkow etc.

Pewne zafrasowanie budzi przelozenie kalki jezykowej pojecia Herrenstand na war-
stwe panow w odniesieniu do relacji spolecznych i struktur elit w Rzeczypospolitej.
Powtarzane czesto, nie tylko nie funkcjonuje w polskiej historiografii (powoli jest
wprowadzane do opracowan powstajacych gléwnie od okolo 2000 r., dotyczacych
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historii spoleczenistwa $laskiego), nie jest w niej znane i nie wystepowato jako opis
elit w Polsce czy Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w ogole. Sam Herrenstand byt
formacja sktadajacg si¢ ze Sredniowiecznych baronéw — Herren, pozniej Freiherren —
skad nazwa i wystepujacych w krajach niemieckich oraz dziedzicznych krajach
Habsburgéw. Zostala ona poszerzona w okoto XIV-XV w. o stojacych dotad wyzej
w hierarchii ksigzat — Herzog, Fiirst oraz hrabiow — Grafen. Herrenstand powstawatl
w opozycji do warstw nizszych, Ritterstandu. Posiadal konstytucjonalne przywileje
i prawa zbiorowe (grupowe), nieznane w Polsce. O ile ,rycerstwo” kojarzone jest
w Polsce prawie wylacznie z okresem najdalej srodkowego i pdznego $redniowiecza,
o tyle ten pierwszy do niedawna byl calkowicie obcy polskiej nauce historycznej
i jej pojmowaniu wczesnonowozytnych struktur spotecznych (W. Strzyzewski,
J. Kuczer)®.

Zbiér artykuléw Prof. Michaela G. Miillera wprowadzony na polski rynek wy-
dawniczy jest zdecydowanie pozadany i bedzie stanowi¢ trudne do przecenienia
uzupetnienie i rozwiniecie licznych badan nad zasygnalizowanymi tu problemami.
Zrozumie( polskg historig to przeglad szerokiego spektrum zainteresowan badawczych
jednego ze $wietniejszych historykdw niemieckich, ktdry cale lata badan poswiecit
dziejom polskim. Staral sie rozwija¢ istniejace juz koncepcje, weryfikowal je i ,,usa-
modzielnial”. Jest to praca pelna zdan zgota pozbawionych dotychczasowo funkcjo-
nujacych, dydaktycznych uproszczen. Odrzucajac je, autor stworzyl nowg jakos¢.
Temu samemu przystuzyty si¢ kolejno rozwijane nowatorskie ujecia komparatystyczne
i swobodna - nie zawsze rozumiana moze w Polsce — acz wszechstronnie uzasadniana
w pracach metoda wykorzystywania istniejacych juz opinii, na ktore ,,nakladane” sg
wnioski nadrzedne. Profesor Miiller, co wida¢, podejmowat si¢ zwlaszcza trudnego
zadania, nie tylko odrzucania i narzucania opinii, ale przy formulowaniu wnioskéw
i postulatéw badawczych starat si¢ zrozumie¢ stanowiska juz istniejace, czasem po-
taczy¢ je pod nowa nazwa. Wydaje sig, ze sama konstrukcja publikaciji, jak i zawarte
w niej tresci beda dla polskiego odbiorcy czyms wiecej niz tylko kolejnym polsko-
-niemieckim wydawnictwem stojagcym w szeregu opracowan nad skomplikowana
historig dziejow poréwnawczych Polski i Niemiec.

Jarostaw Kuczer

& 'W. Strzyzewski, Herby i tytuly. Pieczec szlachecka w ksigstwie glogowskim (XVI-XVIII wiek),
Warszawa 2009; J. Kuczer, W. Strzyzewski, Spisy dobr ziemskich ksiestwa glogowskiego z lat 1671-
1727, Warszawa 2007; J. Kuczer, Baronowie, hrabiowie, ksigzeta. Nowe elity Slgska (1629-1740), Zie-
lona Gdra 2013; J. Kuczer, Szlachta w zyciu spoteczno-gospodarczym ksigstwa glogowskiego w epoce
habsburskiej (1526-1740), Zielona Gora 2007; J. Kuczer, Kryteria definiujgce elite szlacheckq ksig-
stwa glogowskiego po wojnie trzydziestoletniej (1648-1741), ,,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobotka”
2006, 2, 8. 276-289; ]. Kuczer, Transfer der Aristokratie und Evolution des schlesischen Herrenstandes
in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts, [w:] Aufkldrung und Kulturtransfer in Mittel- und Osteu-
ropa, red. A. Pufelska, I.M. D’Aprile, Hannover 2009, s. 89-106.



