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SOJUSZNICY KROLA CZY WIELKIEGO MISTRZA?
KSIAZETA SLASCY W OBLICZU WOJNY POLSKI
Z ZAKONEM KRZYZACKIM W 1433 ROKU

okresie rozwoju ruchu husyckiego w Czechach, Slask stal si¢ areng niezwykle
dramatycznych wydarzen, wielokrotnie pustoszony podczas wypraw zbroj-

nych, ktdre, paradoksalnie, przeszly do historii pod nazwa ,wspanialych pochodow”.
Wprawdzie ksigstwa §laskie wchodzily w sktad krajow Korony $w. Waclawa, ale oczy-
wista wrogo$¢, okazywana przez tamtejszych wiadcéw wobec husytéw, sprawita, ze
byly one bezwzglednie atakowane, na réwni z terytoriami innych zdeklarowanych
przeciwnikow ,,czeskiej herezji”. Wbrew $§miato formulowanym swego czasu tezom,
w omawianym okresie z calg pewnoscig nie doszto do ,,powstania husyckiego” na
Slasku. Husytyzm nie przynidst na te ziemie zrywu ludnoéci ,,przeciw niemieckim,
zniemczonym lub narodowo obojetnym klasom panujgcym”, kolejne wyprawy ozna-
czaly jedynie dalsze okrucienstwai straty'. W tym tragicznym okresie, postawa wigk-
szo$ci ksiazat byta nieprzejednana jedynie do chwili wkroczenia nieprzyjacielskich
wojsk, a doswiadczenie grozy husyckiego rajdu, z fatwoscia weryfikowato wczedniejsze
$miate deklaracje o podjeciu stanowczej walki. Zmiana sytuacji na Slasku nastgpita
w okresie, gdy do nowej wojny przygotowywaly sie réwniez Polska i zakon krzyzacki.

! Teza, aby wydarzenia lat 1428-1433 na Slqsku okresla¢ mianem ,,powstania husyckiego”,
znalazta si¢ przede wszystkim w pracach Ewy Maleczynskiej, po raz pierwszy w rozprawie Udzial
Slgska w zmaganiach polsko-niemieckich pierwszej potowy XV w., ,Sobétka” 1946, R. 1, s. 37 i n.
(Autorka rozpoczeta od sformulowania ,wielka antyniemiecka insurekcja Slaska”). Opini¢ o ,,wy-
sokiej fali powstania ludowego” na Slasku zawiera monografia tej autorki Ruch husycki w Czechach
i w Polsce, Warszawa 1959, s. 450. Propagowal ja tez Roman Heck w pracy Slgsk w czasie powsta-
nia husyckiego, [w:] Szkice z dziejow Slqska, red. E. Maleczynska, t. 1, Warszawa 1955, s. 179-200,
zwlaszczas. 193 i n. Oceny tych pogladow, po przeprowadzeniu gruntownej analizy zZrddet, podjat
si¢ Wladystaw Dziewulski, Spofeczeristwo Slgskie a Husyci, ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”
1960, t. V, s. 5-45. Wykazal on bezpodstawnos¢ teorii o ,powstaniu husyckim”. Krytyka ustalen
wymienionych autoréw byla tak jednoznaczna, ze wywody W. Dziewulskiego opatrzone zostaty
komentarzem redakcji uznajacym je jedynie za ,,glos w dyskusji, ktory otwiera dalsze wypowiedzi
w tej sprawie”. Oczywiécie i nowsze prace w pelni potwierdzaja te ustalenia. Przykladowo, Wojciech
Iwanczak podkreélil ,rozmaite bledy, wrecz naduzycia w zakresie interpretacji”, ktére popelnili
historycy skupieni wokoé! E. Maleczynskiej w o$rodku wroctawskim, W. Iwanczak, Polskie badania
nad wptywami husyckimi w Polsce, [w:] Polskie echa husytyzmu. Materialy z konferencji naukowej
Klodzko, 27-28 wrzesnia 1996, red. S. Bylina, R. Gladkiewicz, Warszawa 1999, s. 25.
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Jednak wskazywanie bezsprzecznego zwiazku tych wydarzen jest, moim zdaniem,
nieco zbyt pochopne, co zostanie przedstawione w dalszej czesci.

Wyprawy wojsk husytéw poczatkowo nie stanowity bardzo powaznego zagrozenia
dla ksiestw $laskich. W latach 1425-1427 odnotowano jedynie drobniejsze wypady?.
W tym czasie rycerstwo ze Slaska uczestniczyto wprawdzie w walkach na terenie
Czech, jednak pdzniejsze wielkie ekspedycje husyckie byly nie tyle rewanzem za to
zaangazowanie, co generalnym odwetem za wyprawy krzyzowe oraz sposobem na
zyskanie zdobyczy i zaopatrzenia dla husyckich wojsk polnych. Pierwszy tego rodzaju
atak skierowano w 1428 roku na ziemie polozone na lewym brzegu Odry. Wywotat
on ogromne przerazenie, a Czesi pod wodzg Prokopa Wielkiego niemal nie napo-
tkali zorganizowanego oporu. Jedynie biskup wroctawski Konrad zamierzat stawi¢
czola najezdzcom, wywigzujac si¢ z powierzonej mu w 1422 roku przez Zygmunta
Luksemburskiego funkcji starosty wroctawskiego i wojskowego namiestnika Slaska
w obliczu zagrozenia husyckiego®. 18 marca 1428 roku zgromadzone oddzialty nie-
udolnie probowaly powstrzymac husytéw pod Nysa*. Bardzo szybko informacje na
ten temat przekazano wielkiemu mistrzowi zakonu krzyzackiego (za posrednictwem
mieszczan torunskich, przypuszczalnie kupcow)®. Krotko pozniej biskup Konrad
przestal do Malborka wiadomosci o stratach wyrzadzonych przez husytéw, ale i za-
pewnienie, Ze organizowana jest obrona. Wskazywat przy tym ksigzat: gtogowskiego,
zaganskiego, legnickich oraz swoich braci, Konrada Kackiego oraz Konrada Biatego
(,komen in das felt mit ganczir macht”)®. Takze pozostajacy w stuzbie Zakonu Martin

2 W roku 1425 zniszczono klasztor w Warcie (Bardo), a mieszkancy Radkowa na wie$¢
o zblizaniu si¢ husytéw sami wzniecili ogienn w miescie, by nie dostalo si¢ ono w rece najezdzcow.
W nastepnym roku spalona zostata Kamienna Géra, Geschichtsquellen der Hussitenkriege, [w:]
Scriprotes rerum Silesiacarum, Bd. VI, hrsg. von C. Griinhagen, Breslau 1871, s. 173; Chronik des
Martin von Bolkenhain, [w:] Scriprotes rerum Silesiacarum, Bd. XII, hrsg. von F. Wachter, Breslau
1883,s.3. W 1427 r. ofiarg najazdu padly Luban i Ztotoryja, Geschichtsquellen der Hussitenkriege,
s. 167. Obie strony stosowaly wowczas bezwzgledny terror wobec ludnosci jako nieodzowny element
swojej strategii. Mozna tu tez wskaza¢, ze w trakcie wypraw slaskich w latach 1421 i 1427 masowo
byla mordowana czeska ludno$¢ cywilna, Geschichtsquellen der Hussitenkriege, s. 167-168.

* Informacja ta znajduje si¢ w liscie biskupa wroctawskiego Konrada do wielkiego mistrza
zakonu krzyzackiego z 251V 1422 r.: ,,Ouch tuen wir euch zu wissen, das uns unsir gnediger herre
der kunig das ampt der houptmanschaft obir alle fursten in der Slesie und lande bevollen hat...”,
Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 30, s. 20. Sam urzad starosty wroctawskiego Konrad pel-
nil jedynie w latach 1422-1423, E. Wolkiewicz, Capitaneus Slesie, krolewscy namiestnicy ksigstwa
wroctawskiego i Slgska w XIV i XV wieku, [w:] Monarchia w sredniowieczu - wladza nad ludzmi,
wladza nad terytorium, red. J. Pysiak, A. Pieniadz-Skrzypczak, M.R. Pauk, Warszawa-Krakéw
2002, s. 174, 181, 225.

* C. Griinhagen, Hussitenkdmpfe der Schlesier 1420-1435, Breslau 1872, s. 134.

* Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 80, s. 58.

¢ Ibidem, nr 88, s. 63-64. Wiadomosci kolportowane w kwietniu i maju podawaly coraz wigk-
szg liczbe miast, ktore padly ofiarg najazdu. Wedtug wykazu przestanego ze Zgorzelca na sejm
Rzeszy w Norymberdze byly to: Biala, Glogéwek, Glubczyce, Glucholazy, Prudnik, Osobtoga,
Otmuchoéw, Paczkow, Widnawa, Zabkowice, Grodkéw, Oleénica, Bierutéw, Brzeg, Niemodlin,
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Erenberg’ doniost, ze swoje oddzialy przygotowali Jan zaganski, Henryk IX gtogow-
ski i Przemko opawski. Dwaj pierwsi przebywali wlasnie ,,pomiedzy Chojnowem
a Szprotawg”, we wsi Modla nad rzekg Czarna Woda. Tak jak w wypadku innych
podobnych dziatan, réwniez i w tym nalezy stwierdzi¢, ze slascy ksigzeta czesto
gromadzili wojska tam, gdzie akurat nie bylo husytéw i do walk z nimi, dziwnym
zrzadzeniem losu, jednak nie dochodzilo. Stusznie wiec Erenberg akcentowat zupelna
bezkarno$¢ nawet matych grup najezdzcow®.

W rzeczywistos$ci, wiekszos¢ wladcow zdecydowata sie pertraktowac z taborytami
i w zamian za okup pieni¢zny uratowac od dalszych zniszczen swoje ziemie. Rozejm
zawarli wowczas Bolko opolski Starszy, jego brat Bernard, Bolko opolski Mlodszy, Jan
ziebicki, Ludwik otawski, Wactaw gtubczycki, a w czasie, gdy Czesi juz si¢ wycofy-
wali, ksiezna Helena raciborska oraz Przemko opawski, Kazko o$wigcimski i Bolko
cieszynski. O takim rozwoju wypadkow zawiadomiono mistrza von Rusdorfa kolej-
nym listem biskupa. Z jego tresci wprawdzie wynikalo, ze o obronie Slgska gtéwnie
debatowano, natomiast wielkim ciosem dla plandéw dziatan przeciw ,,bosen ketczern”
staly sie wspomniane uktady’. Szczegolnie podkreslono nieztomng postawe Ludwika
brzeskiego, ktéry ,,z woli bozej” do zadnych rokowan nie przystapit.

W tych dramatycznych okolicznosciach biskup wroctawski zwrdcit sie o po-
moc do Polski, proszac w liscie skierowanym do arcybiskupa Wojciecha Jastrzebca
o przyslanie tysigca zZolnierzy". Ten jednak odmoéwit spetnienia prosby, zapowiadajac
jednocze$nie zorganizowanie pod przewodnictwem Wiadystawa Jagielly wielkiej
wyprawy antyhusyckiej''. Projekt ten, jakkolwiek oceniano by prawdziwe intencje
polskiego wladcy, zostal i tak unicestwiony poprzez zabiegi dyplomatyczne Zygmunta

Strzelin, Dzierzoniéw i Sroda (,,achzente gemawert stete”). Przy czym wyraznie zaznaczono, ze
tylko niektore zdobyto, czes¢ zostata opuszczona przez mieszkancow, a cze$é przez nich samych
podpalona. Ibidem, nr 90, s. 66-67. Jest to bardzo istotna wskazdwka, bez uwzglednienia ktérej
przedstawiany jest bledny obraz przebiegu wyprawy w 1428 r. Marek Mika napisal: ,,Kacerze,
realizujac swoje strategiczne zalozenia, w ogoéle nie szturmowali ani nie spalili znajdujacych sie
na ich wojennym szlaku miast, w tym miedzy innymi: Bialej, Glogéwka...”. M. Mika, Gérny Slgsk
w dobie wojen husyckich. Przemyslidzi opawscy i raciborscy a rewolucja husycka, Krakéw 2015,
s. 64. Zrédlo, na ktére powoluje sie autor, jednoznacznie podaje, ze taki los nie spotkal czesci
z wymienionych miast (,eins teils”), Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 91, s. 67. Niestety,
ten istotny fragment po prostu pominieto przy cytowaniu, co pozwolito na uznanie wymienionych
wczesniej miast za oszczedzone przez husytow.

7 Poza powszechnie wystepujacymi w wersji spolszczonej imionami wladcéw, ze wzgledu na
roznice wystepujace w zrodlach, zdecydowano si¢ na zachowanie pisowni oryginalnej.

8 ,Ouch so habin si¢ die czeit hoher und noch hewtistages umb gerethin mit x mit xii pferdin,
wo sie hen gewolt habin, is wert en nymant, wenne sich ouch eyns teils der furstin mit en gefredt
habin und mit en gedinget”, Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 89, s. 65.

® ,[...] dovon wir andern fursten in der slesien vnd lande vnd stete sein groslichen geswechet
wurden”, ibidem, nr 93, s. 70.

1 Codex epistolaris saeculi decimi quinti, ed. A. Lewicki, t. II, Krakow 1891, nr 166.

U Ibidem, nr 167.



12 Pawel Karp

Luksemburskiego, zdecydowanie wrogo nastawionego wobec wszelkich prob ingeren-
cji Polski w sprawy czeskie. Sam Jagietto osobiscie zwrocil sie do Konrada Kackiego
i w liscie z 1 kwietnia dzigkowal mu za przedstawienie przebiegu wyprawy husyckiej
na Slask. Jednak przede wszystkim wyrazil wielkie zdumienie z powodu postawy
tamtejszej szlachty, ktéra, mimo Ze znana z wojennej stawy, uciekla bez stawienia
oporu (,nec minima resistentia est reperta”) i pozostawila kraj na pastwe wroga.
Jedynie kobiety i starcy mieli broni¢ zamkdéw'?. Te sarkastyczne uwagi niestety do$¢
dodrze oddawaty rzeczywisto$c.

Oddziaty husyckie, ktére wiosng 1430 roku uderzyly na ksiestwa $laskie, nie byty
nastawione jedynie na grabiez i pustoszenie kraju, lecz zamierzaly réwniez zdoby-
wag, a co wazniejsze utrzymywac miasta i zamki. Stalo sie tak w wypadku Gliwic,
Kluczborka i Niemczy, obsadzonych przez husyckie zalogi, a spladrowano jeszcze
Toszek, Pyskowice, Ujazd, Otmuchéw i klasztor w Jemielnicy*’. Przebieg kampanii
zrelacjonowat wielkiemu mistrzowi miedzy innymi ksigze olesnicki Konrad Mtody,
od 1416 roku czlonek zakonu krzyzackiego sprawujagcy w nim funkcje prokuratora
Lochstadt (w komturstwie krolewieckim). W swoim kolejnym liscie, z 11 maja,
ksigze podat liczebnos¢ taborytéw (1200 konnych i 10 tys. pieszych), wiadomos¢ o po-
stawie Bolka opolskiego, ktory wykorzystal sytuacje, by zajmowac dobra biskupstwa
wroclawskiego', a takze o zawieraniu ukladéw z kacerzami, wymieniajac przy tym
imiennie Przemka opawskiego ,,und andern forsten™¢. Rzeczywiscie, liczni ksiazeta,

12 Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 83, s. 60-61; Ruch husycki w Polsce. Wybor tekstow
Zrédtowych (do r. 1454), oprac. R. Heck, E. Maleczynska, Wroctaw 1953, nr 91, s. 115-116.

1 J. Dtugosz, Historiae Polonicae, libri XII, cura et impensit A. Przezdziecki, t. IV, Cracoviae
1877, s.433; idem, Roczniki czyli kroniki Krélestwa Polskiego, przel. ]. Mrukéwna, ks. X1I: 1413-1430,
Warszawa 1985, s. 337; Sigismundi Rosiczii chronica, s. 48-49; Barto$ek z Drahonic, Kronika, [w:] Ze
zprav a kronik doby husitské, vyd. I. Hlavacek, Praha 1981, s. 247-248, 251; C. Griinhagen, op. cit.,
s. 184-187; A. Prochaska, Ksigze Husyta, [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci Bolestawa Orzechowicza,
t. I, Lwow 1916, s. 268, gdzie autor szacuje sily Puchaty i Korybutowicza na 12 tys. Na temat
dziatalnosci Piotra Polaka zob. M. Wierzejska, Piotr Polak ,defensor Regni Poloniae” w dobie walk
husyckich, ,Sobotka” 1953, R. VIII, s. 124-142. Niektore z opinii autorki stanowczo wymagaja jednak
korekty, por. A. Gasiorowski, Kariera Piotra Polaka z Lichwina, ,Studia i Materialy do Dziejow
Wielkopolski i Pomorza” 1980, t. 27, s. 31-45 (cho¢ akurat o epizodzie husyckim napisano tam
bardzo niewiele).

' List podpisano: ,,Herczuge Conrad pflegir zu Luchstete”, Geschichtsquellen der Hussitenkriege,
nr 123, s. 95.

!> Whpieral go ojciec, dostarczajac dzial i prochu. Posta¢ Bolka V opisali m.in. W. Dziewulski,
Herezja Bolka V opolskiego, ,Studia z Dziejow Ko$ciota Katolickiego” 1960, R. 1, nr 1, s. 181-190;
Z.Boras, Ksigzeta piastowscy Slgska, Katowice 1982, s. 289-303. Opinia, ze w 1433 r. sojusznikiem
polskiego wladcy byt wlasnie Bolko opolski (oprocz Henryka glogowskiego) opiera sie na jedynie
powierzchownej ocenie wydarzen, zob. A. Kopalova, Spoluprdce Cechii a Poldkii ve Slezsku za hu-
sitskych vdlek, [w:] Cesko-polsky sbornik védeckych pract, red. M. Kudélka, sv. I, Praha 1955, s. 176.

'* W tym wypadku, korespondencje opatrzono podpisem: ,,Conrad der junge dutczsches or-
dens herczog in Slesien czur Olze und Kozil”, Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 157, s. 108
(z bledna datg 15 V 1432 r.). Wlasne poprawki i uzupetnienia do Geschichtsquellen, Griinhagen
przedstawit w ,,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Alterthum Schlesiens” 1872, Bd. 11,
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zdajac sobie doskonale sprawe ze swej militarnej stabosci i konsekwencji podjecia
oporu, znalezli si¢ w niezwykle trudnej sytuacji. Uklady z husytami zabezpieczaly
ich posiadiosci przed zniszczeniem, ale brak pomocy, przede wszystkim ze strony
Zygmunta Luksemburskiego, wyznaczala im role jedynie biernych obserwatoréow
rozgrywajacych sie na Slasku wydarzen. Sam krol rzymski nie zamierzal uznac tego
stanurzeczyi w sierpniu 1430 roku, lekcewazac dwczesne realia, o§wiadczyl, ze ksia-
zeta, ktorzy nie wypowiedzg wojny husytom sami zostang uznani za heretykéw'. Byt
to jednak krok tylez spektakularny, co nieefektywny.

Jednak juz od roku 1432 napér husycki na Slask zaczal stopniowo stabnaé.
Prze$wiadczenie, ze drogg orezna nie bedzie mozna zapewni¢ sobie sukcesu spo-
wodowalo, ze nawet nieprzejednany wrog husytow, biskup Konrad, zmuszony byt
rozpocza¢ z nimi negocjacje'®. Najpierw, w lipcu, zawarto dwuletni rozejm, ktory
sygnowali oprécz wojskowego namiestnika Slaska takze jego dwaj bracia, Konradowie
Bialy i Kacki®. Pertraktacjom nie bylo w stanie przeszkodzi¢ bezkompromisowe sta-
nowisko krola rzymskiego, ktdry w kwietniu 1431 roku polecit bezwzglednie zwalczaé
wszystkich otwartych zwolennikéw husytéw. Ponadto za wroga miat by¢ uznany
kazdy utrzymujacy z nimi pokojowe stosunki i odmawiajacy zbrojnego wystapienia
przeciw kacerzom?®.

Latem 1432 roku Wladystaw Jagiello zawarl w Pabianicach sojusz z wodzami
husyckich stronnictw taborytdéw i ,sierotek”. Jego celem byto wspdlne zaatakowanie
Zakonu po uplywie rozejmu obowiazujacego do 24 czerwca 1433 roku. Wymiernym
efektem pabianickiego spotkania byto oficjalne pismo, jakie wielki mistrz Paul von
Rusdorf otrzymat z Czech. Jego wystawcy zadali od Zakonu rekompensaty wo-
bec krola za niespodziewany najazd na ziemie polskie dokonany latem 1431 roku.
W przeciwnym razie grozili przeprowadzeniem zbrojnej wyprawy na terytorium

s.215-217. O ich znaczeniu §wiadczy m.in. praca Marcina Béhma, ktéry na podstawie omawianego
listu ksiecia kazal husytom w 1432 r. ,,uderza¢ ponownie na Gliwice i Bytom, ktore zostaly przez
nich opanowane”, M. Bohm, Konrad VII Bialy (ok. 1394 - 14 lutego 1452). Pan Olesnicy i KoZla.
Ksigze zapomniany, Krakow 2002, s. 112.

7 Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 128, s. 97.

18 QOstatecznie we wrzes$niu 1432 r., biskup wroctawski, ksigzeta Bernard niemodlinski, Konrad
Kacki, Konrad Bialy i Ludwik otawski, jak tez stany ksigstwa §widnickiego, wroctawskiego i ny-
skiego, zobowiazaly sie wyplaci¢ wodzom husyckim dziesie¢ tysiecy kop groszy praskich w zamian
za odstgpienie zamku Otmuchéw oraz miast Niemcza i Kluczbork, ibidem, nr 163, s. 112-113;
nr 164, s. 114-115

¥ Urkundliche Beitrige zur Geschichte des Hussitenkrieges in den Jahren 1419-1436, Bd. II: Von
den Jahren 1429-1436, hrsg. von F. Palacky, Prag 1873 (Neudruck Osnabriick 1966), nr 808, s. 289-
290. Przyjmuje sig¢, ze sam rozejm zostal optacony suma 1600 kop groszy, ale o tym, bez podania
blizszych szczegotow, informuje jedynie zrédlo czeskie, Bartosek z Drahonic, Kronika, s. 260. Zob.
C. Griinhagen, op. cit., s. 227-229.

2 Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 144, s. 103.
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krzyzackie*. Od tego momentu bylo juz oczywiste, ze Zakon znalazl sie w powaznym
niebezpieczenstwie i musirozpocza¢ intensywne przygotowania wojenne. Zwlaszcza
w tym pierwszym okresie, cenna stala si¢ nie tyle jakas realna pomoc militarna, co
pozyskiwanie wszelkich wiadomosci na temat przysztego przeciwnika. Bardzo zna-
czaca role odegraly tu informacje naptywajace do Malborka ze Slaska.

W listopadzie 1432 roku biskup wroctawski napisat do wielkiego mistrza o za-
miarze werbowania zacieznych przez polskiego krola. Monarcha chciat w tym celu
wykorzysta¢ pomoc ksigzat, z kolei Konrad zapewnil von Rusdorfa o swojej gotowosci
do prowadzenia podobnych dziatan na rzecz Zakonu®?. Autor przekazal réwniez do-
niesienia o poselstwie Jagielty, ktore spotkato sie w Czechach z przywddcg taborytow
Prokopem Wielkim. Niedtugo pdzniej do krzyzackiej stolicy udali si¢ wystannicy
Ludwika brzeskiego. Przedstawili oni aktualng sytuacje w ksiestwie, gdzie Polacy
wspdlnie z husytami wyrzadzaja wielkie szkody, zwlaszcza Dobek Puchala z zatoga
Kluczborka. Ksigze prosit wiec mistrza o pomoc w odpowiednim zaopatrzeniu
zamkow na granicy z Polskg, co mialo réwnocze$nie stanowi¢ wsparcie dla samego
Zakonu, kiedy Wladystaw Jagietto przy udziale kacerzy rozpocznie atak na panstwo
zakonne®. Ostatecznie, wsparcie tego rodzaju, cho¢ stale oferowane, nie zostato jed-
nak przyjete. 19 kwietnia 1433 roku z Malborka wystosowano odpowiedz do ksiecia,
w ktérej wyrazono mu wprawdzie wielkie podzigkowania, ale niczego konkretnego
nie obiecano. Paul von Rusdorf zastaniat sie koniecznosécig odbycia narad ze swymi
urzednikami, odwlekajac odpowiedz az do 31 maja*. Jak si¢ mialo okaza¢ w nie-
zwykle dramatycznych okolicznosciach, zwierzchnik Zakonu nie dysponowat nawet
srodkami, aby nalezycie zabezpieczy¢ wlasne ziemie®.

2 Fortsetzung zu Peter von Dusburg Chronik, bearb. von M. Toeppen, [w:] Scriptores rerum
Prussicarum, Bd. I11, hrsg. von T. Hirsch, M. Toeppen, E. Strehlke, Leipzig 1866, przyp. 5 na s. 500;
Ruch husycki w Polsce, nr 132, s. 166-167.

22 [...] der konig von Polan mit fleisse umbe folk und umbe lewte bewirbet und hat alreit die
fursten, die noen kein Crokaw wert gesessen seint, besandt, und vorsprachen mit iren lewten, und
vorsehen uns, da sir lewte von bynnen aws dem lande habin weldet, das vorschreibet uns, so wellin
wir unsern fleis thun bey den fursten und iren lewten und euch folk zufugen, so wir meiste mogen”,
Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 166, s. 117.

2 Wurde is czu kryge gehen, seyne herr welde den Polan an den grenitczen gelegen mit kry-
gen thun das weeste, das her mochte, und welde dem orden beysten nach alle seyme vormogen”,
ibidem, nr 170, s. 120.

2 ,Sunder so schier wir mit vnsern gebietiger zu sampne komen so wellen wir mit en dovon
reden vnd vnsir Botschaft mir eyner antwort vit die sachen vff die nehest komende pfingsten ken
franckenford senden do hen wir desgleichen euwer Botschaft vff die selbeczeit ouch bitten czu sen-
den semlich antwort vffczunemen vind vmmb die sachen eyns czu werden”, Geheimes Staatsarchiv
Preuflischer Kulturbesitz Berlin-Dahlem, XX. HA, Ordensfolianten, Hochmeisterkanzlei [dalej:
GStA PK, OF HMK], nr 13, s. 147.

» Natemat wojny w 1433 r. zob. m.in. J. Voigt, Geschichte Preussens von den dltesten Zeiten bis
zum Untergange der Herrschaft des Deutschen Ordens, Bd. VII: Die Zeit von Hochmeister Ulrich von
Jungingen 1407 bis zum Tode des Hochmeisters Paul von RufSdorf 1441, Konigsberg 1836, s. 616-645;
J. Macek, Husyci na Pomorzu i w Wielkopolsce, przel. D. Reychmann, Warszawa 1955, s. 66-82;
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Na rzecz Zakonu dzialal na Slagsku Sigismund von der Leipe. Jego zadaniem stato
sie pozyskanie wiesci, ktérzy z ksigzat moga udzieli¢ pomocy Jagielle w zblizajacej
sie kampanii wojennej. Relacja z 24 kwietnia 1433 roku podawala miedzy innymi, ze
Sigismund podczas rozméw z biskupem wroctawskim ustyszal ostrzezenie, by wielki
mistrz nie przesytal juz wiadomosci przez jego braci - ,,durch herczege Kentner adir
durch den weysen fursten”. W liScie wspomniano tez, ze 14 kwietnia do kréla polskie-
go przybyli Henryk glogowski i Jan zaganski, ale o samym przebiegu spotkania nic
blizszego nie bylo jeszcze wiedziano®. Autor doniost tez, ze wprawdzie ,,kacerze byli
u krola”, ale jego zdaniem rokowania nie przyniosly rezultatu. Na podstawie donie-
sien biskupa Konrada uspokoit on zwierzchnika Zakonu, Ze wobec nieporozumien
pomiedzy stronnictwami husyckimi w Czechach, zagrozenie nie jest realne (,keyn
heyr der keczir czu den Polen czwyt adir helffin wirt”)”. To akurat przeswiadczenie
okazalo si¢ catkowicie falszywe.

O kilka dni pdzniejsza korespondencja przestana von Rusdorfowi wydawala sie
w pelni potwierdzac ostrzezenia Sigismunda. Wszyscy czterej wymienieni ksigzeta
udali sie do przebywajacego w Kaliszu Wladystawa Jagielty i o$wiadczyli opowie-
dzenie si¢ po jego stronie w wojnie z Krzyzakami (,,ganz geeynet vnd gesaczt”)*.
W kwestii 6wczesnych sojuszniczych deklaracji ksigzat $laskich uzasadnione jest
jednak zdanie Anatola Lewickiego, ktory stwierdzil, ze ,zadnego z tych ksigzat nie
ozywiata mysl wyzsza, plemienna czy polityczna”, a wszelkie ich zapewnienia, zresztg
takze i te wobec Zakonu, nie byly zupelnie wiarygodne®. Istotnie, §wiadczy¢ o tym

M. Biskup, Wojny Polskiz Zakonem Krzyzackim 1308-1521, Gdansk 1993, s. 168-185; P. Karp, Polsko-
-husycka wyprawa zbrojna przeciwko zakonowi krzyzackiemu w 1433 r., Krakow 2016. Najnowsze
ujecie zagadnienia w historiografii czeskiej dat D. Papajik, Jan Capek ze Sdn. Jezdec na konec svéta,
vojeviidce, kondotiér a zbohatlik 15. stoleti, Ceské Budéjovice 2011, s. 66-79. Bez wykorzystania
zrédel krzyzackich autorowi nie udalo si¢ jednak wyjs¢ poza znane juz ustalenia. Natomiast jego
artykul poswiecony wyprawie z 1433 r. zawiera w wyniku niedoskonalego przektadu wiele bledow
merytorycznych i elementéw czysto humorystycznych, por. idem, Udziat wojsk husyckich pod do-
wodztwem Jana Capka w wyprawie przeciw Zakonowi Krzyzackiemu w r. 1433, ,,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego”, MCCCXXIII, Prace Historyczne, vol. 139, 2012, s. 29-43. Nie moze
wiec on niestety, bez winy autora, by¢ miarodajny dla omawianego zagadnienia.

2 Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 181, s. 125. W pracy po$wieconej historii ksiestwa
olesnickiego, autorstwa Wilhelma Haeuslera, przy omdéwieniu wojen husyckich prézno szuka¢
wzmianki o udziale ksigzat w kaliskim spotkaniu i ich zaangazowaniu po stronie Wiadyslawa
Jagielly, zob. W. Haeusler, Geschichte des Fiirstenthums Oels bis zum Austerben der Piastischen
Herzogslinie, Breslau 1883, s. 254-256.

77 Ibidem.

28 Geheimes Staatsarchiv Preuflischer Kulturbesitz Berlin-Dahlem, XX. HA, Ordensbriefarchiv
[dalej: GStA PK, OBA], nr 6422,z 29 IV 1433 r. Cze$ciowo opublikowany w Geschichtsquellen der
Hussitenkriege, nr 183, s. 127. Na podstawie tego wydawnictwa przygotowano tlumaczenie na jez.
polski, por. Ruch husycki w Polsce, nr 135, s. 170.

» A. Lewicki, Powstanie Swidrygiety. Ustep z dziejéw unii Litwy z Korong, Krakéw 1892,
s. 133-134. Postawa ksiazat $laskich byla niezmiernie wazna dla Zakonu, stad tez w liScie wielkie-
go mistrza do wojta Nowej Marchii z 18 listopada 1432 r. zawarto polecenie wyjasnienia, jaki byt
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moze chocbylist z 8 lutego 1433 roku skierowany do wielkiego mistrza przez Konrada
Mlodego. Zawieral on wiadomosci na temat proby pozyskania przez Jagielle Konrada
Kackiego, jako sojusznika w zblizajacym si¢ starciu polsko-krzyzackim. Ten jednak
odmowil wowczas zlozenia podobnej deklaracji, motywujac to wzgledami wobec krola
wegierskiego. Jednoczesénie, plan ksig¢cia udania si¢ na Litwe nie zostal zrealizowany
wobec wyraznej niecheci Jagielly. Jednak juz dwa miesigce pdzniej Konrad Kacki
znalazt sie¢ w Kaliszu wérdd ksigzat ustalajacych z polskim monarchg kwestie wojny
z Zakonem. Niemniej, w omawianym liscie zaoferowal wielkiemu mistrzowi ustugi
dwdch ludzi, ktérzy mieli rzekomo posiadaé wiedze na temat husyckiego sposobu
prowadzenia walki za pomocg wozéw bojowych. Nic jednak nie wiemy o wykorzysta-
niu przez Zakon tej propozycji. Pismo to jest cennym Zrédlem réwniez ze wzgledu na
wiesci o wyruszeniu do Czech Dobka Puchaty z misjg prowadzenia zaciagéw. Konrad
ostrzegt wiec von Rusdorfa, ze ,krol juz, gdzie moze, stara si¢ o ludzi™*.

Wsrdd historykéw przyjmuje sie, ze cze$¢ wojsk udajacych sie na Pomorze re-
krutowala sie z oddzialéw husyckich przebywajacych na Slasku, a zmiana ukladu
sit rozpoczeta energiczng akcje, zarowno militarna, jak i dyplomatyczna, by na state
uwolnic te ziemie od niebezpieczenstwa husyckiego. Omawiajac zagadnienie werbun-
kéw na Slgsku, Colmar Griinhagen z dezaprobata podkreslit wynikajacg ze zrédet
prawidlowos$¢ - brak bylo glebszych podstaw decyzji u przyjmowanych na stuzbe, nie
stanowilo dla nich priorytetu, kto oferuje Zold, to szybsza i skuteczniejsza ze stron
mogla tam pozyskaé najlepszych ludzi®. Przywotywal on przy tym tres¢ cytowanego
wezedniej listu Sigismunda von der Leipe, ktory podawal, ze ,,jacy$ husyci” stacjonu-
jacy w ksiestwie glogowskim oswiadczyli swa gotowos¢ do stuzby krélowi polskiemu,
jak kazdemu innemu, uzalezniajac to jedynie od zaplaty: ,,welde her yn gelt gabin, ze
welden im alzo lyp reytten, alzo im andirn™.

Czy jednak te polskie zaciagi na Slasku przyniosty znaczacy efekt? Wielu autoréw,
najpewniej za C. Griinhagenem, twierdzilo, ze tak, chociaz niektérym z ich wywodoéw
brakuje logiki. Niemiecki historyk uwazal, ze przeprowadzenie wiosng 1433 roku
wypraw przez dwa wielkie wojska taborytéw i ,,sierotek”, bylo sprzyjajaca okolicz-
noscig, ktérg wykorzystano do rozpoczecia zdecydowanej rozprawy z husytami na
Slasku®. Wprawdzie nie wskazywat on bezpo$rednio, ze uczestnicy wypraw masowo
rekrutowali sie ze stacjonujgcych wlasnie tam kontyngentow, ale taki wniosek sam si¢

obecnie charakter stosunkéw pomiedzy Henrykiem glogowskim a Polska. Rusdorf poinformowat
bowiem wdjta, ze doniesiono mu jakoby ,,[...] das her off dy Polan rawbe und if fynd sey geworden”,
Codex epistolaris saeculi decimi quinti, t. 11, nr 210, s. 306.

30 [...] der Puchala und mit ym eyn andir polnisch herre keyn Behemen sint geretten und
wellen lewte offnemen und furen wiedir uwer gnode”, Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 174,
s. 121.

' C. Griinhagen, op. cit., s. 240-241.

32 Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 181, s. 125.

3 C. Griinhagen, op. cit., s. 247-248.
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tu narzuca. Odpowiedzie¢ na pytania, kogo i w jakiej liczbie zwerbowano do walki
z Zakonem, precyzyjnie niestety nie mozna. Czy byli to Czesi, Slazacy, czy tez przybyli
wezesniej na Slask Polacy? A ilu wéréd nich bylo rzeczywistych husytéw, a nie ,,za-
wodowych” najemnikow lub zwyklych awanturnikéw, Zadnych jedynie materialnych
zdobyczy? Kazimierz Popiotek widzial w zaciggnietych przez Wladystawa Jagielte
taborytow (ale tym terminem okreslal ogol husytow), gléwnie z zalég miast $laskich.
Precyzowal przy tym, Ze wlasnie z tego wzgledu ksigzeta ,,tym chetniej godzili sie na
werbowanie”. Jak przy tym wyobrazal sobie egzekwowanie ich ewentualnego braku
zgody na opuszczenie Slaska przez husytéw, nie prébowal juz wyjasni¢. Stuszna
jest jednak opinia K. Popiotka, ze zmiana uktadu sit na Slasku wynikata przede
wszystkim z zawierania ukladéw z taboryckimi wodzami*. Zdzistaw Kaczmarczyk
réwniez podkreslil, ze ,,gléwny kontyngent husytéw $laskich zwerbowata Polska na
wyprawe przeciwkrzyzacky” i dodawal, ze akcje taka popierali ksigzeta ,,chcac po-
zby¢ sie niewygodnego elementu”®. Roman Heck, najprawdopodobniej jedynie na
podstawie poglosek (proweniencji krzyzackiej) o skierowaniuw 1432 roku przez Jana
zaganskiego, liczacych 1000 ludzi wojsk husyckich na pomoc Polsce, zbyt pochopnie
generalizowal, Ze niektorzy z ksiazat ,ofiarowali sie przesta¢ oddzialy ztozone z hu-
sytow”. Niewatpliwie prawdziwe jest natomiast stwierdzenie, ze przeciw Zakonowi
wyruszyli ,,przychylni Polsce Slazacy”*. Powtérzyta to nastepnie E. Maleczyniska,
cho¢ nie okreslata juz wzorem poprzedniego autora ich liczby jako ,,znaczne;j”, piszac
ostrozniej, ze ,w wyprawie pomorskiej uczestniczyta réwniez pewna ilos¢ Slazakow™?.
Istotnie, bliZej sprecyzowac tej waznej kwestii po prostu sie nie da. Zalozenie, ze kil-
kanascie tysiecy taborytéw i ,sierotek” stacjonowalo na state na Slasku i wiosna 1433
roku nagle go opuscito, nie ma zadnych podstaw. Podobnie jak to, ze sity Jana Capka
wyruszajace na pomoc polskiemu krolowi rekrutowaly sie gtéwnie spoza Czech. Nie
mozna tezw tej sprawie ufa¢ w obliczenia oparte na prostym poréwnaniu liczebnosci
wojsk husyckich obserwowanych pod Frankfurtem i przy przekraczaniu Odry (5900-
7000). Podsumowujac to zagadnienie, uwazam, ze $laskie zaciggi husyckie nalezatoby
liczy¢ raczej w setkach.

Pod koniec marca 1433 roku Konrad Mlody ponownie zwrdcit si¢ do wielkiego
mistrza. Prosil, by ten nie poczytywal za brak postuszenstwa dlugiej nieobecnosci
ksiecia w Prusach i nie okazywal mu z tego powodu niezadowolenia. Pisat wigec:
»Bog wie, ze moja wolg jest caly czas chetnie by¢ przy waszej faskawosci”. To jedynie
bardzo wazne sprawy zatrzymywaly go w ojczystej ziemi, liczyt wiec na przyjecie
przez von Rusdorfa tych wyjasnien. Konrad nie pozostawit zadnych watpliwosci, ze

3* K. Popiotek, Slgsk i Polska w czasie wojen husyckich, Katowice 1937, s. 41-42.

» Z.Kaczmarczyk, Krotkie dzieje Slqska w wiekach srednich, Warszawa 1946, s. 69.

* R. Heck, op. cit., s. 198.

% Historia Slgska, t. I: do roku 1763, red. K. Maleczyniski, cz. II: od potowy XIV do trzeciej
éwierci XVI w., Wroctaw 1961.
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mozna na niego liczy¢ jako sojusznika Zakonu i z pewnoscia przybedzie (,,s0 wil ich
zu ewern gnaden komen als zu meynen gnedigsten hirren”)*. Takie oswiadczenia
byly skladane raczej na wyrost®.

O istotnych wydarzeniach na Slasku napisat 28 kwietnia do Malborka biskup
Konrad. Powolujac si¢ na relacje Przemka opawskiego i Bernarda niemodlinskiego,
donidst on wielkiemu mistrzowi o przebiegu wyprawy taborytow, rzekomej zgodzie
Wiadystawa Jagielty na ich przejscie przez ziemie polskie w drodze na Spisz oraz
obozowanie w dobrach koscielnych. Mieli oni maszerowaé szlakiem Lanckorona -
Wieliczka, a nawet ,,rozlozy¢ sie dwie mile od Krakowa™". Ponadto autor wymieniat
w gronie sojusznikow krola ksiecia Zaganskiego Jana oraz swojego brata Konrada
Bialtego (,,hat sich im zu hofegesinde bestalt”). Ten ostatni zresztg réwniez stuzyt
wielkiemu mistrzowi aktualnymi wiadomo$ciami ze Slagska. To wtasnie od niego
von Rusdorf mogl si¢ dowiedzie¢, ze na rozkaz krdlewski taborytom dostarczono
z Krakowa znacznych zapaséw zywnosci*!.

Nie brakowalo jednak krzyzacko-$laskiej korespondencji, ktéra nawet w tak
napietej sytuacji poruszala kwestie zupelnie niezwigzane z wojng. 10 maja wielki
mistrz zwrdcil si¢ do Henryka IX o udzielenie pomocy mieszczaninowi gdanskie-
mu, Symonowi Ketynkowi. Byl on zapewne kupcem, ktory podrézujac na ziemiach
ksiecia, zostal przez poddanych glogowskiego wladcy napadniety i obrabowany
z przewozonych towaréw. Wydarzenia te mialy sie rozegra¢ w czasie zeszlorocznej
Wielkanocy, a juz od tamtego czasu poszkodowany gdanszczanin prébuje dochodzié
swoich praw. Na razie bezskutecznie, wigc zwierzchnik Zakonu apelowal (,wir mit
andachtigen fleisze groslich bitten”) o okazanie taskawo$¢ przez Henryka ,,owemu
biednemu czlowiekowi, ktéry doszczetnie zostal ograbiony”. Prosil o zwrot mienia
lub wyplacenie Ketynkowi naleznego odszkodowania*?. Dowodzi to jednoznacznie,
ze w Malborku nie dostrzegano wéwczas niczego niezwyklego w tym, by zwracac si¢

% GStA PK, OBA, nr 6387,z 27 I11 1433 r.

¥ Zachowany jest list do wielkiego mistrza, napisany juz w trakcie dziatan wojennych (13 VII),
ktdry przestal prokurator Lochstddt przebywajacy wowczas w Krdlewcu, GStA PK, OBA, nr 6567.
Brak tytulatury ksiazecej nie wskazuje jednak, by to Konrad byt jego autorem.

% Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 182, s. 126.

4 Ibidem, nr 185, s. 128-129. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze krétko pdzniej Konrad Bialy au-
tentycznie stal sie sojusznikiem Polski, zob. B. Dziaduch, Stosunki i powiazania ksiecia olesnicko-
-kozielskiego Konrada Biatego z Polskg po wojnach husyckich, Acta Universitatis Wratislaviensis,
No 195, Historia XXIII, 1974, s. 158 i n. Probe charakterystyki jego zaangazowania podczas wojen
husyckich podjal ostatnio M. Bohm, op. cit., s. 99-116. Autor w kilku wypadkach niefortunnie
jednak interpretowat zrédta.

42 ,So das em die vorbedachten seyne genomen guter, von den euwer widderkart ader czu-
gungen beczalet weden das wir alle wege williclich wellen vorschulden wo wir mogen ken euwir
herlichkeit”, GStA PK, OF HMK, nr 13, s. 152.
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do sojusznika polskiego krola. Prawda jest jednak, Ze nie uzyto okreélenia ,,przyjaciel”,
ale bardziej oficjalnego®.

W czasie, gdy oddzialy ,sierotek” idgce na pomoc Jagielle maszerowaty juz szla-
kiem z Frankfurtu do Glogowa, Konrad Mtody przestal zwierzchnikowi Zakonu
kolejne informacje. Z listu wynikalo, ze w Malborku oczekiwano od niego przy-
gotowania kontyngentu zacieznych liczacego 100 kopii (,hundirt spysse”, czyli naj-
prawdopodobniej 300 ludzi), a ksigze wskazal na problemy z powodu dziatan Piotra
Szafranca, krélewskiego starosty w Glogowie*. Deklarowal jednak zaciagniecie
i przyprowadzenie nawet 200 kopii ,,gutte Rustige lewte”, ale oczekiwal przekazania
mu jak najszybciej decyzji w tej sprawie. Prosit wigc o potwierdzenie, na jaki zotd
mogga liczy¢ zaciezni (,was euwir gnode off den spies adir off das pferd welle geben”).
Pisal tez o bardzo energicznych polskich przygotowaniach wojennych, obiecywal wiec
dostarczanie dalszych wiadomosci ,,0 przekletych kacerzach”. Ksigze podkreslit swoja
trudng sytuacje: ,,Polacy codziennie mnie i moim ziemiom zagrazajg, chcac je najechac
i zniszczy¢”. Nie to jednak wydaje si¢ najistotniejsze w catym liscie. Konrad czut si¢
bowiem zobowigzany do wyjasnienia wielkiemu mistrzowi pogtosek pojawiajacych
sie na temat szczero$ci jego intencji wobec Zakonu. Oswiadczyt wigc von Rusdorfowi,
by nie wierzyl ludziom gloszacym, ze nie chce juz mie¢ z nim nic wspolnego®.

Dalsze wiesci na temat ksigzat slaskich dotarly do Malborka w relacji Johannesa
Scolyma z 26 maja. Najwazniejsze dotyczyly kwestii przeprawy husytow przez Odre
w okolicy Bytomia, ktorej dokonano z pomoca sojusznika Jagietty, Henryka gtogow-
skiego. Okazalo si¢ jednak, Ze pomimo przekazania ,,sierotkom” zapaséw i pieniedzy,
ziemie jego ksigstwa wcale nie byly bezpieczne, husyci bowiem dokonali szkéd w oko-
licach Stawy*¢. Z pewnoscig musiato tam dochodzi¢ do wypadkow wymuszania sitg
dostaw zywnosci i paszy dla wielotysiecznych wojsk czeskich. Natomiast nie nalezy
zakladad, ze proceder ten przybral jakie$ szczegdlnie dramatyczne rozmiary. Scolym
informowat ponadto o pewnych akcjach zbrojnych przeciw husytom, w ktérych braty
udzial oddzialy Bernarda niemodlinskiego i Ludwika brzeskiego. Nie byly to jednak
zadne wigksze dzialania, a o ich skali §wiadczy najlepiej to, ze straty kacerzy liczono
jedynie w dziesigtkach (ponad 30 wzietych do niewoli i 25 zabitych).

# ,Hochgeborner Irluchter furste vnd grosmechtiger besunder lieber herre”.

# ,[...] wenn die polan nemlich her Scheffrenecz ytczundir houptmann czu grossenglogaw
do [...] leyt mit andirn polan vnd do eyn off czehen off die Strassen haben das ewirn gnoden vnd
dem orden czu gutte nymant sicher durch sulle kommen”, GStA PK, OBA, nr 6435,z 8 V 1433 r.
Wystawca tytulowatl sie: ,,Herczog Cunrad der Junge Bruder dewtschs ordens vnd herre czur
Steynaw”.

5 Ist mir czu wissen wurden wie mich etliche keigen ewern gnoden berdt sulden haben wie
ich den orden nymmir truge vnd vorbas nymme an den orden sulden kommen. Bete ich ewir gnode
als mynnen gnegigen lieben herren vnd obirsten ernstliche uff mich nicht czu glewben wenn ewir
gnode ab got wil irkennen wirt das sie ewern die worheit nicht vor brengen”, ibidem.

* Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 187, s. 129-130.



20 Pawel Karp

W czerwcu wojska husyckie znajdowaly si¢ juz na terenie krzyzackiej Nowej
Marchii. Tymczasem, najwyrazniej zawiedziony efektami swoich dotychczasowych
staran u wielkiego mistrza, Ludwik brzeski zwrdcit si¢ o pomoc do jego kompana,
»pana von Plauen”, ktérego tytutowat w liscie ,,kochanym stryjem™’. Ksigze pisal
z Legnicy, ze juz od pieciu tygodni prowadzi dziatania w celu odzyskania zamkéw
na granicy, ktére ,,Polacy od dluzszego czasu utrzymuja”. Przeciwnika prébowano
wlasnie wzmocni¢ polskim oddziatem liczagcym 60 koni, ale zakonczylo sie to zupet-
ng katastrofa (o czym pisat juz Scolym). Wszyscy oni zostali ,,z taski Bozej” zabici
lub wzigci do niewoli. Tym bardziej wigc istotna jest teraz pomoc ze strony Zakonu
»das wir vnsere sloser die wir an der polenischen grenicz haben eczlicher mosse be-
mannen vnd gespeyen mochten™s. W Malborku nie przywigzywano jednak w tym
czasie istotnego znaczenia do kwestii wsparcia $laskiego sojusznika. Husycii oddzialy
wielkopolskie pustoszyly juz przeciez Nowa Marchig, a gléwne sity polskie przygoto-
wywaly sie do wkroczenia na Pomorze Gdanskie. Zapewnienie Ludwika, ze pragnie
on niezmiennie stuzy¢ Zakonowi nie mogto oczywiscie przesadzi¢ o udzieleniu mu
pomocy w tak dramatycznej chwili.

Nie powstrzymalo to jednak dalszych apeli ksiecia do Paula von Rusdorfa.
21 czerwca wystosowal kolejny. Pisat juz wowczas z odzyskanego dwa dni wczesniej
Kluczborka, ktéry wraz z Byczyng odebratl ,,z rak kacerzy i Polakow, wbrew Bogu
i wbrew prawu od trzech lat je utrzymujacych™’. Jako ze oba zamki lezaty na grani-
cy z Polska, Ludwik obawial si¢ nadejscia odsieczy. Podkredlil, ze zmuszony byl juz
wydatkowa¢ znaczng sume pieniedzy (gdyz zamiast walczy¢, po prostu je wykupit),
ale na odpowiednie zabezpieczenie Kluczborka i Byczyny potrzebne sg wieksze
srodki®. Zwrdcit si¢ wiec do wielkiego mistrza, aby Zakon przyszed! mu jak najpre-
dzej z pomocg suma dwoch tysiecy kop groszy. Ksiaze zamierzal réwniez zaciagna¢

¥ Wykazy urzednikéw Zakonu nie wymieniaja jednak w tym okresie kompana wielkiego
mistrza o nazwisku von Plauen, zob. P.G. Thielen, Die Verwaltung des Ordensstaates PreufSen
vornehmlich im 15. Jahrhundert, Koln 1965, s. 125-126.

48 GStA PK, OBA, nr 6494,z 9 VI 1433 r.

¥ Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 191, s. 132. Odzyskanie miasta Jerzy Horwat opisat
w nastepujacy sposob: ,,Kluczbork nie byt dtugo w posiadaniu husytéw, bowiem postanowili go
zdoby¢ Ludwik II, ksigze brzeski, oraz Bernard, ksigze opolski. Po krétkiej walce miasto zostato
zdobyte”, J. Horwat, Ksiestwo opolskie i jego podziaty do 1532 r. Ksigzeta. Miasta. Kosciot. Urzedy.
Wiasnos¢ prywatna, Rzeszéw 2002, s. 219. Natomiast w przypisie autor powotywal si¢ juz na
prace oparta na liscie Ludwika. Jednak okre$lenie w niej tych wydarzen ,trwajacym 7 tygodni
oblezeniem” jest nadinterpretacja, nie ma przeciez dowoddw, ze w ogdle atakowano miasto, ktdre
najpewniej jedynie blokowano.

% Jako po$rednicy ukladu zawartego przez Bernarda opolskiego, Ludwika brzeskiego i miasto
Namyslow, wymienieni zostali m.in. wojewoda lwowski i starosta sieradzki, zob. Geschichtsquellen
der Hussitenkriege, nr 190, s. 132. Zdaniem A. Lewickiego oznaczalo to nie tylko ich formalny
udzial, ale wrecz polska inspiracje dla porozumienia, a ,,miato ono niezawodnie na celu uwolnie-
nie dzielnego wojownika, aby mogl wziag¢ udzial w tej wielkiej narodowej walce, ktéra wowczas
wszystkich ozywiala”, A. Lewicki, op. cit., s. 182. Takie dzialanie z pewnoscig wigc nie stuzytoby
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sto kopii, ktdre chcial wykorzysta¢ do walki z Polakami, co mialto by¢ dzialaniem
w interesie Krzyzakow. Zareczal przy tym, ze zadnego pokoju nie zawrze ,bez wa-
szej woli i wiedzy” i podtrzymywat deklaracje o swojej gotowosci stuzenia podczas
wojny z Wladystawem Jagietta®'. List koniczyta prosba o jak najszybsza odpowiedz,
ale nalezy si¢ spodziewa¢, ze w Malborku przyjmowano to juz chyba z rosnacym
zniecierpliwieniem. Potrzeby w zaatakowanym przez Polakéw i husytow panstwie
zakonnym byly przeciez ogromnei o spelnieniu zyczenia ksigcia absolutnie nie mogto
by¢ mowy. Nie znaczy to oczywiscie, ze nie starano si¢ podtrzymac przyjaznych kon-
taktow z Ludwikiem. 17 lipca wielki mistrz przestal mu odpowiedz, w ktérej potozyt
jednak nacisk na skale zaangazowania finansowego Zakonu, zmuszonego kazdego dnia
oplacac¢ az 5-6 tys. zacigznych™®. Zreszta von Rusdorf sam wowczas doswiadczyt od-
mowy podczas staran o pozyskanie pomocy z Rzeszy. Komtur krajowy krzyzackiego
baliwatu Biessen wprost o$§wiadczyl, jakie sa jego oczekiwania wobec zwierzchnika
Zakonu: ,een summe gelts hier uns in desen landen schickte”*. Landgraf heski takze
rozwial wszelkie nadzieje na nadejscie positkow z jego ziem, piszac: ,,darumb wir zu
dieser zyt leider czu redtunge vnd hulffe nicht kommen konnen™*.

Jak wiec mozna scharakteryzowa¢ polityke ksiazat slaskich wobec konfliktu pol-
sko-krzyzackiego, w ktérym uczestniczyli husyci? Byta ona podobna do ich postawy
w calym okresie wojen z kacerzami. Za ich zdecydowanego wroga uchodzit biskup
wroclawski oraz Ludwik brzeski, konieczne jest tu jednak zastrzezenie, Ze nawet i ten
pierwszy, rozumiejac nieskuteczno$¢ innych $rodkéw, ostatecznie zdecydowal si¢ na
rokowania. Takze wobec rzeczywistych intencji ksiecia brzeskiego podnoszono pew-
ne watpliwosci, cho¢ powszechnie przedstawiano go jako zagorzalego przeciwnika
wszelkich ukladéw z husytami®. Natomiast pozostali wladcy chcieli za wszelkg cene

Zakonowi, zreszta autor ten byl zdania, Zze sam Ludwik ,,musial szuka¢ jakiego$ porozumienia
z Polska”, ibidem, s. 134. Ten wniosek uwazam jednak za zbyt daleko idacy.

' ,[...] und wolden den Polan sulchen schaden zcuczyhen, der en unbekweme sulde seyn, und
euch und dem orden mit ganczen trawen helffen und beisteen”, Geschichtsquellen der Hussitenkriege,
nr 191, s. 132-133.

32,50 gar hoch bekommert vnd belastet das wir got weis meh denne zcu vil zcu besorgen ha-
ben, vnd boben das haben wir wol v ader vi Tusend pferde alletage zcu vorsolden”. GStA PK, OF
HMK, nr 13, s. 189. Liczba zaci¢znych podana przez wielkiego mistrza wydaje si¢ jednak celowo
przesadzona.

% GStA PK, OBA, nr 6390, z 30 ITI 1433 r.

54 GStA PK, OBA, nr 6585,z 22 VI 1433 r.

> O tych watpliwos$ciach wspominali Griinhagen, op. cit., s. 126, 138-9; W. Dziewulski,
op. cit., s. 37. Kiedy latem 1432 . Slask stal sie celem husyckich atakéw, ponownie zdecydowano
sie na zawieranie z nimi rozejmoéw. Relacja rady miejskiej Zgorzelca dla wielkiego mistrza Zakonu
podkreslata jednak nieztomna postawe Ludwika brzeskiego, ktory jako jedyny nie zamierzal tego
robié, Urkundliche Beitrdige, Bd. 11, nr 815, s. 298-299. Wskazywanie tego ksi¢cia wérod zawieraja-
cych rozejm z husytami w 1428 r. jest czegsto powtarzang pomylka, zob. K. Popiotek, op. cit., s. 30;
Historia Slgska, t.1,s. 237; W. Korta, Historia Slgska do roku 1763, do druku przygotowali wstepem
opatrzyt M. Derwich, Warszawa 2003, s. 175.
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unikng¢ zniszczenia swoich ziem. Nie moze to jednak dziwi¢. Poczawszy od wypra-
wy w 1428 roku husyci spladrowali i spalili bardzo liczne miasta®. Przez caly okres
walk zniszczeniu ulegla tez ogromna liczba wsi*”. W praktyce, na nic zdat si¢ zawarty
w 1427 roku w Grodkowie uktad, do ktorego przystgpito jedenastu ksigzat $laskich
z biskupem wroclawskim na czele. Zobowigzano si¢ wowczas do wspolnej obrony
wobec atakéw husytéw, a kazdy z wltadcoéw miat wystapi¢ z calg posiadang sitg®®.
Do nowego przymierza przeciw kacerzom przystapili w styczniu 1429 roku miedzy
innymi Ludwik brzeski, Jan zZaganski, Konrad Kacki i Konrad Bialy®. Kiedy jednak
ponownie zaatakowany zostal Slask, sygnatariusze nie byli w stanie przedsiewzigé
skutecznych krokéw, by stawi¢ czolo nieprzyjacielowi.

Z pewnoscig wielki mistrz mogt liczy¢ na staty doptyw cennych informacji o sy-
tuacji na Slasku i przygotowaniach wojennych do polsko-husyckiego ataku na Zakon.
Zadnej realnej pomocy jednak nie uzyskat. Swoje wsparcie proponowal wprawdzie
Ludwik brzeski, ale jego mato konkretnej obietnicy dywersji na granicy polsko-$laskiej
nie mozna bylo uzna¢ za zbyt korzystna, tym bardziej, ze zostala ona wyceniona na
sume dwoch tysiecy kop groszy. W realiach kampanii 1433 roku réwnalo sie to kosz-
tom zaciagniecia przez Paula von Rusdorfa ok. 800 zbrojnych na okres miesigca, a wigc
sit do$¢ znacznych. Wazne wiadomosci przesyltal do Malborka olesnicki ksiaze Konrad
Mtlody, cztonek Zakonu. Oferowal on réwniez pomoc przy organizowaniu oddziatow
zacieznych w stuzbie krzyzackiej, cho¢ o rezultatach tych staran nic konkretnego
powiedzie¢ nie mozna. Zagadka pozostaje, kto probowat go zdyskredytowaé w oczach
wielkiego mistrza, i jakie wlasciwie efekty spodziewal si¢ osiagna¢? Czy mogto to by¢

5 Geschichtsquellen der Hussitenkriege, s. 168, 173; nr 90, s. 67; ]. Dlugosz, Historiae Polonicae,
IV, s. 353-354; idem, Roczniki czyli kroniki, ks. X1, s. 246-247 (warto przy tej okazji zaznaczy¢, ze
Dtugosz nie zawsze dokladnie datuje opisywane wydarzenia na Slasku); Bartosek z Drahonic,
op. cit., s.240; C. Griinhagen, op. cit., s. 137, 151, 159. Niewiele bylo natomiast przykladow skuteczne-
go odparcia szturmu, tak jak w Swidnicy w 1429 r. Miasto zaatakowal wéwczas oddziat liczacy ok.
80001udzii 500 wozéw bojowych. Zdeterminowanym obroncom sprzyjala pogoda, wiatr bowiem
byl na tyle staby, ze nie rozprzestrzenil pozaru, wywotanego przez ostrzal, Geschichtsquellen der
Hussitenkriege, nr 112,'s. 83. Zob. M. Goliniski, Bro#i palna na Slgsku do lat trzydziestych XV w. oraz
jej zastosowanie przy obronie i zdobywaniu twierdz, ,,Studiai Materialy do Historii Wojskowosci”
1988, t. XXXI, s. 16-18.

57 Sigismundi Rosiczii chronica, s. 48 (1428 r.); Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 111,
5.82 (1429 1), nr 159, 5. 110-111 (1432 .), nr 182, 5. 126 (1433 1.).

8 Zestawienie obejmowalo m.in. wozy i artylerig. Sktada¢ si¢ ona miata z 20 wigkszych dzial,
300 1zejszych tarasnic oraz 2000 piszczeli (,,pisschullen” - reczna bron palna, uzycie tej nazwy jest
$wiadectwem wplywow czeskich), Geschichtsquellen der Hussitenkriege, nr 17, s. 10-11 (z bledna
datg 18 IX 1421 r.). Kwestia datacji tego antyhusyckiego porozumienia wywolata debate wéréd hi-
storykow. Jest ona prowadzona, z bardzo zdecydowanym wskazaniem 1427 r., juz od poczatku XX
w. Zob. A. Philipp, Uberlieferung und Datierung der Grottkauer Einung, ,Quellenstudien aus dem
Historischen Seminar der Universitit Innsburck”, Innsbruck 1909, s. 59-161, zwlaszcza s. 101-133.
Warto si¢ do tego ustosunkowac, snujgc rozwazania w kwestii obecnosci 18 IX 1421 r. w Grodkowie
Konrada Bialego i Konrada Kackiego, zob. M. B6hm, op. cit., s. 99-101.

% Uklad zawarto 23 I 1429 r., ibidem, nr 110, s. 79-81.
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dzielem ksiecia biskupa, ktory takze wobec najmlodszego brata nabrat pewnych podej-
rzen wobec postawy dwoch innych cztonkéw rodziny — Konrada Kackiego i Bialego?
W kazdym razie sam autor listu obiecywat von Rusdorfowi dostarczenie najnowszych
wieéci o husytach, ,,0 ktérych mi méj kochany pan i brat biskup napisal”. Mozliwe
wigc, Zze mamy tu do czynienia z propaganda dworu krakowskiego, ktéry jedynie
staral sie w ten sposdb przedstawiac sytuacje Zakonu w jak najgorszych barwach, bo
watpi¢ raczej nalezy w prawdziwos¢ tych oskarzen.

Nominalni $lascy sojusznicy Wtadystawa Jagielly w 1433 roku to Konrad Kacki,
Konrad Bialy, Henryk glogowski oraz Jan zaganski. Co znamienne, wszyscy oni
sygnowali bardzo szczegdlny dokument, a mianowicie planowany w 1423 roku pakt
zakladajacy rozbior Polski®. Ten zamyst Zygmunta Luksemburskiego byl oczywiscie
calkowicie nierealny, ale $wietnie ukazuje, jakie polityczne kalkulacje musialy by¢
udziatem stabych wladcow slaskich. Ciekawe wiec, czy jeszcze dziesig lat pozniej,
podczas spotkania w Kaliszu, krol Jagietto przywolat to niestawne wydarzenie®. Nie
wiemy czy pozyskiwanie z pomocg ksigzat zacieznych na Slasku przyniosto oczekiwa-
ny w Polsce efekt, konkretnego wsparcia udzielil na pewno Henryk glogowski, umoz-
liwiajac bezpieczng przeprawe ,sierotek” przez Odre i dostarczajac im zaopatrzenie®.
Na wiecej nie mozna chyba bylo realnie liczy¢. Ale juz podczas marszu powrotnego
husytéw, mieszkancy Glogowa zdecydowanie odmoéwili otwarcia bram i dopieli swego,
nie wpuszczajac ,sierotek . Jaka$ ich grupa, wracajac z Pomorza jeszcze przed sitami
gtéwnymi, spladrowala 22 sierpnia Grebocice (ok. 10 km na potudniowy wschdd od

0 Ibidem, nr 46, s. 33. Rowniez i w tym wypadku M. Mika zaprezentowal catkowicie bted-
ng koncepcje, datujac to wydarzenie na 1420 r., podczas sejmu Rzeszy we Wroctawiu, M. Mika,
op. cit., s. 43.

’ ¢! Konrad Bialy juz w 1424 r. byt w Krakowie na koronacji Sonki, czwartej zony Wiadyslawa
Jagielly, J. Dlugosz, Historiae Polonicae, t. 1V, s. 321; idem, Roczniki czyli kroniki, ks. X1, s. 208.

62 Piastowie glogowsko-zaganscy wchodzili w uklady rozejmowe z husytami w 14291 1432 r.
Na temat ich dziatan podczas wojen husyckich zob. P. Karp, Ksiestwa glogowskie, zagariskie i kro-
Snietiskie na szlaku ,wspaniatych pochodow” husyckich (1428-1433), ,Studia Zachodnie” 2006, t. 8,
s. 55-68, idem, Postawa Henryka IX glogowskiego i Jana Zagarskiego wobec wypraw husyckich w roku
1432 w $wietle listow wdjta nowomarchijskiego do wielkiego mistrza zakonu krzyzackiego, ,,Studia
Zachodnie” 2009, t. 11, s. 7-19; A. Heinrich, Geschichte des Fiirstentums Sagan, Sagan 1911, s. 82-87.
Piszacy dwie dekady przed opublikowaniem prac Griinhagena, autor historii Glogowa, Ferdinand
Minsberg, udzial ksiecia Henryka w wojnach husyckich zakonczyl na chwalebnym epizodzie
z 1431 r.,, gdy pono¢ zwyciesko wyszed! on ze starcia z kacerzami, F. Minsberg, Geschichte der
Stadt und Festung Grof-Glogau, Bd. I, Glogau 1853, s. 239. Nalezy jednak wskazac, ze informacje
o czterech ksigzetach $laskich w stuzbie polskiego wladcy w 1433 r., wprawdzie bez zadnych
szczegolow, ale z powotaniem si¢ na korespondencje krzyzacka z zasobow dwczesnego archiwum
krolewieckiego, juz w 1836 r. podat J. Voigt, op. cit., s. 612.

¢ Tak w relacji komtura torunskiego dla wielkiego mistrza, datowanej na 9 X 1433 r.,
Urkundliche Beitrige, Bd. II, nr 883, s. 387. W $wietle tego cennego zrodla opinia, ze ,,ostatecznie
jednak usunigto nieporozumienie”, jest calkowicie bezpodstawna, por. K. Popiolek, op. cit., s. 41.
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Glogowa)®*. Podsumowanie tego wydarzenia za pomoca stwierdzenia: jacy sojusznicy,
taki sojusz, byloby jednak nieuprawnionym uproszczeniem. Skierowanie kacerzy do
dobr wroga stanowito znakomity sposob na rozstrzygniecie feudalnej zwady. Wiemy,
ze o takie postepowanie, zresztg nie tylko w tym konkretnym wypadku, oskarzo-
no Jana zaganskiego®. Ale jednoczesnie, miedzy innymi wladnie do tego ksiecia,
wysylano w maju 1433 roku postéw ze Zgorzelca, co Richard Jecht stusznie chyba
interpretowat jako zamiar pozyskania istotnych wiadomosci o planach zblizajacych
sie wojsk husyckich®.

Podczas wojny Polski z Zakonem w 1433 roku obie strony miaty na Slasku,
mniej lub bardziej oficjalnych sojusznikéw. Wartos¢ ich wsparcia byla jednak do$¢
ograniczona, co wynikalo zaréwno z ich niezbyt znaczgcego potencjatu, jak i prowa-
dzonej polityki. Na ogot ksigzeta $lgscy byli zmuszeni postepowaé w sposob czysto
koniunkturalny. Dobrym tego dowodem wydaje si¢ korespondencja ksiecia Henryka
IX do Paula von Rusdorfa z 12 T 1434 roku. Ksiaze glogowski skierowal wowczas do
Malborka swego kapelana Michaela, a zwierzchnika Zakonu prosit o okazanie wy-
stannikowi petnego zaufania (,,als ab wir mit euch personlich dovon selbir redten”)*".
Z jaka misja wyruszyl 6w duchowny? Czy omawial kwestie zwigzane z niedawno za-
koniczong wojng? Przypuszczalnie tak wlasnie bylo. By¢ moze dotyczyly one zacigznych
Slgzakéw w stuzbie krzyzackiej, ktorych wzieto do niewoli i nalezalo zorganizowaé ich
wykup, a moze poprosili oni ksiecia o arbitraz u wielkiego mistrza w sprawie wyplaty
naleznych im pieniedzy, co znamy z pdzniejszych listow Henryka®. Zwierzchnika
Zakonu z pewno$cig interesowala sytuacja na Slasku i sygnaty o ewentualnym dal-
szym wsparciu dla Wladyslawa Jagietly. Pierwsza faza polsko-krzyzackich negocjacji
rozejmowych w Leczycy zakonczyla sie bowiem fiaskiem 9 XII 1433 roku, a jeszcze
w tym samym miesigcu przewidywano rozpoczecie nowej kampanii wojenne;j.

Takze Konrad Bialy, kontaktujac si¢ z wielkim mistrzem kilka lat po polsko-husyc-
kiej wyprawie, deklarowal mu swoje oddanie (,,wellin wir vmb ewer Grosmechtikeit
vnd sunderlich ken dem Ganczen Orden vordienen als vmb vnsern lieben herren vnd
sunderlichin gonner vnd frunde”)®. List stanowit prosbe o poparcie w Toruniu sprawy
niejakiego Petera Beyera, ale czy wlasnie ona mogta by¢ az tak istotna, by okresla¢

64 R.Jecht, Der Oberlausitzer Hussitenkrieg und das Land der Sechsstddte unter Kaiser Sigmund,
T. 3, ,Neues Lausittzisches Magazin” 1916, Bd. 92, s. 83.

% Ibidem, s. 80, 83.

% Ibidem,s. 83.

7 GStA PK, OBA, nr 6765f.

% Prawdopodobnie z 1434 r. pochodzi pismo ksigcia, w ktérym prosit von Rusdorfa o wypet-
nienie zobowigzan m.in. wobec Mathisa Rotenburga (,vnser Man zu Weynachten nestvorgangen zu
ewer libe gereten sein”). Do zwierzchnika Zakonu nie zwracal si¢ juz wprawdzie stowem ,,przyjaciel”,
jak w poprzednim liécie, ale niezmiennie ofiarowal swoje stuzby (,,das wollen Wir vmb ewer libe
vnd den Orden fruntlichin mit fleisse vordynen”). GStA PK, OBA, nr 7816.

¥ GStA PK, OBA, nr 7376,z 26 IX 1437 1.

o
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zwierzchnika Zakonu ,,kochanym panem i szczegélnym przyjacielem”? Stanowi to
jednak kolejna przestanke do oceny dzialan ksigzat $lagskich w ramach ich ograni-
czonych mozliwoscii ztozonych uwarunkowan. Nieztomny byt wcigz Konrad Mtody,
wowczas tytulujacy sie juz ,dewtschis ordins landkompur zcu Behemen vnd Merhen”.
W maju 1444 roku przestal on wielkiemu mistrzowi istotne informacje o sytuacji
w Czechach. Z relacji wynikato, ze Zakon moze liczy¢ na zwrot utraconych podczas
wojen husyckich koscioléw i to wraz z ich wyposazeniem”. Ciekawe jednak, ze tam,
gdzie odzyskali by je ,rechten Kristenlichen globen”, specjalny kaptan miat odprawia¢
nabozenstwa réwniez z komunig pod postacig chleba i wina. Opisujaca to facinska
formute - ,,sub utraque specie”, ktora stata si¢ symbolem husyckiej burzy, zapisano
w tej wlasnie korespondencji komtura krajowego Czech i Moraw. Czy urzeczywistnily
sie te konkretne doniesienia ksigcia nie wiadomo, wiemy jednak, ze Zakon naprawde
odzyskat niektdre tamtejsze siedziby (byly to m.in. Opava, Chomutov i Slavkov)”.

W okresie wojen husyckich na Slgsku, losy poszczegélnych ksiazat bylty skom-
plikowane, a cho¢ nie az tak zlozone jak szekspirowskiego Hamleta, to wielu z nich
mogloby wypowiedzie¢ przypisang mu kwestie: ,,Tak to rozwaga czyni nas tchorzami”.
Przytaczana juz ocena wyrazona przez A. Lewickiego jest moze nawet nadto surowa:
»Gotowi oni byli stuzy¢ temu, co silny i co im placi; nie bylo zadnej miedzy nimi
tacznosci, kazdy szukat tylko wlasnego interesu”. Nalezy tu bowiem uwzgledni¢, ze
w tym niezwykle dramatycznym okresie, czesto zapadaly decyzje oparte zaréwno
na politycznym wyrachowaniu, jak i strachu przed bezwzglednymi kacerzami. Nie
inaczej tez bylo w obliczu konfliktu Polski z Zakonem. Roman Heck stwierdzil, ze
»Powstanie husyckie to jedna z najpiekniejszych kart przesztosci Slgska””2. Trudno
o opini¢ bardziej oddalong od rzeczywistosci. Dlatego tez catkowicie jednoznaczna
odpowiedz na tytulowe pytanie nie jest mozliwa. Polityke ksigzat dyktowal aktualny
uktad sil, a w zdecydowanej wiekszosci trudno im przypisa¢ glebsze zaangazowanie
po ktorejkolwiek ze stron.

7 ,[...] der pfarer von pilsen bey mir gewese ist vind gesagt hat vnd mir dy prager selbir ge-
schrebin haben das sy vnsern orden dy kirche wider ingebin wellin zcu prage mit alle eren ornaten
also kelchin vnd Buch etc”. GStA PK, OBA, nr 8477,z 15V 1444 r.

7' P. Adam, Rdd némeckych rytitii a jeho piisobeni v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku,
Praha 2005, s. 87-99.

72 R. Heck, op. cit., s. 200.
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SOJUSZNICY KROLA CZY WIELKIEGO MISTRZA? KSIAZETA SLASCY
W OBLICZU WOJNY POLSKI Z ZAKONEM KRZYZACKIM W 1433 ROKU

Streszczenie. Poczawszy od 1425 r. husyckie wojska polne przekraczaly wielokrotnie $laskie grani-
ce, a ich marsze znaczyly grabieze, pozoga i wyludnienie tych zasobnych obszaréw. Ksiestwa $laskie
byly czeécig Krdlestwa Czech, ale husyckie wyprawy zbrojne - ,wspaniate pochody” jak zaczeto
je nazywa¢ — niszczyly je tak samo jak sasiednie kraje Niemiec, Austrii czy Wegier. Dwa wielkie
rajdy husyckie (1428, 1430) nie napotkaly Zadnego znaczacego oporu, a wielu ksiazat, bezradnie
obserwujacych sukcesy najezdzcow, bylo zmuszonych do zawarcia rozejméw. W 1432 r. przywodcy
stronnictw taborytow i ,sierotek” zawarli pakt z polskim krélem, na mocy ktérego husyci zobo-
wiazali sie do udzialu w wojnie przeciw zakonowi krzyzackiemu w 1433 r. Podczas przygotowan
wojennych i wyprawy zbrojnej kilku ksigzat $laskich odnajdujemy w obozie polskiego krola, cho¢
ich wsparcie bylo raczej ograniczone. Wspolczesne zrodla potwierdzajg jedynie, ze ksigze glogowski
pomogt ,,sierotkom” przekroczy¢ Odre i zaopatrzyt ich w Zywno$¢ i pieniadze. Wielki mistrz takze
zdobyl wsparcie kilku ksigzat. Biskup wroctawski Konrad oraz jego brat Konrad Mtody przestali
do Malborka cenne wiadomosci i oferowali pomoc przy najmowaniu zacigznych. Ludwik brzeski
chcial walczy¢ przeciw Wiadystawowi Jagielle na polsko-§laskiej granicy, ale prosit o przystanie mu
najpierw pieniedzy. Slascy sojusznicy obu stron nie byli w stanie udzieli¢ rzeczywistego militarnego
wsparcia, a co wiecej, szczero$¢ ich intencji byta dos¢ watpliwa. Wojny husyckie wyraznie ukazaly
stabos¢ ksiazat $laskich, brak jednoéci, odmienne interesy i dzialanie na wlasna korzys¢.

Slowa kluczowe: husyci, Sredniowieczna Polska, zakony rycerskie.

ALLIES OF THE KING OR THE GRAND MASTER? SILESIAN PRINCES
IN THE FACE OF THE POLAND’S WAR WITH THE TEUTONIC ORDER IN 1433

Summary. From 1425 onwards the Hussite field armies crossed the Silesian borders many times and
their marches were marked by plunder, fire, depopulation of this wealthy region. The principalities
of Lower and Upper Silesia were the part of Bohemian kingdom, but Hussite military expeditions —
»glorious raids” as they came to be called — destroy them as same as the neighbouring countries of
Germany, Austria or Hungary. Two maior Hussite raids into Silesia (1428, 1430) did not meet with
any significant resistance, many of the princes, helplessly watching the successes of invaders, were
forced to make a truce. In 1432 leaders of brotherhood Taborites and ,,Orphants” made a pact with
the Polish king, according to which the Hussites pledged themselves to take part in a war against
the Teutonic Order in 1433. During war preparations and military expedition, a couple of Silesian
princes can be found in the camp of Polish king — Henry of Glégéw, John of Zagan, Konrad the
White and Konrad of Katy, although their help was rather limited. Contemporary sources only con-
firm that prince of Gltogéw helped the ,,Orphants” to cross the Odra river and provided them some
food and money. The Grand Master of the Order won the support of some princes also. Bishop of
Wroclaw Konrad and his brother Konrad the Young sent valuable information to Malbork and of-
fered help with hiring mercenaries. Ludwig of Brzeg wanted to fight against Wladystaw Jagietto on
the Polish-Silesian border but asked to send him money first. Silesian allies of both sides were unable
to lend real military support, moreover sincerity of their intentions was quite doubtful. The Hussite
wars showed clearly the weakness of the Silesian princes, lack of unity, contradictory interests and
action for their own benefit.

Keywords: Hussites, medieval Poland, the Knights Orders.



