MAtGORZATA MIKOLAJCZAK

Czas na literature lubuskg
— perspektywa antropologiczna
w badaniach regionalnych

»=Miejsce” 1 ,tozsamos¢” nalezg dzi§ do repertuaru najbardziej wyeksploatowa-
nych poje¢ i — obok takich kategorii, jak np. ,dialog” ,narracja”, ,odmiennos¢”
czy ,pamie¢” — obstuguja zagadnienia, ktérym wspélczesna humanistyka przy-
znaje miejsce centralne, na temat ktérych nader chetnie wypowiada si¢ nie tylko
literaturoznawstwo (zwlaszcza spod znaku badan antropologicznych i zwrotu
topograficznego), ale tez takie dziedziny, jak jezykoznawstwo, filozofia, socjologia,
psychologia, historia. Czy zatem warto po raz kolejny wraca¢ do tych hasel? Czy
do literatury przedmiotu, ktéra narosta wokét obu komplementarnych wobec sie-
bie terminéw, mozna dzis jeszcze dodaé co$ nowego? Zdaniem piszacej te stowa,
jest jeden przynajmniej powdd, ktéry pozwala postawi¢ odpowiedz twierdzacs,
a ktéry streszcza si¢, by nawigza¢ do nazwy tej ksiazki, w pierwszym czlonie jej
podtytulu: literatura lubuska”.

Z perspektywy badan regionalnych ,literatura lubuska”, traktowana en block
czy tez w odniesieniu do poszczegdlnych, mieszkajacych na Ziemi Lubuskiej,
autoréw, jest jedng z najsltabiej opisanych literatur. Na temat lubuskich twércéw
milcza zbiorowe kompendia, nie odnotowuja ich podreczniki akademickie ani
leksykony wspélczesnych pisarzy. Ich utwory nie byly jak dotad przedmiotem
szerszych i poglebionych badan naukowych. Wyjatkiem jest Zygmunt Trziszka,
ktéry doczekat sie kilku literaturoznawczych rozpraw, w tym monografii autorstwa
Tadeusza Budrewicza, oraz poetka cygariska Papusza — jej twérczosci obszerne
studium poswiecita niedawno Magdalena Machowska'. Poza tymi przypadkami

! Por. T. Budrewicz, Zygmunt Trziszka. Plebej na rozdrozu, Krakéw 1992; M. Ma-
chowska, Bronistawa Wajs-Papusza. Migdzy biografig i legendg, Krakéw 2011.
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nieliczne tylko nazwiska weszly do ogélnopolskiego obiegu komunikacyjnego,
przy czym raczej nie ulegt zmianie ich status, tj. nie przeksztalcily sie — stosujac
rozréznienie Erazma Kuzmy — z nazwisk reprezentujacych literature regionalna
w nazwiska sygnujace literature regionu®. Warto zauwazy¢, ze do dzi$ ukazaly
si¢ zaledwie dwie ksigzki, ktére z pozycji literaturoznawczych ujmuja dorobek
literacki regionu. Mam na mysli publikacje z roku 1970 O kulturze i literaturze
Ziemi Lubuskiej, opracowana przez Koto Naukowe Polonistéw Uniwersytetu
E6dzkiego oraz wydang w roku ubiegtym ksigzke mojego autorstwa’.

Literatura przedmiotu nie zamyka si¢ jednak w wyzej wymienionych tytutach
i nie ogranicza do prac o charakterze naukowym. W wypadku twérczosci lubuskiej
znacznie bogatszy jest bowiem korpus tekstéw krytycznoliterackich. Sktadaja
si¢ nan ksigzki Jana Kurowickiego (NVaczynia osobnosci), Czestawa Markiewicza
(Rozpoznany moment osobnosci) ipo czesci Slowo peryferyjne Czestawa Pawta
Dutki?, a takze recenzje i szkice krytyczne Henryka Berezy, Tomasza Burka, Jacka
Lukasiewicza, Stefana Melkowskiego, Iwony Smolki, Andrzeja K. Waskiewicza,
Andrzeja Zawady oraz innych autoréw. Ow dorobek narasta sukcesywnie od roku
1957, 1j. od momentu, kiedy powstalo ,Nadodrze”, ktére do lat 90. (a konkretnie
do roku 1989) udost¢pniato swe tamy krytykom literackim wypowiadajacym
si¢ na temat twérczosci regionu. W roku 2001 rolg takiego forum przejely inne
czasopisma kulturalno-literackie: w Zielonej Gérze — ,Pro Libris”, w Gorzowie —
»Pegaz Lubuski”i ,Lamus”. Wydawane w nowej sytuacji spoleczno-politycznej,
poddane mechanizmom rynkowym, pisma te nie doczekaly si¢ jednak tej rangi,
ktéra mial wyzej wspomniany periodyk, i do dzi§ nie maja bynajmniej zasiegu
ogodlnopolskiego.

Osobnego odnotowania domagaja si¢ publikacje o charakterze informacyjnym
oraz, co idzie w parze, okolicznosciowym. Przyktadem jest obszerny informa-
tor na temat lubuskiego srodowiska literackiego, opracowany przez Andrzeja

> Wedtug Erazma Kuzmy termin ,literatura regionalna”, odnoszacy si¢ do twérczo-
éci funkcjonujacej zasadniczo w regionalnym obiegu komunikacyjnym, nalezy odréznié
od pojecia ,literatura regionu”, ktére oznacza twérczo$¢ powstajaca w danym regionie,
ale nastawiong na odbiorcg ogélnokrajowego (por. E. Kuzma, Regionalizm, [w:] Stow-
nik literatury polskie XX wieku, red. A. Brodzka et cons., Warszawa 1992, s. 925-930;
idem, Regionalizm, [w:] Literatura polska XX wieku. Przewodnik encyklopedyczny, t. 2, red.
A. Hutnikiewicz, A. Lam, Warszawa 2000, s. 95-96).

* Por. O kulturze i literaturze Ziemi Lubuskiej, ,Prace Kota Naukowego Polonistéw
Uniwersytetu £.6dzkiego”, £.6dz 1970 i M. Mikolajczak, Zb/izenia. Studia i szkice poswie-
cone literaturze lubuskiej, Zielona Goéra 2011.

* Por.]. Kurowicki, Naczynia osobnosci. O zjawiskach poezji lubuskiej — przeglad stronni-
czy, Wroctaw—Zielona Géra 1998; Cz. Markiewicz, Rozpoznany moment osobnosci, Zielona
Géra-Wroctaw 2000; Cz. Dutka, Stowo peryferyjne, Zielona Géra 1999.
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K. Waskiewicza i opublikowany z okazji XII Zjazdu Pisarzy Ziem Zachodnich
i Pétnocnych?, a takze parokrotnie wznawiany leksykon biograficzny autorstwa
Alfreda Siateckiego®. Najnowsze (z roku 2011) wydanie ksiazki Siateckiego zbie-
glo si¢ z rocznica pigédziesieciolecia zielonogérskiego oddzialu Zwigzku Litera-
téw Polskich. Wspominajac o tym, nalezaloby przywolaé pierwsza inspirowang
rocznicowo pozycje, przygotowang na pigcioletni jubileusz Zwigzku. Byla nig
ksiazka Literatura na Ziemi Lubuskiej, zbierajaca wypowiedzi, ktére podczas
okolicznosciowego seminarium wyglosili m.in. Jarostaw Iwaszkiewicz, Zbigniew
Bierikowski, Feliks Fornalczyk i Henryk Bereza’. O charakterze tej publikacji
najlepiej $wiadcza stowa éwezesnego prezesa Zwiazku Literatéw Polskich zawarte
w przedmowie:

Zycze, aby wasza praca tutaj szla tym torem, ktérym od kilkunastu lat
istnienia waszego wojewddztwa idzie i aby nadal byta walka o zdobycie
najcenniejszych wartosci, jakimi sa warto$ci naszej wielkiej polskiej ludowej

kultury®.

Gdy literaci lubuscy czytali powyzsze zyczenia, byt rok 1968. Trwata, stero-
wana przez centralg, odbudowa srodowisk lokalnych, ktéra na Ziemiach Pét-
nocnych i Zachodnich miata polityczne i gospodarcze znaczenie. Od mlodego,
pigcioletniego oddziatu oczekiwano, ze odpowie nie tylko na literackie zobo-
wigzania, podejmujac ,jeden wielki wysilek calego narodu, calego paristwa, ktéry

* Por. A.K. Waskiewicz, Lubuskie srodowisko literackie. Informator; Zielona Géra 1970.
Wiarto zauwazy¢, ze w tym samym okresie ukazaly si¢ tez informatory dotyczace srodowisk
literackich innych regionéw reprezentujacych tzw. Ziemie Odzyskane (np. M. Fazan,
W. Nawrocki, Katowickie srodowisko literackie w latach 1945-1967, Katowice 1969; J. fu-
kasiewicz, Zycie literackie we Wroclawiu, [w:] Panorama kultury wspolezesnego Wroclawia,
Wroctaw 1970; M. Mlisiorny, Pisarze gdasiscy, Gdansk 1969; E. Kuzma, Twdrczosé literacka
srodowiska szczeciriskiego 1945-1966, [w:] Pisarze Pomorza Zachodniego, Szczecin 1967,
Informator. Pisarze olsztyriscy, Olsztyn 1966; M. Kowalewska, Pisarze Ziemi Bydgoskiej,
Szczecin 1968; Koszalin literacki 1966).

¢ Por. A. Siatecki, Pisarze lubuscy, Zielona Géra 1981; idem, Literaci Sradéowego
Nadodrza, Zielona Géra 1986; idem, Miejsce zmagari. Wspdlezesni pisarze lubuscy, Zielona
Goéra 1998; idem, Miejsce zmagari. Leksykon pisarzy regionu lubuskiego, Zielona Géra 2001;
idem, Na winnicy. Leksykon literatow zielonogorskich, Zielona Géra 2011.

7 Por. Literatura na Ziemi Lubuskicj, autorzy J. Iwaszkiewicz et cons., Zielona
Goéra 1968. Podobng prébe podsumowania dorobku literackiego autoréw dziatajacych
w Zwiazku Literatéw Polskich przynosi wydana w roku 2002 ksigzka Cztery dekady.
40-lecie oddzialu Zwigzku Literatow Polskich w Zielonej Gorze (13 X 1961-13 X 2001),
red. i oprac. E. Kurzawa, Zielona Géra 2002.

8 J.Twaszkiewicz, [w:] idem et cons., Literatura na Ziemi Lubuskiej, s. 6.
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tworzy nowa, mocna i [...] jasng kulture™, ale ze wlaczy sie tez w realizacje
lubuskiego ,cudu kulturalnego” oraz w trwajacy od roku 1945 proces adapta-
¢ji terenéw zachodnich — w symboliczne ,zawlaszczanie polskiego Zachodu”,
jak okreslil to Feliks Fornalczyk, i jak po latach — ironicznie i w zmienionym
kontekscie — powtérzy badacz miodego pokolenia, Rafal Zytyniec'. Byt to
czas, w ktérym trzeba bylo stworzy¢ regionalng tozsamosé¢ i zbudowa¢ lubuski
krajobraz pamieci” (memoryscape), a przede wszystkim nada¢ symboliczng war-
to$¢ miejscu, ktére w niedlugiej perspektywie ukonstytuowaé si¢ miato w ,,mala
lubuska ojczyzng”.

Do zadan, ktére staly wowczas przed literaturg regionalna, przyjdzie tu jesz-
cze powrdcié. Tymezasem, spogladajac na wezesniej podjeta kwesti¢ — znaczacej
nieobecnosci pisarzy lubuskich na mapie powojennej polskiej literatury — mozna
by wskaza¢ pewna paralele: otéz, biorac na siebie obowigzek oswojenia miejsca,
literatura lubuska niejako przejmowata jego cechy. Byla nie tylko — jak kazda
literatura regionalna — peryferyjna, byla peryferyjna na sposéb lubuski, tj. upodob-
niona do regionu, w ktérym powstawala: malo wyrazista, pozbawiona zaréwno
ryséw indywidualnych, jak i wezesniejszych tradycji, w dodatku — analogicznie
jak miejsce —obca i niechciana (ci, dla ktérych literatura stanowila , kapitat kultu-
rowy”, do niej nie siggali). A dodajmy, ze w swoim poczatkowym stadium, bedac
wytworem raczej dziataczy politycznych niz pisarzy™, twérczosé ta stanowita
konstrukt sztuczny i niesamoistny. Jesli cos ja faczyto z powstajaca w tym samym
okresie literatura ogdlnokrajows, to przede wszystkim ,odium PRL-u”, ktére
sprawialo, ze byta silnie zinstrumentalizowana. I tak jak region lubuski na mapie
powojennej Polski tworzyt ,bialg plame”, tak ona na mapie éwezesnej literatury
stanowila miejsce puste, wylaczone z komunikacyjnego obiegu.

A przeciez zyli tu autorzy, ktérych utwory przetrwaly prébe czasu i kté-
rym polityczny czysciec nie zaszkodzil. Wymieni¢ by nalezalo chocby wiersze
i opowiadania Ireny Dowgielewicz, ale tez w tym samym stopniu poezje Anny
Tokarskiej czy tworczos¢ wyzej wspomnianego Trziszki. Obecnie liste nazwisk
mozna by wydluzaé, na sceng literacka weszli bowiem przedstawiciele kolejnych,

% Ibidem,s.5.

1% Por. F. Fornalczyk, Etapy literackiego zawlaszczania polskiego Zachodu, [w:] Z prob-
lemow literatury czterdziestolecia Polski Ludowej, red. W. Magnuszewski, Zielona Géra
1986,s.133-154; R. Zytyniec, Literackie zawlaszczanie polskiego Zachodu, , Tygiel Kultury”
2005, nr 7-9, 5. 99-107.

! Taky opinie powtarza za Barbara Nawrocka Eugeniusz Wachowiak (Zamiast
wstgpu, [w:] A.K. Waskiewicz, Lubuskie srodowisko literackie...,s. 12) oraz A.K. Waskiewicz,
O zyciu literackim na Ziemi Lubuskiej w latach 1955-1970, [w:] idem, Lubuskie srodowisko
literackie..., s. 18.
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urodzonych juz po wojnie pokolen, jak np. Eugeniusz Kurzawa, Czestaw Mar-
kiewicz, Robert Rudiak, Czestaw Sobkowiak, Wojciech Smigielski, Mieczystaw
Warszawski. Na koricu tego wyliczenia umiescic¢ by trzeba nazwiska najmtodszych
autoréw, m.in. Krzysztofa Fedorowicza, Krzysztofa Koziotka, Beaty Patrycji
Klary, Marka Lobo Wojciechowskiego, Konrada Wojtyly. Tylko jeden z nich
(Koziotek) jest dzisiaj cztonkiem Zwigzku Literatéw Polskich; twérczoscig de-
biutujacych po roku 1989 autoréw rzadza juz inne srodowiskowe i pozasrodo-
wiskowe mechanizmy.

Na przemiang, zwigzang z transformacja ustrojows, natozyla si¢ zmiana pa-
radygmatu literaturoznawczego. Nachylenie formalno-estetyczne, ktére nidst
z sobg obowiazujacy niemal do korica lat 80. strukturalizm, w latach 90. ustapilo
pola ogladowi badawczemu, ktéry odwraca dotychczasows perspektywe. Wspélny
mianownik dla wystepujacych w ramach nowej orientacji badan stanowi otwarcie
si¢ na antropologi¢ oraz — bynajmniej nie nowe — przeswiadczenie, ze ,literatura
[...] jest zawsze czym§ wigcej niz autonomicznym systemem czy strukturg lite-
rackich chwytéw osobliwie kodujacych przekaz”?. Przy czym zakres pojeciowy
tego, co Ryszard Nycz nazywa ,,czyms wiecej”, jest we wspolezesnych badaniach
antropologicznych do$¢ szeroki. W skrajnym ujeciu literatura pelni funkcje po-
znawczo-reprezentacyjne i stanowi specyficzny rodzaj spolecznego i kulturowego
dokumentu. Tym samym rozszerza si¢ tez jej desygnat. Zdaniem Daniela Fabre
,2Literatura to nie tylko tekst, lecz takze cala »architektura« instytucjonalna wokét
tekstéw oraz wyobrazenia na temat twérczosci i osoby pisarza”'®. Takie rozumie-
nie literackiej twérczo$ci wspéibrzmi z wypowiadanym w latach 70.1 podszytym
ideologicznie przekonaniem jednego z lubuskich pisarzy, ze ,srodowisko literackie
jest niczym innym jak wytworem okreslonego srodowiska spotecznego™*. Wspét-
czesne ,zinstrumentalizowanie” ma jednak odmienne znaczenie. Novum wiaze
si¢ z argumentacja sluzacg dowartosciowaniu tworczosci lokalnej, gdyz impuls
plynie tu gléwnie z przeobrazenia kanonu estetycznego dokonujacego si¢ w ra-
mach badani kulturowych. Optyka kulturowa pozwala traktowaé utwory pisarzy
jako wazne Zzrédlo informacii socjokulturowej. ,Literatura oswietla kulture, nawet
stabo napisana powies¢ moze by¢ fascynujacym portretem specyficznej kultury i jej
dokumentalna warto$é w sposéb niekwestionowany bedzie rosta z biegiem lat™*

2 R. Nycz, Antropologia literatury — kulturowa teoria literatury — poetyka doswiadcze-
nia, , Teksty Drugie” 2007, nr 6, s. 37.

3 P. Rodak, Czym jest antropologia literatury? Pytanie o poczqtek literatury. Roxmowa
z Danielem Fabre, , Teksty Drugie” 2009, nr 4, s. 247.

* E. Wachowiak, op. cit., s. 5.

> F. Poyatos, cyt. za: A. Lebkowska, Migdzy antropologiq literatury i antropologiq
literackq, , Teksty Drugie” 2007, nr 6, s. 16.
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— twierdzi Fernando Poyatos. Wypada zauwazy¢, ze podobna opini¢ wypowiadat
kilkanascie lat temu w odniesieniu do literatury regionalnej Jacek Kolbuszewski:

Poete lokalnego [...] mozna oczywiscie dyskwalifikowac za to, ze jest grafo-
manem, zarazem jednak trzeba umie¢ dostrzec, iz nawet utwor artystycznie
slaby moze w specyficznym obiegu regionalnym odegrac rolg spolecznie
istotng™®.

Wysunigty wéwezas przez badacza postulat, aby w ogladzie literackiego re-
gionalizmu ,zachowaé proporcje pomigdzy pomiarem wartosci danych dziet
literackich a obrazem funkcji, jaka spetnily one w komunikacji spotecznej”"’,
w $wietle badan antropologicznych nabiera nowego znaczenia. Przede wszystkim
wsp6lbrzmi z obecng na gruncie antropologii aprobata dla ,wiedzy lokalnej”
jako jedynego i osiggalnego horyzontu etnograficznego poznania. Zbiega si¢ tez
z (inspirowanym zwrotem etycznym) dowartosciowaniem regionalnego obiegu
komunikacyjnego jako wykluczonego i marginalizowanego w dotychczasowych
badaniach. A wspomnie¢ trzeba réwniez o ,uprzywilejowaniu w badaniach kul-
turowych tych form, ktére uznawane sa za ekspresje¢ kolektywnej swiadomosci
i zbiorowego systemu wartoéci”'®, o0 czym w kontekscie etnopoetyki pisze Eugenia
Prokop-Janiec.

Wymienione tendencje zdecydowanie uprzywilejowuja twérczosé lokalng
i zmieniaja jej oglad. PélZzartem mozna by powiedzieé, ze wyzej scharakteryzo-
wana orientacja badawcza pojawila si¢, by — juz bez komplekséw i koniecznosci
dodatkowych uzasadnieri — bada¢ literaturg lubuska. I odwrotnie: ze literatura
lubuska wreszcie doczekala si¢ spojrzenia, ktére potrafi opisaé ja z wlasciwej
perspektywy. Tak wigc ,ilustracyjnos¢” tekstéw regionalnych sprawia, ze moga
by¢ one traktowane w kategoriach szczegélnego dokumentu i to nie tylko ,do-
kumentu kulturalnego awansu $rodowiska”’ — jak pisat o literaturze lubuskiej
powstajacej przed rokiem 1961 Waskiewicz. Literackie walory tego socjokultu-
rowego lokalnego zrédla sprawiaja, ze zawiera ono tresci poza nim nieuchwytne
i ze niesie niedostepng innym formom komunikacji wiedz¢ na temat $wiata
i czlowieka; w szczegdlny sposéb méwi o tesknotach, rozezarowaniach czy lekach
i tym wszystkim, co sklada si¢ na regionalng lubuska tozsamos¢. Referencyjnosé,

16 1. Kolbuszewski, Literackie oblicza regionalizmu, [w:] Region, regionalizm — pojecia
i rzeczywistosé, red. K. Handke, Warszawa 1993, s. 189-190.

17 Ihidem.

'8 E. Prokop-Janiec, Powies¢ etnograficzna a kultury mniejszosci, [w:] Kulturowa teoria
literatury 2. Poetyki, problematyki, interpretacie, red.’T. Walas, R. Nycz, Krakéw 2012, s. 546.

¥ A K. Waskiewicz, p. cit., s. 20.
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wpisujac si¢ w funkcje estetyczng, przetwarza ducha czasu w literackie tropy —
w tym ,tropy topografii” oferujace mozliwos¢ badania tozsamosci w odniesieniu do
literacko konstytuujacego si¢ doswiadczenia lokalnej przestrzeni. Jako ze lubuska
tozsamo$¢ trudno byloby charakteryzowac w kategoriach identyfikacji z historycz-
nie uksztaltowanymi konfiguracjami wzoréw kulturowych, role owych wzorcéw
i zarazem funkcje wykltadnika tozsamosci zbiorowej pelni wlasnie przestrzen, ktéra
wystepuje tylez jako zakumulowane i zadane doswiadczenie historyczne, co jako
wytwér okreslonego zamdéwienia spolecznego. Bedac ,modelem czegos” w tym
sensie, ktéry za Cliffordem Geertzem referuje Stawomir Kapralski, przestrzen
lubuska jest takze, a moze przede wszystkim ,modelem dla czegos”, tj. instruk-
cja dla wspomnien, ,ramg pamieciowsa” $wiadomie projektowang przez tych,
ktérzy, mieli nad nig polityczna wiadze, tak aby uwydatniala wybrane elementy
przesztosci®®. W tym wypadku chodzito przede wszystkim o reprezentacje, ktéra
legitymizowalaby polskie prawo do przylaczonych po wojnie terenéw, o wykre-
owanie ,domeny symbolicznej”, podporzadkowanej polityce miejsca i zwiazanej
z nig — polityce pamieci.

Do roku 1989 regulatorem tozsamosci lubuskiej byla pamigé monocen-
tryczna i zhomogenizowana — zorientowana na wersje historii skupionej wokét
piastowskiego mitu. Po roku 1989 zastapita ja polifonia wielu dotad wyciszanych
i tabuizowanych narracji o przeszlosci, a przestrzen symboliczna rozwarstwila
si¢, ujawniajac swoje policentryczne i palimpsestowe uksztattowanie. W konse-
kwencji tektonika regionu wyrazita si¢ nowg topografia, w ktérej zakodowane
zostaly przestrzenne reprezentacje pamieci niemieckiej i kresowej; krajobraz
wspomnient wzbogacil si¢ o elementy dotad wymazywane, przemilczane, neu-
tralizowane, ktérym lubuscy pisarze pragneli nadawaé¢ nowe badz przywréci¢
istniejace, ale dotad tlumione, znaczenie. Obecnie kody tozsamo$ciowe wyzna-
czaja inne obszary probleméw badawczych, a za sprawg dokonujacej sie dete-
rytorializacji, delokalizacji i dyslokacji ponowoczesnej kultury skomplikowane
relacje powigzanych ze soba proceséw na nowo rekonfiguruja pole lubuskiej
przestrzeni i zmieniaja charakter lubuskiej twoérczosci. To jednak temat na
kolejng ksiazke.

& ok ok

Miejsce i tozsamos¢ to haslo konferencji, ktéra odbyla sie w listopadzie 2011 roku
w Zielonej Gérze pod auspicjami Pracowni Badan nad Literaturag Regionalna,
Wojewédzkiej i Miejskiej Biblioteki Publicznej w Zielonej Gérze im. Cypriana

Norwida oraz studenckiego Kola Literaturoznawcéw. Uczestniczacy w niej

? Por. S. Kapralski, Pamigc, przestrzen, togsamosc. Proba refleksji teoretycznej, [w:]
Pamigé, przestrzen, tozsamost, red. S. Kapralski, Warszawa 2010, s. 11.
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literaturoznawcy, jezykoznawcy i regionalisci zebrali sig, by dyskutowaé o lubu-
skiej literaturze. Bylo to pierwsze w dziejach zielonogérskiej uczelni spotkanie
naukowe poswigcone twoérczosci literackiej regionu — jednak nie tylko z tego
powodu domaga si¢ odnotowania. Przy tej okazji bowiem na jednej sali zasiadl
zarazem podmiot oraz —w osobie lokalnych pisarzy — przedmiot badan; postawa
naukowo-badawcza skonfrontowana zostala z perspektywa uczestnika i obser-
watora, jak okreslit swéj punkt widzenia Waskiewicz, prelegent, a zarazem jeden
z animatoréw i mentoréw zielonogérskiego srodowiska literackiego.

Mozna powiedzie¢, ze oto spetnilo si¢ oczekiwanie innego ,,0jca zalozyciela”
zielonogérskiego oddzialu Zwigzku Literatow Polskich, Eugeniusza Wachowiaka,
ktéry rok przed powstaniem Wyzszej Szkoty Nauczycielskiej (dwa lata pézniej
przeksztatconej w Wyzsza Szkole Pedagogiczna, a od roku 2001 —w Uniwersytet
Zielonogérski) prorokowat:

Jesli Zielona Géra otrzyma [...] wyzsza uczelni¢ z wydzialami humani-
stycznymi, wéwezas zdobedziemy pelng szanse nie tylko naukowego, ale

i kulturalnego rozkwitu. Rzecza wiadomg jest, ze zostanie wtedy stworzona
teoretyczna podbudowa ,lubuskiej literatury”, a z kregéw studenckich wy-
rosng obok poetéw i prozaikéw réwniez krytycy?'.

Na ,teoretyczng podbudowe”, cho¢ pewnie nie taka, jakiej oczekiwalby au-
tor tych stéw, trzeba bylo jednakze poczekaé. Dopiero w roku 2010 powstala
przy Zakladzie Teorii i Antropologii Literatury Pracownia Badan nad Lite-
raturg Regionalna, ktéra zajela si¢ badaniem tworczosci lokalnej. Wyniki tych
badan prezentowali podczas konferencji zielonogérscy doktoranci i studenci.
W referatach tego najmiodszego pokolenia badaczy (przede wszystkim Ka-
mili Gieby, Doroty Posledniej, Janusza Lastowieckiego) najsilniej wybrzmiewa
nowa, wyzej scharakteryzowana, opcja metodologiczna. Pytania o miejsce
i tozsamo$¢ s3 tu zarazem pytaniami o nowe miejsce, z ktérego mozna dzis li-
terature regionalng badaé, przy czym podstawowe wspélrzedne tego miejsca
okreslaja antropologia, zwrot topograficzny i — w nawigzaniu do nich — ,nowy
regionalizm”.

Trzeba przy tym zaznaczyd, ze niniejsza publikacja zbiera rézne, czesto nie-
przystajace do siebie sposoby myslenia na temat regionalnej literatury. Miejsce
i tozsamo$¢ zostaja tu o$wietlone z wielu zréznicowanych i nieraz odleglych
wzgledem siebie punktéw widzenia, tworzac obszar przenikajacych sie ujeé i prob-
leméw — krag zagadnien, ktére ujete zostaly w cztery czesci.

1 E. Wachowiak, op. cit., s. 8.
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Czes¢ pierwsza (I) dotyczy okresu powojennego i poczatkéw ksztattowania sie
tozsamosci regionu. W artykule Anny Zielinskiej do glosu dopuszczeni zostaja
mieszkaricy, ktérzy urodzili si¢ na tym terenie, jeszcze zanim zostal on przylaczony
do panstwa polskiego. Ich narracje, zapisywane i analizowane przez badaczke,
pokazuja mechanizmy funkcjonowania w przestrzeni traktowanej w kategoriach
domu. Natomiast o sytuacji najstarszych przybyszéw, ktérzy osiedlili si¢ tu po roku
1945, pisze — w kontekscie psychologicznych uwarunkowan powojennej migracji
- Urszula Gembara. Oba studia stanowig cenne wprowadzenie do badar litera-
turoznawczych, ktére podejmuja Kamila Gieba, Dorota Poslednia i Katarzyna
Taborska. Wymienione autorki dopetniaja obraz poczatkéw, ukazujac mity zato-
zycielskie Ziemi Lubuskiej oraz role literatury w tworzeniu regionalnej wspélnoty.

W czgsci drugiej (1I) zarysowana zostata literacka mapa regionu. O najwazniej-
szych zjawiskach i wydarzeniach literackich na Ziemi Lubuskiej pisze - z perspek-
tywy uczestnika i $wiadka - jeden z twércéw i dlugoletnich mentoréw lubuskiego
srodowiska pisarzy, Andrzej K. Waskiewicz. Calosciowe, a zarazem szczegélowe
przedstawienie zycia literackiego regionu, uwzgledniajace najwazniejsze nazwiska,
miejsca i daty, daje mlodszy od niego reprezentant lubuskich autoréw, Robert
Rudiak. Z innej, bo zewngtrznej, perspektywy patrzy na zagadnienia regionalne
Karol Maliszewski, ktéry zadaje pytania o ,tozsamo$¢ miejsca, miejsce tozsamosci”
w twérezosci lubuskiej. Zawarte w tej cze$ci ujecia przekrojowe dotycza réwniez
probleméw autoidentyfikacji pokolenia lubuskich autoréw, nalezacych do generacji
tzw. Nowych Rocznikéw (Aleksandra Krawezyk), przemian relacji czlowieka do
ziemi zobrazowanych w lubuskiej poezji (Agnieszka Nowicka) oraz wariantéw
i przeobrazeri motywu domu w lubuskiej liryce kobiecej (Mirostawa Szott).

Bohaterami kolejnej czgsci (I1I) sg konkretne miejsca, takie jak Gorzow (Krys-
tyna Kamiriska), Glogéw (Artur Telwikas) czy Zielona Géra, charakteryzowana
przez pryzmat jezyka. Jezykowe sposoby istnienia lubuskiej przestrzeni uka-
zane zostaly na przyktadzie nazw ulic w pisarstwie Henryka Ankiewicza (Iwona
Zuraszek-Rys) oraz przewodnikéw turystycznych (Maria Roszak). W tej czesci
znalazly si¢ tez studia dotyczace obrazéw miejsc w twérczosci poszezegdlnych
autoréw. Lubuska tozsamo$¢ odstania si¢ tu w aspekcie proceséw przemieszcze-
nia (migracji, przesiedleri), a takze poprzez palimpsestowy charakter lubuskiej
przestrzeni oraz, sprzegnigtych z nig, ,krajobrazéw pamieci”. Pamie¢ kresowa
dochodzi do glosu w tworczosci Henryka Szylkina (Maria Jazownik, Katarzyna
Wegorowska) i Zygmunta Trziszki (Marta Ruszezynska), pamie¢ niemiecka
zapisywana jest w powiesciach Hansa Fallady (Wolfgang Brylla).

Najobszerniejsza cz¢$¢ czwarta (IV) prezentuje portrety lubuskich pisarzy.
Rézne ujgcia — od analiz dorobku poprzez oméwienia wybranych utworéw po
rozwini¢te biogramy - zarysowuja wybiércza, niemniej reprezentatywna dla
lubuskiego srodowiska literackiego galerie postaci. Wymieniam w kolejnosci
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podyktowanej datg urodzenia: Papusza (Marika Sobczak) Henryk Szylkin (Ta-
deusz Bujnicki), Andrzej K. Waskiewicz (Anna Széstak), Janusz Koniusz (IMat-
gorzata Mikotajczak), Wiestaw Sauter (Malgorzata Lachowicz-Murawska), Jan
Czopik (Marek Robert Gérniak), Jerzy Gasiorek (Gabriela Balcerzak), Eugeniusz
ELastowski (Leszek Jazownik), Czestaw Markiewicz (Jakub Rawski).

Sledzac biografie wyzej wymienionych pisarzy, mozna by stwierdzi¢, ze lite-
ratura lubuska, bardzo podobnie jak wspélczesna kultura Zachodu, o ktérej pi-
sze Edward Said, jest ,w znacznej mierze dzielem wygnanicéw, emigrantéw,
wypedzonych”?. Tworem przybyszéw, ktérzy ponad pét wieku temu znaleZli sie
w nowej, nazwanej wéwczas ,lubuska’, przestrzeni i pozbawieni ,bezpieczenistwa
ontologicznego” — rozpoczeli ,budowanie w uplywajacym czasie — z pomoca
pamieci — obszaru statosci, w ktérym zapamigtana przesziosc Iaczy si¢ z antycy-
powang przysztoscig™, jak okresla tozsamosé¢ Kapralski. W tym procesie lubuska
przestrzen stala si¢ kategoria organizujaca osadnicze do$wiadczenie, a lubuska
literatura — przestrzenia ekspresji miejsca oraz tozsamosci.

Dzi$ ci sami autorzy jako bohaterowie zebranych tutaj artykuléw szukaja
swego miejsca w historii literatury. Na regionalnej historycznoliterackiej scenie
odbywa si¢ ruch jak w pierwszych powojennych latach — dyslokacje, zasied-
lanie, przemeblowywanie kulturowej przestrzeni. A to oznacza, ze spelnia si¢
zawarty w tytule tego szkicu postulat i ze przyszed! czas, by zaja¢ si¢ lubuska
twoérczoscia.

22 E. Said, cyt. za: J. Swiech, Narracja i tozsamos¢ (1), s. 110.
2 S. Kapralski, op. cit., s. 10.



