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Zawsze budzila pewng konsternacje. ,Zaskakujace zjawisko™. Minglo bowiem dziesie¢
lat od ukazania si¢ tomu z Balladami i romansami, gdy niespodziewanie w drugim
poznanskim wydaniu poezji Adama Mickiewicza pojawila si¢ jeszcze jedna, nowa
ballada®. Zaskoczenie tym wigksze, ze w calym pokaznym tomie byl to jedyny nowy, nie-
znany dotad czytelnikowi utwor Mickiewicza, nadto umieszczono go w wyodrebnionym
edytorsko Dodatku?. Piotrowi Chmielowskiemu wydalo si¢ mato prawdopodobne, by
Mickiewicz po tak dtugim czasie wracat do dawnej formy poetyckiej. Szukajac racjonal-
nego wytlumaczenia niespodzianki, wyrazil przekonanie, ze Ucieczka powstala w tym
samym czasie, co inne mlodziencze ballady, ale z jakich§ powodéw nie zostala wlaczona
do stynnego tomu. Chmielowski nie byt odosobniony w tym mniemaniu, podobnie
sadzili Marian Szyjkowski i Tadeusz Cieszewski. Sugestie badaczy starszej daty nie
utrzymaly sie w nowszym pismiennictwie polonistycznym. Podwazyl je miedzy innymi
Juliusz Kleiner, skfonny da¢ wiare Antoniemu Edwardowi Odyncowi, ktdry twierdzit,
ze Ucieczka powstala w czasie pobytu Mickiewicza w Poznanskiem, ale si¢ wahat*.
Niezachwianie wielkopolska droga szedt w swojej monografii Jarostaw Maciejewski,
dla ktérego decydujacy byt pierwodruk Ucieczki w styczniu 1832 roku w Poznaniu’.
Argument bardzo watpliwej wartosci. Niestety niczego nie da sie ostatecznie ustali¢.
Autograf zaginal, Odyncowi niekoniecznie trzeba wierzy¢. Wprawdzie w edycji poznan-
skiej na stronie przedtytulowej, zawierajacej portret autora, umieszczono odbitke

1 M. Zmigrodzka, Podstawowe cechy Mickiewiczowskiej ballady, [w:] Materialy dyskusyjne Komisji
Naukowej Obchodu Roku Mickiewiczowskiego, Warszawa 1955, s. 84.

2 Poezje Adama Mickiewicza, pigé tomow w jednym, z portretem autora, drukowane w lutym
1832 r. w Poznaniu z warszawskim adresem wydawniczym; réwnoczesnie drukuje si¢ — réwniez
w Poznaniu - osobng broszurke z Ucieczkg.

3 Nie oznacza to, ze Mickiewicz nie mial wtedy zapasu nowych utworéw, byly wéréd nich nie-
publikowane jeszcze utwory tej miary co Do M***. Na Alpach w Spliigen, Do H***. Wezwanie do
Neapolu, Do matki Polki, w Wielkopolsce powstaly m.in. wiersze powstancze Smier¢ putkownika,
Nocleg, a takze — wedle ustalen Maciejewskiego — Reduta Ordona. Z réznych powoddw nie znalazty
sie one w tzw. drugim poznanskim wydaniu poezji — zob. J. Maciejewski, Mickiewicza wielkopolskie
drogi. Rekonstrukcje i refleksje, Poznan 1972.

4 J. Kleiner, Mickiewicz, t. 1, cz. 2: Dzieje Konrada, Lublin 1948, s. 238, przypis (tu takze krotkie
przypomnienie stanowiska innych badaczy).

5 J. Maciejewski, op. cit., s. 338-340.
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autografu czterech pierwszych werséw Ucieczki, ale jest to bardzo staranny czystopis
wraz z tytulem utworu; pod portretem pojawil si¢ takze napis: ,,Mickiewicz, ur. r. 1798”
i wykonany zostat rekg poety, natomiast wszystko razem z tytutem oraz czterowierszem
ballady tworzy calo$¢ edytorsko-graficzng. Mamy zatem do czynienia z dodatkowym
czystopisem wykonanym przez autora na potrzeby tej edycji i na jego podstawie nie
mozna wyciggna¢ zadnych wnioskéw, co do czasu powstania Ucieczki.

Odyniec towarzyszyl Mickiewiczowi w podroézy europejskiej po Niemczech,
Wloszech i Szwajcarii w latach 1829-1830, ale pozegnal si¢ z nim w Genewie 10 paz-
dziernika 1830 roku, tak wigc niektdre jego informacje o poczynaniach Mickiewicza
traktowa¢ nalezy z ostrozno$cia®. Henryk Biegeleisen powotat si¢ na list Odynica, w ktd-
rym ten ,o$wiadcza, ze niewatpliwie napisany [zostal] ten wiersz w Poznanskiem™.
Odyniec nie mial zatem zadnej pewnej informacji od samego Mickiewicza i przed-
stawil jedynie swdj domysl, a wigc oparl swoja wypowiedz na tej samej dedukeji co
Maciejewski — skoro Ucieczke drukowano w Poznaniu, to utwdr powstal w czasie pobytu
Mickiewicza w Wielkopolsce. Zauwazy¢ nalezy, ze od chwili rozstania sie Mickiewicza
z Odyncem do wyjazdu w Poznanskie minal przeszlo rok, mogla zatem powstac ta
ballada réwnie dobrze w Niemczech, jak i w Szwajcarii, we Wtoszech, takze we Francji,
gdyz we wszystkich tych krajach Mickiewicz przebywal po rozstaniu sie z Odyncem
na jesieni 1830 roku.

Odpowiedz na pytania o inspiracje i okolicznosci pisania nowej ballady pozostaje
réwnie niejasna w kontekscie pobytu Mickiewicza w Wielkopolsce, jak i wymienio-
nych wyzej krajach. Sam Kleiner - nie do konca przekonany do hipotezy poznan-
skiej — powiada, ze Ucieczka odréznia si¢ do ballad wilenisko-kowienskich wieksza
dojrzaloscig artystyczng i glebszym rozumieniem istoty ludowosci w literaturze, co
mogloby ,,by¢ owocem zdobyczy okresu rosyjskiego™. Stad juz maly krok do sugestii,
ze Ucieczka zostata napisana w Rosji. Tak uwazat zreszta Wactaw Borowy i widzial
Ucieczke w poblizu Farysa i Konrada Wallenroda®. Wreszcie Kleiner przypomina suge-
stie Wilhelma Bruchnalskiego, Ze ,,poznanska” ballada jest przerdbka jakiegos dawnego
utworu'®. Wszystko ,,by¢ moze”, ale w niczym nie umniejsza to zdziwienia wywotanego
ballada drukowang z dziesigcioletnim op6znieniem wobec przelomowego wystgpienia
W pierwszym tomie poezji.

6 Nastepny kontakt z Odyricem mial Mickiewicz w Dreznie wiosna 1832 r.; nie ma natomiast
pewnodci, czy widzial sie z nim w DrezZnie latem 1831 r. na etapie podroézy do Wielkopolski.

7 Odyniec napisal w tej sprawie list do Biegeleisena — zob. A. Mickiewicz, Dziela wszystkie, t. 1,
cz. 3: Wiersze 1829-1855, Warszawa 1981, s. 137; tu Zrédla powolujace sie na opinie Odynca.

8 J. Kleiner, op. cit., s. 239.

9 W.Borowy, O poezji Mickiewicza, t. 1, Lublin 1958, s. 272-274. Szerzej o hipotezach dotyczacych
czasu i miejsca powstania ballady zob. W. Koény, Nochmals zu Biirgers ,,Lenore” und Mickiewiczs
»Ucieczka”, [w:] Slavische Literaturen im Dialog. Festschrift fiir Reinhardt Lauer zum 65. Geburtstag,
red. U. Jekutsch, W. Kroll, Wiesbaden 2000, s. 460.

10 J. Kleiner, op. cit., s. 239 (przypis).
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Co prawda, nalezy pamieta¢, ze w dziesigcioleciu 1822-1831 zostaly jeszcze opubliko-
wane trzy ballady Mickiewicza. Najpierw ballada Renegat (ballada turecka) (pierwotny
tytul Basza), datowana na rok 1824 i wydrukowana bez wiedzy autora w ,,Dzienniku
Warszawskim” (t. 3, 1826), w wersji autoryzowanej w petersburskim wydaniu poezji
Mickiewicza (jednak tylko cz. 1, gdyz cz. 2 drukowano dopiero po $mierci poety -
Paryz 1861). W piSmiennictwie utwor ten zaliczany jest jeszcze do okresu wilensko-
-kowienskiego. Dalej — Czaty (ballada ukrairiska), drukowat ja Odyniec w czasopismie
»Melitele” w roku 1829, nieco odmienny tekst znalazl sie w petersburskim wydaniu
poezji (1829). Wreszcie: Trzech Budrysow (ballada litewska) — druk w petersburskim
wydaniu poezji Mickiewicza (1829). Czaty i Trzech Budrysow — w odrdéznieniu od
Renegata — nalezy traktowac jako utwory powstate w czasie pobytu Mickiewicza w Rosji,
odrdzniaja si¢ one do$¢ wyraznie od ballad wilenisko-kowienskich. Jak powiada Kleiner,
wyrosly one z atmosfery ,,beztroskiej radosci™. W edycji poznanskiej drukowano je po
Balladach i romansach jako ich uzupelnienie. (Do tego zespotu ballad rosyjskich zaliczy¢
trzeba jeszcze Alpuhare z Konrada Wallenroda, rdwniez niezdradzajacg pokrewienstwa
z balladami wilensko-kowienskimi).

Mozna wigc méwi¢ o pewnej filologicznej zagadce. Czestaw Zgorzelski sugero-
wal ogdlnie, ze Ucieczka jako najlepsza z ballad Mickiewicza powstata pozniej. Przy
rozbiorze Lilii pojawia si¢ lapidarna uwaga: ,,Jedynie pozniejsza Ucieczka przescignie
ja w umiejetnosci poetyckiego wygrywania wszystkich walorow piesni gminnej”?.
Sadowi temu wtoruje Maciejewski, nazywajac te ballade ,,najdoskonalszg z wszystkich’,
nie silgc sie zreszta na Zadne uzasadnienie tej oceny - i popada nieco w sprzecznosc¢,
piszac w innym miejscu, ze Ucieczka ,,jest utworem tlumaczonym, nie w pelni orygi-
nalnym™.

Julian Klaczko, jeden z pierwszych recenzentéw Ucieczki, 5 pazdziernika 1852 roku
na posiedzeniu Towarzystwa Historycznego w Paryzu wygtlosil prelekcje zatytulowana
Poréwnanie ,,Ucieczki” Mickiewicza z ,,Lenorg” Biirgera — i nie wykluczyl, ze ballada
powstata wczedniej i lezata nawet lata ,,w zapomnieniu” Dla Klaczki byla to jednak
sprawa marginalna. Sprawg naczelng byto wykazanie wyzszo$ci polskiej ballady. Paralela
ta niejako wisiala w powietrzu i jeszcze wypadnie do niej wrocié.

Dla romantykéw w calej Europie, az po Ameryke Péinocna, byta Lenora Gottfrieda
Augusta Biirgera tekstem pierwszej proby i pierwszego rozpoznania. Nie sposob byto
tej ballady nie zna¢, byla wszak manifestem nowej literatury. Lenora przypieczgtowata
jej zwyciestwo nad szczegdlnie w Niemczech zatwardzialym obozem klasykdéw i pocig-
gneta za sobg wielka fale ttumaczen, przerdbek, nasladownictwa, inspirowala muzykéw,
malarzy. Krazac w odpisach, trafifa - jak méwi poeta - pod strzechy. Walter Scott

11 Ibidem, s. 144.
12 C. Zgorzelski, O sztuce poetyckiej Mickiewicza. Préby zblizeti i uogélnier, Warszawa 1976, s. 85.
13 J. Maciejewski, op. cit., s. 338.



214 STUDIA | MATERIALY / Mickiewicz. W 160. rocznice smierci / Konteksty i interpretacje

zaczal wlasciwie kariere pisarska jako ttumacz Biirgera i Lenory (William and Helen,
1796), jej czarowi nie opart si¢ Edgar Allan Poe (The Raven, 1845). Nie inaczej w Rosji
i Polsce. Ballada Wasyla Zukowskiego Ludmita wywota zywe dyskusje w gronie filoma-
tow i filaretéw, Tomasz Zan przektada ja i nada jej tytut Neryna. Inny filareta, Antoni
E. Odyniec, przelozy Lenorg z oryginatu niemieckiego, jednak wzorem Zukowskiego
i Zana zmieni imie¢ bohaterki, wedle wlasnego uznania, na Adele. Niezaleznie od
srodowiska wilenskiego ukazuja si¢ inne utwory oparte na wzorcu Lenory — Krystyna
Lacha Szyrmy Kamilla i Leon. Nasladowanie ,,Lenory” Biirgera (1819) oraz Juliana Ursyna
Niemcewicza Malwina. Ballada z angielskiego (1820)".

Adelg drukowal Odyniec w roku 1822 w ,Dzienniku Wilenskim” i opatrzyt ja
uwagami, odnoszacymi si¢ posrednio i bezposrednio do Mickiewicza. Autor wyrazit
w nich zyczenie, by materialem ludowym - podobnym do Lenory - zajat sie takze
poeta o ,,znakomitszym” talencie. Kogo mdgl mie¢ na mysli, nietrudno odgadna¢,
skoro w tym samym miejscu odwotuje sie do wzorowych ballad ,,pana Mickiewicza™.
Odyniec prébowat i w inny sposob wciagna¢ Mickiewicza w orbite zainteresowania Biir-
gerem, proszac go o napisanie wstepu do ttumaczenia innej ballady (Der wilde Jiger).
Mickiewicz Odynicowi nie odmowit, ale jego uwagi poprzedzajace balladg, zatytulowang
Mysliwiec, drukowane byly anonimowo (,,Dziennik Wilenski” 1822, t. 1). Oficjalnie za$
wypowiedzial si¢ o Biirgerze w przedmowie do swoich Ballad i romansow: ,\W drugiej
dopiero potowie przeszlego wieku (1773) Biirger stawng Lenorg i wielu innymi utworami
obudzil mnogich nasladowcéw. Odtad literatura niemiecka po angielskiej najbogatsza
jest w ballady™°. Notabene, w samym zbiorze poetyckim nie pojawito si¢ jednak thuma-
czenie z Biirgera, lecz z Fryderyka Schillera (Rgkawiczka). Natomiast Odyniec niedtugo
potem przerobit Adelg i w roku 1825 opublikowal nowa wersje tej ballady w pierwszym
tomie swoich poezji, zachowujac tym razem oryginalne imi¢ bohaterki w spolszczonej
formie Lenora. Kochanek ma na imie Zbigniew, rzecz umieszczona zostala w czasach
odsieczy wiedenskiej Jana III Sobieskiego. Mickiewicz, wowczas przebywajacy w Rosji,
otrzymat od Odynca ten tom i pochwalil przektady dwdch ballad Biirgera Wiernosé (Das
Lied von Treue) i Mysliwiec (Der wilde Jiger). Lenorg, a znajdowala si¢ ona na samym
poczatku tomu, pomingt milczeniem'. Tym bardziej to frapujace, ze wyrdznit jako
najlepsza w tomie Swietlang, ttumaczenie ballady Zukowskiego z bardzo oryginalnie

»16

14 Niemcewicz, nieznajacy niemieckiego, obrat za pierwowzér angielskie ttumaczenie Lenory.

15 ,,Dziennik Wilenski” 1822, t. 2, nr 6, s. 213.

16 A. Mickiewicz, O poezji romantycznej, [cyt. za:] A. Mickiewicz, Dziela, t. 5: Pisma prozg, cz. 1,
Wydanie Narodowe, Warszawa 1952, s. 196.

17 A.E. Odyniec, Lenora. Ballada z Biirgera, [w:] Poezje, t. 1, Wilno 1825. W wersji pierwotnej
Adeli Odyniec akcje umiescil w czasie wojen napoleonskich, mowa tu o Poniatowskim i bitwie pod
Raszynem.

18 Uwagi do utwordéw z pierwszego tomu poezji Odynca zawarl Mickiewicz w listach do ich
autora - zob. Do Antoniego Edwarda Odynica, Moskwa 22 lut. [/6 marca 1826]; [Moskwa, marzec
s. s. 1826]. Mickiewicz polemizowal w tych listach takze z krytyka tomu Odynca w ,,Bibliotece
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przetworzonym watkiem Lenory. Zatem i w tym kontekscie korespondencji z Odynicem
dziwi nagte pojawienie si¢ Ucieczki w dziesi¢¢ lat pdzniej, nadto z wyraznym odniesie-
niem si¢ do Lenory w odautorskim przypisie:

Ta powies¢ znajoma jest ludom wszystkich krajow chrze$cijanskich. Poeci rozmaicie jg prze-
rabiali. Biirger ulozyl z niej stawng swoje Lenore. Nie znajac piosnki gminnej niemieckiej, nie
mozna wiedzie¢, o ile Biirger rzecz i styl odmienil. Niniejsza ballade ulozylem podtug piosnki,
ktérg niegdys styszalem w Litwie $piewang po polsku. Tres¢ i uktad zachowatem wiernie, ale
wierszy gminnych ledwie kilka zostato mi si¢ w pamieci i te stuzyly mi za wzér stylu®.

We wspomnianym wstepie do thumaczenia ballady Der wilde Jiger pisal Mickiewicz
o Biirgerze w bardzo cieplym tonie. Przedstawil jego sylwetke i zyciorys, wspomnial
»glosna, cho¢ czesto niesprawiedliwg” recenzje Schillera, by zakonczy¢ informacje
o poecie hymnem pochwalnym:

Biirger byl jednym z poetdw, ktorzy wielki wptyw mieli na niemiecka literature, tak $wietnie
wzrastajacg od potowy przesztego wieku. Nikt nie moze szczycic sie réwna jak on popularnoscia
w Niemczech. Ballady i pie$ni Biirgera, powszechnie miedzy ludem $piewane i powtarzane, staly
sie piesniami narodowymi i obudzity talenta wielu mtodziencow [...]. Najpiekniejsza z jego po-
ezji, Leonora [!], stusznie zwana ,, krélowa ballad”, przetozona na wszystkie prawie jezyki stalego
kontynentu, znalazlta i w Anglii wielu ttumaczéw, a miedzy nimi stawnego Waltera Scotta®.

Mickiewicz mial pelng $wiadomos¢, ze podejmujac w Ucieczce watek znany z Lenory,
wstepuje w szranki pojedynku wagi najciezszej. Probowat wprawdzie ostabi¢ ten aspekt
swojego wystapienia, zaslaniajgc sie zastyszang na Litwie piosenka, ale i tak musiat sie
liczy¢ z tym, Ze jego ballada poréwnywana bedzie do ,,krélowej ballad” Mickiewicz
chetnie stawal do turniejow poetyckich z kolegami-filomatami. Bedzie ttumaczyt i prze-
rabial Johanna Wolfganga Goethego, Schillera, ale nie Biirgera. W swojej berlinskiej
improwizacji nie okazywal Mickiewicz zadnego respektu wobec staw poezji niemieckiej:
»Niech mi Schiller albo Goethe / Wskaze rownego poete!”'. Zapewne nie pobudzaly
go i nie zachecaly tez pojawiajace si¢ polskie ttumaczenia i nasladowania Lenory*.

Poeta przemilczal, jak juz powiedziano, thumaczenie Lenory Odynica — chociaz pisat
z uznaniem o innych jego przekladach z Biirgera. To milczenie ma swojag wymowe.
Lenora Odynca si¢ nie spodobala. Mickiewicz widzial trudno$ci, nie byl przekonany,
unikal Lenory jako przedmiotu zbyt drazliwego, wystawiajacego niepotrzebnie na zbyt
ciezka probe. Co zatem spowodowalo zmiane, co zainspirowalo poete do podjecia sie

Polskiej”, bronit szczegélnie ballady Mysliwiec (zob. A. Mickiewicz, Dziela, t. 14: Listy, cz. 1, Wydanie
Narodowe, Warszawa 1953, s. 259, 261).

19 A. Mickiewicz, Dziela, t. 1: Wiersze, Wydanie Narodowe, Warszawa 1949, s. 335.

20 A. Mickiewicz, Dziela, t. 5, s. 223.

21 A. Mickiewicz, Dziela, t. 1, s. 412.

22 Zob. W. Koény, Die polnischen Ubersetzungen von G.A. Biirgers ,,Lenore” vor dem Erscheinen
der Ballade ,Ucieczka” von Adam Mickiewicz, [w:] Migdzy Oswieceniem i Romantyzmem. Kultura
polska okoto 1800 roku, red. J.Z. Lichanski, Warszawa 1997, s. 255-272.
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ryzykownego zadania? Pytanie to organicznie jest zwigzane z wysuwanymi przez bada-
czy hipotezami dotyczacymi genezy, miejsca i czasu powstania Ucieczki. I Zadnej z nich
nie mozna odmdwic racjonalnych przestanek. Ale jest jeszcze jedna okoliczno$¢, jak
dotad, zdaje sie, nieuwzgledniana. Mianowicie wizyta Mickiewicza i Odynca u Goethego
w Weimarze w sierpniu 1829 roku. Wedlug relacji Odynica, Mickiewicz przedstawit swo-
jego towarzysza jako autora ttumaczen ballad Biirgera. Jak mogt zareagowac , ksigze
poetow”? W spojrzeniu Goethego - czytamy we wspomnieniu Odynca — ktére wzniost-
szy oczy spotkatem, zdawalo mi si¢ dostrzec wyraz uprzejmej dobroci”*. Taka dobro¢
polaczona z uprzejmoscia jest nieco dwuznaczna; i w rzeczy samej nazwisko Biirgera
budzito u Goethego uczucia ambiwalentne. Z dawno juz nie Zyjacym Biirgerem (zmart
w roku 1794 w wieku 47 lat) faczyta go najpierw przyjazn i wspotpraca. Jeszcze po latach
zapewnial Goethe, Ze w kazdej chwili gotow jest zadeklamowac¢ Lenore i przyznawal,
ze nigdy nie udato mu si¢ osiggna¢ stopnia popularnosci Biirgera. Ale ta popularnos¢,
ktdrej autor Lenory — okrzykniety mianem poety narodowego — zbytnio zaczat hotdo-
wa, zaszkodzita przyjazni. Kiedy Schiller ostro zaatakowal Biirgera, Goethe przylaczyt
sie do argumentacji Schillera®*. Zaowocowalo to przymierze stynnym ,,rokiem ballad”
(Balladenjahr - 1797). Schiller i Goethe wystapili z wlasnym zbiorem ballad, spetnia-
jacych postulowane przez Schillera warunki literatury wysokiej, proponujacej model
»ballady idei”. Na staros¢ w listach prywatnych Goethe o Biirgerze wyrazat si¢ czesto
ztosliwie, tu - jak wida¢ — w reakeji na informacje Mickiewicza gore wziety moze dobre
wspomnienie albo jedynie uprzejmos¢ wobec goéci. A wiec uprzejme milczenie. Potem
rozmowa zeszta na temat literatury powszechnej i narodowej. Mickiewicz sprzeciwil sie
tezie Goethego, Ze literatura nieuchronnie staje si¢ coraz bardziej ogélna i powszechna.
Przekonywal swego rozméwce o znaczeniu cech ,,odrebnych, narodowych”. ,,Stad przy-
szta mowa o piesniach ludowych i Goethe z zywym interesem rozpytywal si¢ i stuchal,
co mu Adam, a w czeéci i ja takze mowiliSmy o rozmaitosci i réznicy w charakterze
i tonie prowincjonalnych piesni naszych™. Dla obydwu stron byla to rozmowa nie-
watpliwie inspirujaca.

Wiemy z relacji Odynica, ze przyjaciele w Weimarze (,,stolicy poezji”) kontynuowali
te dyskusje w cieniu Goethego i Biirgera®. Mickiewicz zwrdcit sie nawet do Odynica
z propozycja napisania dalszego ciagu jego Tukaja. Odzyty zatem dawne tematy i spory,
kto wie, czy wlasnie nie byt to moment inicjujacy dla Mickiewicza, ktory juz wiecej nie

23 A.E. Odyniec, Listy z podrozy, oprac. M. Toporowski, wstep M. Dernalowicz, t. 1, Warszawa
1961, 8. 114.

24 Krytyka znana (zob. wyzej) zatytulowana Uber Biirgers Gedichte ukazata si¢ anonimowo
w Jenie w ,,Allgemeine Literatur-Zeitung” w dwdch czesciach 15 i 17 stycznia 1791 . Szybko jednak
nazwisko autora ujawnilo sie, a Biirger ciezko przezyt brutalny atak Schillera.

25 A.E. Odyniec, Listy zpodréz'y, s. 115.

26 Takze w cieniu Herdera, ktory pierwszy rzucit hasto czerpania z dawnej tradycji ludowe;.
Herder byt - podobnie jak Goethe i Schiller - mieszkaicem Weimaru, o czym przypomina jego
pomnik znajdujacy sie w tym niezwyklym miescie.
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opieral si¢ namowom czy pokusie napisania swojej Lenory. Presja byla duza, niejako
obowigzek. I nie jest wykluczone, ze pomyst dojrzewal dtuzej (skoro Odyncowi na
razie nic o tym nie bylo wiadomo) i ze Mickiewicz wrécit do dawniejszego projektu po
rozstaniu sie z Odyncem, ale - jak juz powiedziano - niekoniecznie podczas pobytu
w Wielkopolsce. Hipoteza Maciejewskiego, gtéwnego szermierza wielkopolskiej genezy
Ucieczki, nie zawiera zadnych konkretnych i niezbitych argumentéw. Badaczowi, dys-
ponujacemu imponujaca wiedza faktograficzng, nie udato si¢ wyjs¢ poza krag nieko-
niecznie przekonujacych domystéw”. Maciejewski dostarcza informacji swiadczacych
wrecz na niekorzy$¢ swojej hipotezy. Wynika z nich bowiem, ze poeta opieral si¢
naciskom jego milosnikéw w Poznanskiem, ktorzy probowali wszelkich sposobéw,
by wymoc na nim jakas ballade opartg na miejscowych podaniach. Wlacznie z nocna
inscenizacjg na jednym z cmentarzy, tak iz Maciejewski pisze wrecz o ,natretnym
nagabywaniu”?®. Jeszcze po latach Edward Raczyniski wysytal Mickiewiczowi materiaty
do takiej ballady wielkopolskiej i przypuszczalnie czynit to juz wcze$niej. Poeta nigdy
takim namowom nie ulegl i w koricu to sam Maciejewski zwraca uwage, ze Mickiewicz
w Ucieczce ,podejmuje znowu motywy litewskie, a nie wielkopolskie*. Problem polegat
na tym, ze krag przyjaciol i mecenaséw literatury w Poznanskiem dazyt do nowego,
rozszerzonego wydania dziet Mickiewicza w Poznaniu. Takie byty miejscowe ambicje
i znalazty one swoj wyraz w anonsie nowego przedsiewziecia wydawniczego, w ktérym
zapowiedziano ,kilka” utworéw ,,nie znanych dotad publicznosci”°. Skoniczylo sie na
jednym tylko nieznanym dotad utworze, na litewskiej Ucieczce®. Sugeruje wreszcie
Maciejewski, krazac wokot problemu genezy utworu, ze Mickiewicz niejako na zto§¢
napisal te litewska ballade: ,Wydaje sie, Ze utwor ten jest wyrazem niechetnej, cho¢
wykonanej po mistrzowsku, odprawy danej przez poete Wielkopolanom w odpowiedzi
732, Przy calej psychologicznej atrakcyjnosci tej hipotezy jest
ona do$¢ karkotomna. Wzigwszy pod uwage taka negatywna motywacje, oczekiwac
nalezaloby raczej utworu o charakterze parodii lub pastiszu - a czego$ podobnego
dopatrzy¢ sie w Ucieczce trudno. Wreszcie Mickiewicz nie musial zadawa¢ sobie bolu
pisania nowego utworu pod presjg, wystarczylo siegna¢ do istniejacego juz rekopisu,
poeta mial przy sobie w torbie podrdéznej rézne cenne papiery (zob. wyzej przyp. 3).
Krytyczne uwagi nie oznaczajg jednak catkowitego zaprzeczenia prawdopodobienstwa

na ich poetyckie zachety

27 Nieco dziwi, Ze Maciejewski nie powoluje si¢ — zapewne przez przeoczenie — na informacje
Odynca, o ktérej wspomnial juz przeciez w swojej monografii Kleiner (op. cit., s. 238, przypis).

28 J. Maciejewski, op. cit., s. 342.

29 Ibidem, s. 338.

30 Ibidem, s. 391.

31 Echa wielkopolskie mialy si¢ dopiero znalez¢ w Panu Tadeuszu. Jesienia 1831 r. Mickiewicz
przejety byl nadchodzacymi wiesciami z walczacego kraju i napisal wiersze zwigzane z powstaniem,
ale te ze wzgledu na cenzure nie mogty si¢ znalez¢ w nowej edycji poznanskiej — zob. J. Maciejewski,
op. cit., s. 398.

32 J. Maciejewski, op. cit., s. 342.
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hipotezy Maciejewskiego. Nie da si¢ co prawda udowodni¢, ale tez nie mozna wykluczy¢
wielkopolskiej genezy Ucieczki, niemniej jednak traktowac¢ sie ja powinno na réwni
z innymi przypuszczeniami, nie za$ jako pewnik.

W odréznieniu od wersji Odynca Ucieczka nie jest bezposrednim ttumaczeniem
Lenory. Waclaw Borowy nazwat ja ,,utworem stylizowanym”*. Niemniej aktualne
pozostaje pytanie, na jakich zrédfach i tekstach opierat sie Mickiewicz. Nie nalezy do
konca dawa¢ wiary deklaracji poety, wskazujacego na dawno zastyszang piosenke na
Litwie*. Mickiewicz nieraz uciekal si¢ do mistyfikacji i umieszczane w przypisach
informacje o historycznych czy ludowych Zrédtach jego utworéw przyjmowac nalezy
z przymruzeniem oka, jako pewna umownos¢. Taka byta literacka konwencja epoki,
graniczaca czesto z mistyfikacja, by wspomnie¢ piesni rzekomego Osjana. Sprawe
dodatkowo komplikuje $wiadomos¢ zblizonych wskazowek sformutowanych przez
Odynca przy okazji druku Adeli, ktéra jednak deklarowana byla przez autora jako
tlumaczenie ballady Biirgera — a nie ttumaczenie litewskiej czy przerébka polskiej
piosenki ludowej:

Jest to stawna jego Leonora [!]; w thumaczeniu dozwolilem sobie odmiany imienia. Pomie-
dzy naszym pospoélstwem powies¢ zupelnie do Leonory [!] podobna; musiala nawet by¢ kiedy$
wierszem ulozona, ale jedynie z pamieci $§piewana [...], w malych tylko pozostala utomkach
i dzisiaj jeszcze po wsiach powtarzanych. Miedzy innymi sg cztery nastepne wiersze:

»Miesiac swieci

Martwiec leci,

Sukieneczka szach, szach,
Panieneczko! Czy nie strach?”

a ktdre zupelnie odpowiadaja niemieckim:

»Der Mond der scheint so helle.
Die Toten reiten schnelle.
Graut Liebchen auch dir nicht?”

Te wiersze podaly Biirgerowi pierwsza mysl napisania swojej ballady. Pézno raz bowiem
powracajgc do domu, ujrzat dziewczyne, idacg z pola i $piewajaca wyzej przytoczone stowa.
Uderzony mocno, poczal wypytywac o reszte, i wkrotce z nieksztaltnej powiesci gminu, w roku
1773 napisal Leonore [!]%.

Nie miejsce tu na prowadzenie szczegétowych dochodzen i badan folklorystycznych,
nie brakuje ich zaréwno w pismiennictwie polskim, jak i niemieckim, takze rosyjskim
i angielskim. Fakt literacki jednak jest taki, ze mamy tu do czynienia z apokryfami,
z legendg. Tekst podany przez Odynca niepewnej jest proweniencji i nie wiadomo
nawet, czy chodzi o autentyczne zrodlo ludowe, czy o przerobiona poetycka wersje.

33 W. Borowy, Ucieczka, [w:] idem, O poezji Mickiewicza, wyd. 2 uzup., Lublin 1999, s. 265.
34 Podobne zastrzezenia co do wiarygodnoéci tej informacji zgtasza Maciejewski.
35 ,Dziennik Wilenski” 1822, t. 2, nr 6, s. 213.
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Te same uwagi, nieco zmodyfikowane, powtdrzyl Odyniec w ,,Przypisku do ballady
Lenora” w swoim nowym ttumaczeniu ballady (1825), nie wykorzystywal jednak owego
rzekomo autentycznego, tak istotnego dla tej ballady refrenu ludowego i starat si¢ prze-
ktada¢ z Biirgera, gdyz — wbrew wcze$niejszym zapewnieniom o odpowiednio$ci wersji
polskiej i niemieckiej — jego tekst rdzni sie od cytowanego ,,ludowego” czterowiersza:

Ha! Drzysz? - ksiezyc $wieci blado!
O, umarli predko jada!
Nie strach umarlych tobie? -3

Innymi stowy, Odyniec podaje w komentarzu do Adeli i ,,przypisku” do Lenory nic
innego, jak wlasny tekst, nie wiadomo, o ile wiernie oparty na piesni ludowej, a wiec
mamy do czynienia raczej z apokryfem niepewnego pochodzenia. To samo odnosi
sie do Lenory. Odyniec cytuje niemiecki tekst ludowej piosenki, ale w istocie rzeczy
powtarza legende stworzong przez samego Biirgera i powielong przez jego pierwszego
biografa¥. Biirger miat opowiedzie¢ zaprzyjaznionemu lekarzowi, ze podstuchat pio-
senke wiejskiej dziewczyny przy $wietle ksiezyca, co juz bardzo zakrawa na zmyslenie
i autokreacje. Podany w biografii Ludwiga Christopha Althofa tekst i wersja Odynca
sa odmienne, tak iz trudno okresli¢ stopien jego ludowego autentyzmu. Tym bar-
dziej ze Biirger dtugo pracowal nad swoja ballada i wielokrotnie przerabial dzielo, od
poczatku otaczal Lenore aurg legendy, stworzyt calg serig nieraz sprzecznych ze sobg
informaciji o jej powstawaniu, w szczegdtach rézniacych sie od siebie, stad zapewne
nie zawsze prawdziwych. Nie nalezy zapominac, ze Biirger jest autorem najpopular-
niejszej wersji Przygdd barona Miinchhausena®®. Co$ z tego Miinchhausena mogto by¢
i w Biirgerze.

W takim kontekscie nie zaskoczy juz polskiego czytelnika informacja Zofii Ciecha-
nowskiej, autorki wstepu do tomu Niemiecka ballada romantyczna, ktéra przy okazji
omawiania Lenory stwierdzala: ,Nowsze badania nie wykryly jednak istnienia piesni
ludowej tej tresci™. Nie tylko nowsze — dodajmy. Juz od dawna, niejako od poczatku
powatpiewano w to, czy u podstaw Lenory lezy autentyczny niemieckojezyczny tekst
ludowy. Znaleziono rézne wersje strofy czy dwuwiersza o ksi¢zycu i o koniach lub
$mierci, nigdy jednak w wersji podanej przez Biirgera*®. W rzeczy samej decydujacy
wplyw na uksztaltowanie artystycznej formy Lenory miala lektura gtosnego wow-

36 Cyt. za: A.E. Odyniec, Ttomaczenia, t. 2, Warszawa 1874, s. 195.

37 L.Ch. Althof, Einige Nachrichten von den vornehmsten Lebensumstinden Gottfried August
Biirgers nebst einem Beitrage zur Charakteristik desselben, Gottingen 1798.

38 H. Scherer, Lange schon in manchem Sturm und Drange. Gottfried August Biirger, der Dichter
des Miinchhausen. Eine Biographie, Berlin 1995.

39 Niemiecka ballada romantyczna, oprac. Z. Ciechanowska, BN II, nr 142, Wroclaw 1963,
s. XXVIII.

40 Zur Erkldrung und Beurtheilung von Biirgers Lenore, ,,Altdeutsche Blitter”, t. 1, Leipzig 1836,

S. 174-203.



220 STUDIA | MATERIALY / Mickiewicz. W 160. rocznice smierci / Konteksty i interpretacje

czas zbioru starodawnych tekstow angielskich ogloszonych przez Thomasa Percyego
(Reliques of Ancient English Poetry, Consisting of old heroic Ballads, Songs and other
Pieces of our earlier Poets (chiefly of the Lyric Kind), together with some few of later date,
London 1765) oraz rozprawy i ttumaczenia Johanna Gottfrieda Herdera z literatury
staroangielskiej*. Biirger przyznawal tez, ze duze znaczenie miato dla niego zapoznanie
sie z dramatem Goethego Gotz von Berlichingen.

Pi$miennictwo germanistyczne przytacza jeszcze wiele utworéw i pierwowzordw
literackich, z ktérych wyrasta Lenora. Wérdd nich Béankelsang - rodzaj piesni jar-
marcznej oraz moritaty, gatunek poezji ulotnej z wiadomosciami o wydarzeniach poli-
tycznych, sensacyjnych, o zbrodniach i wykonanych wyrokach $mierci. Sprowadzenie
aktu twodrczego Lenory do wypolerowania podstuchanej przy swietle ksiezyca piosenki
i wydobytych od prostej dziewczyny tresci jest z calg pewnoscig efektowna, ale jednak
legenda. I duzym, naiwnym uproszczeniem. Pot roku zmagal si¢ Biirger z Lenorg; nie
byla to chwilowa iluminacja, lecz mozolna praca nad adaptacjg przerdznych tekstow,
w materii ballady dostrzec mozna bogaty splot literackich tradycji, watkéw i remini-
scencji.

Czy Mickiewicz rzeczywiscie, podobnie jak Odyniec, slyszat jaka$ piosenke z podob-
nym tematem, czy Mickiewicz po prostu oparl si¢ na znanej mu wersji Odynca?
Poszukiwania zrodlowe Wactawa Borowego, Kazimierza Wyki, Andrzeja Biernackiego —
jak wykazuje niemiecki polonista Witold Ko$ny - wioda raczej na manowce, a przy-
taczane przez badaczy rzekome Zrédia ludowe najwyrazniej wyprowadzane zostaja
z umieszczonych w ,,Dzienniku Wilenskim” uwag Odynca*’. Wymienieni badacze
w ogole nie uwzgledniaja jednej mozliwosci — mianowicie zapozyczenia si¢ Mickiewicza
u Odynca. Tymczasem jest to wariant najbardziej prawdopodobny. Jeden z refrenow
w balladzie Mickiewicza brzmi bowiem tak:

Miesigc $wieci — jezdziec leci
Po zaroslach i po krzach:
Panno, Panno, czy nie strach? -#

U Odynca zas:

Miesigc $wieci

Martwiec leci,

Sukieneczka szach, szach,

Panieneczko! czy nie strach? (zob. wyzej).

41 O wplywie zbioru Percyego na literature¢ niemiecka zob. H.E Wagner, Das Eindringen von
Percy’s Reliques in Deutschland, Heidelberg 1897.

42 'W. Koény, Nochmals zu Biirgers, s. 469.

43 A. Mickiewicz, Dzieta, t. 1, s. 261.
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Podobienstwo do wersji Odynca jest niezaprzeczalne i nieprzypadkowe. Julian
Klaczko - przekonany, ze Mickiewicz czerpal z piesni ludowej — bez zmruzenia oka
cytuje czterowiersz podany przez Odynca. Sprawe mozna $ledzi¢ zresztg dalej. Lukasz
Golebiowski, autor pracy Lud polski (1830), w rozdziale Upior przywoluje dla ilustracji
tekst poprzedzony slowami: ,,Oto jest powie$¢ ludu wierszami o upiorach” - cztero-
wiersz identyczny z tekstem Odynca. Z jedng tylko odmiang: zamiast ,,miesiac” jest
»ksiezyc” Golebiowski korzystal przede wszystkim ze zrédet drukowanych, miedzy
innymi z czasopism ukazujacych si¢ w Wilnie, a poniewaz Adela Odynca z uwagami
poety ukazala si¢ w ,,Dzienniku Wileniskim” osiem lat wczesniej, do$¢ oczywiste jest,
skad znalazl sie 6w czterowiersz na stronach Ludu polskiego**. Znamienne jest tez
to, ze Golgbiowski nie przytacza zadnego innego tekstu o upiorze i uzywa wreszcie
tego samego, co Odyniec okreslenia — ,,powies¢ [...] wierszami” (u Odynica ,powie$é
[...] wierszem”). Nie koniec na tym. W roku 1830 w Warszawie, gdzie spod pras dru-
karskich wyszedl Lud polski, ukazujg si¢ réwniez Przystowia narodowe Kazimierza
Wiadystawa Woycickiego, w ktérych pojawia sie ten sam cytat (z podobng odmiana,
jak u Golebiowskiego -, ksiezyc” zamiast ,,miesigc”). Nie ma watpliwosci, ze obydwaj
autorzy siegneli do tego samego zrodia, moglo nim by¢ takze wydanie pierwszego tomu
Poezji Odynca z roku 1825. Wreszcie Zygmunt Gloger w Encyklopedii staropolskiej,
cytujac 6w czterowiersz (za Woycickim), postawil znak zapytania wobec autentycz-
nosci tego tekstu. ,,Czy piesn taka istniala faktycznie, nie mamy na to dostatecznych
dowodéw. Przez lat 30 poszukiwali$my jej na prézno”#. Gloger, folklorysta i zbieracz
piesniludowych, zwrécil si¢ nawet z apelem do czytelnikow o zgtaszanie ewentualnych
wiadomosci w tej materii.

Mickiewicz nie przedlozyl czytelnikowi thumaczenia Lenory. Wcale to jednak nie
oznacza, ze z niej nie korzystal. Tak jak niewykluczone jest, ze korzystal z ttumaczen
i uwag Odynca. Nie dlatego, ze tekstu oryginalnego nie rozumial, gdyz rozumiat dosko-
nale, lecz ze wzgledu na stylistyczne zabiegi zastosowane przez przyjaciela, z literackiej
czy filologicznej ciekawo$ci. Nawet jesli nie mial przy sobie tekstu oryginatu, miat go
w pamieci. Moze tak samo niedoskonale, jak owa dawno styszang piosenke litewska,
ale to zupelnie wystarczato. Przy czym z psychologicznego punktu widzenia 6w litew-
ski $piew gminny przechodzit, musial przechodzi¢ przez filtr najglo$niejszej ballady
literackiej wszechczasdw. Niezaleznie od tego, czy taki tekst rzeczywiscie byt poecie
znany z jakiego$ oryginalu, czy tylko przejety zostat od Odynca. Uwaga na margine-
sie, ale by¢ moze znaczaca — Mickiewicz powielil w swoim przypisie rOwniez sytuacje
wyj$ciowa: tak samo jak Biirger zaslyszal piosenke ludows.

Mickiewicz-ttumacz i autor wysoko przez klasycystow cenionego gatunku nasla-
dowania zawsze oddalal si¢ od oryginatu, zacieral jego cudzoziemska proweniencje,

44 L. Golebiowski, Lud polski, jego zwyczaje i zabobony, Warszawa 1830, s. 171.
45 Z. Gloger, Encyklopedia staropolska, t. 4, Warszawa 1904, s. 408.
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akcje osadzal na Litwie czy w Polsce. Tak bylo z pierwszymi ttumaczeniami z Woltera,
z przerdbka Rekawiczki Schillera*. Niemniej pojawienie sie w balladzie Mickiewicza
zamku Mendoga i przeniesienie akcji do Nowogrddczyzny wcale nie jest dowodem
catkowitego odrzucenia niemieckiego prawzoru. W silny zwigzek obydwu utworéw
wierzyt Julian Klaczko, ba - widzial w Ucieczce podjecie wyzwania rzuconego niegdys
przez Biirgera®. Godna uwagi jest tez taktyka przyjeta przez Klaczke. Najpierw oma-
wia Lenore i jej ,historyczne, epokowe znaczenie”#. Niestronigca od komplementéw

i superlatywow prezentacja utworu zakoniczona jest pochwalng konkluzja:

W Lenorze nic nie ma zbytecznego; wprowadzone widma sg lekkie i powiewne, i nigdy nie
popadaja w odraze lub cielesng namacalnos¢. Przy czem i poczgwszy od ,kruczych wlosow”
dziewczyny, kazden i najdrobniejszy rys ma swoje znaczenie; pigkna lekkomys$lnos¢, z ktorg
idzie za swym kochankiem, spiesznos¢ nocnego rycerza, dziki wesoty ton w mowach jezdzca,
wszystko to z calg $wiezo$cig zdrowego zycia wpada w mgly swiata cieniéw, ktérego ostateczne
zwyciestwo tem silniej porusza i przeraza®.

Tym silniejszy bedzie efekt tryumfalnego dowiedzenia wyzszosci — jak powiada
Klaczko - ,,naszego Mickiewicza™°. Krytyk znalazt tez nieco osobliwa przyczyne tej
wygranej. Upatrywal jej w réznicy konfesji religijnej obydwu twoércow: ,,cate pojmo-
wanie i uksztalcenie tej ludowej fikcji u Biirgera jest protestanckie. Nasz Mickiewicz
w katolickim sumieniu naszego ludu czerpal swoje natchnienie i z niezwykla a znaczaca
wystawnoscig gromadzi w tej balladzie wszystkie zywioly katolickiego ceremonia-

™!

. Mickiewicz, jak katolik, byt uczuciowy, spontaniczny i obrazowy; biedny Biirger
protestant nie mial nic innego do zaoferowania, jak chlodny intelektualizm i surowa
etyke. Aby calkowicie pograzy¢ Biirgera, odmawia wreszcie Klaczko Lenorze walorow
ballady ludowej (,,nic wlasciwie zresztg nie ma ludowego”), wy$miat jej ,,dziecinne”
onomatopeje, surowo osadzil jej ,rozwlekto$¢”. W sumie Klaczko w brawurowy sposéb
rozmingl sie z intencjami niemieckiego poety. Nie uwzglednil formuly artystycznej
przyswiecajacej Biirgerowi, ktorg estetyka literacka w Niemczech ksztattowata w dys-
kusji teoretycznej Herdera, Fryderyka Schlegla, Schillera, Goethego. Mowa o balladzie
artystycznej (Kunstballade), doceniajacej ludowe korzenie ballady (Volksballade),

jednak zmierzajacej do wypracowania nowego gatunku literackiego, zainicjowanego

46 Por. L. Libera, Mickiewicz als Ubersetzer des Schillerschen ,Handschuhs”, ,,Zeitschrift fiir
slavische Philologie”, Heidelberg 1987, t. 47, z. 2; oraz Rekawiczka — idem, Mickiewicz, Zielona Gora
2015, S. 7-27.

47 Klaczko przytacza wypowiedzi, w ktérych Biirger chelpit sig, ze nikt nie doréwna jego bal-
ladzie. Czego Klaczko juz nie dostrzegal, to humorystyczny aspekt przechwalek i bufonady autora
Lenory.

48 J. Klaczko, ,Ucieczka” i ,Lenora”, [w:] idem, Zapomniane pisma polskie (1850-1866), Krakow
1912, S. 258.

49 Ibidem, s. 259.

so Ibidem, s. 260.

51 Ibidem.
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Lenorg®. Nie ma przy tym zadnej watpliwosci, ze Krdl Olch nigdy by nie powstat bez
ballady Biirgera.

Analiza Klaczki jest btyskotliwa, nadto patriotyczna (do czego autor otwarcie si¢
przyznaje), zarazem rewelacyjnie i fanatycznie $lepa na prawdziwe wartosci Lenory.
Obiektywna interpretacja obydwu ballad sktania¢ musi do zupelnie innych refleksji.
Ucieczka nie bez kozery chetnie widziana bylaby przez badaczy, szczegdlnie starej daty,
w zespole pierwszych ballad i romans6w, gdyz zbliZzona jest do nich stylistycznie i nie
wychodzi poza krag idei Romantycznosci, Switezianki, Switezi, Lilli, To lubig, gdzie $wiat
wartosci chrzescijanskich zderza sie z poganiskimi wierzeniami ludowymi. Ow ksiadz,
stojacy w Ucieczce nad grobem, zywcem wziety jest przeciez ze Switezi. Trudno oprzeé
sie wrazeniu, ze rzecz dzieje si¢ w tej samej okolicy, ze bohaterowie obydwu ballad
oddychajg tym samym powietrzem: tu i tam wspomniany Mendog i 6w pan lub ksigze
niedaleko, i ziele, zwane car, istoty nadprzyrodzone (tu - upidr, tam - $witezianka),
odgtosy wreszcie wojny. W poznanskim wydaniu Ucieczki zamiescit poeta dwa dodat-
kowe objasnienia: ,car-ziele” - ,,Ziola uzywane do gustéw w Litwie” i do stéw ,Dom
mdj na gorze Mendoga” - ,,Gora Mendoga pod Nowogrodkiem, obrocona na smentarz,
stad w tamtych okolicach Litwy — p6j$¢ na mendogowa gére znaczy umrze¢ . Ucieczka
jest kreacja artystyczna, w ktorej nie dokonato sie nic nowego nawet w ramach twor-
czo$ci Mickiewicza i realizowala ona uprawiang przez poete juz wczesniej odmiane
gatunkows, zmierzajacg w kierunku upozorowanego apokryfu ballady ludowej**. Jak
powiada Maciejewski — poeta ,,zdecydowal sie na odswiezenie swych mlodzienczych
zainteresowan poetyckich™. Nie brzmi to najlepie;j.

Krytycznie ocenial Ucieczke nawet Kleiner. Co prawda, przyznawat jej lepsze, doj-
rzalsze w pordwnaniu z Balladami i romansami zrozumienie poetyki piesni ludowej,
ale brakowalo mu w upiornej jezdzie rozmachu Farysa. ,,Nie przekonywa utwor — pisze
Kleiner - o prawdzie dziwu, mimo Ze go ukazuje z naiwnoscig ludowej wiary, ze $wia-
domym wzyciem si¢ w ton i w tok prymitywnej, naiwnej opowiesci wierzacej i wspot-
czujgcej™S. Surowy to, przyznaé trzeba, wyrok monografisty, w koricu starajgcego sie
dokona¢ rzetelnej analizy i obiektywnej oceny estetyki literackiej utworu. Uderzajace
u Kleinera jest tez stabe uwzglednienie kontekstu ballady Biirgera. Prawdopodobnie nie
widzial Kleiner wigkszego zwigzku Ucieczki z Lenorg, wigc nie bylo podstaw do szer-
szego rozwodzenia si¢ nad Biirgerem. Inaczej bylo w przypadku Klaczki, ale jego a priori

52 Dyskusji teoretycznej towarzyszyta produkcja literacka na najwyzszym poziomie — w twdrczej
rywalizacji znakomite ballady artystyczne pisali Schiller (Nurek, Zurawie Ibikusa) i Goethe (Krél olch,
Uczeti czarnoksigznika).

53 J. Maciejewski, op. cit., s. 339.

54 Podobnie cel, przy$wiecajacy Mickiewiczowi, okreslil Kleiner (op. cit., s. 238): ,,Poeta [...]
chcial stworzy¢ — prawdziwa ballade ludowa, o pietnie autentycznosci i naiwnosci”.

55 J. Maciejewski, op. cit., s. 340.

56 J. Kleiner, op. cit., s. 239.
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przyjeta teza o zdecydowanej wyzszosci Mickiewicza nie pozwalala mu obiektywnie
spojrze¢ na walory artystyczne i tresci Lenory, do$¢ jednak roznigce ja od Ucieczki.

Centralng problematyke Lenory uja¢ mozna w nastepujacy schemat: utrata kochanej
osoby - bunt i podwazenie sensu wiary chrze$cijanskiej — kara Boga za to przewinie-
nie. Smialym pociagnieciem Biirgera byto umieszczenie akcji utworu w czasie niemal
wspoélczesnym. Jeszcze nie przestano oplakiwac strat ludzkich poniesionych w czasie
wojny siedmioletniej, jeszcze nie pokonano jej katastrofalnych skutkow gospodarczych,
kiedy ukazuje sie w druku Lenora przywotujaca wydarzenia sprzed kilku zaledwie lat.
Juz w pierwszej strofie mowa jest o krolu Fryderyku i bitwie praskiej, na plan histo-
ryczny, a wlasciwie wspotczesny wywotani sg gtéwni protagonisci militarnej sceny: ,,der
Ko6nig und die Kaiserin” — Fryderyk IT Wielki i cesarzowa austriacka Maria Teresa. To,
co u Mickiewicza jest jakims$ trudnym do okreslenia, mniej istotnym i niekonkretnym
ttem historycznym, jest w Lenorze przywolaniem realnego kontekstu niedawnego i oso-
biscie przez autora oraz czytelnikéw doswiadczonego kataklizmu o nieznanych dotad
wymiarach. We wspolczesnej historiografii wojna siedmioletnia 1756-1763 okre$lana jest
mianem wlasciwej pierwszej wojny $wiatowej””. Oczywiscie. Konflikt prusko-austriacki
spowodowal lawinowe zaangazowanie si¢ w dzialania wojenne wszystkich mocarstw
europejskich; teatr wojny, obejmujacy bez mala caly obszar Europy, przeniost si¢ takze
do Ameryki Potnocnej i Azji, zahaczyl o Afryke. Szacuje sie dzisiaj, ze w czasie siedmiu
lat pozogi wojennej $mier¢ poniosto okoto pdttora miliona ludzi, prawie polowa to
zolnierze i cywile Prus i Austrii. Lenora jest oskarzeniem wojny zrodzonej w gabi-
netach wladcéw, w ich gtowach i protest ten przeniesiony zostaje na plan Boski. To
logiczna konsekwencja, Ze biedna dziewczyna w dyskusji z Matka, probujacg ostudzi¢
zal i rozpacz corki, oskarzy Boga o brak lito$ci, rzuci mu w twarz gniewne, ,wsciekle”
inwektywy. W bolu, ktory staje sie jej pieklem na ziemi, traci wiare, gotowa jest ja
zamieni¢ na wlasng $mier¢ (,,Der Tod, der Tod ist mein Gewinn”). I takie sa w Lenorze
okolicznos$ci wywotlania na plan kochanka-upiora:

So wiitete Verzweiflung

Ihr in Gehirn und Adern.

Sie fuhr mit Gottes Vorsehung
Vermessen fort zu hadern,
Zerschlug den Busen und zerrang
Die Hand bis Sonnenuntergang,
Bis auf am Himmelsbogen

Die goldnen Sterne zogen.

Und aussen, horch, gings trap trap trap,
Als wie von Rosses Hufen

57 Zob. M. Fiissel, Der Siebenjihrige Krieg. Ein Weltkrieg im 18. Jahrhundert, Miinchen 2013;
T. Pocock, Battle of Empire. The very first world war 1756-1763, London 1998.
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Und klirrend stieg ein Reiter ab
An des Geldnders Stufen®®.

W tlumaczeniu Odynca, w miar¢ poprawnym, ale zamazujacym ostre kontury
oryginalu i tym samym odbierajacym mu jego dynamike i ekspresje:

Tak ogniem dzikiej rozpaczy
Palgc si¢, Bogu zlorzeczy;
Présb nie stucha, rad nie baczy,
Targa wlosy, piers kaleczy,

I rece tamie bez konca:

Od samego wschodu stonca,
Az do poéznego mroku,

Jek w ustach, tza na oku.

Noc byt - nagle na btoniu
Zahuczat tetent podkowy,
I rycerz na czarnym koniu
Whiegl na dziedziniec zamkowy*.

Dalszy ciag jest znany i stal si¢ gléwnym powodem ogromnej popularnosci tej
ballady, wszystkich jej odmian i wersji — to upiorna jazda konna przy swietle ksiezyca
na zgube dziewczyny. Zasadniczy natomiast problem interpretacyjny miesci w sobie
ostatnia strofa ballady. Nierzadko budzita ona sprzeciw i rozczarowanie albo prowadzita
w mylnym kierunku. Krytyka spod znaku postepu zarzucala Biirgerowi, ze cala idea
$wietnie pod katem artystycznym wypracowanego utworu sprowadza sie do banalnego
koscielno-ortodoksyjnego przykazania — znos cierpliwie wyroki Boga i nie buntuj sie
przeciwko niemu:

Nun tanzen wohl bei Mondenglanz

Rund und herum im Kreise

Die Geister einen Kettentanz

Und heulten diese Weise:

,Geduld! Geduld! Wenns Herz auch bricht!
Mit Gott im Himmel hadre nicht!

Des Leibes bist du ledig;

Gott sei der Seele gnidig! -%°

Tres¢ i sens ostatniej oktawy Lenory oddaje Odyniec w szesciu koncowych wer-
sach:

58 G.A. Biirger, Lenore, [cyt. za:] idem, Gedichte. Ausgabe 1789, Hamburg b.d., s. 266.
59 A.E. Odyniec, Lenora, s. 193.
60 G.A. Biirger, Lenore, s. 272.
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A chér duchéw tanczac wkoto
Te jej z cicha piosenke pieje:
»Cierp, cho¢ z zalu serce peka
Straszna Boga zemsty rekal
Tu zwloki zging¢ muszg -
Boze! miej wzglad nad dusza!®

»Bogobojna” i naiwna interpretacja ballady, ktdrej hotduje réwniez Klaczko, roz-
wodzacy si¢ nad protestancko-etycznym charakterem utworu, zaklada jednak z gory
niespojnos¢, wewnetrzne pekniecie utworu. Zakonczenie niezgodne jest wtedy z trescig
strof centralnych, chyba zeby mierzy¢ calo$¢ miarg pelzajacego - przed kosciolem
i wynaturzonym absolutyzmem niemieckich ksigzat — konformizmu. Tymczasem
ani nie jest to blad utworu, ani nie nalezy posadza¢ autora Lenory o taka postawe.
Wrecz przeciwnie. Biirger byt obywatelem niepokornym, stawiajgcym opor systemowi
feudalnemu 6wczesnych panstw niemieckich, ignorujacym konwenanse (co tez przy-
sporzyto mu wielu klopotéw). Byl antymonarchisty, obnazal despotyzm i z nadzieja
wital rewolucje francuska. Lenorg narazil si¢ Biirger przede wszystkim kosciolowi
(w Wiedniu zarzadzono konfiskate Lenory i innych jego poezji). Z jawnym oskarzeniem
niesprawiedliwo$ci spotecznej wystapil w balladzie Der wilde Jiger (Mysliwiec), jeszcze
ostrzej w wierszu Der Bauer (Chiop).

Lakoniczne zakonczenie Lenory przepojone jest przeciez ironig; morat jest pozorny,
to raczej ostrzezenie i antymoral, konfrontujgcy czytelnika z obrazem przerazajacej,
kosmicznej samotnosci cztowieka. Najpierw pada on ofiarg nieliczacej si¢ z cztowie-
kiem polityki gabinetéw, potem opuszcza go Bog®. Przywolana przez matke retoryka
Boga jako sprawiedliwego ojca, miast uspokoi¢ Lenore, prowokuje ja do wyrzucenia
z siebie najgorszych bluznierstw. To ojciec nieczuly i nielitosciwy. Okaze si¢ jeszcze, ze
okrutny i méciwy. Nie poprzestanie on bowiem na swej obojetnosci wobec nieszczescia
i bolu dziewczyny. Bog w balladzie Biirgera gotow jest sprzymierzy¢ sie z poganskimi
upiorami, by tym okrutniej dokona¢ zemsty na czlowieku, ktéry osmielit sie utraci¢
wiare w niego. Miast oczekiwanego weselnego korowodu, Lenore pochfania korowdd
trupow. Przeklad Odynica zawiera wskazowke sformulowang dosadnie - ,,Straszna Boga
zemsty rekal”. Watpliwe jednak, by ttumacz dostrzegal szyderstwo w obrazie paktu
Boga z upiorami; przektad ten w zasadzie w ogdle nie uwzglednia calej ironii tekstu,
wyrazajacej sie chociazby tym, ze naszpikowany jest on kryptocytatami z modlitew-
nikow i §piewnikow koscielnych; niektére fragmenty zawieraja wrecz dostowne cytaty
z Biblii luteraniskiej. Inne polskie adaptacje Lenory z tego czasu — Kamilla i Leon (1819)

61 A.E. Odyniec, Lenora, s. 199.

62 Aspekt krytyki spolecznej i problem kryzysu wiary w Lenorze zob. L. Kaim-Kloock, Gottfried
August Biirger. Zum Problem der Volkstiimlichkeit in der Lyrik, Berlin 1963.

63 A. Schone, Lenore, [w:] Die deutsche Lyrik. Form und Geschichte. Interpretationen, t. 1: Vom
Mittelalter bis zur Frithromantik, red. B. von Wiese, Diisseldorf 1964, s. 198-204.
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Szyrmy, Malwina (1820) Niemcewicza, Halina Juliana Boguckiego (1824) utrzymane sg
w podobnym tonie religijnego pouczenia, réwniez nowsze ttumaczenia nie przynosza
zasadniczej zmiany w tej uproszczonej wykladni ballady Biirgera®*. Nie dostrzega sie
w Polsce groteskowej potwornosci tej ballady, zblizajacej ja do karykaturalnych wizji
Francisca Goi.

Najbardziej rzucajaca si¢ w oczy rdznicg obydwu utwordw sg oczywiscie ich roz-
miary. Roznice w zakresie struktury, sposobu wierszowania, kreacji postaci i motywow
wyczerpujaco omowit Kosny®. Ucieczka jest bowiem o jedng trzecig krdtsza od Lenory
(256 werséw liczy Lenora, 156 Ucieczka). Mickiewicz w swych ttumaczeniach i przeréb-
kach czesto komprymowat tekst, Sciesniat, skracalt®®. Podobnie wiec i w tym przypadku,
chociaz nie méwimy o bezposrednim tlumaczeniu czy tak zwanym nasladowaniu, ulu-
bionym gatunku klasykow, uprawianym z zapalem takze przez mlodego Mickiewicza.
Roéznica w objetosci nie wynika tylko z dazenia do lapidarno$ci (omoéwionej z entuzja-
zmem przez Klaczke), lecz przede wszystkim z braku w Ucieczce waznego dla idei Lenory
gwaltownego sporu miedzy matka i corka — u Mickiewicza matka jedynie ,troszczy
sie i biedzi” Miejsce tego dialogu zajeta scena z wiejska znachorka, wiedZzma. Decyzja
ta (chwalona przez Klaczke) wskazuje — wbrew pozorom - na stusznos¢ domystu, ze
Mickiewicz jednak mial na wzgledzie tekst Lenory i starat sie wypelni¢ powstalg luke.
Wiasciwie jest na to dowodem.

Tych dowodow jest wiecej. Motyw krzakdéw w Ucieczce - ,,po zaroslach i po krzach”
wyraznie nawigzuje do watku krzaku glogu (Hagedorn) i leszczyny (Haselbusch)
w Lenorze. Mickiewicz, pomijajac dlugi dialog matki i corki, uwazal za konieczne
zastapi¢ go czyms innym, czyli interwencja ,widmy”. Scena ta nakierowuje tres¢ ballady
na $wiat magii poganskiej i spycha $wiat chrze$cijaniski do roli mato skutecznej sity
przeciwnej. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Mickiewicz mial trudnoéci z zaakceptowaniem
drastycznej idei Lenory Biirgera, ktdrg on sam — w odréznieniu od Odynca — doskonale
rozumial. Taki pakt, taka zmowa, takie okrucienstwo Boga i odrzucenie go przez prosta
dziewczyne mogly godzi¢ w odczucia chrze$cijanina, jakim — przy calej swej sympatii
dla poganskiej przesztosci Litwy — byl Mickiewicz. Znal on tez chwalong w tluma-
czeniu Odynca Swietlang Zukowskiego, gdzie cala idea Lenory Biirgera postawiona
jest na gtowie — tu bowiem Bog ratuje dziewczyne przed zakusami kochanka-upiora.
To dobry, opiekuniczy Bég. Mickiewicz w Ucieczce nawigzuje co prawda motywem

64 Por. Lenora w tlumaczeniu J. Gamskiej-Lempickiej, [w:] Niemiecka ballada romantyczna,
s. 43-52; W. Trzeciakowski, Lenora, ,,Przeglad Artystyczno-Literacki” 2000, nr 5 (99). Rowniez Maria
Janion (Panna i mitos¢ szalona, [w:] Kobiety i duch innosci, Warszawa 1996, cyt. za: wyd. 2, Warszawa
2006, 8. 121), opierajac swdj pochopny sad na polskich ttumaczeniach, ulegta splyconej i blednej
interpretacji Lenory, w ktdrej dopatruje si¢ ,,ducha moralizatorstwa”.

65 W. Kosny, op. cit., s. 470 in.

66 L.Libera, Rekawiczka; idem, ,,Don Carlos” w tHumaczeniu Mickiewicza, ,Rocznik Towarzystwa
Literackiego im. Adama Mickiewicza” 1996, R. 31, s. 113-133.
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pierécienia przy czarach do utworu Zukowskiego, nie posuwa sie jednak az tak daleko
w reinterpretacji watku Lenory i nie rezygnuje z tryumfu upiora nad dziewczyna.
Niemniej mocno zalagodzony zostal - centralny u Biirgera — konflikt dziewczyny
z religia. Mdlg, nieruchawg figure spowiednika poeta szybko zastapit energiczng wiejska
wiedZma (watek zapozyczony z ballady Zukowskiego), dziewczyna za$ (bezimienna!)
dziwnie fatwo pozbywa si¢ w czasie ucieczki rézanca i krzyza. Spragniona kochanka
jest lepa, staje sie bezwolng kukla w $wiecie upiorow®. A ksigdz (ten sam, wcze$niejszy
spowiednik?) na koniec odprawi msze za dwie dusze, jakby nieswiadom tego, co si¢
wydarzylo. Albo, jakby mu byto wszystko jedno, co si¢ wydarzylo. Religia chrzescijan-
ska (tu katolicka) nie jest - jak chcialby Klaczko - sila aktywna w tym $wiecie ballady,
jest niema, bezradna, i wlasciwie niezainteresowana. Poza rytualem i rekwizytami nie
oferuje niczego bohaterce ballady. Jednak nie odnosi si¢ wrazenia, zeby Mickiewiczowi
chodzilo o jakakolwiek krytyke wiary chrzescijanskiej lub Kosciota. W odréznieniu
od Lenory, przynoszacej dramatyczny obraz kryzysu wiary w Boga, trudno dopatrzy¢
sie w Ucieczce jakiegokolwiek dyskursu $wiatopogladowego®.

Zapewne mial Klaczko nieco racji. W poetyckim, estetycznym wymiarze jako
dzielo sztuki Ucieczka dzigki dynamice i lapidarnej narracji moze konkurowac z nie-
miecky Lenorg. Cho¢ i tutaj krytyk przeoczyl réznice w samym zalozeniu i koncepcji
artystycznej. U Mickiewicza mamy narzucone od poczatku bardzo szybkie tempo
wydarzen i utrzymuje si¢ ono w zasadzie w niezmiennym rytmie az do konca. Mozna
by rzec - jest to tempo galopu lub cwatu. U Biirgera zupelnie inaczej. Najpierw powolny,
prawie ziewajacy poczatek, statyczny. Leonora budzi si¢ ze snu, stopniowo budzi sie tez
jej sSwiadomo$¢. Potem oczekiwanie i nadzieja w czasie przemarszu wojska, rozmowa
z matkg, coraz gwaltowniejsza, wreszcie zawrotny kosmiczny ped jazdy konnej upiora
z uciekajacym ponad nim niebem, nagly szaleniczy obraz tanca duchéw i catkowite
zniszczenie Lenory przypieczetowane ironicznym cytatem modlitewnym — wieczny
odpoczynek racz da¢ jej Panie. I kiedy z Lenory wieje groza egzystencji, zapiera dech
zmowa wszelkich sit ziemi, piekla i nieba przeciw cztowiekowi o$mielajacemu si¢ pod-
nie$¢ glos w obronie wlasnych praw i ludzkiej godnosci, z Ucieczki wieje jedynie wie-
trzyk, wietrzyk grozy umownej, konwencjonalnej. Raczej widzie¢ ja mozna w poblizu
weczesnej i do$¢ blahej ballady To lubig, ktora autor straszyl Maryle. Nie jest wykluczone
(to druga ewentualna nowa hipoteza), ze teraz w podobny sposéb odptaci¢ chciat sie
Henrietcie Ewie Ankwiczéwnie albo jej rodzicom. Zatem bylby to upiorny raptus
puellae, wyimaginowany w czasie pobytu poety w Rzymie w roku 1830, a spowodowany

67 Borowy (O poezji Mickiewicza, s. 283) tlumaczy zachowanie dziewczyny jej determinacja
i stawia ja, co raczej trudno przyjaé, w jednym szeregu z Konradem Wallenrodem oraz Farysem.

68 Maciejewski (op. cit., s. 338) przypisuje Ucieczce moral przeniesiony wprost z niepoglebionej
interpretacji Lenory jako przestrogi przed postepowaniem ,wbrew przykazaniom bozym i wbrew
woli rodziny”.
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bezskutecznym ubieganiem si¢ o reke dos¢ brzydkiej, za to kulturalnej i pochodzacej
z bogatego domu szlachcianki, ktorej zresztg poswiecit kilka wierszy®.

Mickiewicz wprowadzil, ku zadowoleniu Klaczki, dodatkowy element do fabuly
ballady. Oto na samym poczatku pojawia si¢ konkurent do reki dziewczyny:

On wojuje - rok uplynal,
On nie wraca — moze zginat.
Panno, szkoda mlodych lat,
Od Ksigzecia jedzie swat”.

Powstaje tym samym nowa, inna perspektywa recepcji ballady. Chodzi o ucieczke
przed ksieciem-zalotnikiem, watek pogoni napedza jakby akcje:

Nie czas wstrzyma¢, pogon biezy,
Styszysz pogon, tetnig blonia”.

Tytul utworu, dramatyczne elementy poscigu wskazywalyby nawet na to, ze ten
wlasnie motyw ucieczki i pogoni ksiecia za porwang kochanka (raptus puellae) jest
motywem naczelnym, co stoi w sprzecznoéci z zakoficzeniem utworu, utrzymanym
jednak w duchu niemieckiej Lenory. Z folklorystycznego punktu widzenia jest ta ballada
niekoniecznie szcze$liwg kompilacjg co najmniej dwoch watkdw basniowych - ucieczki
oraz porwania dziewczyny przez upiora. Jest wlasciwie i trzeci watek — ksiecia w roli
niepozadanego zalotnika’. Bioragc pod uwage inny kontekst, mianowicie lekturowy,
stwierdzi¢ wypada, ze w Ucieczce znalazly odbicie dwie ballady Biirgera: oprécz Lenory
takze Porwanie (Die Entfiihrung oder Ritter Karl von Eichenhorst und Friulein Gertrude
von Hochburg, 1798). Porwanie zawiera dynamiczny opis uprowadzenia ukochanej,
ucieczki i pogoni, a wiec elementy bardzo istotne takze dla akcji Ucieczki’.

Mickiewicz wahat sie, wstrzymywal przed podjeciem tematu i watku Lenory.
W konicu powolujgc si¢ na zaslyszang dawno piosenke ludows, stworzyt sobie legity-
macje¢ do innego niz u Biirgera uksztaltowania fabuly opartej na podaniu o upiorze-
-porywaczu. Powiada tez Mickiewicz o Lenorze, ze ,,poeci rdznie ja przerabiali”. Kosny
zwrocil uwage na rozwleklos¢ tego przypisu, kiedy zazwyczaj w Balladach i romansach
byly to tylko krotkie wskazowki: ,,Ze $piewu gminnego’, ,,Z piesni gminnej”. Teraz poeta
przywoluje anonimowych poetdw, Biirgera, nieznana mu blizej niemiecka piosenke

69 Do mego Cziczerona, Do H*** Wezwanie do Neapolu. (Nasladowanie z Goethego). Tradycyjnie
szkolna polonistyka dostrzega zwiazki Ankwiczéwny z kreacjami Ewy w Dziadach cz. Il oraz w Panu
Tadeuszu.

70 A. Mickiewicz, Dziela, t. 1, s. 259.

71 Ibidem, s. 262.

72 J. Krzyzanowski, Polska bajka ludowa w ukladzie systematycznym, t. 2: Basnt magiczna, War-
szawa 1947.

73 Motyw porwania rozpatruje szerzej M. Janion (op. cit., s. 107 i n.).
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gminng, $piewana po polsku piosnke na Litwie, swoja pamie¢, ktora co do uktadu
i tresci go nie zawodzi, ale zarazem zawodzi, bo jednak tej piosenki prawie nie pamieta.
Zdradza ten przypis jaka$ niepewnos¢, uruchamia dziwnie duzo kontekstow, stuzacych
jakby usprawiedliwieniu’*. Poeta kluczy w tej probie przekonywania i wyjasniania.
Jakby przed ta Lenorg sam wcigz uciekal.
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Zagadka Ucieczki

STRESZCZENIE: Nie udalo si¢ w niniejszym szkicu rozwiaza¢ zagadki Ucieczki. Trzy podstawowe
i powigzane ze sobg pytania o czas i miejsce powstania utworu oraz jego przestanie skutecznie bronia
si¢ przed jednoznaczng i przekonujaca odpowiedzig. Nie mozna wykluczy¢ prawdopodobienstwa
zadnych z przedstawionych hipotez co do czasu i miejsca powstania utworu. Jaki cel przy$wiecat
poecie przy pisaniu i publikowaniu tej ballady - t¢ tajemnice zabral Mickiewicz do grobu. Proby
Klasyfikowania Ucieczki jako eksperymentu (jak chce Juliusz Kleiner) lub ¢wiczenia warsztatowego
(Maria Zmigrodzka) sg raczej $wiadectwem Kapitulacji przed tekstem, ktory — nawigzujgc posrednio
do oryginalu Biirgera - jest jednak niczym innym, )ak polska wersjg Lenory, podobnie jak Swietlana
Zukowskiego jest jej rosyjskq wersjg, ale znajdujac si¢ poza ramami tomu z Balladami i romansami
z roku 1822, robi wrazenie utworu osobliwie osamotnionego.

SLOWA KLUCZOWE: Gottfried August Biirger - Adam Mickiewicz - Lenora — Ucieczka - ballada.

The riddle of Escape

SUMMARY: This sketch has failed to solve the puzzle of Escape [Ucieczka]. Three basic interrelated
questions about the time and place of the work’s origin and its message effectively defend themselves
against a clear and convincing answer. One cannot exclude the probability of any of the presented
hypotheses as to the time and place of the work’s origin. What was Mickiewicz’s purpose while
writing and publishing this ballad still remains the mystery the poet took to his grave. The attempts
to categorize Escape as an experiment (as Kleiner wants) or a poetry workshop exercise (Maria
Zmlgrodzka) are rather a testimony of surrender to the text, which - referring indirectly to Birger’s
orlgmal — is nothing but a Polish version of Lenora, like Swietlana by Zukowski is its Russian ver-
sion. However, being taken out of the volume Ballady i romanse of 1822 it gives the impression of an
oddly isolated work.

KEY WORDS: Gottfried August Biirger - Adam Mickiewicz — Lenora — Escape - ballade.



