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Badania
archeologiczne
na Ziemi
Miedzyrzeckiej

kolice Pszczewa stanowily
do niedawna niezapisang
O karte w polskiej wiedzy
archeologicznej. Rzecz
prosta niedostatek ten dotyczyt
réwniez badan nad ksztaltowa-
niemj'sie form osadnictwa wezesno-
sredniowiecznego oraz jego zwigz-
ku z krajobrazem naturalnym, Z
wyjatkiem znanego w przedwojen-~
nej literaturze przedmiotu grodzi-
ska stozkowatego' i kilku luznych
znalezisk o niepewmej lokalizacii,
powojenne badania archeologiczne
do 1956 r. ograniczaly sie tylko do
sporadycznych wizji lokalnych,
majacych charakter pospieszny
1 w zasadzie przypadkowy2
Sposréd powojennych prac hi-
storiograficznych, ktére margine-
sowo traktowaly o Pszczewie, na
szczegblng uwage zasluguje cenna
pozycja dr Stefana Weymanna:
,.Zze studiéw nad zagadnieniem
drog w Wielkopolsce od X do
XVIII wieku”?. Rola jakg wymie-
niony autor wyzhacza Wszesno-
Sredniowiecznemu Pszezewowd,
zmusza do nader doktadnej i in-
tensywnej penetracji archeologicz-
nej regionu zwigzanego z tg miej-
scowoscig. Postulat powyzszy zo-
stal juz w znacznej mierze spel-
niony w wyniku trzyletnich ba-
dann archeologicznych. Rezultaty
ich aczkolwiek z koniecznosci
jeszcze nie pelne, nabierajg szcze-
gélnej wymowy, jesli je rozpatry-
waé z pozycji srodowiska geogra-
ficznego i przebiegu drog Srednio-
wiecznych, 1gezacych Wielkopolske
ze Slowiafszczyzng zaodrzansks.
Oba te punkty wyjsciowe — z
ktérych ten drugi pozostaje w
$cistej zaleznosci od pierwszego



— pozwalaja we wlasciwy sposéb okreslié dotychczasowe rezultaty
badan archeologicznych w Pszczewie i jego okolicy.

Poswieémy najpierw nieco uwagi wyjgtkowemu polozeniu geogra-
ficznemu i topograficznemu Pszczewa. Na czym polega ta wyjatkowose?
Sprébujemy na to odpowiedzie¢, Obserwacja naturalnej zapory wodnej,
w ktérej sklad wchodzi pasmo jezior polaczonych do Rybojad Obra,
a ukladajacych sie nieomal w linii poludnikowej poczawszy od Kargo-
wej—Kopanicy, a koficzgcej na jeziorze Szarzeckim i zabagnionych
dolinach rzecznych w okolicach Miedzychodu, prowadzi nieodparcie do
nastepujgcego stwierdzenia: najdogodniejsze przejscie na calej dlugosci
wspomnianego, naturalnego systemu wodnego stanowilo zawezenie
rynny jeziernej (ok. 100—70 m) oraz waski przesmyk miedzy podmokly-
mi lgkami jez. Chlop a jez. Miejskim w Pszczewie i to w tym miejscu,
przez ktore to dzisiaj przechodzi droga do Silnej i dalej, poprzez Le-
wice, Linie, Zamorze i Pniewy do Poznania. Trakt ten — jak to wyka-
zal dr Stefan Weymann — posiadal! w sredniowieczu wybitne znaczenie
handlowe, po§wiadczone bogatym zespotem przekazdéw pisanych (skargi
kupcdéw za niestuszne pobieranie optat mytniczych) i znany byl pier-
wotnie pod nazwa drogi poznanske-lubuskiej, pézniej frankfurckiej*.
Prowadzil on z Pszczewa na zach6d do Policka, zgodnie z dzisiejszym
przebiegiem odcinka szosy poznanskiej, kolujac wéréd licznych, po-
rofnietych lasem, niezamieszkalych ani nie objetych nigdy uprawa,
pagérkéw kemowych, usypanych przez lodowiec miedzy rynng jezierng
na wschodzie a Obrg na zachodzie®. Warto marginesowo zaznaczyé, ze
tutaj nad Obra, w Policku, Zrédio pisane z XIII wieku, umieszcza ko-
more mytnicza. Z Policka droga przechodzila przez Bobowicko, napo-
tykaigc na trzecim km. przed Miedzyrzeczem nieznaczng przeszkode
w postaci podmoklego przesmyku miedzy dwoma jeziorami bobowic-
kimi.

Niewgtpliwie na Miedzyrzeczu zamykal sie obszar zwartego osad-
nictwa weczesno-§redniowiecznego zwigzanego organicznie z terenem
wielkopolskim’. Dopiero w niezbyt duzej odleglosci od Odry, moze
w okolicach Rzepina, droga poznansko-lubuska wkraczala znéw w obszar
geéciej zamieszkaly, zwigzany z plemieniem Lubuszan®. Zdaniem tym
dotknelidmy jednak juz innego zagadnienia.

Trakt poznansko-lubuski przebiegal! wzdluz linii réwnoleznikowej,
zgodnie z kierunkiem moreny czolowej, trzymajac sie zdala od prado-
liny torufisko-oberswaldzkiej, gdzie z pewnoscig punktéw osadniczych
bylo jeszcze wéwezas niewiele. Najwieksza przeszkodg na wschéd od
Odry stanowilo dlan bez watpienia przejScie pszczewskie, lub stuszniej
pszcezewsko-polickie, Na wschéd od Pszczewa, w kierunku Poznania,
z wyjatkiem niezbyt szerokich, nieznacznych mokradet i dolin niewiel-
kich rzek, zadnych wigkszych przeszkéd droga juz nie napotykala.
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ZaznaczyliSmy juz poprzednio, ze naturalng przeszkods w postaci
rynny jeziernej najlatwiej bylo przekroczy¢ w Pszczewie. Przejscie
zbagszynskie, podobnie jak przejScie w Trzcielu, — zdaniem S. Wey-
manna- — nie odgrywalo w S$redniowieczu podobnej roli®. Przejscie
trzcielskie posiadalo w tym czasie zapewne tylko znaczenie lokalne®,
Byé moze, ze metryka tego ostatniego, od przejsScia pszczewskiego jest
poZniejszall,

Miedzy Pszczewem a Trzcielem mozna jeszcze co najwyzej domyslac
sie istnienia lokalnej przeprawy na Obrze w Rybojadach, bronionej
przez grody (dwa grodziska)?. Nie jest wykluczone, ze grody w Rybo-
jadach odgrywaly w jakim§ czasie funkcje ubezpieczajgcg w stosunku
do przejicia pszczewskiego w wypadku akcji wojennej z zachodu.

Znajac stosunkowo dokladnie na podstawie wczesno-§redniowiecznych
przekazéw pisanych kierunki wojennych akeji niemieckich przeciwko
Polsce, (Glogdw oraz Krosno—Miedzyrzecz), dochodzimy do wniosku,
ze szlak wyprawy poznanskiej Henryka II w 1005 r. mégl przechodzié
tylko przez Pszczew. Szczegdlnie wazne znaczenie w tym wzgledzie po-
siada przekaz Thietmara,' kt6ry notuje wiadomo$é o opactwie w Mie-
dzyrzeczu. Wiadomo$é to niezwyklej wagi. Wynika z niej niedwuznacz-
nie, ze wyprawa idgc drogg z Krosna, ominela zapewne bardzo silnie
woéweczas zabagnione przejscie w Trzcielu, wolac nadrobié drogi na pél-
noc, Nie mozna tez a limine odrzuci¢ i innego przypuszczenia, a mia-
nowicie, ze mniej wiecej od dzisiejszego Swiebodzina odcinek drogi do
Trzciela jeszeze w tym czasie nie istnial.

Czeste przemarsze polskich wojsk przeciw Weletom w kierunku na
Brenn (Brandenburg) w latach 985/6, 991/2 i 995 oraz wyprawe Fryde-
ryka Rudobrodego z r. 1157 dr St. Weymann laczy réwniez ze szlakiem
poznansko-lubuskim™. Gars$¢ przytoczonych dowodéw historiograficz-
nych datuje przejscie pszczewskie na ostatnig ¢wieré wieku X, czyli na
okres skrystalizowania si¢ panstwa Piastéw.

Obecnie scharakteryzujemy odkryte dotychczas $lady osadnictwa
na trasie Miedzyrzecz—Pszczew, kladac szczegélny akcent na badania
w Pszczewie i jego najblizszej okolicy. Zacznijmy od Pszczewa, ktérego
polozenie topograficzne determinowalo z goéry przebieg interesujacej
nas drogi. Dzieki temu polozeniu — jak to nastepnie postaramy si¢ wy-
kazaé — musial powstaé zwornik drogowy, ktérym stal sie na za-
chodniej rubiezy pafstwa pierwszych Piastow, Miedzyrzecz.

W najblizszym sgsiedztwie dawnej drogi poznansko-lubuskiej, w sa-
mym przesmyku miedzy jez. Miejskim a zabagnionymi lakami przyle-
gajacymi do jez. Chlop, odkryto w 1956 r. duzg osade z okresu wplywow
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Ryec. 1. Brazowa sprzgczka do pasa (Borowy
Mtiyn, pow. Miedzyrzecz)

Ryec. 2. Paciorek szklany Ryec. 3. Czeé¢ paciprka
(Borowy Mtiyn, pow. Mie- szklanego (Borowy Miyn,
dzyrzecz) pow. Miedzyrzecz)
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kultury prowincjonalno-rzymskiej, ktérej ludnosé nastawiona byla na
produkcje zelaza. Wskazujg na to zniszczone dymarki, tj. prymitywne
piece hutnicze i ich ladunki tzw. ,kloce” zawierajace znaczny procent
(niekowalnego) zelaza, zanieczyszczonego zuzlem. Istniejg jednak do-
wody Swiadczgce réwniez o rolniczym charakterze gospodarki miesz-
kancow osady. Przemawia za tym rotacyjny kamien zarnowy'. Prace
na tym stanowisku ograniczyly sie na razie do badan powierzchnio-
wych i ratunkowych. Podstawe do okreglenia chronologii, dala przede
wszystkim jama podymarkowa, odkryta w czasie kopania dolu na
wapno, w ktérej razem z duzs iloscig zuzla i zeszklonej w ogniu $cianki
pieca, znaleziono liczne fragmenty glinianych naczyn. Analogiczne
utamki ceramiki, zebrano w trakcie badann powierzchniowych. Charak-
terystyczne cechy naczyn, jak forma brzegdéw, uch, sposéb zdobienia,
pozwalaja okresli¢ czas istnienia osady na starszy okres wplywow rzym-
skich, (I i II w. n.e). Wyjatkowos¢ obiektu, w zwigzku z jego specy-
ficznym polozeniem i kierunkiem gospodarki, wymagalyby dokladniej-
szego jego zbadania,

Podobny charakter posiadajg dwie osady, przypuszczalnie z mlod-
szego okresu wplywéw rzymskich, znajdujgce sie w przejsciu jez.
Miejskim i Szarzeckim w poblizu grodziska wczesno-§redniowiecznego
(zob. nizej). Na jednej, wysunietej bardziej na péinoc, odkryto w 1957 r.
duze kloce zalaza z dymarek na drugiej, potozonej w poblizu drogi do
Swiebodzina, znaleziono w 1958 r. zuzle i wytopki, stanowigce zapewne
negatywy den naczyn glinianych, jak to przekonywujaco uzasade
A. Zbierski®, Dokladne zbadanie obu stanowisk z pewno$cig przy-
niostoby interesujace wyniki. Umozliwitoby ono ustalenie ich wzajem-
nego stosunku chronologicznego i byé moze rzuciloby nowe $§wiatlo na
zmiany w technice produkcji zelaza'.

Nieopodal jez. Chtop na lagodnym, zachodnim zboczu rynny jezier-
nej odkryto w 1956 roku rozlegls osade ciagngca sie diugim (ok. 600 m)
pasem az pod Pszczew. Znajduje sie ona jednak juz na terenie nalezg-
cym do Borowego Mtyna. Na podstawie wynikéw dwuletnich, systema-
tycznych prac wykopaliskowych,'® udalo sie stwierdzié, ze osadnictwo
swoimi poczatkami siega tu IV/V w. n.e. i ze rozwijalo sie ono bez wi-
docznej przerwy, az do ok. XII/XIII w. Poczatki cigglego osadnictwa®
na tym stanowisku mozna datowa¢ w oparciu o nieliczne przedmioty
importowane. Nalezg do nich szklane paciorki melonowane (rye. 2 i 3),
szklany lub krysztalowy kamien do gry, wisiorek szklany, oraz prawdo-
podobnie importowana z terenu Niemiec brgzowa sprzaczka do pasa
z trzema zelaznymi nitami (ryc. 1). Paciorki wymienionego typu wy-
stepuja czesto na cmentarzyskach z okresu wplywoéw rzymskich. Da-
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towano je dotychczas u nas na przetom II i III w. oraz na III w. n.e®.
Datowanie takie wymaga jednak z pewnos$cig poprawki, skoro wezmie
sie¢ pod uwage, ze analogiczne paciorki wystepujg na terenie Moraw
w towarzystwie notorycznie stowianskiej ceramiki tzw. I stopnia, dato-
wanej przez J. Poulika na V—VI w. n.e?!, Paciorki melonowate pro-
dukowano w pracowniach nadrenskich?, doptyw ich mé6gt wiec zostaé
ostatecznie przerwany ok. pol. V w. w zwigzku z niepokojami spowo-
dowanymi na zachodzie Europy przez uderzenia Hunéw, wzrastajgcy
napdr plemion germanskich na prowincje rzymskie i wreszcie przez
upadek cesarstwa zachodnio-rzymskiego. Brgzowa sprzgczka do pasa
zdaje sie stanowié dotychczas odosobniong forme. Daleka i nie dos¢
pewna analogia do niej znana jest z Mainz—Kostheim nad Renem,

Ryc. 4. Fragmenty naczyn tcczonych (Borowy Mtlyn, pow. Miedzyrzecz)

ktéra D. Bohnsack na podstawie calego zespolu grobowego datuje na
V w. n.e 3. Godne uwagi jest to, ze ozdobna tarczka sprzgczki, sposobem
rozwigzania ornamentacyjnego, przypomina zywo fibule tarczkowate
znane z terenu pin.-wsch. Francji (miejsc. Vermand), znalezione razem
ze zlotym soldem Walentyniana I (364—375). H. Schreller datuje je na
sam schylek IV w. n.e?. Waznym szczegélem rozwigzania sprzgczki
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jest rozmieszczenie nitéw. Zgadza sie ono z ogoélng tendencjg kompo-
zycji dwucztonowych sprzaczek z mlodszego okresu rzymskiego i tzw.
okresu wedréwki ludéw, aczkolwiek okaz z Borowego Mlyna nie nalezy
juz do grupy sprzaczek dwuczlonowych, podobnie jak jego odlegla
analogia z Mainz-Kostheim. Z tego wzgledu nalezy naszg sprzgczke
datowa¢ ostroznie na V w. n.e.

Do importéw trzeba réwniez zaliczy¢ naczynia toczone na kole, wy-
konane z delikatnej glinki, odznaczajgcej sie w przelomie kolorem zétto-
rézowym. Zachowaly sie z nich tylko drobne fragmenty (ryc. 4 i 5).

Wyrézniajg sie one sposrod ulamkoéw naczyn miejscowej roboty
zazwyczaj piekng, l$nigcg powierzchnig w kolorach czarnym, brunat-
nym i siwym.

Rye. 5. Fragment naczynia toczonego (Boro-
wy Mtlyn, pow. Miedzyrzecz)

Czas wystepowania na terenie Polski tej ceramiki nie zostal dotad
jednoznacznie sprecyzowany. W kazdym razie pojawia sie ona u nas
w wiekszych iloSciach w péznym okresie rzymskim, a produkcja jej
z pewnoscig siega jeszcze w glgb V w. n.e. Niektérzy badacze przesu-
wajg goérng granice jej wystepowania nawet do poczatkéw VI w. n.e.®.
Jest bardzo prawdopodobne, ze borowo-mlynsks ceramike toczong na-
lezaloby uznaé¢ rowniez za import z terenéw germanskich®.

Wigkszos$¢ fragmentéw opisanej ceramiki, podobnie jak paciorki me-
lonowate, znaleziono w towarzystwie licznych ulamkéw naczyn glinia-
nych lepionych recznie, ktérych formy i sposoby potraktowania
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powierzchni znajduja odpowiedniki w naczyniach z péznego okresu
rzymskiego, (ryc. 8) aczkolwiek zaobserwowano wsréd nich brak réznych
przewodnich form, typowych dla tego czasu. Zastanawia tez niemal zu-
pelny brak zdobienia. Na wielu okazach mozna natomiast dostrzec nie-
dbate potraktowanie powierzchni oraz zawarto$¢ bardzo grubej przy-
mieszki odchudzajgcej, w postaci ziarna piasku lub celowo tluczonego
granitu. Sg to cechy dosy¢ charakterystyczne dla najwczesniejszych
form weczesno-Sredniowiecznej ceramiki slowianskiej z V/VI—VIII
w. n.e,

Poréwnanie tych okazéw z zespolami ceramicznymi odpowia-
dajgcymi pod kazdym wzgledem kryteriom najstarszej ceramiki
wczesno-$redniowiecznej, wykazalo — je$li idzie o material gliniany
i fakture — zdecydowany brak jakichkolwiek réznic. Mamy wigc w tym
wypadku niewagtpliwie do czynienia z zazebianiem si¢ lub krzyzowa-
niem cech, jeszcze typowych dla okresu wplywoéw rzymskich, z takimi
cechami, ktére sq zapowiedzig nadejscia technik czy sposobéw produk-
cji, jakie obserwujemy w najstarszej wczesno-$redniowiecznej ceramice
slowianskiej. Najstarsze formy wszesno-§redniowiecznej ceramiki slo-
wianskiej w materiale z Borowego Mtyna nie sprowadzaja si¢ jednakze
do jednolitego typu. (ryc. 7—13). Fakt, ze w réznych zespolach zaznacza
si¢ przewaga jakiej§ cechy (np. uksztaltowanie brzegéw lub den na-
czyn), wskazuje niewgtpliwie na ich zréznicowanie chronologiczne.
Istniejg jednak pewne podstawowe cechy, wigzgce je we wsp6lng grupe.
Tymi cechami s3: 1) reczne wykonanie, 2) brak zdobienia. Marginesowo
zaznaczamy, Ze nic nie stoi na przeszkodzie, aby obie wymienione cechy
uznaé za zjawisko sukcesywne z okresu, poprzedniego. Reczna robota
i brak zdobienia charakteryzujg réwniez stowiansks ceramike tzw.
I stopnia z terenu Czechostowacji?). Niektére naczynia borowo-miyn-
skie (np. ryc. 9 i 11), odpowiadajg tez dosyé doktadnie pod wzgledem
formy niektérym naczyniom morawskim?®, Uderzajace, ze odpowiadaja
im niekiedy bardziej niz formom z pogranicza wielkopolsko-§lgskiego®,
lub z Dolnego Slgska®. Z drugiej strony niektére formy (ich zespoly)
przypominajg do zludzenia naczynia z Brzescia Kujawskiego® (ryc. 81 7).
Dotyczy to gléwnie uksztaltowania ich brzegu. Podobne naczynia lub
ich fragmenty znaleziono pod Miedzyrzeczem®, w Jordanowie, pow.
Swiebodzin®, w Gorzycku®, Mierzynie®* i Silnej%. Nalezy dodaé, ze
uksztaltowanie brzegu wymienionej grupy naczyn, znajduje znéw odpo-
wiednik w niemal identycznie uksztaltowanych brzegach naczyn
z okresu rzymskiego.

Wazkim dowodem, ze nie bylo to zjawisko lokalne, jest wystepowa-
nie interesujgcych nas form na zachodniej rubiezy Wielkopolski oraz
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na obszarze Kujaw. Nie wydaje sie réwniez zeby formy te mogly po-
wstaé samorzutnie, niezaleznie od siebie. W kazdym razie wystepowanie
ich na stosunkowo niewielkim obszarze, mozna wytlumaczy¢ najpew-
niej dziedziczeniem powszechnie panujgcego niegdy$ zwyczaju. Wypada
tez zaznaczyé¢, ze rodowodd ich siega conajmniej I w. p.n.e. — tj. okresu
pozno-latynskiego®.

Nastepng z kolei, miodszg typologicznie grupe ceramiki z Boro-
wego Mlyna reprezentujg naczynia gérg obtaczane. W jednym z zespo-
16w, obok naczyn lepionych calkowicie recznie, znaleziono fragment
wykazujacy Slady prymitywnego obtaczania. Na uwage zastuguje i ta
okolicznos$é, ze jest on zdobiony nieudolng, gleboko rytg linig falists,
aczkolwiek materiatem $cisle odpowiada calemu zespolowi. Trzeba pod-
kreslié, ze brzegi wszystkich naczyn sg slabo wywiniete, lub nawet
czesto bez mala cylindryczne. Dna ich s3 niewyodrebnione i nadzwyczaj
masywne (od 2 do 2,5 cm). Brak jest natomiast w calym zespole naczyn
z brzegiem zgrubialym i podcietym. Oprécz wymienionego fragmentu
goérg obtaczanego, pozostale sy niezdobione, Znaleziono tutaj ponadto
dwa recznie wykonane prze$liki i utamki praznicy. Fakt wspoiwyste-
powania naczyh caltkowicie lepionych recznie, wraz z najprymitywniej-
szymi formami goérg obtaczanymi, wskazuje, ze proces opanowania
nowej techniki produkcji naczyh nie dokonal sie raptownie. Dowodzg
tego réwniez takie zespoly, w ktérych masowo wystepujg naczynia
goéra obtaczane, wraz z reliktowymi formami lepionymi calkowicie
recznie. Dowodem przetrwania az do ok. drugiej potowy X w. recznego
lepienia naczyn, sg znalezione na grodzisku w Pszczewie (pdlwysep jez.
Miejskiego) ulamki grubogciennych mis, analogicznych do pochodzacych
m. in. z nizszych warstw wykopalisk miedzyrzeckich, oraz z grodzisk
w Klenicy pow. Sulechéw i Gostynia pow. Glogow.

Ceramika gorg obtaczana z Borowego Mlyna, w przeciwiensiwie do
form poprzednio opisanych, jest z reguly zdobiona w gérnej czesci
brzuséca, zazwyczaj tuz prawie pod sama krawedzig. Wiekszo$é¢ utamkéw
wskazuje, ze byly to gléwnie naczynia dwustozkowe o wyraznie zazna-
czonym zalomie. W pewnych wypadkach mozna méwi¢ o dwustozko-
watosci brzésécéw u grupy naczyn lepionych catkowicie recznie, trzeba
jednak podkreslié, ze zalom ich zaledwie sie zaznacza.

Od dokladnosci ustalenia dolnej granicy chronologicznej dla cera-
miki géra obtaczanej, uzaleznione bedzie bardziej precyzyjne okreslenie
ram chronologicznych dla form z V—VIII w. Wyrazniejsze ustalenie
granic czasowych dla catych zespolow, jak i poszczegélnych nawet form,
wymaga kontynuacji prac wykopahskowych na innych stanowiskach
w rejonie Pszczewa,
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Rye. 6. Fragmenty naczyn glinianych lepionych recznie (Borowy Miyn,
pow. Miedzyrzecz)

Rye. 7. Fragmenty naczyn glinianych lepionych recznie (Borowy Miyn,
pow. Miedzyrzecz)

4 Rocznik
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Ryec. 8. Fragment naczynia lepionego recznie (Borowy Mtyn,
pow. Miedzyrzecz)

Rye. 9. Fragment naczynia glinianego lepionego recznie (Borowy Miyn,
pow. Miedzyrzecz)
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Pojawienie sie naczyn goéra obtaczanych w Borowym Mlynie, naj-
ostrozniej mozna datowa¢ na VII w. Upowszechnienie sig tej produkcji
na interesujgcym nas terenie, przypada zapewne jednak dopiero na
IX w. 1 to raczej na drugg jego polowe, lub nawet na jego schylek.
Niewagtpliwie produkecja naczyn goérg obtaczanych przetrwala w gigb
X w. chociaz jest bardzo prawdopodobne, ze w drugiej jego polowie,
rowniez w rejonie Pszczewa, zaczeto produkowaé naczynia na kole
szybko obrotowym, jakkolwiek dotad nie udalo sie znalezé zupelnie
wyraznych dowoddéw, ktére by to potwierdzaly.

Ostatnig chronologicznie najmlodszg grupe ceramiki z Borowego
Mlyna stanowia naczynia caltkowicie obtaczane. Daje sie wsrdd nich
wyodrebni¢ formy z pewnoscig weze§niejsze, dziedziczace niektére ce-
chy po grupie naczyn obtaczanych gérg oraz formy technicznie bardziej
zaawansowane, odznaczajace sie na ogét cienszymi Sciankami, przewaz-
nie lepszym wypaleniem, bodaj jednak przede wszystkim uksztaltowa-
niem brzegbéw. Szczegblnie ta ostainia cecha nadaje swoisty wyglad
omawianej grupie naczyn. Stanow.g one najmlodsze ogniwa rozwojowe
ceramiki z Borowego Mlyna,

Postugujgc sie ogblnie przyjetymi kryteriami formalno-typologicz-
nymi, nalezy je datowaé¢ na wiek XII do pot. XIII w., natomiast formy
przejsciowe i technicznie mniej dojrzale na czas od ok, pol. X w. po
schytek wieku XI.

Faktem niezwyklej wagi, jest stwierdzenie na terenie badanej osady
produkcji zelazd. Slady jej wystepujg w chronologicznie réznych zespo-
tach. W stosunku do duzych ,klocéw” dymarkowych odkrytych
w Pszczewie na dwoch stanowiskach z okresu rzymskiego, wszystkie
wytopki z Borowego Mlyna odznaczajg sie niewielkimi miarami (ryc.
14 i 15). Pod wzgledem ksztaltu i struktury odpowiadajg one w zupel-
nosci egzemplarzom z osady rzymskiej, potozonej przy drodze do Swie-
bodzina na poéinoc od jez. Miejskiego. Trudno jest na razie siwierdzié,
czy kuznictwo stanow:lo dla mieszkancéw badanej osady podstawowsg
galaZz gospodarki, czy moze bylo tylko zajeciem ubocznym. Kostny ma-
terial zwierzecy nie zostal jeszcze okreslony przez osteologa, stad trudno
stwierdzi¢ na razie, jakg role w gospodarsiwie odgrywala hodowla,
a jaka mysliwstwo. Niektére wyjatki charakterystyczne kosci, jak rogi
sarnie, wskazujg na pewne znaczenie mysliwstwa, za czym moéglby takze
przemawia¢ zelazny grot strzaly, ktérego niestety nie mozna dokladniej
datowat. Ksztattem swoim nawigzuje on do grotow z okresu rzymskiego.
Obecnost mozdzeni kéz (ok. XII w.) i kréow (ok. VI w.) dowodzi hodowli
tych zwierzat. Rotacyjny kamien zarnowy (z braku zabytkéw towarzy-
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szacych, trudno okresli€” blizej chronologig), oraz przesliki gliniane
(V—XII w.) przemawiajg za rolniczymi zajeciami ludnosci, natomiast
luski i kosct rybie oraz zelazne haczyki do wedek (ok. X—XI w.), wska-
zujg na pewng role rybotéwstwa.

Rye. 10. Rekonstrukeja na- Rye. 11. Rekonstrukeja na-

czynia glinianego lepionego czynia lepionego recznie

recznie  (Borowy  Miyn, (por. ryc. 9 — Borowy
pow. Miedzyrzecz) Mtiyn)

Rye. 12. Rekonstrukeja na-

czynia lepionego recznie

(por. ryc. 7 — Borowyx
Mtiyn)

Asortyment zelaznych narzedzi pracy przedstawia sie nader skgpo.
Stanowig go jedynie noze (IV/V w. n.e.) (ryc. 16) prawdopodobnie ula-
mek ostrza zelaznej siekiery (chronol. nie pewna) i ramie cyrkla zelaz-
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Rye. 13. Fragmenty naczyn glinianych lepionych recznie, c_zqéciéwo
zrekonstruowanych (Borowy Miyn)
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nego (ok. VI w.) (ryc. 17 i 18) do ktérego znamy analogie z weczesno-
$redniowiecznego Biskupina® i z grodziska w Tumie pod f.gczyca®.
Ubéstwo to tym bardziej zastanawia, je$li sie weZmie pod uwage wy-
mienione juz poprzednio bezsporne dowody produkcji zelaza. Niepoko-
jgcy brak przedmiotéw zelaznych, mimo woli nasuwa przypuszczenie,
ze zelazo produkowano w celach wymiany, Wskazowka w tym wzgledzie
moglyby byé nieliczne zresztg importy, ktére by¢ moze otrzymano w za-
mian za dule zelazne. Zdajemy sobie sprawe z niedostatkéw wysunietej
hipotezy: mozliwe, ze u podstaw zaobserwowanego zjawiska lezy inna
przyczyna, ktérg bedzie mogt wyjasni¢ dopiero szczesliwy przypadek.
Na obecnym etapie badan, powyzsza interpretacja, spesréd wszystkich
mozliwych, wydala sie nam jednak najstuszniejsza.

W czasie systematycznych badan powierzchniowych odkryto w 1957 r.
przy dawnym trakcie poznanskim na pierwszym kilometrze za Pszcze-
wem w kierunku wschodnim, osade, ktdrg najogdlniej mozna datowaé
na ok, V—VIII w. Usadowila sie ona na niewielkiej przestrzeni w po-
blizu jez. Glinno (obecnie cegielnia). Obok prymitywnej, recznie lepio-
nej ceramiki, odpowiadajgcej najwczesniejszym formom z Borowego
Mtiyna, ktére nalezy datowaé na sam schylek okresu rzymskiego ok.
V w., znaleziono tutaj utamki naczyn toczonych, wykonanych z deli-
katnej glinki (ryc. 19). Opréez nich wystepujg fragmenty naczyn odzna-
czajacych sie typowymi cechami dla najstarszych form wcezesnosrednio-
wiecznej ceramiki slowianskiej. Sladéw produkecii zelaza nie zauwazono.
Wyraznym dowodem rolniczego charakieru mieszkancéw osady, jest
rotacvinv kamien zarnowy. Niewgtpliwie i fo stanowisko zastluguje na
dokladniejsze zbadanie. W odleglo$ci okoto 200 m od osady, w czasie
prac ziemnych, jeden z mieszkancéw Pszczewa znalazl duzg bryle
bursztynu i obrobione plytki z tegoz materiatu. Marginesowo nalezy
zauwazyé. ze w trakcie prac wykopaliskowych na pdtwyspie jez. Miej-
skieso znaleziono kawalek nieobrobionego bursztynu, a w Miedzyrzeczu,
oprocz paciorkéw takze przeslik. Czeste wystepowanie tege materiatu
w oknlicach Miedzyrzecza mogloby wskazywac¢ na kontakty z obszarami
przybalttyckimi. Z wymienionego wyzej przypadkowego znaleziska
udato sie odzyskaé¢ tylko nieobrobiong brylke bursztynu. Nie jest wy-
kluczone, ze znalezisko pozostaje w jakim$ zwigzku z polozong w po-
blizu osads.

Na wschdd od opisanego stanowiska, w poblizu drogi Pszczew—Silna
(dawniej trakt poznansko-lubuski), znaleziono w 1957 r. §lady cmenta-
rzyska lub osady z okresu wplywo6w rzymskich. Z braku bardziej cha-
rakterystycznych zabytkéw trudno jest na razie ustali¢ dokladne ramy
chronologiczne obiektu.

Poszukiwania w Silnej (pow. Miedzychdd) przeprowadzone w 1957 r,
w odlegtoéci trzech km. na wschéd od przejScia pszczewskiego, przy-
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niosty pozytywne rezultaty. Odkryto tu, w poblizu dawnej drogi po-
znansko-lubuskiej osade, ktéra najogélniej mozna datowaé na VI—
VIII w. Do takiego datowania upowaznia obecno$é ulamkéw naczyn
wezesno-Sredniowiecznych wylacznie recznej roboty i tylko w nielicz-
nych wypadkach zdobionych. Chronologia stanowiska pokrywa sig
wiec cze$ciowo z osadnictwem na terenie Borowego Mtyna, oraz z mtod-
szg faza istnienia osady nad jez. Glinnem. Stwierdzono tu réwniez do-
wody produkcji zelaza w postaci niewielkich wytopkéw i zuzli. Slady
analogicznej produkecji o nieustalonej na razie chronologii znaleziono
w odleglosci ok. 0,5 km za Silng w kierunku Lewic, réwniez nieopodal
dawnego traktu poznansko-lubuskiego.

Ryc 14 i 15. Wytopki Zelazne (Borowy Miyn)

W 1958 r. w czasie badan powierzchniowych stwierdzono Slady
osadnictwa z ok. VI—VIII w. w odlegloéci ca 150 m. od stanowiska
z okresu rzymskiego, znajdujgcego sie na pin. od jez. Miejskiego, w po-
blizu drogi do Swiechocina, Zebrano tutaj wylgcznie ulamki naczyn
glinianych lepionych rgeznie, odpowiadajace w zupelnosci pod wzgle-
dem formy, techniki i faktury naczyniom z Borowego Mlyna. Takze i na
tym stanowisku znaleziono liczne zuzle i wytopki zelazne.

Geste osadnictwo z okresu skrystalizowania si¢ panstwa pierwszych
Piastow zanotowano w samym Pszczewie i jego najblizszej okolicy.
Niewgtpliwie najwieksze znaczenie majag dwa nowoodkryte grodziska,
z ktérych jedno polozone na pélwyspie jez. Miejskiego®, ryglowalo
przejscie z zachodu na wschod do centrum Wielkopolski (dawna droga
poznansko-lubuska), drugie zamykato przejscie miedzy jeziorami Miej-
skim i Szarzeckim?!,
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Na podstawie dotychczasowych badah nalezy datowaé je na X—
XII w., przyczym grod potozony na pdtwyspie jeziora Miejskiego prze-
stal istnie¢ zapewne w wieku XII( gdy ten drugi byé moze w wieku XI.
Jest wysoce prawdopodobne, Ze oba grody siegajg swymi poczatkami
nawet wieku IX, aczkolwiek brak jest na to jeszcze konkretnych do-
woddéw,

Systematyczne prace wykopaliskowe na terenie pdlwyspu jez. Miej-
skiego prowadzono od 13 lipca do konca pazdziernika w 1956 r. i od
1 do 20 lipca 1957 r.22, Rezultatem ich mimo szczeg6lnie trudnych wa-
runkéw eksploatacji warstw, bylo cze$ciowe odstoniecie drewnianych
konstrukeji walu obronnego (ryc. 20 i 21 — na ktére sktadaly sie izbice
stawiane ,na zrgb”, wypelnione kamieniami, gling i marglem. Oprocz
doskonale zachowanej dolnej czeSci konstrukeji, odstonieto stabo za-
znaczajace sie smugi po dylach tworzacych konstrukcje przekladkows.
Przed izbicami od strony zewnetrznej, wat byt dodatkowo umocniony
ukosnie wbitymi stupami, ukladajgcymi sie w trzy nieregularne rzedy.
Z uwagi na grzgski grunt stupy zostaly w celach statycznych zabez-
pieczone whbitymi wokdt kotkami (ryc. 22) i obstawione gniazdami
drobnych kamieni. Dokladniejsze obserwacje utrudniala podcho-
dzgca stale woda. W odleglosci ca 2,5 m. na zewnatrz od konstrukecji
wlasciwego walu, odkryto szereg réwnolegle dofi biegngcych ukosnie,
skierowanych w strone nasady pétwyspu (ladu) stupdéw stanowigcych
najpewniej dodatkowe urzadzenia obronne, ktére spelniato funkcje za-
sieku. Liczne lezace luzno resztki konstrukeji drewnianych, a pocho-
dzgce przypuszezalnie z obsunietych wyzszych partii watu, wykazywaty
§lady zetkniecia sie z ogniem, podobnie jak zdeformowane i odznacza-
jace sie gabczasta strukturg fragmenty naczyn glinianych oraz stopiony
w nieksztaltng bryle, duzych rozmiaréw przedmiot srebrny, z tkwig-
cymi w nim wegielkami drzewnymi. Wszystko wskazuje na to, ze ulegl
spaleniu i nie zostal juz p6zniej odbudowany.

Pomiedzy konstrukcjami walu a zasiekiem, znaleziono pokazng ilos¢
utamkéw ceramiki, czesci wedzidel, (ryc. 23), fragment poétkoska (ryc.
25), oselki z piaskowca, przesliki gliniane i kamienne, oraz drobne
szczatki obuwia skérzanego., Wsrdd ceramiki przewaznie calkowicie
obtaczanej, brak jest form pézniejszych, znanych z XIII-wiecznych
warstw na zamku w Miedzyrzeczu, stad wolno przypuszczaé, ze mate-
rial ceramiczny odkryty u podstawy walu pszezewskiego pochodzi
przede wszystkim z wieku XI i XII. Wystepowanie w duzej ilosci, form
stosunkowo dosy¢ prymitywnych pospotu z formami bardziej technicz-
nie zaawansowanymi, z reguly zdobionymi ponizej szyjki, wskazywa-
loby, ze mamy do czynienia z zespolem nie przekraczajgcym wieku XII.
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Ryc 16. Oselki z piaskoweca, Zelazne
okucie dolnej czeSci oszczepu tzw.
tok i n6z zelazny (Borowy Mtiyn)

Rye 17. Ramie cyrkla zZelazne-
go (Borowy Mtyn)

Ryc 18. Rekonstrukcja cyrkla zelaz-
nego (por. ryc. 17)

Ryec 19. Fragment naczynia to-
czonego (Pszczew, stan. 6,
pow. Miedzyrzecz)
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Ryec 20 i 21. Konstrukecje drewniane walu obronnego
(Pszczew, pow. Miedzyrzecz, stan 2)
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Majgc to na uwadze, moment katastrofy grodu moznaby wiazaé z wy-
prawa Fryderyka Rudobrodego z 1157 r.*. Jak wiadomo wyprawa ta
dotarla pod Poznan, podobnie jak to mialo miejsce w 1005r. z wyprawg
Henryka II, skierowang przeciwko Bolestawowi Chrobremu®,

Gréd o czym wpomniano wyzej, nie zostal juz pézniej odbudowany,
Na miejscu jego =zalozono cmentarz, co prawdopodobnie nastapito
w drugiej polowie XIII w. lub moze dopiero w pol, XIV w. Szkielety
zostaly jednak silnie zniszczone przez orke. Polamaniu i rozwleczeniu
ulegly przede wszystkim czaszki. Wérdd kilkunastu csobnikéw (ryc. 24),
jedynie przy dwéch znaleziono zabytki. Wazna dla ustalenia chronologii
cmentarzyska jest okragla, zdobiona sprzaczka do pasa, analogiczna do
odkrytej na cmentarzysku rzedowym w Brzefciu Kujawskim. (ryc. 28)%.
Przy kosciach Srddstopia innego szkieletu, znaleziono Zle zachowany
brakteat guziczkowy. Sprzaczke z Brzescia Kujawskiego datuje sie na
w, XIV*, Wiadomo réwniez, ze brakteaty guziczkowe kursowaly od ok%.
nol, XIIT do ok, pol. XTIV w. W Swietle tego wydaje sie wige, 72 cmen-
tarz na ndtwyspie jez. Mieiskiego magt powstaé ca w 150—200 lat vo
zniszezeniu grodu. nie bedzie zatem przesada, jezell zatozymy, Zze pa-
mieé o grodzie wérdd ludnodci mieiscowei w tym czasie zdotala sie juz
zatrzet. Bvé moze z cmentarzyvskiem nalezy taczyé kilka drobnveh za-
hvtkéw, nie znaleziono ich jednak przy samvch szkieletach. Wchodzi-
Ivbv tu pod uwage paciorki szklane (ryc. 27) brazowe okucie skérzanei
pochwy noza {rve. 28) brazowe okucie pasa(?), analogiczne do odkry-
tych w wyzszych wars*wach (XIV w.) gredu miedzyrzeckiego, zelazny
orot kuszv {ryc. 23) oraz ozdoba wykonana ze zwinietej w rurke blachy
brazowei lub miedzianej (ryc. 29).

Poérdd wyliczonveh przedmintdw pdinieiszymi od grodu =a bvé
maoze, rurkowata ozdoba i grot kuszy. Co do tego ostatniego nie jest
iednak wylaczone, ze vochodzi on z ostatnieso momentu istnienia
grodu. Jest on moze pozostatodeia z czasu jego zdobycie, Niestety kusza
nie doczekala sie dotad monograficznego onracowania. Ze #rédel pisa-
nych wynika jednak, ze poshugiwano sie nig juz w wieku XII¥,

Odkryte szkielety znajdowaly sie bardzo plytko (od dzisiejszej po-
wierzchni 0,25—0,45 m) nie mniej zniszczenie jednych szkieletéw przez
wkopy grobowe dla innych pochowkéw wzkazywaloby, ze cmentarz
uzywany byl przez dluzszy okres czasu, najmniej okoto 100 lat. Warstwa
kulturowa grodu, ktérg wkopy grobowe nieco naruszyly (ponizej hu-
musu) nie przedstawiala sie jednolicie. Miejscami wystepowaly smugi
spalenizny, miejscami jasniejsza piaszczysta gleba lub glina. Podobnie
jak w humusie, tak i na poziomie nie naruszonej warstwy kulturowej,
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wystepowata duza ilos¢ zabytkéw, szczegélnie utamkéw glinianych na-
czyn. Ulamki pochodzace z humusu byly przewaznie niewielkie, nato-
miast z poziomu nie naruszonej przez plug warstwy kulturowej, odzna-
czaly sie duzymi rozmiarami. W humusie spotykato sie w wiekszosci
wypadkéw ceramike calkowicie obtaczang, ale rowniez duzg ilo§¢ frag-
mentéw naczyn gérg obtaczanych. (ryc. 32). Na stropie warstw nie
zakl6conych wykopami i orkg tylko niekiedy wystepowala ceramika

Ryc 22. Kolki ktéorymi umocnione byly konstrukcje
walu obronnego (Pszezew)

calkowicie obtaczana. Gléwnie spotykato sie ceramike obtaczang w gor-
nej czesci. Précz tego znaleziono fragment sierpa zelaznego (ryc. 25),
noze zelazne, (ryc. 25), zelazny haczyk do wedki, (ryc. 23), dwie
sprzaczki, (ryc. 28), przedmioty ko$ciane i rogowe (ryc. 30) oraz zuzle
i wytopki zelazne. Na uwage zastuguja: tzw. ,,placek” (ryc. 34) i sztabka
srebrna oraz stopione w wysokiej temperaturze kawalki tegoz kruszcu
(ryc. 31).

Obecno$é srebra w postaci placidel (sztabka i placek) wskazuje, ze
mieszkancy grodu utrzymywali kontakty handlowe i to z pewnoscig
z kupcami przyjezdnymi. Znaczenia handlowego traktu poznansko-
lubuskiego oprécz zrédel pisanych, dowodzi réwniez sprzaczka znale-
ziona przy jednym ze szkieletéw. Drugi identyczny zabytek, jak juz
wspomniano, zostat odkryty w Brze$ciu Kujawskim. Przypuszcza sig,
ze przedmioty te pochodza z krajow baltyckich®. Do importéw nalezy
réwniez zaliczy¢ paciorki szklane,
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Prace na pélwyspie pszczewskim musialy byé¢ przerwane w zwigzku
ze znacznym podniesieniem sie poziomu wody w jeziorze. Zostaly one
wznowione w 1959 r.

Na stoku rynny jeziernej, w najblizszym sgsiedztwie p6iwyspu od-
kryto w 1956 r. rozlegte podgrodzie. W trakcie badan powierzchniowych
zebrano tutaj duzg ilo§¢ ulamkoéw naczyn glinianych obtaczanych
w gornej czesci (ryc. 33 i 34) i fragmenty naczyn obtaczanych calko-

Rye 23. Przedmioty Zelazne: sprzgczki, okucie wiadra,
fragmenty wedzidla, grot kuszy, szydlo, haczyk do
wedki (Pszczew)

wicie (ryc. 33). Liczne wytopki i zuzle zelazne wykazuja, ze ludnosc
podgrodzia trudnila sie hutnictwem. Na podstawie ceramiki, czas istnie-
nia podgrodzia nalezy datowaé, podobnie jak grodzisko, na C—XII w.
Oba obiekty stanowig jeden kompleks osadniczy. By¢ moze, ze istnie-
jacy niegdys w poblizu kosciél pod wezwaniem $w. Wojciecha, pozostaje
z calym kompleksem osadniczym w bezposrednim zwigzku. Przypuszcza
sig, ze znajdowal si¢ on w poblizu zbiegu drég z Silnej i Swiechocina,
na miejscu obecnego cmentarza cholerycznego®.

Drugie grodzisko bylo niejednokrotnie penetrowane przez czlonkéw
ekspedycji wykopaliskowej w Pszczewie. Obok grodziska, ktérego czesé
watu zostala w niewiadomym czasie zniszczona, znajdujg sie dwa pod-
grodzia, rysujgce sie wérdd igk jako dosy¢ niskie lecz duze kepy. Na
wigkszym z nich wystepuja liczne $lady produkcji zelaza. Oprécz ulam-
kéw naczyn, przewaznie gérg obtaczanych i w mniejszej ilosci obtacza-
nych calkowicie, znaleziono tu przesliki gliniane i szydlo rogowe.
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Podobnie jak grodzisko z poétwyspu jez. Miejskiego i zwigzane z nim
podgrodzie, takze drugie grodzisko wraz z podgrodziami, stanowi
zwarty kompleks osadniczy. W linii powietrznej odlegto§é miedzy obu
grodziskami wynosi ok. 2 km. Stanowig one dwa, nader wazne ogniwa
w systemie obronnym wspomnianego juz pasma jezior, wzdluz ktérego
poczagwszy od Kopanicy, usadowilo sie w mozliwych do przeprawy
miejscach kilkanascie grodéw, ktérych chronologii dotgd jednak
dokladnie nie znamy. Trzeba przyjgé, ze poczawszy od grodzisk w Kar-
gowej i Kopanicy, nie Obra, ale jeziora, moczarowata dyluwialna rynna,
stworzyla doskonate warunki obronne, wykorzystane przez pierwszych
wladcow Polski, ktérzy umacniali grodami miejsca przepraw. Nie jest
wylgczone, ze tendencja ta siega czasow plemiennego panstewka Polan.
Wyjasnienie jednak tej kwesti. wymaga wieloletnich badan. Blizszy
zwigzek z calym kompleksem osadniczym w Pszczewie — o czym juz
wspomniano poprzednio, zdajg sie posiada¢ dwa grodziska w Ryboja-
dach, polozone w miejscu oddzielenia sie Obry od pasma jezior (rynny

Rye 24. Szkielet ludzki (Pszczew)

jeziernej). Réwniez grodziska w Gorzysku, Wierzbnie, Dormowie
i Muchocinie®, wysuniete w linii poludniowej na péinoc od Pszczewa,
zdawaly sie spelnia¢ funkcje ubezpieczajgcag w stosunku do przejscia
pszczewskiego. Nie jest zreszta wylgczone, ze bronily one jakichs$ lo-
kalnych przej$¢ od strony by¢ moze Skwierzyny i Santoka.
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Oproécz osady z terenu Borowego Mtyna, ktéra w swych mlodszych
fazach (X—ZXIII w.) pokrywa sie czasowo z oboma grodziskami od-
kryto w 1957 r. osade wczesno-Sredniowieczng, polozong takze nad jez.
Chtop i oddzielong od osady w Borowym. Mlynie trudnymi do prze-
bycia moczarami. Usadowila sie ona na suchej kepie, otoczonej zabag-
nionymi lgkami, przez ktére prowadzila pierwotnie tylko jedna
przeprawa od strony wschowskiej. Na podstawie zebranego na po-
wierzchni materialu, czas istnienia osady mozna datowaé¢ na ca IX/X—
XII w. Znaleziono tu takze fragment zelaznego okucia drewnianej
lopaty.

Ryec 31. Tzw. ,,placek” srebrny i inne stopione przed-
mioty srebrne (Pszczew)

Rye. 32. Ulamki naczyn glinianych obtaczanych goérg . (Pszczew)

5 Rocznik
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Z powyzszego zestawienia wyraznie wynika, ze osadnictwu z okresu
krystalizowania sie zrebdw panstwowosci polskiej (X w.) odpowiada
kompleks osadniczy z okresu poprzedniego, (miedzy wiekiem IV/V
a VIII) ten ostatni z kolei wyrdst z osadnictwa okresu rzymskiego.

Niezaleznie od stwierdzenia ciggloéci osadniczej na terenie Borowego
Mtyna od wieku IV/V do ok. XII na bezmata wszystkich stanowiskach
dalo sie zaobserwowaé bezsporne $lady produkcji zelaza. Nie ulega
watpliwosci, ze we wszystkich tych wypadkach zachodzg wyrazne
zwiazki przyczynowe, ktére mozna wyjasni¢ tylko dziedziczeniem
skomplikowanych — jak na éwczesny poziom techniki — eczynnosci
i umiejetnosci zwigzanych z trudng produkcjg kuzniczg (hutnicza).
Z powyzszego zalozenia wynika wazny wniosek: pojecie dziedziczenia
zawiera w sobie element cigglosci. Trwalosé form produkeji i to pro-
dukecji nietatwej — na przestrzeni okolo jednego tysigclecia mozna
wytlumaczyé wylacznie cigglo$cig osadniczg tego samego elementu
etnicznego. Tym trwalym elementem etnicznym byli slowianie, ktérzy
z czasem weszli w sktad spoleczenstwa prapolskiego w.ramach panstwo-
wosci rzadzonej przez Piastéw. Za ciggloscig osadniczg w Pszczewie,
przemawiajg takze i inne momenty. Pomijajgc tak czesto wysuwane
przez badaczy podobienstwa zachodzgce miedzy naczyniami z okresu
rzymskiego, a naczyniami wczesno-§redniowiecznymi, ktére w Borowym
Mtiynie z racji duzej rozpietosci czasowej istnienia osadnictwa, szcze-
gbélnie dokladnie mozna wysledzié, wazng podstawe do takiego uogdl-
nienia — naszym zdaniem — mog3 stanowi¢ elementy gléwnego dzialu
gospodarki, tj. rolnictwa. Odkryte w trzech osadach rotacyjne kamienie
zarnowe przesgdzajg o rolniczym charakterze ich mieszkancéw. Wazne
jest to, ze pochodzg one z dwéch réznych okreséw, tj. z okresu wply-
woéw rzymskich i z najwczedniejszej fazy $redniowiecza.

Na podstawie przeprowadzonych dotychczas badan mozna wysnué
jeszcze jeden wazny wniosek, Osadnictwo ,,;rzymskie” i wezesno-$rednio-
wieczne w Pszezewie, rysuje sie w postaci szczegblnie zwartej. Na
samym tylko 3 km. odcinku do Silnej w najblizszym sgsiedztwie drogi
poznansko-lubuskiej, notujemy sze$¢ .stanowisk, pomijajac drugie
skupisko osadnicze na pélnoc od jez. Miejskiego. Na 6 km. odcinku
drogi miedzy Pszczewem a Polickiem (na zachéd) wystepujg lasy po-
rastajgce szereg pagérkéw kemowych. Sladéw osadnictwa na tym
terenie nie stwierdzono®. Dopiero nad Obrg w Policku notujemy $lady
osadnictwa z okresu wplywdéw rzymskich i wczesnego $redniowiecza
(przypadkowe znaleziska niemieckie z okoto X—XI w.). W trakcie badar
powierzchniowych udalo sie¢ tu znalezé miejsce produkeji zelaza.
Brak jednak przedmiotéw towarzyszacych uniemozliwia dokladne wy-
datowanie tego znaleziska. W miare przesuwania sie w kierunku Mie-
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Rye. 34. Ulamki naczyn glinianych goérg obtaczanych (Pszczew)
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dzyrzecza, notujemy jeszcze osadnictwo z okresu rzymskiego nad Obra
w Zotwinie (3,5 km od szosy poznanskiej), dalej stabe slady osadnictwa
wezesno-Sredniowiecznego (ok. XIII/XIV w.) w Bobowicku i wreszcie
wicksze skupienie osadnicze z okresu wplywéw rzymskich i wezesnego
$redniowiecza pod Miedzyrzeczem i w samym Miedzyrzeczu.

Z powyzszego zestawienia wynika niedwuznacznie, ze osadnictwo
wezesno-Sredniowieczne na 15 km. odcinku Pszczew—Miedzyrzecz, wy-
stepuje bardzo rzadko, ponadto legitymuje sie ono pdzniejsza metryks
(X—XII/XIV w.) w stosunku do skupienia osadniczego miedzy Pszcze-
wem a Silng (V—VIII i réwniez IX—XIII w.,) podobnie zresztg jak
i (XIV—XV w.) grodzisko stozkowate w Pszczewie).

W zasadzie wigc ksztaltowaly sie od okresu rzymskiego dwa wieksze
skupienia osadnicze: pszczewskie i miedzyrzeckie, przy czym niewatpli-
wie to drugie wykazywalto do X — poczatkéw XI w. mniej preznosci.
Osadnictwo wezesno-$redniowieczne na zamku w Miedzyrzeczu (lecz nie
grod) datowaé mozna najwyzej na drugg polowe XI w. Miedzyrzecz,
jako wazny punkt strategiczny, z pewnoscig pojawia sie dopiero w po-
czatkach XI w. W kwestii datowania grodu miedzyrzeckiego wypowie-
dzieliSmy sie na innym miejscu®, tutaj tylko potracimy o kwestig
wzajemnego stosunku przejécia pszczewskiego i Miedzyrzecza. Wycho-
dzac z zalozenia, ze warunki topograficzne w rozwoju osadnictwa
odgrywaly czesto decydujgca role, trzeba réwnoczesnie przyjaé, ze one
tez mogg w konkretnych przynajmniej wypadkach wyja$ni¢ skompli-
kowane procesy osadnicze. PowiedzieliSmy juz wyzej, ze osadnictwo
wezesno-Sredniowieczne w Pszezewie wyrosto z osadnictwa starszego,
siegajacego dowodnie okresu rzymskiego. Nasuwa sig zatem pytanie:
jakie przyczyny wplynely na te zadziwiajgcg trwalosé osadnicza na
waskim stosunkowo obszarze? Nie ulega watpliwosci, ze zadecydowala
o tym przede wszystkim rzeZba terenu: niezbyt szerokie przejscie
miedzy jeziorami. Przyja¢ nalezy, ze moglo ono spelnia¢ juz te funkcje
w okresach wcze$niejszych a z pewnoscia w okresie wplywoéw rzym-
skich. Jest tez prawdopodobne, ze cze§¢ importéw nadrenfiskich i po-
tawskich z tego czasu, jakie znamy z Wielkopolski, przechodzila wla$nie
ta droga.

Wydaje sie rowniez, ze wiekszoé¢ polaczen, ktére w postaci drog
ladowych zbiegajg sie w Miedzyrzeczu, nalezaloby odnies¢ do czaséw
pézniejszych — wytwarzania sie podstaw zycia panstwowego. Zapewne
takg pozniejszg metryke bedzie miala droga wiodgca do Miedzyrzecza
ze Slaska, aczkolwiek pewne jej odcinki mogly istnie¢ juz wczeéniej.
Znaczenie Miedzyrzecza, jako wezla komunikacyjnego, wzrasta z jednej
strony dzieki naturalnemu, réwnoleznikowemu przejéciu pszczewskie-
mu, ktére nie moglo samo staé sie zwornikiem drogowym Zz uwagi na
szczegllnie niesprzyjajace warunki topograficzne, ktére uniemozliwiaty
powstawanie nowych drég, z drugiej zas§ strony dzigki zachodniemu
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Ryec. 35. Fragment
ozdobnej okladzi-
ny rogowej, grze-
bienia wcezesno
$redniowiecznego
(Borowy Mtiyn)

Rye 36. Naczynia wezesno-§redniowieczne znalezione na cmentarzysku
rzedowym w Eowyniu pod Pszczewem
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kierunkowi rozwojowemu panstwa Piastéw, czego konsekwencja bytlo
tworzenie sie¢ coraz to nowych skupisk ludzkich, a w szczegdlnosci
groddéw na obszarach poprzednio stabo zaludnionych. Do takich stabiej
zamieszkalych terendéw nalezy zaliczy¢ wododziat odrzansko-obrzanski,
przypuszczalny obszar pierwotnej pustki miedzyplemiennej. Te wy-
rastajace czesto na surowym korzeniu osady, wymagaty nowych po-
laczen lagdowych, w zwigzku z czym zageszczala sie zwolna sie¢ drég.
Niekiedy drogi pierwotnie podrzedniejsze zaczynajg nabiera¢ znaczenia’
szlakéw gléwnych.

Trakt poznansko-lubuski przez diugi czas nie stracil nic ze swej
pierwotnej atrakcyjnosci. Przejscie pszczewskie spelnialo jeszeze przez
dlugi czas wazng funkcje strategiczng i komunikacyjng i aczkolwiek
nie stalo sie ono wezlem drogowym, to jednak zadecydowalo ono
o powstaniu Miedzyrzecza, nie tylko jako przedpiersia strategicznego
w stosunku do linii obronnej (wzdluz rynny dyluwialnej), ale réwniez
jako wezla komunikacyjnego w ktérym zbiegaly sie drogi lgczace
Wielkopolske ze Slowianszczyzng zaodrzanskg i Slgsk z Pomorzem.
Tutaj tez bedzie sie odtad rozwija¢ i skupia¢ zycie gospodarcze regionu
(pocz. XI w.).




~
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PRZYPISY

Kowalenko WL — Grody i osadnictwo grodowe Wielkopolski wczesno-
historycznej (od VII — XII w.) Poznan 1938 S. 285.

Do wazniejszych nalezy zaliczy¢ wycieczke archeologiczng zorganizowang
w roku 1948 przez obecnego dyrektora Muzeum Archeologicznego w Poznaniu
doc. dr Bogdana Kostrzewskiego, kidrej celem bylo przeprowadzenie
badahn powierzchniowych wzdluz Obry na odcinku Zbagszyn — Miedzyrzecz.
Kostrzewski B. wykaz nabytkow Muzeum Archeologicznego w Poznaniu
w latach 1945 — 49, Fontes Praehistorici, vol. I (1950), Poznan 1951, S. 164
i nastepne.

Przeglad zachodni Nr 6—8 Poznan 1953 str. 233.
Weymann St. op. cit. S. 209.

Okreslenie rzezby tego odcinka zawdzieczam uprzejmej informacji dr Tadeu-
sza Bortkowskiego. Znalazlo to pelne potwierdzenie w wynikach
dokladnie przeprowadzonych badan powierzchniowych, ktére nie wykazaly na
penetrowanym terenie zadnych $§ladéw osadnictwa. Poniewaz jednak poszu-
kiwania utrudniato lesne poszycie, otrzymane wyniki nie muszg sie oczywiscie
pokrywaé ze stanem faktycznym. Na uwage zasluguje jednak okoliczno§é zna-
lezienia do$é licznych $ladow pierwotnego osadnictwa (neolit i przypuszczalnie
wezesne fredniowiecze) w bezpoérednim sgsiedztwie Obry mimo, Ze i ten
teren jest zalesiony.

Weymann St. op. cit. S. 233

Z terenu Miedzyrzecza znane sg do$é liczne §lady osadnictwa, poczagwszy od
mlodszej epoki kamiennej. Przeprowadzone wiosng 1958 r. badania powierz-
chniowe przez czlonkéw ekspedycji wykopaliskowej w Miedzyrzeczu, w ktérych
autor bral réwniez czeSciowo udzial, wykazaly istnienie osadnictwa z okresu
wplywoéw rzymskich, oraz z okresu wczesno-§redniowiecznego, zaréwno wezes-
niejszych, jak i pézniejszych jego faz. Wiadomo réwniez, ze Niemcy prowadzili
prace wykopaliskowe na cmentarzysku z okresu rzymskiego pod Wojciecho-
wem. Inne cmentarzysko niestety bardzo zniszczone przez dlugotrwalg orke,
a pochodzace z tego samego czasu odkryl autor zimg 1957 r. pod Miedzyrze-
czem. Wynika z tego, Ze osadnictwo wczesno-$redniowieczne na terenie kotliny
miedzyrzeckiej wyroslo na starym podlozu kulturowym.

Teren na zachéd od Miedzyrzecza pokrywa dosy¢ zwarta jeszcze dzisiaj
szata leSna, stanowigca byé moze resztki puszezy, ciggnacej sig ze Slgska wo-
dodzialem odrzansko-obrzanskim. Obszar ten nigdy nie byl z pewnoScia gescie]j
zamieszkaly, mozna wiec moéwié o wzglednej pustce osadniczej eo ipso
o pustce miedzyplemiennej, oddzielajgcej Polan od Lubuszan. Dosyé wyrazna
wskazéwke odnoénie tego znajdujemy w ,Brunonis Vita Quinque
Fratrum” (M P H VI Str. 383 nn.) Autor ,,Zywotu” moéwigc o osadzeniu
konwentu benedyktynéw (w Miedzyrzeczu), uzywa zwrotu: ,,... cesarz (Otto III)
slawetny zamierzyl braci z eremu, gdzie byli duchem plomienni, wystaé¢ do
Slowianszezyzny, aby tam gdzie pigkny bér samotnoéé daje,w ziemichrze-
$cijanskiej przy granicy pogan zbudowali klasztor...” (Cytat
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wedlug przekladu Jerzego Nalepy. Zrédla do dziejow Miedzyrzecza
w wiekach $rednich). Z zacytowanego fragmentu ,Zywotu” wynika niedwu-
znacznie, Ze erem w Miedzyrzeczu spelnial funkcje misyjng wobec ludnosci
srodkowego Nadodrza, by¢ moze poczatkowo w stosunku do najbardziej jezy-
kowo z Lubuszanami spokrewnionych, a nastepnie dopiero Weletéw. Niewat-
pliwie te ,,granice” miedzy ,ziemig chrzescijanska” tj. terytorium plemiennym
Polan, a ,,poganami” tworzyl! wododzial odrzansko-obrzanski.

Mapa WL Kowalenki (zalgeznik do pracy: Grody i Osadnictwo) aczkolwiek
nie daje pelnej podstawy do takiego uogélnienia, to jednak wyraznie zaznacza
brak grodzisk na odcinku Miedzyrzecz — Rzepin. Pézna metryka grodu w Sule-
cinie jest dokladnie znana. Dlugosz zapisal pod rokiem 1269 nastepujacg
wiadomosé: ,,Otto syn Ottona, margrabia brandenburski zamierzywszy kaszte-
lanie santockg na wlasno$¢ swoja zagarnaé, zbudow al spiesznie pomiedzy
miasteczkiem polskim Miedzyrzeczem, a Lubuszem zamek w Sulecinie,
z nawiezionych weczeéniej bali drewnianych, aby g'o Polacy nie zburzyli (cytat
wedlug przekladu Jerzego Nalepy. ,Zrodla do dziejow Miedzyrzecza
w wiekach érednich”). Na starszym cdeinku drogi frankfurtckiej, nalezy sig liczy¢
z istnieniem grodziska w Oénie Lubuskim. Odnalezienie jego §ladow jest moz-
liwe na drodze dokladnych badan powierzchniowych. Narazie o najstarszej
metryce tej miejscowosci nie mozna nic konkretnego powiedzieé. Inaczej
przedstawia sie sprawa chronologii grodzisk w powiecie rzepinskim. W Gad-
kowie Wielkim znaleziono ulamki naczyn glinianych grubej roboty. (W. He n-
s el studia i materialy do osadnictwa Wielkopolski wezesno-historycznej. T, II
S. 18) w Garbiczu (obecnie Garbacz) utamki naczyn calkowicie obtaczanych da-
towanych na okres ok. 950—-1250 (W. Hensel Studia T. II. S. 14). Niedawno
na tym samym grodzisku autor znalazl fragmenty naczyhi grubej roboty, ktdre
mozna odnie§é do okresu przed rokiem 950. Przede wszystkim jednak grodiiska
poloine juz nad Odrg, wzglednie w niewielkiej od niej odleglosci, wykazuja
wezesne metryki, Nalezy tu wymienié Owczary, Rytwiany, Lubusz i Kleszczow
(por. prof. W. Hen s el Wstep do Studiéw nad osadnictwemn Wielkopolski weze-
sno-$redniowiecznej rozdz. p.t. ,,Grody Lubuskie” Str. 160 i nast.).

Weymann St loc. cit. S. 199,

Weymann St. loe, cit. S. 211,

Wykazg to z pewnoscig projektowane w roku 1959 prace wykopaliskowe. Prze-
prowadzi je pod kierunkiem mgr. Adama Kolodziejskiego Muzeum Okregowe
w Zielonej Gorze.

Kowalen ko WL Grody i osadnictwo...... S. 291,

Thietmar Kronika Instytut Zachodni, Poznan, 1953 S. 352 i 353.
Weymann St. loc. cit. S. 210.

Znalezienie rotacyjnego kamienia zarnowego na stanowisku z okresu rzym-
skiego w Pszczynie, zatem stosunkowo daleko na péinoc od miejsca najblizej
6wcezesnej masowej produkeji kamieniarskiej (okolice gory Slezy pod Wrocla-
wiem) nalezy zaliczyé do wypadkéw wyjatkowych. Forma interesujgcego nas
kamienia ré6zni sie zasadniczo od znanych wezesno-$redniowiecznych kamieni.
Wyjgtek pod tym wzgledem stanowi okaz z Bfonikowa pod Koscianem, dato-
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wany zresztg bardzo wezesnie na VI — VII w. (Holowinska Z. Wczesno-§red-
niowieczne Grodzisko w Bronikowie w pow. kescianskim. Poznan 1956 S. 471 67).
zarnowych, ktére sa z reguly plaskie odznaczaja sie wiekszymi $rednicami.
Kamien zarnowy z Pszczewa posiada niewielka $rednice, jest nadzwyczaj ma-
sywny 1 przypomina ksztalttem odcinek kuli (wlaSciwie potkule), zgadza sie
z formami rotacyjnych kamieni zarnowych ckresu rzymskiego i wykazuje duze
zgodnosci formalnie z okazem z Bronikowa. Oprécz kryteriow typologicznych
przynalezno$¢ omawianego zabytku do okresu wplywoéw rzymskich tlumaczy
rowniez dostatecznie charakter kulturowy stanowiska, na ktérym zostal on
znaleziony. Wystepuig tu bowiem przede wszystkim zabytki ze starego okresu
rzymskiego, dalej niezliczone wyroby kamienne z mlodszej epoki kamiennej
oraz sporadyczne skorupy naczyn kultury tuzyckiej z III okresu epoki brazu.

Niniejszy przypis powstal w wyniku recenzji niniejszej pracy, piéra prof.
dr Konrada Jazdzewskiego, — watpliwo$¢ jakg wyraza prof. Jazdzewski
co do wlaiciwego zaszeregowania omawianego zabytku, posiada szczegélnie duze
znaczenie: zmusza bowiem do intensywniejszych badan niezbyt dobrze spene-
trowanych pod wzgledem archeologicznym zachodnich krancéw Wielkopolski
i Ziemi Lubuskiej. Przy okazji warto zasygnalizowaé, ze juz po napisaniu tej
pracy znaleziono w Pszczynie dwie inne osady z okresu rzymskiego przy czym
w jednej z nich duzy fragment tzw. naczynia z kryza (niem. ,,Krausengefisse’)
znaleziony fragment z posréd wszystkich dotychezas znanych, jest najbardziej
wysuniety na poéinoc. Formy tych naczyid spotyka sie przede wszystkim na
Slasku i Matopolsce. Docierajg one zdaniem S. Jasnosza (Jasnosz St. Dom
w V. w. n.e. w Latkowie w pow. inowroclawskim. Przeglad Archeologiczny
T. X. S. 415) do potudniowej Wielkopolski. Jak wida¢ kamien Zarnowy z Pszcze-
wa nie jest wiec jedynym elementem pochodzenia poludniowego na po6inocno-
zachodnim terenie woj. zielonogorskigo. Te nieliczne dotad zabytki wskazujg
w kaidym razie, Ze na terenie Ziemi Lubuskiej w okresie rzymskim nalezy sie
powaznie liczyé z wptywami kulturowymi idacymi z Dolnego Slaska.

Zbierski A. — Wezesno-$redniowieczne gérnictwo i hutnictwo w $wietle
materialdw z grodziska leczyckiego. Studia wezesno-§redniowieczne T, III.
Warszawa — Wroctaw 1955 S. 298 i nn.

Istniejg poszlaki, Ze na objetym badaniami terenie, doszlo do waZnej zmiany
w zakresie sposobdw produkeji zelaza, juz w poéZnym okresie wplywow rzym-
skich. R6znica w wielkos$ei i ksztalcie tzw. , kolcOw” z dymarek wezesno-rzym-
skich a wytopkéw poOzno-rzymskich i wczesno-$redniowiecznych, pozostajg za-
pewne w bezposrednim zwigzku z tym procesem.

Prace wykopaliskowe rozpoczeto tu w 1957 r. a kontynuowano je w 1958 1.
Ogoélem rozkopano obszar ponad 370 m?, zakladajgc wykopy na osi wschéd —
zachdd, Szeroko§¢ wykopow wynosila 5 m. lgczna ich dlugo$é 70 m. Kazdy
dziesigty metr miedzy wykopami spelnial funkcje $§wiadka, az do wyeksplo-
rowania poszczegdlnych wykopow z ich tre§ei kulturowej. Procz tego wykonano
szereg sgdazéw zwiadowczych o lgcznej powierzchni ca 20 m2 Na wykopkach
zatrudnionych bylo $rednio dwoéch archeologéw, dwéch laborantéw jeden ry-
sownik i czterech pracownikéw fizycznych.
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Stwierdzono tu rowniez $lady z mlodszej epoki kamiennej w postaci narzedzi,
wiérow 1 odlupkéw krzemiennych oraz znaczne ilosei ulamkéw naczyn gli-
nianych, ktérych przynalezno$é do kultury pucharéw lejkowatych nie budzi
watpliwosei. Procz tego odkryto jame z ceramika kultury luzyckiej z wezesne]j
epoki Zelaza, oraz ulamki naczyn byé moze pdZno-latenskich.

Jasnosz S, Cmentarzysko z okresu pézno-latehskiego i rzymskiego w Wy-
mystowie pow. Gostyn. Fontes Praehistorici vol II (1951) Poznan 1952 S. 267.
Dwa spoérod trzech znalezionych paciorkow, wykonane sz z ciemnego szkla
i czynig wrazenie czarnych, aczkolwiek szklo jest lekko przezroczyste i odzna-
cza sig kolorem intensywnie wiéniowym. Pozostaly wykonany jest z przezro-
czystego nieomal bezbarwnego szkla ze slabym odcieniem zielonkowatym. Dwa
pierwsze okazy odznaczaja sie niewielkimi rozmiarami i jak zauwazyt S. Jas-
nosz formg odbiegaja nieco od paciorkéw melonowatych, znanych w wielu
egzemplarzach z cmentarzysk okresu rzymskiego. Z anologicznego ciemnego
szkla w kolorze wisniowym wykonany jest owalny ptaski wisiorek stanowigcy
byé moze cze§é sktadowa kolii na co mogly by wskazywaé dwa wtopione dru-
ciki., Paciorki omawianego typu, wystepujace na cmentarzyskach z okresu
rzymskiego, odznaczajg sie kolorem seledynowym, niebieskim i wisniowym.
Opisane zabytki zostaly znalezione w zespole ceramiki o cechach konicowo
rzymskich. Z tych przyczyn wydaje sie, ze caly zespdl nalezaloby umiescié
miedzy latami 400 — 450 n, e,

Poulik J. Starostovanska Morava. Praha 1948 r, S. 91 i 92,

Jasnosz S. op. cit. S. 267.

Bohnsack D. Die Burgunden. Vorgeschichte der deutschen Stimme. Lipsk
t. III. s. 1134 i 1139 oraz ryc. 241, rys. 5—5c¢.

Schroller H, Die Friesen und Sachsen Vorgeschichte der deutschen Stim-
me. Lipsk T. I. s. 127 i 129 oraz ryc. 51, rys. 1 i 2.

Tak ostatnio prof. K. JazdzZews ki, Wazniejsze osiagniecia badawcze Eodz-
kiego OSrodka Archeologicznego w X-ciu 1945—46. Prace i Materialy Muzeum
Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi. Seria Arch. Nr 1 L6dz 1956 S. 18.
Hipoteze takg wyrazil niedawno mgr S. Jasnosz.

Poulik J. op. cit. s. 15 i 16 ryc. 2 oraz tablica 2 i 3.

Poulik J. op. cit. ryc. 2.

Np. zadne naczynie z Bonikowa nie nawigzuje tak silnie do naczyn I stopnia
z terenu Moraw jak pewne okazy z Borowego Milyna. Najogoélniej ceramike
z Bronikowa scharakteryzowaé mozna jako technicznie znacznie bardziej za-
awansowana, co oczywiscie nie przesadza sprawy jej chronologii. Cechg dosy¢é
typowa dla naczyh z Bonikowa, nawet wcze$niej datowanych na tym stano-
wisku (VI w.) jest do$¢ silnie wywiniety na zewnatrz brzeg. Holowinska
Z. Wczesno-§redniowieczne Grodzisko w Bonikowie w pow. Ko$cianskm. Wy-
niki badan z lat 1951 — 1953. Poznan 1956 ryc. 25.

Np. z Klenicy pow. Sulechéw z Gostynia pow. Glogéw, Ceramika z tych
miejscowosci jest znacznie bardziej zaawansowana technicznie. Petersen
E. Der Burgwall von Kleinitz Kr. Griinberg. ryc. 1 — 9 na str. 63, i ryc. 10 — 18
na str. 65. Langenheim K. Ein Wichtiger Frihslawischer Siedlungsfund
von ,,Schmiedeberg” bei Gustau Kr. Glogau ryc. 1 na str. 79 i ryc. 4 na str. 81.
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Jazdzewski K. Kujawskie Przyczynki do zagadnienia tubylczosci Slowian
na Ziemiach Polskich. Wiadomosci Archeologiczne T. XVI. (reedycja —
1948 r.) Warszawa 1939 r. tabl. XIX rys. 4 i 5 oraz tab. XX rys. 5i 7.

Badania ekspedycji wykopaliskowej z Miedzyrzecza (1958 r.) mat. niepubl.
Fragmenty naczyn glinianych wsréd ktéryeh znajduje sie ulamek podobnego
naczynia, nalezg do zbioré6w Muzeum w Miedzyrzeczu. Pochodzg one z badan
niemieckich jak na to wskazuje rok i numer inwentarza: Jordan 35, 36a, b, e,
f, mat. niepubl.

Znalezione przez autora w czasie badan powierzchniowych w 1958 r. w tej miej-
scowo$ci przeprowadzonych ze studentem II roku Archeologii A. Nowakiem
pracownikiem ekspedycji wykopaliskowej w Pszczewie mat. niepubl.

Piaszykéwna M. Osada z okresu rzymskiego w pow. Miedzychodzkim.
Z odchlani wiekéw rok XX — 1951, Z. 5—86.

Jasnosz S. Badania wykopaliskowe w Mierzynie pow. Miedzychdéd. Z ot-
chlani wiekow rok XX — 1951, Z. 11—12 mat. niepubl.

Wszystkie trzy miejscowos$ci znajduja sie w powiecie miedzychodzkim w ostat-
niej z wymienionych badania czlonkéw ekspedycji wykopaliskowej w Pszczewie
(1957) mat. niepubl.

Niezwykle zdumiewajagcym zjawiskiem jest nawet wieksze podobienstwo tych
niewatpliwie stowianskich naczyni do form pdiZno-lateriskich. Gdyby nie ma-
terial, sposéb potraktowania powierzchni, facetowanie brzegdw i inny sposob
wypalania trudno byloby sie zgodzié, ze réznica w czasie miedzy tymi formami
wynosi z gérg 500 lat.

Rajewski Z. Wczesno-fredniowieczny cyrkiel zelazny z Biskupina pow. Znin,
Wiadomosci Archeologiczne T. XXI, z. II. S. 208 nn.

Nadelski A. Prace badawcze Stacji Archeologicznej w Leczycy w latach
1953, 1954. Sprawozdania Archeologiczne T. 1. 1955 S. 122.

Odkryli je przypadkowo robotnicy zatrudnieni w Rejonowym Kierownictwie
Robét Wodno-Melioracyjnych — Miedzyrzecz, w czasie stawiania szopy ry-
backiej. Odkrycie w spos6b wlasciwy ocenil ksiegowy Rejonowego Kierownic-
twa, obecny przewodniczgcy PRN w Miedzyrzeczu, p. Marceli Szczesny,
ktéremu nalezg sie stowa podziekowania za natychmiastowe zgloszenie znalezi-
ska.

Na odkrycie grodziska naprowadzili autora mieszkancy Pszczewa pp. Andrzej
Nowak, stud. II roku archeologii w Poznaniu i Aleksander Witchen.

Wykopy zalozono na dluzszej osi poélwyspu w kierunku wschoéd — zachod. Sze-
rokos¢ wykop6éw wynosita 5 m. Lgczna ich diugosé 40 m. Kazdy dziesiagty metr
miedzy wykopami spelnial funkcje §wiadka. W wykopie drugim z uwagi na
jego najwickszg glebokosé, stale zbierala sie woda, niezwykle utrudniajaca
eksploatacje, dokumentacje i obserwacje. Dzigki przychylnemu podejsciu kie-
rownictwa PGR w Pszczewie, (wWypozyczenie pompy recznej), prace mozna
byto kontynuowaé. W roku 1957, kierownictwo PGR Pszczew pompy juz
nie posiadalo, a silne opady atmosferyczne zupelnie uniemozliwily dalszg
eksploatacje. Wszystkim osobom, ktiére spieszyly z pomocg czlonkom ekipy,
nalezg sie w tym miejscu gorgce stowa podzigkowania.
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Weymannn St. op. cit. st. 210.

Weymann St op. cit. st. 210.

Byrska-Kaszewska E. Cmentarzysko éredniowieczne w Starym Brze$-
ciu. Prace i materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi.
Seria Arch. nr 2 st. 54 tabl. LX.

Byrska-Kaszewska E. op. cit.

Nadolski A. Studia nad uzbrojeniem polskim w X, XI i XII w. L6dz 1954
S. 62,

Barska-Kaszewska E. op. cit.

Tak opowiada autochtoniczna ludnos$é z Pszczewa.

Kowalenko Wi op. cit.

Por. przypis 5.

Referat wygloszony na ZjeZdzie Konserwatoréw Wojewodzkich w Miedzyrzeczu,




