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Pruska ordynacja
praw szkolnych
dla mniejszosci

polskiej z 1928 r.
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pracowanie to ma charakter
przyczynku zrédlowego. Pre-

tekstem do jego przygotowa-

* nia byly obchody 30 rocznicy pow-

stania szkolnictwa polskiego, zorga-
nizowane na Warmii, w Bytowskim,
Ztotowskim, Miedzyrzeckim oraz na
Babimojszczyinie wiosng i latem
1959 r. Z tej okazji ogloszono dru-
kiem kilka publikacji (Olsztyn, Zlo-
tow, Zielona Géra), a takie opra-
cowan ,,na prawach rekopisu’ pod
egidq wladz naczelnych bgdz okre-
gowych Towarzystwa Rozwoju Ziem
Zachodnich. W pracach tych ndj-
mniej stosunkowo miejsca przezna-
czono na ogloszenie i omdwienie
dokumentacji zwiqzanej bezposred-
nio z ,,Ordynacjq dotyczacq uregulo
wania szkolnictwa dia - mniejszosci
polskiej” '(,,Ordnung zur Regelung
des Schulwesens fiir die polnische
Minderheit”) z dnia 31 grudnia
1928 r., lgcznie z samym tym aktem
prawnym. Brak tych wlasnie ujeé
wynikng! zapewne z trudnego do-
stepu do odpowiednich materialéw
zrédlowych. Nie jest to zresztq przy
padek odosobniony w badaniach

‘nad dziejami ruchu polskiego w

Niemczech miedzywojennych. Stqd
nieodzownym wydaje sie udostep-
nianie wszelkich warto$ciowych ma-
terialéw o charakterze przyczynkéw
zrédlowych, ktére mogq luki te wy-
pelniaé. Bezsprzecznie takim wias-
nie materialem jest ,,Ordynacja...”
wraz z uzupetniajacymi jg lub wyjas-
niajgcymi okolicznosciami jej opra-
cowania tekstami dokumentalnymi.



Tekst ,,Ordynacji...”, ktéry bedzie poniiej przytaczany, ogloszony zo-
stal w ,,Zentralblatt fiir innere preussische Verwaltung’ w nr z dnia 23 stycz
nia 1929 r. W polowie tego roku natomiast nakladem Zwigzku Polskich To-
warzystw Szkolnych w Niemczech tekst jej (wespél z pbiniejszymi zarzqdze-
niami wykonawczymi) ogloszony zostaf w formie broszury (12 stron druku).
,»Ordynacja...” publikowana w tej — w nielicznych tylko egzemplarzach do-
stepnej obecnie w kraju broszurze — ogloszona zostala dwujezycznie. Na
stronicy przedzielonej po $rodku, po lewej stronie znajduje sie polskie tu-
maczenie jej tekstu, po prawej drukowana jest w jezyku oryginalu.

Pozostata, przytaczana w tej publikacji dokumentacja, ogloszona jest
w zasadzie po raz pierwszy. Pochodzi ona z prywatnego archiwum Jané
Baczewskiego, udostepnionego mi wespdt z innymi dokumentami przez
Jego Rodzing. Sq to odpisy okreslonych dokumentéw dokonane jeszcze
przed 1933 r., nie wlqczone do zadnych opracowan bqdz aneksy do nie-
ogloszonej, przygotowanej w latach 1930 — 1932, znajdujgcej sie w ma-
szynopisie pracy J. Baczewsklego pt. ,,.Der Werdegang der polnischen
Minderheitsschule in Preussen”, w czesci wigczone pozmej w tlumaczeniu
do opracowanego w latach 1956/58 a dotqd jeszcze nie ogloszonego
drukiem przez ,,Czytelnika”, gdzie zloiony zostal manuskrypt — tomu pt.
»Ze wspomnien warmijskiego dzialacza”. Do okreslonego tytulem zakresu
tematycznego tej publikacji odnoszq sie:

1) relacja oparta na oryginale protokélarnym, ujeta w formie skrécone-
go odpisu z protokétu posiedzenia Rad Naczelnych Zwiqzku Polakdw
w Niemczech i Zwigzku Polskich Towarzystw Szkolnych w Niemeczech z dnia
1 paidziernika 1928 r., na ktérym omawiano rzqdowy projekt ,,Ordynacji..”’;

2) odpis pisma (w oryginale — jezyk niemiecki) obu Rad Naczelnych,
przygotowanego w efekcie owego posiedzenia, a zlozonego na odpowied-
niej konferencp w Ministerstwie Oswiaty w dniu 2 pazdziernika 1928 r.,
zawnera'jqcego zastrzezenia strony polskiej do rzqdowego projektu ,,Ordy-
nacji...”;

3) odpis protokétu (w oryginale — jezyk memleckl) 'z konferenqn w Mi-
nisterstwie Oswiaty w dniu 2 pazdziernika 1928 r. (nr pisma: A, 11l O. Nr
2966/28), na ktdrej przedstawiciele Ministerstwa wystuchali i przedysku-
towali uwagi oraz zastrzezenia strony polskiej do rzgdowego pro;ektu ,Qr-
dynac;ji...” ktorq reprezentowala specjalna delegacja.

Sprawa polskich praw szkolnych i w efekcie tego — szkolnictwa pol-
skiego, od momentu uksztaltowania sie ruchu polskiego w powersalskich
Niemczech, wysunela sie na czolo probleméw, ktére jako najistotniejsze
dla spolecznoscx polsklej, musial on dla dobra sprawy narodowej najko-
rzystniej rozwiqzac¢. W tym celu powotana zostata specjalna organizacja —
Zwiqzek Polskich Towarzystw Szkolnych w Niemczech, ktérego Komisja Or-
ganizacyjna powstala 28 sierpnia 1922 roku; a ostateczne ukonstytuowa-
nie nastgpilo na pierwszym walnym zebraniu 10 czerwca 1923 r. Zasad-
niczy nurt zabiegéw o prawa szkolne dla ludnosci polskiej ksztattowal sie
na plaszczyinie parlamentarnej i w bézposrednich' pertraktacjach z pru-
skim Ministerstwem Oswiaty, szczegdlnie nasilonych po 1925 r. Przewodzit
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i kierowal tym nurtem zabiegdw i staran Prezes Zwiqzku Polskich Towa-
rzystw Szkolnych w Niemczech, w latach 1922 — 1928 posef do pruskiego
Landtagu — Jan Baczewski. Role jego w tej mozolnej walce dobitnie okre-
$la fakt, ze Niemcy czesto okreslali ,,Ordynacje...” terminem ,lex Ba-
czewski”.

Pierwszq zapowiedz, ie projekty uregulowania polskich praw szkol-
nych zaprzqtajq w sensie realizacyjnym uwage wiladz pruskich przyniosly
wystgpienia przedstawicieli Ministerstwa Oswiaty w marcu 1927 r. na fo-
rum Landtagu, kiedy odpowiadali na interpelacje poselskie Baczewskiego.
Pierwsza wspdlna konferencja czynnikéw rzqdowych i przedstawicieli strony
polskiej (Jan Baczewski, dr l6zef Michalek) w tej sprawie odbyla sie 29
maja 1927 r. Miala ona charakter informacyjny, z tym, ie ze strony polskiej
zlozony zostal projekt normatywu ustanawiajqcego podstawy prawne przy-
szlego szkolnictwa polskiego. Stal sie on jednym z materiatdw, ktéry roz-
patrywala dzialajqca juz wtedy wspéina komisja rzqdéw Rzeszy i Prus, ba-
dajaca mozliwosci — jak pdiniej ogloszono w oficjalnym komunikacie o za-
koriczeniu jej prac wiosng 1928 r. — uregulowania spraw mniejszosciowych
w Niemczech.

28 kwietnia 1928 r. pruska Rada Ministréow zatwierdzila ogdlne wy-
tyczne projektu ordynacji szkolnej dla ludnosci polskiej. 20 sierpnia 1928 r.
Zwiqzek Polskich Towarzystw Szkolnych w Niemczech zostal oficjalnie poin-
formowany o zakohczeniu wstepnych prac nad projektem ordynacji szkol-
nej, lecz dopiero 27 wrze$nia 1928 r. przekazano stronie polskiej tekst urze-
dowego projektu, celem wyrazenia opinii. W zwiqzku z tym na dzien 1 pai-
dziernika 1928 r. zwolane zostalo wspélne posiedzenie Rad Naczelnych
Zwiqzku Polakéw w Niemczech i Zwigzku Polskich Towarzystw Szkolnych
w Niemczech. Zebraniu temu przewodniczyl — wéwczas jeszcze vicepre-
zes, w roku 1932 formalnie wybrany na Prezesa Zwiqzku Polakéw w Niem-
czech — ks. dr Bolestaw Domanski (réwnoczeénie Prezes V Dzielnicy (Po-
granicze) Zwiqzku Polakéw w Niemczech i czlonek Zarzqdu Polsko-Kato-
lickiego Towarzystwa Szkolnego w Zlotowie na rejencje Pila). Z innych
uczestnikéw, ktérzy w trakcie dyskusji na tym posiedzeniu odegrali istotng
role, wymienié nalezy: Jana Baczewskiego, dr Jana Kaczmarka (Kierownik
Wykonawczy Zwiqzku Polakéw w Niemczech, Sekretarz Generalny Zwigzku
Polskich Towarzystw Szkolnych w Niemczech), Antoni Jézefczak (Prezes Il
Dzielnicy westfalsko-nadrenskiej Zwigzku Polakéw w Niemczech), Stefan
Szczepaniak (Kierownik Wykonawczy | Dzielnicy (Slaskiej) Zwiqzku Pola-
kow w Niemczech), ks. prob. Maksymilian Grochowski (Prezes Polsko-Ka-
tolickiego Towarzystwa Szkolnego w Zlotowie na rejencje Pifa).

Dotychczasowe pertraktacje z pruskim Ministerstwem Oswiaty i pro-
jekt ordynacji szkolnej zreferowat Jan Baczewski.

Jako pierwszy zabral glos dr Kaczmarek. Zaproponowat odmowe udzia-
lu w zapowiedzianej konferencji z komisjq rzqdowa, gdyz normatyw regulu-
je tylko kwestie szkolne, a nie catoksztalt praw mniejszo$ciowych, oraz od-
nosi sie jedynie do mniejszosci polskiej, a nie do wszystkich mniejszosci
narodowych, zamieszkujacych w Niemczech, a wigc nie tylko w panstwie
pruskim, ale w calej Rzeszy. Zdaniem dr Kaczmarka przyjecie przez strone
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polskq takiego ujecia, godzi w catosdé i jednosé Zwiazku Mniejszosci Na-
rodowych w Niemczech.

Z polemikq, przeciwko takiemu stanowisku wystapil Baczewski. Jego
zdaniem — sytuacja obecna, tzn. przygotowanie przez czynniki oficjalne
projektu ordynacji szkolnej tylko dla ludnosci polskiej, wynika z faktu, ze
tylko Zwigzek Polskich Towarzystw Szkolnych w Niemczech prowadzil sta-
rania o mozliwo$¢ organizowania wlasnego, mniejszosciowego szkolnictwa,
tak jak oddzielnie zabiegali o uregulowanie swoich praw szkolnych, choé
w innej formie, przedstawiciele mniejszosci dunskiej. Z przykladéw dotych-
czasowej praktyki dzialania Zwiqzku Mniejszoéci Narodowej w Niemczech
— wywodzil dalej Baczewski — wynika, ze iadne z poprzednich zabiegéw
prowadzone przez przedstawicieli poszczegdlnych mniejszosci w obronie
konkretnych intereséw swojej mniejszosci lub celem zdobycia dla niej okre-
slonych praw albo gwarancji, dotyczqcych z reguly okreslonych wycinkéw
7ycia mniejszosciowego, a rzadziej jego caltoksztaltu — nigdy dotgd nie
podwazylo spoistosci i autorytetu Zwigzku Mniejszosci Narodowych w
Niemczech. Przyktadowo wskazuje Baczewski na wywalczenie przez przed-
stawicieli polskich prawa rewizyjnego dla polskiej spétdzielczosci, kiedy to
dr Kaczmarek réwniez byl przeciwny prowadzeniu pertraktacji, wéwczas nie
ufajgc w ich pozytywny efekt, w zwiqzku z czym odméwit osobistego udziatu
w tych staraniach. Zdaniem Baczewskiego, kaidy sukces poszczegélnej
mniejszosci w obronie jej intereséw lub zdobyciu wycinkowych nawet praw,
utatwia dziatalno$é Zwiazku Mniejszosci Narodowych, stwarzajgc jeszcze
bardziej realng plaszczyzne dla zabiegéw o regulowanie caloksztaltu zy-
cia mniejszosciowego w Niemczech. Baczewski ponadto podkresla, ze do-
chodzenie ogélnych praw mniejszosciowych poprzez ustawodawstwo Rze-
szy, przeciqgnie sprawe na dlugie bardzo lata, gdyz musiatoby byé poprze-
dzone szeregiem dodatkowych zmian w obowiqzujgcym aktualnie stanie
prawnym, a poza tym np. w my$l obowigzujgcych w Niemczech przepiséw,
sprawy szkolne naleiq do kompetencji rzqdéw krajowych, tak wiec osta-
tecznie w kwestii polskich praw szkolnych, a przede wszystkim ich wykona-
niu, decydowa!l bedzie rzad pruski. Baczewski postuluje, aby uznaé¢ za-
strzezenia dr Kaczmarka za niewystarczajgce dla odmoéwienia udzialu w
konferencji ministerialnej nad projektem ordynacji polskich praw szkol-
nych, proponujac jednoczesnie, aby zastrzeienia te uczynié przedmiotem
dyskusji na owym wspdlnym posiedzeniu w Ministerstwie Oswiaty.

Obie Rady Naczelne aprobowaly to stanowisko Baczewskiego jako
wigiqgce.

Dalsza dyskusja kolejno dotyczyla kwestii w istocie wykraczajgcej po-
za zagadnienia ordynacji praw szkolnych, jakkolwiek musiatla staé sie
przedmiotem zainteresowania uczestnikéw tego zebrania, gdy:z okreslone
ujecie jej mialo swoje konsekwencje w samej ordynacji. Byta to mianowi-
cie kwestia kryterium przynaleinosci do mniejszoéci narodowej. Nacjona-
listyczne oficjalne kola pruskie w odniesieniu do mniejszosciowej spotecz-
nosci polskiej stosowaly jako kryterium zasadeg: ,,Mniejszosciq jest kto
chce”. Subiektywne wyrazenie woli, okreslato wiec ich zdaniem przynalez-
no$é¢ narodowq. Strona polska stala natomiast na stanowisku, ze ,,Mniej-
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szoéciq jest kto jest”, to znaczy, ze o przynaleinosci do okreslonej mniej-
szoéci narodowej decydujq w pierwszym rzedzie: pochodzenie i jezyk oj-
czysty, a-w dalszej kolejnoéci subiektywna wola. Takie ujecie wynikalo z wy-
mownych doswiadczer niedawnej przesziosci, szczegdlnie okresu plebiscy-
towego, ktéry wykazal, e nieskrepowane wyrazanie woli w tym wzgledzie
w panstwie prowadzqgcym z zalozenia polityke wynaradawiania mniejszosci
(germanizacje) jest fikcjq, bo nawet w koncu, jesli nie przymusem, to po-
przez judaszowe srebrniki moina osiagnqé odzegnanie sig jednostek lub
grup calych od swojej narodowosci. Ponadto oficjalne czynniki pruskie np.
w- odniesieniu do mniejszoéci dunskiej stosowaly zasade ,,Mniejszosciq jest
kto jest’”. Tak wigc zagadnienie kryterium przynaleznoéci mniejszodciowo-
narodowej rozpatrywane bylo przez wiadze pruskie w uzaleznieniu od in-
tereséw i ‘przewidywanej skutecznosci pruskiej polityki germanizacyjnej.
Uczestnicy tego zebrania postanowili jednomyslnie zaprotestowaé prze-
ciw, temu. ' '

- .Dos¢ drastyczny jednak moment sporny mial miejsce w bezposrednio
dalszym toku dyskusji. Jan Baczewski zaproponowal bowiem, wychodzqc
z zalozenia, ze uwzglednienie tego protestu ze strony czynnikéw rzadowych
jest bardziej niz problematyczne, aby wlqczyé w zestaw polskich postula-
tow réwniez wniosek o nauczanie z urzedu jezyka polskiego w pruskich
szkolach ludowych na terenach zamieszkalych przez spolecznosé polska,
wszedzie tam, gdzie dopuszczane przez projekt ordynacji warunki, stwarza-
jace moiliwos¢ zatozenia polskich szkét prywatnych, nie bedg mogly byé
dopetnione. Baczewski podkreslil, ze w znanych mu poprzez kontakty nie-
oficjalne, poprzednich redakcjach projektu ordynacji, ten wniosek, zglto-
szony zresztq w toku poufnych pertraktacji przez strong polskqg, byt uwzgled-
niony. Wylaczony on zostal dopiero niedawno — informowa! Baczewski —
na interwencje nacjonalistéw z Prus Wschodnich, ktérzy widzieli w nim
niebezpieczenstwo wzmocnienia sie polskich wplywéw, szczegélnie w $ro-
dowisku mazurskim. Przeciwko temu projektowi ostro wystapili dr Kaczma-
rek i-Antoni Jézefczak, twierdzqc, ze uwzglednienie przez Niemcéw owego
wniosku o nauczanie jezyka polskiego z urzedu, a w nastepstwie jego rea-
lizacja, sprowadza niebezpieczenstwo germanizacji dzieci polskich w ich
ojezystym jezyku. ' :

" Dalsza dyskusja w tej materii, po bardzo burzliwym przebiegu, spro-
wadzila sie ostatecznie do sporu w sprawie taktyki i metod dzialania w sro-
dowiskach, gdzie ruch polski nie byt ugruntowany. Na ten temat w pamiet-
nikach Jana Baczewskiego znajduje sie m. in. nastepujqca relacja: ,,0Od-
powiedziatem mu (dr Kaczmarkowi — T. K.), ze szkoly polskie nalezy otwie-
ra¢ wszedzie tam, gdzie bedziemy mieli mozliwo$é i gdzie wplyng odpo-
wiednie wnioski rodzicdw, ktérzy oprq sie wszelkim nagonkom, szykanom
i przesladowaniu gospodarczemu. Wszedzie tam jednak, gdzie to nie be-
dzie mozliwe, nalezy w poczatkowej fazie wprowadzié z urzedu nauke je-
zyka polskiego. W ten sposdb naleizy powoli przygotowywaé miejscowosci
do pdzniejszego otwarcia wlasnych szké! polskich. Stanowisko moje poparli
wszyscy delegaci z ziem zamieszkalych przez polskg ludnosé rodzimq. Nie-
stety nie zostalo ono zrozumiane przez przedstawicieli naszej emigracji pol
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skiej. Prezes lll Dzielnicy (westfalskiej) Zwiazku Polakéw w Niemczech,
oéwiadczyl, ze na przyklad na Mazurach nalezy zorganizowaé najsamprzéd
towarzystwa polskie, a nastepnie zaloiyé tam szkoly polskie... Trudno mi
bylo mu dziwié¢ sie. Czlowiek ten nie byl nigdy na terenach autochtonicz-
nych i zupetnie nie znal panujacej tam sytuacji. {...) Nie uwzgledniali oni
(dr Kaczmarek i A. Jézefczak — T. K.) specyficznej sytuacji panujacej na
terenach zamieszkalych przez ludno$é rodzimqg. Z tych te: powodéw. nie
mogli zrozumieé, ie wprowadzenie z urzedu nauki jezyke polskiego.we
wszystkich szkolach powszechnych na terenach zamieszkalych przez lud-
nosé rodzimq, przy rownoczesnym otwarciu szkét polskich tam, gdzie bylis-
my silni i gdzie starczyloby wnioskéw rodzicéw, jest dla nas jedynym wyjs-
ciem i potencjonalnie wzmacnia nasz stan posiadania™.?)

Na zebraniu tym nie zdolano jednak ujednolicié stanowiska o tej kwe-
stil, w zwiqzku z czym wniosek ten nie zostal wlgczeny do zestawu zastrze-
zen strony polskiej wobec rzqdowego projektu ,,Ordynacii...’

Ostatnia czgéé posiedzenia poswigcona byla oméwieniu szczegdlo-
wych uwag strony polskiej wobec okreslonych artykuléw i paragraféw pro-
jektu ordynacji, ktére pdiniej ujeto w oficjalnym pismie.

Obie Rady Naczelne, wychodzqc z zalozeniq, ze w dwczesnej sytuacji,
nie jest mozliwe uzyskanie generolnie czegokolwiek wigcej w kwestii ure-
gulowania polskich spraw szkolnych, a uznanie w projekcie ,,Ordynacii...’
zasadniczego postulatu, od lat podtrzymywanego przez kierownictwo ruchu
polskiego, tj. mozliwosci zaktadania polskich szkét prywatnych, stanowi ko-
rzystne ustepstwo na rzecz spotecznosci polskiej — postanowily, z uwzgled-
nieniem wlasnych zastrzezen na pismie, przyjaé rzadowy projekt ;,Ordyna-
cji...”, jako podstawe dalszych ostatecznych pertraktacji. W tym celu wy-
brano specjalna, upefnomocniong delegacje w skladzie: ks. dr Bolestaw
Domanski, Jan Baczewski, dr Jan Kaczmarek, Stefan Szczepaniak, Antoni
Jézefczak.

Przygotowane w efekcie tego posiedzenia pismo z uwagami strony
polskiej wobec projektu ,,Ordynacji...” brzmi:

»Mniejszo$é polska reprezentowana przez ks. dr Bolestawa Doman-
skiego, Jana Baczewskiego, dr Jana Kaczmarka, Antoniego Jézefczaka i
Stefana Szczepaniaka wyraza swoje zadowolenie z tego, ze rzad pruski dal
jej obecnie moiliwo$é do urzeczywistnienia dlugich nadziei na przedsta-
wienie i wspdlne szukanie drég do porozumienia w sprawie ochrony mniej-
szosci narodowych.w Niemczech.

W zwigzku z tym podkreslcmy

Problem mniejszosci narodowych wymaga ustowowego zagwaranto-
wania praw dla mniejszosci narodowych przez rzad Rzeszy, ktéry zobowig-
zany jest do ochreny mniejszoéci narodowych,

Réwnosé i wspdlnota wszystkich mniejszoéci narodowych w Niemczech
wymagajq takze wspélnego i réwnego uregulowania problemu mniejszos-
ci narodowych w catych Niemczech, jakkolwiek struktura i sytuacja kazdej
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mniejszosci, wymaga jednak innego podejscia prawnego. Mniejszos¢ pol-
ska jako czlonek Zwiqzku Mniejszosci Narodowych w Nlemczech ubolewa
nad rozdzieleniem tych spraw.

Do przedlozonego nam projektu ordynocp szkolnej dla mniejszosci

polskiej mamy nastepujqgce uwagi:

1. Przedlozony nam projekt przewiduje jedynie rozwiqzanie czesci zagad-
nien ochrony mniejszosci narodowych w Prusach.

2, W projekcie brak jest postanowienia o powolcmlu instancji centralnej,
ktéra bylaby zobowiqzana do wspdipracy z mniejszosciq polskqg i za-
gwarantowalaby mniejszosci glos wspdldecydujqey.

Zauwazamy nastepujgce braki:

1. Brak postanowienia, ktére stanowifoby i gwarantowalo statosé ordy-
nacji.

2. Brak uregulowania spraw sit nauczycielskich i pomocy szkolnych.

3. Brak uregulowania spraw przedszkoli.

4. Brak postanowien, ktére zagwarantowalyby przyjecie prywatnych szkét
mniejszosciowych przez panstwo.

5. Brak moiliwosei paristwowego wyksztalcenia narybku nauczycielskiego
dla szké! mmejszoscuowych

6. Brak gwarancji ze strony panstwa na popieranie kurséw prywatnych
jezyka polskiego, przeznaczonych dla dzieci szkolnych, ktére nie mo-
gq braé udzialu w nauce jezyka polskiego, przewidzianej w ordynacji
szkolnej.

7. Nie wyznaczono obowiqzujqcych terminéw.

Do poszczegdinych artykutéw ordynacji szkolnej zauwaziamy co na-
stepuje:

W art. I:

Do § 1: Brak jest okreslenia przynaleinosci harodowej na podstawie po-

chodzenia i jezyka ojczystego.
W art. il

Do § 4: Brak jest postanowienia, ktére nie uzaleznia zezwolenia na nau-

czanie od obywatelstwa panstwowego nauczyciela.
W art. 111:

Do § 1: Brak gwarancji na udzielenie zezwolenia, gdyz jedynie paragrafy

2 — 6 art. || bedq mialy zastosowanie, a nie paragrafy 1 — 6.

Do § 2: Brak stwierdzenia, ze udziela sie zezwolenia na egzaminy z waz-

nosciq na terenie calego panstwa w wypadku, gdy plan naucza-
nia ulozony zostal zgodnie z zaloieniami niemieckiej wladzy
szkolnej.

Wart. V:

Do § 1: Brak postanowienia o pomocy ze strony panstwa dla sit nauczy-

cielskich nie zatrudnionych w pelnym wymiarze godzin oraz po-
mocy pahstwa na utrzymanie i urzadzenie szkéf.
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Do § 2: Brak postanowienia, ktére przewidywatoby jakgkolwiek pomoc ze
strony panstwa.

Do § 3: Brak postanowien o zabezpieczeniu pomieszczen szkolnych w cza-
sie, kiedy pomieszczenia nam przyznane potrzebne sq dla innej
nauki.

W art. VI:

Do § 1: Brak postanowienia, ktére przyznawatloby prawo nadzoru w pu-
blicznych szkotach mniejszosciowych.

Do § 2: Brak ograniczenia przy ewentualnej odmowie projektu zgloszo-
“ nego z naszej strony.

Do § 3: Brak postanowien, ktére usunelyby nasze zastrzezenia do projek-
tu ordynacji.

Nie uznajemy zawartych w art. 7 ograniczen terytorialnych.
Berlin dnia 2 pazdziernika 1928 roku.

Podpisali: Ks. dr Bolestaw Domaniski, Jan Baczewski, dr Jan Kacz-
marek, Antoni Jézefczak, Stefan Szczepaniak™.?)

Wokét kwestii podniesionych w tym pismie toczyla sie dyskusja na mi-
nisterialnej konferencji w dniu 2 pazdziernika 1928 r. Zachowal sie proto-
kél z tego zebrania. Pismo to opatrzone jest urzedowq sygnaturq mini-
sterialng: A. Il. O. Nr 2966/28. Ma ono wlasiciwie nie tyle charakter pel-
nego szczegdlowo-wiernego protokdtu z przebiegu zebrania, ile nosj zna-
miona dwustronnego oswiadczenia koncowego. Tekst jego brzmi:

»Ministerstwo Oswiaty zwolalo na podstawie polecenia z dnia 23
wrzesnia 1928 roku — A. lll. 2720 — konferencje celem wystuchania przed-
stawicieli mniejszoéci polskiej na temat zamierzonej regulacji podstaw
prawnych polskiego szkolnictwa mniejszosciowego. W konferencji uczest-
niczyli panowie wymieni w zalgczonej liscie.

Konferencje zagail tajny radca rzadowy Giirich i powital przybylych.
Ks. dr Domanski podzickowal w imieniu mniejszosci polskiej za okazje
do przedstawienia jej postulatéw w sprawie projektu ordynacji szkolnej.
Postulaty te przedstawione zostang na pismie.

Tajny radca rzqdowy Giirich w krétkim wywodzie przedstawil zasady
projektowanej ordynacji szkolnej i zaznaczy!, ze Rada Ministréw na swoim
posiedzeniu w dniu 28 kwietnia 1928 roku, zaaprobowala jedynie ogdlne
wytyczne ordynacji, a nie zatwierdzitla jeszcze szczegolowych jej postano-
wien opracowanych przez specjalng komisje.

Rada Ministréw zaaprobowala nastepujace wytyczne:

a) rozszerzenie zakresu dzialania ordynacji na cate panstwo pruskie;
b) uznanie jako wiqiqcej przy opracowaniu ordynacji zasady: ,,Mniej-
szosciq jest kto chce”;
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c) przewiduje sie polskie szkoly prywatne joko prywatne szkoly mniejszos-
ciowe bez dotacji panstwowych, polskie szkoly prywatne mniejszoscio-
we jako prywatne mniejszosciowe szkoly powszechne z dotacjami pan-
stwowymi oraz publiczne powszechne szkoly mniejszosciowe.

Rada Ministréow uznala powyzsze wytyczne jako podstawe pertraktacii.

Uczestnicy konferencji przeszli nastepnie do dyskusji nad projektem
ordynacji dla szkét mniejszosciowych. Tajny radca rzadowy Giirich oswiad-
czyl, ze sprawa uregulowania szkolnictwa mniejszosciowego poprzez usta-
wy wydane przez rzqd Rzeszy zostala przedyskutowana przez komisjg. Ko-
misja uznata, ze zalatwienie tych spraw na szczeblu Rzeszy bedzie trwalo
bardzo dlugo, gdyz wchodzq tutaj w gre kompetencje poszczegdlnych kra-
jéw. Doswiadczenie praktyczne wykazalo, ze jest to bardzo dluga droga.

Rzqd Rzeszy ma prawo ustanawiaé wytyczne, jednak w celu wprowadzenia

ich w zycie potrzebne sq ustawy uchwalone przez poszczegélne kraje. Roz-

poczegcie regulacji spraw mniejszosciowych od ,,géry”, to znaczy poprzez
ustawodawstwo Rzeszy, a nastepnie dopiero poprzez ustawodawstwo kra-
jowe trwaloby bardzo dlugo. W wypadku wkroczenia na te droge mniej-
szo$¢ musialaby czekaé na zalatwienie tych samych spraw jeszcze kilka lat,
by w efekcie doj$é do stanu dzisiejszego. Ordynacja szkolna ma zagwa-
rantowa¢ prawa szkolne mniejszosci i w zadnym wypadku nie zamyka drogi
do zalatwienia tych spraw przez ustawy wydane przez wladze Rzeszy. Kaz-
dego czasu moze byé wydana odpowiednia ustawa przez wiadze Rzeszy.

Jan Baczewski przyznal, ze droga poprzez ustawodawstwo Rzeszy do
ustaw na szczeblu krajowym bylaby zbyt diuga i dlatego skiania sie do
przyjecia drogi poprzez ustawodawstwo krajowe. Pan Baczewski wyrazil
takze Zyczenie, by powolaé do iycia instancje centralng, ktéra zalatwilaby
sprawy zezwolenia na wyjazd i na pobyt dla nauczycieli o obcej przyna-
leznosci panstwowej (obywatelstwie). Instancja taka konieczna jest z uwa-
gi na potrzebe szybkiego wydawania decyzji.

Dyrektor Departamentu Ministerstwa Spraw Wewnetrznych dr Loehrs
oswiadczyt, ze w pruskim Ministerstwie Spraw Wewnetrznych otworzono
specjalny referat dla skarg mniejszosci narodowych i tutaj wszystkie skargi
bedq szybko opracowane i zalatwione. Referat specjalnie bedzie rozwazat
sprawy wchodzqce w zakres policji dla cudzoziemcdw, a mianowicie m.
in. sprawy dopuszczania nauczycieli o innej przynaleinosci panstwowe;j.
Przedstawiciele mniejszosci zadowolili sig tym oswiadczeniem i uznali punkt
1 za zalatwiony.

Do pkt. 2: (Réwnosé i wspélnota zrédet prawnych).

Tajny radca rzadowy Girich wskazal, ze ustawodawstwo niemieckie
zapewnia mniejszodciom narodowym odpowiednig wolnosé. Mniejszosé
ma prawo organizowania zebran oraz prawo zrzeszania sie i jest dopusz-
czana takze do urzedéw. Nie ma wigc potrzeby wydawania specjalnych
ustaw, ktére bylyby jedynie powtdrzeniem istniejacych juzi praw. Mniejszo$é
narodowa moze korzystaé z tych samych praw z jakich korzystajq wszyscy
obywatele Rzeszy. Nie mozna jej przyznawaé wigkszych praw, gdyz byloby
to niezgodne z Konstytucjq, ktéra przewiduje, ze wszyscy sq réwni przed
prawem.
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Ks. dr Domarski odpowiedzial, ze mniejszosci narodowe nie dqiq do
uprzywilejowania. Domagajq sig jednak, by stworzono odpowiednie usta-
wy ochronne oraz urzad centralny, ktéry zajmowatby sie skargami mniej-
szo$ci narodowe;j.

Dr Kaczmarek wskazal, ie chodzi tutaj o caloksztalt praw mniejszos-
ciowych, jednak zadowolil si¢ wyjasnieniami przedstawiciela rzqdu pru-
skiego. ‘

Radca ministerialny Tiedje z Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Rzeszy
zauwaiyl, e rzqd Rzeszy konferowal juz w sprawie szkolnictwa mniejszos-
ciowego z odpowiednimi rzqdami krajowymi. Podano to w swoim czasie
mniejszosci polskiej do wiadomosci. Dopiero po zalatwieniu tych spraw
przez rzqdy krajowe mozna bedzie mysleé¢ o jakim$ generalnym zalatwieniu
ich przez rzad Rzeszy.

Jan Baczewski o$wiadczyl, ze mniejszoéé polska zgadza sie odczekaé
i w pierwszym rzedzie w niedalekiej przyszlosci sprawdzi¢, jak nowa ordy-
nacja dzialaé bedzie w praktyce i wowczas dopiero orzec, czy istnieje po-
trzeba stworzenia jakiego$ urzedu centralnego. :

Na tym zakonczono oméwienie ogdlnych probleméw i przystgpiono
do oméwienia poszczegdinych punktéw a mianowicie tych, o ktérych
os$wiadczenie polskie powiada: ,,Zauwazia sie nastepujace braki”.

Punkt 1. — Uznano za zalatwiony.?)

hPunkt 2. — Zalatwienie spraw nauczycielskich i spraw pomocy szkol-
nych.

Przedstawiciele mniejszosci o$wiadczyli, ze do tej pory nie istniejq
jeszcze zadne pomoce szkolne dla szkél mniejszosciowych, za wyjqatkiem
Gérnego Slgska, gdzie zresztq spraw tych tez nie zalatwiono w zupelnosci.
Dla polskich szkdl mniejszoéciowych potrzeba bedzie elementarzy, czyta-
nek i spiewnikéw. Stwierdzono, ie sprawy te naleizy uregulowaé w zarzg-
dzeniach wykonawczych. Przedstawiciele polscy prosili, by na czas przejs-
ciowy zezwoli¢ na uiywanie w polskich szkolach mniejszosciowych tych
podrecznikéw, ktdre sq juz w uzyciu na Gérnym Slasku.

Przedstawiciel Ministerstwa Oswiaty powiedzial, ze paastwo nie wy-
stepuje z inicjatywg wydawania podrecznikéw szkolnych, a jedynie wydaje
zezwolenia. Panstwo bedzie jednak dawalo dotacje, by cena podreczni-
kéw szkolnych w szkolach mniejszosciowych nie przekraczala ceny nie-
mieckich podrecznikéw szkolnych.

Tajny radca rzadowy Giirich oswiadczyl, ze Zwiqzek Polskich Towa-
rzystw Szkolnych juz teraz moie przediozyé w Ministerstwie odpowiednie
podreczniki celem ich oceny i dopuszczenia do nauki. Zezwolenia wyda-
waé sie bedzie dla kazdej ksiazki osobno.

Dr Kaczmarek uznal te odpowiedzi za wystarczajqce i zadowalajgce
i poinformowal, ze mniejszosé polska przedlozy niebawem odpowiednie
ksiazki do oceny.

Przedstawiciele Ministerstwa Oswiaty przyrzekli szybkq ocene.

Do punktu 3 — Przedszkola. Tajny radca rzadowy Giirich oswiadczyt,
ze nie istnieje potrzeba wydawania specjalnych przepiséw w tej sprawie
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dla mniejszo$ci narodowych, gdyz wobec nich obowiqzujq réwnies ogélne
przepisy, ktére przyznajq réwniez mniejszosciom narodowym prawo utrzy-
mywania wlasnych przedszkoli.

Jan Baczewski nadmienil, ze chodzi tutaj o zezwolenie sprowadzenia
przedszkolanek z zagranicy i Ze ta sprawa powinna wiec takze znalezé sie
w nowej ordynacji. Na terenie np. rejencji kwidzynskiej pracuje obecnie
6 przedszkolanek z zagranicy .Dalszym przedszkolankom nie zezwolono
jednak na prace.

Przedstawiciele Ministerstwa Oswiaty przyrzekli zbadaé te sprawe.

Do punktu 4 wyjasnit tajny radca rzadowy Girich, ze rzqd pruski nie
przyjal dotad w bezposredniq administracje ani jednej szkoly $redniej.
Szkoly sSrednie utrzymywane sq przez wladze komunalne. Ordynacja szkol-
na nie moze wigc w tej sprawie czyni¢ zadnego wyjatku. Co do szkolnictwa
sredniego istnieje zasada, by nie otwieraé nowych szkél panstwowych
(rzadowych) i nie przejmowaé w administracje szké! prywatnych. Natural-
nie, ze rzqd znalazlby podstawy prawne do przejecia szkét érednich i wyz-
szych, jednak nie moie dawaé w tym kierunku mniejszosciom narodowym
zadnych zapewnien, gdyz wykraczatoby to przeciwko zasadzie réwnosci
wszystkich obywateli. W kazdej chwili jednak rzqad bedzie mégt przejmowaé
szkoly mniejszosciowe. Jednak muszq byé to szkoly silne.

Jan Baczewski odpowiedzial, ze wobec istnienia moiliwosci przejecia
utrzymania prywatnych szkol mniejszosciowych przez rzad uwaza on ten
punkt za wyczerpany.

Do punktu 5 oswiadczyt tajny radca rzqdowy Giirich, ze rzad przyj-
muje na siebie obowigzek wyksztalcenia narybku nauczycielskiego dla
szkdt mniejszosciowych w panstwowych (rzadowych) seminariach nauczy-
cielskich. Fakt dopuszczenia otwarcia szkét mniejszo$ciowych sam to juz
warunkuje.

Ks. dr Domanski wyrazil zyczenie, by otworzyé wobec tego osobne se-
minarium nauczycielskie. Przyznal jednak, ze zyczenie takiego seminarium
stoi w sprzecznosci z ogdinymi zasadami ksztalcenia sil nauczycielskich.

Przedstawiciel Ministerstwa Oswiaty dr Wende powiedzial, ze rzad
stworzy mozliwosé ksztalcenia nauczycieli dla szkd! mniejszosciowych na
akademiach pedagogicznych i na uniwersytetach. Po tej odpowiedzi przed-
stawiciele mniejszosci polskiej uznali ten punkt za wyczerpany.

Do punktu 6 stwierdzono, ze w rezumieniu odpowiedniego punktu or-
dynacji, przewiduje sie pozostawienie prywatnych kurséw jezyka polskiego
rowniez i po wejiciu w zycie ordynacji szkolnej. Zarzgdzenie wykonawcze
do ordynacji nadto dostatecznie wyjasni tg sprawe.

Przedstawiciele mniejszosci polskiej proszq, by zwalniaé od wycieczek
i dodatkowych zajeé w pruskich szkolach publicznych dzieci, ktére w tym
czasie bra¢ bedq udzial w kursie jezyka polskiego.

Tajny radca rzgdowy Giirich o$wiadczyl, 7e nowa ordynacja szkolna
nie zabrania prywatnych kurséw jezykowych i ze przedstawiciele niemieccy
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nie majg zadnych zastrzezen co do umieszczenia tego punktu w zarzqdze-
niach wykonawczych.

Jan Baczewski prosif, by zezwolono na kursach prywatnych na nauke
spiewu polskiego.

Przedstawiciele Ministerstwa Oswiaty odpowiedzieli, ze nauka $piewu
jest naukg obowigzkowq we wszystkich szkotach powszechnych i jest ob-
jeta planem nauczania. Nauczyciele, ktérzy udzielajq lekeji $piewu muszqg
posiadaé odpowiednie wyksztalcenie. Takiego samego wyksztalcenia do-
magajq sie pruskie wladze szkolne od nauczycieli, ktérzy na kursach pry-
watnych udzielaé majq lekcji $piewu.

Do punktu 7 wyjasnili przedstawiciele mniejszosci polskiej, ze cho-
dzito im tutaj o wyznaczenie okreslonych terminéw przeszkolenia uczniéw
oraz terminéw otwarcia prywatnych zwiqzkéw szkolnych.

Przedstawiciele rzqdu pruskiego wyjasnili, ze nie moina wyznaczaé
zadnych terminéw na przejicia dzieci z jednej do drugiej szkoly. Wyzna-
czenie terminu otwarcia szkél nie jest konieczne, poniewaz otwieraé moz-
na szkoly kaidego czasu. Naturalnie nie oplaca sie otwiera¢ nowej szkoly
bezposrednio przed koncem roku szkolnego.

Odpowiedzi te zadowolily przedstawicieli mniejszosci polskiej.

Nastepnie delegaci przeszli do omdéwienia zastrzezien mniejszosci pol-
skiej dotyczgcych poszczegélnych artykuldw i paragrafow.

Do art. 1 § 1 przedstawiciele mniejszosci polskiej wyjasnili, ze doma-
gajq sie wprowadzenia stwierdzenia przynaleinosci narodowej wedlug na-
rodowosci, to znaczy wedlug pochodzenia oraz na podstawie jezyka ojczy-
stego. Nadmienili oni, ze nie mozna wszak w szkolach mniejszosciowych
naucza¢ dzieci, ktére nie nalezq do mniejszosci polskiej. Dalej powiedzieli,
ze czesto czfonkowie mniejszosci polskiej bojq sie przyznawaé do pocho-
dzenia polskiego z powodu zaleinosci gospodarczej. Jest przeciei rzeczq
bardzo tatwq stwierdzi¢ w jakim jezyku dzieci rozmawiajq z rodzicami.

Tajny radca rzadowy Giirich odpowiedzial, 7e Rada Ministréw odrzu-
cila stwierdzenie przynaleinosci narodowej wedtug cech zewnetrznych.
Rada Ministréw przyjela zasade, ze mniejszosciq jest, kto chce. Daje sie
temu wyraz réwniez w zarzgdzeniu wykonawczym oraz zaznacza, ie nie
wolno zadnym urzedom wywieraé jakiegokolwiek wplywu przy podejmo-
waniu decyzji o przynaleinosci narodowej. Rzad nie ma jednak specjalne;j
kontroli nad tym i nie jest w stanie zabraniaé osobom prywatnym, by nie
wywieraly swojego wplywu. Rzqd zobowiqzuje mniejszo$é narodowqg do nie
dopuszczania do swoich szkot dzieci, ktére nie sq pochodzenia polskiego.
Szkota prywatna ma prawo decyzji o przyjeciu lub nie przyjeciu dziecka
do swojej szkoly. Publiczne jednak szkoly mniejszosciowe nie mogq nie
przyjmowaé dzieci jedynie dlatego, ze moie nie sq one cztonkami mniej-
szosci.

Przedstawiciele mniejszosci polskiej przyjeli te wyjasnienia do wiado-
mosci.
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Do art. 2 § 4 powiedzial lan Baczewski, e w ordynoql szkolnej dla
mniejszosci dunskiej powiedziano wyraznie, ze dopuszcza sig nauczycieli —
obcokrajowcow W ordynacji szkolnej dla mniejszoici polskiej powiedziano
natomiast, Ze nauczyciele — obcokrajowcy mogq byé dopuszczani.

Tajny radca rzqdowy Giirich odpowiedzial, ze ordynacja szkolna dla
mniejszosci dunskiej wydana zostala po konferencjach i pertraktacjach
z rzqdem dunskim. Rzqd dunski wyrazit gotowosé ksztalcenia na swoéj koszt
nauczycieli dla niemieckich szkét mniejszo$ciowych w Danii. Jest to poro-
zumienie obustronne. Rzad polski jednak do tej pory nie poczynit zadnych
krokéw, z ktérych moznaby wnioskowaé, aby gotéw byt do podobnej umowy.
Zresztq przedstawiciele mniejszosci polskiej, sami przyznali, ze wewnetrzna
struktura i polozenie kazdej mniejszoéci narodowej wymagajq pewnych od-
rebnych rozwiqzan. Takie rozstrzygnigcie zastosowano w tym przypadku.

Mniejszo$é polska zadowolita sie takim wyjasnieniem.

Zyczenia odnosnie art. 3 § 1 i 2 zostaly zalatwione na podstawie wy-
jaénienia sensu tych przepisow.

Podkreilono w wyjasnieniach, ze zezwolenie na prywatne szkoly pow-
szechne wymaga innych formalnosici jak zezwolenie na szkoly prywatne,
gdyz cele szkdl prywatnych sq dalsze od celéw prywatnych szkét pow-
szechnych. Ordynacja w tym wzgledzie nie daje specjalnych uprawnien
mniejszosci polskiej, lecz przyznaje jej jedynie to, ze nauka jezyka polskie-
go w szkolach powszechnych nie moze by¢ traktowana gorzej od nauki
jezyka niemieckiego w innych szkotach.

Art. 3 przewiduje, ze swiadectwa polskich szkdt mniejszosciowych ma-
ja takie same znaczenie prawne jak $wiadectwa szkét niemieckich.

Omawiano takze prawo przeprowadzenia egzamlnow w prywatnych
szkolach mniejszosciowych.

Wyjasniono przedstawicielom mniejszosci polskiej, ie nie moina ta-
kiego prawa udzielaé juz przed otwarciem szkoly, lecz prawo takie udzielié
mozna dopiero po caltkowitym uruchomieniu szkoly. Szkola musi wykaza¢,
ze spelnia wszystkie wymagania, ktére warunkujq udzielanie takiego prawa.

Wyjaénienia do art. 5 § 1, 2 i 3 przyczynily sie takie do zatatwienia
podnoszonych w tym przypadku zastrzezen.

Tajny radca rzqdowy Girich oswiadezyl, ze z zasady panstwo nie
udziela pomocy przy otwarciu i urzqgdzeniu nowych szkél, a jedynle poma-
ga w utrzymaniu istniejqcych juz szké! prywatnych.

Przedstawiciele mniejszoéci polskiej odstqpili od iqdania dotacji dla
nauczycieli, ktérzy nie bedq zatrudnieni w peinym wymiarze godzin.

Do art. 6 § 1 — przedstawiciele Ministerstwa Oswiaty odrzucili wnio-
sek polski o ustanowienie polskich powiatowych inspektorow szkolnych.

Wobec tego przedstawiciele mniejszosci polskiej zyczyli sobie, by przeka-
zano nadzér nad szkolami polskimi urzednikowi, ktéry zblizony jest do

mme;szosa
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Do art. 6 § 2 przedstawiciele mniejszosci polskiej wyjasnili swoje sta-
nowisko tym, ze pod pojeciem ograniczenia dla odmowy projektu rozumiq,
ze sposrod zaproponowanych kilku nauczycieli dla jednej szkoly wladza
szkolna powolaé musi chociaz jednego z nich.

Przedstawiciele Ministerstwa Oswiaty wyjasnili, ze takie zyczenie nie
jest zgodne z obowiqzujqcymi ustawami. Przyznano mniejszosci polskiej
prawo wnoszenia projektdw i juz samo takie prawo gwarantuje wspdludziat
mniejszosci w tych sprawach.

Do art. 6 § 3 wyjasniali przedstowmlele mnlerzosc: swoje Zyczenia
w ten sposdb, Ze interpretowane powinno byé, iz zarzqdzenie Ministra
Oswiaty z dnia 31 grudnia 1918 roku moze byé stosowane wszedzie tam,
gdzie zamieszkuje polska ludnosé rodzima. Prosili wiec o rozciagniecie mo-
cy dzialania tego zarzqdzenia na te tereny, na ktérych ono jeszcze nie obo-
wiqzuje, a mianowicie na teren catych Prus Wschodnich wtgeznie z rejen-
cja kwidzyhnskq, na teren Pogranicza, Gérnego Slaska oraz na powiaty
bytowski i leborski i to bez wzgledu na wyznanie uczniéw.

Przedstawiciele Ministerstwa Os$wiaty ustosunkowali sie pozytywnie
do tego zyczenia.

Jan Baczewski domagal sie wprowadzenia z urzedu nauki jezyka pol-
skiego w szkotach na terenach zamieszkalych przez rodzimg ludnosé
polskq.

Przedstawiciele niemieccy odpowiedzieli, ie wprowadzenie z urzedu
nauki jezyka polskiego w niemieckich szkoIoch ‘powszechnych nie moze
by¢é pozytywnie zatatwione.

Do art. 7 odwiadczyt Stefan Szczepaniak, ze wylaczenie Gérnego Sla-
ska z zakresu dziatania ordynacji szkolnej nie jest niczym usprawiedliwio-
ne, gdyz konwencja genewska wygasa w roku 1937.

Tajny radca rzadowy Giirich wyjasénil, ze konwencja genewska prze-
widuje przedluzenie jej waznosci na podstawie obopdlnego porozumienia.
Na terenie objetym dziataniem konwencji genewskiej miedzynarodowe in-
stancje czuwajq nad wykonywaniem zawartych w niej przepisow.

Stefan Szczepaniak wobec tego na razie odstqpil od:-swojego zy-
czenia.

Dyskutowano jeszcze o nastepujqcej sprawie:

Przedstawiciele mniejszosci polskiej oswiadczyli, ze chetnie powitaliby
wprowadzenie dostatecznej ochrony wnioskow o otwarcie szkdt mniej-
szo$ciowych.

Przedstawiciele Ministerstwa Oswiaty przeczytoh im wowczas projekt
zarzqdzeh wykonawczych i wskazali na fakt, ze kodeks karny uwzglednia
takze ochrong praw mniejszosci.

Pan Jézefczak prosil, by wezwaé nauczycieli szké! powszechnych
w szkolach z uczniami pochodzenia polskiego do wyjasnienia tym dzie-
ciom, ze rodzice ich mogq stawiaé wniosek o nauke jezyka polskiego i ze
dzieci, mogq na takq nauke uczeszczaé, Nauczyciele winni takie wskazaé
pdiniej na istniejace szkoly mniejszosciowe.
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Przedstawiciele Ministerstwa Oswiaty odpowiedzieli, 7e zadaniem rzqg-
du jest niedopuszczaé do jakiegokolwiek w tym wzgledzie oddzialywania
nauczycieli na dzieci, szczegdélnie zas w sprawach narodowosciowych.
Gdyby wydano takie zarzqdzenie, to nauczyciele spotykaliby sie z réznymi
nieprzyjemnosciami.

Przedstawiciele mniejszosci polskiej zrozumieli powody wylozone im
odnosnie tej kwestii.

Po zakonczeniu konferencji przedstawiciele mniejszosici polskiej pro-
sili o przekazanie im odpisu projektu zarzadzen wykonawczych.

Przedstawiciele Ministerstwa Oswiaty oswiadczyli, ze na razie tego
uczyni¢ nie mogaq, gdy: zarzqdzenia wykonawcze nie sq opracowane jesz-
cze we wszystkich czesciach. Skoro jednak dobiegnie to konca, woéwczas
nie majq zadnych zastrzezen, aby odpis zarzadzenia przekazaé mniejszosci
polskiej jeszcze przed opublikowaniem.

Na zakonczenie delegat rzadu Rzeszy prosit przedstawicieli mniej-
szosci o zachowanie w 3cisfe] tajemnicy tresci ordynacji szkolnej oraz
wszystkich innych informacji przekazanych im w czasie konferencji. Sam
fakt wystuchania opinii przedstawicieli mniejszosci polskiej w sprawie praw
szkolnych moze byé opublikowany.

Przedstawiciele mniejszosci polskiej przyrzekli zachowanie tych spraw
na razie jeszcze w tajemnicy.

Ks. dr Domaniski na zakonczenie podzigkowal rzqdowi krajowemu za
wystuchanie gloséw przedstawicieli mniejszoici polskiej. Specjalnie po-
dziekowal tajnemu radcy rzqdowemu Giirichowi za obiektywng i rzeczowq
prace oraz kierownictwo nad przygotowaniem projektowanej ordynacji
szkolnej.

OBECNI:
Tajny radca rzadowy Girich pruskie Ministerstwo Osjwiaty
Radca ministerialny dr Wende pruskie Ministerstwo Qswiaty
Radca ministerialny dr Stolze pruskie Ministerstwo Oswiaty
Wyzszy radca rzqdowy
dr Schweckendieck pruskie Ministerstwo Oswiaty
Dyrektor departamentu dr Loehrs pruskie Ministerstwo Spraw Wew-
netrznych
Radca ministerialny dr Rathmann pruskie Ministerstwo Spraw Wew-
netrznych
Radca rzadowy dr Weichmann pruska Rada Ministréw
Radca ministerialny Tiedje Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
Rzeszy
Jan Baczewski Prezes Zwigzku Polskich Towarzystw

Szkolnych w Niemczech
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Dr Jan Kaczmarek Sekretarz Generalny Zwiqzku Pol-
skich Towarzystw Szkolnych w Niem-
czech

Ks. dr Bolestaw Domarniski Viceprezes Zwigzku Polakdw w
Niemczech

Stefan Szczepaniak Kierownik Dzielnicy | Zwiqzku Pola-

kow w Niemczech.

Antoni Jézefczak Prezes Dzielnicy Il Zwigzku Polakéw
w Niemczech.%)

W dalszych trzech miesigcach, ktére uplynely do momentu wydania
ordynacji praw szkolnych, przedstawiciele strony polskiej nie mieli juz zad-
nego wplywu na tok prac przygotowawczych do ogloszenia tego norma-
tywu. Nie odbylo sie bowiem ani ponowne oficjalne spotkanie z przed-
stawicielami pruskich czynnikéw urzedowych, ani tez nie omawiano tej
kwestii przy zadnej innej okazji. Dopiero w drugiej potowie grudnia 1928
roku kierownictwo ruchu polskiego otrzymalo poufng informacje co do
przypuszczalnego terminu ogloszenia ,,Ordynacji...”, ktére mialo nastqpic¢
— jak doniesiono — w najkrotszym czasie. :

Fakt, ze rzad pruski ukrywat i zwlekal z terminem wydania tych prze-
piséw, wynika gldéwnie z trzech powoddéw: 1) Obawiano sie reakcji ze stro-
ny nacjonalistycznej czesci niemieckiej opinii publicznej. 2) Chciano mimo
wszystko osiqgnaé pewne polityczno-prestizowe korzysci, ktére réwnalyby
sie nie tylko okreslonemu uznaniu zagranicy za ten — zdaniem két pruskich
— wspanialomysiny gest (zwazmy, ze w skrojonej przez postanowienia wer-
salskie Europie tzw. sprawy mniejszoiciowe byly niezwykle drazliwymi), ale
takze stanowilyby plusy w polityce wewnetrznej. Mianowicie rok 1928 przy-
niést poraike wyborczg ruchowi polskiemu. Zaden polski kandydat nie
zostal wybrany do Landtagu pruskiego. Wladze pruskie, wydajgc ,,Ordy-
nacje...”” wlasnie po tym fakcie, sqdzily, Ze na mniejszosci polskiej sprawiq
wrazenie bezinteresownych strainikéw praw mniejszosciowych i w ten spo-
séb uda im sie nadwyrezyé spoistosé ruchu polskiego. Diabel, mialby sie
wiec przez to okazaé nie takim strasznym, jak go malujqg — co mogliby
dyskontowaé przy innych okazjach (w tym takie jako kolejny wobec za-
granicy dowod rzekomej sprawiedliwosci pruskiej polityki mniejszoscio-
wej). 3) W koncu wreszcie chciano, aby tradycyjna polityka germanizacyjna
wobec Polakéw, w stosunku do ktérej ,,Ordynacja...” stanowita niemile
i znaczne ustepstwo, wyszla z tej opresji obronng rekq. Mialo tym byé
wydanie ,,Ordynacji..."” w takim terminie, aby realizowanie jej nastreczalo
najwiecej trudnosci. Rok szkolny w Prusach rozpoczynal sie 1 kwietnia.
Im blizej wiec tego terminu ogtoszona bylaby ,,Ordynacja...”, tym wieksze
prawdopodobienstwo, ze szkoly polskie nie zostalyby otwarte z poczqtkiem
roku szkolnego. Im bardziej natomiast przediuzatby sie wstepny okres or-
ganizacyjny, tym wiecej czasu na kontrakcje mialyby kota nacjonalistyczne,
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giowme lokalne, wobec ktérych utrzymywano najpierw rzecz calqg w ta-
jemnicy, a pozniej zamierzano sig nimi postuzyé jako giéwnq silq uderze-
niowq.

W pruskich kolach urzedowych liczono sie powainie z tym, ze wyda-
nie ,,Ordynacji...” w krotkim czasie przed rozpoczeciem roku szkolnego,
juz nie tyle bezposrednio z powodu kontrakcji nacjenalistycznej, ile z oczy-
wistych, naturalnych przyczyn organizacyjnych, stworzy juz u samych na-
rodzin szkolnictwa polskiego przeszkody trudne do usuniecia. Sqdzono, ie
np. po ewentualnym nawet uruchomieniu szkoly, ale w znacznie péz-
niejszym terminie, deprowadzi sie do zachwiania procesu nauczania, co
m. in. uczyni go uciqzliwym dla dziecka, a przez to rozczaruje do szkoly
polskiej, a sama placéwka szkoina bedzie mogta staé sie obiektem kto-
potliwego dla niej zainteresowania pruskich wiadz oswiatowych. W ten
sposéb wprowadzi si¢ nerwowosé w Zycie szkoly i prace nauczyciela. Sto-
wem — utrudni ich stabilizacje, ktérq wtedy nadto juz bedzie mogla sku-
tecznie .podwazaé miejscowa dzialalnosé szowinistyczna. To tylko jeden
wariant doprowadzenia do tego czego sobie iyczono. By to osiggngé
opréiniono — jui po wydaniu samej ,,Ordynacji...”, ogloszenie zarzqdzen
wykonawczych oraz uregulowanie innych zwigzanych z tym kwestii (spro-
wadzenia niezbednej kadry nauczycielskiej z Polski, zatwierdzenia pod-
recznikéw oraz programu nauczania).

Na trzy miesiqce przed rozpoczeciem roku szkolnego — 31 grudnia
1928 r. pruska Rada Ministréw zatwierdzila ordynacje praw szkolnych dla
ludnosci polskiej, ogtaszajqc jej tekst w dzienniku urzedowym z 23 stycz-
nia 1929 r. Tekst ,,Ordynacji...” w tlumaczeniu na jezyk polski przytoczony
zostaje dostownie wedlug broszury wydanej w 1929 r. przez Zwiqzek Pol-
skich Towarzystw Szkolnych w Niemczech:

Art. |
§ 1.

Do mniejszo$ci w mysl pomzszych zarzqdzen zalicza sie te czesci
ludnosci Rzeszy, ktore przyznawajq sig do polskosci.

§2

Przyznania sie do mniejszosci nie wolno ani sprawdzaé ani kwestio-
nowac. o

Umieszczenie dziecka na wniosku o otwarcie szkoly mniejszosciowej
lub zameldowanie go przez upowaznionych do wychowania, jest dosta-
tecznym dowodem przynaleinosci tego dziecka do mniejszosci.

§ 3.

Dzieci mniejszosci spelniajg obowiqzek szkolny réwniei uczeszczajqc
regularnie do prywatnej szkoly mniejszosciowe;.
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§ 4.

Dla udzielenia pozwolenia na utworzenie i prowadzenie prywatnej
mniejszoéciowej szkoly ludowej wymaga sie, aby ten, ktéry otrzymaé ma
pozwolenie, posiadal dowéd uzdolnienia na przyjgcie posady w pruskim
szkolnictwie. Pozwolenie moze byé rowniez udzielone nauczycielowi(ce),
ktéry(a) posiada odpowiednie kwalifikacje w polskiej stuibie szkolnej i
przeciwko ktéremu(ej) nie ma iadnych zastrzezen, zwlaszcza natury rze-
czowej albo moralnej. - .

Dla dopuszczenia takiego nauczyciela(ki) nie wymaga sie dodatko-
wego $wiadectwa naukowego, anj tez pod wizgledem jezykowym.

Dla nauczycieli(lek), zatrudnionych ewentualnie obok kierownika, obo-
wiqzujq te same przepisy o kwalifikacji nauczycielskiej, co dla kierownika.

§5

Ubikacje szkolne muszq odpowiadaé stusznym wymaganiom, przyczym
nalezy uwzglednié¢ liczbe dzieci, uczeszczajacych na nauke; nie nalezy
jednak stawiaé takich samych wymagan, co dla szkét publicznych. Przed
otwarciem szkoly musi byé zapewniony potrzebny inwentarz szkolny.

§ 6.

Za dowdd posiadania dostatecznych $rodkéw, potrzebnych do utrzy-
mania szkoly, wystarczy miedzy innymi takie gwarancja, przejeta przez
prawnie uznane towarzystwo, liczace przynajmniej 100 czlonkdw, obywateli
niemieckich. Dalszych gwarancji w tym wypadku moina wymagaé tylko
wtenczas, jezeli liczba w peini zatrudnionych nauczycieli(lek) w szkolach,
za ktére towarzystwo przejeto gwarancje, przekracza 5 procent czlonkéw
towarzystwa.

§ 7.

Uchylenia od planu nauki niemieckich szkét ludowych sq dopuszezalne
o tyle, o ile konieczno$é tego wymaga, aby uczniom dostatecznie przy-
swoi¢ znajomo$é polskosci podczas nauki. Miejsce jezyka niemieckiego
zastepuje jezyk polski, jako jezyk wykladowy. Jezyk niemiecki musi byé
przedmiotem nauczanio w dostatecznej ilosci godzin.

Wakacje muszq byé te same, co w publicznych szkotach fudowych.

Art. 11,
§ 1.

Potrzeba utworzenia prywatnej mniejszoiciowej szkoly ludowej z je-
zykiem polskim jako jezykiem wykladowym dia szkolnych dzieci mniej-
szoéci polskiej, obywatelstwa niemieckiego, zamieszkalych w jednym ob-
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wodzie szkolnym, lub takiej odlegloici, ze jest zapewnione regularne
uczgszczanie do szkoly, bedzie zawsze uznana, chyba e nauka dzieci
nalezqcych do mniejszosci jest juz dostatecznie umozliwiona przez istnie-
nie publicznych lub prywatnych szké! mniejszoéciowych. :

§ 2.

_ Dzieci obywateli obcych mogq uczeszczaé do prywatnej, mniejszos-
ciowej szkoly ludowej o ile udowodni sie ich przynaleznoéé do narodo-
wosci polskiej na podstawie pochodzenia lub jezyka.

Art. Il

§1.

Dla zakladania szkét prywatnych z polskim jezykiem wykladowym o
poziomie wyiszym od poziomu szkoly ludowej obowiqzujq te same prze-
pisy, 'odnoszqce sie do zakladania szkél prywatnych w ogéle. Przepisy
artykutu ll, par. 2 - 6, znajdujq odpowiednie zastosowanie

§ 2

Przy udzielaniu zezwoled na egzaminy, nadajgce panstwowe upraw-
nienia, obowiqzujqg te same zasady, co dla innych szkét prywatnych, o ile
w -szkolach ‘mniejszosciowych jest udzielana wystarczajgca nauka nie-
mieckiego.

Art. IV.

Aby nauczycieli prywatnych szkot mniejszosciowych poza tym jeszcze
zaznajomié ze specjalnymi zadaniami szkolnictwa mniejszosciowego i aby
im przyswoi¢ specjalne kwalifikacje do nauczania w takich szkofach, mogqg
towarzystwa z siedzibg w Rzeszy, albo pojedyncze osoby, obywatele nie-
mieccy, na wlasny koszt utworzyé osobne-instytucje lub urzqdzenia takie
w formie stalych kurséw.

Dziatalnosci kierownika(czki) lub nauczyciela(ki) przy szkole mniej-
szoSciowej nie wolno wladzom szkolnym uzaleiniaé od brania udzialu
w odnosnych urzqdzeniach.

Art. V.
§ 1.

Wynosi liczba dzieci szkolnych uczeszczajacych do prywatnej szkoly
mniejszosciowej w zwiqzku szkolnym o ludnosci do 20 tysigcy conajmniej
40, w zwiqzku szkolnym o wiecej niz 20 tysiecy lecz nie wigcej jak 50 ty-
sigcy ludnoséci, conajmniej 80, w zwiqzku szkolnym o wigcej jak 50 tysigcy
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lecz nie wiecej jak 100 tysiecy ludnosci conajmniej 120, w zwigzku szkol-
nym ponad 100 tysiecy ludnosci conajmniej 240, wtedy nalezy udzielié
prywatnej szkole ludowej subwencji panstwowej na utrzymanie. Zmiany
w liczbie dzieci szkolnych w ciggu roku szkolnego nie uwzglednia sie.

Subwencja panstwowa w zasadzie ma wynosié 60 od sta kwoty, ktdrq
sie zuzywa na uposazenie w pelni zatrudnionych nauczycieli(lek).

O ile panstwo albo zwigzek szkolny daje szkole mniejszosciowej ubi-
kacje do bezplatnego uzytku, natenczas warto$é uzytkowania tych ubikacji
policzona byé moze jako czesé subwencji gotowkowej.

Za zwigzek szkolny w mysl niniejszych przepiséw nalezy uwazaé réw-
niez istniejgce jeszcze gminy szkolne.

§ 2

Dla subwencjonowania prywatnych szkéf mniejszosciowych o wyiszym
poziomie od szkoly ludowej, obowiqzujq przepisy, odnoszqce sie do szkdt
pruskich tego samego rodzaju.

§ 3.

Wladze szkolne upowainia sie do udzielania zezwolen na korzystanie
z lokali szkét publicznych dla nauki prywatnych szkét mniejszosciowych.

Art. VI.
§ 1.

Jezeli przy prywatnej szkole mniejszosciowej odnosnie do liczby ucze-
szczajqcych do niej dzieci szkolnych warunki, zawarte w artykule V § 1,
dotyczqce udzielania subwencji panstwowej, istnialy w przeciqgu trzech
lat z rzedu i nadal istniejqg, szkola ta na wniosek wychowawcéw conajmniej
40 dzieci szkolnych, uczeszczajacych do tej szkoly, winna byé przeksztaltco-
na na publiczng szkole ludowe z polskim jezykiem wyktadowym,

Dla utrzymania tej szkoly ludowej, angazowania i uposazenia sit nau-
czycielskich, obowiqzujg wtenczas te same przepisy, jak w innych publicz-
nych pruskich szkotach ludowych. Jezeli jednakie wychowawcy wiekszej licz-
by dzieci, jak tej, ktérq zastepuja wnioskodawcy, sprzeciwiajq sie prze-
ksztalceniu na szkole publicznq, przeksztatcenie nie nastgpi.

Do 1 kwietnia 1934 roku nalezy otworzyé w zwiqzku szkolnym na wnio-
sek wychowawcéw przynajmniej 40 dzieci szkolnych publiczne szkoly lu-
dowe z polskim jezykiem wykladowym albo prywatne szkoly przeksztaicié
na publiczne, jezeli ilo$¢ dzieci szkolnych ,objetych wnioskiem danego
zwigzku szkolnego, wynosi conajmniej 5 procent wszystkich dzieci, naleiq-
cych do tego zwiqzku szkolnego i podlegajacych przymusowi szkolnemu
z poczatkiem roku szkolnego.

Za obwdd szkolny w mysl niniejszych przepiséw nalezy uwazaé row-
niez istniejqce jeszcze gminy szkolne,
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§ 2

Przed zamianowaniem sit nauczycielskich przy takiej szkole winna by¢
dana radzie rodzicielskiej tej szkoly sposobnosé stawiania propozycji, row-
niez winno by¢ wystuchane zdanie rady rodzicielskiej przed wprowadzeniem
specjalnych podrecznikéw szkolnych.

§ 3.

Przy zaprowadzeniu polskiej nauki pisania, czytania i religii, obowiq-
zujq obecnie rozporzqdzenia.

Art. VIL,

Przepisy-artykutéw | — VI niniejszej ordynaciji nie obowiqzujq na tere-
nie, gdzie obowiqzuje konwencja genewska; na obszarze calej rejenciji
opolskiej obowiqzuje jednak obok postanowiern konwencji genewskiej roz-
porzqdzenie ministra o$wiaty z dnia 31 grudnia 1918 r. U lll A nr 1420.

Berlin, dnia 31 grudnia 1928 r.
Pruska Rada Ministrdw — Braun, Becker. Grzesinski.
St. M. 115514/28, M., . W., K. u. V. A I} O 3662/28. I%).

Ostateczne brzmienie ,,Ordynacji...” nie odbiega od uprzednio, choé-
by na posiedzeniu w dniu 2 pazdziernika 1928 r. — dyskutowanego jej pro-
jektu, przyczym zasadnicze zastrzeienia strony polskiej nie zostaly uwzgled-
nione. Dala ona mniejszosci polskiej tylko prawo zaktadania szkét
mniejszosciowych z polskim jezykiem nauczania i polskimi pedagogami,
szkél zréwnanych w prawach z pruskimi szkotami publicznymi., Mimo e
prawo to jest w istocie ograniczone, to jednak w éwczesnych warunkach
stanowito maksimum tego co mozina bylo zdobyé. :

Jeszcze przed urzedowym ogloszeniem ,,Ordynaciji...” kierownictwo ru-
chu polskiego w Niemczech w nastepujgcej uchwale tak wyrazilo swoje sta-
nowisko wobec niej: '

.»Pruska Ordynacja w sprawie uregulowania szkolnictwa mniejszosci
polskiej, ktéra w krétkim czasie ma byé urzedowo ogloszona i wejsé w zy-
cie z rozpoczeciem nowego roku szkolnego przyjeta jest przez nas z po-
wainymi zastrzezeniami. Ordynacja nie zawiera przepisdw, ktére zabez-
pieczalyby i ulatwialyby kaidemu dziecku o polskim jezyku ojczystym w.
Niemczech nauke jezyka polskiego. Pruska ordynacja mimo statego pod-
kreslania jej liberalnoéci daje cigzko pracujgcemu ludowi polskiemu w
Prusach pewne prawa jedynie w dziedzinie szkolnictwa prywatnego. Cala
odpowiedzialno$é za budowe tego szkolnictwa spada na barki ludu pol-
skiego. Otwarcie publicznych polskich szkél powszechnych utrudnione zo-
stalo réznymi warunkami. Ordynacja nie reguluje takie w sposob konkret-
ny i niedwuznaczny sprawy nauczycieli dla majqcych byé otwartych szkdt
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polskich. Rzad pruski, ktory w ostatnich latach nic w tym kierunku nie uczy-
nit pozostawia otwartg mozliwo$¢ sprowadzenia nauczycieli z Polski. Mozli-
woséé ta nie jest blizej okreslona. Mimo naszych igdan nie zalatwiono
w dostateczny sposdb sprawy przedszkolanek dla naszych przedszkoli.

Powyzsze braki wywolujg nasze zastrzezenia. Zastrzezenia nasze sq tym
wieksze, gdyz wiemy, ze po smutnych doswiadczeniach na Gérnym Slasku
i po smutnych doswiadczeniach z réznymi tajnymi zarzqdzeniami, nielatwo
nam bedzie urzeczywistnié szkolnictwo polskie nawet w tak skromnych ra-
mach. Urzeczywistnienie szkolnictwa polskiego w duiej mierze zalezeé be-
dzie od tego, jak niisze urzedy i administracja szkolna ustosunkujg sie do
zarzqgdzen wykonawczych ordynacji i jak je wykonaja.

Nizsze urzedy i administracja szkolna zapewne do dnia dzisiejszego
nie majq jeszcze szerokich instrukcji, by wstrzymaé sie od wszelkiego prze-
ciwdziatania i wplywu na powstajgce szkolnictwo polskie. Wszedzie tam,
gdzie zamieszkuje ludnosé polska rozpoczela sie juz zywa propaganda
przeciwko otwieraniu szkd! polskich. Propaganda ta prowadzona jest przez
nizsze urzedy oraz przez wielkq ilosé organizacji narodowo-niemieckich.

Stwiedzilismy, ze czynniki urzedowe widzq w tej ordynacji apel do no-
wej walki na polu narodowo-kulturalnym. Ma to wszedzie tam miejsce,
gdzie od setek lat zamieszkuje ludnosé polska .Nie tak dawno radca mi-
nisterialny dr Rathenau z pruskiego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
stwierdzit w artykutach, ktére ukazaly sie w niemieckich periodykach ,,Ty-
godniku Prawnym” i ,,Dzienniku Berlinskim”, co nastepuje: ,,Droga do
wspofzawodnictwa na polu kulturalnym zostata otwarta'. Wzywa on z tego
powodu ludnos$é niemieckq, by nie szczedzita ofiar i srodkéw w tej walce.
Z jego wywodéw wyrainie mozna wyczué, ze w zrozumieniu czynnikéw urze-
dowych ordynacja szkolna otwiera pole do ostrej walki, w ktérej zaognié
sie muszq przeciwnosci narodowe.

Pomimo wszystkich tych zastrzezen i niepokojacych stwierdzen, ktore
czuli$my juz w przededniu wydania ordynacji stwierdzamy: Rada Naczelna
Zwiqzku Polakow w Niemczech zdecydowana jest urzeczywistnié¢ szkolnic-
two polskie w ramach tej ordynacji. Wzywamy caly fud polski w Niemczech
do podjecia jak najwiekszego wysitku w tym kierunku. -

Mimo podjecia najwiekszych wysilkéw lud polski nie dgzy do walki.
Jezeli zmuszony bedzie do tej walki, to jg podejmie i przeprowadzi z calq
energiq az do ostatecznosci”.?)

Pod koniec stycznia 1929 r. wiadze pruskie przystqpily do ostatecznego
opracowania przepiséw wykonawczych ,,Ordynaciji...”, ktore wydano dopie-
ro 21 lutego 1929 r. czyli faktycznie na miesiqc przed rozpoczeciem roku
szkolnego. Mimo to zawiodly sie w swoich rachubach. Pierwsze szkoly pol-
skie powstaly nadspodziewanie szybko. Ale to juz kwestia oddzielna, ktérej
tutaj nie podejmujemy, tak jak do oddzielnego opracowania, dla ktérego
by¢ moze znajdzie sie miejsce w kolejnym tomie ,,Rocznika Lubuskiego”,
pozostawiamy omdwienie problematyki polskich praw szkolnych w za-
kresie ich postanowier wykonawczych., :
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PRZYPISY

Jan Baczewski ,,Ze wspomnien warmijskiego dzialacza”, maszynopis.

2. Oryginal w zbiorach J. Baczewskiego, aneks do pracy tego autora ,Die Werdegang
der polnischen Minderheitsschule in Preussen” (maszynopis).

3. Jak mi w rozmowie jeszcze za iycia wyjasnial J, Baczewski, odnotowanie w ten sposdb
dyskusji wokdl tego punktu nastgpifo na zyczenie przedstawicieli rzqdu Rzeszy i pru-
skiej Rady Ministréw, ktérzy watpliwosci i zastrzeienia strony polskiej w tym zakresie
odpierali i rozwiewali wyjasnieniami zwigzanymi z kwestiami niemieckiej polityki za-
granicznej i racjg stanu Rzeszy, co troktowali jako $cisle poufne objasnienia, po kid-
rych nie moze pozostaé §lad nawet w tego rodzaju urzgdowym dokumencie.

Oryginal w zbiorach J. Baczewskiego.

5. ,,Ordynacja dotyczqca uregulowania szkolnictwa dla mniejszosci polskiej oraz rozpo-
rzqdzenia wykonawcze” (,,Ordnung zur Regulung des Schulwesens fiir die polnische
Minderheit nebst Ausfiihrungs-bestimmungen”), 1929 r. ,noktadem: Zwiqzku Polskich
Towdarzystw Szkolnych w Niemczech T. z.
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. Cyt. za ). Baczewski ,,Ze wspomnien...”, por. tez T. Kajan ,,Z walk o szkole. polskg na
Ziemiach Zachodnich” (w pr. zb. ,,Nie damy pogrzesé¢ mowy..."”, wyd. Lubuskie Towa-
rzystwo Kultury — Zielona Géra, 1959 r.), str. 54-56.
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