Materiaty i 3rédia

ADAM KOLODZIEJSKI, BOGDAN KRES

Z PROBLEMATYKI BADAN NAD POGRANICZEM SLASKO-LUBUSKIM
WE WCZESNYM SREDNIOWIECZU

Istnienie odrebnego plemienia Lubuszan wydaje sie dzisiaj prawdg niezapizeczalng,
aczkolwiek nie posiadamy w najstarszych materiatach irédlowych dotyczacych Slowian-
szczyzny zachodnie], potwierdzenia tego faktu. Niektdrzy badacze identyfikujqg Lubuszan
z zagadkowymi Licikawikami ), ktérych terytoria plemienne nie sq ustalone do dnia
dzisiejszego. Nie wdajac sie w tym miejscu w dyskusje, czy powyisza teoria znajduje
dostateczne udokumentowanie w dysertacjach naukowych, przyjmujemy, za szeregiem
badaczy, istnienie odrebnego plemienia ra terytorium historycznej Ziemi Lubuskiej 2), Juz
badacze niemieccy zwracali uwage na naturalne granice tej ziemi?3), Mimo, ze zasieg
pierwotnego terytorium plemiennego Lubuszan nie jest dokladnie znany, przypuszczaé
mozemy, ze plemie to siegalo prawdopodobnie na zachodzie rzeki Szprewy, na wschodzie
zas wododzialu rzeki Obry. Pélnocnaq granice Ziemi Lubuskiej ustala sie na rzece Warcie,
natomiast poludniowa jest do dnia dzisiejszego kwestig sporng i wielce problematyczna.
Przypuszcza sie, ie przebiegala ona réwnoleinikowo po linii rzeki Pliszki. Jest to jednak
granica uksztaltowanego juz terytorium Xlil-wiecznego?). Czy pokrywalo sie ono z gra-
nicami w wiekach VIl—IX, mogg wykazaé jedynie dokladne badania archeologiczne,

Z dotychczasowych badan osadniciwa nod réwnoleinikowym biegiem Qdry wynika-
loby, ze po obu stronach tej rzeki, na odcinku od widet Nysy i Odry do zatamu Odry
pod Cigacicami, wystepuje material wykopaliskowy okreslany joko slgski. Uwidacznia sie
to najbardziej w ceramice. Wspomniane badania nie sq jeszcze kompletne i nie wystar-
czajg do wykreslenia jakiej$ wyrainej i zdecydowanej linii granicznej. Do zagadnienia
tego powrédcimy jeszcze ponizej.

Dotychczasowe wyniki badan archeologicznych nad Ziemiq Lubuskg dotyczg szcze-
gdlnie zachodniej czeéci tego obszaru, Sq to wyniki z niemieckich badan groddw lubus-
kich, nododrzanskich w Wiostowie, Kleszczowie, Lubuszu, Rytwianach i Oweczarach 3).
Ogélem na tej linii znamy trzydziesci grodzisk. Nie wszystkie one jednak zostaly prze-
kopane. Najwieksze znaczenie posiadal prawdopodobnie kompleks trzech grodzisk w Lu-
buszu, ktore bronity przeprawy przez Odre w tym miejscu. Odcinek Qdry pod Lubuszem
posiadal dogodne warunki przepraw, co wplynelo na powstanie bardzo starego szlaku
handlowego, laczgcego Wielkopolske z zachodem. Wspomniany odcinek Odry fatwy byt
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tez do sforsowania w ckresie wojny, stad tez tak silne jego umocnienie. Nas interesuje
jednak chronologia powstania powyiszych obiektdw, pozwalajaca okreslié, w polaczeniu
z innymi materiatami, wyodrebnienie sie polityczne i etniczne powyiszego obszaru. Prze-
badane przez prof. Unverzagta w latach 1937 do 1940 grodzisko w Lubuszu posiada 8 m
warstwy osadniczej noszacej $lady kilkukrotnego przebudowywania urzadzed obronnych.
Najstarsze slady budownictwa obronnego, wigig sie zdaniem badacza z ludnoiciq kul-
tury tuiyckiej. Nastepne umocnienia pochodzq z wczesnego S$redniowiecza i powstcly
napewno przed polowg X wieku. Unverzagt podaje dwie wersje datowania tej osady
obronnej. Pierwsza okresla jej powstanie juz w VIl — VIIIS) wieku n.e., druga przesuwa
datowanie na wiek IX 7). Obie wersje oparte sq na niemieckim datowaniu ceramiki slo-
wianskiej Wildego i Knorra, ktére jest mylne, jak to wykazal juz J. Kostrzewskit), Gréd
ten zniszczony zostal prawdopodobnie okolo polowy X wieku i na jego miejscu powstat
nowy, ktory laczyé moina z ekspansijg Mieszka | na ziemie nadodrzanskie.

Analogicznie przedstawia sie sprawa grodzisk w Wiostowie, Kleszczowie i Rytwinach.
W Wiostowie i Rytwinach grody powstajg na podioiu osad kultury fuiyckiej i ulegajq
zniszczeniu w tym samym czasie co gréd w Lubuszu, czyli okoto polowy X wieku. Jedynie
gréd w Kleszezowie nie posiadal najstarszej fuzyckiej warstwy kulturowej i w odréznieniu
od tamtych nie mial zabudowanego wnetrza. Unverzagt przypuszczal, ze jego istnienie
bylo bardziej krotkotrwale. Zniszczony zostal w tych samych okolicznosciach i w tym
samym czosie co pozostale. Wszystkie grody zostajg odbudowane w drugiej polowie
X wieku, co zwiqza¢ juz mozna z drziolalnosciq panstwa polskiego na tych terenach.
Grodzisko w Owczarach, aczkolwiek na pewnro zostalo przebadane 9), nle uzyskalo opra-
cowania naukowego. Wiadomo jednak, ze bylo ono wspdliczesne -pozostalym grodom
lubuskim 19), Dla nas wainym jest, ze we wszysikich grodach lubuskich w starszej fazie
osadniczej, ceramika nie posiada sladéw calkowitego obtoczania, czyli datowana byé
meze najpdiniej do 950 roku.

Doktadniejsze dane archeologiczne posiadamy odnosnie poludniowego: pogranicza
Ziemi Lubuskiej, tj. lubusko-$lgskiego. Dane te dotyczq jednak raczej osadnictwa $laskiego
jak to do dzis przyjmuje sie w literaturze przedmiotu. K

Wirdd szeregu pdtnocno-slaskich obiektow obronnych, przez badaczy -niemieckich
rozkopane zostaly grodziska w Klenicy 1) pow Sulechdw, Popeszycach 12) pow. Nowa So!
i Gostyniu Glogowskim 13), Polskie badania powojenne objely w 1960 roku’ dodatkowo
Krosno Qdrzanskie 14). Badania Grodziska w Klenicy wykazaly, ze obiekt ten posiadal
dwa poziomy osadnicze, Starszy charakteryzowal sie duzqg ilosciq. jam, miodszy za$ sSla-
dami gestej zabudowy wnetrza grodu budynkami o konstrukcji stupowej i plecionkowych
$cianach, Waly zbudowane byly na zasadzie konstrukeji skrzyniowej z drewna i ficowane
gling. Liczne zabytki ceramiki pozwolily ustali¢ archeologowi niemieckiemu Ernstowi
Petersonowi chronologie tego obiektu na wieki VIl i VIl n.e. Ceramika z Klenicy jest gérg
obtaczana i nie posiada sladéw obtaczania calkowitego. Dna jej wykazujg odciski od
koto garncarskiego. Typem przewodnim sq tu naczynia posiadajace najwiekszg wydetosé
brzusca w 2/3 wysokoéci, o jajowatym ksztalcie lub tez wyrainej dwustozkowej formie.
Wigkszosé naczyf nie posiada wyodrebnionych szyjek, wylewy podkresla jedyniz wigksze
jub mniejsze wygiccie brzegu naczynia. Poza tym odznaczajg sie one typowym dia
wczesnego Sredniowiecza brakiem ornamentu, co jest cecha charakterystyczng dla cera-
miki VIl w. w Wielkopolsce. Nielicziie fragmenty zdobione posiadajq ornament jedynie w
gornej partii naczyn. lest to ornament bruzd poziomych, linii falistych i odciskéw stempel-
kowych wzglednie paznokcioviych. Maczynia w wiekszosci wypadkéw wysmukie, dng plas-
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Grodzisko w Skqpem, pow. Swiebodzin

Fot. J. W, Brzeza

kie. Szarym kolorytem, dobrym wypalem i strukturg gliny przypeminajq niejednokrotnie ce-
ramike sredniowieczng z XlIl wieku, co z kolei jest cechq $laskqg. Réwniez typowo §laskq
cechg jest ornament bruzd i linii poziomych. Na materiale powyzszym widaé wiec krzy-
zowanie sie wplywow slasko-wielkopolskich, co utrudnia oczywiscie pewne zaszeregowanie,
jak tez okreslenie chronologii tej ceramiki. Datowanie grodu na podstawie ceramiki na
wieki VII — VIII jest niewatpliwie sluszne. Sq juz jednak dzisiaj teorie zmierzajgce do
przesuniecia dolnej granicy czasowej na wiek VI, a to w zwiqzku z pewnym podobieri-
stwem tej ceramiki do materialu z okresu wplywéw kultury prowincjonalno-rzymskiej
(0 — 450 n.e)). Na powyiszy fakt zwracali juz zresztq uwage badacze niemieccy 1),
zmuszeni do tego teoriami polskich archeologdéw.

Analogiczne cechy posiadal material ceramiczny z grodziska w Popeszycach polozo-
nego w dawnym powiecie kozuchowskim dzi§ w nowosolskim. Réwniez i na tym obiekcie
wyrézniono dwa poziomy osadnicze, z ktdérych nizszy nalezal do osady otwartej, wyiszy
zas byl poziomem grodu. W poziomie nizszym wystqpily duze jamy zasobowe wypelnione
spalonym zbozem, oraz wigksze fragmenty ceramiki i cale naczynia. Poziom wyiszy
(mlodszy) posiadat tak jak i w Klenicy slady zabudowan o konstrukcji slupowej i ple-
cionych scianach. Ceramika z Popeszyc charakteryzuje sie réwniez ornamentem linii
i bruzd poziomych, linii falistych i nakiué, Glina, wypal oraz formy naczyn — analogiczne
jak w Klenicy. Obiekt datowany jest na wieki VIl do VIIi n.e.

Do ustalenia chronologii grodzisk w Klenicy i Popeszycach posluzyly przede wszystkim
wyniki badan w Gostyniu Glogowskim, gdzie podobng do wyzej oméwionej ceramike
wydatowaly na wiek VII n.e. znaleziska grotéw oszczepow. Gréod w Gostyniu Glogowskim
odkryty zostal w zniszczonym stanie, co utrudnifo zaznajomienie sie z zabudowq wnetiza
i zbadanie systemu umocnief obronnych. Znalezione w nim groty oszczepéw datuje
badacz niemiecki Kurt Langenheim na wieki VI i VIl nea podstawie podobnych form
z obszaru Niemiec.
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Badacze niemieccy zgodnie podkreslaja stowicaski charakter uzyskanego materialu.
Doszukuja sie oni jednak wplywéw germanskich przede wszystkim na podstawie mylnego
zaliczania ludnosci wczesnostowianskiej kultury przeworskiej z okresu wplywéw prowin-
cjonalnorzymskich, do swiata germanskiego. W ten sposéb cechy przechodzace na ma-
terial wczesnosredniowieczny w latach 450 do 600 tj. pod koniec okresu wplywéw kultury
prowincjonalnorzymskiej i poczqtkéw wezesnego Sredniowiecza, uwaiajq za dziedziczenie
cech germanskich. Jest to pojecie juz w zaloieniu mylne, albowiem dziedziczenie wymie-
nionych cech swiadczy jedynie o cigglosci zasiedlania tych terenéw przez Slowian.

Wstepne badania archeologiczne grodu w Kroénie Odrzanskim swiadeza o réwnie
starej metryce tego obiektu 1). Stan badan nie pozwala obecnie jeszcze w peini zrekon-
struowaé wartosci tego grodu. Wiemy jedynie, ze byl on kluczowym miejscem przeprow
i odgrywal olbrzymiq role strategiczng w okresie przynaleinosci do panstwa polskiego.
Przeprowadzone tam badania sondaiowe wykazaly, ze doina granica czasowa siega byé
moze wieku VII, co stawialoby chronologicznie gréd w Krosnie w rzedzie takich grodéw
jak Santok!?), Popeszyce, czy Klenica. Materiat zabytkowy z najnizszych warstw wskazuje
na $laskie pochodzenie. Bylby wigc to jeszcze jeden z groddw slgskich przystosowanych
pbiniej przez Mieszka do celdéw obronnych.

W takim stanie rzeczy konieczne jest stopniowe przesuwanie ciezaru prac badawczych
w kierunku centrum historycznej Ziemi Luubskiej aby méc uzyskaé wyniki umozliwiajgce
nam okreélenie granicy péinocnej Slaska lub w kazdym razie wplywdw stad idgeych, Na
szczegbling uwage zaslugujq tu punkty zdaje sie najbardziej styczne, polozone w poblizu
Klenicy w powiatach sulechowskim i swiebodzifskim, Sq to grody rozmieszczone wzdluz
starej drogi wiodgcej z Wroclawia przez Swiebodzin do Poznania i przez Krosno, Swie-
bodzin do Poznania. Droga to wiedzie przez miejscowosci Kije, Skape, Niesulice, Mostki
i Lubrze do Migdzyrzecza. Obecnie na tej trasie znamy grodziska w Kijoch, powiat Su-
fechéw, w Skgpem i Niesulicach (grodzisko znane w literaturze przedmiotu pod nazwg
Swiebodzin-Przelazy) oraz Lubrzy pow. Swiebodzin ), Na uwage zastuguje fakt, ie
prof. Jozef Kostrzewski uwaza grody te za lubuskie 1%). W chwili obecnej znamy tylko
materiat zebrany w badaniach powierzchniowych na grodzisku w Skapem i material
uzyskany z sondazowych i powierzchniowych badarn w Kijach i Swiebodzinie-Przela-
zach. Niestety grodzisko w Kijach nie nadaje sig do systematycznych prac wykopalisko-
wych jak to wykazemy ponizej. Dlatego tez, bedzie ono przez nas tutaj szerzej potrakto-
wane na podstawie posiadanego materialu joko najmniej przebadane i nie wiaczone do
dalszego planu badan. Swiebodzin-Przetazy i Skqgpe doczekaja sie wkrétce badan
i oddzielnych opracowan. Bedzie to dalszy krok do poznania najstarszych dziejéw Ziemi
Lubuskiej i pozwoli juz na pewno na wyciagniecie szerszych wnioskéw. Obecnie do do-
tychczas oméwionych badon dodamy dane uzyskane w pracach sondozowych na gro-
dzisku w Kijach w 1960 roku.

Grodzisko polozone jest na naturalnym wazniesieniu znajdujacym sie obok ostatnich
zabudowan wsi Kije, na zachodnim jej krancu, tuz obok drogi wiodqce| przez wie$ w kie-
runku na Gradowo, Sarnowo, Przetocznice. Pieédziesiqt metrdw na wschéd od grodziska
ptynie strumien, nad ktérym znajduje sie obecnie miyn. Idgc w kierunku miyna, po lewej
stronie drogi wyrasta wzniesienie, a ned nim masyw bylego grodu. Na szczycie wznie-
sienia znajduje sie tylko jeden wal obronny otaczajacy wnetrze grodu. Od poludnia
przylega do niego pétksiezycowaty plaskowyz uwazany za podgrodzie. Grodzisko nalezy
do typu wyiynnych wedlug nomenklatury ustalonej przez prof, Kowalenke 20, Ten typ
grodziska wydaje sie by¢ na Ziemi Lubuskiej starszy od nizinnych, piericieniowatych, Nie
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jest to jednak reguta, aczkolwiek sluskie grody posiadaja wiasnie takie formy, jak np.
Popeszyce, Solniki i inne. Piericien na nizinie wydaje sie byé cechg wielkopolskq. Na
Ziemi Lubuskie] spotykamy formy zaréwno jedne jak i drugie, bez specjalnego zréinico-
wania chronologicznego. To przemawia raczej za wykorzystywaniem, zaleinie od warun-
kéw, odpowiednich form terenowych do celéw wojennych. Dokladne badania pozwolg w
przysztoéci na dalsze opracowanie réwniez i tego zogadnienia.

Caly kompleks obronny, tj. grodzisko i podgrodzie w Kijach, byl do niedawna calko-
wicie zalesiony. Po wyrebie dawnego lasu wysokopiennego pozostaly pnie utrudniajace
wszelkie badania wykopaliskowe.,

Przy karczowaniu pni zachedzi obawa naruszenia stanu warstw kulturowych grodziska.
Obecnie obszar ten jest ponownie zalesiony. Zalozona tutaj szkétka lesna powoduje cal-
kowite niszczenie warstw kulturowych, gdyi przy pracach zalesieniowych teren zostal zao-
fany, a dalszy wzrost drzewostanu uszkodzi ocalale jeszcze resztki grodu. Na samym
szczycie w centralnym jego punkcie znajduje sie betonowa plyta. Wmontowali jg Niemcy
niszczge przy tym caly srodek obiektu. Pomimo wiec dobrego zewnetrznego stanu za-
chowania grodziska, jest ono w okofo 70 proc. nieuzyteczne dla nauki. Waly znizajg sie
w kierunku pélnocnym, zanikajac prawie zupelnie na pélnocnym zachodzie. Od pdinocy
iciana wzgérza jest najwyisza (okolo 7 m) i stroma. Przypuszczalnie kat opadania zbo-
cza wynosi blisko 70 stopni. Nie dowodzi to jednak, aby strona ta byla zupeinie odslo-
nieta. Jedynie by¢ moze wal byl tu nizszy i dlotego ulegt predzej zniszczeniu. Gérna
czeéé grodziska podobna jest do strzelnicy, a dzieki srodkowej betonowej plycie wraze-
nie to poteguje sie. Nie jest to jednak tylko wynik péiniejszych przerébek. Grodzisko nie
stuzylo nigdy jako poligon strzelnicy i zachowalo zewnetrznie pierwotny swéj wyglad.

Wymiary grodziska sq nastepujace:

po linii pétnoc-poludnie 50 m diugosci z watami;

po linii wschéd-zachéd 38 m dlugoici z watami;

szerokos$¢ watu wynosi okolo 5 m;

wysokoéé watu wewnetrzna (w najwyzszym pol. punkcie) okolo 2 m;
wysokosé walu (wzgdrza) od zewnqtrz 5—7 m;

diugosé wnetrza grodziska bez walu po linii pél. pol. 40 m;

szeroko$¢ wnetrza grodziska bez walu po linii wschéd-zachéd 28—30 m.

No s

Badania sondazowo-zwiadowcze przeprowadzil w Kijach mgr Adam Kolodziejski wo-
jewddzki konserwator archeologiczny w 1960 roku. Celem uzyskania obrazu osadnictwa
i chronologii grodziska wytyczono szesé wykopdéw sondazowych o wymiarach 2X2 m.
Jak juz wspomniano powyzej, prace utrudnialy wybitnie niesprzyjajace warunki terenowe.
Z tego tez powodu mimo pewnych danych materialowych nie mozna wyciggngé zbyt
daleko idqcych wnioskéw. Niemaly wplyw na zniszczenie i zatarcie prawdziwosci obrazu
warstw kulturowych miala tez wspomniana betonowa piyta i jej montaz. Sondaz pierwszy
i drugi nie wykazal $ladéw jakiegokolwiek materialu, chociai pozwolit na czesciowe
uchwycenie warstwy kulturowej. Ta cze$¢ grodziska ulegla jui zbyt silnemu zniszczeniu.
Sondaz trzeci o wymiarach 2X2 m zlokalizowano przy wale w poludniowej czedci wne-
trza grodziska. Warstwa ciemno-szarej, prawie czarnej ziemi charakterystyczna prawie
dia wszystkich sondazy na tym obiekcie wystgpila zaraz pod humusem. Migiszosé jej
byla tutaj wieksza i wynosita okolo 40 cm. Warstwa miala bardziej intensywnqg czern
w kolorze i bardziej préchniczny charokter, Zalegala bezposrednio na zéltym piasku
i zwirze calcowym. W warstwie wystgpila ceramika wczesnodredniowieczna w niewiel-
kiej stosunkowo ilosci, ktéra wraz z wynikami innych sondazy $wiadczy o slabym stosun-
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Poteine umocnienia walu obronnego Fot. J. W. Brzoza

kowo osadnictwie. Ceramika znaleziona w tej warstwie jest identyczna z fragmentami
znajdywanymi na domniemanym podgrodziu w badaniach powierzchniowych. To podo-
bieristwo ceramiki z wnetrza grodu i podgrodzia oraz niewielkie stosunkowo zréznico-
wanie chronologiczne znajdowanych fragmentéw, wskazuje na nieprzerwane zasiedle-
nie tego punktu we wczesnym sredniowieczu. Pozostale trzy sondaze poswiecono zba-
daniu struktury watu oraz uchwyceniu warstw kulturowych podgrodzia. Wal obronny usy-
pany byl z ziemi, wzmocniony wewnatrz kamieniami i nimi réwniez licowany od ze-
wnatrz. Wewnatrz przylegala do niego fawa kamienna. Brak jest sladéw konstrukeji drew-
nianych wewnatrz walu, co nie swiadczy jednak o ich nieistnieniu na jego szczycie.
Podgrodzie zniszczone jest silnym zadrzewieniem i przeoraniem ziemi, nie posiada
zachowanej warstwy kulturowej i tylko przy szerszych badaniach archeologicznych mozna
by niewatpliwie odnalezé resztki jam zasobowych i byé moze domostw. W obecnym
stanie jest to jednak nieosiagalne, Wobec takiego faktu musimy postugiwaé sie jedynie
materialem powierzchniowym, co w polaczeniu z materialem z sondazy da moznosé
okreslenia zaréwno dolnej jak i gérnej granicy czasowej zasiedlenia tego punktu.
Ceramika uzyskana z badan sondazowych, a pochodzqca z warstwy kulturowej wy-
kazuje duzo cech podobnych do omoéwionego juz materialu ceramicznego z Klenicy,
Popeszyc i Gostynia Glogowskiego. Wystapily tu fragmenty wylewéw naczyn z plaskim
brzegiem i zeberkowaniem poziomym ponizej brzegéw, datujacym te grupe materialu na
podstawie analogii na wiek Vil—VIIl n.e. W materiale wystepuja tez fragmenty naczyn
niezdobionych o jajowatym ksztalcie, wywinietym wylewie i splaszczonym brzegu, cha-
rakteryzujgce sie doskonalym wypalem. Sq to cechy typowe dla ceramiki slaskiej dato-
wanej przed 950 rokiem, Niektore ulamki naczyn, wypalem, strukturg, kolorem gliny,
przypominajq bardzo izywo ceramike z okresu wplywéw kultury prowincjonalno-rzymskiej.
Bogatszego materialu dostarczyly badania powierzchniowe na podgrodziu. Przewa-
zaja tu (jok tez i w sondazu) czesci brzuscdw naczyn, niezdobione, gérq obtaczane,
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o kruchej strukturze, brunatno-pomarariczowej barwie z zewnagtrz i szaro-brunatnym ko-
forycie po stronie wewnetrznej, co charakteryzuje material wczesnosredniowieczny. Nie-
liczne zdobione ulamki wskazujg, ie ornament umieszczony byl w gdrnej czesci naczy-
nia, skladat sie przewaznie z poziomych linii dookolnych oraz linii falistych, rytych ostrym
narzedziem. Brzegi naczyn splaszczone u gdry lekko rozszerzajgce sig, wylewy proste lub
wygiete na zewnatrz. Posiadajq one formy podobne do znanych nam z koficowego okre-
su wplywéw kultury prowincjonalno-rzymskiej. Podobienstwo to wystepuje rowniez w
wigkszym fragmencie dna, o bardzo prymitywnej robocie, ktére wyodrebnia sie lekkim
wygieciem $cianek tworzqcym stdpke naczynia. Na uwage zastuguje tei fragment wyle-
wu zdobiony na samym brzegu ornamentem ztobkéw dookolnych. Niektére ulamki naczyn,
szczegdlinie czesci przydenne, wskazujg na formowanie dolnej czesci naczynia z jednej
bryly gliny, a nie na oddzielne dolepianie den. Sq to fragmenty naczyh wyzej zaawaun-
sowanych technicznie, dokladniej obtaczanych, wykazujacych cechy spotykane w ce-
ramice datowanej na wiek IX n.e.

Materiatl ceramiczny z grodziska w Kijach posiadajacy tak wiele podobienstw do
materiatu $laskiego wskazywalby na przynalezno$é opisywanego wyzej obiektu do ple-
mion sfowianskich-$laskich. Z drugiej strony, pozwala on ustali¢ okres zalozenia grodu
w Kijach na wieki VII=VII n.e. i przesungé czasokres jego istnienia do pierwszej polo-
wy X wieku. Zupeiny brak ceramiki calkowicie obtaczanej wyklucza moizliwosé istnienia
osadnictwa na tym punkcie w drugiej polowie X wieku. Przypuszczaé nalezy, ze z kon-
cem okresu plemiennego obiekt ten nie odgrywat juz zadnej roli.

Badania powierzchniowe grodziska w Skapem?l) oraz sondaz na grodzisku w Swie-
bodzinie-Przelazach??) pozwalajq przypuszczaé, ze réwniez i te grody odgrywaly pewnq
role przed rokiem 950 n.e. i tylko ostatni wykorzystany zostal, jak wskazuje na to ma-
terial ceramiczny, ponownie w XIll wieku do celéw obronnych.

Oméwione powyiej stanowiska archeologiczne wytyczaja nam w chwili obecnej dwie
linie usytuowane wzdluz rzeki Odry. Grody polozone wzdluz granicy slasko-lubuskiej
zdajq sie posiadaé charakter punktéw przygranicznych, natomiast grody lubuskie usy-
tuowane sq w centrainej czeici obszaru plemiennego Lubuszan. W wypadku, gdyby
Ziemia Lubuska stanowila czesé¢ skladowq Slaska, trudnym bylby do wytlumaczenia fakt
istnienia silnej linii obronnej w centralnej czesci obszaru plemiennego, ktéry w wiekach
VII—VIIl nie mial powodu obawiaé sie¢ napasci od strony péinocnej. Niebezpieczen-
stwo ze strony jednoczqcych sie w tym okresie Polan nie bylo jesicze istotne. Plemio-
na polabskie zainteresowane byly wtedy raczej grozbq ze strony zachodu. Konsolidacja
plemiennego panstwa Polan, jak wykazaly badania Gniezna, Poznania, Kruszwicy, przy-
pada na wieki VIII—IX. Wiekszoéé grodéw centralno-wielkopolskich datowaé mozina na
wiek IX do polowy X. Nie jest wiec w zadnym wypadku moiliwe wiqzanie starszej fozy
osadnictwa grodéw [ubuskich z panstwem Polan. Zbieinoé¢ natomiast w chronologii
powstawania obiektéw obronnych w Wielkopolsce i na Ziemi Lubuskiej, a wczesniej
jeszcze na Slasku, zwigzana byé moze najprawdopodobniej z istnieniem oddzielnego
organizmu panstwowego na omawianym terytorium. Wskazujq na to réwniez umocnie-
nia obronne zachodniego odcinka rzeki Odry, pogranicza slgsko-lubuskiego, oraz te-
renéw nadodrzanskich. Wewnqtrz powstalego w ten sposéb czworoboku (biorgc pod
uwage umocnienia obronne nad Wartg od pélnocy), istnieé¢ moglo jedno z plemion slo-
wianskich, Teorie méwigce o przynaleinosci tego obszaru do panstwa Samona lub pan-
stwa Wielkomorawskiego sq raczej w chwili obecnej nie do przyjecia, gdyz nie znaj-
dujg potwierdzenia w materiale archeologicznym, Odtworzenie procesu powstawania
i rozszerzania sie panstwa polskiego nie moina lqczyé jedynie z wiekiem IX i z jednym
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oérodkiem, na terenie ktérego zaczely sie ksztaltowaé zalqiki przysziego panstwa pol-
skiego. Przypomnieé naleiy, ze takich o$rodkéw bylo wiecej i w tym tei kierunku zdaiac
powinny najblizsze badania archeologiczne. Wieki VII i VIII, a byé moze jui VI sq okre-
sem organizowania sie ogdlu Slowian i badania nad tym okresem pozwolg nie tylko
przesledzi¢ najstarsze dzieje Polski, ale réwniei powstawanie poszczegdlnych organiz-
méw panstwowych.

Omoédwione powyzej wyniki badarn na jednym z obiektdw stanowiq w tym ujeciu przy-

czynek potwierdzajacy teorie kitku silnych osrodkow plemiennych. Jej catkowitq praw-
dziwo$é wykazaé mogaq jedynie dalsze badania i to nie tylko osad obronnych, lecz réw-
niez innych punktéw osadnictwa,
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