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7. dziejow polonistykl szkolnej — dziaialnosc
nauczycielska Cecylii Niewiadomskie]
(1855 — 1925)

LECH SEOWINSKI
Uniwersytet im. A. Mickiewicza
w Poznaniu

Na okladkach ksigzek dla dzieci i mlodziezy, czytanek i wypisow

‘szkolnych, gramatyk i éwiczen ortograficznych, elementarzy i ,krétkich

zarysow pismiennictwa polskiego” — wydawanych w ostatnim ¢wiere-
wieczu niewoli narodowej i w latach dwudziestych Odrodzonej Polski -—
spotkac mozna czesto nazwisko zapomnianej juz dzi$§ catkowicie nauczy-
cielki Cecylii Niewiadomskiej. Zapomnianej calkiem nieslusznie, bo —
jak trafnie zauwazyl Bogdan Nawroczynski — ,cale swe zycie poswie-
cila pracy dla kraju; oSwiecajgc dzieci ludu polskiego — budowata Pol-

ske”1,

Przypomnijmy najpierw najwazniejsze fakty z jej zycia — bynaj-
mniej nietatwego i do dzis niedokladnie jeszcze znanego, bo ta skromna
nauczycielka nigdy nikomu o sobie nie udzielala wywiaddéw, nie pisala
pamietnikow, nie przywigzujgc do spraw osobistych najmniejszej wagi.

Urodzila sie 22 listopada 1855 r. w Warszawie jako corka Wincentego
Niewiadomskiego, urzednika mennicy warszawskiej, i Julii z Werneroéow.
Miala zaledwie osiem lat, gdy wybuchlo powstanie styczniowfe. Tragiczne
jego skutki dotknely takze rodzine Niewiadomskich. Za wspoétprace z Rzg-
dem Narodowym ojciec stracil posade panstwowg. Na utrzymanie zony

1B. Nawroczynski, Cecylia Niewiadomska — tajna nauczycielka, ,Przeglad Histo-
ryczno-Oswiatowy?’’ 1978, nr 4. :

Brak dotad wyczerpujacego studium o Cecylii Niewiadomskiej. Skagpe informacje na te-
mat jej zycia i dzialalnosci przynoszga m.in. artykuly: W. Bartoszewskiego (,,Tygcd-
nik Powszechny” 1975, nr 38), S. Majewskiego (,6Stolica” 1975, nr 23) oraz nekrologi
i wspomnienia poSmiertne, m.in. w ,,Tygodniku Ilustrowanym’ 1925, nr 26 (Z. Debicki,
Dzisaj a wczoraj — tu na str. 521 fotografia), w ,,Gazecie Warszawskiej” 1925, nr 161, 172,
w ,,Kurierze Poznanskim’ 1925, nr 136 i 138. Zwiezly biogram S, Konarskiego w P3SB.
T. XXIII/I, s. 96. Niektore szczegodly biograficzne o C. Niewiadomskiej wykorzystane w te]
pracy zebrala od jej bratanicy, p. Stanislawy Niewiadomskiej, zamieszkale] w Warszawie,
uczestniczka mojego seminarium magisterskiego, p. Barbara Bosacka.

Dydaktyka lteratury. T. VI. Zielona GoOra 1983
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i szesSciorga dzieci zarabial tlumaczeniami z jezyka niemieckiego ksigzek
przyrodniczych oraz drobnymi artykulami posylanymi do rozmaitych
pism. Do domu zakradl sie niedostatek. Cecylia, jako najstarsza z ro-
dzenstwa, pomagala matce w wychowaniu mlodszego rodzenstwa, a po
jej przedwczesnej smierci w r. 1870 przejeta catkowicie w swoje rece
ster spraw domowych, nie zaniedbujgc wszelako swcjego wyksztalcenia.
Kontynuowata zatem, zaczetg jeszcze za zycia matki, nauke na tajne]
pensji Walerii Gierwatowskiej, przygotowujgcej dziewczeta do zawodu
nauczycielskiego i pracy oswiatowej2. W roku 1871 ukonczyla ze zlotym
medalem szesScioletnie gimnazjum rzgdowe w Warszawie.

Z uwagi na trudng sytuacje materialng juz od wczesne] mlodosci
zmuszona byla Niewiadomska zarabla¢ na zycie korepetycjami, przygo-
towujgc dzieci do egzaminow w szkolach sSrednich. Prace te wykonywatla
z talentem i bardzo sumiennie, totez uczniow jej nie brakowalo. Polu-
bila zreszta to zajecie do tego stopnia, ze postanowita zosta¢ nauczyciel-
kg. Po odbyciu przepisanej ustawg praktyki pedagogicznej, zakonczone]
dos¢ trudnymi egzaminami, uzyskala niebawem dyplom ,nauczycielki
domowej”.

O stalg posade bylo jednak podowczas bardzo trudno. Przyjela wiec
najpierw prywatne lekcje w domu wtasciciela skladéw aptecznych —
Franciszka Gallego, nastepnie w znanej warszawskiej rodzinie Wolffow.
Luki w wyksztalceniu uzupeiniala systematycznie poprzez lekture roz-
maitych ksigzek, do ktorych miata wolny dostep w bogatych skladnicach
firmy Gebethnera 1 Wolffa. Poznata wtedy m.in. dziela stynnych pozyty-
wistow zachodnich — Herberta Spencera, Johna Stuarta Milla i Hipoli-
ta Taine’a, a takze prace historyczne Jézefa Szujskiego i Michata Bob-
rzynskiego. Z czasem zainteresowania Niewiadomskiej skoncentrowaly
sie przede wszystkim na historii 1 literaturze polskiej oraz jezyku ojczys-
tym — trzech glownych podstawach realizowanego przez nig w okresie
kilku dziesiecioleci programu edukacji narodowej.

Z chwilg gdy Niewiadomska wkraczala w czynne zycie zawodowe,
sytuacja szkolnictwa polskiego w zaborze rosyjskim przedstawiala si€
wrecz fatalnie. Podlegli bezposrednio centrali petersburskiej kolejni ku-

ratorzy Warszawskiego Okregu Szkolnego — Teodor Witte (1867—1879)
i Aleksander Apuchtin (1879—1897) — doprowadzili w krotkim czasie do

catkowitej rusyfikacji szkolnictwa rzgdowego — od szkolki elementar-
nej po uniwersytets.

2 Pensja Giewartowskiej istniala w latach 1865—1887, poczgtkowo jako szkola piecioklasowa,
a pozniej dwuoddzialowa poczatkowa. Cieszyla sie opinig doskonalej szkoly o wybitnie pa-
triotycznym i spolecznikowskim nastawieniu. Ksztalcily sie tu réwniez bliskie wspélpracow-
niczki Niewiadomskiej w latach poézZniejszych: Cecylia Bogucka i Cecylia Sniegocka. Por.
Z dziejow KksiqzKi i bibliotek w Warszawie, Warszawa 1961, s. 291.

3 1(14) maja wyszlo Rozporzgdzenie dla gimnazjéw t progimnazjiéow o nauczaniu w obrebie
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Nieche¢ rodzicow do szkoél rzadowych z ducha 1 jezyka na wskros
rosyjskich, a takze stosunkowo ich niewielka liczba, jak réwniez trud-
nosci w dostaniu sie do nich i wygorowane wymagania stawiane w toku
nauki — zniechecaly Polakéw do tych szkoél, totez niewielu tylko z nich
korzystalo, a jeszcze mniej je konczylot. Z tych tez powoddéw rozpoczal
sie okolo roku 1885 staly rozwoj szkolnictwa prywatnego w Krolestwie.
Dzialalo ono w sytuacji dla siebie bardzo niekorzystnej. Szkoét prywat-
nych nie chronily bowiem zadne przepisy prawne, nie posiadaly one
tych przywilejow, ktorymi cieszyly sie szkoly rzgdowe. Zabraniano pry-
watnym zakiladom uzywania pieczeci, ograniczano im swobode doboru
nauczycieli 1 podrecznikéw, ingerowano w plany nauczania, w rozkilady
godzin. Zakazywano nauczycielom Polakom dawania lekcji jezyka rosyj-
skiego, geografii i historii. Nigdy zresztg nie mieli oni pewnoS$ci, ze w
nastepnym roku uzyskajg zgode wladz na wykonywanie swego zawodu.
Miodziez polska konczgca szkoly prywatne nawet z najlepszymi ocena-
mi nie byla przyjmowana do odpowiednio wyzszych klas szkoly rzado-
wej, jesli nie zdala trudnego egzaminu wstepnego, a matura prywatna
nie dawata prawa wstepu na wyzsze uczelnie rosyjskie, nie upowazniala
tez do zdobycia stopnia oficerskiego w wojsku. Piecze nad szkolami
prywatnymi sprawowali wyznaczeni przez kuratora inspekforzy-Rosja-
nie, ktorzy prace pedagogoéw polskich kontrolowali z wielkg gorliwoscig,
udzielajgc dymisji ze skutkiem natychmiastowym wszystkim podejrza-
nym o nieprawomyslno$és.

Mimo tych wszystkich restrykcji szkoly prywatne w Kroélestwie cie-
szyly sie duzg popularnoscig wsrod mitodziezy polskiej, zwlaszcza wsrod
dziewczgtl. Przelozone szkoél zenskich dokladaly wszelkich staran, aby
na ich pensjach panowata atmosiera na wskros polska i aby ich podo-
pleczne jak najmniej byly narazone na wplywy rusyfikacji. Totez wszel-
kie zakazy wladz omijano, jak tylko bylo mozna. Chociaz oficjalnie obo-
wiazywal jezyk rosyjski, wiekszos¢ przedmiotow wykladano po polsku.
Lekcje dzielily sie na jawne, odbywane zgodnie z ustalonym z gory pla-

kuratorium warszawskiego wszystkich przedmiotow w jezyku rosyjskim; 8(21) czerwca 1833
car zatwierdzil statut Cesarskiego Warszawskiego TUniwersytetu 2z jezykiem wykladowym
rosyjskim; 5(18) marca 1885 wprowadzono jezyk rosyjski jako wykltadowy do szkdl poczgtko-
wych w Okregu Warszawskim. 25 czerwca 1839 wydano zarzadzenie o0 nauczaniu jezyka pols-
kiego w szkolach sSrednich po rosyjsku (zarzadzenie to wprowadzono faktycznie do szkdl juz
za rzadow Apuchtina).

¢ Dos¢ wspomnien, ze na 100 uczniow Polakoéw, ktorzy rozpoczeli nauke w szkolach Sred-
nich Kroélestwa w r. szk., 1869/70, tylko 8 ukonczylo gimnazjum, w tej liczbie jeden uczen bez
repetowania klasy w ciagu 8 lat, 3 po latach 9, 3 po 10 i 1 po 11. Zob. Nasza walka o szKol¢
polskg 1901—1917. T. 2. Warszawa 1934, s. 216—217.

5 Por. M. Straszewski, Polska os$wiata i1 szkolnictwo do 1914 r. [W:] Encyklopedia
wychowawcza. T. IX, z. 4—8, s. 52.

5§ Meskie szkoly prywatne byly mniej popularne, bo nie zwalnialy od wojska i nie dawaly
uprawnien do odbycia tylko jednorocznej stuzby wojskowe]j, zakonczonej stopniem oficera
rezerwy,
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nem — w jezyku urzedowym, oraz péltajne i tajne — poSwiecone nauce
jezyka ojczystego, literatury, historii i geografii Polski”.

W takiej to szkole prywatnej, na pensji Mitkiewiczowej w Warsza-
wie, objeta Niewiadomska na krotko posade nauczycielki jezyka polskie-
go. Przedmiotu tego uczyla oczywiscie potajemnie, markujgc w wypad-
ku naj$cia inspektora nauczycielke rob6t kobiecych. Dziewczeta chowaty
wowczas do torebek zakazane podreczniki i kajety do jezyka polskiego,
wyciggajgc na ich miejsce ktebki wioczki i druty®.

- Zainteresowania dydaktyczne Cecylii Niewiadomskiej grawitowaty
jednak nie tyle w kierunku szkoly $redniej, zwlaszcza jej wyzszych klas,
ile w strone nauki poczatkowej i nizszych klas gimnazjalnych. Tu do-
strzegala pani Cecylia najwieksze potrzeby, bo jawny bojkot elementar-
nej szkoétki rosyjskiej przez dzieci z nizszych stanéw sprzyjat mimo
wszystko szerzeniu sie analfabetyzmu. O szczegdlnej wadze tego proble-
mu $wiadezy chociazby fakt, ze do walki z ciemnotg ludu — o zacho-
wanie mowy polskiej, tradycji i Swiadomos$ci narodowej — stanety liczne
tajne organizacje oSwiatowe i spoleczne, jak np. Liga Narodowa, Kolo
Kobiet Korony i Litwy i Towarzystwo Tajnego Nauczania. W ten spo-
s6b obok oficjalnego, rzgdowego nurtu szkolnego, rozwingl sie na tere-
nie Kroélestwa w krotkim czasie drugi, nieoficjalny, o wybitnie polskim
charakterze, nurt o$wiatowy, ktérego osrodkami staly sie wiejskie orga-
nistéwki, plebanie i dwory, a po miastach mieszkania prywatnych nau-
czycielek, izby robotnicze i rzemie$lnicze.

Tajne nauczanie stalo sie niebawem pasjg zycia Cecylii Niewiadom-
skiej. Uczyta na kompletach zaréwno dzieci z rodzin zamozniejszych, jak
i catkiem bhiednych — robotniczych i rzemie$lniczych (prowadzila np.
niedzielne nauczanie dla grup szwaczek).

Ze wzgledu na bezpieczenstwo lekcje odbywaly sie zazwyczaj w go-
dzinach rannych (gdy wtadze rosyjskie zajete byly innymi czynnoSciami
urzedowymi), a bralo w nich udzial najwyzej 20 dzieci. Uczono wedtug
programu opracowanego przez najlepsze sily pedagogiczne Kola Kobiet
Korony i Litwy. Poziom nauczania prywatnego byl na tyle wysoki, ze
uczniowie z tajnych kompletéw bez trudu mogli kontynuowaé pdzniej
nauke w gimnazjach i na uniwersytetach, a dziewczeta kohczyly pensje
zenskie, szkoty ochroniarek lub seminaria nauczycielskied.

Jadwiga Waydel-Dmochowska, ktéra w 1901 r. rozpoczela regularng
nauke na kompletach Cecylii Niewiadomskiej w domu rejentostwa Bor-
kowskich, wspomina swoja nauczycielke jako osobe bardzo wymagajaca,

7Por. R. Pachucka, Pamietniki z lat 1886—1914, Wroclaw 1958, s. 44.

8 Informacje o pracy C. Niewiadomskiej na pensji Mitkiewiczowej zebrala od bratanicy
nauczycielki, p. Stanistawy Niewiadomskiej, Barbara Bosacka, uczestniczka mojego semi-

narium (L. S.).
* Por. Nasza walka o szkote polskq, op. cit., s. 314—315.
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a jednocze$nie pelng zyczliwosci i serdeczno$ci w stosunku do uczennic,
ktérym imponowala swoimi umiejetnosciami pedagogicznymi i bogatg
wiedzg z zakresu literatury polskiej. ,,Zawdzieczamy jej bardzo wiele —
pisze Waydel-Dmochowska — znajomos¢ i umilowanie jezyka, ktoérego
nauczyla nas na podstawie wiasnej, znakomicie pomysSlanej metody.
Chyba tylko przez skromnos$¢ nie podejmowala sie wykladow literatury,
ktérg znata znakomicie i na ktérej przyktadach ksztalcita nas od pierw-
szej chwili, dbajgc o wyrobienie w nas smaku literackiego. Duzg uwage
przykladala do glosnego czytania i deklamacji, wymagajac nienagan-
nej intonacji i dykcji’10.

Waydel-Dmochowska wspomina nastepnie wspaniale wyklady Nie-
wiadomskiej z historii Polski. Dzieki rozleglej wiedzy i patriotycznemu
nastawieniu nauczycielki przedmiot ten nabieral szczegélnego znacze-
nia, budzgc wiréd wychowanek mitosé do ojczyzny, jej jezyka, prze-
sztosci i kultury.

Pracujgc z najwyzszym poswieceniem, potrafita Niewiadomska prze-
kaza¢ swoim uczennicom nie tylko szeroka wiedze o Polsce, ale nadto
przekona¢ je o obowigzku pielegnowania mowy ojczystej i nieulegania
naciskom rusyfikatorskim.

Tajne nauczanie zblizylo Niewiadomskg w latach dziewietdziesigtych
XIX w. do Kola Kobiet Korony i Litwy, na czele ktérego stata podéw-
czas dr Teresa Ciszkiewiczowa. Poznala wtedy wybitne dzialaczki o$wia-
towe z zaboru rosyjskiego, m.in. Jadwige Warnkéwne, Stefanie Sempo-
towska, Cecylie Sniegocka, Helene Ceyzingeréwne i Kasylde Kulikow-
skg — przewodniczgcg Kota Warszawskiego, u ktérej przez diuzszy okres
pelnita obowiazki sekretarki, przejmujgc po jej Smierci kierownictwo
nad tym Kolem!!,

Kolo Kobiet Korony i Litwy dzielilo sie na sekcje. Sniegocka i Cey-
zingero6wna zajmowaly sie tajnym nauczaniem, a Niewiadomska orga-
nizowalta kursy pedagogiczne dla nauczycielek i ochroniarek. Kierowala
réwniez dzialem prowincjonalnym Kola stolecznego, zajmujgcym sig or-
ganizowaniem ruchu o$wiatowego na terenie Kroélestwa. Uswiadamiala
nauczycielom wiejskim cele carskiej polityki o$wiatowej, udzielala im
wskazowek odno$nie programéw i metod nauczania. W przypadku gdy
we wsi nie bylo szkoly, zachecata do organizowania tajnych kompletéw
po dworach i plebaniach. Nauczycielami takich kompletéw bywali nie-
rzadko poleceni przez Niewiadomsksg wedrowni rzemie$lnicy lub ukry-
wajacy sie studenci.

0y Waydel-Dmochowska, Dawna Warszawa. Warszawa 1958, s, 125,

i1 Por, C. Niewiadomska, Tajna praca oswiatowa w latach niewoli pod zaborem
rosyjskim. ,,Bluszcz’’ 1924, nr 26,
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Zadaniem sekcji kierowanej przez Niewiadomsksg bylto tez dostarcza-
nie nauczycielom i uczniom odpowiednich elementarzy, podrecznikéw
i ksigzek do czytania. W celu zaspokojenia najpilniejszych w tym za-
kresie potrzeb zaczela niebawem sama opracowywaé¢ podreczniki do nau-
ki jezyka polskiego oraz publikowa¢ popularne tomiki opowiadan i po-
wieéci dla dzieci i mlodziezy — wlasnego pomystu badz tez przyktady
z literatur obcych.

W latach 1900—1901 nastgpit rozlam w Kole Kobiet Korony i Litwy,
spowodowany roznicg w pogladach politycznych \jego czotowych dzia-
taczek. Towarzystwo to podzielilo si¢ na dwa obozy: narodowy i rewo-
lucyjny o charakterze lewicowym. Na czele pierwszego staneta Ciszkie-
wiczowa, drugiego — Sempotowska. Wiekszos¢ dzialaczek, a wsrdd nich
Niewiadomska, zostata przy Ciszkiewiczowej. Kolo to podporzgdkowato
si¢ niebawem Lidze Narodowej, organizacji politycznej o charakterze
niepodleglo$ciowym!? — i zostalo niebawem wchloniete przez specjalng
agende tej organizacji pod nazwg Towarzystwa O$wiaty Narodowej, kto-
rego zadaniem bylo o$wiecanie ludu i przygotowanie go do zycia w nie-
podleglosci.

Niewiadomska zaakceptowala program Ligi Narodowej. Jako cztonek
zarzadu gldwnego Towarzystwa Oswiaty Narodowej kierowata sekcjg bi-
blioteczng i seminaryjng. Dzielem jej jest m.in. Katalog rozumowany
ksigzek ludowych, zawierajgcy uporzadkowany wedlug szeSciu dziatow
rejestr publikacji o charakterze podrecznikowym i popularnonaukowym,
religijnym, fachowym, rolniczym -— tudziez powiesci dla ludu i wierszy.
Katalog ten informowat krotko o tresci ksigzek, ich walorach wycho-
wawczych oraz przydatnosci do okres$lonych zawodow. Podawal takze
cene ksigzki. Polecajgc na przyklad Elementarz polski dla szkél poczgt-
kowych R. Olszewskiego, odnotowala Niewiadomska w Katalogu, ze ,.ze
wzgledu na metode i doskonaly uklad elementarz uznany zostal za naj-
lepszy przez nauczycieli ludowych nalezgcych do Stowarzyszenia Nau-
czycielstwa Polskiego”. Nie brakio jednak uwag krytycznych. W opinii
Upominka Stanistawa Brzozowskiego czytamy np., ze ,ksigzka dla ucz-
nia nieodpowiednia ze wzgledu na zly druk i nieréwnomierno$¢ mate-
rialu — dla nauczyciela moze by¢ pozyteczng”13.

Z Katalogu dowiadujemy sie rowniez, ze Niewiadomska opracowy-
wala nie tylko podreczniki szkolne. Wspélnie z Jadwigg Warnkownag
i Cecylig Bogucka sporzadzita takze 10 tablic ortograficznych, przezna-

12 Liga Narodowa zostata zalozona w sierprmiu 1887 w Szwajcarii m.in. przez Zygmunta Mil-
kowskiego i Ludwika Michalskiego. Propagowala program narodowo-demokratyczny, dazac do
cgarniecia swymi wplywami wszystkich warstw spolecznych. Organami Ligi Narodéw byly
,»,Polak” i ,Przeglad Wszechpolski”.

18 Zob. Katalog rozumowany ksiqzek ludowych, pod red. C. Niewiadomskiej War-
szawa 1907.
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czonych do zawieszania na S$cianie. Zawieraly one wyrazy z rz, 2, h, en,
em, on, om, ktéorych pisownie trudno bylo dziecku wytlumaczyec. Stuzy-
ly zatem do ufrwalania ich zapisu graficznego w pamiegci wzrokowe]
uczniow.

Sekcja biblioteczna TON szybko powiekszala tereny swojej dziatal-
nosci, docierajagc do najdalszych zakatkow kraju. Trudnila sig tez roz-
powszechnianiem wychodzgcego w Krakowie ,,Polaka” — pisma prze-
znaczonego dla ludu, organizowata zjazdy chlopskie w Warszawie w celu
wzajemnego poznania sie dzialaczy terenowych TON, prowadzila prace
oswiatowg w fabrykach, dostarczala robotnikom ksigzek, urzgdzala dla
nich niedzielne odczyty.

Towarzystwo Oswiaty Narodowej zwracato pilng uwage na rzgdowe
seminaria nauczycielskie. Wiadze rosyjskie doskonale zdawalty sobie z te-
go sprawe, jakg role w umacnianiu ducha narodowego dziecka polskiego
pelnili nauczyciele ludowi. Roztoczyly zatem dokladng kontrole nad
szkolami przygotowujgcymi do tego zawodu. Lokalizowaly seminaria
przewaznie w matych osadach i miasteczkach, by w ten sposob uniemo-
zliwi¢ kandydatom kontakt z zyciem kulturalnym i politycznym duzych
oSrodkéw miejskich, przyjmowaly do nich przede wszystkim Rosjan 1 sy-
now wiloscianskich. Wychowankom wpajano kulture rosyjskg oraz przy-
wigzanie do panujgcej dynastii. Chodzilo o to wladzom szkolnym, aby
absolwenci seminariéw za bardzo niskie wynagrodzenie realizowali na
wsi rzgdowy plan calkowitej rusyfikacji dzieci polskich. Echa tej poli-
tyki zaborczej odnajdujemy w Syzyfowych pracach Stefana Zeromskie-
go w dziatalnosSci oswiatowej nauczyciela Ferdynanda Wiechowskiego
z ,,Naczalnogo Owczarskogo Ucziliszcza”.

Totez ,,sekcja seminaryjna” przy TON, kierowana przez Cecylie Nie-
wiadomsks, z pomocg zaufanych ludzi zakladala wsréd kandydatéw na
nauczycieli tajne kota, w ktérych uczniowie poznawali literature i hi-
storie polska, pisali ¢wiczenia ortograficzne i gramatyczne, doskonalgc
swoj jezyk ojczysty. Prace swoje przesylali nastepnie do Warszawy,
a czlonkowie ,,;sekcji”, po dokonaniu korekty i wyjasnieniu bledéw, od-
sylali je z powrotem wilascicielom. Ponadto ,sekcja” organizowala w
Warszawie zjazdy, w czasie ktorych seminarzysci stuchali wyktadéw z li-
teratury 1 historii polskiej, dyskutowali, zwiedzali zabytki miasta i ucze-
szczali do teatru. Raz do roku, w kwietniu, zjezdzali do stolicy na egza-
min, ktory sktadali przed komisja zlozong z czlonkéw TON. W okresie
ferii letnich urzgdzano dla seminarzystéw wycieczki krajoznawecze, w
czasie ktérych mieli oni moznos¢ poznania pamigtek narodowych, zwy-
czajow i jezyka ludu z réznych regionéow Polski.

Dzieki tak zorganizowanej dzialalnosci szybko okazalo sie, ze nau-
czyciele ludowi nie speiniali pokladanych w nich przez wladze carskie
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nadziei. Ow syzyfowy trud carskich urzednikéw podsumowala Niewia-
domska po latach w ,Bluszczu” w sposéb nastepujgcy: ,Postawa nau-
czycielstwa ludowego podczas rewolucji 1905 r. jest Swiadectwem, ze
ziarno u$wiadomienia plon wydato. Wiemy, ze wiekszo$¢ wprowadzila
do szkoly jezyk polski jako wykladowy’'14.

Po dlugim okresie dzialalnosci tajnych organizacji o$wiatowych wa-
runki polityczne w Krolestwie zmienily sie na tyle w wyniku wydarzen
rewolucyjnych 1905 r., ze mogla powstaé jawna organizacja o$wiatowa
— Polska Macierz Szkolna. Nadeszly czasy, w ktérych mozna bylo bez
obawy moéwi¢ po polsku, zaktadaé polskie szkoly, jawnie nauczaé¢ jezyka
ojczystego, literatury i historii polskiej.

Dtugoletnia praca TON zostala ujawniona, wyszla z podziemia. Oka-
zalo si¢ wowcezas, jak potezng organizacjg bylo Towarzystwo Oswiaty
Narodowej, jak wielu liczylo dziataczy, ktérzy z wielkim po$wieceniem,
narazajgc sie na surowe represje, zorganizowali pokazng ilo$é tajnych
szkét polskich — od szkétek poczgtkowych po Uniwersytet Latajacy.
W krotkim tez czasie caly obszar Krodlestwa pokryla gesta sieé¢ kot Pol-
skiej Macierzy Szkolnej.

Niewiadomska brala w jej pracach aktywny udzial. Organizowala
ochronki, szkoty, biblioteki, czytelnie, otaczajgc je stalg, troskliwg opie-
ka. O ogromie dokonanych przez te organizacje spoleczng prac niech
$wiadezy fakt, ze od 14 lipca 1906 r. do 1 marca 1907 r. Polska Macierz
Szkolna zawigzata prawie 800 kot i otwarla 681 szkoils, Nic wiee dziw-
nego, ze dziatalno$é¢ tej instytucji zaczela budzié wyrazny niepokoj
u wiadz carskich, w rezultacie czego Zarzgd Gléwny napotykal coraz
liczniejsze trudnosci ze strony réznych instancji szkolnych i administra-
cyjnych. Ograniczano ilo$¢é nowych szk6l, nie pozwalano otwieraé ich
w miejscowosciach, w ktérych istnialy juz szkoly rzadowe, opdzniano
wydawanie zaswiadczen o prawomys$lnosci nauczycieli itp. Na przyklad
na 316 podan o zatwierdzenie pedagogdéw w latach 1906/7 wladze rosyj-
skie zalatwily pozytywnie tylko 15916,

Dla usprawnienia dzialalnosci utworzono w koncu 1906 r. przy Za-
rzadzie Glownym Macierzy cztery wydziaty: Skarbowy, Prawny, Orga-
nizacyjno-Statystyczny i O$wiaty Ludowej — ten ostatni za§ podzielono
jeszcze na cztery sekcje: szkolng, nauczania dorostych, czytelniczg i hi-
gieniczno-techniczng. W pracach pierwszej (szkolnej) z zapalem uczest-

#C, Niewiadomska, Tajna praca o$wiatowa, op. cit., s. 437.

15 I Sprawozdanie Polskiej Macierzy SzKolnej za rok 1906—1907, Warszawa 1907, s. XI. Do
Zarzgdu Glownego Macierzy nalezeli: Antoni Osuchowski — przewodniczacy, ks. Jan Gralew-
ski — jego pierwszy zastepca, Stanistaw Libicki — drugi zastepca, Karol Stawecki — pierw-
szy sekretarz, dr Kazimierz Chelchowski — drugi sekretarz, Konstanty Paprocki — skarbnik.
Czlonkami Zarzgdu byli m.in.: Ignacy Chrzanowski, Maria Dzierzanowska, Pawel Sosnowski,
Aleksander Zawadzki.

16 Tamze, 8. XI.
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niczyla takze Cecylia Niewiadomskal?’. Brala udzial w opracowaniu pro-
gramow dla szkél poczgtkowych i zawodowych, wskazowek dla kierow-
nikow, wysylata podreczniki szkolne, pomoce naukowe. Wykorzystujgc
swoje bogate doswiadczenie pedagogiczne w zakresie nauczania jezyka
ojczystego, podjela pilne 1 wazne zadanie opracowania podrecznikow do
nauki tego przedmiotu — czytanek, wypisow, gramatyk, ¢wiczen orto-
graficznych i stylistycznych. Na jej podrecznikach w roéznych typach
szkol wyksztalcilo sie wiele rocznikéw dzieci i mtodziezy polskiej. Poza
tym, pracujagc w sekcji szkolnej, byia Niewiadomska jedng z najczyn-
niejszych prelegentek, wyglosila wiele pogadanek dla ludnos$ci wiejskiej
1 miejskiej, wiele ocdczytow dla nauczycieli. Ponadto kierowala wydawa-
niem Biblioteczki Milodziezy Szkolnej oraz Biblioteczki Uniwersytetow
Ludowych.

W roku 1905 powstato Stowarzyszenie Nauczycielstwa Polskiego, ktore
odegrato istotng role w budzeniu ruchu umysiowego wsrod nauczycieli.
Przez ulatwienie im samoksztaicenia, stworzenie odpowiednich warun-
kow pracy, ukladanie nowych programéw nauczania dazylo ono do
podniesienia poziomu polskiej szkoly. Szczegoélny nacisk kladio Stowa-
rzyszenie na pogiebianie wiedzy merytorycznej i metodycznej nauczy-
cieli w poszczegdlnych specjalnosciach, na badanie potrzeb uczniow w
zakresie roéznych przedmiotdow oraz na u$Swiadamianie narodowe spole-
czenstwals,

W roku 1906 zorganizowala Niewiadomska wraz ze Stanistawem Szo-
berem 1 Bogdanem Nawroczynskim w Stowarzyszeniu Nauczycielstwa
Polskiego sekcje jezyka polskiego i zostata jej przewodniczgcg. Wspdlnie
z Ignacym Chrzanowskim opracowalta Program nauki jezyka polskiego
i literatury polskiej, brala ponadto udzial w pracach nad reforma orto-
grafii polskiej oraz uczestniczyla w licznych zjazdach pedagogicznych,
poswieconych dydaktyce historii i jezyka polskiego. W r. 1914 na wiasng
prosbe ustgpila ze stanowiska przewodniczacej sekeji jezyka polskiego,
przekazujac kierownictwo w rece Stanistawa Szobera i Bogdana Nawro-
czynskiego.

Po wybuchu wojny, w latach 1914—1915, pracowala w Kuratorium
Obywatelskim Rodzin Rezerwistow Warszawy, wchodzac w sklad Ko-
misji Ochron!®. Majgc na uwadze dobro dzieci ,rzuconych bardziej niz
kiedykolwiek na pastwe rozkladowego wpitywu ulicy” — Komisja ta
utworzyta 18 ochron, w ktorych znalazio miejsce 2 tys. dzieci w wieku

17 Bliskimi wspoOlpracownikami Niewiadomskiej byli w tej sekecji m.in.: Mieczystaw Brze-
zinski, Helena Ceyzingeréwna, hr. Adamowa Krasinska, Anna i Adela Krypskie, Cecylia Snie-
gocka, Aleksander i Jadwiga Zawadzcy.

18 Por. Nasza walka o szkote polskag, op. cit., s. 176.

13 Por. Kalendarzyk polityczno-historyczny miasta stolecznego Warszawy na rok 1916, s. 139.
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od 4 do 8 lat, a ponadto wydata dla ochroniarek specjalne podreczniki,
zawlerajgce pogadanki na rozmaite tematy wychowawcze??,

Dzieltem Niewiadomskiej w tej akcji wydawniczej byty pogadanki
z dziedziny etyki. Uwzgledniajgc zasade stopniowania trudnosci, podzie-
lita tematy na trzy poziomy, obejmujgce roczne cykle ksztalceniowe. Na
wyzszych poziomach wracata jednak do zagadnien wczesniej poruszo-
nych, aby je odpowiednio rozwing¢ i poszerzy¢. Punktem wyjscia w tych
pogadankach byl zawsze jakiS przyklad odwolujgcy sie do dosSwiadczen
1 uczué¢ dziecka, podany w formie zywego opowiadania, wierszyka, pio-
senki czy czytanki, po ktorym nastepowala rozmowa i wymiana mysli.
W ten sposdéb uczyla Niewiadomska dzieci nie tylko zasad wspoizycia
miedzy ludzmi i dobrych obyczajow, ale takze samodzielnego myslenia
i formulowania wiasnych opinii. Edukacjg tego rodzaju pragnela objgc
jak najszersze kregi dzieci: ,,Nie o jedno dziecko nam chodzi — pisata —
ale 0 pobudzenie mysli i uczu¢ wszystkich, a przynajmniej wiekszej
ilosci’21,

Opracowata tez Niewiadomska Material do pogadanek etycznych,
ktory stanowil cenne uzupelnienie wskazéwek dla nauczycielek ochron,
zawartych w Programie??, Podrecznik ten zawieral wybdér powiastek
i latwych wierszykéw z dodaniem pytan ukierunkowujacych rozmowy
z dzie¢mi. Ksigzka okazala sie niezwykle pomocna zwlaszcza dla tych
nauczycielek, ktére dopiero rozpoczynaly prace po ukonczeniu kursow
dla ochroniarek.

Jako dzialaczka oswiatowa interesowala sie rowniez Niewiadomska lo-
sem nauczycielek prywatnych. W momencie wybuchu pierwszej wojny
swiatowe] wiekszos¢ z nich znalazia sie w trudnej sytuacji zyciowej. Po-
wrociwszy bowiem z wakacji do Warszawy, nie zastaly swoich praco-
dawcow, ktorzy z roznych wzgledow zmuszeni byli opusci¢ stolice. Na
temat owych nauczycielek, pozbawionych nagle pracy, opublikowala na
tamach ,, Tygodnika Ilustrowanego” artykul pt. Los nauczycielki pry-
watinej w roku 191423, Zapytuje w nim Niewiadomska m.in., co majg
robi¢ te nauczycielki, skoro pisemnej umowy o prace nie majg. Kto wiec
ma 1m pomoc? Wprawdzie stowarzyszenia nauczycielskie zajely sie swoi-
mi czilonkami, zaczely wydawac¢ bony na tanie obiady, szuka¢ dla nich
pracy — ale byla to pomoc stanowczo nie wystarczajgca. Apelujgc zatem
do spoleczenstwa o skuteczniejsze wsparcie dla tych nieszczesliwych ko-
biet, pisata Niewiadomska: ,,Nauczycielstwo pracujgce nigdy dotgd nie

e I e

20 Por. Programy pogadanek stosowanych w Ochronkach Kuratorium Obywatelskiego Ro-
dzin Rezerwistow z dzieé¢mi od 5 lat do 8. Warszawa 1915.

21 Tamze, s. 39.
22 Zobh, C. Niewiadomska, Materiat do pogadanek etycznych w ochronach i szkoilach

utozony systematycznie., Warszawa 1915.
@, Tygodnik Ilustrowany” 1914, nr 44,
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odwotywalo sie do pomocy spoleczenstwa i teraz nie zada jatmuzny, lecz
racy 1 sprawiedliwosci [...]. Wspdlnymi sitami dzwignijmy ciezar, ktory
nas wszystkich przytioczyl, nie depczmy stabych dlatego, ze stabi”.

W roku 1915, gdy armia niemiecka zblizata sie¢ do Warszawy, ewa-
kuowata sie Niewiadomska do Kijowa. Zastatla tam tltumy przybyszow
z Polski i setki dzieci zagubionych w czasie zawieruchy wojennej, po-
zbawionych domu i szkoly. Z wiasciwg sobie energig przystgpite do pra-
cy. Natychmiast zglosila sie do Polskiego Towarzystwa Pomocy Ofia-
rom Wojny, proponujgc wspoiprace. Aktywnie uczestniczyla w zaklada-

niu szkot, ochronek i bibliotek dla dzieci polskich.

W tym tez okresie podjeta prace na pensji Peretiatkiewiczowej —
w jedynej do czasu wojny polskiej szkole zenskiej w Kijowie.

Nie poprzestata jednak na tym. Aby umozliwi¢ nauke ewakuowanym
z kraju dziewczetom, zorganizowata w Kijowie gimnazjum Macierzy
Szkolnej, w ktorym az do roku 1918 sprawowala obowigzki dyrektorki.
W {ymze czasie wydata w znanej ksiegarni Idzikowskiego kilka podrecz-
nikow do nauki jezyka polskiego, m.in. Krdétkqg gramatyke jezyka pol-
skiego z Cwiczeniami, Wypisy polskie, skrét tlumaczenia powie$ci Ka-
rola Dickensa ,,Dawid Copperfield” i ,,Mata Dorrit” oraz inne ksigzki
dla dzieci (Stoneczny swiatek, Przygody Eli).

W roku 1918 powrdcila do Warszawy i na krétko objeta posade nau-
czycielki jezyka polskiego w prywatnej szkole Jadwigi Sikorskiej. Byla
wowczas — jak wspomina jej miodszy kolega — pedagog z tejze pensiji
Bagdan Nawroczynski — ,,sedziwg juz, powszechnie lubianag i szanowa-
ng panig, miata dobre 1 rozumne oczy, jej czolo otaczala srebrna korona
wiosow’’24,

W odrodzonej ojczyznie wszystkie swoje sily poswiecita szkole. Pisa-
la podreczniki dostosowane do zmienionych warunkéw politycznych,
uktadata powiastki dla dzieci i mlodziezy, tlumaczyla bajki i basnie z au-
torow obcych (H. Ch. Andersena, E. Demoldera, M. Corellego, S. lLa-
gerlof i in.), podjeta na nowo wspodtprace z Polskg Macierza Szkolng, pia-
stujgec m.in. godnos¢ prezesa stotecznego Kota im. Zofii Bukowieckiej.

U schytku zycia spadl na nig nieoczekiwany cios. Jej ukochany brat
Eligiusz (1869—1923) stat sie mordercg pierwszego prezydenta Rzeczy-
pospolite] — Gabriela Narutowicza (1922). Wydarzenie to przezyla bar-
dzo gleboko — ono tez z pewnoscig przyspieszylo jej Smieré. Zmarla
12 czerwea 1925 r. w Warszawie, pochowana na Cmentarzu Powazkow-
skim. Rodziny wilasnej nie zalozyla. Jak wiele podobnych jej wowezas

“#B., Nawroczynski, Cecylia Niewiadomska — tajna nauczyctelka, op. cit.,, s. 505.
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nauczycielek-Polek pozostala w stanie wolnym, by zZycie swoje 1 sily
poswieci¢ catkowicie oswiecaniu i nauczaniu polskich dzieci.

II

W dorobku nauczycielskim Niewiadomskiej obok praktyki pedago-
gicznej i aktywnej dziatalno$ci spoteczno-oswiatowe; wazne miejsce zaj-
mujg podreczniki do nauki jezyka polskiego, stylistyki i gramatyki. Po-
swieémy im nieco uwagi.

Wspodlnie z Cecylig Bogucksg, Ignacym Chrzanowskim, Marig Dzier-
zanowsky, Stanislawem Szoberem i Jadwiga Warnkowng kadz samodziel-
hie wydata kilkadziesigt podrecznikéw szkolnych dle réznych poziomow
nauczania®, Niektore z nich doczekaly sie ponad 20 wydan. Wznawiano
je przez cale dwudziestolecie miedzywcjenne, a jeden z nich, opracowany
wspolnie z Bogucka i Szoberem (Nauka pisowni we w=zorach i éwicze-
niach), ukazywal sie rowniez w latach 1942—1946 w réznych zakgtkach
swiata, w ktorych przebywali Polacy na wojennej tutaczce.

Wsréd podrecznikow autorstwa (bgdz wspélautorstwa) Niewiadom-
skiej znajdujemy czytanki dla szkét powszechnych, wypisy dla nizszych
klas gimnazjalnych, podreczniki do nauki literatury i jezyka ojczystego
oraz cwiczenia ortograficzne i elementarze. Te ostatnie powstaly jeszcze
w latach niewoli 1 przystosowane byty do nauki prywatnej — w ramach
zakonspirowanej lub poéljawnej oswiaty pozaszkolnej?6. W odrodzonej
Polsce wyparte zostaly przez bardziej nowoczesnie ujete elementarze
Mariana Falskiego.

W latach 1918—1932 nakladem firmy Gebethnera i Wolifa wycho-
dzily liczne edycje Czytanek dla szkét powszechnych na pierwszy, drugi,
trzeci i czwarty rok nauki?’. Przestrzegajgc zasady stopniowania trud-

25 Bibliografia metodyki jezyka polskiego (1918—1939) pod red. W. Szyszkowskiego
{(Warszawa 1963) rejestruje 36 podrecznikdw, w tym 9 autorstwa samej Niewiadomskiej. Wy-
kaz podrecznikOw wydanych przed r. 1914, sporzadzony przez Janine Marciniak (,,Prze-
glad Historyczno-Oswiatowy’ 1978, z. 4, s. 508), obejmuje 10 pozycji, a nie jest to wszystko.
Sporo ksigzek Niewiadomskiej wyszlo jeszcze w czasie I wojny Swiatowej. Pelnej bibliogra-
fii dotgd brak i trudno jg zestawi€¢, bo wiele podrecznikOw zagineto, wiele tez opublikowa-
no bez oznaczenia roku wydania — poza tym wydawcy czesto stosowali dodruki.

% ABC pogladowe, nauka czytania i pisania, uloZona wedlug najnowszych zasad wycho-
wawczych z dodaniem powiastek i wierszykédw najcelniejszych autoréw. Warszawa 1896. Wyd.
II — 1914; ABC. Uczymy sie czytaé¢ i1 pisa¢. Warszawa 1905. Wyd. II — 1908. Wyd. 3 — 1911;
Elementarz, Nauka czytania i pisania. Z obrazkami i wzorkami pisma, Warszawa 1905.

2 Czytanki dla szkot poczqgtkowych. Rok pilerwszy — ukazywaly sie Kkolejno w latach
1918, 1919 (dwa wyd.), 1921, 1922 (dwa wyd.), 1923, 1924, 1925, 1926, 1927, 1928, 1929, 1930, 1932.
Czytanki dla szkolt poczqgtkowych, Rok drugi — doczekaly sie 15 wydan w latach: 1918, 1919,
1920, 1921, 1922, 1923 (dwa wyd.), 1924, 1925, 1926, 1927, 1928, 1929, 1930, 1932. Czytanki dla szkot
poczqtkowych. Rok trzeci. CzeS¢ I wychodzila w latach: 1918, 1919, 1920, 1921, 1922, 1923, 1924,
1925, 1926, 1927. CzeSé II: 1920, 1922, 1923, 1924, 1926, 1927. Czytanki dla szkol poczqgtkKowych.
Rok czwarty, Cze§é I w latach: 1919, 1922, 1923, 1925, 1926, 1929. Cze$é II: 1919, 1922, 1925, 1926.
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nosci, wigczyta do nich Niewiadomska latwe fragmenty prozy, wierszyki,
bajki, podania, przystowia i zagadki. Ich tematyka, nasycona mocno tres-
cig wychowawczg, dotyczyta w klasie pierwszej i drugiej przewaznie naj-
blizszego otoczenia dziecka, zycia w rodzinie i w szkole; w klasie trze-
ciej poszerzona zostata o obrazy z zycia kraju, w czwartej natomiast —
0 obrazy z zycia na szerokim swiecie.

Nauke jezyka polskiego (czytania, pisania, bogacenia stownictwa) ig-
czyla autorka z wiedzg o Swiecie przyrody, o wilasnym kraju, jego prze-
sztosci, tradycji, kulturze, o zyciu innych narodéw. Wsrod wierszy i czy-
tanek dla dwoch pierwszych lat nauki (najczesciej autorstwa samej Nie-
wiadomskiej) znajdujemy takie, kiére mowig o poczgtkach panstwa pol-
skiego i przyjeciu chrzescijanstwa w naszym kraju, o walkach z oscien-
nymi wrogami i zyciu przodkow naszych w dawnych czasach. Uczac
dziejow ojczystych, opowiadala Niewiadomska o stawnych wiladcach pol-
skich (Bolestawie Krzywoustym i Janie III Sobieskim), wodzach (ks. Jo-
zefie Poniatowskim, Tadeuszu Kosciuszce, Stefanie Czarnieckim) i pisa-
rzach (Krasickim, Lenartowiczu, Syrokomli, Mickiewiczu i1 Konopnic-
Kiej).

Celem trzeciej czytanki, zatytulowanej Kraj wiasny, bylo — jak za-
znaczyta autorka — ,,poznanie wlasnego kraju, ziemi ojcéw, a w zwigzku
z tym tego, co lgczy sie z nig nierozerwalnie i1 dostepne jest dla wielu
uczniow. Dlatego uklad ksigzki stanowi wedréwka po dzielnicach daw-
nej i obecne] Polski”?8, Wycieczke po kraju rozpoczynata od Wielkopol-
ski, skad udawala sie dalej na Slgsk, do Matopolski, na Podlasie, Mazow-
sze, Pomorze, Litwe i Kresy Poludniowo-Wschodnie. Pelnigc role prze-
wodnika, oprowadzala Niewiadomska uczniow po najwiekszych miastach
tych regionow, przytaczata zwigzane z nimi podania, pokazywala cieka-
we zabytki historyczne, zachecala do ich poznania w mysl zasady, ze
,,dobry syn powinien zna¢ swg matke, wtedy jg prawdziwie kocha”.
Oprowadzajgc po Krakowie, ,,tej wielkiej pamigtce przeszitosci”’, zwracata
uwage na Wawel, kosciét Mariacki, Sukiennice, Brame Florianskg, a po-
kazujgc ,,piekny jak marzenie Ojcow’”’, snula opowies¢ o Wladystawie
f.okietku i jego walkach z wrogami.

Czwarty podrecznik dla szkél poczgtkowych (My i Swiat) ukazywat
zycie 1 obyczaje, zalety i wady innych narodow. Takze i tutaj, obok
celow poznawczych, wazing role odgrywaty wzgledy wychowawcze, zgod-
nie z zalozeniem autorki, ze ,,przeciez od kazdego narodu mozna si€ cze-
gos nauczyc”’. ,,Gdybyz tak zgromadzi¢ u siebie wszystko to, co w Swie-
cie jest dobre — pisala Niewiadomska —— jakiz piekny i wielki bytby
narod polski”.

2 C, Niewiadomska, Czytanki dla szkét powszechnych, Rok III. Oddziat 1V. Kraj
wtasny. Cz. I. Warszawa 1924, s. 3.

4 — Dydaktyka literatury
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Doczekawszy sie wreszcie upragnionej niepodlegtosci, chciata autorka
wychowa¢ mlode pokolenie na ludzi madrych, pracowitych, oddanych
bez reszty swej ojczyznie. Zwracala zatem uwage na te zalety innych
narodow, ktére powinny stuzy¢ Polakom za wzoér do nasladowania. Od
Niemcow — ,,cho¢ siegajg po cudze” — kazala uczy¢ sie czystosci, po-
rzgdku i punktualnosci; od Wegrow — dzielnosci 1 wytrwatosei; od Wto-
chow — umilowania piekna itd.

Wszystkie teksty w podrecznikach Niewiadomskiej nacechowane sg
wychowawczo. Ich zadaniem byio ksztaltowanie pozytywnych postaw,
uswiadomienie dzieciom ideaitow, ktérym majg stuzy¢é. Wsrod nich na
czotlowym miejscu stawiata mitos¢ do rodzinnego kraju, zgodne wspotzy-
cie w gronie os6b najblizszych, w rodzinach i innych grupach spoiecz-
nych — szacunek dla ludzkiej pracy oraz poszanowanie mienia spotecz-
nego i prywatnego. Nie znajdziemy jednak w podrecznikach Niewiadom-
skiej natretnej moralistyki czy narzucajacej sie perswazji. Autorka stwa-
rzala dzieciom takie okazje, aby odwotujgc sie do wltasnych przezyé¢, do-
Swiadczen i obserwacji — mogly same przeanalizowa¢ i oceni¢ zacho-
wanie bohaterow literackich, zaaprobowaé je badz odrzucic.

Dobo6r materialu w wypisach oparty zostal na zasadzie spiralnej. Na
roznych poziomach nauczania wracata autorka do tego samego tematu,
odpowiednio go poszerzajgc i pogtebiajgc. Na przykilad posta¢ Tadeusza
Kosciuszki ujela w klasie pierwszej anegdotycznie, aby ukazac¢ jego do-
bro¢, szlachetno$¢ i humanitarnosé¢ (czytanka pt. Kon Kosciuszki®®), w
klasie drugiej —podobnie (Ubogi rycerz i KoSciuszko) i dopiero w klasie
trzeciej dokladnie zapoznawata z sylwetkg Naczelnika, przedstawiata ob-
szerniej jego zycie, udzial w walkach o0 wolnos¢ — zwrocita uwage na
jego wielkie oddanie sprawie polskiej, za co wdzieczny narod usypatl mu
pod Krakowem monumentalny kopiec (C. N.: Kopiec Kosciuszkis?).

Zamieszczone w podrecznikach teksty mozna podzieli¢ na trzy grupy:
Pierwszg stanowig utwory oryginalne, przewaznie poetyckie. Na pierw-
szym poziomie sg to najczesciej wiersze Stanistawa Jachowicza 1 Maril
Konopnickiej. W tomie drugim obok tych autordw pojawiajg sie nazwi-
ska Krasickiego, Aleksandra Fredry i Mickiewicza; w tomie trzecim
maleje 1los¢ wierszykow Jachowicza i Konopnickiej, a w to miejsce po-
jawiajg sie utwory Lenartowicza, Mickiewicza, Asnyka i1 Sienkiewicza.
W tomie czwartym natomiast znajdujemy juz przewaznie fragmenty
wiekszych utworow epickich — z Krzyzakow i Potopu Sienkiewicza,

2 Anegdota o koniu XoSciuszki, ktory zatrzymywal sie przy kazdym ubogim, wystepuje
w wielu dziewietnastowiecznych wypisach dla szko6@ elementarnych, m.in. w popularnym,
liczacym wiele wydan w Wielkim Ksiestwie Poznanskim Przyjacielu dzieci Xawerego
F. A. E. Lukaszewskiego (I wyd. Berlin—Poznan—Bydgoszcz 1847. Wyd. VII — Berlin
12873), bedgcym przerdbkg wypisOw niemieckich autorow: A, E. Preussa i J,. A. Vetter a.

% Inicjalami C. N. oznaczam w dalszym ciggu czytanki autorstwa samej Niewiadomskie}.
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z Placowki i Lalki Prusa, a takze niektore wiersze Konopnickiej, Mic-
kiewicza, Lenartowicza, Syrokomli czy Niemcewicza (Spiewy historycz-
ne).

Druga grupe tekstow stanowig adaptacje niektorych znanych tekstow
literackich, jak np. czytanki osnute na tle fragmentéw Potopu Sienkie-
wicza (Obrona Czestochowy), Balladyna Stowackiego (opowiadanie o Go-
ple i Kruszwicy), Chliopcéow z Placu Broni Molnara (imiona bohaterow
wegilerskich zastgpiono tu polskimi) oraz basni Konopnickiej O krasno-
ludkach i sierotce Marysi.

Najliczniejszg, trzecig grupe, stanowig teksty napisane przez samg
Niewiadomskg. W tomie pierwszym na ogoélng liczbe 185 czytanek jest
ich 83, w tomie drugim na 255 — 95, w tomie trzecim na 218 — 79,
w tomie czwartym na 192 — juz tylko 50. Na coraz wyzszych pozio-
mach zmniejszala zatem Niewiadomska liczbe wlasnorecznie napisanych
czytanek, wprowadzajgc wiecej tekstow literackich z oryginalnej litera-
tury pieknej.

W ukladzie tresci wypisOw zachowata porzadek wyznaczony kolej-
nymi porami roku. Kazdy podrecznik rozpoczynala cyklem -czytanek,
wierszy, przystow 1 zagadek zwigzanych z jesienig, a konczyla na lecie.

Zasada stopniowania trudnosci, widoczna w doborze wypiséw na ko-
lejne poziomy nauczania, obowigzywata takze przy prezentacji utworow
wybitnych pisarzy polskich. Na przyklad z utworéow Adama Mickiewicza
umieszczono w tomie drugim ballade Powrot taty (wraz z krotkim wpro-
wadzeniem C. N. — Kto to byt Mickiewicz?), w tomie trzecim — bajke
Pies i wilk, opis puszczy z Pana Tadeusza oraz przypowiesé: Jak Mic-
kiewicz kazal zlo tepié, w tomie czwartym —— dalsze fragmenty z Pana
Tadeusza (Sad, Puszcza, Wschod storica, Nasze chmury), bajke Zajgc
i 2aby oraz (w nieco skroéconej postaci) dwie przypowiesci z Ksiqgg na-
rodu i pielgrzymstwa polskiego.

Kazdy niemal tekst posiadat obudowe metodyczng, na ktorg sktadaly
si¢ pytania 1 polecenia ukierunkowujgce jego analize. Na nizszym po-
ziomie nauczania akcentowaly one przede wszystkim wychowawcze war-
tosci utworu, na wyzszym — wkraczaly rowniez w zagadnienia jezyka,
srodkow stylistycznych i innych walorow artystycznych. Przystosowala
zatem Niewiadomska wypisy do heurystycznej metody nauczania, maj3-
cej swoich zwolennikow w takich autorytetach naukowych, jak Lucjusz
Komarnicki, Manfred Kridl, Kazimierz Wojcicki (Rozbidér literatury w
szkole, 1921) i inni. Zakladala ona bardziej samodzielne poznawanie dzie-
ta literackiego na drodze rozumowania indukcyjnego3!, niemniej jednak

==k

1 Por. L.. Stowinski, Metoda heurezy w szkolnej analizie dzieta literackiego. [W:]
Materialy pomocnicze do nauczania jezyka polskiego w liceach ogolnoksztalcgeych. Poznan
1979. Wyd. IKNIBO, s. 22—40.

4‘
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ograniczala swobode uczniéw w odczytywaniu utwordéw, narzucajgc im
gotowe schematy rozbiorow.

Z niebezpieczenstwa tego dobrze zdawala sobie sprawe sama autorka,
totez przestrzegala nauczycieli, aby nie trzymali sie niewolniczo poda-
nych przez nig pytan, lecz odpowiednio je modyfikowali i plzystosowy-
wali do wtasnych potrzeb dydaktycznych.

Duze znaczenie przywigzywala réwniez Niewiadomska do szaty gra-
ficznej podrecznikéow, ktora wedlug zalozen dydaktyki miedzywojennej
miata nie tylko zacheca¢ do korzystania z ksigzki, lecz wplywaé takze
na wychowanie estetyczne ucznia’?. Dlatego wypisy Niewiadomskiej za-
wieraty sporo ilustracji, ktére same w sobie stanowily znakomity ma-
terial do ¢wiczen w mowieniu i pisaniu. W tomie pierwszym znajduje-
my ich 80, w tomie drugim — 92, w tomie trzecim ilo¢ ich maleje
do 33, w czwartym — nie ma ich w ogdle. Ponadto tom pierwszy, prze-
znaczony do nauki tuz po elementarzu, wybity jest znacznie wiekszg
czcionkg niz pozostate.

W sumie Czytanki dla szkét powszechnych Cecyli Niewiadomskiej
byly ksigzky do$¢ atrakcyjna, zawieraly materiat dla dziecka bardzo in-
teresujacy i znakomicie przystosowany do jego poziomu umystowego na
tym etapie nauczania. Nic dziwnego, ze doczekaly sie one tak wielu
wznowien.

II1

Wspoélnie z Cecylia Boguckg opracowala Niewiadomska az siedem
podrecznikéw dla nizszego gimnazjum. Byly to: Pierwsza ksigzka do
czytania. Klasa przedwstepna, Druga ksigzka do czytania dla dzieci od
lat 8 do 10. Klasa wstepna, trzy tomy Wypiséw polskich na klase I, II
i III oraz Nasi pisarze, ich 2Zycie i dziela. Kroétki zarys pismiennictwa
polskiego.

Pierwsza ksiazka do czytania®® przeznaczona byla dla dzieci od lat
7 do 8 i autorki zalecaly z niej korzystaé zaraz po elementarzu. Ukladem
i doborem utworéw przypominala ona omoéwione wyzej Czytanki dla
szkél powszechnych. Dominowala w niej tematyka wychowawecza, ksigz-
ka miala bowiem stuzy¢ nie tylko do doskonalenia techniki czytania,
lecz zaszczepiaé takze odpowiednie zasady moralne — uczyla wlasciwe-
go stosunku do rodzicow i ludzi z najblizszego otoczenia. Zapoznawala

32 Por, W. Czerniewski, W. Stodkowski, Z zagadnien, dydaktyki jezyka polskiego
w klasach licealnych. Warszawa 1960, s. 16.

33 Do r. 1918 ukazalo sie 8 wydan Pierwszej ksigzki do czytania; w r. 1932 wyszlo ostatnie,
trzydzieste wydanie tego podregcznika. Zestaw czytanek ulegal z czasem pewnym zmianom.
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takze w formie anegdotycznej z dziejami narodu polskiego, z wybitnymi
krolami i wodzami (Bolestaw Chrobry, ks. Jozef Poniatowski, Tadeusz
Ko$ciuszko i in.). Poza tym autorki ksigzki kladly szczegoélny nacisk
na to, aby umiejetno$¢é czytania i wypowiadania si¢ na temat tresci po-
znanych tekstéw szla zawsze w parze z bogaceniem czynnego stownic-
twa uczniow. Chodzito bowiem o to, aby dziecko nie tylko umiato ptyn-
nie tekst przeczyta¢ i wyciggna¢ z niego wlasciwe wnioski, lecz takze
aby zrozumialo kazdy zawarty w nim wyraz i potrafilo sie nim odpe-
wiednio postugiwac.

Problematyka wychowawcza stanowila takze podstawowe kryterium
doboru tekstéw w kolejnych podrecznikach autorstwa Boguckiej i Nie-
wiadomskiej z omawianego cyklu — w Drugiej ksigzce do czytania®
i w Wypisach na klase I, II, III%. Idee wymienionych wyzej podreczni-
kéw najlepiej wyjasnia czytanka zamieszczona w Wypisach na klase II
pt. Jakie musi byé dziecko? — stanowigca jasno sprecyzowang wyktad-
nie systemu wychowawczego. Oto co piszg same autorki:

»Polskie dziecko musi by¢ dobre, przebaczyé¢ wszystkim, ktérzy je
tak dtugo krzywdzili, i kocha¢ wszystkich ludzi, chociaz sg Zzli miedzy
nimi.

Polskie dziecko musi byé odwazne i mezne, aby umiato broni¢ swej
ziemi, ktéra byta dlugo w niewoli i jeszcze ma poteznych wrogow.

Polskie dziecko musi byé madre, bo Ojczyzna rozumu jego potrze-
~ buje, azeby staé sie mogta silng, rzadna, bogata i szczesliwa.

Polskie dziecko musi byé pracowite, bo inaczej nie zbuduje swej oj-
czyzny, w ktorej wszystko na nowo zacza¢ i zrobié¢ trzeba.

»Wiec dlatego polskie dziecko — konkludujg autorki — musi uczyé
sie bardzo pilnie, wiecej niz inne dzieci, azeby do tej wielkiej pracy mia-
o rozum, a w sercu dobro¢ i mestwo’’36,

Tlustracjg okreslonych wyzej celéw wychowawezych sg réwniez za-
mieszczone w tych wypisach czytanki. Uczyly one szacunku dla rodzi-
cow i ludzi starszych (Cecylii Niewiadomskiej: Szczesliwa rodzina, Sie-
rotka, Mateczka; Pauliny Krakowskiej: Babunia), {aktownego postepo-
wania w gronie kolegéow (C. N. — Koledzy, B. Prusa — Jozio), pietno-
waly niewlasciwe zachowanie mtodziezy (C. N. — Psotny Ja$ ukarany,
Lekkomysinag Jézia), budzily wrazliwoéé na ludzkie nieszczeScia i cheé
niesienia pomocy innym (Prusa — Jozio, Z. Szymanowskiej — Szlachet-

3% Przed rokiem 1918 ukazalo sie 9 wydan Drugiej ksiazki do czytania. Do roku 1932 wy-
szlo dalszych 20 wydan — w kazdym roku jedno badZ nawet dwa wydania.

3% W roku 1919 wyszio 9 wydanie Wypiséw polskich ma klase I. Dalsze wydania wznawiane
byly co roku az do roku 1932. Do roku 1918 ukazalo sie 6 wydan Wypiséw na klase II.
Kolejne w latach: 1919, 1920, 1921, 1922, 1924, 1925, 1926, 1927. Wydan Wuypisow na klase III
bylo do roku 1919 sze§é; nastepne w latach: 1921, 1922, 1924, 1925, 1926, 1928, 1931, 1932.

% C, Bogucka, C. Niewiadomska, Druga ksigzka do czytania dla dzieci od lat §
do 10, Klasa wstepna., Wyd. 13. Warszawa 1921, s. 3,
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na pomoc, Z. Bukowieckiej — Zdarzenie prawdziwe, Amicisa — Mali
niewidomi) i mitos¢ do przyrody (C. N. — Ptaki i dzieci), ukazywaly
korzystne efekty pracy zbiorowej (C. N. — Wieczorynka u Ewci), silnej
woli i panowania nad sobg (C. N. — Kto silniejszy, Glogow; Molnara -—
Mezny; Andersena — Staruszka). Uswiadamiajgc dzieciom, ze ich celem
jest budowanie lepszej przyszlosci ojczyzny, autorki podrecznika uczytly
szacunku dla ludzkiego trudu, z uznaniem pisaly o pracownikach su-
miennych i uczciwych (C. N. — Szanuj prace, Nie 2Zyjemy tylko dla
siebie). W opisach sytuacji i scen, w przedstawianiu napie¢ dramatycz-
nych i , happyendéw” zdarzen, przestrzegaly zawsze realnosci i prawdy,
staraly sie nada¢ faktom site przekonywania, przemawiac do uczuc 1 wy-
obrazni miodocianych czytelnikow, uczyly ich rozrozniania dobra od zla,
prawdziwego piekna od brzydoty i zaktamania.

Juz wspodlczesni recenzenci wysoko oceniali te wychowawcze war-
tosc1 wypisdw Boguckiej i Niewiadomskiej. ,,Wczesne przygotowanie
mlodziezy do faktu — pisal Aleksander Szymankiewicz — ze istnieje
godna pozatowania [...] egzystencja calych rzesz ludzkich, pouczenie, ze
nieszczesciu ci ludzie nie sg winni, wskazanie mlodziezy jako srodka za-
pobiegawczego zbiorowej akcji wielu lub wszystkich, bo pojedyncze wy-
sitlki mogg na nic sie nie zda¢ —- jest wspanialym posunieciem pedago-
gicznym |[...]. Taka lektura musi zrobi¢ swoje i rzeczywiscie robi, o czym
wiedzg nauczyciele, stosujacy ten podrecznik’’s7.

Nauke zycia w kolektywie uwazata Niewiadomska za jeden z naczel-
nych postulatow wychowawczych, takie bowiem wychowanie — jak pi-
sala — ,uczy pracy zbiorowej, daje poczatek prawdziwej szkole zycia
spolecznego’®®. Niemniej duzy nacisk kladla wraz z Boguckag w Wypi-
sach na poszerzenie horyzontéw umystowych dzieci, na dostarczenie im
za posrednictwem czytanek sporego zasobu wiedzy z dziedziny przy-
rody, geografii i historii. Zawieraly one bowiem szczegdlowe charakte-
rystyki pozytecznych i szkodliwych zwierzat i owadow, zapoznawatly
z roznymi galeziami przemystu na ziemiach polskich, z basniami, legen-
dami i podaniami ludowymi, ukazywaly przeszto$¢ historyczng kraju,
prezentowaly stawnych Polakéw oraz podawaly wecale bogaty serwis
wiadomosci 6 zyciu innych narodow. Tak rozleglty wachlarz tematyczny
Wypisow stanowil przyklad madrze pomyslanej korelacji nauki jezyka
ojczystego z innymi przedmiotami. Umieszczone pod czytankami pytania
pomocnicze nie tylko ulatwialy uczniom zrozumienie ich tresci, lecz kie-
rowaly takze ich uwage w strone zagadnien z dydaktycznego i wycho-
wawczego punktu widzenia najwazniejszych, sklaniajgc dzieci do samo-

—-_—

WA, Szymankiewicz, Wypisy polskie dla gimnazjum niZ2szego, ,,Przeglad Humanis-
tyczny’. R. I: 1922, s. 388/9. '
33 C. Bogucka, C, Niewiadomska, Wypisy polskie na Klase II, Warszawa 1906, s, 35.



Z DZIEJOW POLONISTYKI SZKOLNEJ 55

dzielnych przemys$len okreslonych problemoéw. Spelnialy zatem wazne
funkcje ksztalcgce.

W latach 1920-—1925 nakladem firmy Gebethnera i Wolffa ukazato
sie w Warszawie w opracowaniu Niewiadomskiej i Boguckiej az 5 wydan
popularnego zarysu historii literatury polskiej dla klas gimnazjalnych.
Podrecznik ten, zatytulowany Nasi pisarze, ich 2zycie i dzieta. Krotki
zarys pismiennictwa polskiego®® — skladal sie z dwéch tomoéw, z kto-
rych pierwszy przedstawial dzieje naszej literatury od najdawniejszych
czasow az do potowy wieku XIX. Autorki postuzyly sie w nim bardzo
prostym podzialem na okresy wedlug kolejnych wiekoéw?0, upraszczajgc
znany z wypiséw galicyjskich schemat Stanistawa Tarnowskiego4l.

Tom drugi Naszych pisarzy, opracowany przy wspotudziale Zofii
Szmydtowej, oparty zostal na nieco innej zasadzie ukladu, ktérej pod-
stawe stanowila systematyka rodzajow i gatunkow literackich. Sktadat
sie on z dwoch czeSci. Pierwsza z nich, noszaca tytut Teatr i poezja, da-
wala przeglagd form teatralnych ze szczegdlnym uwzglednieniem twoér-
czoSci Aleksandra Fredry oraz prezentowala wybitnych twoércéow poezji
polskiej od polowy XIX w. po czasy wspodlczesne (wybijaly sie wsrod
nich nazwiska Asnyka, Konopnickiej, Wyspianskiego, Kasprowicza i Tet-
majera), druga natomiast, opatrzona tytulem Powiesé. Historia, Filozofia,
charakteryzowala pokrétce objete tytulem dzialy pismiennictwa od cza-
séw romantyzmu do poczatku wieku XX.

Na sposobie ujecia przedmiotu mocno zacigzyta jeszcze tradycja dzie-
wietnastowieczna, preferujaca metode wyktadu, ktorg staraty sie wzbo-
gaci¢ autorki o pewne elementy nauczania indukcyjnego, z zastosowa-
niem heurezy. Kazdy nowy okres rozpoczynaly od zwiezlej charaktery-
styki tta politycznego i kulturalnego, po czym przechodzily do omawia-
nia twérczo$ci wybitniejszych pisarzy — wedlug ustalonego z gory sche-
matu: najpierw zyciorys autora, nastepnie prezentacja jego utwordw,
przeplatana cytatami i streszczeniami, zakonczona podsumowaniem jego
zastug jako czlowieka, obywatela i pisarza (nie inaczej postepowal w
swojej Historii literatury niepodleglej Polski Ignacy Chrzanowski!). Po-
nadto pod koniec kazdego rozdziatu znajdowal uczen zestaw pytan, kto-
re mialy mu utatwi¢ powtarzanie i utrwalanie materialu. Sformulowanie

% Pierwsze wydanie podrecznika C. Boguckiej i C. Niewiadomskiej Nasi pi-
sarze, ich 2ycie % dzieta. Krotki zarys pi$miennictwa polskiego ukazalo sie nakladem Ge-
bethnera i Wolffa bez oznaczenia roku wydania, prawdopodobnie w roku 1918 lub 1919.

4 PiSmiennictwo polskie do XV w.; wiek XV (czasy jagiellonskie); wiek XVI; wiek XVII
(czasy Wazéw, Michala Korybuta Wisniowieckiego i Sobieskiego); pierwsza polowa XVIII w.
(czasy saskie); druga polowa XVIII w. (czasy Stanistawa Augusta); pierwsza polowa XIX w.

4 Por. Wypisy polskie dla klas wyzszych szkét gimnazjalnych i realnych. Cz. I ulozona
przez S. Tarnowskiego i J. Wéjcika. Lwéw 1890. Cz. II ulozona przez S. Tar-
nowskiego i F. Prbébchnickiego, Lwow 1891, Zob. tez.: L. Stowinski, Nauka
literatury polskiej w szkole $redniej w latach 1795—1914., Warszawa 1976,
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tych pytan budzilo jednak powazne zastrzezenia ze strony wspolczes-
nych pedagogow. Pisano o nich, ze stanowig wrecz zaprzeczenie ,idei
samodzielnej pracy ucznia, na ktorej nauka w szkole oprze¢ sie musi’42.

Bledna tez byla z punktu widzenia nowych koncepcji nauczania lite-
ratury, sformulowanych m.in. przez Kazimierza Wojcickiego, zasada
traktowania tekstu literackiego jako ilustracji do wykladu, jako mate-
riatu dowodowego, uzasadniajgcego podane w wykladzie uogodlnienia.
Owczesne ~programy gimnazjalne zalecaly bowiem monograficzne opra-
cowanie dziela literackiego, ktorego podstawe stanowila jego dokladna
lektura i tzw. rozbiér — z uwzglednieniem indukcyjnego toku postepo-
wania.

Dodatkowg zaletg podrecznika Boguckiej i Niewiadomskiej bylo to,
ze zawarty w nim zestaw tekstow znacznie wybiegal poza ramy oho-
wigzujgcego programu, sygnalizujgc uczniom, co powinnl jeszcze prze-
czyta¢c w ramach lektury samodzielnej. Tak wiec wsréd autorow nie
uwzglednionych w programie znalazty sie tu ustepy z Dlugosza, Mo-
drzewskiego, Klonowicza, Szymonowicza, Potockiego, Naruszewicza, Sta-
szica, Kolgtaja, Woronicza, Krasinskiego i innych. Nawet w odniesie-
niu do pisarzy uwzglednionych w programie zestaw lektur rowniez wy-
kraczat czesto poza ramy zakreslone instrukcjami szkolnymi. Tak byto
np. w przypadku twoérczosci Mickiewicza. Program bowiem, précz przy-
pomnienia utwordw poznanych w nizszych klasach, zalecal tylko opra-
cowanie Grazyny i Pana Tadeusza. Tymczasem podrecznik zawieral do-
datkowo Ode do miodosci, Sonety krymskie, Konrada Wallenroda, Dzia-
déw cz. III, Redute Ordona i Ksiegi pielgrzymstwa, a wiec w zasadzie
wszystkie wazniejsze utwory naszego wieszcza!

Totez stawiano autorkom zarzut, ze przeladowanie podrecznika nad-
miarem utworow, w dodatku trudnych, stawia pod znakiem zapytania
jego wartos¢ dydaktyczng, bo uczen nie jest w stanie pozna¢ gruntow-
nie zadnego powazniejszego dzielta w drodze samodzielnej lekfury, nie
wyrobi sobie zamilowania do bezposredniego obcowania z literaturg, tym
bardziej ze zamieszczone w ksigzce streszczenia kontakt ten czynily bar-
dzo powierzchownym43,

Niemalg natomiast wartos¢ posiadaty dla ucznia zamieszczone w pod-
reczniku wskazowki bibliograficzne, informujgce czytelnika o tanich wy-
daniach dziet omawianych pisarzy badz o ich naukowych opracowaniach
(czesto zalecaly autorki jako lekture uzupelniajgcg np. Historie literatu-
ry niepodlegtej Polski I. Chrzanowskiego oraz Sto lat mysli polskiej.
Wiek XIX). Zaleta podrecznika byly tez staranne objas$nienia trudniej-

2 Zob. rec. Kazimierza Staszewskiego, Nasze podreczniki do mnauki literatury w
ezkole powszechnej. ,,Szkola i Nauczyciel’” 1924, nr 7, s. 219.
$ Tamze,



Z DZIEJOW POLONISTYKI SZKOLNEJ . 57

szych wyrazow czy zwrotéw oraz postuzenie sie réznym krojem czcio-
nek w celu wyodrebnienia rzeczy wazniejszych od mniej istotnych.

Ostatnie wydanie Naszych pisarzy (1925), opracowane z my$la o kan-
dydatach do zawodu nauczycielskiego, przeznaczone bylo przede wszyst-
kim do celow samoksztalceniowych. Wskazujac na nowego adresata pod-
recznika, pisaly autorki: ,Ksigzka pragnie odpowiedzie¢ potrzebom se-
minariéw nauczycielskich. Przeznaczona roéwniez dla samoukoéw, zawiera
charakterystyki autoréw, wypisy z ich dziel oraz pytania ulatwiajace
opanowanie przedmiotu bez pomocy nauczyciela’44

Mimo wprowadzonych zmian, dotyczacych zresztg nie tyle zestawu
pisarzy i lektur, ile bardziej samodzielnego obcowania z nimi, a to dzieki
pominieciu niektérych analiz i streszczen, podrecznik nie doczekal sie
dalszego wznowienia, nie odpowiadal bowiem wymogom wspoéiczesnej
dydaktyki literatury, wyreczal bowiem uczniéw w formulowaniu sgdow
o dzielach, zastepujac czesto analize utworow gotows syntezg, a ponadio
przecigzal ich pamie¢ nadmiernym balastem erudycyjnym.

Iv

Wazny rozdzial w dziatalno$ci pedagogicznej Niewiadomskiej jako
nauczycielki jezyka polskiego stanowig obok czytanek, wypisow i popu-
larnego zarysu historii literatury podreczniki gramatyki oraz éwiczenia
ortograficzne.

Przypomnijmy, ze od czaséw Kopeczynskiego poprzez caty wiek XIX
traktowano nauke gramatyki normatywnie — jako zbiér regul i przepi-
sOw poprawnej komunikacji jezykowej%. W zakresie metod nauczania
dominowalo podawanie materialu przez nauczyciela, przeplatane kon-
trolg jego pamieciowego opanowania.

Na poczatku XX w., w zwigzku z postepem wiedzy jezykoznawczej
i pojawieniem sie nowych koncepcji pedagogicznych opartych na psy-
chologii deweyowskiej*$, nastgpila ostra krytyka dotychczasowego syste-
mu nauczania, ktérego podstawe stanowily akroamatyczne (podajace)
metody nauczania i asocjacja (bierne przyswajanie wiadomo$ci) —
wsparte na fundamencie doktryny Herbarta. Istotng role w walce o no-
woczesng dydaktyke nauki o jezyku, uwzgledniajacg wielostronng akty-

#4C. Bogucka, C. Niewiadomska, Nast pisarze, Zycie i dzieta. Kriotki zarys pis-
miennictwa polskiego XIX w. CzeSé druga A i B. Warszawa 1923.

4% Por. L. Stowinski, Nauka jezyka polskiego w szkotach Rzeczypospolitej przedroz-
biorowej. Poznan 1978; Z. Zagorski, Studia nad rozwojem jezykoznawstwa polskiego od
korica XVIII w. do roku 1918. Warszawa—Poznan 1981.

# Por. J. Dewey, Jak myslimy (1910; wyd. polskie 1934 i 1957), Moje pedagogiczne credo
(1897; wyd. polskie 1933), Szkola i dziecko (1909; wyd. polskie 1929) i inne.
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wizacje umysiowa uczniow, odegrali wybitni jezykoznawcy polécy, m.in.
Jan Baudouin de Courtenay, Jan Rozwadowski, Jan Los, Stanistaw Szo-
ber, a nieco pozniej Zenon Klemensiewicz. Pojawily sie gramatyki szknl-
ne, dostosowane do nowych koncepeji nauczania, m.in. Antoniego Adama
Krynskiego#” i Antoniego Krasnowolskiego4®. Na pracach tych ostatnich
oparty swojg Gramatyke jezyka polskiego ma I, II i II klase gimnazjalng
trzy autorki: Maria Dzierzanowska, Cecylia Niewiadomska i Jadwiga
Warnkownao.

Program nauki, oparty na zasadzie spiralnej, obejmowat w klasie
pierwszej w najogolniejszym zarysie nauke o zdaniu, elementy glosow-
ni, podzial wyrazu na sylaby oraz podstawowe wiadomosci o odmiennych
czeSciach mowy. W klasie drugiej i trzeciej nastepowalo poszerzenie
tych wiadomosci, przy czym dzial glosowni wigzano integralnie z naukg
pisowni. Zaletg podrecznikéw byt bogaty zestaw ¢wiczen gramatycznych,
wdrazajgcych uczniow do praktycznego wykorzystania zdobytych wiado-
mosci w jezyku moéwionym badz pisanym. Wadg natomiast — zbyt ob-
szerny czesto zakres materialu, w dodatku do$¢ trudnego jak na ucznidow
w wieku 11—14 1at%0. Zdawaly sobie zresztg z tego sprawe same autorki,
skoro upowaznialy nauczyciela, aby ,,bez wahania opuszczal lub odkladal
na pozniej to wszystko, co z trudnoscig umyst danych osobnikéw objac
moze”’.

Znacznie lepiej prezentuje sie pod tym wzgledem gramatyka Niewia-
domskiej przeznaczona na cztery nizsze klasy gimnazjum (na klase
wstepng, pierwsza, druga i trzecig), ktora w latach 1906—1932 osiggneta
imponujgcg liczbe dwudziestu kilku wydan (ilos¢ ich trudno dzis doklad-
nie ustalié, bo firma Gebethnera i Wolffa czesto stosowata dodruki)si.
Podobnie jak w gramatykach poprzednich, autorka wprowadzila tutaj
zasade koncentrycznosci i spiralnosei kursu, przez co obraz jezyka zary-
sowany najogolniej na stopniu pierwszym, stal sie podstawg do dalszej
edukacji jezykowej w latach nastepnych, obejmujgcej znacznie poszerzo-

A, A, Krynski, Gramatyka jezyka polskiego szKolna. Wyd. I — Warszawa 1907; wyd.
11 — Warszawa 1913; wyd. III — Warszawa 1916 (w wyd. III obok nazwiska Adama Antoniego
Krynskiego widnieje jako wspoélautor Mirostaw Zbigniew Krynski).

8 A, Krasnowolski, Gramatyka jezyka polskiego szKkolna w czterech Kursach Kkon-
centrycznych, Wyd. I — Warszawa 1906. Ten ze, Systematyczna sktadnia jezyka polskiego.
Warszawa 1897; Sktadnia jezyka polsKiego (mniejsza). Warszawa 1898,

¢ Pierwsze wydanie tego podrecznika ukazalo sie w roku 1906 pt. Cwiczenia do nauki
jezyka i gramatyki. Nastepne wychodzily pod zmienionym tytulem: Gramatyka jezyka pols-
kiego z c¢wiczeniami. Podrecznik szkolny na klase I, ITI © III. Wyd. 7 wyszlo w roku 19i8,
Dalsze w latach: 1919 (dwa wyd.), 1920 (dwa wyd.), 1921 i 1922,

0 Por. rec. Tadeusza Dobrowolskiego w ,Muzeum’” 1920, z. 3—4, s. 183.

51 C. Niewiadomska, Pierwszy rok gramatyki, Klasa wstepna. Warszawa 1906, W T.
1918 ukazalo sie 11 wydanie. Wznawiany od tego czasu niemal co roku (z wyj. 1929) docze-
kal sie ten podrecznik w r. 1932 dwudziestego trzeciego wydania. Drugi rok gramatyki, Kla-
sa I. Wyd. 9. Warszawa 1918, Do r, 1932 — 23 wyd. Trzect rok gramatyki. Klasa II, Wyd. 8§ —
Warszawa 1918. Do roku 1932 — 20 wydan. Czwarty rok gramatyKki, Sktadnia. Wyd. 5. Warsza-
wa 1919, Do r. 1931 — 14 wydan. Zob. Bibliografio metodyki (1918—1939), op. cit.,, s. 224,
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ny zakres wiedzy. Podrecznik uwzglednial w calej rozciagloSci zasady
nauczania gramatyki sformulowane przez Stanistawa Szobera’?. W przed-
mowie do wydania 21 Pierwszego roku gramatyki (1930) czytamy, ze
umyst dziecka rozpoczynajgcego nauke ,nie jest zdolny do abstrakeji
i dopiero uczy sie $cisle mysle¢”. Dlatego szczegdlng uwage zwracala Nie-
wiadomska w tej gramatyce na wychodzenie.od przykladow do uogol-
nien — z zastosowaniem metody indukcyjnej. Syntetyczne zebranie wia-
domosci po kazdym rozdziale mialo ulatwi¢ uczniowl powtarzanie 1 utrwa-
lenie wiadomosci,

V

Niemalg wage przykladala rowniez Niewiadomska do nauki popraw-
nej pisowni. Jak juz wyzej zaznaczono, 1aczyla jg integralnie z naucza-
niem gramatyki. Zaistniala wszelako potrzeba wydania do tych celéw
specjalnych ¢éwiczen, gdyz wyjasnienie ortografii regulami gramatycz-
nymi bez szerszej znajomosci na szczeblu nauczania poczgtkowego jej
fonetycznych, morfologicznych czy historycznych podstaw stanowi pro-
blem bardzo trudny. Opanowanie poprawnej ortografii wymaga zatem
w takich wypadkach zabiegéw dydaktycznych opierajgcych sie przede
wszystkim na wzrokowym utrwalaniu zasad wlasciwej pisowni badz tez
na permanentnym wyrabianiu nawyku bezblednego pisania poprzez od-
powiednie ¢wiczenia pisemne (np. przepisywanie).

Celom tym stuzyly wydawane od r. 1907 autorstwa C. Boguckie],
C. Niewiadomskiej i J. Warnkowny Pierwsze éwiczenia do nauki poprow-
nego pisania. Stopien I, II, III i IV, ktore stale ulepszane i poprawiane
osiggnety do roku 1933 imponujgca liczbe 30 wydan?®3,

Przestrzegajgc skrupulatnie zasady stopniowania trudnosci, nauke or-
tografili ujely autorki w trzy roczne kursy, pozostawlajgc rok czwarty na
powtorzenie i utrwalenie materiaiu. Dla tych, ktorzy chcieli gruntowniej
pozna¢ zasady pisowni polskiej, wydaly autorki dodatkowo nieco trud-
niejszy Podrecznik do c¢wiczen ortograficznych i systematycznego dyk-
tandas4.

e BT —————

52 Por. S. Szober, Zasady nauczania jezyka polskiego w zakresie szkoly powszechnej
1 gimnazjum nizszego. Lwow 1923.

8 Do roku 1933 ukazalo sie 35 wydan Cwiczenn na stopien I, 29 wydan na stopien II i 23
na stopien IIT i tylko 14 wydan na stopien IV. Wszystkie w oficynie Gebethnera i Wolffa.
Zobh. Bibliografia metodyki, op. cit., s. 224 i inne.

4 C, Bogucka, C. Niewiadomska i J. Warnkoé wna, Podrecznik do dcwiczen
crtograficznych i systematycznego dyktanda. Wedlug gliownych zasad pisownt polskiej, uchwa-
lonych przez AKademie Umiejetnosct w Krakowie w dniu 9 lutego 1918. Wyd. 13. Warszawa—
Lublin 1819. Do r. 1932 wyszly 23 wydania.
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Wszystkie wymienione wyzej podreczniki stanowily dla nauczycieli,
zwlaszcza z malym doswiadczeniem pedagogicznym, cenng pomoc, zawie-
raly bowiem nieomal propozycje gotowych lekeji, z ktorych kazda roz-
poczynata sie od podania okreslonej zasady pisowni (wyodrebnionej ttus-
tg czcionky), po czym nastepowaly ¢éwiczenia utrwalajgce i dyktanda
z praktycznym zastosowaniem nabytej wiedzy teoretycznej. Trzeba do-
da¢, ze nie byta to metecda nowatorska, nawigzywata bowiem do przesta-
rzatej juz praktyki dziewietnastowiecznej. Bardziej nowoczesng metode
nauczania pisowni, oparta na analizie gloskowej wyrazow, zastosowaly
autorki tylko w czes$ci IV podrecznika oraz w dziale przestankowania,
w ktorym punktem wyjScia do ustalenia pewnych regul byly konkretne
teksty.

Bardziej praktyczny 1 znacznie nowoczesniej ujety byt natomiast wy-
chodzacy w kilku zeszytach z przeznaczeniem dla klas podstawowych
i nizszych klas gimnazjalnych podrecznik ortografii spotki autorskie]
trojga polonistéw: Stanislawa Szobera, Cecylii Niewiadomskiej i Cecylii
Boguckiej — pt. Nauka pisowni we wzorach i ¢wiczeniachd5. Zaletg tego
podrecznika byt duzy zestaw ¢éwiczen, zawierajgcy interesujgce tematycz-
nie teksty, ujete niekiedy w forme ciekawych powiastek — jak rowniez
urozmaicony spos6b uczenia poprawnej pisowni, np. przez stosowanie
obja$nien frudniejszych wyrazéw, uzupelianie brakujgcych w wyrazach
liter, sporzgdzanie tabel i stowniczkow z wyrazami o trudnej do wyttu-
maczenia i zapamietania pisowni, ukladanie z nimi zdan itp. Przy takie]
nauce uczen nie tylko angazowat pamie¢ i wzrok, lecz zmuszony byt takze
do przeprowadzania okreslonych operacji myslowych. We wszystkich
przypadkach punktem wyiscia w nauczaniu byla nie regula, lecz tekst,
wymagajacy odpowiedniej obserwacji i analizy prowadzacej do samo-
dzielnege wnioskowania. |

Zaletg wspomnianego podrecznika bylo rowniez to, ze uczono pisowni
na tekstach, w ktorych ksztatt liter zblizony byl do liter pisanych, a nie
drukowanych. Potrzebe takich tekstow uzasadnial Stanistaw Szober na-
stepujaco: .

, W ten sposob tatwiej utrwala sie w pamieci ten rodzaj wrazen wzro-
kowych, ktore sie kojarzg bezposrednio z wyobrazeniami pisaniowymi.
Przy przepisywaniu tekstu, gdy litery majg ksztalt liter drukowanyech,
przebieg skojarzeniowy jest o jedno ogniwo diuzszy, bo tu wrazenia wzro
kowe, zwigzane z literami drukowanymi, przeklada¢ musimy na wyobra-
zenia liter w postaci pisanej’’®b,

e B r—

55 Podrecznik ten ukazywal sie w zeszytach: 1la i b, 2a i b oraz 3a i b. Do r. 1934 kazdy
z nich osiagnat liczbe okolo 20 wydan. Zmieniany i ulepszany — uzywany Dbyl jeszcze w
szkole podstawowej po reformie jedrzejewiczowskiej az do roku 1939. Zob. Bibliografia me-
todyki, s. 232—233.

%S, Szober, op. cit,, s. 133—134.
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Poza tym taki tekst mial motywacje nie tylko psychologiczna, lecz
takze i estetyczng, bowiem prezentowal wzory pisma recznego, uczyt ka-
ligrafii.

Zrozumiale wydaje sie zatem dlugoletnie powodzenie Nauki pisowni
trojga wymienionych autorow.

V1

Z. dzialalnoscig pedagogiczng Niewiadomskiej w zakresie nauczania
jezyka polskiego w bliskim zwigzku pozostaje jej tworczosé literacka.
Wymaga ona oscbnych, szczegélowych studidéw, dlatego ograniczymy sig
w niniejszym szkicu tylko do tych spraw, ktore posiadajg bezposredni
zwigzek z edukacja mlodego pokolenia oraz z dydaktykg literatury.

Jako autorka ksigzek dla dzieci i mlodziezy zadebiutowala Niewila-
domska ockolo roku 1885 tlumaczeniami z literatury francuskiej, angiel-
skiej 1 wloskiej, drukowanymi bgdz to w formie osobnych pozycji ksigz- -
kowych, bgdz na tamach popularnycn pism warszawskich, jak ,Kurier
Codzienny”, ,,Bluszcz” czy ,,Tygodnik Ilustrowany’’®’. Do roku 1900 opu-
blikowala takze kilka witasnych utworéw dla milodych czytelnikéw, m.in.:
Odrodzona (1896), Powiastki krociutkie dla matych dzieci (1897), O tym,

czego juz nie ma, O czym Zosia nie wiedziata, Stracona (wszystkie w ro-
ku 1897).

W latach 1908—1920 dorobek pisarski Niewiadomskiej zostal wzboga-
cony o dalsze pozycje dla dzieci i mlodziezy, jak np.: Bez przewodnika,
Lat temuy dziewieéset, Noc sierpniowa, Przyjaciotki, Walus, Stoneczko,
Na swiezym sianku, Koledzy, Samolub, Dotrzymaj stowa, Za pdino, Sio-
neczny Swiatek, Listy do Li, Niepowiesé i inne. Wiekszoé¢ z nich ukazy-
wala sie w popularnej i taniej serii (szes¢ kopiejek za tomik) ,,Biblioteki
Mlodziezy Szkolnej”. Przypomnijmy iskze, ze w tym samym czasie spod
piora Niewiadomskiej (o czym juz wyzej pisano) wyszia pokazna ilose
czytanek zamieszczonych w wypisach szkolnych.

Wszystkie te utwory cechuje doskonala znajomos¢ psychiki dziecka,
znakomite wyczucie jego trosk, radosci 1 osobistych tragedii, przystepny
tok narracji, kryjacy w sobie wiele serdecznych rad oraz macierzynskich,
zyczliwych 1 ciepiych pouczen. Wiekszosé wymienionych utworow po-

%7 R. Golo, Administrator (1890); L. Wallace, Ksiqgze indyjski (1895); M. Corelli,
Ksiezna Ziska (1897). W latach po6zniejszych tlumaczenia te wzbogacily skrocone wersje (prze-
robki) i przeklady takich autordow, jak: K. Dickens (Dawid Copperfield, Mata Dorrit),
J.i W. Grimmowie (Basnie), J. 8. Swift (Podroze Guliwera), M. Beecher-Stowe
(Chata wuja Toma), H. Ch, Andersen (Ba$nie), E. Demolder (Mala sluzqca, Sqgsiedzi,
Kwitactareczka), Wszystkie te utwory doczekaly sie wielokrotnych wznowien, co dostatecznie
tlumaczy ich pilne zapotrzebowanie spoileczne.
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wstala w latach niewoli, dlatego ich tematyka nasycona byla trescig patrio-
tyczng, stuzyla nie tyle rozrywce i ocenom umoralniajgecym, ile konkret-
nym zadaniom edukacji narodowej. Dlatego chetnie wracala Niewiadom-
ska w swych powiastkach do wspomnien ,,slonecznej i wznioslej prze-
sziosci”’, szukajgc w niej drogowskazow na przyszto$é, wzoréw ofiarnosci
1 poSwiecenia dla innych ludzi i wlasnego narodu.

W $lad za swoim wielkim rodakiem, autorem Trylogii, pisala Niewia-
domska swoje utwory z mysla o ,,pokrzepieniu serc”, wystepujgc nie-
rzadkor w roli nauczyciela historii ojczystej. Znamienny pod tym wzgle-
dem jest cykl zatytutowany Legendy, podania i obrazki historyczne, wy-
chodzgcy w latach 1909—1918, w ktéorym w zbeletryzowanej formie kil-
kunastu opowiastek przedstawila dzieie polityczne i kulturalne narodu,
poczgwszy od czasOw bajecznych az po odzyskanie niepodlegtosci®®, Opo-
wiesci 0 nasze]j historii przeplatala licznymi cytatami z utworéw Niem-
cewicza, Zaleskiego, Mickiewicza, Pola, Konopnickiej i in. autorow —
nawigzujacymi do. znaczgcych wydarzen dziejowych. Adresatem Legend
byly dzieci polskie pozbawione przez zaborce mozliwosci poznania praw-
dziwej historii ojczystego kraju. Dlatego barwne opowiadania, ozywione
dialogiem, przeplatala autorka czesto wlasnym komentarzem, wyjasnia-
jacym znaczenie wazniejszych wydarzen dla zycia naszego narodu. Z tego
tez wzgledu Legendy, podania i obrazki historyczne pelnily wazng funk-
cje wychowawczg, umacnialy w dzieciach poczucie polskosci i sgczyty
w ich serca wiare w odzyskanie niepodleglosci.

Z. myslg o mlodocianych czytelnikach wydata tez Niewiadomska w
r. 1913 popularng monografie o trzech wierszach romantycznych: Mic-
kiewiczu, Stowackim i Krasinskim??, w ktorej obok wiadomosci biograficz
nych podala liczne fragmenty utworow wraz z przystepnie ujetymi ko-
mentarzami.

W roku 1900 wyszedl? w opracowaniu Niewiadomskiej, z przedmowsg
Ignacego Chrzanowskiego, mocno przetrzebiony przez carskg cenzure,
zbiorek poezji pt. Z piesni naszych, zawierajagcy wybor wierszy czotowych
poetow polskich: Kochanowskiego, Mickiewicza, Stowackiego, Krasinskie-
go, Norwida, Lenartowicza, Syrokomli, Konopnickiej i Staffa. Antologia
ta, uzupelniona piesniami dawniej zakazanymi, a takze nowszymi, na-
wigzujgeymi do zycia w niepodleglej juz ojczyznie, wznowiona zostala

58 I, Czasy przedchrzescijanskie; II — Chrobry; III — Boleslaw Smialy, Krzywousty i je-
go synowie; IV — Leszek Bialy, Bolesitaw Wstydliwy; V — Lokietek, Kazimierz Wielki;
VI — Litwa; VII ~ Jadwiga 1 Jagiello; VIII — Jagiellonowie; IX -— Krolowie obieralni,
Henryk. Stefan Batory; X — Rej, Kochanowski; XI — Wazowie; XII — Sobieski; XIII —
Czasy saskie. Stanislaw August Poniatowski; XIV — Kosciuszko. Ksigze Jo6zef; XV — Kro-
lestwo Polskie po r. 1815; XVI — Emigracja. Rok 1863; XVII — W dolinie tez. Rok 1865—1901;
XVIII — Ressurrecturis.

% C. Niewiadomska, Trzech wieszeczow naszych, O :Zyciu | dzielach Mickiewicza,
StowackKkiego i1 Krasinskiego. Warszawa 1913.
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w roku 1922. Przedmowe do tego drugiego wydania zamkng! Chrzanow-
ski nastepujgcymi stowami:

»Niechze ponownie idzie w $wiat ta ksigzka, w ktérg garsé pamigtek
narodowych wlozyta ta sama kochana i kochajgca reka — niech idzie —
juz nie tylko, jak dawniej, na pokrzepienie serc, ale i na rados¢, ze bi¢
moga juz na wolnej ziemi”.

Ta pelna energii i zywej inicjatywy tajna nauczycielka, autorka tylu
podrecznikéw szkolnych i literatka, znajdowala jeszcze czas na uczest-
niczenie w waznych przedsiewzigciach naukowych i wydawniczych. Dosé
wspomnie¢, ze przez wiele lat, dopoki tylko dopisywalo jej zdrowie, se-
kretarzowata komitetowi redakcyjnemu monumentalnego wydawnictwa
Wiek XIX. Sto lat mysli polskiej. W jej tez mieszkaniu odbywaly sig
posiedzenia zespolu radakcyjnego, grupujgcego wiele wybitnych oso-
bistosci ze Swiata nauki polskiej.

Przez dlugie lata byla tez Niewiadomska stalg konsultantkg firmy
wydawniczej Gebethner i Wolif.

Sylwetke Niewiadomskiej, jako Polki oddanej calym sercem swej oj-
czyznie, jej narodowej kulturze i patriotycznemu wychowaniu mlodzie-
zy, trafnie scharakteryzowal w posmiertnym wspomnieniu Zdzistaw De-
bicki. ,,Ta skromna, niepozorna stuzebniczka narodu — pisal w ,,Tygod-
niku Ilustrowanym” — jest moze najwymowniejszym symbolem epoki,
najwyzszym $wiadectwem niezniszczalnosci i zywotno$ci ducha polskiego.
Oddana calej swej idei przewodniej, nie znajgca zadnego uczucia oso-
bistego, zadnej troski o samg siebie, stala sie istotng odrodzicielkg na-
rodu. Jej to praca przygotowata grunt dla czaséow, ktore przyszly’’6o,

Wklad Cecylii Niewiadomskiej w dzielo edukacji mlodego pokolenia
w trudnych latach niewoli narodowej i w pierwszym, nielatwym takze
okresie Odrodzonej Ojczyzny byl na tyle wazny i znaczacy, Ze nie wolno
o nim zapomnie¢, zwlaszcza dzisiaj, gdy staramy sie wydoby¢ z przeszio-
$ci naszej wszystko to, co trwale, wartoSciowe, co pomaga w budowaniu
lepszej szkoty przysztosci.

6 Z., Debicki, Dzistaj a wczoraj. ,, Tygodnik Ilustrowany’ 1925, nr 26, s. 508.
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Summary

Cecylia Niewiadomska was one of the leading educationists of the
nineteenth and the twentieth centuries. She was born in 1855 in War-
saw. After having finished her secondary education and qualifying as
a teacher she begen to work as a teacher of Polish Language and Lite-
rature in secret educational groups and private schools for girls. She was
an active member in many social organizations in the territories of the
Kingdom of Poland, the objective of which was the education of Polish
children threatened with the loss of their national identity resulting from
the activities of the foreign power, dominating that part of Poland.
(The National League, The Polish and Lithuanian Women’s Circle, The
Society for Secret Teaching, The Society for National Education, The
Polish School Mother Organization and others). In the times of foreign
domination and in the Re-Established Poland she wrote and compiled
many editions of school readers and anthologies, handbooks for teaching
Polish Literature, a grammar with spelling exercises. She translated books
for children and youth from foreign literatures (Dickens, Swift, Ander-
sen, Corelli, Demolder, Lagerléf, Golo, Molnar), she compiled a collec-
tion of popular talks on history and she published many short stories and
novels of her own for young readers, making them the vehicles of her
educational ideas. As an expert in the field of literature for children and
young people she was for many years a consultant of the Gebethner
and Wolff publishers in Warsaw. She was also a member of the editorial
board of a monumental publication, The Nineteenth Century: A Hundred
Years of Polish Thought.

She died in 1925 in Warsaw and she was buried at the Powagzki
Cementery.

Translated by Henryk Zbierski



