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DYDAKTYKA LITERATURY X

Bronistawa Kulka

HENRYK SIENKIEWICZ W PROGRAMACH I PODRECZNIKACH
DLA SZKOt SREDNICH PRZED ROKIEM 1918

"Sypal jak pertami pieknymi
stowami polskimi wtedy,

gdy dla przysziosci, ba dla

zycia narodu kazde piekne:
stowo mialo nieprzeptacona
cene"

(E. Urzeszkawal)

nZe wszystkich pisarzdw naszych wspdiczesnych najpoczytniejszym 1 najuko-

chariszym wsrdd ziomkdw, a najgtosniejszym i najbardzie] znanym wsrod obcych

jest bez zaprzeczenia Henryk Sienkiewicz"?

- pisat Piotr Chmielowski w ogto-
szonym w 1901 roku, pos$wieconym autorowi ,Trylogii" obszernym studium, w ktdrym
starat sie w sposdb obiektywny 1 rzetelny, daleki zardwno od uniesieri, Jjak 1
uprzedzen przedstawicC twdrczosc wielkiego pisarza. Chmielowski, i nie on Jje-
den zresztaB, podobnie jak Eliza Orzeszkowa zwrdécit uwage na doskonalosé sty-

lu Sienkiewicza, stwierdzajac, ze ,ludzi Jjego, krajobrazy i sceny widzi sieg
wyraznie w catej réznorodnosci barw i Udciani“a.
Poszukujgc Zrddet popularnosci Litwosa inni krytycy dwczesni Sledzili tak-

ze rozwo] jego pisarstwa, analizowali i oceniali w prasie publikowane przez

1 E. Orzeszkowa, List do A. Drogoszewskiego z 16 kwietnia 1903 r. Cyt.

za: J. Krzyzanowsk i, Kalendarz zycia i twérczosci H. Sienkiewicza, War-
szawa 1954, s. 133, 134, ’

Henryk Sienkiewicz w o$wietleniu krytycznem P. Chmielowskiego, Lwéw - War-
szawa 1901.

0 niezwykiym pieknie jezyka pisarza mowit takze S. Piotun-Noyszewskl1
(Henryk Sienkiewicz, powiedciopisarz i obywatel, Warszawa 1917) i J. to$
(Styl Sienkiewicza, ,Muzeum" 1917, s. 447-450 .

4P.Chmieluwski,m.cit,s.a&
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niego felietony,. nowele, listy. z podrézy, powiesci historyczne oraz wspdi-
czesne 1 wymieniall Jjako elementy decydujace o sile ich oddziatywania na czy-
telnikdw: mistrzostwo w odtwarzaniu pejzazy, wrazliwosé¢ na kolory, ksztatty
i efekty dZwiekowe, zdolnosc malarékiegu kredlenia obrazdéw, sytuac]ji, sylwe-
tek ludzkich czy wfgszcie umiejetnos¢ tworzenia fascynujace] fabuly, oddania
przezy¢ bohaterow oréz Yaczenia patosu, liryzmu i humoru.

Chmielowski pordéwnujac dzieta Zygmunta Kaczkowskiego i Sienkiewicza, pod-
kreslat, ze ten drugi .celuje zdolnoscia artystyczna wykonawcza, talentem ko-
lorystycznym nieporéwnanym i wdziekiem stylu; jego utwory wywieraja tez
silniejsze wrazenie eﬁtetyczne"s, a Antoni Potocki w kilka lat péZniej zachwy-
cat sig,ze w »Quo vadis «kazdy niemal rozdzia? jest jak kamea rznigta w rubinie,
ametyscie lub opalu, a postacie Petroniusza lub Nerona niewiele maja sobie
réwnych w powiesci histmrycznej"é.

Ale nie tylko wymienione cechy, a przynajmniej nie wytacznie 1 nie przede
wszystkim one stanowliiy podstawg wygtaszanych na przetomie XIX 1 XX wieku
opinii o roli, Jjaka odegrat wdwczas Sienkiewicz w zyciu narodu i o randze jego
pisarstwa. Dla czytajgcych jego utwory rodakéw byt twdrca ,Bez dogmatu" gidw-
nie uoscobieniem polskosci 1 giebokiego patriotyzmu.

Stanistaw Mackiewicz widziatr w nim ,piastuna mysli narodowej tak czysto
polskiej, jak nasze krynice lesne i1 tak zrosniete] z nhaszg ziemia jak srebro
z kopalni leusza"7, a Stanistaw Piolun-Noyszewski ,rozumnego i kochajacego
lekarza duszy narodowej", ktdry sprawit, ze Polacy ,przestali czué¢ sie nie-
wolnikami".

Ignacy Chrzanowski z kolei stwierdzit, 2e w ,Trylogii" wszyscy ustyszeli
stowa hymnu ,Jészcze Polska nie zginela"a, poniewaz ten cykl powiesciowy, Jjak
stusznie zauwazyl Konstanty Wojciechowski, ,to piesri na czesé¢ bohaterstwa, mi-
losci ojczyzny. Jest nowing dobra, umocnieniem dla wetpiacych, pokrzepieniem
dla tych, ktérzy w najciezszych warunkach wiary nie stracili. Jest gtosem
wielkim, wolajacym¢ nie wolno wyzbywaC sig nadziei, nie masz mocy, ktdraby nas
zmogta, gdy wszystkie swe sity poswiecimy ﬂjczyZnie"g. Nic tez dziwnego, ze
uznano Sienkicwieza za nastepce romantycznych wieszczdéw, za tego, ktdry nie

Tenze, Sienkiewicz 1 Kaczkowski, ,Ateneum" 1889, t. 1, s. 520.
A. Potocki, Szkice i wrazenia literackie, Lwéw 1903, s. 32, 33.

S. Mackilewicz, Henryk Sienkiewicz. Studium literackie, Wilno 1916,

)
\DL'DFD'-.IU\U"I

I. Chrzanowsk i1, Henryk Sienkiewicz, Krakdw 1917, s. 26.
K. Nojciechowski, Henryk Sienkiewicz, Lwéw 1917, s. 73.
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tylko chciat krzepi¢, ale i uszlachetniaé¢ serca wspdiziomkdw, za tego, ktdry
wskazywat Polakom idee, kierunki i wzory postepowania. Biorac pod uwage fakt,
ze przypomniat swoiml dzietami sSwiatu los obecny, dzieje 1 kulture swego naro-
du, a sam podrozujac 1 aktywnie dziatajac spoiecznie robit wszystko z mysla o
UjCzyinie 1 dla niej, wspodiczesni nazywali go ambasadorem sprawy polskie].
Dostrzegiszy wielorakie walory Jjego dziet zobaczyli w nim wielkiego nauczycie-
la mtodych 1 przewodnika btadzacych, zrozumieli, ze ta lektura nauczy jak
zostaC¢ prawdziwym Polakiem, poniewaz ,o0]jczyzna - wypeinia wszystkie dziela
Sienkiewicza i to cata od Dniepru po Odre i od regli tatrzardskich po piaszczy-
ste tawy nadbattyckie. I nie tylko ojczyzna realna z przesziosci, ale ojczyzna
wymarzona przez rozbitkow 1 wygnancow, Jak w zapamietaniu sie -»Latarnika<« 1 w
biblijnych siowach pustelnika z Maripuzy”lo. /rozumieli, Ze jego wyborna proza
moze staC sle wzorem 1 szkoig prawdziwie piekne] polszczyzny. Wyraz takiemu
stanowisku dat Jan tos piszac: ,Nie uczmy sie méwié na wzorach poezji, ale po-
wiesci niewgtpliwie rozwijaja w nas zdolnos¢ do ksztatcenia jezyka codziennych
naszych mysli i uczué¢, a Sienkiewicz pod tym wzgledem jest jednym z najlepszych
naszych mistrzéw"ll.

Nalezy przypuszczac, ze witasnie ideowy charakter Sienkiewiczowskich dziezl,
wychodzacych naprzeciw zywotnym potrzebom narodu i 6w powszechny entuzjazm
wSrod czytelnikdw, jaki one wywotywatly, a takze dominu]jgce w krytyce sady apo-
logetyczne stanowity zespdét przyczyn, ktdre spowodowaily bardzo szybkie wpro-
wadzenle utwordw tego pisarza w zakres lektury uczniowskie] w szkole srednie].
Mowigc Jjednak o nasze]j szkole w latach 1872-1918 nie wolno zapominaé, jaka by-
ta w niej sytuacja Jezyka polskiego jako jezyka wykladowego oraz Jjako przed-
miotu- nauczania. W zaborze pruskim w latach siedemdziesigtych nasila sie bo-
wiem antypolska polityka szkolna. Je] wyrazem jest poczatkowo ograniczenie Je-
zyka polskiego Jjako pomocniczego, np. w nauce taciny, stopniowa likwidacja
naukl religii prowadzone] w Jezyku ojczystym, rugowanie profesordéw - Polakdw
oraz tymczasowe pozostawienie obowiazkowego wykladu jezyka polskiego tylko w
Gimnazjum Marii Magdaleny i Szkole Realnej w Poznaniu oraz w Gimnazjum w
Ustrowie. Na skutek kolejnych zarzadzeri nasz jezyk ojczysty staje sie stopnio-
wo przedmiotem nadobowigzkowym nawet dla Polakdw, od roku 1890 nigdzie juz nie
jest przedmiotem egzaminu maturalnego, a w dziesied¢ lat péZniej zostaje catko-
wicie wyrugowany z programéw szkolnych. Polska czes$é ksiegozbiordéw w bibliote-
kach szkolnych przestaje sie udostepniaé¢ mitodziezy, totez uczniowie szkdéi

10 R. Zawilinski, Dzieta Sienkiewicza jako lektura szkolna, ,Muzeum"
1917, 8. 466.

11 J. £ 08, op. cit., 8, 450.
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4rednich pod zaborem pruskim nie maja szans i mozliwosci zetkniecia sig w cza-
sie oficjalnego procesu nauczania z polska literatura patriotyczna, a wiec i z
- Sienkiewiczem. |

Analogiczna jest sytuacja szkoty i pod zaborem rosyjskim. Sienkiewicz be-
dac Je] absolwentem, a pdznie] bécznym obserwatorem podkreslat, Zze jezyk pol-
ski wykladano na réwni z innymi przedmiotami po rosyjsku. Stosowano ,idiotycz-
ne podreczniki'", falszowano fakty historyczne, uraganoc jezykowi i lzono prze-
sztosé, totez ,szkota stata sie wprost katownia 1 nieszczesciem spplecznym,

"12. Wprowadzona w Krdlestwie Polskim reforma Toizsto-

tragedia dla wychowaricow
jowska powoduje zepchniecie Jjezyka narodowego Polakdw do rzedu przedmiotow
nadobowigzkowych 1 to jedynie w tych gimnazjach 1 progimnazjach Warszawskiego
Okregu Naukowego, ktére uzyskuja odpowiednie zezwolenie Ministerstwa (Oswiece-
nia Narodowego. Oficjalna nauka jezyka polskiego prowadzona jest zreszta tylko
w wymiarze dwu godzin tygodniowo w klasach I-VI i ogranicza sie do ttumaczen
tekstdw polskich na jezyk rosyjski, o ile nauczycielem nie jest Polak - patrio-
ta, majacy odwage mimo zakazdw uczyC inacze].

Minimalnie poprawia sie status naszego jezyka narodowego w Krdlestwie Pol-
skim po roku 1881, kiedy to zwieksza sie wymiar godzin tego przedmiotu do
dziewietnastu tygodniowo we wszystkich klasach, a wyraZzne ustepstwa zosta]a
spowodowane dopiero wydarzeniami politycznymi, tJj. uwiktaniem Rosji w wojne
Z Japt}nia i rewolucja 1905 roku. Sytuacje na tych ziemiach ratuja jednak
znacznie liczne szkoily prywatne, w ktorych wykiadane sa przedmioty i realizo-
wane programy niezgodne z dyrektywami wiadz. Miodziez polska pod zaborem ro-
syjskim 1 pruskim zdobywa ponadto wiedze z zakresu historii literatury i je-
zyka ojczystego na zajeciach tajnych kéit samoksztaiceniowych. Jedynie tylko w
korzystajgce]J z autonomii Galicji Jegzyk polski Jest zardwno Ubowiazkowymi
przedmiotem nauczania, Jak 1 jezykiem wykladowym, ale i tu obligatoryjny wy-
miar godzin tego przedmiotu (24 godziny tygodniowo w klasach I-VIII), programy,
podreczniki i prakiyka szkolna budza powazne obawy i watpliwosci. Totez I.
Chrzanowski pisa}: ,wrdg [...] starat sie przekué dusze polska na nie polska.
Gidwna zan kuzZnica, w ktdrej sie ta niegodziwa robota dokonywata, byta szkoia,
zwtaszcza w tych zaborach, w ktdrych usunieto z niej jezyk ojczysty. Zreszta
i1 w tym jedynym zaborze, w ktdrym ze szkér jezyka ojczystego nie usunieto, czy
byta szkota narodowa bez zastrzezeri, tj. narodowa nie tylko z jezyka, ale i z
ducha? Nie, bo nie Jest narodowa, tylko obca taka szkola, w ktérej sie nie
rozroznia w nauce gramatyki zaimka dzierzawnego na s z od przymiotnika obcy,

12 H. Sienkiewicz, List w sprawie szkolne]j, cyt. za: I. Chrzanowski,
op. cit., s. 22.
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a w nauce stylistyki zalicza sie pojecia: 1o jalnosé i patriotyzm
nie do antytez, tylko do sjﬁonimdw..."lB.

| A jednak mimo tych wszystkich niewatpliwie ujemnych stron owczesnego zycila
szkolnego, analiza, chocby tylko wybranych dokumentdw, programdw nauczania Jg-
zyka polskiego, podrecznikéw do tego przedmiotu, sprawozdan gimnazjalnych czy
wspomnierl byilych ucznidw, prowadzi do wniosku, ze miodziez czytata lekture
polskya 1 ze poczesne miejsce zajmowat wsrod poznawanych autordw Henryk Sien-
kiewicz, co potwierdza podana nize]j tabela.

Mimo wielosci przytoczonych wyzej danych, zbudowany na ich podstawie obraz
nie jest jeszcze catkowicie ostry i peiny, poniewaz niemozliwe bylo przebada-
nie wszystkich sprawozdari gimnazjalnych czy innych dokumentdw szkolnych z tych
lat, a poza tym pominigte zostaiy hasta tylko ogdlnie wskazujgce na wystgpowa-
nie dzietr Sienkiewicza w lekturze dane] szkalyla, np.: powiesci historyczne;
- czytanie arcydziel literatury narodowe] XIX ﬁ.; - pozytywizm, jego idee, po-
wieéé,' dramat, Sienkiewicz... (Program nauk 8 klasowej Szkoty Filologicznej
im. M. Reja utrzymywanej przez Zbdr Ewangelicko-Augsburski w Warszawie 1913 r.);
- pisma Sienkiewicza; - wszystkie dzieta Sienkiewicza (kl. VIII/1911 - Gimna-
zjum Tarnopolskie); - Sienkiewicz: powiesci obyczajowe itp.

Ponadto w tabeli okre$lajac rodzaj lektury postuzono sie terminolegia uzy-
ta w dokumentach, gdyz dzi$ trudno ustalié tresé¢ stosowanych wdéwczas pojec;
nie wiadomo, czy terminy ,lektura prywatna" i ,lektura domowa" byly synonima-

mi, czy tez ,lektura prywatna" byla réwnoznaczna z ,nadobowiazkowg". Wolno

wszakze przypuszczac, ze tam, gdzie nie wprowadzono zadnych podziaidw 1 roz-
rézniert méwiac o lekturze, a gdzie w tabeli sygnalizowano brak danych, mysla-
No po prostu o pozyc]jach Gbligafuryjnych.

Jednakze Jjuz 1 te zgromadzone 1informacje pozwalaja skonstatowac, ze:

1. W zaborze pruskim o twdrczosci Sienkiewicza nie méwi sie w szkole, nie

15

zadaje sie uczniom czytania Jjego utwordw™ ", chocby nawet posiadata je biblio-

teka szkolnalé, siegaja po nie Jedynie czionkowie tajnych kot samoksztaice-

15

14 Tak szeroko zakrojone badania 1 uwzglednienie wszelkich danych byloby
mozliwe w rozprawlie poswiecone] wystepowaniu 1 recepc]l dziel Henryka Sienkie-
wicza w szkole pod zaborami, natomiast przekracza ramyv objetosciowe tego arty-
kutu.

15> 70b. 3. Szews, Jezyk polski w szkolnictwie srednim Pomorza Gdafiskiego

w latach 1815-1920, Gdansk 1975. W podanym przez autora zestawieniu lektur
szkolnych nie ma utworow Henryka Sienkiewicza.

16 Dzieta Sienkiewicza znajdowaty sie np. w wydzielonym i zamknietym zbiorze
ksigzek pclskich w Gimnazjum Marii Magdaleny w Poznaniu. Zob. T.Klanowsk'i,
Germanizacja gimnazjow w Wielkim Ksigstwie Poznanskim 1 opdr miodziezy polskie]
w latach 1870-1914, Poznan 1962, s. 52, 53.

I.Chrzanowski, op. cit., s. 445.



Utwory Sienkiewicza w programach szkolnych Tabela 1
Tytur  [pi - j
ytu ierwo-{ wanie w Klas Rodzaj ; I
dzieta [druk SR y lektury Zabdr Zrédro informacji
1 2 3 4 5 6 7 8
Stary 1875 1902 v prywatna austriacki XIII Sprawozdanie C.K. Gmin . w Jarostawiu
stuga 1902.
Hania 1876 1913 VIII |brak danych| rosyjski Program egzaminu z literatury pol. do k1.
VIII na r. 1913 w Szkole Wrdblewskiego w
Warszawie.
Szkice 1877 1913 VIITI |brak danych | rosyjski a) | Jak wyzej.
weglem 1916/17 V obowigzkowa | austriacki b) | Prywatne Polskie Gimnazjum Realne im.
J. Stowackiego w Oriowej, Cieszyn 1916/17
Orso 1879 1913 v brak danych | austriacki Sprawozdanie C.K. Tarnopolskiego Gimnazjum
’ za r. 1913.
| Jamiok 1880 1915 v brak danych | austriacki . a) | Jak wyzej.
5 1909 wstep-{brak danych | rosyjski b) | Warszawska Szkola Kupiecka 3-klas., Zgro-
{ na madz. Kupcdéw M.Warszawy, Program nauk
1909.
§ Janko 1879 1902 v prywatna austriacki a)|p. poz. 1
i Muzykant 1908 III brak danych | rosyjski b) | Program nauk . B-klas. Szkoty Filolo-
| gicznej w Czestochowie, Warszawa 1908.
. 1909 wstep. |brak danych | rosyjski c) | p. poz. 5b.
1913 brak danych | rosyjski d) | p. poz. 2.

8S
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1 | 2 - 4 J 7 8
| = i ~ -
1915 Iid brak danych| rosyjski |6 e) | Program nauk Praskiego Progimnazjum Meskie-
| | go Z. Maciejowskiego, Warszawa 1915.
1715 IIT | brak danychi rosy]jski f) | Program nauk w Szkole 4-klas. Meskie] Filo-
logiczne] J. Kotodziejczyka, Warszawa 1915.
' I 1916 IIT domowa rosyjski | g) | Program szkoty $rednie] ogdlnoksztaicace]
p. Wychowanie w Domu i Szkole 1916 mr 1-5.
/ pamigtnika| 1879 domowa rosyjski |7 a)}Szkota Realna im. Staszica utrzymyw. przez
poznanskiego otow. Technikdw w Warszawie, Sprawozdanie
nauczyciela | za r. 1906/7. |
brak danych| rosyjski b) § Program nauk Warszawskiej Szkoty Handlowe]
7-klas. Zgromadz.Kupcdw Warszawa 1908.
brak danych| rosyjski c) | p. poz. 6b.
brak danych| rosyjski d) | p. poz. 5b.
brak danych | rosyjski e) | M. Rychtowskiego szkota z oddz. B8-klas.
_ {filolog. 1 7-klas. realnym w Warszawie.
Program nauk, Warszawa 1910.
domowa rosy jski f) { p. poz. 6g.
/a chlebem 1880 1902 prywatna austriacki|8 a) | p. poz. 1.
1912113 V obowlaz- austriacki| b) | Sprawozdanie Dyrekcji Cesarsko Krdlewskiego
kowa Wyzszego Gimnazjum w Samborze 1912/13.
1913 V brak danych | austriacki| c) |p. poz. 4.
1914 VIII | brak danych | austriacki| d) | Sprawozdanie Dyrekcji C.K. Gimnazjum we
Lwowle.
1914 V lobowiazkoma austriacki| e) | Sprawozdanie Dyrekcji C.K. Gimnazjum im.
, Arcyksiezniczki Elzbiety w Samborze 1914.
1916 IV | domowa austriacki| f) |p. poz. 6g.
Latarnik 1881 1902 V prywatna austriacki|9 a) | p. poz. 2.
1906 vV szkolna austriacki| b) | Sprawozdanie Dyrekcji C.K. Gimnazjum w
Podgdrzu za r. szk. 1906, Krakdw.
1907 V domowa rosy jski c) |p. poz. 7a.
1908 111 d) |p. poz. 6b.

brak danych,‘rasyjski

+
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Bartek
/wyciezca

1908
1909
1909

1909/10
1910
1911
1911

1912

1913/14

1915
1915
1915/16

1916
1916/17

1882 1906/7 V
1908 IV
1908 IV
1909 I1
1910 IV
1716 1KY
1916/17 III
Wspomnienie} 1882 1916 IT

Z Maripozy

brak danych
brak danych
brak danych

szkolna

brak danych
brak danych

brak danych

obowigzkowa

brak danych
brak danych
brak danych

brak danych
brak danych

domowa
domowa

1 szkolna
brak danych
domowa

brak danych
brak danych
domowa

rosy jski
rosy jski
austriacki

austriacki
rosy jski
rosyjski
austriacki

austriacki
austriacki
rosyjski
rosy jski

austriacki

rosyjski
rosy jski

domowa

p. poz. 7/b.
p. poz. 5b.

oprawozdanie Dyrekcji C.K. Realnego i Wyz-
szego Gimnazjum w Wadowicach z r. szk.1878.
p. poz. 9b Sprawozd. za r. 1909/10

p. poz. /e.
p. poz. Je.

Sprawozdanie Dyrekcji C.K. Gimnazjum V we

Lwowle za r.

Objasnienia i mater. do programu szkoty

1909-1913

realnej B-klas.

Sprawozdanie Dyrekcji Liceum Zeriskiego i
Gimnazjum Realnego im. Niedziatkowskie] we

Lwowie 1913/14.

pD. poz. é6e.
p. poz. 6f.

I Sprawozdanie Dyrekcj)i C.K. Gimnazjum
Panstwowego w Zotkwl za r. 1916.

P. poz. 6g.

II Sprawozdanie B8-klas. Wyzszej Szkoty
Realnej 1 8-klas. Gimnazjum w Sosnowcu

1916/17.
rosyjski p. poz. /a.
rosy jski p. poz. 6b.
rosy jski p. poz. /b.
rosyjski p. poz. 5b.
rosyjski p. poz. J/e.
rosy jski p. poz. 6gQ.
rosy jski p. poz. 9p.
rosyjski p. poz. 6g.

0%



1 2 3

/. Puszczy 1882 1916

Biatowles-

kie]

Sachem 1883 1908
1910

Nowele 1902 -

(wybdr zo- 1902/03

stawiono

nauczycie- 1906

lowi) 1906
1906/07
1912
1912
1912/15
1912/13
1912713
19153
1913/14
1914/15
1916/17
1917/18

4
LV

I1I
L1l

szkolna

brak danych
brak danych

VI

< <

VII

<

IV

prywatna
brak danych

domowa
domowa dla
pilnych
uczniow
brak danych

brak danych

domowa
nadobowlaz-
Kowa
nadobowlaz-
kowa (do
wyboru)
nadobowiaz-
Kowa
prywatna
nadobowiaz-
Kowa
prywatna

brak danych

obowiazk.
prywatna

rosy jski

rosy jski

austriacki
austriacki

austriacki
austriacki
austriacki
austriacki

austriacki
austriacki

austriacki

austriacki

austriackil
austriacki

austriacki

rosyjski

' austriacki

| 4] s -] s |3

rosyjski

p. poz. 1.
Sprawozdanie Dyrekcji C.K.
Kotomyi 1902/03.

II Gimnazjum w

D. poz. 2b.
J. wyze].
Sprawozdanie Dyrekcji C.K. Szkoiy Realnej

w Tarnopolu 1906/07.
Sprawozdanie Dyrekcji C.K.
w Ztoczowie 1912.

p. POZs 2L,

p. poz. 8b.

Gimnazjum

Sprawozdanie Dyrekcji C.K. Gimnazjum w
Nowym Targu 1912/13

p. poz. 8b.
p. poz. K.
p. poz. 9%.

Plan nauki j. pol. jako drugiego jezyka
krajowego w 8-kl. szkole $redniej 1914/15
Dz. U.CK RSK w Galicji nr 28

Sprawozd. z dziatal. Towarzystwa Szk. Maz.
hr Zamoyskiego w r. szk. 1916/17.
Sprawozdanie Dyrekc]ji C.K. Wyzsze] Szkoty
Realnej w Tarnowie za r. 1917/18.

19



6

austriacki

austriacki

rosyjski
rosyjski
rosyjski
rosyjski

austriacki
austriacki
austriacki
austriackl

V) 8

15a) | Sprawozdanie C.K. Gimnazjum w Sanoku za
r. szk. 189>5.

b) | Sprawozdanie Dyrekcji C.K. I Szkoty Realnej
we Lwowie za r. 1905.

c) | p. poz. 7a.

d) |p. poz. 7b.

e) |p. poz. 5b.

f) | p. poz. 7e.

g) | p. poz. 9K.

h) | Plan nauk 1 zajec szkolnych Jarostaw 1912.
i) | p. poz. 9n. |

3) | Sprawozdanie Dyrekcji C.K. Gimnazjum w
Kamionce Strumitiowej za r. 1917/18.

brak danych|rosyjski

austriacki

austriacki

rosy jski

austriackil
qustriacki
austriacki

qustriacki

austriacki

16a) | p. poz. 6g.

17a) | Sprawozdanie Dyrekcji C.K. Wyzszej Szkoly

Realnej we Lwowie za r. szk. 1896.

b) | Sprawozdanie Dyrekcji C.K. I Szknly Realne]
we Lwowie za r. 1907.

c) | p. poz. 7b.

d) | p. poz. 15h.

e) |p. poz. 14%.

f) | Plan nauki j. pol. w gimnazjum 1 gimnazjum
realnym Dz.U.C.K.RSK nr 4 1913 r.

g) | Sprawozdanie kierownictwa filii C.K. Gim-
nazjum VII we Lwowie za r. 1915/16.

h) | Sprawozdanie Dyrekcji C.K. Gimnazjum w
Kamionce Strumitiowej za r. 1916/17.

. —_——— ——— — - — - |

I 1 ‘ g | 3 ; 4 5
Ogniem ' 1883- | 1895 | VI domowa
i mieczem 1884 ;
1905 V domowa
| |
1906/07 V domowa
1908 IV | domowa
1909 II domowa
1910 IV domowa
1911-12 VII domowa
1912 I-IIT | prywatna
1915/16 LV domowa
1917/18 { 1V ' domowa
j== : e el
Legenda 1884 1916 IV
zeglarska
: Y SereameTn. S—
Potop 1884 1896 VI domowa
-1886 ~
1907 VI domowa
1908 IV domowa
1912 I-III |prywatna
1915 V domowa
1915 V prywatna
|. 1915/16 | V domowa
| 1916/17 V ldomowa
Pan 1887 1915/16 V | domowa
Wolodyjow- |[-1886 1916/17 | V | domowa
ski
h

—— e ————

austriacki
austriacki

18a) | p. poz. 17g.
i il

&2
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Irylogia

e

3
1893/4
1896/7

por. 1900

19501

1902
1904/5
1905/6

1906
1908

1909
1912713

1909/10
1910

1910
-1912.

1914

1911
1912

1712
1912
1912/13

VI
VI

VI

VI
VI

VI

VI

VI

VI

domowa

domowa

domowa - .
samoksztat-

caca
domowa

prywatna

| brak danych
brak danych

szkolna
domowa

domowa

nadobowiaz-

kowa

obowiazkowa

domowa

obowlazkowa

domowa
prywatna

brak danych

domowa
domowa

domowa

brak danych
obowigzkowa

austriacki
austriacki

pruski
austriacki

austriacki
austriacki
austriacki

austriacki
gqustriacki

austriacki
austriacki

austriacki
austriacki

austriacki

]austriacki
rosy jski

austriackil
austriacki
austriacki

] | :

|

]
19a)
b)
C)

8

oprawozdanie Dyrekc]ji C.K. Gimnazjum w
Tarnowie 1893/4.

oprawozdanie Uyrekcji C.K. Wyzszego Gimna-
zjum w Kotomyi za r. 1896/97.

1. Eustachiewicz, Zarys dziejdw gimnazjum
w Ostrowie, Ostrow 1927.

Projekt progr. K. Wojciechowski. Czy plan
nauki J. pol. w gimnazjach galicyjskich
domaga sie reformy. Muzeum 1901.

B: POZ. 1.

p. poz. 19a, sprawozd. za r. 1904-1905.
oprawozdanie Dyrekc)i C.K.II Gimnazjum w
Kotomyi za r. 1905/6.

P. poz. YD.

IT Sprawozdanie Dyrekcji C.K. Szkoty Real-
nej w Krosnie za r. 1908.

| Sprawozdanie Dyrekc]jli C.K. Wyzszego Gimna-

zjum w Samborze za r. 1909, 1912/13.

p. poz. 9b. Sprawozdanie za r. 1909/10,
1911.
p. poz. 191. Sprawozdanie za r. 1910.

Sprawozdanie Dyrekcji C.K. Gimnazjum VIII
we Lwowie za 1. 1910-14.

p. - poz. B8e. Sprawozdanie za r. 1911.
Programy wszyst.przedmiotdw wykiadanych

w Kaliskie] 7-kl. Szkole Handlowe] Megskie]
1 Zenskie] Kalisz 1912.

p. poz. 91.

p. poz. 1l4f.

oprawozdanie Dyrekc]Ji C.K. Wyzsze] Szkoty
Realnej w Zywcu 1912/13.

¢9



Bez
dogmatu

~ |

1889
~1890

3

1912/13
1912/13

1912/13
1715

1715
1913/14
1914

1914/15
1914/15
1916
1916/17
1917
1917

1917/18

1912/13

1912/13

1912/13
1913

1916/17

o] s | e |7 B

VI
V

VI
I1I,V
VI

VII

V,VII
VII

VIII

F

i

klasowa
obowiagzkowa
brak danych

obowiazkowa
nadobowiazk.

domowa
nadobowlazk.
szkolna
obowlazkowa
szkolna

brak danych
domowa

brak danych
brak danych
obowigzkowa

obowlazkowa
(domowa)

prywatna
dla wybra-
nych uwznidw
brak danych

nadobowigzk.}

brak danych

brak danych

austriacki
austriackil

austriacki
laustriacki

|austriacki
austriacki |
austriacki

austriacki

———

austriacki
austriacki
austriacki |
rosyjski |
austriacki

ﬁ

austriacki

austriacki

austriacki

austriacki
austriacki

austriacki

20a)

Sprawozdanie Dyrekcji C.K.III Gimnazjum w
w Krakowie za r.1912/13. Sprawozdanie Dy-

it 1912/13 p. poz. 14i.
Sprawozdanie Dyrekc]i C.K.Wyzsze] Szkoiy
IRealnej w Krakowie za r. 1913.

'p. poz. 4.
p. poz. 9%.
|p. poz. Be.

Sprawozdanie pryw. Gimnazjum Zeriskiego
H.Strazyriskiej w Krakowie za r.1914/15.

p. poz. l4%.
p. poz. 6Q.

p. poz. 3b.

p. poz. lé4m.

Sprawozdanie Dyrekcji C.K. Gimnazjum II

w Nowym Saczu za r. 1917.

Sprawozdanie Dyrekcji C.K. Wyzsze] Szkoty
Realnej w Tarnowie za r. 1917/18.

D: pOZs 17p.

Realnej w Jarostawiu za r. 1912/13.
| p. poz. 8b.

. Gimnazjum za r. 1913.
p. poz. J3b.

rekcji C.K.II Szkoty Realne] we Lwowie za

oprawozdanie Dyrekcji C.K. Wyzszej Szkoty

Sprawozdanie Dyrekcji C.K. Tarnopolskiego

!
!
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5 P l . . —. — > - i - —
1 3 4 5 ‘l 6 | 7 8

brak danych {austriacki

Listy 1912 V D+ DBZ: L.
z Afryki 1912/13 V nadobowiaz- {austriacki p. poz. 8b.
(4 frag- xowa (catoss)
menty ) 1916 IV,V {domowa rosyjski p. poz. 6gQ.
PG jdZmy 1902 V prywatna austriacki P. poz. 1.
Za nNim 1912 VI, VITI} domowa austriacki P POZ. 2l
1916 IV domowa austriacki p. poz. 64G.
Rodzina 1893 1508 VI domowa austriacki p. poz. 191i.
Potaniec- do 1910, VI domowa- austriacki J. wyze], Sprawozdanie za r. 1910, 1913.
kich 1894 1915 prywatna
1912/13 VI prywatna austriacki p. poz. 19r.
(dla 3
uczennic)
1912/13 V,VII jobowigzkowa |austriacki p. poz. 20b.
1912/13 VII,Vnadobowiazk.}austriacki p. poz. 8b..
1912/13 VII |brak danych }austriacki p. poz. 20d.
1915 V prywatna austriacki p. poz. 9K.
1916/17 VII |Jbrak danych jaustriacki p. poz. 3b.
1895 1902/3 VIII }brak danych |austriacki p. poz. l4b.
vadis -1896 1906 VI domowa (dla }austriacki p. poz. 9b.
pilnych
uczniow
1908 VII szkolna austriacki |24c) }p. poz. 6b.
1 domowa ;
1908 VI domowa austriacki d) §p. poz. 19i.
1909 ITI jdomowa rosy jski e) Ip. poz. 5b.
i;?i VIII jdomowa austriacki f) Ip. poz. 19].
1910 VI prywatna austriacki g) § Sprawozdanie C.K. Szkoly Realnej w Krognie

Zda T.

szk. 1910.

G9
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Krzyzacy

1897
-1900

1912
1912

1912
1912/13

1912/13
1912/13
1912/13

1912/13
1915
1913
1913/14

1915

1915
1516/17

1917/18

1910-
1918

VII,VIII | domowa

VI domowa
V szkolna

V,VII|nadobowiaz-
kowa |
VIII |obowiazkowa

VII |brak danych
VII |obowiazkcwa
domowa
V obowiazkowa
V |brak danych

VI nadobowiazkﬁ

V brak danych |

- samoksztat-
caca

VI domowa |
VII |brak danych

VI obowigzkowa |
1 prywatna

VII

VIII domowa

domowa (dla
pilnych
ucznidw)
domowa

rosyjski
austriacki

austriacki
austriacki

austriacki
austriacki
austriacki

austriacki
austriacki
austriacki
austriacki
rosyjski

austriacki
austriacki

austriacki
austriacki

austriacki

austriacki

T T O 0 .

. poz.
. poz.

Q0O

. poz.

. poz.
. poz.
. poz.

. poz.
; DOZ.
. poz.
. POz,

T TWWTWT

Program nauki j. pol. utozyta A. Koziol-
kiewiczdwna, Towarzystwo Krzewienia

Oswiaty
p. poz.
p. poz.
p. poz.

p. poz.

pP. poz.

p. poz.

. WyzZe]

19n.

k.

8b.
8b.

L%,
141.

20b.
20d.
19w.

9%.

17g.

Jb.

19a.

191.

Jb.

197.

99



1 7 | b 4 { 5 i 6 1 8
1512 %VII,VIII domowa austriacki 25c) | p. poz. 91
(wGrunwald") 1 1912 V(fragm) |szkolna austriacki d) | j. wyze]
1912/13 | V nadobowiazk.| austriacki e)| p. poz. 8b
+ 1912/13 | VII,VIII | obowiazkowa | austriacki f) ! 3. wyze].
- 1912/13 | V obowiazkowa | austriacki g) | p. poz. 19r
| 1912/13 | VI prywatna austriacki h) | 3. wyzej.
1 1912/13 | VI domowa austriacki i) | p. poz. 20b
1912/13 | V obowiazkowa | austriacki 1)1 3. wyze].
0 1912/13 | VII domowa, _ | austriacki k) | p. poz. 1l4i
? obowlazkowa
1 1912/13 | VI | brak danych | austriacki 1) | ps poz. 19t
1912 VI brak danych | austriacki ¥) | p. poz. 20d.
1913 VI ' nadobowiagzk.| austriacki m) | p. poz. 19w.
1913/14 |V nadobowiazk.| austriacki n) | p. poz. 9%
1914 VII obowigzkowa | austriacki 0) | p. poz. 8b
1915 IT1 brak danych | rosyjski p) | p. poz. ée
1915 IV brak danych | rosyjski r) | p. poz. 6f.
1915 - samoksztal- | rosyjski s) | p. poz. 24s.
N ' GgCa; |
1916-17 | VI brak danych |austriacki sz) | p. poz. 3b.
1917 VI nadobowiazK. | austriacki t) | p. poz. 19v.
1917/18 | VII obowiazkowa !austriacki u) | p. poz. 19a.
1 prywatna
e -—* . S - - S— ——— ——.—————-—-—-———-——-—-—————1-
' Na polu 1903 1 1912/13 |V | obowiazkowa | austriacki 26a) { p. poz.19.
chwaly 1905 1912/13 |V . obowiazkowa |austriacki b) | p. poz. 20b.
1912/13 | VII 'brak danych |austriacki c) | j. wyze].
1912/13 | ¥ nadobowiazk. | austriacki d) { p. poz. 8b.
1916 V 'brak danych |rosyjski. e) | p. poz. 6g.
— —_— e ————————————————————]
Wiry 19G9 1912/13 |V | obowigzkowa |austriacki 27a) | p. poz. 20b. |
71910 1913 VII ' brak danych |austriacki b) | p. poz. 20d
1916-17 |VIII brak danych . austriacki ) | g. poz. 3b.

F
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y .
‘ ’



W pustyni
1 W puszczy

{
1

|

1910
=1911

1912
1912/13
1912/13

1912/13
1915
1915
1913/14

1914

I-111
VI

prywatna
obowlazkowa
obowlgzkowa

nadobowiaz-
prywatna
brak danych
nadobowiaz-
kowa

domowa
obowlgzkowa

|

austriacki

austriacki
austriacki

austriacki
austriacki
austriacki
austriacki

austriacki

QOO VOO,

. poz. 15h

. poz. 19w.
. poz. 8b.

. wWyzej.

« POZ: YK.
. poz. 3b.
. poz. 9%.

. poz. Be.

89



69

ninwychl7'korzystajac ze swolich prywatnych ksiegozbiordw.

2. W zaborze rosyjskim dziela plsarza pojawlaja sle wyiacznle w programach
szkdt prywatnych 1 to w okresie ztagodzenia polityki rusyfikacyjnej wobec
szkotly, t]j. po roku 1905.

3. Zdecydowanie najwieksze nasycenie programdw nauczania tekstami Sienkie-
wicza wystepuje w Galicji. Tutaj poczawszy od roku szkolnego 1893/94 dziela
autora ,,Quo vadis" sg witasciwie nieprzerwanie obecne w szkole Srednie]j az do
chwili uzyskania przez Polske niepodlegitosci, przy czym czestos¢ ich wystepo--
wania w lekturze z roku na rok rosnie.

4. Najwczesnie] wymienia sie w programach szkolnych ,Trylogie" i ona
wiasnie Jest lektura omawiana w najwieksze] liczbie szkdi. Fakt ten Jest zro-
zumiaty, Jesli weZmiemy pod uwage emocje, Jakie towarzyszyily percepc]ji tego
cyklu, déwczesne o nim sady krytykdw literackich i cele, jakie mdgl speinid

zastosowany Jjako lektura w edukacjli miodziezy.

5. Utwory Sienkiewicza sa lektura uczniowska w klasach I-VIII, ale zdecy-
dowanie czescie] czytane sa w klasach starszych, V-VIII. 0 wiaczeniu ich do
lektury dla dane]j klasy decyduja zapewne: typ szkoiy, wytyczne programowe,
gusty czytelnicze i poglady prowadzacych przedmiot nauczycieli oraz ich wiedza

0 zespole uczniowskim, z ktdrym pracuja. Dlatego ten sam tytu: w rdéznych szko-
tach mozna znaleZé w programie rozmaitych klas (np. ,duo vadis", rok 1912/13).

6. /e wzgledu na range lektury dzietr Sienkiewiczowskich 1 ich znaczenie
wychowawcze stosowano czasem zabieg polegajacy na zaleceniu danego utworu jako
lektury do wyboru w klasach miodszych, by wiaczy¢ go w kanon tekstdw obowlgz-
kowych w klasach starszych (zob. np. .Krzyzacy", pozycja 25e i 250). Takie
postepowanie mogto mie€¢ na celu stworzenie miodziezy szansy wielokrotnego

obcowania i gruntownego poznania dziel wielklego pisarza.

7. Na odnotowanie zastuguje tez znamienne zjawisko stopniowego zmnie]jsza-
nia sie przedziatlu czasowego, Jaki dzielil pierwodruk danego utworu od daty
jego pojawienia sie w programach szkolnych. Poczatkowo przedziat ten wahal sie
w granicach 37-20 lat (zob. w tabeli pozycje 1-21); po roku 1890, w miare, Jjak
rosta stawa pisarza, wynosit siedem lat do roku (zob. pozycje 22-28). Pewien

1/ Na terenie zaboru pruskiego dziataty m.in. Towarzystwo Narodowe, Koiko

Marianéw i Towarzystwo im. T. Zana, zob. T. Klanowski, op. cit., s. 80,
Bl 1 137-146.
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wptyw moze miat tu rdwniez charakter i tematyka dzieta. Najlepszym tego dowo-
dem byta powiesé¢ W pustyni i w puszczy", ktdra w rok po opublikowaniu weszia
do programéw szkolnych, poniewaz byla ksigzka adresowang do miodych czytelni-
kdbw 1 mogta staé sie dla nich niezwykle porywajaca przygoda literacka.

8. Na podstawie zbadanych dokumentéw mozna ponadto stwierdzic¢, ze na
lidcie lektury ucznia szkoty éredniej znalazio sie przed rokiem 1918 26 tytu-
¥6w dziet Litwosa. Byly wsrdéd nich powiesci, nowele, szkice, listy.

Jesli Jjednak analizie poddamy rdéwniez podreczniki szkoine, to wéwczas
okaze sie, ze w zaborze pruskim przedstawiony obraz nie ulegnie zmianie, po-
niewaz do uzywanych tam podrecznikdwl8 nie zostaty wprowadzone fragmenty dziel
Sienkiewicza. Natomiast w Galicji i Krdlestwie Polskim penetracja zawartosci
wypisdw doprowadzi do konkluzji nowych. Na tym terenie z fragmentami utwordw
wielkiego pisarza zapoznawani s3 przede wszystkim uczniowie klas miodszych
(I-IV), w zwiazku z czym mozna przypuszczac¢, ze lata te traktowane sa jako
okres propedeutyczny, majacy na celu przygotowanie miodziezy do odbioru po-
szczegdlnych jego dzietr w catosci w klasach starszych. Pierwsze urywkl wybra-
ne z twdérczosci Litwosa w wyplsach pojawiity sie wczesnie] niz hasia sygnali-
zujgce lekturg piodow jego pidra w programach nauczania. Dlatego za daty
otwierajace trwajacy do dzig$ okres omawiania utwordw Sienkilewicza w szkole
nalezy uzna¢ rok 1881, kiedy Adolf Dygasiriski wiaczyl do wypisdw ,wyimek" z
sLatarnika" i 1882, gdyz wdwczas Antoni Badzkiewicz zamiesScil w czesci pierw-
szej (dla klas wyzszych) wypisdw polskich ,Janka Muzykanta". Nowele te, jak

19

i jej twdérce uczniowie niektdrych szkdi1™” Kongresdwki mieli szanse poznad na-

wet w okresie wzmozone] rusyfikacji, poniewaz takze uwzglednil ja w poiacze-
niu z nota biograficzna o Sienkiewiczu Teodor Wierzbowski w swoich ,Wypisach".

18 W Gimnazjum Cheimiriskim uzywano w roku szkolnym 1883/84 nowych wypisdw
polskich J. Szdstakowskiego. Podaje za: P. Chmielacki, Gimnazjum Chei-
mirfiskie w okresie 1837-1920, Bydgoszcz 1970; w gimnazjach Marii Magdaleny w
Poznaniu, w Ustrowie, Szamotuiach korzystano z Nowego Wyboru prozy 1 poezji
polskie]j, przygotowanego dla szkd:r przez J. Molirnskiego i1 S. Spychatowicza,
Poznarh 1878. Podaje za: T. Eustachiewicz, Zarys dziejdw Gimnazjum w
Ostrowie, Ostrdw 1927; T. Klanowski, op. cit.; Jahres-Bericht der Land-
wirthschaftschule zu Samter von 1885/86.

12 Wypisy polskie A. Badzkiewicza uzywane byly w latach 1882-1903, np. w
Fomzyriskim Gimnazjum Meskim (1900), Siedmioklasowej Szkole Handlowej w Warsza-
wie (1900-1902), w Szkole Handlowej Rontalera w Warczawie (1903), natomiast
Wypisy T. Wierzbowskiego - w Gimnazjum Meskim Radomskim. Oba podreczniki
zostaty zatwierdzone do uzytku szkolnego przez Ministerstwo Oswiecenia Narodo-
wego w 1883 roku, a nastegpnie w 1900 roku ponownie dopuszczone decyzja Komisji
Programow Jezyka polskiego Warszawskiego Okregu Narodowego i uzywane do roku
1905.
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Wprawdzie podrecznik ten wkrdtce zastapiono chrestomatia Piotra Dubrowskiego,
ktéry pominat Sienkiewicza, ale uczniowie znajacy twérczodé autora ,Trylogii"
z innych wypisdow i zainteresowani nig mogli Jjuz sami szukaC Jego dziet.

Ponadto wypisy rozszerzaly krag utwordw Sienkiewicza wiaczonych do lektury
szkolne], dodajac do 26 wymienionych w programach - dalszych dziesieC tytuiow.
WST6d nich, co musialo mie¢ znaczenie dla wiedzy teoretyczno-literackie]
ucznidw, znalazity sie nowe gatunki, takie jak mowa, felieton, bajka.

Poze tym zestawienie pordéwnawcze prowadzi do wniosku, ze pewne fragmenty
wystepowaty w wypisach obu zabordw. Niektére z nich wprowadzono wczesnie] w
Krélestwie (,Janko Muzykant", ,Latarnik", ,Wspomnienie z Maripozy"), inne w
Galicji (,Sielanka", ,Niewola tatarska"). Bywaly jednak i takie, ktdre po-
czatkowo czytano 1 ,rozbierano"” tylko na terenach zagarnietych przer Rosje
(wJanko Muzykant"), i takie, ktére byty przedmiotem lektury jedynie pod panowa-
niem austriackim (,,Dzwonnik", ,PXomyk'"). Stan ten ilustruje tabela 2.

Tabela 2

Utwory Sienkiewicza w wypisach

Tytut utworu Pierwo- |Tytut fragmentéw |Klasa |Wypi-|Pierwo| Zabdr |
druk W- wypisach sy” |-druk

Sielanka H1875 W lesie III 5 1907 |rosyjski
Nad struga III 5 1907 ‘rosyjski
Chata gajowego I 17 1890 |austriacki
; J .III 10 1907 'rosyjski'
. TV 13 | 1906 |rosyjski |
| | brak 25 | 1902 |rosyjski
i | danych '
| |Leéniczc’:ﬂka I 5 1906 |rosyjski
Modlitwa lasu I | 18 | 1893 |austriacki
Wieczdr w lesie |II 4 1906 |rosy]jski
Godzina popolud- |III | 24 | 1912 |austriacki
niowa I
Jezioro w lesie |I b 1906 |rosyjski
F

: . !
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1
Usady polskie w
Stanach Zjedno-

czonych Ameryki
Pdinocne ]

Listy z podrdzy
do Ameryki

1876
-1878

Janko Muzykant

/a chlebem

Niewola
tatarska

Czy ci
najmilszy

1879

1880

1880

1880

Latarnik

[ puszczy
biatowie-
skie]

1881

 Usady polskie w

Stanach Zjedno-
czonych Ameryki
Pétnocne]

Na oceanie

Podrdéz morzem

Wodospad Nia-
gary

Stepy Nebraski
Polowanie na

jelenie w Ame-
ryce

III
st.sr.

Lil
II1

III,IV
1

Janko Muzykant

/a chlebem

W niewoll
tatarskie]

IV

Lzy ©cl
najmilszy

 Towieskie]

“towieskie]

Latarnik

/ubry w Biato-
wiezy
Biatowieza

/ puszczy Bia-

W puszczy Bia-

12

7

rosyjski

rosyjski
rosyjski

austriacki
austriacki

rosyjski

austriackil

rosyjski
rosyjski
rosyjski

austriacki

austriacki
austriacki

rosyjski

rosyjski

austriacki

austriacki

rosyjski
rosyjski

rosyjski

rosyjski

rosyjski

austriackil
rosyJjskil

rosyjski
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i

1 2 | 3 | 4 | S ‘
Wspomnienie 1882 {WspomqiEnie ITI 24 1912 |austriacki
z Maripozy z Maripazy TV 13 | 1904 |rosyjski
, brak 25 | 1902 |rosy]jski
. | i ldanych |
Bartek 1882 |Bitwa pod 11 5 | 1907 |rosyjski
| Twyciezca ‘ ' Grawelotte | |
Y . y
| * RS Iy eeecmn e ey
Ogniem 1883  :Bitwa pod Mach- |[wyz. 26 1890 |austriacki
i mieczem . -1884 néwka ‘
: Wyprawa Skrzetu- III 5 1907 |rosyjski
| sklego do Adaraza
' Trzy giowy I1 9 | 1907 |rosyjski
' Bitwa pod Korsu- [II 9 1907 |rosyjski
i niem
' Zgon rycerza IV 7 | 1894 |austriacki
!Zgon bohatera IV 19 1911 |austriacki '
i lbrak | 25 | 1902 |rosyjski
; danych
fMestwo /agtoby 11 4 1906 rosyjski
. Zagtoba zdobywa |II 2 1907 |rosyjski
' sztandar ’
'Zdobycie cho- N
ragwi przez IV | 15 1906 rosygskl
| ' ZagXobe | I |
Legenda 1884 iLegenda 1 22 1910 f{austriacki
zeglarska 'zeglarska
Potop 1884 ?Sierocy dwar
-1€96  !panny Aleksandry [III | 21 Austriacki
iBillewiczdwny
|
.Sluby krélew- IV 7 | 1893 |austriacki |
.skie |
‘Rozsadzanie ko-
i lumbryny przez ITI brak | 1906 |rosyjski |
iKmicica danych
5zturm Czesto- I 5> | 1906 |rosyjski
| chowy
|
Procesja na wa-
tach Jasnej Gory |II 3 1907 |rosy]jski
‘Lzgstochowa IV ; 13 1906 |rosy]jski
Oblezenie Czesto- 3 -
;Chgzy © III 14 | 1906 |rosyjski
Przed szturmem brak . 25 1902 |[rosyjski |




1 2 ! 3 la [5!_5 7
Obrona Krdla IV 19 1911 'austriacki
| V 7 1894 |austriacki
i Powrot Jana Ka- |brak 25 1902 Jrosyjski
.zimierza danych
| IRY 15 | 1906 |rosyjski
Bitwa pod IV 7 1894 Jaustriacki
WarKy brak 2> 1902 |rosyjski
danych
,I_ —
Wycieczka do 1887 / podrdézy do —
B nAten IV 15 1906 |rosyjski
/ wycieczki do
tAten kl. wz] 2 1895 (austriacki
Akropolis ~
}Na Akropolu IV 11 1907 {rosyjski
Pan 1887 ’Pojednani IV 19 1911 jaustriacki
Wotody jowskil -1888 53siedzi - gawe- |1V ] 1894 |austriacki
da szlachecka brak 25 1902 |rosyjski
danych
Bitwa z Turkami |IV 19 "1911 Jaustriacki
Bitwa pod 111 24 1912 jaustriacki
Chocimiem
Bitwa z Turkami . | 25 | 1902 |rosy3ski
U przeprawy danych
przez Dniestr
Ta trzecia 1888 Przygoda w I 4 1906 |rosyjski
nodraozy
Przygoda w 1 17 1890 }austriacki
podrozy
Sabatowa bajka 1889 Sabatowa legenda IV 11 1907 |rosyjski
Sabatowa bajka I1I 6 1893 | austriacki
111 24 1912 |austriacki
brak 16 1903 | rosyjski
danych
L.isty z Afryki 1891 /. podrézy do 1V 13 1906 |rosyjski
« -1892 Afryki
~{Piramidy 1 L ) 21 1904 | austriacki
Sfinks IV 11 1907 {rosyjski
| II 18 1895 | austriacki
Las pierwotny w |II 18 1893 | austriacki
potudniowe ] brak 25 1902 | rosyjski
Afryce danych
U ludozercdow I 9 1907 | rosyjski

airykanskich




3 4

Misja katclicka |IV austriacki |
w Bagamoyo brak . 25 | 1902 [rosyjski
danych’ .
Huragan w IT 23 | 1911 austriacki
pustyni | |
| =5 i
(Juo vadis 1895 Pochodzenie LE rosyjski .
' -1896 Nerona i ;
Chrystus i $w. |III 10 | 1907 jrosyjski
Piotr i ?
Krzyzacy 1897 Polowanie na tura | II 9 1 1907 |rosyjski |
' -1900 Polowanie na o |
o it priata II 4 1 1906 |[rosy]jski i
Jurand u I '23 | 1911 |austriacki !
Krzyzakow VIII 15 1914 laustriacki‘
Pojedynek 111 14 | 1906 |rosy]jski

| rycerski 111 6 | 1893 |austriacki
| Slub rycerski 18 6 { 1893 |austriacki |

Obraz bitwy pod |1 22 | 1910 {austriacki
Grunwaldem . - '
Na Olimpie 1900 Na Olimpie kl wz rosyjski |
Mowa przy 1899 Mowa polska Kl. wyz rosyjski 1
odstonieciu |III rosyjski
pomnika Vv austriackil |
Juliusza 5
Stowacklego !
Dzwonnik Dzwonnik 1V austriacki
P tomyk 1908 PYomyk II austriacki !
| Przyjazd do domu |I 17 | 1890 |sustriacki |

| rodzicilelskiego
e S S A -

7 felietondw | Zima w Warszawie |IV 11 | 1907 'rosyjski
Bez tytutu | §
a | i
| W krainie zlota 188 Mniemane zioto IV 11 | 1907 ,rosyjski ;

»*

e - —

1) A. Badzkiewicz, Wyﬁisy polskie, czesc¢ wyzsza, t. 1, Warszawa 1882;

2) R. A. Bobin, Wypisy polskie dla klas wyzszych szkél realnych i seminaridw

nauczycielskich, cz.
polskie na klase I,
pcisklie na klase
polskie na klase III,

2,

Lwéw 1895;
Warszawa 1°09;

Warszawa 1916;

3) C. Bogucka,

C. Niewiadomska.
4) C. Bogucka, C. Niewiadomska, Wypisy
II, Warszawa 1916; 5) C. Bogucka, C. Niewiadomska, Wypisy
6) J. Czubek, R.

/awilinski,

Wypisy

Wypisy
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polskie dla klas III szkdi gimnazjalnych i realnych, Krakdéw 1904; 7) J. Czubek,
R. Zawiliriski, Wypisy polskie dla klas IV szkdt* d$rednich, Krakdéw 1906; 8) A.
Dygasiriski, Wypisy polskie, czes¢ srednia dla klas II i III, Warszawa 1906;
9) H. Galle, Wypisy polskie na klase II, Warszawa 1916; 10) H. Galle, Wypisy
polskie na klase III, Warszawa 1929; 11) H. Galle, Wypisy polskie, czesdé 4,
Warszawa 1907; 12) Z. Kamiriski, Wypisy polskie w zakresie klasy III i IV szkél
drednich, Warszawa 1900; 13) F. tagowski, Wypisy polskie na klase IV szkdi
srednich, Warszawa 1906; 14) F. tagowski, Wypisy polskie na klase III szkdi
drednich, Warszawa 1906; 15 ) A. Mazanowski, Wypisy polskie na klase VIII
gimnazjalng, Krakdéw 1914; 16) W. Nowicki, Wypisy do nauki literatury polskie]
w zakresie szkoly dredniej, czes¢ 2, Warszawa 1905; 17) F. Prdchnicki, J. WGj-
cik, Wypisy polskie dla klasy I szkéi gimnazjalnych i realnych,lwdw 1908; 18)
F. Préchnicki, J. Wdéjcik, Wypisy polskie dla klasy II szkét gimnazjalnych i
realnych, Lwéw 1905; 19) F. Préchnicki, K. Wojciechowski, Wypisy polskie dla
szkdél dSrednich, t. 4, Lwéw 1911; 20) F. Prdéchnicki, K. Wojciechowski, Wypisy
polskie dla szkdét srednich, t. 5, Lwéw 1911; 21) F. Préchnicki, B. Baranowski,
Polska ksigzka do czytania dla szkdt wydziatowych zeriskich, t. 3, Lwdw 1904,
Wydanie stosowane do planu nauk z roku 1896; 22) M. Reiter, Czytania polskie
na klase I szkoty sredniej, Lwdw 1910; 23) M. Reiter, Czytania polskie na kla-
se II szkoly dredniej, Lwéw 1911; 24) M. Reiter, Czytania polskie na klase III
szkotly $redniej, Lwdw 1912; 25) N. Swierczkowski, Wypisy polskie, cz. 1 i 2,
Warszawa 1902; 26) S. Tarnowski, F. Prdchnicki, Wypisy polskie dla klas wyz-
szych szkdt gimnazjalnych, cz. 2, Lwéw; 27) T. Wierzbowski, Wypisy polskie dla
wyzszych klas szkoity srednie], Warszawa 1888. Z wypisdw, w ktdrych znalazty
sie fragmenty dzietr Henryka Sienkiewicza, w tabeli nie uwzgledniono: I. Mo-
szyriska, Czytania polskie dla klasy II, Wilno 1913; S. Dembe, tany ojczyste,
cz. 1 1 2, Warszawa 1916.

Dla tak dobranej lektury kontekst biograficzny i historyczno-literacki
stanowity kompendia. przedstawiajace dzieje literatury polskiejzo. Ich cechs
wspolna byio to, ze zapoznawaty miodego czytelnika z trescia, problematyka
1 wymowa ideowa, a czasem takze z walorami artystycznymi dziet Henryka Sien-
kiewicza. Na o0got wiadomosci o utworach taczono z informacjami biograficzny-
rniZl. W charakterystyce twérczosci pisarza nie pomijano réwniez tych dziet,
ktére znalazty sie w lekturze (np. ,Humoreski z teki Worszyitty", ,Hania",
wPrzez stepy"), dzieki czemu poszerzano wiedze ucznidéw o dokonaniach literac-
kich autora ,Quo vadis". Nie rezygnowano z ocen poszczegdlnych utwordw czy
tez catego dotychczasowego dorobku Litwosa, przy czym zaznaczy¢ nalezy, ze z
reguty miodziez spotykata tu sady pozytywne, na przykilad w podrer:zniku Kazi-
mierza Krdla i Jana Nitowskiego czytamy: ,We wszystkich utworach Sienkiewicza
uderza nas przede wszystkim wysoce rozwiniety artyzm, doskonata znajomosé naj-
bardziej subtelnych objawdéw duszy ludzkie]j, dzieki temu zajmuje on jako arty-

sta 1 psycholog mie]jsce pierwszorzedne w szeregu giosniejszych pisarzy nie

20 Informacje o zyciu 1 twdrczosci Sienkiewicza podawatly tez niektdre tomy
wypisdw. Nalezaty do nich Wypisy nr 2, 6, 7, 13, 14, 15, 26, 27.

2] Pomija zupeinie dane biograficzne H. Galle (Zarys dziejdéw literatury
polskiej, Warszawa 1913).
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tylko polskich, ale i europejskich, a utwory jego stanowig nowg fazg w arty-
stycznym rozwoju pDWiEéCiUpiSBPStWH"ZZ. "

R6znity sie natomiast podregzniki historii literatury polskie]j obszernoscia

25

1 dogiebnoscia uwag poswieconych wielkiemu twércy ™~ . Niektdre z nichza, Zapew-

ne z my$la o uczniach zdolnych i szczegdlnie literaturg polska zainteresowa-
nych, podawaty bibliografie recenzji 1 szkicdw poswieconych Sienkiewlczowi.
W ten sposdb stworzono miodziezy szanse siegniecia do artykuidw i studidw (np.
I. Tretiaka, P. Chmielowskiego, S. Tarnowskiego, I. Nowiriskiego, S. Koziow-
skiego i innych), ktdére mogty stanowié pomoc w interpretacji utwordw poznawa-
- nych samodzielnie badZ stuzyé konfrontacji wiasnych pogladdw z sadami krytykdw.
i badaczy literatury. Natomiast mniej ambitna lektura byiy tzw. bryki, poda]ja-
ce geneze, tio historyczne 1 tres¢ dzieta oraz charakterystyke waznie]jszych
postaci i ogdlna ocene catego utworu. Autorem takich ,syntez" poswieconych po-
wiesciom historycznym Litwosa byt Wiktor DDlEZan25, Mogli je wykorzystac jako
pomoc W przygotowaniu sie do odpowiedzi badZ przy opracowywaniu form pisemnych
uczniowie maio zdolni lub leniwi, ktdérzy poprzestawali na tej namiastce nie
siegajac do dziet genialnego pisarza.

Zagadnieniem interesujacym wydaje sie Jjednak nie tylko odpowiedZ na pyta-
nie, ktdre utwory Sienkiewicza czytali uczniowie, ale takze - Jjak nad nimi
pracowall w domu i w szkole? Jedli poprzestaniemy gidwnie na analizie uwag
zawartych w programach czy zada podanych w podrecznikach, okaze sie, ze
informacje na ten temat sa raczej skape. Sygnalizuje sie bowiem jedynie, np.

22 K. KT 6 1, J. Nitowsk i, Podrecznik do nauki historii literatury pol-
skiej, Warszawa 1900, s. 457.

2 Wiasciwie tylko wzmianki o nim i jego dzietach znajdziemy w: W. Spaso-
wicz, Dzieje literatury polskiej, przet. z j. rosyjskiego A. G. Bem, Warsza-
wa 1885; W. Koszutski, Krétki zarys dziejéw literatury polskie]j, Warsza-
wa 1903; J. BXotnicki, Nauka i podziat poezji oraz historia i literatura
polska od najdawniejszych az do wspéiczesnych czaséw [...] do uzytku miodzie-
7y, Grédek 1889; W. Dolezan, Krétki zarys dziejdéw literatury polskie] dla
uzytku ucznidw i uczennic szkét grednich i seminaridw nauczycielskich, Tarndw
1898. Znacznie wnikliwiej traktuja zagadnienie inne pndrgcaniki: A. Kurpiel,
Podrecznik do dziejdéw literatury polskiej, Zioczdéw 19U0; I. Nitowsk i, Za-
rys literatury polskie], Warszawa 1906; K. Wojciechowski, /Zwigzly

podrecznik historii literatury polskie]. Lwdw 1906.

o A. Kuliczkowski, Zarys dziejow literatury polskiej na podstawie

najnowszych badari pracownikéw do szkolnego 1 podrecznego uzytku, Lwéw 1891;

A. M. Mazanowscy, Podrecznik do dziejéw literatury polskiej, Krakdw
br.r.wyd. |

2> Np. W. Dolezan, Henryk Sienkiewicz ,Ogniem i mieczem'", Tarndw 1907.
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sczytanie wzordw wedlug wypisdw”26 lub ,czytanie najwazniejszych dziet pisa-
rzow XIX wieku w potaczeniu z rozbiorem estetycznym i objasnieniami literacki-

ill'27

m , nCzytanie 1 rozbidr wzorowych utwordw prozaicznych 1 poetycznych”28

lub sprawozdanie z lektury domowej29.

Nieco danych do rozwiazania problemu charakteru énalizy dzieta literackie-
go w szkole pod koniec XIX wieku i na poczatku Xi_wieku dostarczaja instrukcje
dla nauczycieli jezyka polskiego oraz ich indywidualne zapiski. Wynika z nich,
ze celem naukl o literaturze by}o dporowadzenie ucznia do poznania danej epoki
1 zastug wybitnych pisarzy. przed miodzieza stawiano zadanie czytania 1 zro-
zumienia tekstu literackiego. Powtarzanie cudzych saddw o nieznanych utworach
uwazano za szkodliwe, cho¢ niestety w praktyce zdarzato sie to nader czesto.
Uczniom polecanc tez prowadzi¢ dzienniki lekturBD.HPunadto starano sie, wyko-
rzystujac materiat literacki, ksztatcic¢ umiejetnosc analizy tekstu, przyzwy-
czajajac ucznidw do dociekari i samodzielnego my$lenia. Srodkiem do realizacii
tych celdw byly rdéwniez objasnienia rzeczowe, stylistyczne i1 historycznolite-
rackieBl.

Twérczos¢ wielkich pisarzy stanowita tez niejednokrotnie jezykowy wzdr do
nasladowania i materiai dla roznego rodzaju déwiczern w méwieniu i pisaniu. Siu-
zyta takze osiaganiu zadari wychowawczych szkoty, pomagata w budzeniu wrazli-
wosci na pigkno sitowa (deklamacja), rozwijaniu umysiu i serca, wyrabianiu woli
1 charakterujz. Prébowano uwzgledniac¢ 1 potrzeby indywidualne ucznidw. ,0Oprdécz
(lektury domowej i szkolnej) - pisat Marian Reiter - ciekawym i chetniejszym
uczniom polecac bedzie nauczyciel do dobrowolnej lektury domowej takie dzietla,
ktéreby im dopomogty czy to do wyrobienia sobie Jasniejszego o pewnym okresie

w33

wyobrazenia, czy do wnikniecia w ducha i1 stosunki owego czasu . Tym ogdlnym

Sprawozdanie dyrekcji C.K. Gimnazjum w Pogdrzu za rok 1906.
24

20 Program nauk udzielanych w Wyzszym Zakladzie Wychowawczo-Naukowym Ka-
milli Poh we Lwowie, Lwdw 1889.

27 Sprawozdanie Dyrekc]i C.K. Wyzsze] Szkoty Realnej w /ywcu za rok szkol-
ny 1912/13.

- Sprawozdanie o materiale wykladu jezyka polskiego 1874/75 r. opracowane
przez profesora Teofila Ziembe, Paristwowe Archiwum w Krakowie, GLN 4.

31 Plan nauki jezyka polskiego w gimnazjach galicyjskich 1 instrukcja dla
nauczycieli tego przedmiotu, Lwdw 1905.

32 Plan nauki Jjezyka polskiego w gimnazjach galicyjskich i instrukcja dla
nauczycieli tego przedmiotu. Przedruk z ,Muzeum'. 1893.

33 M. Reiter, Instrukcja dla nauczycieli Jjezyka polskiego, ,Muzeum"
1905, s. 1078.

Sprawozdanie C.K. Wyzsze] Szkoiy Realnej w Stryju za rok 1902.
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wskazowkom podporzadkowany byl w zasadzie 1 sposdb omawiania dzietr Henryka
Sienkiewicza w szkole srednie] przed rokiem 1918. Dobdr catych utwordw 1 wy-
branych z nich fragmentdéw Swiadczy o tym, ze przy ich pomocy zapoznawano Zz
zyciem w Polsce w dawnych wiekach i narodowym obyczajem (np. .Krzyzacy",
«Stary stuga"), rozszerzano wiedze o innych krajach i kulturze antycznej (np.
sListy z Afryki", ,Na Olimpie", ,Quo vadis'"), budzono i rozwijano wrazliwosc
na piekno ojczystej przyrody (np. ,Sielanka", ,Z puszczy Bialtowieskiej") czy
malarskosé¢ literackiego opisu (np. ,Quo vadis") oraz ksztaltowano humanitarna
postawe ucznidéw (,,Janko Muzykant", ,Szkice weglem", ,Jamiol", ,0Orso", .Sachem").

Urzeczywistniano rdéwniez cele najistotiniejsze w dwczesne] sytuacjli poli-
tycznej, tzn. ostrzegano ml_odziez przed wynaradawiajacym dziataniem zaborcow
(wZ pamietnika poznariskiego nauczyciela", ,Za chlebem"), wskazywano na boga-
ctwo mowy polskiej, te] skarbnicy ducha narcdowego, o ktdrej Sienkiewicz mowii:
«I zostata ta mowa, niepozyta Jak spiz, Swietna 1 droga Jak zioto, Jedna z
najwspanialszych na swiecie, tak wspaniata, piekna i dZwieczna, ze chyba tylko
jezyk dawnych Hellendw moze sie z nig pordwnac’:”ja. Przypominano wiec 0 obo-
wiazku obrony jezyka ojczystego, wskazywano wzory Polakdw - bohaterdw i patrio-
téw (Wotodyjowski, Skrzetuski, Zdanoborski, Kmicic), by wyzwolié w miodziezy
wole czynu (Stas Tarkowski) i wiare w mozliwos¢ odzyskania niepodlegtosci
(wLegenda zeglarska", ,Trylogia"), w mysl zasady, ze nie moze zginaé spoie-
czerstwo, ktére ma taka przesziosc (,Krzyzacy"). Uwzgledniona w programach 1
wypisach lektura miala tez stuzy¢ realizacji celdw wychowania moralno-reli-
gijnego, uczyé mitodci chrzedcijariskiej, honoru, osobistej godnosci (,Niewola
tatarska", ,Quo vadis").

- 0 tym, jak omawiano dzieta tego pisarza w szkole, jakie eksponowano tresci,
Swiadcza pytania zamieszczone pod tekstami w wypisach lub -tematy d&wiczen
ustnych, pisemnych i maturalnych podawane w sprawozdaniach gimnazjow. W kla-
sach nizszych (I-IV) pracujac nad tekstem literackim - nawigzywano do wiedzy
i doswiadczeri ucznidw (,,Zdobycie putkowej choragwi'": ,Czy tak sie zdobywa nie-
przyjacielskie choragwie?" ,Jakie znaczenie ma dla zolnierza choragiew");
- wymagano od ucznidw podania cech charakteryzujacych postacie literackie
(wPuszczanie": ,jakie cechy charakteru mozna w nich zauwazycé"); - polecano wy-
jasniaé¢ znaczenie przenosni i przysidéw (,co znaczy wyrazenie tchdrzem pod-
szyty , strach ma wielkie oczy "), gromadzié wyrazy bliskoznaczne, opracowac
nlan tekstu, przygotowa¢ na jego podstawie jakis opis (,Puszczanie": ,zrdb

34'rH.. Sienkiewicz, Mowa przy odstonieciu pomnika Juliusza Stowackiego
w Mitostawiu w Poznariskiem. Wygloszona w 1899 roku L] F. tagowski, Wy-
pisy polskie na klase III, Warszawa 1906, s. 341.
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rozktad"); Zzadano okresdlenia, jaka formg wypowiedzi Jjest. podany fragment
(,Step na wiosne": ,czem jest ten ustép: opisem, opowiadaniem czy rnzprawka"fﬁi
Ponagto proponowano uczniom: wyrazanie wiasne] oceny, sgdu, nadania tytutu
czytanemu urywkowi (... opis jeziora z ,Sielanki": ,Nadaj tytul opisowi"),
sformutowanie jego gidwnej mys$li, poréwnanie nastroju dwu fragmentdw (,,Chrys-
tus i Sw. Piotr": ,Jaka myél wyraza sie w te] opowiesci?"; ,Chata gajowego'":
wporéwnaj nastréj z opisami losu w #»Panu Tadeuszu& i »Wietrze od morza«")
oraz wykonanie cwiczeri polegajacych na wybieraniu badZ podkreslaniu wyrazdw
gwarowych, staropolskich czy tez nazywajacych barwy, dZwieki, ruch (,Les$ni--
czéwka": ,Podkresl wyrazy oznaczajace barwy"; ,Trzy giowy'": ,Podkresl wyrazy
i wyrazenia oznaczajace gtosy, cisze")Bs.

w klasach starszych wyimki z utwordw Litwosa wykorzystywane bywaja jako
przyktady prozy, np. opisu (,Wenecja", ,Polowanie na hipopotamy"), we ,Wzorach
.opisdw 1 rozpraw do déwiczeri stylistycznych, logicznych i estetycznych" Romualda
Sutowskiego (Warszawa 1907) czy tez powiesci i noweli (,Bitwa z Turkami u
przeprawy przez Dniestr") we ,Wzorach poezji i prozy" Franciszka Prdéchnickiego
(Lwéw 1906).

Tematy dwiczeri ustnych badZz pisemnych, jakie otrzymuja uczniowie tych
klas, wymagaja od nich znajomoscil regut obowigzujacych w takich formach wypo-
wiedzi, Jak:

- opis (opis ruin rzymskich na podstawie Sienkiewicza - kl. V, Gimnazjum
w Kotomyi 1899/90),

- opis sytuacji (obrona Czestochowy - kl. V, Wyzsza Szkola Realna; Krakdw
1910), - | .

- opis pordwnawczy (puszcza i pustynia - kl. VI, Wyzsza Szkola Realna w
Stryju 1902), '

- streszczenie (krétka tres$é ,Latarnika" - kl. V, Prywatna Zeriska Szkola
Srednia, Krakdw 1904/5),

- charakterystyka postaci (Petroniusz, arbiter elegantiarum w ,,Quo vadis"
- kl. VI, Wyzsza Szkota Realna w Tarnowie 1917/18),

- charakterysfyka dynamiczna (przemiana psychologiczna Juranda ze Spycho-
wa - kl. V, Zeﬁsk_ie Prywatne Liceum i1 Gimnazjum Realne P.P.Urszulanek w Tar-

nowie 1913/14),

72 Pytania zaczerpnigto z: C. Bogucka, C. Niewiadomska, Wypisy
poliskie ma klase 11, Warszawa 19165 Wypisy polskie na Klase 111, Warezawa 191€.

36 pytania wybrano z H. Gal1le, Wypisy polskie na klase II szkét srednich,
wyd. 15, Warszawa 1929; Wypisy polskie na klasg III, Warszawa 1929.



81

- charakterystyka pordwnawcza (Andrzej Kmicic i Jacek Soplica - kl. V,
Wyzsza Szkola Realra w Krakowie 1908),

- charakterystyka $rodowiska ($rodowisko polskie XVII wieku na podstawie
Sienkiewicza i autordw XVII wieku - kl. VI, Gimnazjum w Nowym Targu 1912/13),

- charakterystyka pordwnawcza motywéw (w jaki sposdb zostalo oddane uczu-
cie tesknoty w ,Srulu z Lubartowa" i w ,Latarniku" - kl. V, Wyzsze Gimnazjum
w Samborze 1912/13),

- charakterystyka gatunku literackiego (charakterystyka rodzaju literac-
kiego zwanego powiescia - kl. VII, Gimnazjum Tarnopolskie 1913),

- opowiadanie (opowiedzied¢ losy jednej z oséb w Panu Wotodyjowskim" Sien-
kiewicza - kl. V, Wyzsza Szkota Realna, Stanistawdw 1912/13),

- rozprawka (wina 1 pokuta bohatera jako problem w poezji i powiesci pol-
skie]j - Soplica, Kmicic, Mnich - kl. VIII, Gimnazjum Arcyksigzniczki Elzbiety
w Samborze, 1914),

Cztonkowie kdét literackich opracowywali ponadto rézne referaty, np. ,Sien-
kiewicz jako filozof" (Wyzsze Gimnazjum w Samborze 1912/13), ,Historyczna po-
wies¢ w Polsce" (Prywatne Zeriskie Liceum i Gimnazjum Realne P.P.Urszulanek
w Tarnowie). WSréd tematdw, do ktérych materiat czerpanc z lektury utwordw
Sienklewiczowskich, najwleksza czestosC wykazuja wszelkle rodzaje charakte-
rystyki 1 rozprawka, przy czym postacia najczescie] charakteryzowang Jest
Andrzej Kmicic, a na nastepnych miejscach plasuja sie Jan Skrzetuski, Michal
Wotodyjowski 1 Onufry Zagioba oraz Longin Podbipieta, Bohun 1 Jeremi Wisnio-
wiecki. Podstawa najwieksze] liczby tematdw dwiczeri ustnych 1 pisemnych byia
wTrylogia", nastepne miejsca zajeta nowela ,Latarnik", powiedci ,Quo vadis"
i wKrzyzacy". |

- Formulowane tematy odnosily sie do jednego lub kilku utwordéw (,,Moralnosé
Rzymu za Nerona na podstawie » Quo vadis «" - kl. VII, Szkola Realna w Krosnie
1902; .Ktdéra z postaci »Trylogii& Sienkiewicza Jjest najmilsza i dlaczego?" -
kl. VI, Gimnazjum w Zloczowie 1912). Miewaty charakter filozoficzno-psycholo-
giczny (,Charakter czlowieka rozwija sie w burzy w walce 2zycia" - egzamin
dojrzatosci, Wyzsze Gimnazjum w Samborze 1904), %aczyty wiedze historyczng
i literacka (,Bitwa pod Grunwaldem i jej znaczenie dziejowe" - kl. VIII, Wyz-
sza Szkota Realna w Stryju 1902; ,Najazd szwedzki w historii a w »Potopiee" -
kl. VI, Wyzsza Szkota Realna w Stanistawowie 1912/13). Wymagaty znajomosci
utwordw, do ktdérych w Jjaki$ sposdb nawigzywat Sienkiewicz (,,Pamietnik Paska
jako Jeden ze d$rodkdéw historycznych do »Potopue” - kl. V, Szkola Realna w
Krosnie 1908); ,Na przelomie dwdch kultur w »Irydionie« i »Quo vadise' - KI.
VIII, II Gimnazjum w Nowym Saczu 1917). Zadaty od ucznia my$lenia analitycznego
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i syntetycznego (,,Prus i Sienkiewicz - wtasne' zapatrywania'; .,Sienkiewicz w
literaturze polskiej" - kl. VII, I Szkola Realna Lwdw 1907).

| W wielu tematach nie wymienia sie ani nazwiska autora ,Trylogii", ani
tytyuidw Jjego utwordw, ale wysuniety problem wskazuje, ze dzieta te powinny
zostaé przez piszacego wykorzystane (,,0jczyzna jakd zrdédio natchniert w lite-
raturze polskiej" - egzamin dojrzatodci, V Gimnazjum Lwéw 1912); ,Co to zna-
czy Jeszcze Polska nie zgineta pdki my zyjemy " - kl. VII, Prywatne Gimnazjum
Zeriskie M. Strazyriskiej 1911/12).

Dobdr i zakres lektury, podobnie jak 1 sformulowanie pewnych tematow, bu-
dzity juz w czasach przez nas omawianych pewne watpliwosci pedagogow. Wskazy-
wano na zbytnia ogdlnikowosé 1 nieprecyzyjnosé niektdérych tematdw, podkresla-
no, ze listy lektur za zbyt diugie i miodziez nie Jest w stanie przeczytad
wszystkich pozyc]ji, ZWracano uwage, ze sa dzieta, ktdérych lektura w szkole
jest przedwczesna, do nich np. Ignacy Stein37 zaliczyt Rodzine Potanieckich.

A co o twércy ,Quo vadis" sadzili sami uczniowie? Dla jednych by} on tak
wielkim autorytetem, ze juz sam fakt, iz w czasie studidw by}l kolega ich pro-
fesora wystarczyt, by lekcewazonego dotad pedagoga zrehabilitowaéBB. Innli pod-
kreslali, ze za sprawa ,Irylogii" dokonat sie przetom w duszy miodzieZy.
Gustaw Woyzbun-Paszkiewicz pisat: ,Na ostatek wspomniec¢ nalezy o ewoluc]ji du-
chowe], Jaka zaszia w moich szkolnych czasach w umysitach i1 sercach polskich.
Czynu tego dokonal Sienkiewicz poprzez swoja $wietng »Trylogies [...]. Dziela
Sienkiewicza rozdarty mroki niewoli niczem biyskawica [...] podniosty na duchu
watpiagcych, skrzepity w harcie 1 wytrwaniu"”, a Stanistaw Nowak wyznawat:
«Pod wpiywem Pana Tadeusza zabilo we mnie zywie] serce polskie. Reszty doko-
nato arcydzielo Sienkiewicza »Ogniem i mieczem#. Dziel tych nikt ni%u?arzucal.

. 1 chocC

miodziez o pogladach socjalistycznych, skupiona wokdét ,Promienia', uznajac

Lgnatem do nich caiym sercem. Na czytanie ich miatem zawsze czas"

wielkosé¢ 1 mistrzostwo artystyczne Litwosa z ubolewaniem stwierdzaia, ze nie

moze ona stad¢ sie wzorem dla narodu, poniewaz gtoszone przez niego ldee nie s3g

nzdolne pchnadé Polakdw w nowym kierunku 1 wskazac¢ nowych drog’ —, to Jednak

o I. Stein, Lektura polska w szkotach srednich 1 seminariach nauczyciel-
skich, Lwdw 1917.
38

1965.

* B, Woyzbun-Paszkiewicz, Wspomnienia z lat szkolnych [w:] Pa-
mietnik Kota Sandomierza, Warszawa-Sandomierz 1956, s. 24.
40

4+ 0.5., Kilka uwag z powodu pobytu Sienkiewicza we Lwowie, ,Promiert” 1900,
nr 6, s. 157.

Mowa o0 p. Wilkowskim. Zob. B. Winiarski, Nad Pisa 1 Wista, Krakow

Gie chwiak, / moich wspomnieri, Czestochowa 1933, cz. 1, s. 19.
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za bardzie] reprezentatywne nalezy uzna¢ stanowisko przedstawicieli ,teki",
wyrazone w Jjubileuszowym wierszu poswieconym wielkiemu twdrcy:

W ciggu lat snuies i w niematym trudzie

/ dziejowe] przedzy nic¢ nadziel jasna

Dla pokrzepienia serc mdlejacych w ludzie
I ognies wzniecat skrzaca dusza wiasng

W duszach zmeczonych [...]

Kaptanem bytes 1 stroza ogniska

Co ukochaniem $wieci sie ojczyzny [...]
Mitos¢ ojczyzny siaies w czas Jesieni,
Wierzac, ze wiosng wzejdzie wolnosC swieta
I ze wolnoscia kraj sie opromieni

Wierz, tak sie stanie. Walka rozpoczeta.

Bronistawa Kulka |
HENRYK SIENKIEWICZ IN SCHOOL PROGRAMMES AND SCHOOL LITERATURE
FOR SECONDARY SCHOOLS IN POLAND BEFORE 1918

summary

The political situation 1in Poland was very difficult after the January
Revolt (1863) and it was the reason that the nation was in need to have a
writer who would lead their souls, who would point out the ideas, the ways of
living after the time of the romantic writers. |

Henryk Sienkiewicz was the writer who fullfilled the nation expectations
becouse of the art and ideas of his Works. He became very popular very soon
and the readers liked him very much. It was the reason why his Works were
found on the list of the school literature very soon after their fist publi-
shing. Most often his Works were the subjects of the literary analysis in Ga-
licia, his Works were also discussed on territories annexed by Russia (mostly
in private schools) and on territories annexed by Prussia (in self-learning
groups).

Before 1918 there were 26 Works of Henryk Sienkiewicz on the list of re-
commended titles for schools and next 10 were partly published in the Polish
Language School Book.

42

Henrykowi Sienkiewiczowi w XXV-lecie literackiej pracy, .Teka" 1900,
nr 12. |



84

His ‘works were the subjects of pupils compositions and pass exams,
fragments of them were used as examples of the different declarations written
in a really beautifull polish literal language but first of all his Works

educated the young people in the patriotic spirit.
In existing diaries of pupils we can find out that the role of Sienkie-

wicz’s Works war very important in their lifes.



