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DYDAKTYKA LITERATURY XIII

Izabela Wasiak

Z DZIEJOW SZKOLNEJ RECEPCJI
TWORCZOSCI CYPRIANA NORWIDA

Wzrastajaca popularno$¢ Cypriana Norwida budzi refleksje, czym mogla
by¢ jego tworczosc dla wspolczesnych i czym stala sie dla potomnych. Nor-
wid pisal przede wszystkim dla wspdlczesnych, ukazywal im kierunki mysli
i dzialania, dokonywal odnowy poezji. Odrzucenie go przez wydawcow i
krytykéw bylo nie tylko krzywda dla tworcy, ale strata dla kregu poten-
cjalnych odbiorcéow, w ktorych umystach nie skonkretyzowala sie poezja
Norwida. Posmiertna stawa wsrod ,,péznych wnukéw”, w ktorych pokladal
poeta nadziej¢, nie wyréwnala wprawdzie straty spolecznej powstalej na
skutek nieznajomoséci jego dzieta przez wspdlczesnych, ale rozpoczeta droge
odnawiania znaczen jego poezji. Kazda zmiana perspektywy historycznej
wnosi bowiem nowa, tres¢ i aktualne znaczenia do dziela artystycznego.

Sledzenie recepcji tworczosci Norwida jest niezwykle interesujace, a
dzieje jego puscizny literackiej, prace kolejnych wydawcow i interpretato-
row stanowic¢ mogg ilustracje przystowia: Habent sua fata libelli. Przez wiele
lat materialy do recepcji Norwida zbierali m.in. Zenon Miriam-Przesmycki,
Roman Zrebowicz, Waclaw Borowy, Juliusz W. Gomulicki, Zdzistaw Ja-
strzebski, a ostatnio Mieczystaw Inglot wydal antologie: Norwid. Z dziejow
recepcji tworczoscil.

Szerszemu zjawisku spolecznej recepcji dziel poety towarzyszy takze wez-
szy problem szkolnej recepcji jego utworéw. Chociaz Norwidowi poswiecano
zwykle w szkolach srednich niewiele godzin lekcyjnych, interpretacja jego
utwordw odzwierciedla w pewnej mierze stan badan nad jego tworczoscia,
a ponadto gusta literackie kolejnych okreséw, wplywy pozaliterackie oraz
zmieniajace si¢ koncepcje nauczania jezyka polskiego. Obraz ten powstaje

! Norwid. Z dziejow recepcji twdrczosci, wybdr tekstéw, opracowanie Mieczystaw Inglot,
Warszawa 1983.
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po zebraniu zarzadzen (programow nauczania, instrukcji), a takze postu-
latow i sugestii zawartych w podrecznikach, komentarzach metodycznych,
artykulach przeznaczonych dla nauczycieli i uczniow. Najmniej jest materia-
low, ktore swiadczylyby o tym, w jakim stopniu tresci zawarte w utworach
Norwida zostaly przyswojone przez uczniow. Nie prowadzono bowiem ta-
kich badan, a rozproszone w roznych zrédlach wzmianki maja charakter
przyczynkarski.

Szkolng recepcje utworow Norwida rozpoczac nalezy od niesmiatych prob
popularyzatorskich, jakie mialy miejsce w Galicji na poczatku naszego stule-
cia. Tam bowiem od 1867 r. w wiekszosci szkotl srednich wprowadzono polski
jezyk wykladowy oraz przeznaczono 3 godziny lekcyjne tygodniowo na nauke
mowy ojczystej i rodzime] literatury. Rola tego przedmiotu byta jednak dru-
gorzedna, poniewaz przeznaczono na tacine ponad 6, a na jezyk niemiecki
4-5 godzin tygodniowo?. W Galicji takze rodzily sie koncepcje nauczania
literatury. Stosowana z poczatku powszechnie metoda historycznoliteracka
dedukcyjna zostala zaatakowana w 1885 r. przez Franciszka Préchnickiego®,
ktory podjal probe pogodzenia lektury z historia i teoria literatury oraz
propagowal koncepcje indukcyjna; podstawa jej mial byé ,rozbior” dziela.
Dobodr owych utwordow oraz stosowane metody stanowily jednak temat dys-
kusji, ktora szczegolnie przybrata na sile w 1909 r., kiedy to reforma szkot au-
striackich otworzyla szersze perspektywy reorganizacji nauczania w Galicji.
Do glosu dochodzily takze wzrastajace po 1905 r. dazenia do unarodowie-
nia szkolty?. W tej dziedzinie powazna role mogta odegraé nauka literatury
polskiej, gdyz od lat swiadomos¢ narodowa mlodziezy ksztaltowaly dziela
Mickiewicza, Stowackiego i Krasinskiego. Na przelomie XIX i XX wieku
stanowily one najczestszy temat wykladow, a nawet przedmiot gloryfikacji

nauczycieli galicyjskich, ktorzy ugruntowali w spoleczenstwie role ,trzech
Wieszczow” .

Wzrost lub fluktuacje popularnosci dziet romantykow w szkolach obra-
zuja zachowane Sprawozdania szkolne polskich gimnazjow w Galicji®, ktodre

*Por.: Karol L a usz, Wybdr pism z metodyksi literatury dla klas licealnych, Warszawa
1964, s. 18.

F. Préchnicki, Wskazéwki do nauki jezyka polskiego na podstawie obrad
komisji wybranej przez T[owarzystwo] N[auczycieli] S[zkol] W(yzszych], Lwow 1885.

*Por.. H. Sm yczynski, Rozwdj samoksztatcenia wsrdd ucznidw gimnazjow gali-
cyjskich w przetomie XIX i XX wieku, [w:] Z tradycyt kulturalnych Rzeszowa i Rzeszow-
szczyzny. Ksiega pamigtkowa dla uczczenia X-lecia rzeszowskiego Oddziatu Towarzystwa
Literackiego tm. Adama Mickiewicza, Rzeszow 1966, s. 294.

*Sprawozdania te, zwane najpierw ,Kartami Klasowymi”, pozniej ,Programami”, wy-
chodzily od 1850 r. Do wydawania ich zobowiazana byla kazda pelna szkota srednia.
Skitadaly sie z rozprawy naukowej i wiadomosci szkolnych.
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byly przedmiotem zainteresowan Stanistawa Fryciego®. Piszac o recepcji
tworcow okresu romantyzmu stwierdza on nieobecnosé dziel Norwida na
listach lektur szkolnych, motywujac rzecz nastepujaco:

Na dziejach czytelniczej recepcji nowatorskiej twdrczosci [...] poety zaciazyly
niewatpliwie nieprzychylne sady XIX-wiecznej krytyki. P. Chmielowski nazwal go
na przyklad poeta ,ciemnych wierszy”, St. Tarnowski zaliczy} go z kolei do autoréw
czwartego, a nawet piatego rzedu i umiescit w jednym szeregu z poetami tej miary
co Zielinski i Zygliriski?.

Pewnemu uzupelnieniu i modyfikacji ulega sad Stanislawa Fryciego w
pdzniejszym artykule na lamach ,,Polonistyki”®. Autor podkresla wplyw ob-
chodoéw 25 rocznicy zgonu Norwida na sktad ksiegozbiorow szkolnych. Wy-
dany w 1908 r. przez Romana Zrebowicza Wybor poezji Norwida trafil do 20
bibliotek gimnazjalnych. Frycie wymienia jeszcze kilka szkdl, ktére zakupity,
nieliczne wéwczas, norwidiana, a wéréd nich prace Adama Krechowieckiego®
i Cezarego Jellenty!©.

Nalezy tu dodaé, ze przeznaczony dla nauczycieli miesiecznik ,Rodzina
i Szkola” zamiescil popularne artykuly o Norwidzie, piéra mtodo zmartego
humanisty Stefana Wierzbickiego!!. Do uczniéw natomiast adresowane byty
pierwsze proby popularyzacji Norwida dokonane przez Stanistawa Cywin-
skiego, na tamach krakowskiego ,,Lanu Mlodziezy”12. Autor podal nieco da-
nych biograficznych, podkreslil talent malarski i poglady Norwida na sztuke
narodowa, wspominal takze o inicjatywie edytorskiej Miriama!3.

8S. F ry ci e, Sprawozdania szkolne polskich gimnazjow w Galicji, [w:] Z tradycji
kulturalnych Rzeszowa...,s. 278; T e n z e, Czytelnicza recepcja twdrczosci romantykow
w szkole sredniej w latach 1863-1918, ,Profile” 1970, nr 12, 1971, nr 1-6.

"T e n # e, Czytelnicza recepcja..., ,Profile” 1971, nr 4.

8T en z e, Z dziejow recepcji poezji Norwida w szkole, ,Polonistyka” 1972, nr 3.

°A. Krechowiecki, O Cyprianie Norwidzie, t. 1-2, Lwéw 1909.

19C. Jellenta, Cyprian Norwid. Szkic syntetyczny, Stanistawéw [1909].

HUS Wierzbicki, Pamigci C. Norwida, ,Rodzina i Szkota”, dodatek do ,Wiedza
i Praca” 1908, nr 19/20.

126 Cywiinski, O Norwidzie stéw kilka, ,L.an Mlodziezy” 1909, nr 9-12. Autor
ten w pozniejszych latach poswiecit Norwidowi okolo 70 artykuldw i recenzji, w tym takze
opracowania metodyczne.

13 Pierwsze inedita i przedruki zamiescil Zenon Przesmycki-Miriam w ,Chimerze” w la-
tach 1901-1907. Osmy tom czasopisma pt. ,Pamieci Cypriana Norwida” (1904 r.) zostal
w calosci poswigcony malo znanemu wdéwczas tworcy. Po zawieszeniu ,,Chimery” (1907 r.)
przystapil Miriam do realizowania swego planu zapowiedzianego w prospekcie z 1904 r.,
tj. do wydania Pism zebranych Norwida. Realizacja tego zamierzenia odbiegla od pier-
wotnego planu. Relacjonuje to J. W. Gomulicki we wstepie do: C. N o r w i d, Dziela
zebrane, t. 1, Warszawa 1966.
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Skoro jednak ze Sprawozdan szkolnych wynika, ze mlodziez nie pisala
o Norwidzie wypracowarn, a podrecznik Antoniego Mazanowskiego'* do-
piero w 1914 r. uwzglednit dwa wiersze poety (po zgonie Adama Mickie-
wicza i Modlitwa), nalezy przypuszczac, ze utwory Norwida nie stanowity
tematow lekcyjnych, a nauczyciele jezyka polskiego nie zajmowali sie¢ na
ogol jego tworczoscia. Wyjatek stanowia wiec dwa artykuly zamieszczone w
Sprawozdaniach piora Antoniego Euzebiusza Balickiego pt. Cyprian Kamail
Norwid' i Stanistawa Kossowskiego Krasiriski a Norw:id'®.

Balicki, wowczas zastepca nauczyciela, sledzil dosc¢ pilnie publikacje Mi-
riama, listy oraz pamietniki osob wspolczesnych Norwidowi. W jubileuszo-
wym 1908 roku postanowil dokona¢ pewnego obrachunku przeznaczonego
dla polonistow i zdolniejszych uczniow; w pracy swej zapowiadal przygo-
towanie obszerniejszej monografii, ktorej zreszta nie opublikowal. Balicki
staral sie ukazac tworczos¢ poety w ukiadzie chronologicznym na tle jego
zyciorysu. Spostrzegl umitlowanie ludu przez poete, jego oryginalny stosunek
do sztuki, malarskie widzenie swiata. Przyznawal, ze Norwid zasluguje na
wydanie dziel, ale dorobek literacki poety traktowal jako martwy dokument
epoki. Zywe zainteresowanie przejawial jedynie dramatami Norwida widzac

w nich zapowiedz tworczosci Wyspianskiego!”.

Nalezaloby teraz zastanowic sie, czy praca Balickiego mogta zajac grupke
zdolniejszej mlodziezy krakowskiego gimnazjum. Sadze, ze uczniowie, kto-
rym w kl. VII (przedmaturalnej) polecano pisac¢ trudne wypracowania o po-
ezji romantycznej'®, mogli by¢ przygotowani do czytania niektérych dziel
Norwida oraz rozprawy swego nauczyciela. Ze Sprawozdania wynika, ze kra-
kowskie gimnazjum, w ktorym pracowal Balicki, nalezalo do elitarnych, za-
rowno w doborze wyktadowcow, jak i przyjmowanych uczniow.

W cztery lata pozniej, w 1912 r., w drugim osrodku intelektualnym Ga-
licji — Lwowie, naukowiec i pedagog, edytor kilkudziesieciu listow Norwida
do Marii Trembickiej, Stanistaw Kossowski, pisal w Sprawozdaniu o pozycji
poety wobec trzech wieszczow w czasie Wiosny Ludow:

*A. Mazanows ki Wypisy polskie na siddmaq klase gimnazjalng, Krakow 1914,
s. 210-212.

"“A. Balicki, Cyprian Kamil Norwid, [w;] Sprawozdanie dwudzieste pigte dyrekcyi
c.k. Gimnazyjum Il w Krakowie za r. szk. 1908, Krakow 1909.

S, Kossows ki, Arasiriski a Norwid, [w:] Sprawozdanie c.k. Gimnazjum II we
Lwowie, Lwow 1912 oraz odbitka.

"Por.: A. Balicki, Teatr krakowsks, ,Przeglad Polski” R. XLIII, 1908, nr 505.

8T e n z e, Cyprian Kamil Norwid, ...
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Jako czwarty wciska si¢ dzi§ w ten zawrotny wir wymienny mysli, fali zdarzen,
w ktdrych brali udzial i w historie duchowej tacznosci poetéw — Cyprian Kamil
Norwid!®.

Kossowski poddaje szczegolowej analizie dzieje przyjazni Krasinskiego
z Norwidem oraz poréwnuje indywidualnosci twdrcze obu artystow. Wobec
braku listow wymienianych przez poetow, uruchamia caly dostepny mu apa-
rat korespondencji Norwida i Krasiniskiego ze wspolczesnymi; w tym swietle
przedstawia wzajemne wplywy obu poetéow. Wprawdzie dzieki pracy Kos-
sowskiego pozycja Norwida w galicyjskim srodowisku nauczycielskim mo-
gla wzrosnad, ale sam artykul wskutek swej naukowosci byt dla uczniow za
trudny.

Moze ktos z mlodziezy szkolnej zainteresowal sie¢ natomiast wiadomoscia,
prasowa, zapowiadajaca wystawienie w dniu 11 wrzesnia 1913 r. w Teatrze
Niezaleznych we Lwowie dramatu Noc tysigczna druga, w rezyserii Jerzego
Marczewskiego w wykonaniu ,,sil nierutynowych” (uczniowie Antoniego Sie-
maszki, Romana Zelazowskiego, Jézefa Chmielinskiego). Przedstawienie po-

przedzila godzinna prelekcja Romana Zrgbowicza?C.

Trudno stwierdzié, czy kwestia przypadku, czy dowodem pewnej popular-
nosci tej sztuki byl fakt, ze Noc tysieczna druga zostala rowniez wystawiona
w Krdlestwie, takze sitami potamatorskimi. Z okazji uroczystosci Norwidow-
skich w 1908 r. uczniowie Szkoly Aplikacyjnej przy Warszawskich Teatrach
Rzadowych grali ja obok Promethidiona. Pdzniej, juz w czasach okupacji
niemieckiej w 1916 r., dramat ten wystawil Teatr Praski w Warszawie. Do-
chdd z przedstawienia przeznaczony byl ,na rzecz Wielkiej Kwesty Majowej
na szkote polska”?!.

Szukajac jednak bezposrednich kontaktow ucznidow zaboru rosyjskiego z
poezja Norwida mozna natrafi¢ jedynie na slad pozostawiony przez Waclawa
Borowego, ktéry w roku szkolnym 1906/1907, jako szesnastoletni uczen war-
szawskiego Gimnazjum Pawla Chrzanowskiego przypomnial na lamach li-
tografowanego pisemka szkolnego ,Kaliope” wiersz Norwida Do*** (,,Péki
w cienistych kniejach buja rzeska lania...”), znaleziony w starym roczniku
»Przegladu Warszawskiego”. Po blisko dwudziestu latach Borowy tak cha-
rakteryzowal siebie i kolegow: ,ci, co przezywali »odkrywczy« entuzjazm
norwidowski w latach mlodzienczych, ci, ktorzy czytali Norwida jak pory-

195, Kossowski, Krasiriski a Norwid..., s. 6.

2070b. Z. Jastrzebski, Sceniczne dzieje Norwida, ,Pametnik Teatralny” 1960,
nr 2.

21Tamze.
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wajaca sensacje pod lawka szkolna, dla ktorych pozniej stal sie on jednym
z najniezbedniejszych pokarméw duchowych...”?2,

Mowa tu jednak o spontanicznych zainteresowaniach uczniow, a nie o
procesie dydaktycznym. Jezeli jednak takie zamilowania wsrod uczniow,
czy nielicznych nauczycieli istnialy, to mogtly znalez¢ swoj wyraz jedynie w
rozwijajacych sie po 1905 roku prywatnych szkolach srednich z polskim je-
zykiem wykladowym. Nie sadze jednak, by wczesniej nauczyciele prywatni
lub wykladowcy tajnych kompletow wspominali swym wychowankom o Nor-
widzie. Byl to przeciez okres przed ,odkryciem” Miriama. Zreszta jesli na-
uczyciele wzorem Piotra Chmielowskiego ,idealu uzytecznosci spolecznej
upatrywali w poezji patriotycznej wielkich romantykow z Mickirewiczem na
czele”?3, role Norwida — o ile o nim slyszeli — uwazali za trzeciorzedna.
Chmielowski zas, ktory tak sadzil, byl dla polskich nauczycieli w zaboerze
rosyjskim autorytetem zarowno w dziedzinie historii literatury, jak i meto-
dyki jej nauczania?4. Swiadomie wylaczam tu z rozwazan rzadowe gimnazja
rosyjskie, ktore stanowily od czasow Wittego i Apuchtina glowne narzedzie
wynarodowienia.

Podobnie rzecz sie miala w zaborze pruskim, gdzie w latach 1862-1915
ze szkol wszystkich stopni usunieto jezyk polski i wprowadzono niemiecki
jako jezyk wykladowy. Stopniowo takze likwidowano jezyk ojczysty jako
przedmiot nauczania i zamykano szkoly polskie. Jedynie — jak pisal Stefan
Truchim — ,pracy oswiatowej 1 kulturalnej, prowadzonej bezinteresownie
przez wiekszosc spoleczenstwa bez wzgledu na kary i wiezienia spadajace na
bioracych w niej udzial, zawdzieczalo Wielkie Ksiestwo Poznanskie zachowa-
nie polskosci i wytepienie analfabetyzmu”?°. W tej sytuacji trudno znalezé
materialy zwiazane z omawianym tu tematem. Wyjatkiem jest podrecz-
nik z 1866 r. piora owczesnego nauczyciela Gimnazjum Marii Magdaleny w
Poznaniu — Wiladystawa Nehringa, pt. Kurs literatury polskiej dla uzytku
szkot?®. Podrecznik ten uzywany byl w zaborze pruskim do 1874 r. oraz w
Krolestwie w nauce prywatnej?’. Nehring pisal tam:

2W. Borowy, Norwidiana 1921-1924, [w;] O Norwidzie, Warszawa 1960, s. 87.

>I. Chrzanowski, Chmielowski Piotr (1848-1904), [w:] Polski stownik biograficzny,
t. 3, Krakow 1937, s. 343.

4Zob. P. Chmiel o wski, Poezja w wychowaniu, Wilno 1881; t e n z e, Metodyka
historii literatury, 1899 (Wyd. ,Przegladu Pedagogicznego™).

**S. T r u ¢ h i m, Historia szkolnictwa i oswiaty polskie; w Wielkim Ksiestwie Po-
znanskim 1815-1915, t. 2, Lodz 1968, s. 166.

W. Nehrin g, Kurs literatury polskiej dla uzytku szkél, Poznan 1866.

*"Por. L. Stowinski, Nauka literatury polskiej w szkole sredniej w latach 1795-1914,
Warszawa 1976, s. 274.
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Do szeregu nowych poetdw lirycznych 1"epicznych, ktorzy wiekszym lub mniej-
szym talentem sie odznaczyli, wymieni¢ nalezy jeszcze Cypriana Norwida, kto-

rego poezje zanadto sa pelne zagadkowych i ciemnych mysli 1 mezrozumialtych
: 28

uniesien<®.

Przytoczona wyzej ocena Nehringa — zdaniem Inglota — mocno do-
tkneta Norwida, czemu dal wyraz w listach do Mariana Sokolowskiego i
Wojciecha Cybulskiego?®.

Odzyskanie niepodleglosci po I wojnie swiatowej oraz potrzeba ujedno-
licenia szkolnictwa trzech byiych zaborow, postawily przed nauczycielami
jezyka polskiego cele wychowawcze, ktére program gimnazjum formulowal

nastepujaco:

Zaprawic do jasnego, rzeczowego 1 mozliwie samodzielnego myslenia, ksztalcic
wyobraznie 1 smak estetyczny, uszlachetniac 1 rozwijac uczucia. Wychowywac czlo-
wieka 1 obywatela przez wpajanie swiadomej milosci jezyka ojczystego 1 kultury
narodowej, a na jej gruncie szczepienie 1 pielegnowanie.ogolnoludzkich ideatow re-
ligijnych, etycznych, naukowych i estetycznych®°.

Te wlasnie wzgledy pedagogiczne i estetyczne podkreslane w owym cza-
sie przez Kazimierza Woycickiego3! staly sie takze podstawa metodycznego
komentarza do programu, piéra Konstantego Wojciechowskiego>2. Program
zawieral stosunkowo niezbyt dluga liste utworow obowiazujacych (tzw. lek-
ture podstawowa). Obszerny spis lektury uzupelniajacej opatrywal komen-
tarzem: ,,Wybierze ja nauczyciel wedlug wlasnego uznania z zalaczonej listy
w ilosci nie przeciazajacej ucznidow nadmiarem materiatu”3.

Omawiany program w lekturze uzupelniajacej dla klasy VIII, najwyzszej,
zwanej takze V klasa gimnazjum wyzszego, po raz pierwszy zamieszcza ha-
sto: C. Norwid, wybor liryk i nowel (np. Czarne kwiaty, Garstka prasku, Ad
leones, Bransoletka** obok Godziny mysli, Balladyny, W Szwajcarii, Ojca

2W. Nehring, Kurs literatury..., s. 208.
2°C. K. Nor wid, Pisma wszystkie, t. 9: Listy, Warszawa 1971, s. 263-264, 271-273;
Por.: Norwid. Z dziejow recepcji..., s. 512-513 (przypis 231).

*% Program gimnazjum paristwowego (gimnazjum wyzsze), Warszawa 1920, s. 3.

S1K. W Sy cicki, Rozbior literacki w szkole. Podrecznik dla nauczycieli, Warszawa
1921.

2K. Wojciechowski Wskazowki metodyczne do programu gimnazjum pari-
stwowego. Jezyk polski (Gimnazjum wyzsze), Warszawa 1923.

33Tamze, s. 21.

*4Tamze, s. 37. Pozycje te umieszczone sa w programach wszystkich trzech wydzialow
gimnazjum, tj. klasycznego, humanistycznego, matematyczno-przyrodniczego. W semina-
rium nauczycielskim w kl. V w zestawie utworow uzupeiniajagcych wymieniono: Czarne
kwiaty, Ad leonesi wybdr lirykow: Psalm Wigilis, Mojq piosnke (11), Prace, Laur dojrzaty
oraz Niebo 1 ziemie.
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zadzumionych Slowackiego, a takze Poganki Zmichowskiej i Nad Niemnem
Orzeszkowej.

Wojciechowski w swych Wskazowkach sugeruje, ze najwlasciwsza pora
zaznajomienia uczniow z utworami Norwida przypada po ukonczeniu lek-
tury liryki Asnyka, ktorego wiersze znajdowaly sie w kanonie podstawowym.
Autor proponuje porownac stosunek Norwida ,,do wspdiczesnej mu doby”
z postawa Asnyka, a takze Slowackiego. Wnioski dotyczace tego problemu
wiaze z lektura przypowiesci Wzrok:, Klaskaniem majgc obrzekie prawice i
Ad leones. Uwazal za nieodzowna, analize stylu i jezyka przynajmniej jednego
utworu. Zdaniem Wojciechowskiego:

Wybdr [...] chocby ilosciowo najskromniejszy powinien oswietlié stosunek autora
Quidam do swiata, do sztuki, da¢ wyobrazenie, jak poeta patrzy! na zadania sztuki,
uswiadomic, ze tres¢ wyraza sie u Norwida w symbolach, ze w miejsce obrazow

z)Jawia)a, sie W jego poezjl rownowazniki uczuciowe, pozwoli¢ pojac, czym jest dla

poety stowo?°.

Autor opatruje swe uwagi metodyczne o tworczosci Norwida bibliogra-
fia przedmiotu3®, poniewaz zalecane wéwczas podreczniki literatury polskie]
ujmowaly temat zdawkowo?®’. Dopiero wydany w 1929 r. IV tom Literatury
polskie; XIX wieku Manfreda Kridla zamieszczal wnikliwe omowienie twor-
czo$ci Norwida na 36 stronicach druku®®. We wstepie poswieconego poecie
rozdzialu Kridl podkresla odrebna pozycje Norwida nie przystajacego Scisle
do zadnej grupy i kierunku. W dalszym ciagu omawia jego zyciorys, a dzieje
tworczosci obrazuje analiza wybranych dziel. Autor szczegolowo rozwaza,
negatywny stosunek Norwida do towianizmu gloszonego przez Mickiewicza,
1 ukazuje stanowisko ideowe Norwida w 1848 r. w Rzymie. Za wyraz po-
gladow spoleczno-politycznych uwaza Kridl poemat Niewola, ktory poddaje
szczegolowej analizie. Dalej bada nastepujace problemy estetyczne zawarte
w Promethidionie: definicja piekna, stosunek piekna do pracy, stan sztuki
w Polsce, przyklad Zydoéw, tajemnica postepu ludzkoéci. Oryginalnoéé arty-
styczna poezji Norwida rozwaza Kridl na przykladzie Bema pamieci zatobny
rapsod, nostalgie przebywajacego w Ameryce poety ilustruje Moja piosnkq
(1), Fortepian Szopena kojarzy z przemysleniami poety po 1863 roku. Po-

K. Wojciecho wski, Wskazdwki...,s. 167.

%6 Jest to bibliografia zamieszczona w VIII tomie ,,Chimery” oraz publikacje A. Krecho-
wieckiego i R. Zrebowicza

37Zalecano glownie podreczniki A. Brucknera, P. Chmielowskiego, R. Pilata, S.
Tarnowskiego -

M. K rid], Literatura polska wieku XIX. Podrecznik szkot srednich, czesé IV,
Warszawa 1929, s. 11-47. Do porownania — twodrczosci Teofila Lenartowicza poswiecit 5
stron, poezji Adama Asnyka — 20 stron.
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etycka tworczosc Norwida podsumowuje Kridl wierszem Klaskaniem majqc
obrzekte prawice, w ktorym wysuwa na pierwsze miejsce stosunek do wiel-
kich poetow romantycznych. Prbze Norwida reprezentuje rozbior Ad leo-
nes, w ktorym Kridl wyjasnia aforvzm Redakcja jest redukcjq... oraz Czarne
kwiaty, w ktorych zwraca uwage czytelnika na zwiazek intencji poety z jego
stylem. Autor podrecznika, jako zwolennik preferowanej w latach dwudzie-
stych metody heurezy, postugiwal sie przy analizie tekstow prawie wylgcznie
pytaniami®®. W zwiazku z tym Waclaw Borowy pisal:

W kwestionariuszu dla heurezy znajduje si¢ m.in. pytanie: Jak mozna by ogdlnie
okresli¢ jezyk Norwida? Jak to tatwo z takim pytaniem na lekc)i w gimnazjum, a
jak ciezko w rozprawie doktorskiej4’.

Sadze, ze w gimnazjum tez nielatwo bylo odpowiedzie¢ na to pytanie.
Omawiana zas Literatura... Kridla stanowila przede wszystkim pomoc dla
nauczyciela, ale dla ucznia — zdaniem Wiktora Czerniewskiego — ,,nie byta
pomimo swoich wielu zalet dydaktycznych dobrym podrecznikiem [...], nie
stala sie w jego rekach narzedziem pracy samodzielnej*!.

Nie mamy danych, w ilu szkolach w owym czasie nauczyciele siegali
do poezji Norwida jako do lektury uzupelniajacej. Autorzy programow z
pewnoscig zdawali sobie sprawe z niejednolitego poziomu gimnazjow i dla-
tego pozostawiali wybor duzej czesci lektury nauczycielom. Prawdopodob-
nie zdarzalo sie, ze w niewielkim miescie ambitny polonista dbal o wysoki
poziom, z kolei stoleczne panstwowe 1 prywatne gimnazja konkurowaly ze
sobg w realizacji trudnych planow. Refleksje takie nasuwaja sprawozdania
wydawane w okresie miedzywojennym przez niektore szkoty srednie. Gim-
nazjum w Sremie zamieécilo studium Adama Pospieszalskiego o Norwidzie
i Villiers de 1'Isle Adamie??, Gimnazjum im. Cecylii Plater-Zyberkéwny w
Warszawie wydrukowalo prace owczesnej nauczycielki te) szkoly — Zofii
Szmydtowej, pt. Norwid wobec tradycyi literackiej?3. Ta sama autorka
starala sie popularyzowac¢ tworczos¢ trudnego poety nawet wsrod miod-

39 Miejsce zas$ materialéw pomocniczych zajmowaly wywody samego autora, masko-
wane czesto pozornym dialogiem z czytelnikami, w ktorym to dialogu miesciata sie juz
odpowiedz na dane zagadnienia”, pisze W.Szy sz k ows k1 w pracy: Literatura jako
przedmiot nauczania w szkole sredniej, [w:] Metodyka nauczania jezyka polskiego w szkole
srednie), Warszawa 1968, s. 31.

“W. Borowy, O Norwidzie...,s. 125.

1W. Czerniewski, O podrecznikach historii literatury, [w:] Z zagadnieri dydaktyk:
jezyka polskiego w klasach licealnych, Warszawa 1960, s. 85.

*2A. Pospieszalski, Dusze samotne. Sprawozdanie Gimnazjum, Srem 1936.
3Z. Szm ydtowa, Norwid wobec tradycyi literackiej, [w:] Sprawozdanie Gimnazjum .
im. Cecylii Plater-Zyberkowny, Warszawa 1925 1 odbitka.
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szych uczniow zamieszczajac na tamach ,Iskier” artykul pt. O pigknie w
zyciu codziennym?®. Przedstawila w nim $wiat opisywanych z upodobaniem
przez Norwida. Przypomniala opis stolu w Wieczorze w pustkach i slowa
progu domostwa opowiadajacego Krakusowi swoja historie.

Pierwszy dokladniejszy projekt metodyczny przeprowadzenia dziesigciu
lekcji o Norwidzie przygotowal entuzjasta jego tworczosci, wzmiankowany
juz Stanistaw Cywinski. Zaznaczy! on jednak, ze plan mozna by zrealizowac:
»a) gdyby profesor sam znal Norwida, b) gdyby poziom kl. 8 byl wyzszy od
przecietnego [...], ¢) gdyby czas pozwalal na pewne rozszerzenie obowiazu-
jacego programu”%. W propozycji swej Cywinski umiescil takie problemy,
jak: mlodziencza tworczos¢ Norwida na tle owczesnego zycia literackiego
Warszawy, poglady spoleczne wyrazone w Niewoli i Piesn: spotecznej...,
rola sztuki w caloksztalcie kultury w swietle Promethidiona, wplyw talentu
malarskiego na tworczosc literacka Norwida, dydaktyka jego poezji, antyin-
dywidualna ideologia QQuidama wobec teorii srodowiska Taine’a, tradycjo-
nalistyczna, katolicka filozofia Rzeczy o wolnosci stowa, zestawienie filozofii
i religijnosci Norwida ze stanowiskiem Mickiewicza, Stowackiego i Krasin-
skiego. Dostrzegal ,,zalazki hasla pracy organicznej”, ale takze podkreélal
symbolizm Norwida. Autor propozycji przewidywat szczegolowa analize wy-
branych wierszy (przede wszystkim Fortepianu Szopena z uwzglednieniem
prekursorstwa, Norwida w dziedzinie rytmiki, zamierzal zapoznac wycho-
wankow z nowelami: Cywilizacja, Garstka piasku, Ad leonesi Stygmat, dac
pojecie o dramacie na przykladzie Kleopatry, omowic satyre patriotyczna ilu-
strowang fragmentami A Dorio ad Phrygium. Nie pomijal tez listow poety, a
na zakonczenie pragnal rozwazyc stanowisko Norwida w rozwoju literatury
polskiej i losy jego puscizny. Stlowem, Cywinski kresli raczej konspekt zajec
uniwersyteckich, ktore zajelyby co najmniej jeden semestr, nie zas cykl 10
lekcji (wedlug programu 4 godziny tygodniowo w klasie VIII). Zaktadajac,
ze przeprowadzilby je najmniej czasochtonna metoda wykiadowa, zobowia-
zywalby uczniow do spietrzonej pracy domowej w postaci przeczytania wielu
bardzo trudnych tekstow, nie mowiac o utrwalajacych pracach pisemnych.
Nie sadze wiec, by Cywinski — autor artykulu o przeciazaniu uczniow, po
18 latach praktyki nauczycielskiej, traktowal swoj projekt metodyczny jako
wskazdwki praktyczne. Jest to raczej rodzaj przewodnika dla nauczycieli,
ktory z jego pomoca uzupelnilby swa wiedze o malo znanym poecie. Cywin-
ski we wstepie pisal przeciez: ,,gdyby profesor sam znal Norwida”. Zdanie
to brzmialoby zlosliwie wobec dzisiejszego nauczyciela, a w latach dwudzie-

T e jze, O pieknie w zZyciu codziennym, Iskry” 1926, nr 8.
*S. Cywinski, Norwid w 8 klasie gimnazjalnej, ,Przeglad Pedagogiczny” 1928,
nr 26, s. 641-643; Por. takze przypis 12.
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stych moglo oznaczac glownie nie ugruntowana pozycje poety w srodowisku
humanistow. _

W koncu lat dwudziestych, po przewrocie majowym, sytuacja w szkol-
nictwie ulegla przeobrazeniu. Wielokrotne zmiany na stanowisku Ministra
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego oraz zalozenie w 1929 r. przez
Janusza Jedrzejewicza sanacyjnej organizacji nauczycielskiej ,,Zrab” przy-
gotowaly grunt pod reforme szkolna.

Szeroki wachlarz 1idealow pedagogicznych zakreslonych w programach wyda-
nych u progu niepodlegtosci (w 1919 1 1920 r.) — pisze Wiadystaw Szyszkowski
— zastapil ciasny ideal wychowania panstwowo-obywatelskiego. Sam zas material
nauczania majacy stuzyc temu celowi zostal rozszerzony poza granice literatury na

rozne dziedziny kultury, w ktorych za wzorem owczesne) nauki niemieckiej szukano

przede wszystkim tzw. ducha narodowego*®.

Poete ,panstwa” i ,pracy” czynil z Norwida przede wszystkim Kazi-
mierz Kosinski. Uwazal on, ze tworczosc Norwida powinna wywiera¢ wplyw
na wychowanie mlodego pokolenia. Na tamach ,,Zrebu”, redagowanego przez
Janusza Jedrzejewicza, ocenial romantyzm i za jego niezaprzeczalna zastuge
uznal: ,przezwyciezenie niemocy duszy polskiej i jednoczesnie jego idee pan-
stwa”. Podkreslal w tym role Norwida:

Wiara w zmartwychwstanie narodu mogla byta stac sie wygoda ducha 1 uspie-
niem. W rezultacie musial romantyzm polski poglebic sie 1deologia pracy narodowe;]
1 musial dojs¢ do wyodrebnienia narodowe) kultury. Zrozumiemy teraz, dlaczego hi-
storyk literatury nie pominie w szkole , Promethidiona” Norwida, ktory zamykat
soba romantyzm, ktory go soba dopelnial. Norwid przenosit Polske z wylacznego
terenu wizji na grunt rzetelnej pracy; Norwid wspomniana wizje¢ polska chciat po-
staciowac¢ w zyciu, twierdzac, ze kazdy naréd wnosi do dziejow energie swoisty, ze
kazdy narod swoja milos¢ ojczyzny ksztaltuje w sztuce 1 w pracy, ktora jest twor-
czym bytowaniem narodu. W ten sposob sztuka staje si¢ korona prac narodowych,
a 1deologia panstwa zespala sie najscislej z ideologia pracy, jak to mialo miejsce u
Modrzewskiego?”.

Nastepnie porownuje K. Kosinski ideologie pracy Norwida z haslem
pracy organicznej i podkresla wyzszos¢ stanowiska Norwida.

Kiedy wiec po reformie szkolnej tzw. jedrzejewiczowskiej, rola Norwida
w dydaktyce na tyle wzrosla, ze tworczosc jego weszla do obowiazujacego
programu, stalo si¢ to czesciowo na skutek panujacej doktryny politycznej,
a takze dzieki kulturoznawczej koncepcji nauczania jezyka polskiego. Au-
torzy nowego programu kladli ponadto nacisk na zwiazki naszej kultury

W. Szyszkowski, Metodyka...,s. 31-32.
7K. K osins ki, Wychowanie obywatelskie a nauka historii literatury w szkole
sredniej, ,Zrab” R. I, 1930, t. 1, s. 206-207.
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z zachodnioeuropejska, na wyrabianie u ucznia umiejetnosci rozumienia i
odczuwania wartosci ideowych i formalnych dziela literackiego, na ksztalce-
nie kultury estetycznej oraz budzenie zamilowania do czytelnictwa. W swie-
tle tych sugestii tworczos¢ Norwida znalazla sie w dziale obowiazujacym
w klasie programowo najwyzszej, to jest w II klasie liceum wszystkich ty-
pow. Na wydziale humanistycznym przy 6 godzinach tygodniowo, widnieje
hasto: ,Idea narodu w tworczosci Cypriana K. Norwida (lektura wybra-
nych utworéw)”#®, Na licie lektur zamieszczony zostal Promethidion (we
fragmencie) jako pozycja, ktorej w zadnym razie nie nalezy pomijac oraz
wybor poezji, Kleopatrai Stygmat. Podobnie rzecz si¢ miala na pozostalych
wydziatlach liceum ogodlnoksztalcacego (klasycznego, matematyczno-fizycz-
nego, przyrodniczego) tylko przy mniejszej liczbie godzin tygodniowo (4
godziny). W liceum pedagogicznym, przy 4 godzinach tygodniowo, program
przewidywal lekture Promethidiona w wyjatkach i Fortepianu Szopena®®.
W liceach zawodowych przy 2 godzinach tygodniowo figurowala pozycja:
wPraca i sztuka w tworczosci C. Norwida. Lektura kilku utworow (frag-
mentéw)”, a dalej wybdr poezji i Promethidion (fragmenty)®®. Powyzsze
programy licealne weszly w zZycie w roku szkolnym 1937/1938, gdyz reforma
szkolna, rozpoczeta w 1932 r., prowadzona byla sukcesywnie, poczawszy od
I klasy gimnazjalnej. Od 1937 r. zaczat takze obowigzywac w liceach ogol-
noksztalcacych podrecznik Juliusza Kleinera pt. Zarys dziejow literatury
polskie’l. Jako wyraziciel koncepcji kulturoznawczej w nauczaniu jezyka
polskiego, Kleiner rozpoczal rozdzial o Norwidzie zreferowaniem jego po-
gladow estetycznych, a wiec sprawa gorowania sztuki w zyciu narodowym
i zwiazku piekna z praca. ,, Teoria sztuki-pracy — pisal Kleiner — dziatac
miala jako rewelacja prawdy, gdyz na rowni z pieknem jest drogowskazem
tworczosci”®2. Autor podrecznika zatrzymal sie na problemie najglebszej
wartosci slowa wydobywanej przez Norwida czesto za pomoca zabiegow
etymologicznych oraz niezwyklych i trudnych metafor. Uwaza Norwida za
poete zjawisk codziennych, nazywa jego liryke spowiedzia mysli i trudu du-
chowego, podkresla opozycje wobec utartych powszechnie pogladow. Poezje
przemilczen Norwida uwaza nie tylko za metode artystyczna, lecz za odbicie
koncepcji swiata. Po tej krotkiej czesci analitycznej nastepuje w podrecz-

‘8 Program nauki w liceum ogdlnoksztatcqcym. Jezyk polski. Wydziat humanistyczny
(Projekt), Lwow 1937.

2 Program nauki (tymczasowy) w paristwowym liceum pedagogicznym z polskim jezykiem
nauczania, Lwow 1938.

*% Program nauki w dwuletnich liceach handlowych (tymczasowy), Lwéw 1937.

®1J. Klein er, Zarys dziejow literatury polskiej, Lwow 1932. Nastepne wydania
(tom 1: 1938, t. 2: 1939) dostosowane byly do programu liceum.

*2Tamze, t. 2, Lwéw 1939, s. 148.
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niku Kleinera niewiele przekraczajacy stronice zyciorys poety. Obok faktow
spotykamy tam takze pewne dygresje i supozycje, jak np. te, dotyczaca prze-
tworzenia miloéci Norwida do Marii Kalergis w dzieje Beniamina i Aspazji
w Pogance Narcyzy Zmichowskiej®3. Nastepnie Kleiner zawiadamia czytel-
nika o odkryciu Miriama. Prébujac okresli¢ role Norwida wobec romanty-
kéw i spoleczenstwa konczy rozdzial stwierdzeniem: ,, Tworczosé¢ Norwida,
kaplana sztuki i apostola pracy, jest typem twdrczodci ezoterycznej”54.W
omawianym wyzej rozdziale daja sie zauwazy¢ cechy calego podrecznika.
Byt on ,zbyt zwiezly, zbyt przeladowany materialem, zwlaszcza, ze Kleiner
nie chcial zrezygnowaé z bogactwa wiadomosci”®®. Jednak zywosé wyktadu
mogla dzialaé na intelekt i wyobraznie ucznia.

Zwiezlo$¢ podrecznika zachecala, a czasem zmuszala nauczyciela do szu-
kania bardziej szczegélowych materialéw. Przygotowujac lekcje o Norwidzie
mogl on siegnaé do artykulu piéra Kazimierza Wyki w czasopismie peda-
gogicznym ,Kultura i Wychowanie”®®. Przyszly autor monografii o poecie-
-sztukmistrzu juz w latach trzydziestych interesowal sie stosunkiem Norwida
do historii kultury. Wyka zaznaczal, ze wiadomos$ci historyczne Norwida
czerpane byly ,z pierwszej reki”, z materialow zZrodlowych i obfitowaly w
wiele szczegolow, a poglady podporzadkowane byly przekonaniu o niepowta-
rzalnej drodze, jaka kazdy naréd dochodzi do swych ogdlnoludzkich wartosci
kulturalnych.

Pomoc w realizowaniu lekcji o Norwidzie niosty takze artykuly zamie-
szczone w czasopi$mie przedmiotowym ,Polonista”. Zofia Szmydtowa re-
cenzujac publikacje Miriama: Cyprian Norwid. Poezje wybrane®” szkicuje
postawe poety, ktory ,wytrwale [...] bronil godnosci ludzkiej, w artyscie za$
widzial towarzysza wszelkich prac czlowieka i wszelkiej twodrczosci, organi-
zatora wyobrazni narodowej, stréza zastug, o ktérych milczy historia”>8.

W tym samym numerze naczelny redaktor pisma — Juliusz Saloni, wyja-
énial poglady Norwida na temat piekna i pracy zawarte w dialogu Bogumit®°.

53 Autorem tych supozycji byt Z. W asilews ki, Norwid, Warszawa 1935. Polemi-
zowali z nim W. Borowy, S. Cywinski, G. Korbut.

5¢]J. Kleiner, Zarys..., t. 2, s. 155.

55W. Czerniewski, O podrecznikach..., s. 103.

56K. W y k a, Cyprian Norwid jako poeta kultury, ,Kultura i Wychowanie” 1933, s. 102.

5TRecenzja dotyczyla bogato komentowanego przez Miriama tomu: Cyprian Norwid.
Poezje wybrane z calej odszukanej po dzis spuscizny poety, ulozyl i przypisami opatrzyt
Miriam, Warszawa 1933.

%8Z. Szm ydtowa, Cyprian Norwid, ,Polonista” 1933, nr 4, s. 178.

%J. S aloni, O najwyzszym rzemiosle apostota i najniziszej modlitwie aniota, ,,Polo-
nista” 1933, nr 4, s. 184.
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Rozwazania wspoltworcy koncepcji psychologicznej w nauczaniu® maja,
charakter gawedy, stanowia pewien przyklad ,sztuki na marginesie sztuki”.
Juliusz Saloni umieszcza Norwida obok Ruskina i Morrisa, a ,,sztuke stoso-
wana’ uwaZza za spozniong realizacje idei naszego poety. Nastepnie piekna,
proza referuje poglady zawarte w Promethidionie. Sposob wykladu zaciera
jakby granice miedzy dzielem a jego konkretyzacja w umysle autora arty-
kulu, jednak calos¢ mogta nie tylko pomdc nauczycielowi, ale i uczniom, o
ile fragmenty artykulu byly odczytane lub przekazane uczniom do zrefero-
wania.

Pozyteczna pozycje drukowal takze . Polonista” juz w 1939 roku®l. Au-
tor artykutu — Leszek Czarniecki, przytoczyt i opatrzyt krotkim komenta-
rzem wiele pozycji bibliograficznych pomocnych nauczycielowi w przepro-
wadzeniu lekcji o Norwidzie. Przytoczyl takze trzy wersje szesciogodzinnego
projektu metodycznego, poswieconego Norwidowi. Problematyka lekcji byla
trudna, ale material nie tak przeladowany, jak w omawianych wczesniej kon-
spektach Cywinskiego. Sposob formulowania tematow pozwalal na postu-
zenie sie metoda dyskusyjna. We wszystkich wersjach dominowala estetyka
Norwida oparta na Promethidionie. Natomiast w jednej lekcji poswieconej
liryce spotykamy sie z pewnym urozmaiceniem. Leszek Czarniecki wprowa-
dza Epos nasza, Swiety pokdj, Proby i Polke, nazywajac wiersze Norwida
»Wspanialym wybuchem liryzmu”. Wprawdzie nie domyslam sie, jak nau-
czyciel mogt opracowac cztery tak rozne utwory w 40 minut, ale podkreslenie
wagi liryki Norwida bylo pewna nowoscia w szkole. W zakonczeniu pracy
autor zastanawia sie nad waznym problemem:

60

Nalezy [...] ustali¢ stosunek Norwida do romantyzmu. Norwid romantykiem nie
byt. Tworczosc jego stanowi dalsze samodzielne ogniwo w rozwoju literatury. Nie

mozna go takze zaliczy¢ do prekursorow pozytywizmu, poniewaz byt idealista. Takie
62

negatywne okreslenie jest przy dziesiejszym stanie badan najpewniejsze®~.

Obok opracowan metodycznych, w ktorych widac troske o wierne przeka-
zanie mysli poety i przedstawienie uczniom jego indywidualnosci, spotykamy
sie w okresie miedzywojennym z aktualizacja ,,szyta najgrubsza nicia”. Wale-
rian Kwiatkowski w broszurze pt. Cyprian Norwid w swietle uwag miodziezy
pisal:

Ostatnia zwrotke wiersza Laur dojrzaty rowniez ilustruja [uczniowie] zyciem
Pilsudskiego 1 tym diugoletnim wyczekujacym pelnym milczenia nastawieniem don

®0Swoje stanowisko wylozyl Juliusz Saloni w artykule: Psychologiczne zasady wychowa-
nia a nauczanie jezyka ojczystego, ,Polonista” 1933, nr 3, s. 97.

®1,. Czarniecki, Norwid w liceum, ,Polonista” 1939, nr 1.
®2Tamze, s. 13.
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szerszego ogotu polskiego, z jednoczesnie rozbrzmiewajagcymi peanami chwalby w
odniesieniu do szeregu drugorzednych i od geniusza Pilsudskiego w zupelnosci za-
leznych bohateréw wspdlczesnych” 3.

Ten jedyny, jakze karykaturalny, przyklad odbioru poezji Norwida przez
mlodziez szkolna konczy przeglad pozycji z okresu miedzywojennego, kiedy
to tworczosc poety wkroczyta do procesu dydaktycznego szkoly srednie;.

Rok szkolny 1939/1940, pierwszy rok okupacji rozpoczal si¢ w kilka-
nascie dni po zakonczeniu dzialan wojennych. Szkolnictwo polskie istnialo
jedynie w formie szczatkowej, reprezentowane przez szkoly powszechne z
okrojonym programem nauczania i krotkotrwale kursy zawodowe. Niemaly
ciezar edukacji narodu spoczywal na tajnym nauczaniu, ktore rozwijalo sie
przede wszystkim w tzw. Generalnej Guberni. Uczono przewaznie w kilku-
osobowych kompletach, a w Warszawie i niektorych osrodkach okregu war-
szawskiego takze w klasach pozorujacych oficjalne szkoly zawodowe. Prace
regulowala instrukcja tajnego Departamentu Oswiaty i Kultury z 1941 r.,
ktora postanawiala, ze ,w nauczaniu obowiazuje program przedwojenny”®4.
Interpretacja programow jezyka polskiego w duzej mierze zalezala od po-
gladow 1 zamilowan nauczycieli, poziom od ich osobowosci oraz zdolnosci
uczniow, ale takze od stopnia okupacyjnego zagrozenia, udzialu czesci pe-
dagogow 1 mlodziezy w zadaniach konspiracyjnych i wreszcie od wszystkich
materialnych udrek ludnosci przezywanych w czasie okupacji.

Poezja Norwida z racji przedwojennego programu powinna w tajnym na-
uczaniu pojawic sie w klasie II licealnej. Nauczyciele, jej milosnicy, mogli
malej grupie mlodziezy wskazywac jej filozoficzne, moralne i1 artystyczne
wartosci. Wanda Leopold w okupacyjnych wspomnieniach przedstawia swa,
szkolng polonistke, ktora jeszcze przed wojng ,,w ciagu paru lekcji prze-
rabiala najwazniejsze, obowiazujace punkty programu, a przez reszte roku
zajmowala sie zagadnieniami, ktore ja sama naprawde obchodzily. Wowczas

“W. Kwiatkowski, Cyprian Norwid w swietle uwag mitodziezy, [w:] Ksiega
Pamigtkowa Korpusu Kadetow Nr 1, Lwow 1933. Z braku egzemplarza cytuje za: J. Z.
Jakubowski, Wkregu Norwida i norwidologow, [w:] Nowe studia o Norwidzie, War-
szawa 1961, s. 14. Takze W. Borowy w ,Norwidianach” 1930-1935 przytacza rozprawke
Kwiatkowskiego: ,W poemacie znowu Epos nasza szary waz z zolta wypustka jest dla
miodych czytelnikow symbolem zandarma (kobry!), Dulcynea — symbolem Polski, m.in.
dlatego, ze wystepuje w kwefie (symbol zaloby) i ma na palcu obraczke z opala (symbol
niedoli), ptaki — symbole poetow”. W. Bor o w y, O Norwidzie..., s. 246.

®4J. Krasuski, Tajne szkolnictwo polskie w okresie okupacyi hitlerowskiej 1939-1945,
Warszawa 1971, s. 120.
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gtéwnie Norwidem i Wyspianskim”®>. Podobnie postepowala na komple-
tach.

Prawdopodobnie czes¢ mlodziezy uczestniczyla w podziemnym zZyciu
kulturalnym, gdzie tworczo$sé Norwida odegrala pewna role. W Warsza-
wie wiosna, 1944 r. Leszek Czarniecki zorganizowal wieczér Norwida pt.
»Zwyciestwo nad czasem” w wykonaniu Elzbiety Barszczewskiej i Mariana
Wyrzykowskiego®®. Liryka Norwida wchodzila takze w sktad wielu audycji
poetycko-muzycznych, ktére organizowali konspiracyjnie Maria i Edmund
Wiercinscy. Do szczegdlnie pigknie podanych utworéw nalezala Dedykacja
(,Patrzylem, jak przez szyb brylanty...”), recytowana na poczatku 1944 r.
dla uczennic gimnazjum im. Cecylii Plater-Zyberkowny w Warszawie, w
szkole dzialajacej jako legalne kursy zawodoweS”.

Do niektdrych uczniow Warszawy docieraly takze konspiracyjne wydaw-
nictwa mlodych polonistow tajnego Uniwersytetu Warszawskiego, skupio-
nych wokol pisma ,,Sztuka i Naréd”. Na poezje i publicystyke tych autoréw
silny wplyw miala twérczos¢ Norwida.

Poniewaz w tajnym nauczaniu istnialo duze zréznicowanie interpretacji
programu, zdarzy¢ sie moglo, ze pewne grupy mlodziezy nie zajmowaly sie
tworczoscia Norwida i byla im ona tak malo znana, jak np. bohaterowi po-
wiesci Jerzego Andrzejewskiego — Mackowi Chelmickiemu. Wobec braku
materialow uwagi o recepcji Norwida w czasie okupacji nie moga by¢ wy-
czerpujace.

Przedstawione dzieje szkolne Norwida nasuwaja wniosek o niewielkim za-
siegu oddzialywania twdrczosci poety. Galicyjscy polonisci z przelomu wie-
kow za malo znali te twdrczosé, by uczynic ja przedmiotem lekcji. Gdyby
jednak poznali ja lepiej, nie znalaztaby w ich oczach uznania. Ci, skad-
inad zastuzeni dla sprawy polskiej szkoly pedagodzy, zbyt byli zapatrzeni w
gwiazdy wieszczéw, zbyt drobiazgowo skonstruowali obraz romantyzmu, by
pozwoli¢ sobie na komplikowanie go osobowoscia Norwida.

Po odzyskaniu niepodleglosci w dziedzinie ukladania programéw jezyka
polskiego gorowaly koncepcje galicyjskie. Tworczos¢ Norwida, wciaz jeszcze
trudno dostepna ze wzgledu na powolne prace edytorskie Miriama, niewielki
naklad i wysoka cen¢ wydan, umieszczana byla w lekturze uzupelniaja-
cej. Wychowani na romantycznych wierszach o silnej ekspresji nauczyciele
mogli nie doceniac¢ intelektualnej liryki Norwida, a nawet podziela¢ zdanie

*W. L eo pold, Z dziejdw podziemnego Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa
1961, s. 144.

%Zob.: Z. Jastrzebski, Sceniczne dzieje...

87Ze wspomnien autorki artykutu.
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Tadeusza Piniego, ktory widzial w duszy poety ,przeklety przez Apollina
filtr, ktory z niej nie wypuszczal zadnego uczucia, dopdki nie skwasnialo na
ocet”®8. Nie wiadomo takze, czy poloniéci, przyzwyczajeni do spotecznych
nowel z okresu pozytywizmu, potrafili oceni¢ specyfike krétkich utwordow
prozatorskich Norwida, proponowanych przez program. Jedno jest pewne.
Istniala wsréd nauczycieli pewna grupa milosnikow dziet Norwida i ci po-
$wiecali mu pare, a moze wiecej, godzin lekcyjnych, jak to czynil Stanistaw
Cywinski (o czym wspomnial Czestaw Milosz®?), czy w pdzniejszych latach
Mieczystaw Jastrun. W latach trzydziestych, gdy tworczos¢ Norwida do-
czekala sie opracowan w podreczniku Kridla, a nastepnie Kleinera, gdy do-
stepny byl wprawdzie niedbale wydany, ale obszerny ,,omnibus” Piniego’®,
Miriam za$ opublikowal wybdr liryk, kiedy tworczosé¢ Norwida wkroczyla
do lektury obowiazkowej, wlasciwej jej recepcji przeszkodzily propagowane
tendencje ,,panstwowotworczej” interpretaciji.

S8T. Pini, Wstep, [w:] Cyprian Norwid. Dzieta, Warszawa 1934, s. XXXIV.

$°C. M it o sz, Norwid, ,Kultura” (Paryz) 1952, nr 12; przedruk [w:] Norwid. Z
dziejow recepcji..., s. 340-341.

" Por. przypis 68.



