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WPLYW UNIWERSYTETU IM. A. MICKIEWICZA
W POZNANIU NA ORGANIZACJE I ROZWOJ
ZIELONOGORSKIEGO SRODOWISKA NAUKOWEGO *

Powotanie Ofrodka Badawczo-Naukowego przy Lubuskim Towarzy-
stwie Kultury poprzedzily dilugotrwate przygotowania, z perspektywy
dnia dzisiejszego moze nieraz nieporadne, ale ambitne i trzeba przyznac
realizowane bardzo konsekwentnie. W wielu przypadkach brak kompe-
tencji w tym zakresie rekompensowany byl przyjaznig i zyczliwo$cia
pracownikéw naukowych Uniwersytetu Poznanskiego, ktérzy na szeregu
naradach i posiedzeniach wypowiadali swe sady o zielonogérskich poczy-
naniach w tym zakresie.

Szersze dyskusje w gronie przedstawicieli wladz partyjnych i admini-
stracyjnych w sprawie organizacji zycia naukowego na terenie woje-
woédztwa zielonogérskiego poczely sie toczy¢ juz od momentu powstania
Lubuskiego Towarzystwa Kultury rozumiejgcego pilng potrzebe uchwy-
cenia w ramy organizacyjne wszystkich rozproszonych staran i inicja-
tyw zmierzajacych do podejmowania problematyki naukowej zwiazanej
z potrzebami regionu. Juz woéwczas starano sie korzysta¢ z doswiadczen
towarzystw w innych wojewodztwach, przede wszystkim ich dzialalnosci
wydawniczej, gdyz tej dziedzinie poSwiecaly one najwiecej uwagi i $rod-
kéw finansowych. Gdanskie Towarzystwo Naukowe wydato w 1958 roku
168 arkuszy autorskich, Wroclawskie Towarzystwo Naukowe w tymze
1958 roku wydalo 65 arkuszy autorskich, a dziatalno$¢ wydawnicza Opol-
skiego Towarzystwa Naukowego wyrazala sie w 50 arkuszach.

Zwroécenie uwagi na dziatalno$¢ towarzystw z innych wojewédztw
Ziem Zachodnich i Péinocnych zrodzilo sie z checi podazania tymi sa-
mymi $ladami z réwnoczesnym prze$§wiadczeniem, ze nasze wojewddz-
two w wielu dziedzinach kultury i nauki w stosunku do innych woje-
wodztw jest wyraZnie zap6znione.

* Niniejszy artykul odnosi sie w calo$ci do pierwszych lat dziatalno$ci Towarzy-
stwa. W chwili obecne] zmianie ulegla struktura Towarzystwa, powolano Wydziat
Nauk Matematyczno-Fizyczno-Chemicznych, powstaty nowe komisje i zespoty, po-
wiekszyla sie liczba czlonk6é6w, wzrosta ilo§¢ wydawnictw, a wraz z powstaniem
oSrodka akademickiego zmienila sie jego funkcja.
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Wtasnie w latach 1957 i 1958, a wiec w czasach gdy nastgpil wyrazny
wzrost w zakresie dziatalnosci wydawniczej, jedynie ta wiasnie forma
pracy towarzystw, wedlug opinii zielonogorskich organizatoréw zycia na-
ukowego, moglta sie sta¢ przedmiotem uzasadnionej dumy i miernikiem
twérczych mozliwoéci §rodowiska.

W takiej atmosferze siowa prof. dra Michala Sczanieckiego: ,, .. .stwo-
rzenie wiasnego srodowiska naukowego moze odby¢ sie jedynie poprzez
wydanie prac miodych naukowcéw zielonogoérskich, jako jednej z drog
do wychowania sobie wlasnej kadry miejscowych naukowcow Srodowi-
skowych. ..”, wypowiedziane na naradzie w dniu 22 marca 1958 roku w
Zielonej Goérze, wobec przedstawicieli KC PZPR, KW PZPR, Polskiej
Akademii Nauk i najwyzszych wiadz administracyjnych wojewodztwa,
staly sie cenng wskazoéwkg do programu dzialania Lubuskiego Towarzy-
stwa Kultury.

W pierwszym okresie postulowano powotanie Lubuskiego Instytutu
Naukowego, ktorego podstawowym celem miala byé praca naukowa
i dzialalnos$¢ wydawnicza. Przyjal sie nawet skrot LIN, ktéry na przetomie
lat 1958 - 1962 prawie na stale zagoScil na antenie Rozglos$ni Polskiego
Radia w Zielonej Goérze, a haslo ,Lubuska droga do Instytutu” stalo sie
w ,,Nadodrzu” powodem do wielu zarliwych wystgpien srodowiskowych.
»Gazeta Zielonogorska” rozwigzanie tych spraw widziala poprzez utwo-
rzenie punktoéw konsultacyjnych, a w przyszlosci wiasnej wyzszej uczelni.

DoSwiadczenia wynikle z dyskusji i przemyslen, gdyz kadry nauko-
wej stale nie bylo, przedstawiono jesienig roku 1960 prof. drowi Wiady-
stawowi Markiewiczowi na ktéryms z kolejnych posiedzen Rady Lubu-
skiego Towarzystwa Kultury w Zielonej Gorze. Do tej dyskusji niejed-
nokrotnie wracano w nastepnych latach, nazywano jg nawet ,kublem
zimnej wody na twoérczy entuzjazm”, lecz stowa prof. dra Wiadystawa
Markiewicza ,,...gdyby ze 100 kandydatow do pracy naukowej za 5-6
lat wyrosto 5 lub 10 doktoréw, bylby to dla Waszego $rodowiska sukces
dajacy realne szanse dla wlasnej organizacji naukowej...” staly sie po-
wodem, ze pod tym katem przede wszystkim poszly dalsze zamierzenia
organizacyjne LTK.

Mozna je ogoélnie scharakteryzowaé¢ jako nawigzywanie kontaktow
z naukowcami Poznania, Wroclawia i Warszawy w celu uzyskania kon-
kretnej pomocy w zakresie opieki nad wilasng kadrg, rejestracje dotych-
czasowych publikacji o Ziemi Lubuskiej i starania, aby tego typu publi-
kacje powstawaly w naszym regionie.

Dnia 21 marca 1962 roku Prezydium Lubuskiego Towarzystwa Kul~
tury przedlozylo projekt powolania Osrodka Badawczo-Naukowego w
Zielonej Gorze kierownictwu KW PZPR i przewodniczgcemu Prezydium
WRN. Projekt przewidywat obok wielu spraw organizacyjnych wspél-
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prace z towarzystwami i instytutami na ziemiach zachodniej i péinocnej
Polski. Celem Osérodka mialta by¢ praca naukowa nad problematykyg Zie-
mi Lubuskiej ze szczegdélnym uwzglednieniem socjologii, historii i historii
wspolczesnej, etnografii, ekonomii, geografii, niemcoznawstwa i nauk
technicznych.

W pierwszych dniach kwietnia 1962 roku calos$é¢ sprawy zreferowano
I Sekretarzowi KW PZPR w Zielonej Gorze i wiceprzewodniczgcemu Pre-
zydium WRN — decernentowi do spraw kultury.

W dniu 8 kwietnia 1962 roku powotano Osrodek Badawczo-Naukowy
przy LTK z wydzielonym budzetem, bedacym jednakze na koncie Towa-
rzystwa.

Od 1 czerwca 1962 roku zatrudniono sekretarza tegoz O$rodka. Ko-
lejne liczne dyskusje dotyczyly profilu naukowego i mozliwo$ci pracy
naukowej, gdyz jak zycie nas uczy od projektu do realizacji droga nie
zawsze jest prosta i bez komplikacji. Trudno$ci natury merytorycznej
wynikaly z konieczno$ci realizacji statutowych zalozen LTK.

Trudno si¢ powstrzymaé¢ od tego, aby nie przytoczyé podstawowych
probleméw, ktére musialy by¢ rozwigzane od samego poczatku. OSrodek
by! formalnie zwigzany z dzialalnoscia Towarzystwa go powolujgcego.
Lubuskie Towarzystwo Kultury miato juz w tym czasie do$wiadczenie
w pracy spolecznej na szerokim froncie. Do zadan statutowych LTK na-
lezalo otoczenie opiekg i pomoc tym wszystkim, ktérzy zajmowali sie
sprawami regionu.

O$rodek Badawczo-Naukowy wyposazono takze w te funkcje. Am-
bitne plany Os$rodka i kontakty naukowe wykluczaly mozliwo$¢ publi-
kacji dyskredytujgcych od samego poczatku range nowo utworzonej pla-
cowki. Ten punkt widzenia znalazl szczegdlne poparcie wsrdd czionkéw
Prezydium LTK zajmujacych sie dzialalnoScig naukowsa. W Osrodku po-
stanowiono przede wszystkim oprze¢ sie, przed wydaniem pozycji dru-
kiem, tylko i wylacznie na dwoch opiniach wydawniczych samodzielnych
pracownikéw naukowych. Ta praktyka zadecydowala o tym, ze nawet
w poczgtkowej dzialalnosci wydawniczej Oérodka nie popelniono bledow.
Dla informacji podaje sig, ze pierwszg pozycja wydang przez OSrodek
byla praca Henryka Piotrowskiego pt. ,,Przestepczosé wsréd nieletnich
i jej przyczyny”, zaopiniowana do wydania przez prof. dra Tadeusza
Cypriana i doc. dr Krystyne Daszkiewicz, pod redakejg doc. dr K. Dasz-
kiewicz.

W tvm czasie w Osrodku opracowano projekt uchwaty powotujacej
LTN i zwrécono sie do prof. dra Jana Wasickiego z pro$bg o uwagi do
tego projektu. Oddajemy glos dokumentowi z 6 lutego 1963 roku. Cytuje
fragmenty: ,,...podstawowym zadaniem, to umozliwienie organizacyjne
ksztalcenia wlasnej kadry naukowej (...) przy pomocy samodzielnych
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pracownikow naukowych. Proponuje w zwigzku z tym zmiane tytulu
na ,,Uchwata w sprawie rozwoju badan naukowych w wojewddztwie zie-
lonogoérskim i ksztalcenie kadry naukowej dla tego celu”. (...) Wydaje
mi sie, ze uchwale nalezy da¢ szerszy zakres chociazby nie od razu obec-
nie moégt by¢ on realizowany. Nie trzeba chyba uzywa¢ w uchwale zwrotu
,potencjalnym naukowcom”, a nie obawia¢ sie i pisa¢ — miejscowym
pracownikom naukowym”.

Organizatorzy zycia naukowego zdawali sobie sprawe z faktu, ze na-
trafili na sprzyjajacy klimat i daleko idgcg dobrg wole 6wczesnego rek-
tora Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza. W miesige pdZniej Komitet
Wojewodzki PZPR powotat specjalng komisje do spraw stanu i pers-
pektyw badan naukowych w wojewddztwie zielonogérskim. Komisja ta
wylonita osiem problemowych zespoléw roboczych. Zespoly te zapoznalty
sie z tematyka naukowsg Ziemi Lubuskiej podejmowang w Poznaniu przez
UAM (Katedry Pedagogiki i Historii oraz Zaklad Historii Sztuki), Wyz-
szg Szkote Ekonomiczng, Instytut Zachodni, Politechnike Poznansks,
Wyzsza Szkole Rolniczg, Pracownie Fizjograficzng ,,Geoprojekt” i Okre-
gowg Dyrekcje PKP. Ponadto podobne rozeznanie przeprowadzono we
Wroctawiu (WSR, Uniwersytet), w Warszawie (Uniwersytet, Politech-
nika, Panstwowy Instytut Sztuki, Instytut Pedagogiki, Wyzsza Szkoia
Nauk Spotecznych, Instytut Naukowy Organizacji Pracy oraz w niekto-
rych zakladach Polskiej Akademii Nauk), w Politechnice Szczecinskiej
i Archiwum Wojewodzkim w Szczecinie, w Uniwersytecie Lodzkim i go-
rzowskim Instytucie Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa. Komisja do-
konala ogromnej pracy i z analizy jej wynikéw doszla do wniosku, ze do-
tychczasowe badania nad problematyka wojewéddzka sg przyczynkowe
i fragmentaryczne. Jeden z postulatéw komisji przedstawiony do realiza-
cji Os$rodkowi Badawczo-Naukowemu brzmiat: ,,Osrodek winien konty-
nuowaé rozpoczete prace w oparciu o pomoc samodzielnych pracownikow
nauki, w pierwszym rzedzie Uniwersytetu Poznanskiego, réwnoczesnie
kontynuujac szeroksg wspolprace ze wszystkimi osrodkami w kraju. Ta
forma wspolpracy winna w przysztosci doprowadzi¢ do wykrystalizowa-
nia nowej formy organizacyjnej zycia naukowego w naszym wojewddz-
twie. W tym celu nalezy uzyska¢ opinie i pozyska¢ do wspodlpracy etato-
wych pracownikéw naukowych wyzszych uczelni i instytutéw nauko-
wych”.

Lata 1962, 1963 uplynely w atmosferze przygotowan do powstania
Lubuskiego Towarzystwa Naukowego. Opinie na ten temat przygotowali
profesorowie: Stanistawa Zajchowska, Jan Wasicki, Czestaw fuczak, Mi-
chal Sczaniecki. Programy badan naukowych dla poszczegblnych zespo-
16w zostaly opracowane: przez prof. dra Jana Wasickiego — dla zespotu
historycznego, przez prof. dra Zdzistawa Grota — dla zespotu szkolnictwa
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i kultury, przez prof. dra Andrzeja Komara — dla zespolu prawa finan-
sowego. Program badawczy dla zespolu pracujgcego nad problematyks
historii i gospodarki opracowal prof. dr Czestaw Luczak, dla psycholo-
gow — prof. dr Bolestaw Hornowski, dla archeologéw — doc. dr Bog-
dan Kostrzewski, dla geograféw -— prof. dr Stanistawa Zajchowska, dla
pedagogéw — prof. dr Stanistaw Michalski.

Programy prac dla innych zespoléw opracowali takie pracownicy
naukowi z Wroctawia i Krakowa. Rozrastajacy sie Osrodek Badawczo-
-Naukowy dostarczal coraz wigcej probleméw i kwestii do rozstrzygnie-
cia na biezgco. Na posiedzeniu Rady Lubuskiego Towarzystwa Kultury
w dniu 11 stycznia 1964 r. zlozono sprawozdanie z dzialalnosci Osrodka
i przedlozono projekt utworzenia Lubuskiego Towarzystwa Naukowego.
Znacznie wcze$niej opracowano statut Towarzystwa i kilkakrotnie anali-
zowano go w gronie pracownikéw! nauki, wiadz partyjnych i admini-
stracyjnych.

Opinie o statucie i jego przydatnosci dla dalszych badan naukowych
przediozyt prof. dr Jan Wasicki. Analizujac mozliwosci wojewodziwa zie-
lonogoérskiego i konfrontujac je z dzialajgcymi w Polsce towarzystwami
naukowymi prof. dr Jan Wasicki wprowadzil w swej opinii podzial na
towarzystwa o charaktferze ogblnym i specjalistycznym.

W tym kryterium prof. dr Jan Wasicki podkreslil, ze w towarzystwach
ogolnych jest miejsce dla rozwoju nauk humanistycznych, przyrodni-
czych, technicznych i medycznych, gdy tymczasem w towarzystwach spe-
cjalistycznych z zasady kladzie sie giéwny nacisk na odrebnosé teryto-
rialng np. Wroctawskie, Biatostockie, Gdanskie, Koszalinskie, Bydgoskie
czy Szczecinskie, gdy tymezasem specjalistyczne to okre§lony zespét nauk
np. Polskie Towarzystwo Chemiczne, Polskie Towarzystwo Historyczne
czy Polskie Towarzystwo Ekonomiczne. W nazwach ogélnych z reguly
wystepuje okreslajacy ich charakter przymiotnik ,naukowe”, czego nie
zawsze sie przestrzega przy okreslaniu towarzystw specjalistycznych.
Prof. dr Jan Wasicki wydzielil takze z tego podzialu inne towarzystwa
np. Poznanskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk, ktérego nazwa wynika
z diugoletniej tradycji, albo towarzystwo przyjaciét wzglednie mito$ni-
kow regionu jak: Wschowskie Towarzystwo Kultury czy Towarzystwo
Przyjaciét Lubniewic, ktérych nazwa okresla szeroki dostep do dzialal-
no$ci w ramach towarzystwa wszystkim milosnikom regionu i nie zamyka
pracy tych czlonkdéw w jakiej$ jednej formie.

Prof. dr Jan Wasicki stwierdzit przy tym, ze proponowana przez sro-
dowisko nazwa Lubuskie Towarzystwo Naukowe, jak i dziatalnosé oSrod-
ka odpowiadajg ogélnie przyjetym w kraju normom w tym zakresie. Na
podstawie informatora o towarzystwach naukowych, wydanego przez
Biuro Prezydialne PAN w 1967 roku, mamy moznosé rekonstrukeji po-

17 Rocznik Lubuski t. VIII
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wstawania towarzystw naukowych na terenie calego kraju. Otéz 20%
towarzystw powstalo u progu XX wieku (wyjgtek stanowi Plockie To-
warzystwo Naukowe powstale w 1820 r.), okolo 30%p w okresie miedzy-
wojennym (z fego polowa tuz po pierwszej wojnie $wiatowej), okoto 15%¢
w latach 1945 -1948 i ponad 35% po wydarzeniach paZdziernikowych
w 1956 r. Towarzystwa te dzialajg w sposéb podobny, z tym, Ze pewne
z nich charakteryzujg sie specyfikg wyniklg z konkretnych potrzeb czy
tez zatozenn programowych.

Dnia 22 lutego 1964 r. odbylo sie zatozycielskie zebranie Lubuskiego
Towarzystwa Naukowego. Przewodniczgcy Prezydium WRN Jan Lem-
bas w swoim przemoéwieniu podkreslal, ze Lubuskie Towarzystwo Na-
ukowe moglo powstaé jedynie z poparcia i opieki wyzszych uczelni zwig-
zanych z naszym regionem. W sklad 13-osobowego Prezydium Lubuskie-
go Towarzystwa Naukowego weszio 4 pracownikéw naukowych z Po-
znania. W sklad Prezydium LTN wybranego na II Walnym Zjezdzie
w dniu 25 pazdziernika 1968 r., na 15 os6b wchodzgcyvch w skiad Pre-
zydium 5 0s6b to naukowcy ze $rodowiska poznanskiego. Prezesem w obu
kadencjach zostal prof. dr Jan Wasicki.

. W okresie piecioletniej dzialalnosci Lubuskiego Towarzystwa Nauko-
wego zmieniala sie organizacyjna forma pracy Towarzystwa. Na Pre-
zydium LTN w dniu 7 grudnia 1968 r. Prezes zaproponowal zmiany w
strukturze organizacyjnej, w wyniku czego uchwalono podzial Towarzy-
stwa na trzy wydziaty:

I. Wydziat Nauk Spotecznych

II. Wydzial Nauk Przyrodniczych

III. Wydzial Nauk Technicznych
Wydzialy dzielg sie na komisje, a te z kolei na zespoly. Prezydium To-
warzystwa powoluje wydzialy i komisje. Zespoly powolywane sg przez
wladze wydzialow. W sklad wladz wydzialu wchodzi od trzech do pie-
ciu oséb: przewodniczacy, zastepca oraz trzech czlonkéw. Na czele kaz-
dej komisji stoi kierownik. Zespotami kieruje opiekun naukowy wespo6t
z sekretarzem zespotu.

Najlepszym dowodem wktadu w organizacje i rozw6j naukowy na-
szego Towarzystwa niech bedzie ponizsze zestawienie, obrazujace udziat
poznanskiego $rodowiska naukowego w zielonogérskich przedsiewzieciach
naukowo-badawczych.

1966 1967 | 1968 [ 1969

Wykt. ‘Wrykt. Wykt | Wykt.
Razem UAM Razem UAM Razem UAM Razem]i UAM

1
wyklady |45 35 48 | 46 sa | 2 | e | 53
Konsultacie |41 36 3| 38 47 | 4 [ 0 [ e
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W oparciu o te konkretng pomoc dziewieciu cztonk6éw Lubuskiego To-
warzystwa Naukowego uzyskalo w Uniwersytecie im. A. Mickiewicza
w Poznaniu tytuly doktorskie. W wielu wypadkach tematy ich prac byty
zwigzane z regionem i juz tym samym odnotowano je w nauce polskiej
jako problemy zwigzane z zachodnimi ziemiami naszego kraju.

W historii ksztaltowania sie polskiej $wiadomos$ei o Ziemiach Zachod-
nich ogromng role zawsze odgrywalo Srodowisko poznanskich naukow-
c6w. Kontakty Ziemi Lubuskiej z Wielkopolska byty zawsze bardzo zywe.
Cdrodzily sie natychmiast po przejSciu ofensywy styczniowej. W 1945 r.
rozpoczgl sie z granicznej Wielkopolski naplyw osadnikéw i organizato-
réw wiadz polskich na Ziemie Lubuska. Wraz z nimi na te ziemie wroé-
cili ponownie ludzie nauki z Uniwersytetu Poznanskiego i Instytutu Za-
chodniego. Wrécili do pracy rozpoczetej juz wczeniej a przerwanej w
sposéb brutalny wydarzeniami II wojny $wiatowej. Ich wysilek nie po-
szedl na marne. Ich zamierzenia staly sie programem badawczym dla
Lubuskiego Towarzystwa Naukowego.
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