JOLANTA DWORZACZKOWA

LUTERANIZM W WIELKOPOLSCE
1 JEGO SPOLECZNO-NARODOWE ASPEKTY!

Wielkopolska i Prusy Krolewskie byly to dwie dzielnice dawnej
Rzeczypospolitej, gdzie luteranizm uzyskal dos¢ znaczne wplywy, pod-
czas gdy w innych regionach, w ktorych skadingd reformacja rozwijala
sie bujnie, (jak Malopolska i Litwa), nie przyjal sie zupelnie. Jezeli Cho-
dzi o specyfike wielkopolska, to zlozyly sie na nig przede wszystkim:
liczgca si¢ rola mniejszo$ai miemieckiej oraz sasiedztwo krajow, gdzie
reformacja odniosla pelne zwyciestwo. Najwieksze ugrupowania Niem-
cOw znajdowaly sie w powiecie waleckim, okolicach Miedzyrzecza i w
ziemi wschowskiej, ale mniejsze grupy mieszkaly takie w glebi kraju,
m. in. w Poznaniu i Koscianie. XV i XVI w. to okres, kiedy stan po-
siadania zywiolu niemieckiego niewgtpliwie sie zmniejsza, ale z drugiej
strony infiltracja Niemecow, cho¢ w miewielkich rozmiarach, trwa ciggle,
co jest tym wazniejsze, ze conajmniej od polowy XVI w. przybywaja oni
juz jako zdeklarowani luteranie.

Od pierwszych lat po wystgpieniu Lutra wittenberskie nowinki do-
cieraly do Wielkopolski réinymi kanalami, ale zatrzymywaly sie na
barierze jezykowej. Wsrod Polakéw na razie tylko jednostki ulegaly
propagandzie reformacyjnej, podczas gdy na szersze kregi zaczela oma
oddzialywa¢ dopiero w czterdziestych latach XVI w. Tymeczasem nie-
mieccy mieszezanie i (nieliczna zreszty) szlachta spontanicznie przyjmo-
wala luteranizm; zdaje sie, ze troche wolniej proces ten przebiegal wsrod
chlopow. Do konca XVI w. na pewno olbrzymia wiekszos¢ zamieszkujg-
cych Wielkopolske Niemcow przyjeta luteranizm. Przez ten czas stal sie
on do tego stopnia integralng czeScig kultury niemieckiej, a w szcze-
gélnosei niemieckiej kultury mieszezanskiej, Ze niewiele miejsca pozo-
staje na rozwazanie, jakimi motywami kierowaly sie poszczegllne je-
dnostki.

1 Gl()Wne tezy tego Treferatu zostaly -obszerniej udokumentowane w moim artykule:- Re-
formacja a problemy narodowoiciowe w przedrozbiorowej Wielkopolsce, . (w) Odrodze'rlie '
Reformacja w Polsce, XXIII, 1978, .-
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Kiedy luteranizm zaczg! sohie zyskiwaé liczniejszych zwolennikow
wsrod Polakow, zderzyl sie z innym nurtem reformacji: z Braémi Czes-
kimi, ktorzy w latach piecdziesigtych zdobyli wielu wyznaweoéw i za-
czeli zaklada¢ polskie zbory. Wkrotce jednak okazalo sie, ze znaczna
czes¢ wielkopolskich stronnikéw reformacji do Braci nie przystgpi. W
latach 1557—8 zorganizowal sie w tej dzielnicy koSciét luteranski, kto-
ry przyjal konfesje augsburska? Nie tu miejsce na szersze omawianie
roznic migdzy tymi dwoma wyznaniami. Dla przecietnego szlachcica,
ktérego problemy ‘Scisle teologiczne mniej interesowaly, wazne bylo to,
ze Bracia stawiali swoim czionkom bardzo rygorystyczne wymogi mo-
ralne, a w ich organizacji koscielnej rola ludzi $wieckich byla znikoma.
Ani jedno, ani drugie nie przypadalo do gustu ogdélowi magnatéw i szla-
ch{y, Co wiecej, zaangazowana w ruch reformacyjny szlachta, za swoj
cel naczelny uwazala stworzenie samodzielnego ko$ciola, obejmujacego
calg Rzeczpospolity, niezaleznego od Rzymu, z krélem mna czele. Bracia
Czescy, przystosowani do roli drobnej mniejszos$ci, nie przejawiali zro-
zumienia dla tej idei. Wielkopolscy luteranie najlepszy wzor dla takiego
narodowego, czy raczej panstwowego kosciola, widzieli w Prusach Ksig-
zecych; lgezylo sie to ze wspllpracy polityczng z ksieciem Albrechtem
Hohenzollernem, ktory zreszty w tym czasie byl lojalnym wasalem kro-
la. Albrecht za$ nie pozostawal bierny i prowadzil intensywmng propa-
gande luteranizmu na terenie Polski. Do politycznych stronnikow ksiecia
nalezeli Gorkowie, najpotezniejsza wowezas w Wielkopolsce rodzina ma-
gnacka, a takze glowny organizator koSciola luteranskiego, Stamistaw
Ostrorég, dziedzic Grodziska. Z innych magnatéw luteranskich nalezy
wymienié: Stanislawa Latalskiego, Jana Tomickiego, Jana Zborowskiego,
Potu]irc-kich, a z bardziej znanych rodzin szlacheckich: Bninskich, Boja-
nowskich, Bronikowskich, Gorskich z Mitostawia, Orzelskich, Ossowskich.
Z braku zrodel nie da sie wstali¢c dokladnej listy zboréw i nie zawsze
mozna rozstrzygnaé, w jakim jezyku odbywaly sie nabozenstwa. Prawdo-
podobnie w XVI w. dzialalo ok. 40 zboréw polskich, przy czym naj-
wigksze zgrupowanie istnialo w dawnym powiecie koScianskim, a gié-
wny oérodek stanowit Grodzisk, gdzie w latach 1569—89 przebywal su-
perintendent, Erazm Gliczner, (wbrew nazwisku, Polak)3, dzialala szko-
la i drukarnia. Niemieckich bylo conajmmniej dwa razy wiecej, a moze
i okolo setki. Na pewno istnialy takie zbory, gdzie nabozenstwa odby-
waly sie w obu jezykach, ale tylko w paru wypadkach (Poznan, Mie-
dzyrzecz) mozemy to konkretnie stwierdzi¢. Ogromma wiekszos¢ tych
zboréw powstala wlasciwie poza prawem, poniewaz na ich uzytek obro-

1T, Wotitschke, G ichte der Reformation in Polen, Leipzig 1911, s. 230, 231.

¢ Najdokladniejsza biogr&fia, H. Barycz, Erazm Gliczner, (w:) Reformacja
w Polsce, XII, 1856. ’



LUTERANIZM W WIELKOPOLSCE 81

cono dawne ko$cioty katolickie; w niewielu tylko wypadkach wznoszono
nowe, czy tez adaptowano inne budynki. Szlachta uzyskals wprawdzie
prawo trzymania w domach réznowierczych kaznodziejow, ale nigdy nie
zostala upowazniona do zabierania kosciotéw. Tymezasem w dobrach
prywatnych czesto szlachcic korzystal ze swego prawa patronatu w sto-
sunku do kosciola parafialnego w ten sposdb, ze zamiast przedstawié
biskupowi kandydata na plebana, wprowadzal kaznodzieje z wlasnego
wyboru. Usuwano dawny wystrdj kosciola, obrazy, posagi, relikwie,
a maczynia liturgiczne i inne kosztownosci zabieral patron. Powinien
byl je sprzeda¢ i pienigdze obréci¢ na potrzeby zboru; w praktyce roéz-
nie to bywalo?. o

Poddanych nikt o zdanie nie pytal. Jesli nie garmeli sie do nowej wia-
ry, a pan byl konsekwentnym zwolennikiem reformacji, to staral sig
ich zmusza¢ do uczeszczania na nabozenstwa, karal opieszalych, zaka-
zywal chodzi¢ do sasiednich koéciotow katolickich. Nie wszyscy byli az
tak gorliwi. Np. Gérkowie zalozyli, lub tez pozwolili zalozy¢ szereg zbo-
réw, ale w ich ogrommych dobrach niektére koscioly katolickie dzialaly
normalnie, inne staly pustka.

Inaczej w dobrach krdlewskich. Zygmunt August udzielil niektorym
miastom Prus Krolewskich przywilejéw pozwalajgcych na wprowadze-
nie reformaciji, ale brak jakiegokolwiek podobnego dokumentu dla Wiel-
kopolski. Mimo tego wznoszono w krolewszczyznach koscioly luteran-
skie, a nawet zajmowano katolickie, tylko ma mocy porozumienia mie-
dzy starosta a mieszkancami. Starosta nie mégl ich zmuszaé, gdyz mieli
prawo odwola¢ sie do krdla. Gdyby zas$ probowali wprowadza¢ reforma-
cje na wlasng reke, starosta mog!t to potraktowaé jako bunt. Zajete wiec
zostaly koscioty katolickie ma tych terenach, gdzie Niemcy stanowili
wiegkszosé, tj. w starostwach: drahimskim, waleckim, miedzyrzeckim
i wschowskim. W starostwie babimojskim dokonalo sie to w malym, nie-
mieckim miasteczku Broéjcach, ale mie w czysto wowcezas polskim Babi-
moscie. W Koscianie, gdzie zwolennicy reformacji stanowili bardzo sil-
ng partie, postawa starosty przesadzila sprawe na korzys¢ katolicyzmu®
W Poznaniu powstala duza, parotysieczna gmina augsburska, ale o za-
machu na jakikolwiek kosciél katolicki nie mogla mawet mys$le¢. Lute-
ranie odbywali nabozenstwa w palacu Goérkéw, a poézniej wybudowali
sobie koscidlek poza murami miasta, na wzgorku, gdzie ostatnio wznie-
siono pomnik Armii Poznan. Luteranizm przenikngl takze do mieszkan-
cow débr duchownych, przede wszystkim opactw cysterskich: bledzew-

¢ Acta historica, XIII, Krakoéw 1908, s. 151, Szczegélnie glosna stala sie spraws zagar-

nigeia przez Lukasza GoOrke sreber z koscicta we Wronkach, tamze s. 171,
§J. Dworzaczkowas, Wprowadzenie reformacji do miast Kkrélewskich Wielkopol-

ski, (w:) Odrodzenie i Reformacja w Polsce, X, 1965.

8 — Rocznik Lubuski t. XIV



82 JOLANTA DWORZACZKOWA

skiego, paradyskiego, czeSciowo przemeckiego®, Luteranska stala sie tez
na pewien czas Swieciechowa, wlasnosé benedyktynéw lubinskich?, pod-
czas gdy w drugim miasteczku tego samego konwentu, Krzywiniu, brak
jakichkolwiek $ladéw reformaciji.

Wida¢ wiec, ze odmienne mechanizmy kierowaly stosunkiem do re-
formacji ludnosci polskiej i niemieckiej. Wprawdzie w Wielkopolsce nie-
Rtorzy polscy zwolennicy reformacji wybrali wlasnie luteranizm, nie-
mniej ograniczony zasieg tego wyznania tlumaczy¢ mozna tym, iz mimo
wszelkich zastug dla rozwoju jezyka narodowego, nigdy nie zrzucil z sie-
bie calkowicie odium ,niemieckiej wiary”. Ponadto, tam gdzie stal sie
kosciotem panstwowym, znakomicie moglt stuzy¢ wzmocnieniu wladzy
panujacego; jak wiadomo rozwdj stosunkéw politycznych w Rzeczypos-
politej poszed! w zupelnie innym. kierunku. Zanim za$ reformacja za-
czela oddzialywat na szersze kregi spoleczenstwa polskiego, caty ten ruch
zostal opanowany przez szlachte. Tymeczasem druga potowa XVI w. by-
ta okresem zaostrzenia poddanstwa chlopéw, ograniczania przez szlachte
praw miejskich i to stalo sie problemem znacznie powazniejszym, niz
pretensje, jakie te warstwy spoleczne miaty do duchowienstwa katolic-
kiego. Mieszezanin ani chlop mie byl zainteresowany w reformie ko§-
cielnej tego typu, ktora wyszla by na korzys¢ przede wszystkim szla-
chcie. Jednym slowem, konflikty spoleczne, ktére na innych teremach
dziataly na rzecz reformacji, u nas obrocily sie przeciw niejs.

Tu mozna zapyta¢, czy nie bylo réwnie silnego antagonizmu miedzy
szlachtg a luteranskimi miastami zachodniego pogranicza i Prus Kré-
lewskich. Oczywiscie, ze tak — a nawet manifestowal sie on w sposdb
bardziej dobitny. Ale takie miasto, w ktérym luteranizm zdobyl zdecy-
dowang przewage, zyskiwalo potezny czynnik integrujgcy miejskg spo-
lecznos$é. Gmina miejska, samorzadna, rozporzadzajgca znacznym zakre-
sem autonomii, stawala sie zarazem samodzielng gming koscielng. W
swiadomosei mieszczan sprawa ich przywilejéw gospodarczych czy sg-
dowych, a sprawa wolno$ci wyznania augsburskiego, lgezyly si¢ w je-
dng calosé, ktorej gotowi byli broni¢ wszelkimi sitami® Natomiast, jesl
luteranizm stal sie wyznaniem mniejszosSci, (jak np. w Poznaniu), to
rozbijal jednos¢ spolecznosci miejskiej, utatwial rozne interwencje czyn-
niké6w zewnetrznych itp. W obu wypadkach mieszczanie uwazali jedno-

$J. Nowacki, Dzleje archidiecezji poznarniskiej, 11, Poznah 1964, s. 474, 478, 560;
T. Wotschke, op. cit., s. 835 227. .

7 Antiquitates monasterii Lubinensis, f. 166, 166V, Archiwum Panstw. w Poznaniu, Kla-
sztor benedyktynéw w Lubiniu, C. 23,

$§ M. Bogucka, Miasta w Polsce a reformacja. Analogie i r6Znice w stosunku do
tnnych krajéw, (w:) Odrodzenie 1 Reformacja, XXIV, 1979.

% Bardzo -wyraznie wida¢ to na przykladzie Wschowy; por. J. Dworzaczkowa,
Kontrreformacja we Wschowie w latach 1577—1632, Roczniki historyczne, XXXVI, 1970.
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litod¢ wyznaniowy swego miasta za sprawe pierwszorzednej wagi i nie
byli skionni do tolerancji wobec tych, ktérzy znalezli sie w mmniejszosci,
bez wzgledu na to, czy byli to katolicy, luteranie, czy kalwini. Znacz-
nie bardziej tolerancyjna (pomigdzy soba) byla szlachta, gdyz miala od-
mienng hierarchie wartosci i uznala swobode wyboru wyznania za atry-
but ,,ztotej wolnosci”. Jesli zas katoliccy polemisei dowodzili, ze rozbicie
wyznaniowe oslabia panstwo, niewielki zyskiwali posbtuch. Na og6l szla-
chdicowi, ktéry to uslyszal, jawila sie wizja panistwa o silnej wiadzy kro-
lewskiej, kidrej gtownym filarem bylby kosciét katolicki. Przypominato
to monarchie habsburskie, do ktorych szlachta czula zdecydowang an-
typatigl?.

Mowige o ludnosci nieszlacheckiej trzeba bra¢ pod uwage jeszcze in-
ne czynniki, Mimo tak doniostego wydarzenia, jak wojna chlopska w
Niemeczech, czy pommiejsze ruchy tego typu, nie wydaje sig, by spomn-
taniczne przyjmowanie reformacji przez chlopow mozna bylo uznaé za
prawidlowos¢. Chlopi polscy w Prusach Ksigzecych, Pomorzu Zachod-
nim, Marchii, w niektérych ksiestwach $lgskich, przez dluzszy czas byli
poddawani konsekwentnej akcji propagandowej, kierowanej przez wla-
dze, zanim przyswoili sobie luteramizm, a nawet gleboko sie do niego
przywigzali, Na terenie Rzeczypospolitej nie moglo by¢ o tym mowy.
Wprawdzie w niektorych miastach Wielkopolski powstaly grupy polskich
wyznaweow luteranizmu (w Poznaniu, Miedzyrzeczu, Grodzisku, Mito-
stawiu), ale w Poznaniu, gdzie gnuna luteranska tworzyla sie w wa-
runkach pelnej dobrowolnosci, szacuje sie jg w koncu XVI w. na ok.
2600 os6b, w tym 200 Polakéw!l, podczas, gdy cala ludno$é miasta l-
czyla wowezas 18--20 tys. Na ogdl polscy chlopi i mieszkancy matych
prywatnych miasteczek czasem biernie poddawali sie przymusowi. Naj-
czesciej jednak to, ze zabierano im ko$ciol, usuwano lub niszczono obra-
zy, ktore czeili, zmuszano do chodzenia na innowiercze nabozenstwa,
uwazali za przejaw szlacheckiej samowoli, za jeszcze jedng krzywde wy-
rzadzang im przez pana.

Przy takim skladzie spolecznym zalamanie sie reformacji bylo nieu-
chronne, Wypadki konwersji -— powrotu do katolicyzmu — zdarzaly sig
nawet w najpomyslniejszych czasach, ale na przelomie XVI/XVII w. sta-
lo sie to zjawiskiem masowym. Magnateria i szlachta znalazly inne dro-
gi zaspokajania swoich aspiracji; reformacja stala im si¢ niepotrzebna.
Powrdt pana do katolicyzmu § zwrot kosciola powodowal automatycznie
likwidacje slabszych zboréw, przede wszystkim polskich. Prawdziwg
katastrofg byla konwersja Jana Ostroroga, co zniszczylo osrodek w Gro-

¥ J, Tazbir, Piotr Skarga, Warszawa 1978, s. 147149,

S, Waszak, Dzietnos¢ rodziny mieszczafiskiej t ruch naturalny ludnosci miasta
Poznania, Roczniki dziejow spol. 1 gospod., XVI, s, 332.
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dzisku oraz wygasniecie rodziny Gorkoéw i przejscie wszystkich ich débr
w rece katolickie. Wobec luteran w dobrach prywatnych stosowano cza-
sem srodki przymusu, czeéciej jednak zostawiano ich w spokoju. Bar-
dziej konsekwentnie postepowano w majetnosciach duchownych, dajge
réznowiercom do wyboru; przejscie na katolicyzm lub wypedzenie. Zy-
gmunt III nakazal zwréei¢ katolickiemu duchowienstwu wszystkie kos-
cioly w krolewszczyznach. Zostalo to wykonane, ale tylko w starostwie
waleckim zdotano zmusi¢ 0gd! mieszkancéw do powrotu do katolicyzmu.
Natomiast w starostwach: drahimskim, miedzyrzeckim i wschowskim,
mimo utraty koscioldéw luteranie pozostali *przy swoim wyznaniu. W
Poznaniu bhudynek zborowy byl parokrotnie demolowany przez ttum,
a w 1616.r. zburzony ostatecznie, po czym krél wydal zakaz przyjmowa
nia -réznowiercow do prawa miejskiego. Wielu z nich opuscilo miasto.

- Wskutek tej akeji wytworzyly sie gdzieniegdzie grupy niemieckich
katolikéw, najliczniejsze w powiecie waleckim, do czego niemalo przy-
czynila sie dzialalno$é¢ osiadlych w Walczu jezuitéw. Wiekszo$é gmin
niemieckich jednak sie ostala. Po utracie dawnych kosciotéw luteranie
budowali nowe, a jes$k to nie bylo mozliwe jezdzili nawet do odlegltych.
Czasem nauczyciel, czy ktokolwiek umiejgey czytaté odprawial niedziel-
ne nabozenstwa, a do odleglego zboru udawano sie tylko do komumii.
Nie znam ani jednego wypadku, aby polscy mieszczanie, czy chlopi, w
ten sam sposob, samodzielnie, organizowali sobie zycie religijne. Nieli-
czni Polacy, ktérzy pozostali przy luteranizmie, albo trwali w zborach
pod patronatem szlachty, albo w malych grupkach przy znacznie wie-
kszych gminach niemieckich. W pierwszej pol. XVII w. wsrod polskich
luteran nie bylo w ogole rodzin o pozycji magnackiej. Co wiecej wiel-
kopolski ko$cidl ewangelicko-augsburski przestal istnie¢ jako organiza-
cja. Ostatni polski superintendent, Samuel Dgmbrowski, opuscit Wielko-
polske juz w 1615 r. i odtad kazda gmina Zyla wlasnym Zyciem. Z cza-
sem nieliczna garstka szlachty polskiej zaczela serio mysle¢ o przylgcze-
niu sie do Braci Czeskich, ktéorzy rowniez ponie§li znaczne straty, ale
jednak zachowali wiekszg liczbe zwolennikéw wérod ludnosci polskiej.

- Tymczasem mnastgpily wydarzenia, ktoére catkowicie zmienily sytua-
cje. W czasie wojny 30-letniej naplynela wielka fala uciekinierow ze
Slgska, gléwnie niemieckich mieszczan. Wielkopolska zaczela juz odczu-
wa¢ niepomys$ine skutki diugotrwalego panowania gospodarki folwarcz-
no-panszezyznianej, totez magnaci i szlachta z otwartymi ramionami
przyjmowali nowych osadnikow. Powstal w ten sposéb szereg nowo lo-
kowanych miast, jak Rawicz, Rojanowo, Swarzedz itd.; przybysze osie-
dlali sie tez licznie w miastach juz istniejgcych. Aby ich zachegcié, pa-
nowie dawali im nie tylko prawa miejskie, ale zapewniali wolno$¢ re-
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lign ewangelickiej, udzielall pozwolen na budowe kosciotow, trzymanie
pastorow i nauczycieli. Do 1655 r. powstato 17 nowych niemieckich gmin
luteranskich w miastach, nie wiadomo dokladnie ile po wsiach, a dawne
zostaly znacznie zasilone. W koncu dopuszczono luteranskich imigran-
tow takze do miast krolewskich, m. in. do Poznania, gdzie jednak nie
wolno 1m bylo urzadza¢ nabozenstw; musieli jezdzi¢ do Swarzedza, kto-
ry byl wilasnoscig prywatng.

Nikt nie myslal o tym, ze tak znaczny naplyw ludzi obcego pochodze-
nia moze sta¢ si¢ niebezpieczny dla panstwa. To byli poddani, pozba-
wieni praw politycznych; w pojeciu szlachty istnieli po to, aby placié
czynsze 1 podatki, a z tego punktu widzenia nie bylo wazne, jakim jezy-
kiem mowig. Je$li pojawialy sie zastrzezenia to innej, gléwnie czysto
religijnej natury. Caly ten problem nie nadaje sie do schematyczmego
czarno-biatego ujecia. Do Babimostu, ktéry do potowy XVII w. byl mia-
stem czysto polskim sprowadzil Niemcow Krzysztof Zegockil?, bohater-
ski partyzant z czaséw ,jpotopu”. Zdrajca spod Ujscia, Krzysztof Opa-
linski, skrytykowat w swoich ,Satyrach” proceder pozyskiwania osadni-
kéw za cene udzielania im wolnoscl religijnej!® i rzeczywiscie sam tego
nie robil, mimo iz byl bardzo zapobiegliwym gospodarzem. Wprawdzie,
gdy osiadl na state w Sierakowie 1 urzadzal tam swojq rezydencje, twier-
dzil, ze bedzie musial Niemcow sprowadzic, ,alias do Smierci porzadku
nie bedzie”!4, ale na tym sie skonczytlo. :

Rezultatem byl wielki wzrost liczebny luteranizmu, ale zarazem jego
bardzo silne zniemczenie. Sformulowanie, ze zywiol polski znalazl sie cal-
kiem na marginesie, nie byloby moze mnajszczesliwsze, ale tylko dlate-
go, Ze niemieccy luteranie ogrommie sobie cenili obecnoéé w swoich:
szeregach niedobitkoéw polskiej szlachty. Ci ludzie mogli reprezentowac
wspolne interesy wyznaniowe na sejmikach i sejmach. Totez, gdy w
1634 r. odnowiono organizacje wielkopolskiego kosciota ewangelicko-
-augsburskiego po niemal 20-letniej przerwie, to na $wieckich senioréw
generalnych wybierano przedstawicieli polskiej szlachty, natomiast na
superintendentéw tylko ludzi pochodzenia niemieckiego. O ile mozna
sie zorientowac, juz przed 1655 r. przestaly istnie¢ zbory wylgeznie pol-
skie, (ostatni chyba byl w Wilkowie Polskim, zlikwidowany w 1644)15,
cho¢ w niejednym jeszcze postugiwano sie obydwoma jezykami. Ale
zaznaczal sie dotkliwy brak polskich kaznodziejéw. Przez dwadziescia lat,
wobec braku superintendenta, nie mial kto dba¢ o ich ksztalcenie; zresz-

2 przywilej z 15 kwietnia 1652 r. druk. J. Kohte, Urkundliches zur Geschichte der
evangelischen Pfarrkirche in Bomst, Zeitschrift d. hist. Geselschaft f. d. Prov. Posen, X,
1895, s. 147.

8 ,Na ozieblo$¢ nasza i nienabozenstwo”, Bibl. Narod. S. I, nr 147 Wroclaw 1853, s. 116.

4 Listy K. Opalinskiego do brata Eukasza, Wroctaw 1957 s. 411, ’ ’

T NowacKki, op cit.. s. 552
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ta roznowiercze duchowienstwo w Wielkopolsce wywodzilo sie niemal
wylgcznie z mieszczensiwa, a minimalna liczba polskich mieszczan po-
zostala przy reformaciji.

W tych warunkach w pelni funkcjonowal stereotyp ,,Polak-katolik”,
»Niemiec-luteranin”. Prawdopodobnie w stosunku do ludno$ci nieszla-
checkiej byl on uzywany juz w XVI w., ale brak na to wyraznych do-
wodow. Natomiast w pierwszej pol. XVII w. potocznie spotyka sie
zwroty: ,niemiecka miara”, ,polska wiara”, ,niemiecki koscioél’. Tro-
che pézniej, w latach potopu, Jan Leszczynski pisal, ze trzeba wydac
uniwersaly: jeden do Polakéw, drugi do dysydentowl®. Jeszcze podzniej
mozna spotka¢ inwentarz majetnosci, w ktorym poddani wpisani sg do
dwéch rubryk: ,,Niemcy” i ,katolicy”?7.

Potop szwedzki przynidsl! ogromne zaostrzenie tych przeciwienstw.
Kraj zostal mapadniety, podbity i spustoszony przez wojska szwedzkie,
ktére w znacznej czesci skladaly sie zresztg z Niemcoéw, a i jedni i dru-
dzy byli luteranami. Nastgpita taka reakcja, jakiej mozna si¢ bylo latwo
spodziewa¢. Walke ze Szwedamj podejmowano pod hastem obrony wia-
ry katolickiej, a wszystkich roznowiercow pietnowano, jako zdrajeow
i sprzymierzencow wroga. Nie przeszkadzalo femu ani to, Ze w pier-
wszej fazie wojny masa katolickiej szlachty poddala sie Szwedom i goto-
wa byla uzna¢ panowanie Karola Gustawa, ani to, Ze postawa dysy-
dentow nie byla jednmolita. Wlasnie obaj seniorowie generalni koSciola
luteranskiego, Stefan Bojanowski i Amndrzej Ossowski, starosta wscho-
wski, nie przylaczyli sie do Szwedow i od chwili zawigzania konfede-
racji wojewodztw wielkopolskich walczyli w jej szeregach!®. Bardzo ich
za to szanowano, ale nie zlagodzilo to opinii o ich wspoélwyznawcach.
Pamietano o tym, ze wielkopolscy Niemcy licznie zaciggali sie do wojska
szwedzkiego, ze inni stuzyli im za tlumaczy i przewodnikow, ze Leszno
stawilo zbrojny opér polskim oddzialom, wreszczie, ze niektérzy przed-
stawiciele miejscowej, niemieckiej szlachty, stuzacy w armii szwedzkiej,
odznaczyli sie niepospolitym okrucienstwem, jak np. Krzysztof Unrug
czy tez Ernest Seher-Toss i bracia Zajdlicowie, sprawcy bestialskiego
mordu na katolickich ksiezach w Zbgszyniu!®. Odium spadalo na wszy-
stkich dysydentow.

Takie nastroje powstawaly spontanicznie, ale nie wylgcznie. Ducho-

8 J, Leszczynski do podkanclerzego. 10 maja 1657 r. Bibl. Czart., rps. 388, f 241,

17 Mrocza, 177l r., Materialy do dziejéw chiopa wielkopolskiego, wyd. J. Deresie-
wicz, II, Wroclaw 1956, s. 338—400.

1 Biogram Stefana Bojanowskieego, Polski Stownik Biograficzny, t. 11, Andrzeja Ossow=
skiego, tamze, t. XXIV.

1 Dos¢ jednostronny obraz tych wydarzen: K. Jarochowski, Wielkopolska 1w
czaste plerwszej wojny szwedzkiej, Poznan 184; L. Biatkowski, Szkice 2z sycia
Wielkopolski, Poznan 1925, s. 100, 101,
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wienstwo katolickie z pelng $wiadomoscig starato sie je podsycaé i wy-
korzystywa¢. Zarysowal si¢ nawet program maximum: wypedzenie z gra-
nic Rzeczypospolitej wszystkich dysydentow i Zydow?0, Byly to mrzomki;
chyba nawet w naj$mielszych marzeniach nikt nie wyobrazal sobie za-
stosowania tego pomystu do Prus Kroélewskich, ale i w Wielkopolsce bylo
to niepodobienstwem. Kraj ponidst ogromne straty nie tylko material-
ne, ale i ludnosciowe. Tymeczasem wzdluz zachodniej granicy lezaly
miasta, niedawno kwitngce, teraz nawpdl opustoszale, gdyz mieszkancy,
obawiajac sie losu Leszna, pouciekali za granice. Pozwoli¢ tym miastom
zarosnac trawsg, byloby przypieczetowaniem ruiny gospodarczej na czas
niewiadomo jak dlugi. Tego mie pragnal ani krol, ani szlachta, a i du-
chowienstwu nie bardzo sie fo usmiechalo, oprécz moze wyjatkowych
zelotéw. A wiec na diugo przed zawarciem pokoju oliwskiego, starano
sie dysydentow skloni¢ do powrotu ,objecujac im bezpieczenstwo i po-
twierdzenie przywilejow religijnych?!, Przewaznie wrocili, nawet do do-
szezetnie spalonego Leszna. Takze i po wojnie sprowadzano nowych, nie-
mieckich osadnikow (teraz juz glownie na wieg), cho¢ nie przybralo to
tak duzych rozmiardéw, jak w czasie wojny 30-letniej. Ale jednoczesnie
duchowienstwo katolickie staralo sie systematycznie ogranicza¢ swobo-
de kultu ewangelickiego, znajdujgc obecnie znacznie wigksze zrozumie-
nie wérod szlachty. Nie wigzalo sie to teraz, jak to bylo na przelomie
XVI/XVII w. z dazeniami do wzmocnienia wiladzy krolewskiej. Zaden
tez krol nie popieral takich akeji. Okres wzmozonych szykan, jesli nie
powiemy przesladowan roznowiercéw, pokrywal sie z najwiekszym roz-
pasaniem anarchii szlacheckiej. W wielu wypadkach doszlo do odbie-
rania koscioléw ewangelickich i przekazywania ich katolikom lub ni-
szezenia. Ciggnelo sie to do czasow Stanistawa Augusta. Duchowien-
stwo katolickie, nie widzac mozliwoéci calkowitego wykorzenienia nie-
mieckiego luteranizmu, staralo sie w pierwszej kole jnosci wytepit re-
sztki polskiego. Spotykamy zakazy odbywania polskich nabozenstw. Naj-
bardziej spektakularnym przykladem jest sprawa zboru w Sieniutowie.
(Bylo to malutkie miasteczko obok Zdun, pozniej polaczone z mimi w
jedng calos¢). Pastor Aaron Blivernitz, torunianin, zaczal tam glosi¢ pol-
skie kazania z takim powodzeniem, ze kilka oséb nawrécil na lutera-
nizm. Tymeczasem od 1669 r. obowigzywala ustawa o apostazji, zakazu-
jaca pod surowymi karami porzucac katolicyzm. W 1671 r. Trybunal
Koronny skazal na sciecie: Blivernitza, niemieckiego pastora ze Zdun
i pisarza miejskiego, a kosciét w Sieniutowie na zburzenie. Wszyscy trzej

® J. Tazbir, Bracia polscy w latach ,potopu’, (w:) Studia nad arianizmem, War-

szawa 1959, s, 470, przyp. 31.
% Archiwum Panstw. w Poznaniu, Laudum sejmiku ¢$redzkiego z 19 stycznia 1657 r.,

Gr. Kal, 280 £. I¥ 1 nn.
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zdgzyli uciec, zresztg chyba nikomu nie zalezalo specjalnie na ich glo-
wach, a jedynie na likwidacji kosSciola w Sieniutowie, kitéry rzeczy-
wiscie zostal zburzony. Proboszez katolicki, po dlugich pertraktacjach,
obiecal zostawi¢ w spokoju niemiecki zbér w Zdunach, pod warunkiem,
ze nigdy tam nie bedzie polskich kazan22,

Do schytku XVII w. polski luteranizm w Wielkopolsce wykruszy? sie
ostatecznie. W okolicach Kargowej oraz w powiecie ostrzeszowskim, (kt6-
rego wowczas nie zaliczano do wlasciwej Wielkopolski), mieszkali polscy
chlopi, ewangelicy, ale byli to imigranci ze Slaska. Resztki polskiej szla-
chty albo przeszly na katolicyzm, albo na kalwinizm (niektére polskie
rodziny ziemiafiskie wytrwaly przy kalwinizmie az do XX w.), pozostaly
nieliczne jednostki, na ogd! znajdujace sie juz na drodze do wynaro-
dowienia. Jednym stowem, stereotyp ,Polaka-katolika” i ,Niemca-lute-
ranina” byl w przedrozbiorowej Wielkopolsce bardzo bliski rzeczywi-
stosci. Nie mozna sie zgodzi¢ z twierdzeniem niektérych historykow, ze
powstat on dopiero w drugiej polowie XIX w. Istnial juz znaczaie wezes-
niej, cho¢ w okresie Oswiecenia zszedl na dalszy plan, gdyz ludzie wy-
ksztalceni nie rozumowali wowczas takimd kategoriami. Odzyl w dru-
giej potowie XIX w. gdy odmienne warunki spoleczne i polityczne
nadaly mu nowg trese. '

2 M, in. J. Lukaszewicz, Krotki historyczno-statystyczny opis miast i wsi w
dzisiejszym powiecie krotoszynskim, II, Poznan 1875, s, 180--183.



