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azdy szlachcic, podobnie jak kazdy rycerz, czul sie przede wszystkim Zolierzem.

W czasach $redniowiecza, kiedy to wojna dominowata nad pokojem, walka byla chle-
bem powszednim dla specjalistéw od wladania mieczem. Pozwalata ona wypehiaé pod-
stawowy obowigzek wzgledem wiladcy, stwarzala okazje do zdobywania sprawno$ci mili-
tarnej i budowania potegi finansowej, otwierala droge do awansu i kariery, stanowita
sposéb spedzania czasu, rozladowania meskiej agresji, wreszcie budowania rycerskiej
stawy. Wielowiekowa praktyka wojskowych zmagan nie mogla pozosta¢ bez wplywu nie
tylko na umystowo$¢ ludzi bezposrednio w nig zaangazZowanych, ale takze ich ideowych
spadkobiercéw. Nowozytny szlachcic — mimo iz XVI stulecie na tle epok sasiadujacych
jawilo sie jako okres wzglednego pokoju, a rycerskie metody walki okazywaly sie coraz
mniej skuteczne — w glebi ducha pozostawat wojownikiem. Jak mocno zakorzeniony byt
ow stereotyp, $wiadczy chociazby maniera obecna w rzezbie nagrobnej, trwajaca nie-
zmiennie od $redniowiecza do XVII w. Kazata ona przedstawiaé zmartych w pelnym uzbro-
jeniu, z wszystkimi rycerskimi atrybutami: mieczem lub szabla, tarcza i herbem. Tylko
w dwu przypadkach na ponad sto znanych mozna sie spotkaé z odstepstwem od obowia-
zujacego kanonu'. Pradom obecnym w sztuce dotrzymywata kroku literatura. Obok nie-
podlegajacych dyskusji twierdzen w rodzaju: ,,Z dawien dawna przyjal sie w tym narodzie
zZwyczaj i prawo, ze wojne prowadzi szlachta” pelno w niej wezwan do podtrzymywania
kondycji zbrojnej, do militarnej gotowosci na wypadek agresji z zewnatrz, a czesto pobu-
dek wzywajacych do zaczepnej inicjatywy.

Wprawdzie wobec potencjalnego zagrozenia ze strony Turkéw, Tataréw czy Mo-
skwy nie byly one do korica pozbawione realizmu, ale czestotliwos$é, z jakg sie pojawiaty,
$wiadczy o czym$ wiecej — o niezwyklej Zywotnodci i atrakcyjno$ci $redniowiecznych
WZOrcow.

C6z moze by¢ pigkniejszego
Nad czlowieka rycerskiego?

VP Mrozowski, Polskie nagrobki gotyckie, Warszawa 1994, s. 151-156; M. Z1a t, Typy osobowosci
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- pytat retorycznie Adam Czahrowski. Odpowiedz wydaje sie oczywista, nikt i nic.
Konkurencyjne wzorce polityka, ziemianina czy humanisty w hierarchii uznawanych
wartos$ci zajmowaly pozycje drugorzedne.

Skoro szlachta utozsamiala sie przede wszystkim z rycerstwem, musiata w postulo-
wanym wzorcu uwzgledni¢ cnoty priorytetowe dla tej warstwy. Wéréd nich poczesne
miejsce zajmowata wiernosé. Jej korzeni nalezy upatrywaé w zachodnioeuropejskim ustro-
jufeudalnym. Oparta w duzej mierze na zwiazku zaleznoéci miedzy seniorem a wasalem,
stanowita rodzaj filaru podtrzymujacego éwczesny porzadek spoleczny i polityczny. Z tej
przyczyny stala sie prawnym i moralnym nakazem i jako taka weszla na stale do kodeksu
rycerskiego.

Na gruncie polskim system feudalny nie zostal zaadaptowany bez zastrzezen, a co
za tym idzie, zasada wiernosci nie doczekala sie tak wyraznej formalizacji, niemniej takze
tu zaznaczyta swoja obecno$é. Wystarczy wspomnie¢ przyklad ksiecia zaganskiego Hen-
ryka IV, obdarzonego przydomkiem fidelis, ktéry w odniesieniu do rycerza byl synoni-
mem wiernoscit. Nie byla to jednak wierno$¢ w rozumieniu zachodnim. Nie dotyczyla
relacji wasalno-senioralnej, lecz stosunku miedzy wladcg a poddanym. Ta swoista zalez-
no$¢ dawala o sobie znaé od poczatkéw panstwowosci. Zasadzala sie na wspélnocie inte-
resow miedzy dynastia a jej armia, rozszerzajac sie stopniowo o poczucie jednosci mie-
dzy rycerstwem a panstwem, narodem i religia. Przykladéw holdowania tak rozumianej
wiernosci nie brak w dziejopisarstwie $redniowiecznym. Chociazby Dlugosz wspomina
o rycerzach pozostajgcych w stuzbie u Jana Luksemburskiego, ktérzy na wiesé o zbliza-
jacej sie wojnie polsko-krzyzackiej powrdcili pod ojczyste sztandary®. W czasach nowo-
Zytnych owe postulaty sg jeszcze czeéciej wypowiadane i manifestowanie. ,,Rzeczypospo-
litej i krélom twoim dochowuj zawsze nieskazitelnej, niczym niezachwianej wierno$ci™ -
to napomnienie przekazane w spadku synowi i jedynemu spadkobiercy Jana Zamoyskie-
go. Tak rozumiala ja wiekszo$¢ moralistéw i literatéw doby renesansu. Wiernos¢ byla
rodzajem wewnetrznego imperatywu, nakazu moralnego, ale takze przedmiotem zewnetrz-
nych oczekiwan. Wiadcy traktowali jg jako nalezna im powinnos¢, co czesto potwierdza-
no stosownymi dokumentami. Nagradzali tych, ktérzy w sposob szczeg6lny potrafili jej
sprosta¢. Do mniej wymiernych, cho¢ nie mniej istotnych korzys$ci z dochowania wierno-
$ci dolaczalo dobre imie i rycerska slawa. Stala sie ona udzialem Gabriela Holubka, za-
shuzonego w bitwie byczynskiej przeciwko wojskom Maksymiliana. Mimo wezwan do
zdrady do korica pozostal po raz obranej stronie, co w konsekwencji przyplacil zyciem.
Jego postawa stala sie inspiracjg do napisania wielu panegirycznych utworéw’. Skutecz-
nie utrwalila w $wiadomoéci spolecznej pamiec o nim i jemu podobnych.

Bo Polacy zwyczaj maja,
1z za panéw gardia daja®.

4 Monumenta Poloniae Historica (dalej: MPH), t. IIT, Lwow 1878, s. 714.
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- twierdzil szesnastowieczny anonimowy autor Piesni o pruskiej porazce. Wymoég
wierno$ci w takim rozumieniu byt statym elementem wzorca szlacheckiego az do wyga-
$niecia dynastii Jagiellonéw. Czasy krolow elekcyjnych, catkowicie uzaleznionych od
poselskich gloséw, przyniosly w tym zakresie pewne przewarto$ciowania. Przesunely
sie z elekta na decydencki elektorat, ktéry wprawdzie nadal mial pozostawaé wierny
wiadcy, ale to wladca przede wszystkim powinien byt dochowywac wiary szlachcie, wy-
pelnia¢ zlozone jej zobowigzania i obietnice. Wszelkie odstepstwa od tej reguly usprawie-
dliwialy wypowiedzenie postuszenstwa. Nigdy wczeéniej — mimo wypadkéw oporu i sprze-
ciwu - oczekiwania wierno$ci wobec panujgcego nie przybieraly takiego natezenia, jak w
okresie nowozytnym.

0O ile mozna méwi¢ o dewaluowaniu sie cnoty wiernosci, o tyle nie mozna tego sa-
mego powiedziec¢ o odwadze. Od zarania etosu rycerskiego stanowila ona warunek sine
qua non i warto$¢ kardynalng postulowanych wzorcéw osobowych, niezbedng do prowa-
dzenia militarnych dzialan. Holdowali jej ksiazeta i krélowie, nie tylko ci o przydomkach
Chrobry czy Smialy, ale takze Wielki, Warnenczyk, Stary i wielw.innych. Lepiej lub go-
rzej dostrajali sie do nich rycerscy i szlacheccy bohaterowie. Cze$nik Wojstaw mestwo
na bitewnym polu przyplacit powazng rang glowy®. Duchem dzielno$ci Piotra Wlostowica
przeniknieta jest tzw. Carmen Mauri. Odwaga Zawiszy Czarnego stala sie wrecz przy-
stowiowa: ,gdy kto w rozpaczy ma ostatnig nadzieje w kim, tak méwi: na nim ci, jako na
Zawiszy; to jest: jesli Zawiszy nie bedzie, siadlem”". Jan Tarnowski przez wzglad na swo-
je orezne sukcesy doczekat si¢ okreslen Inclytae virtutis dux (wodz stynny mestwem) i
Sarmatiae virtutis deucus (chluba meznej Sarmacji)”'!. Krzysztof Radziwilt z powodu
mestwa okazanego w wyprawie przeciw Moskwie stal sie bohaterem poematu Kocha-
nowskiego?. Przyklady tego rodzaju mozna by mnozy¢. Wszystkie one sprowadzaja sie
do jednego - do glebokiego przeswiadczenia rycerstwa i szlachty o nadrzednym znacze-
niu cnét militarnych. W tym zakresie rodzime wojsko mialo nawet gérowaé nad obcymi
nacjami:

Jesli checesz z nim do mestwa, ukaz mi takiego,
By z Polakiem poréwnal w dziwnym mestwie jego™.

Bohateréw wojennych czczono nie tylko piérem, ale takze bardziej doraznie i nama-
calnie. Wzorem czasow starozytnych wybijano na ich cze$¢ medale, wznoszono konne
pomniki i organizowano triumfy, Zywo przypominajace uroczyste wjazdy imperatoréw
rzymskich. Triumfem zakonczylo sie zwyciestwo polsko-litewskie pod Orszg i powrét
Tarnowskiego spod Obertyna: ,Wjechal w Krakéw miedzy Piotrem Tomickim, bisku-
pem krakowskim, i Krzysztofem Szydlowieckim, kasztelanem koronnym, te$ciem swo-

9Anonim tzw. G all (dalej: Gall), Kronika polska, Wroctaw 1982, ks. 11, 14, s. 74.

WS Orzechowski, Zycie i Smier¢ Jana Tarnowskiego, {w:] i d e m, Wybdr pism, oprac.
J. Starnawski, Wroclaw 1972, s. 210.

WP Jovius, Elogia virorum bellica virtute illustrium..., Basileae 1575, s. 353, 387.

2] Kochanowski, Jezda do Moskwy, [w:] i d e m, Dziela polskie, oprac. J. Krzyzanowski,
Warszawa 1978, s. 639-652.

13 M. Rej, Mestwo polskie, [w:] i d e m, Zwierciadlo allbo kstait..., wyd. J. Czubek, J. Lo§, t. I, Krakéw
1914, s. 325.
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im; jechaly przed nim rady koronne, rycerstwo znaczne i $wiete jego. Toczono naprzod
odbite dziata [...]. WiezZnie tez zacne, woloska rade przed nim wiedziono”. Powitaniu
towarzyszyly owacyijne okrzyki, wystrzaly i muzyka. W podobny sposéb przyjmowano
Stefana Batorego po rozejmie w Jamie Zapolskim i hetmana Zamoyskiego po sukcesie
byczynskim®®. Pamie¢ bohaterskich czynéw utrwalano w pie$niach: ,,o0 Wiadystawie, cou
Warny zginal, o bitwie z Prusy u Dambrowna, o Strusiech Jerzem i Szczesnem efc, kté-
rzy w Woloszech zgineli”'%. Mestwo stanowilo warto$¢ ponadczasows i niekwestionowa-
ng, z tym wszakze zastrzezeniem, Ze u nas — w odréznieniu od $wiata zachodniego —
cnota ta nigdy nie zostala posunieta do zuchwatosci. Kojarzyla sie bardziej z rozwaga, z
umiejetnoscia trzezwej oceny sytuacii, z roztropnoscig. Nikt nie rzucat sie slepo w bitew-
ny zgietk. Aby wykluczy¢ ewentualng kleske, stosowano zwiad, $wiadomie unikano ge-
neralnych rozstrzygniec, rezygnujac z nieprzewidywalnej w skutkach improwizacji. Kaz-
da, nawet najmniejsza wyprawe — poza nielicznymi wyjgtkami — starannie przygotowywa-
no. Brawure i militarne szalenstwo postrzegano krytycznie i nagannie. Mestwo dla sa-
mego mestwa, zwlaszcza w wydaniu krolewskim, gdzie ryzyko strat bylo najwieksze,
uwazano wrecz za szkodliwe. Z tych powoddw na szczegdlng pochwale zastuzyl sobie
Zygmunt Stary: ,Niczego nie czynil lekkomysinie, niedbale, byle jak [...] totez nigdy nie
zostal zwyciezony”.

Skoro odwaga utrzymana w granicach ,rozumnej $mialo$ci”*® nalezata do najbar-
dziej liczacych sie cnét, to zarzucenie komus jej braku réwnato sie najciezszej zniewadze.
Ucieczka z pola bitwy deprecjonowala w dwdéjnaséb. Oznaczala nie tylko tchérzostwo,
ale takze ztamanie zasady wiernosci. Ci, ktorzy dopuscili sie tego rodzaju wystepku, za-
stugiwali na wieczng pogarde i kare. Dezerter wspomniany przez Wincentego Kadtubka
otrzymal od ksiecia dary symbolizujace tchérza — kadziel, wrzeciono oraz zajecza skérke
- i powiesil sie ze wstydu!. Innych pozbawiano majatkéw, stanowisk i godnosci, a niekie-
dy zycia. Zaréwno sredniowieczni, jak i nowozytni kronikarze uwieczniali ich nazwiska
ku przestrodze potomnych. Az trzech autoréw (M. Bielski, E. Gérnicki, S. Orzechowski)
przytoczylo niestawny przyklad Stanistawa Radwankowskiego, ktory w 1520 roku poddat
Krzyzakom Ornete: , T3 swoja kleskg i pohanbieniem pouczyl naszych wojownikéw, by
woleli raczej walczy¢ anizeli ucieka¢, raczej polec anizeli nie dotrzymac placu”®. Obawa
przed utratg dobrego imienia kazala czlonkom rodéw Melsztynskich, Rytwianskich i
Tarnowskich, uciekinierom spod Chojnic, wréci¢ na pobojowisko i odda¢ sie w niewo-

“S.Orzechowski, op. cit., s. 240.

Y] KowalczyKk, Triumfi stawa wojenna ,,all’'antica” w Polsce XVI w., [w:] Renesans..., s. 315-333.

6S. Sarnicki, Ksiggi hetmaniskie z dziejow rycerskich wszystkich wiekdw zebrane... (1574-1577),
rkps. Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Archiwum publiczne Potockich, sygn. 325, t. 1, ks.
X, s. 538.

7S.0rzechowski, Mowa na pogrzebie Zygmunta I, [w:] i d e m, Wybdr pism..., s. 74.

8}, Gornicki, Dworzanin polski, [w:] id e m, Pisma, oprac. R. Pollak, t. I, Warszawa 1961, s. 401.

“Mistrz Wincenty (tzw. Kadtub ek), (dalej: Wincenty Kadlubek), Krontka polska, oprac.
B. Kiirbis, Wroctaw 1992, ks. III, 26, s. 157.

%S, Orzechowski, Mowa na pogrzebie..., s. 58.
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le?t. Utracong wolno$¢ mozna bylto przeciez odzyskaé, tchérzem i zdrajcg pozostawato
si¢ na zawsze.

Do istotnych waloréw wzorcowego rycerza i szlachcica, $cisle zwigzanych z dziatal-
noscig militarna, nalezala tezyzna fizyczna. Bohaterowie opiewani przez literature za-
chodnioeuropejska byli rostymi, barczystymi i urodziwymi atletami stworzonymi do dzwi-
gania uzbrojenia, wladania mieczem i jazdy konnej. Polskie kroniki takze pelne sg aplau-
zu dla nadzwyczajnej sprawnosci. Stanowita ona ceche tych wladcéw i ludzi z ich otocze-
nia. ,Dobrze zbudowany i przystojny” — tak okreslit Dlugosz Kazimierza Odnowiciela®.
Nie gorzej wedlug Decjusza prezentowal sie Zygmunt Stary, ,,byl wysoki, okazalej posta-
wy, silnego charakteru i silny fizycznie”, Mocarnos$¢ to atrybut Stanistawa Ciolka, 1a-
migcego podkowy i wyciskajacego soki z gatezi®, Jana Tarnowskiego, poréwnywanego
do Herkulesa®, i Marka Sobieskiego, ktéry w zbroi przeplynat Wiste®. Tego rodzaju
predyspozycje warunkowaly sukcesy wojenne, otwieraly droge do bogactwa i zaszczy-
téw, budzily uznanie i szacunek szlacheckiej spolecznoéci.

Ukoronowanie tezyzny fizycznej stanowila uroda. W przeciwieristwie do plebejuszy,
z natury brzydkich, szlachcic powinien mie¢ ,,piekng twarz i ksztalt w ciele, k temu one
wdziecznosé, ktéra by mu miltoéé u wszech ludzi jednata™. Szlachectwo uwidocznialo
sie wiec nie tylko w przymiotach wewnetrznych, ale takze w zewnetrznej doskonaloéci.
Dlatego w dorobMu piSmienniczym wiekéw $rednich i czaséw renesansu nie brak za-
chwytéw nad ujmujaca aparycja, cho¢ w pierwszym przypadku nie pojawialy sie one zbyt
czesto. By¢ moze zadecydowalo o tym — w odroznieniu od Zachodu - rodzime ubdstwo
literackie, a takze to, Ze nie bylo u nas kobiet piszacych. Do interesujacych wyjatkéow
nalezala charakterystyka Mieszka Bolestawowica, ktory ,przewyzszal wszystkich |...]
pieknoscig”?, Kazimierza Sprawiedliwego, cechujgcego sie wytworno$cia ryséw i smu-
kia budows ciata®, czy wspomnianego wyzej Kazimierza Odnowiciela. Obowigzujacych
kanondéw trudno tez doszukacé sie w 6wczesnej rzezbie i malarstwie z uwagi na konwen-
cje schematycznego przedstawiania postaci. Prawdziwe bogactwo opiséw urody przynio-
sty dopiero czasy nowozytne. Uroda stanowita walor wybitnych wladcow i Zomierzy. Zyg-
munta Starego natura miala wyposazy¢ w ,piekne lica™. Andrzej Gorka, kasztelan mie-
dzyrzecki i starosta gnieZnienski to

4 Jana Diugosza kanonika krakowskiego Dziejow Polskich ksigg dwanascie, ttum. K. Mecherzynski,
t. V, ks. 12, Krakow 1870, s. 170-175.

2 Jana Diugosza Roczniki..., t. 11, ks. 3, s. 86.

2].L.Decjusz, Ksigga o czasach krola Zygmunta, przekl. T. Biertkowski, Warszawa 1960, s. 23.

“M.Koczerska,,Spominki o Ciotkach”. Z dziejow ideologii moznowladczej XV wicku, [w:] Cultus
et cognito. Studia z dziejow Sredniowiecznef kultury ofiarowane Aleksandrowi Gieysztorowi w czterdziestole-
cie pracy naukowej, Warszawa 1976, s, 272-273.

%M. Rej, Jan z Tarnowa, kasztelan krakowski, (w:] i d e m, Wybdr pism, oprac. J. Slqski, Warszawa
1975, s. 152.

%S. Grzybowski, Jan Zamoyski, Warszawa 1994, s. 93.

L. Gornicki, op. cit., s. 89.

% Gall, ks. I, 29, s. 53.

# Wincenty Kadlubek, ks. IV, 5, s. 187-188.

% A Krzycki, Piesi saficka, [w:] L Lewand ows ki, Antologia poezji tacisiskiej w Polsce:
Renesans, Poznan 1996, s. 111.
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Parys ci na postawie, lecz uroda jego
Podobna do Hektora, do brata starszego®!.

Hetman Jan Zamoyski prezentowat sie nastepujaco: ,wzrost jego wyzszy nad mier-
ny, posta¢ piekna i rze$ka, twarz okragla, rumiana, wesota”,

Przytoczone przyklady to tylko drobny utamek po$wieconych wygladowi szlachty
fragmentéw literatury. Mimo to trudno oprzeé sie wrazeniu, Ze piekno fizyczne postrze-
gano wéwczas w kategorii cech drugorzednych, znacznie ustepujgcych przed przymiota-
mi ducha. Polacy - twierdzit Kromer ~ ,do urody i jej powab6éw niewielkg przywiazuja
wage”®, Bylii tacy, ktérzy wrecz negowali istnienie zwigzku miedzy szlachectwem a pre-
Zencja:

Szlachectwo chcg mie¢ z mestwa i z urody,
Z zapasow, lecz to dziecinne dowody®.

To thlumaczy, dlaczego niedostatki ciala nie przeszkadzaly by¢ wzorcowym rycerzem
i szlachcicem. Niemniej piekno zawsze spotykato sie z zachwytem, podnosilo wartoé¢
jednostki, ulatwiato kariere, nie przekreslajac tych, dla ktérych natura okazata sie mniej
taskawa, zwlaszcza ze braki skutecznie tuszowano kosztownym strojem, futrami i klejno-
tami. Zamilowanie do zbytku i przepychu bylo wspdlne dla czaséw $redniowiecznych i
renesansowych. Pozwalalo naocznie oddzieli¢ stan szlachecki od stanéw nizszych i mniej
uprzywilejowanych.

Wiernos$é, odwaga i sita to wazne, cho¢ nie jedyne elementy skladowe wzorca szla-
checkiego, zwiazane z praktyka wojenna. Pewna role — obok odniesionego zwyciestwa —
odgrywal sposéb, w jaki to zwyciestwo osiggano. Idealny Zolnierz ,musi nie pragna¢ nad
nieprzyjacielem mied¢ géry, ale tak — ze jako i on, z takowaz bronia jako i on stawi¢ sie na
placu”®. W tym napomnieniu Goérnickiego az nadto widoczne sg echa zachodnioeuropej-
skiego etosu rycerskiego, w ktdrym zasada fair play zajmowata poczesne miejsce. Spro-
wadzala si¢ ona do wymogu uczciwej walki prowadzonej twarzg w twarz, wykluczata skry-
tobdjcze ciosy, korzystanie ze stabes$ci przeciwnika i wlasnej przewagi. Nie pozostawata
obca polskim wojownikom. Znajomosci szlachetnych regut walki nie sposob przeciez
odméwié Zawiszy Czarnemu, Sciborowi ze Sciborzyc czy Janowi Glowaczowi Olesnic-
kiemu, ktéry zamiar stoczenia pojedynku obwiescit za pomocg pisemnego wezwania:
»~wzywam cie i powoluje [...], Zeby$ po rycersku ze mng czynil, ostrymi kopiami sie skla-
dajac”*. Zgodnie z wymogami é6wczesnego kodeksu honorowego postepowali uczestni-
¢y bitwy pod Koronowem — po trzykro¢ przerywano batalie, aby dokona¢ wymiany jeni-
céw i opatrzy¢ rannych. Po zakoriczeniu zmagan pokonanych zaproszono na uczte, trak-

3 M. R e j, Andrzej, hrabia z Gorki, starosta gnieznienski, [w:} i d e m, Wybdr pism, s. 156.

2Z.Kuchowicz, Obyczaje i postacie Polski szlacheckiej XVI-XVIII wieku, Warszawa 1993, s. 156.

BM.Kromer,op. cit., s. 68.

#M.Stryjkowski, Goniec cnoty do prawych slachcicow, [w:] i d e m, Kronika polska, litewska,
Zmddzka i wszystkiej Rusi, Warszawa 1846, s. 490.

B Goérnicki,op. cit., s 91.

3% Pelny tekst pisemnego wezwania w: ,Wiek” 1878, nr 57.
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tujac ich przy tym jako honorowych go$ci®’. W podobnym duchu zostala utrzymana adre-
sowana do Zygmunta Starego pochwata Stanistawa Hozjusza:

Chociaz mdgt az do konca wytoczy¢ krew wroga,
I dlonig z gardia wydoby¢, co wzieli,
Powstrzymatl sie i przyjat z wielka uprzejmoscia
Tego, co chcial mu wyrwad trzewia®,

W praktyce jednak tego rodzaju zachowania nie nalezaly do zbyt czestych. To raczej
piekne wyjatki na tle twardych realiéw codziennego Zycia. W ostatecznym rozrachunku
o sukcesie nie przesadzaly szlachetne gesty, ale umiejetnosci wykorzystania stabych stron
wroga, postuzenia sie podstepem, zaskoczeniem i sprytem. Krolowie i ksigzeta w imie
wyzszych celéw nierzadko posuwali sie do porwarn, okaleczen i mordéw. Tak samo czy-
nili rycerze. Nie bez powodu personifikacji Zabdjstwa na jednej ze strzelneniskich ko-
lumn przydano tunike i miecz. Co wiecej, nieetyczne sposoby wygrywania konfliktéw nie
byly wylacznie specjalnos$cia polska. Duza inwencje w tym zakresie wykazywali Krzyza-
cy, ktdrzy z zalozenia powinni ideal rycerski uosabia¢. Reguly uczciwej walki pozostawa-
ly z gruntu obce wojskom tatarskim, moskiewskim i tureckim. W obliczu takich przeciw-
nikéw odrzucenie trzezwej kalkulacji, narazenie na niebezpieczenstwo interesu narodo-
wego w imie pieknej acz malo praktycznej idei graniczyloby z szalenistwem. Dlatego w
literaturze $redniowiecznej i renesansowej odstepstwa od fair play byly cze$ciej uspra-
wiedliwiane niz ganione. Nie zaszkodzily one ani reputacji Piotra Wlostowica, ktéry po-
rwat ksiecia Wolodara, zdobywajac uprzednio jego zaufanie®, ani tez Jana Tarnowskie-
go, poslugujacego sie ,nieslychanemi fortelmi™* podczas zdobywania Homla i Starodu-
ba. Szlachcic bowiem powinien uzywaé ,sierdzistoéci swej a okrucienstwa™, jesli tylko
dawaly one szanse zlamania nieprzyjaciot. Bardziej liczy! sie cel ostateczny, anizeli $rod-
ki, jakimi do niego dochodzono. Przy tym inng miare stosowano do swoich, a inng do
obcych.

Swoisty relatywizm az nadto widoczny jest w ocenach Wincentego Kadlubka i Jana
Dlugosza, przypisujacych Polakom pomyslowos¢, spryt i umiejetnosci wykorzystania
nadarzajgcych sie okazji. Podobne zachowania przeciwnikéw ci sami kronikarze uwazali
za falszerstwo, zdrade i sprzeniewierzenie sie honorowi rycerskiemu. Tak samo Kle-
mens Janicki i wielu innych - bez zastrzezen akceptowali watpliwe etycznie poczynania
rodakéw:

Umial sie Laski do obozu wrogéw
Zakra$é, wybadaé wszystko i powr6cic;
Proteuszowo odmieniwszy postac,

W bialy dzien nieraz mylit obce straze.
Bardziej podziwiam go niz Ulissesa*.

% Jana Diugosza Roczniki..., t. V1, ks. 10, s. 177-178, 142.

#S. Hozjus z, Poezje, przekt. A. Kamiriska, Olsztyn 1980, s. 21.

% Wincenty Kadlubek, ks. II1, 20, s. 145-146.
©S.0rzechowski, Zycie i Smierc..., s. 249.

4. Gornicki,op. cit., s. 87.

2 K.Janicjusz, Poezje wybrane, oprac. Z. Kubiak, Warszawa 1975, s. 56.
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Wrogom tego rodzaju postepkéw nie darowano, odsadzajac ich od czci i wiary:

Hanba — wrogowi stuzy¢, ktéry wlada
Zdrada, trucizng - lisa, nie lwa sila.
Niegdy$ Rzymianin nie tymi sztukami,
Jakich sie Turek ima, podbit wielki
Swiat®®,

Takie metody zdaniem wspoélczesnych wymuszatly, usprawiedliwialy i wrecz nobili-
towaly odejécie od ideatéw. Gra toczyla sie przeciez o najwyzsza stawke — o wolnosc i
zycie. Uczciwa walka byla w cenie tylko wtedy, gdy starczalo na nig czasu i miejsca, a
wiec w warunkach pokojowych, przy okazji turniejéw i pojedynkéw, w rywalizacji mie-
dzy swymi. Ztamanie regul fair play w takich okoliczno$ciach zawsze przynosilo ujme na
szlacheckim honorze.

Sasiada zabi¢ a Tatarzyna — ttumaczy! Orzechowski — jednakowa $mier¢, ale nie jedna-
kowa rzecz jest; zabijesz i sgsiada, wine pokupisz; zabijesz li Tatarzyna, chwale mie¢ be-
dziesz, a czemu? — Bo owo brat, a owo nieprzyjaciel koronny. Gdy tez kto swemu kradnie,
szybienica to placi; kto nieprzyjacielowi koronnemu, ten chwalon bywa; swemu kto kradnie,
zlodziej jest, kto nieprzyjacielowi, dobrym kozakiem zwan bywa*.

Mozna wiec rodzimej szlachcie zarzuci¢ duzg dowolnosé¢ w pojmowaniu fair play,
ale nie mozna tej samej miary przykladac do stawy, a $ciélej méwigc — do stawy wojennej,
bo virtus bellica byla ceniona najwyzej. Aby sie o tym przekonaé, wystarczy zajs¢ do
Kaplicy Zygmuntowskiej, gdzie znalazla miejsce sentencja godna utrwalenia w kamie-
niu: Wieczna stawa nigdy nie umiera. Watpliwosci, o jakiego rodzaju stawie byla tu mowa,
skutecznie rozwiewal uwieczniony nizej przydomek polskiego wladcy: Rex invictissimus,
Victor ac Triumphator®. Ta inskrypcja stanowila uciele$nienie marzen wspélczesnych i
ich rycerskich poprzednik6w, marzen o utrwaleniu wlasnej pamieci i przetrwaniu za
wszelkg cene, na przekor ,$mierci zazdrosciwej”®. W koricu ,kazdy z nas bardzej niz
przystoi pragnie chwaly” — przekonywat Gérnicki?’. To pragnienie stanowilo centralny
motyw znakomitych czynéw i niebezpiecznych przedsiewzieé. Bylo ,bodZcem i ostroga,
pobudzajagcym najwyzsze wladze duszy do oddawania sie sprawom szlachetnym, a bo-
jazn przed niestawa — wedzidlem powstrzymujgcym od zlych czynéw”®. Dbatoé¢ o dobre
imie nieustannie zaznaczala sie na kartach kronik i utworéw literackich. Nie pozwalata
ona mistrzom wojny na bezczynno$¢ i spoczynek. Nakazywala szukaé okazji do walki,
dowodzié wlasnej niezwyklosci i zdobywaé uznanie. Stawa, ten ,bilet wizytowy rycerza™,
a takze szlachcica, to warto$¢ uniwersalna i nadrzedna, wobec ktérej nikt nie pozostawatl
obojetny. To réwniez sita napedowa wielu dziatan wojennych, choé nie nalezy zapominad,

4 Ibidem, s. 57.

“S. Orzechowski, Dyalog albo rozmowa okolo egzekucyjej Polskiej Korony, [w:} i d e m, Wybor
pism..., s. 379.

S A.Bochnak, Kaplica Zygmuntowska, Warszawa 1960, s. 25;J. Kowalczyk, op. cit.,, s. 315.

“J.Kochanowski, Muza, (w:] id em, Dziela polskie..., s. 120.

“FE. Gornicki, op. cit, s. 124

4G Starowolski, Wojownicy sarmaccy, oprac. J. Starnawski, Warszawa 1978, s. 80.

“H.Samsonowic z, Zlota jesien polskiego Sredniowiecza, Warszawa 1971, s. 47.
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ze przy takich okazjach nie mniej istotna role odgrywal przymus krélewski lub zadza
zysku. Jedno nie wykluczalo drugiego. Kazdy panujacy od Piasta do Jagiellona, kazdy
szlachcic od moznowladcy do wlodyki pragnat zdoby¢ szacunek i akceptacje (,,c6z bo-
wiem dziwnego w tym, jesli stawni zwyciezcy pozadaja rozgtosu i slawy” — pytal retorycz-
nie Gall). Dlugosz przekonywat: ,Szlachta polska jest pozadliwa slawy”™ (w nie mniej-
szym stopniu niz jej zagraniczny odpowiednik). W dobie renesansu zwielokrotnily sie
wypowiedzi na temat doczesnej i wiecznej chwaly. Ta ostatnia, odmieniana przez wszyst-
kie przypadki, tworzyta podstawowg ceche wzorcowych bohateréw, postaci godnych na-
$ladowania, idoli swoich czasow, a takze przedmiot zabiegéw i cel ostateczny jednostek
mniej pomnikowych i nie tak zastuzonych. ,Jeszcze i teraz — pisal Kromer - nie brak
takich ludzi i nie oslabl na ogét wéréd Polakéw éw hart ducha, a umitowanie chwaly
zolierskiej daje zna¢ o sobie, jesli sie tylko nadarzy stosowna okazja, by zablysna¢ dziel-
nosciag”*. Na nic sie zdaly préby zdyskredytowania tej (chociazby przez Jana Rybinskie-
go™ czy anonimowych tworcow literatury sowizrzalskiej*!) ponadczasowej wartosci. Od
dawna tkwila ona mocno w $wiadomosci spolecznej, a przyklaskiwaly jej najwicksze au-
torytety. Sporo uwagi poswiecali jej autorzy o zacieciu moralizatorskim i pedagogicz-
nym. Ukazywano jg oczom adeptéw sztuki militarnej jako trudny, acz mozliwy do zreali-
zowania cel. Droga do niego wiodla poprzez wojenne bohaterstwo, poprzez nieustanng
rywalizacje, nieskazitelno$¢ moralng oraz walke toczong wylacznie w stusznej sprawie:
za krola, za kraj, za wolno$¢, wiare i sprawiedliwosé.

Jesli mozna méwié o stopniowaniu slawy, to najwiekszy ciezar gatunkowy wydawata
sie mie¢ ta, ktdra rozblysla w nastepstwie nienaturalnego zgonu. Deklaracje zlozenia
ofiary z wlasnego Zycia na oltarzu najwyzszych wartoéci byly na porzadku dziennym: ,Ja
za$, jako [...] najblizszy Rzeczypospolitej stuga, [...] z powinnosci urzedu mego dla chwa-
ly Bozej, dla zbawienia ojczyzny, dla slawy waszej krélewskiej mosci gotdwem wiasna
krew wyla¢” - przekonywat Orzechowski®. Nie mniej Zarliwie wtérowal mu Starowolski:
~jam jest rycerz prawy, nie chce umierad na tozu, ale zZycze sobie z dziala by¢ zabity albo
i muszkietu”s,

Za najwyzszy stopien chwaly, po zdobyciu ktérego nie pozostawalo juz nic wiecej do
zdobycia, uwazano $mier¢ poniesiong w konfrontacji z niewiernymi. Taka ofiara gwa-
rantowata nie tylko doczesna pamie¢, ale takze wieczng nagrode w niebie. To nie przypa-
dek, Ze tragedia Warnericzyka stala si¢ tematem piesni, Ze Dlugosz wyrazal sie z najwyz-

% Gall, ks. III (List), s. 117.

5t Jana Diugosza Roczniki..., t. 1, ks. 1, s. 167

2M.Kromer,op. cit., s. 75-76.

®J.Rybinski, Gesle réinorymne, wyd. Z. Nowak i A. Swiderska, Rocznik Gdanski 1956,/1957,
t.15/16; A. Krze win s ki, Piessi ziemiariska, antyturecka i refleksyjna. Studia nad wybranymi gatunkami
staropolskiej liryki XVI i XVII wieku, Torun 1968, s. 127.

M Antologia literatury sowizrzalskiej XVI i XVII wieku, oprac. S. Grzeszczuk, Wroclaw 1966, s. LXXV,
67, 69, 70.

%S.0rzechowski, Turcyka druga do kréla Polski Zygmunta (1544), [w:] Wybér méw staropol-
skich, oprac. B. Nadolski, Wroclaw 1961, s. 129,

%S.Starowolski, Rycerz prawy, Warszawa 1858, s. 35.
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szym uznaniem o Spytku z Melsztyna®, a Adam Swinka napisat epitafium dla Zawiszy®.
To nie przypadek takze, ze Ludwik Jagielloniczyk, Mikolaj Firlej, Fryderyk i Seweryn
Herburtowie, ofiary kleski bukowinskiej czy sokalskiej uwazano za godne utrwalenia we
wspomnieniach, pie$niach, dumach i epitafiach. Nie zgingl przeciez ten, ktéry ,$miertel-
ne gardlo swe za niesmiertelng slawe swoje i domu swego odmienil”™, Do takiego same-
go poswiecenia wzywali zyjacych Jézef Wereszczynski, Piotr Grabowski, Sebastian Klo-
nowic i Piotr Skarga. Mialo by¢ ono holdem wzorowego chrzeécijanina i obywatela nalez-
nym Bogu i ojczystej ziemi. Kto potrafit sprostac takim wymaganiom, wchodzit na stale
do panteonu bohateréw narodowych, godnych nasladowania i pamieci.

Urszula Swiderska-Wiodarczyk

BEURTEILUNG MILITARISCHER WERTE
DURCH DIE POLNISCHE SCHLACHTA IN DER WENDEZEIT
VON DEM MITTELALTER ZU DER RENAISSANCE

Zusammenfassung

Jeder Adlige fiihlte sich vor allem Soldat, deswegen auch fand er militirische Werte am wichtigsten. Im
Kampf diente er dem Vaterland, erwarb sein Vermégen und seinen unsterblichen Ruhm. Dabei wusste
er, dass man dem Konig treu sein muss und verstand die Notwendigkeit der Treue. Er verachtete sowohl
den verrat als auch die Verriter. Auf dem Schlachtfeld bemiihte er sich darum, seinen grofRen Mut zu
zeigen und zu beweisen, obwohl dies auch manchmal mit riskanter und verantwortungsloser Verwegen-
heit verbunden war. Oft ma83 er sich Kraft und korperliche Tiichtigkeit zu. Inmer wenn es Bedingungen
zuliefen, zeigte er Verstindnis fiir Fairplayprinzipien. Sein kriegerisches Ansehen verewigte er in Kunst,
die er oft mit der ewigen Ruhe verband.

57 Jana Diugosza Roczniki..., t. V1, ks. 10, s. 298.
% Jana Dtugosza kanonika...,t. V, ks. 11, s. 329-331.
#S.0rzechowski, Quincunx, [w:] i d e m, Wybdr pism..., s. 569.



