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LUBUSKIE REMINISCENCIJE
OREDZIA BISKUPOW POLSKICH
DO ICH NIEMIECKICH BRACI...

‘ N 7 grudniu 1965 roku dobiegla konca czwarta, ostatnia, sesja II soboru watykanskie-
go. Jego zakoriczenie zbieglo sie niemalze z rozpoczeciem obchodéw Milenium
Chrztu Polski. Z tej okazji episkopat polski skierowat do 56 episkopatow $wiata listy z
zaproszeniem do wziecia udzialu w jubileuszu. Szczegélny charakter, ze wzgledu na zlo-
zono$¢ wzajemnych stosunkéw, mialo wystosowane 18 listopada 1965 r. Oredzie bisku-
pow polskich do ich niemieckich braci w Chrystusowym urzedzie pasterskim. Dokument
ten, pisany w duchu soborowym, przepelniony idea pokoju i pojednania, w zamy$le pol-
skich biskup6éw miat sie sta¢ pomostem nad przepascia wzajemnej nienawisci. Przed jego
wystosowaniem, pragnac wykluczy¢ ewentualne nieporozumienia, biskupi obu krajow
odbyli w Rzymie szereg spotkan. Z ramienia episkopatu niemieckiego w pracach tych
brali udziat biskupi Franz Hensback, Joseph Schroeffer i Otto Spuelbeck, a episkopat
polski reprezentowali arcybiskupi Boleslaw Kominek, Karol Wojtyla oraz biskup sufra-
gan gorzowski Jerzy Stroba. Konsultacje te byly o tyle wazne, iz z inicjatywa wystepowa-
no w okresie skomplikowanej atmosfery miedzynarodowej. Wzrost miedzynarodowego
znaczenia Niemiec zachodnich, aktywnos$¢ niemieckich kot rewizjonistycznych oraz
ambicje wprowadzenia Niemiec do elitarnego klubu panstw posiadajgcych bron atomo-
wa nie wplywaly na oslabienie nastrojéw antyniemieckich w polskim spoleczenstwie!.
Proba zmiany tych relacji, proba szukania polsko-niemieckiego kompromisu byt
wystosowany 1 pazdziernika 1965 r. memoriat Synodu Niemieckiego Kosciota Ewange-
lickiego. Cho¢ wywotal on oburzenie niemieckich rewizjonistow, dat polskim biskupom
przekonanie o stlusznosci ich zamiaru, poniewaz w pewnych kotach w Niemczech takze
dojrzewala sytuacja do dialogu?.
Oredzie biskup6w polskich zdominowane zostato przez historyczna analize stosun-
kéw obu panstw. Zawarto w niej zaréwno pozytywy, jak i negatywy wielowiekowego sa-
siedztwa. Bardziej istotna byla druga czes¢ dokumentu. W niej polscy biskupi wzywali

1C. O sekowski, Spoleczesistwo Ziemi Lubuskiej wobec problemu niemieckiego w latach 1960-
1970, ,Rocznik Lubuski” 1999, t. XXV, s. 219-230; A. S a k s o n, Niemcy w Swiadomosci spotecznej Polakéw,
[w:] Polacy wobec Niemcdow. Z dziejow kultury politycznej Polski 1945-1989, red. A. Wolff-Poweska, Poznan
1993, s. 408.

% Nie byl to pierwszy sygnal. Juz pod koniec lat pie¢dziesigtych byly podstawy, by sadzi¢, iz w $wia-
domosci Niemcéw nastepuje zmiana stosunku do Polakéw i spraw polskich. Zob. P M adajczyk,
JPrzebaczamy i prosimy o przebaczenie...”, \Wiez” 1990, nr 9; W. K ali c ki, Dtugie pojednanie (3), ,Gazeta
Wyborcza” 26 VII 1996.
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do zaprzestania polemiki i wszczecia dialogu, wybaczali i prosili o wybaczenie wzajem-
nych krzywd?.

Rzad polski nie zostat oficjalnie powiadomiony o treéci przygotowywanego doku-
mentu. Co prawda sekretarz abp. Kominka dostarczyt tekst w Rzymie polskiemu kore-
spondentowi Ignacemu Krasickiemu, ten jednak, jak domniemuje Piotr Madajczyk, prze-
kazal Oredzie jako pochodzgce ze Zrédel agenturalnych®.

Poczatkowo wladze partyjno-rzadowe w sprawie Orgdzia wykazywaly sie pewna
ambiwalencja. Niewatpliwie z oficjalnym stanowiskiem czekano na odpowiedz biskupow
niemieckich. ,Jednak - jak zauwaza Piotr Madajczyk ~ powéciagliwo$¢ reakcji wskazy-
wala na niezbyt Zyczliwe nastawienie”. Sam Gomulka inicjatywe ocenial jako przedwcze-
sng’. Zwiastunem nadchodzacych wydarzen byt incydent, do ktorego doszlo 3 grudniaw
Urzedzie do spraw Wyznan. Zjawit sie tam bp Bronistaw Dabrowski z proébg o umozli-
wienie wyjazdu do Rzymu bp. Wilhelmowi Plucie. W odpowiedzi od Aleksandra Skarzyn-
skiego, dyrektora UdsW, uslyszal Zgdanie dostarczenia tekstu Oredzia. Skarzynski byl
zaskoczony inicjatywa episkopatu oraz zaniepokojony komentarzami prasowymi na Za-
chodzie®. Prawa wyjazdu za granice bp Pluta nie otrzymal.

Dwa dni pézniej, 5 grudnia, opublikowano odpowiedZ episkopatu niemieckiego, ktéra
(konsultowana z rzadem RFN) odbiegala od wczesniejszych ustaleri. Mimo formalnych
podziekowan i prosby o przebaczenie zabraklo w niej, na czym szczegdlnie polskim bi-
skupom zalezato, wyraZznego opowiedzenia sie za nienaruszalnoécig polskiej granicy za-
chodniej. Co wiecej, wypowiedziano niejednoznacznie brzmigce stowa: ,wszelkie nieszcze-
sliwe skutki wojny przezwyciezone zostang w rozwigzaniu wszechstronnie zadowalajg-
cym i sprawiedliwym™. 7 grudnia w Rzymie ogloszono komunikat episkopatu polskiego,
ktory stanowit odpowiedZ na list biskupéw niemieckich. Dano w nim dyskretnie, acz
czytelnie wyraz rozczarowania odpowiedzig strony niemieckiej®.

Juz tego samego dnia rozestano negatywna ocene Oredzia dokonang przez Wydziat
Administracyjny KC PZPR. Uznano, iZ inicjatywe podjeto pod naciskiem niemieckim i
kot proniemieckich w Watykanie, W tym momencie zapadla takze decyzja o wyzyskaniu
Oredzia propagandowo. Plan ataku opieral sie zasadniczo na czterech punktach: potepié
postawe Koéciola jako antynarodows i antysocjalistyczna, napietnowaé kierownictwo
Kosciola jako antynarodowe, wykazac¢ falszowanie przez Kosciét dziejéw narodu, poréz-
ni¢ duchowienstwo?.

* Oredzie biskupow polskich do biskupow niemieckich. Materialy i dokumenty, Warszawa 1966, s. 7-19;
Kosciét w PRL. Dokumenty, lata 1960-1974, t. 11, opr. P. Raina, Poznan 1995, s. 356-362.

* Wladze jednak mogly spodziewad sie inicjatywy polskiego Kosciota. Do druku nie zostat dopusz
czony w , Tygodniku Powszechnym” artykutl abp. B. Kominka pt. Propozycje dialogu z Niemcami. Zob.
LSygnaty Glownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk”, Warszawa 19 X1 1965r.; P Madaj
¢ zy k, Na drodze do pojednania, Warszawa 1994, s. 207.

"PMadajczyk, Nadrodze...,s. 110-115.

SA. D ud ek, Pasistwo { Koscidt w Polsce 1945-1970, Krakow 1995, s. 183.

"M. Wolan s ki, Polskie partie i organizacje polityczne w kraju wobec problemu niemieckiego w
latach 1949-1969, Wroclaw 1986, s. 259; Oredzie biskupouw...

® Oredzie biskupow..., s. 25-26.

*]. Kiwerska, Watmosferze wrogosci (1945-1970), [w:] Polacy wobec Niemcow..., s. 82-83; P. M a-
dajczyk, Nadrodze..., s. 115-121.
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Zmasowany atak na Ko$ciot zainicjowano 10 grudnia. Tego dnia na famach ogélno-
polskiej prasy opublikowano napastliwe w tonie artykuly oskarzajace biskup6w o zdrade
stanu. 13 grudnia 1965 r. ,,Gazeta Zielonogdrska” zamiescila przedruk z , Trybuny Ludu”
obszernego tekstu zatytulowanego W sprawie ,Oredzia” biskupow. Dokument uznano w
nim za akt polityczny, a episkopatowi odméwiono prawa do wystapien na arenie miedzy-
narodowej. Twierdzono, iz Oredziem Kosciél wycofal sie z zajmowanego wcze$niej stano-
wiska, ktoremu dano wyraz w czasie wrzesniowych obchodéw 20-lecia Ko$ciola na Zie-
miach Zachodnich i Pélnocnych we Wroctawiu'’.

W Wydziale Propagandy i Agitacji 14 grudnia odbylo sie zebranie lektoréw. Zaleca-
no wéwczas koniecznos$¢ wykazania, ze: , Episkopatowi chodzilo o odwrdcenie naszych
sojusz6éw, odwrocenie calego kierunku naszej polityki, odwrdcenie jej w sposéb gleboko
niekorzystny dla zywotnych intereséw Polski”*\. Dzien p6Zniej rozpoczely sie odczyty w
calym kraju.

W Wojewddzkim Qérodku Propagandy Partyjnej w Zielonej G6rze przeprowadzono
szeroka kampanie ,,wyjasniajaca” polityczng i moralng wymowe Oredzia. Skupiono sie
glownie na motywach sporzadzenia dokumentu w aspekcie stosunkéw miedzy panstwem
i Kosciotem. Do tego celu odpowiednio przygotowywano czolowy aktyw propagandowy
komitetéw wojewbdzkiego i powiatowych. Akcje zainicjowala prelekcja Zdzistawa Grud-
nia'? z Biura Prasy KC; uczestniczyli w niej wybrani lektorzy KW sekcji miedzynarodo-
wej i $wiatopogladowej, po dwdch lektoréw KP, pracownicy nadzoru pedagogicznego
kuratoriéw i inspektoratéw szkolnych. Dla uczestnikéw przygotowano odpowiednie ma-
terialy propagandowe: , Trybune Ludu”, ,Zycie Warszawy”, , Forum” oraz opracowania
Wydzialu Propagandy i Agitacji KC. W drugim etapie kampanii przeprowadzono 37 od-
czytéw dla czotowych dzialaczy komitetow powiatowych, srodowisk nauczycielskich, stuz-
by zdrowia, wymiaru sprawiedliwo$ci oraz kadry oficerskiej i Zolnierzy (Czerwiensk,
Babimost, Krosno Odrzanskie, Glogéw). Nastepnie powiatowe o$rodki propagandy par-
tyjnej przeprowadzaly seminaria, w ktorych uczestniczyli wykladowcy i lektorzy komite-
téw powiatowych oraz lektorzy TSS, SAIW i TWP, ktére takze wziely udzial w akcji propa-
gandowej. Lektorzy komitetéw powiatowych i miejskich do polowy stycznia 1966 r. wy-
glosili Iacznie 250 odczytéw w réznych srodowiskach spotecznych, gléwnie w zakladach
pracy, szkolach, instytucjach (rady narodowe, milicja, stuzba zdrowia), na odbywajacych
sie w tym okresie konferencjach rejonowych nauczycieli, w $rodowisku wiejskim — w
klubach ksiazki i prasy i w éwietlicach oraz na otwartych zebraniach POP*,

0 Gazeta Zielonogérska” 1965, nr 295.

W Cyt.za: W.Miziniak, Polityka informacyjna, (w:] Polacy wobec Niemcéw..., s. 147-148.

12 Zdzistaw Grudzien w latach sze$¢dziesigtych sekretarz KW PZPR w Katowicach, od 1964 r. czlo-
nek KC PZPR, od 1965 r. posel na sejm, p6Zniej, od 1970 r. I sekretarz KW PZPR w Katowicach i od 1971 r.
zastepca czlonka Biura Politycznego KC PZPR.

3 Archiwum Paristwowe Qddziat w Wilkowie (dalej: APW), Komitet Wojewddzki Polskiej Zjedno-
czonej Partii Robotniczej w Zielonej Gorze (dalej: KW PZPR), sygn. 36/V1/116, Informacja o postawie
spoteczenistwa wojewddztwa zielonogérskiego w zwiazku z ,,Oredziem” biskupéw polskich, 1311966 r.;
ibidem, Informacja o reakcji spoleczenstwa wojewddztwa zielonogorskiego na temat ,,Oredzia” biskupéw
polskich do biskup6éw niemieckich (b.d.).
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Do akcji wyja$niajacej w szkolach wljczeni zostali nauczyciele. W ramach lekcji
wychowawczych, historii, NoP i jezyka polskiego ,wyjasnieniu” poddano ,reakcyjne tre-
$ci” zawarte w pierwszej czesci Oredzia przedstawiajgcej stosunki polsko-niemieckie na
przestrzeni dziejéw. W efekcie starsza mlodziez szkolna domagala sie bezkompromiso-
wej rozprawy z autorami listu. Znalazlo to wyraz miedzy innymi w postawie studentéw
WSI, Studium Nauczycielskiego w Gorzowie, Technikum Budowlanego w Zielonej Gé-
rze i wielu innych*. W swej rezolucji opublikowanej na tamach ,,Gazety Zielonogérskiej”
uczniowie Zespotu Szkét Budowlanych w Zielonej Gorze podkreslali:

Urodzili$my sie na tych ziemiach, zdobywamy tutaj wyksztalcenie i tutaj bedziemy pra-
cowac dla naszej Ojczyzny. [...] Kilkusetletnia okupacja germanska nie jest w stanie zmienic¢
faktu, ze ziemie te sg rdzennie polskie i takimi pozostang po wsze czasy. [...] Polskosci tych
ziem broni¢ bedziemy my — mlodziez polska. W obliczu takiej postawy traca swa moc nieod-
powiedzialne stowa biskupow polskich. Uwazamy, Ze postawa biskup6éw polskich wobec Ziem
Odzyskanych i Granicy Pokoju jest nie godna prawdziwego Polaka i w zwiazku z tym z calg
stanowczoscig odgradzamy sie od stanowiska episkopatu polskiego®®.

Studenci Studium Nauczycielskiego w Gorzowie domagali sie niewpuszczenia do
miasta powracajacego z Rzymu biskupa Stroby. Wystapili ponadto z propozycja czynne-
go potepienia Oredzia w publicznej demonstracji przed palacem biskupéw?®, Jak wynika
z zachowanych Zrodel wystgpieniu mialy zapobiec lokalne wladze. W rozmowie z bp.
Plutg przewodniczacy Lembas powiedzial w tej sprawie: ,Nie wiem, czy ksiedzu biskupo-
wi wiadomo, ale raz musieliSmy powaznie interweniowad, kiedy wrécit biskup Stroba z
Rzymu, kiedy w Gorzowie cze$¢ mlodziezy, cze$é spoleczenstwa cheiala da¢ wyraz swe-
mu niezadowoleniu zaprotestowac, wychodzac na ulice”".

W calym kraju trwala takze akcja organizowania maséwek i podejmowania na nich
rezolucji potepiajacych Oredzie. Od 17 grudnia przez kilkanascie nastepnych dni na fa-
mach ,Gazety Zielonogérskiej” donoszono o nadsylaniu do redakcji protestéw i rezolucji
roznych kot spotecznych wojewddztwa zielonogdrskiego. Zaklady pracy, instytucje, szkoly,
zwigzki i stowarzyszenia protestowaly przeciwko tezom Oredzia. Lacznie natamach ,Ga-
zety Zielonogérskiej” od 17 grudnia doliczy¢ sie mozna informacji o ponad siedemdzie-
sieciu rezolucjach potepiajgcych wystapienie biskupéw®. Pytano w nich przede wszyst-
kim:

W czyim imieniu wystapili biskupi z pro$ba o przebaczenie rzekomych krzywd wyrza-
dzonych Niemcom przez Polske? Czy biskupom polskim nie jest znana historia krzywd wy-
rzadzonych Polakom przez hitlerowskie Niemcy? Czy zapomniano o licznych obozach, gdzie
zginelo kilka tysiecy ksiezy polskich z biskupem Kozalem na czele? Kto upowaznit biskupéw

polskich do przeprosin biskupdw zachodnioniemieckich? W imie czego biskupi polscy poni-
Zajg sie wobec tych, ktérzy blogostawili armii hitlerowskiej?'®.

M Ibidem.

15 Gazeta Zielonogorska” 1965, nr 300.

6 APW, KW PZPR, sygn. 36/V1/116, Informacja o postawie..., 1311966 .

17 Archiwum Panstwowe Oddzial w Gorzowie (dalej: APG), Urzad Wojewddzki w Gorzowie (dalej:
UWG), sygn. 1108, s. 122, Stenogram rozmowy przewodniczacego WRN tow. Lembasa z ks. bp. ordyna-
riuszem Pluta, 24 X 1966 r.

¥ Gazeta Zielonogorska” 1965, nr 299-304, 306.

19 Gazeta Gorzowska” 1965, nr 299.
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Z oburzeniem pigtnowano postawe polskich biskupéw. Domagano sie pociagniecia
ich do odpowiedzialno$ci karnej za antypolskie stanowisko w sprawie granicy na Odrze i
Nysie. Nazwanie Ziem Zachodnich ,terenami poczdamskimi” uznawano za wyraz zdrady
intereséw narodowych, kwestionowanie historycznego prawa Polski do tego obszaru.
Zdaniem wielu osdb rzad nie powinien wpusci¢ do kraju biskupéw powracajacych z Rzy-
mu. Domagano sie odebrania im polskiego obywatelstwa, zwlaszcza kardynalowi Wy-
szynskiemu i biskupowi Strobie®.

Ostatnie informacje dotyczace powzietych rezolucji ukazaly sie w ,,Gazecie Zielono-
gorskiej” 27 grudnia 1965 r.%, ale maséwki i zebrania w sprawie Orgdzia odbywaly sie w
dalszym ciggu. Ogoétem wedlug szacunkow wiadz na terenie wojewddztwa zielonogor-
skiego do polowy stycznia 1966 r. odbylo sie ich ponad 570%.

Jeszcze w niedziele 19 grudnia zambon kos$cielnych odczytano oficjalny komunikat
episkopatu w sprawie Orgdzia. Stwierdzono w nim, iz akcja polskich biskupéw miata cha-
rakter religijno-koscielny i jej jedynym celem bylo ,zaproszenie do modlitwy w duchu
chrzescijatiskiego pokoju” z okazji zblizajacego sie Tysigclecia Chrztu Polski. Biskupi
zarzucali prasie, iz Oredzie zostalo przedstawione ,niezgodnie z obiektywnym stanem
rzeczy” jako dokument polityczny. Ze wreszcie ,,wbrew sugerowanym niekiedy opiniom
list episkopatu Polski stoi na stanowisku nienaruszalnosci granic zachodnich Polski, cze-
mu episkopat dawat juz wielokrotnie wyraz w tylu deklaracjach i oéwiadczeniach”. Odpo-
wiedzig na list byl napastliwy w tonie artykul pt. Odpowiedzi nie udzielono opublikowany
na famach , Trybuny Ludu” 22 XII 1965 r. Dzien pézniej jego przedruk ukazat sie w ,,Ga-
zecie Zielonogdrskiej”?. Uznano w nim list episkopatu za prébe usprawiedliwienia sie.

Koéciot w atmosferze nagonki nie mégt czu¢ sie pewnie. Sam bp Wilhelm Pluta -
cho¢ oficjalnie popart Oregdzie — w prywatnych rozmowach wyrazal zadowolenie, iz nie
byl w Rzymie i ominely go ataki spoleczenistwa®. Ksieza obawiali sie ewentualnych kon-
sekwencji. Informatorzy donosili, iz sprawa ta byla poruszana w rozmowach ksiezy za-
trudnionych w kurii. Obawy mial takze bp Pluta®. Duchowienstwo szczebla parafialnego
bylo poczatkowo powsciggliwe, thumaczac si¢ nieznajomosécia calego tekstu oraz brakiem
wyjasnien ze strony episkopatu, po opublikowaniu jednak listu biskupéw w sprawie Ore-
dzia odnotowano (19 grudnia) zaktywizowanie duchowienistwa. Byly to gléwnie glosy
protagonistow. Niektorzy ksieza angazowali sie w wyjasnianie idei Oredzia, wykorzystu-
jac do tego lekcje religii. Podwazali wiarygodno$¢ informacji prasowych, niekiedy wrecz
zabraniajac dzieciom czytania i stuchania wiadomoséci na ten temat. Duchowni uwazali
réwniez, iz celem prowadzonej kampanii bylo sklécenie wiernych z duchowienstwem i
podwazenie autorytetu Kosciola. Jeden z kaplanéw zwracal uwage, iz polskie media

“ APW, KW PZPR, sygn. 36/V1/116, Informacja o postawie..., 13 I 1966 r.; ibidem, Informacja o
reakcji... (b.d.).

2l Gazeta Zielonogorska” 1965, nr 306.

2 APW, KW PZPR, sygn. 36/V1/116, Informacja o postawie..., 13 11966 r.

% Gazeta Zielonogorska” 1965, nr 304.

#PMadajczyk, Nadrodze..,s. 145147.

% Niestety w dokumencie, z ktérego pochodza te informacje, brak dwéch stron po$wieconych naj-
prawdopodobniej stosunkowi biskupa Pluty oraz innych duchownych diecezji do Orgdzia. APW, KW PZPR,
sygn. 36/V1/116, Informacja o postawie..., 1311966 r.
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wyeksponowaly te elementy listu biskupéw, ktére budzily pewne watpliwoéci, tak samo,
jego zdaniem, jak eksponowano z obchodéw XX-lecia Kosciota na Ziemiach Zachodnich
we Wroclawiu te elementy, ktére mialy korzystny wydZwiek dla polityki rzadu. Solidar-
nos¢ z listem biskupéw wyrazali niektorzy ksieza o wrogim nastawieniu do wladz. Ks.
Kowalski, proboszcz parafii Zbawiciela w Zielonej Gérze, po odczytaniu komunikatu epi-
skopatu nawotywat: ,nie wypierajcie sie swoich biskupéw, na ktérych oszczerstwa wokot
rzucaja. Jak $miecie, bedac katolikami, podpisywa¢ bezbozne rezolucje, nie poddawajcie
sie oszczerczej panice, trwajcie wiernie przy swoich biskupach i Koéciele”. Ksieza z de-
kanatu szprotawskiego wysuwali przypuszczenie, iZ cata nagonka na polskich biskupéw
wywolana zostala na polecenie ministra spraw zagranicznych ZSRR A. Gromyki?,

Obrona Oredzia spowodowata wzrost wrogich wystapien ksiezy. W roku 1965 bylo
ich osiemnascie, a juz w nastepnym 31. Ksiezy wypowiadajgcych sie wrogo Wydzial do
spraw Wyznan PWRN wzywat na rozmowy?.

Wiekszos¢ jednak duchowienstwa nizszego szczebla, zdaniem wiadz, odniosla sie
do Oredzia negatywnie. Byli to gtéwnie duchowni zaangazowani w ,Caritas”, lecz takze
ci, ktérych do tej pory wladze postrzegaly jako umiarkowanych i biernych. Ksieza ci
obawiali sie represji, ktére mogly ich dotknaé najbolesniej i przypuszczali, ze list stanie
sie przyczyng izolacji biskupéw od duchowienstwa nizszego szczebla oraz spoleczen-
stwa. Juz 12 grudnia w swoim kazaniu proboszcz parafii Zabor w powiecie zielonogor-
skim potepil oredzie, oceniajgc dzialanie biskupéw jako mieszanie si¢ do nie swoich spraw.
Dziekan ze Wschowy uznal, iz za ten ,skandal” kardynal Wyszynski i autorzy Oredzia
~bowinni i$¢ w odstawke”. Proboszcz parafii Tuplice w pow. lubskim swojg postawe uza-
sadnial patriotyzmem, méwiac: ,nie po to bralem udziat w powstaniu $lgskim, aby z nimi
biskupi postepowali w ten sposéb”?,

Zrazu po naglos$nieniu sprawy Oredzia przystapiono do szczeg6élowego rozpoznawa-
nia stanowiska duchowienstwa®. Przewodniczacy PPRN przeprowadzili tacznie 174 roz-
mowy sondazowe na ten temat. Dziewieédziesieciu pytanych wyrazilo swéj krytyczny
stosunek do autoréw i tresci oredzia (cd 51,7%), 55 nie okreslilo blizej swych pogladéw w
tej sprawie (31,6%), 29 ksiezy bronilo i popieralo biskupéw (16,7%)*. Szczegolowe dane
przedstawia ponizsza tabela.

Jak wynika z przestawionych danych, broni¢ Oredzia przed obliczem wiadz odwazy-
li sie nieliczni. Byli to gtéwnie duchowni znani ze swej wrogiej postawy. Pozostalych,

% Ibidem.

" Ibidem, sygn. 36/XV/26, O niektorych przedsiewzieciach kleru i naszych formach przeciwdziala-
nia; ibidem, Informacja o dziatalnosci kleru, 28 IT 1966 r.

% Ibidem, sygn. 36/V1/116, Informacja o postawie..., 13 1 1966 r.; Archiwum Akt Nowych, Urzad do
spraw Wyznan, sygn. 78/35, Informacja o reakcji spoteczenstwa i duchowienstwa na oredzie episkopatu
do biskupéw niemieckich, 1511966 r.

» Rozmowy przeprowadzano w dwoch fazach. Pierwszg rozpoczeto jeszcze pod koniec grudnia i
wowczas wiecej ksiezy wypowiadalo sie negatywnie (w kraju 58%). Druga faze rozpoczeto w potowie
stycznia. Odnotowano wtedy niewielki spadek liczby przeciwnikéw (51%) i nieznaczny wzrost liczby zwo-
lennikéw (22% z 18%). Zob. A. D ud ek, 0p. cit., s. 189-191.

% APW, KW PZPR, sygn. 35/XV/26, Ocena przeprowadzonych przez przewodniczgcych PPRN roz-
mow z ksiezmi w latach 1964 i 1965 i I potroczu 1966 r. na terenie wojewodztwa zielonogdrskiego.
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Ksieza Liczba rozmow Stosunek ksiezy do Oredzia biskupéw polskich
— krytyczny oboj¢tny pozytywny
Dziekani 16 7 6 3
Proboszczowie 125 70 37 18
Wikarzy 33 13 12 8
Ogodlem 174 90 55 29

Zrddto: APW, KW PZPR, sygn. 36/XV/26.

nawet je$li popierali Oredzie, przed wyrazeniem rzeczywistych pogladéw skutecznie po-
wstrzymywala wizja ewentualnych represji, bedacych konsekwencjg zlozenia deklaracji
niezgodnej z oczekiwaniami wladz. Wladze uznaly, ze Oredzie wywolalo ,uzewnetrznie-
nie elementéw patriotycznych przez ksiezy nie tylko postepowych i biernych, ale nawet
wrogo nastawionych, gdyz nawet w komentarzach o charakterze negatywnym nie stwier-
dzono zadnych akcentéw antynarodowych”!. Ksieza, ktérzy w rozmowach negatywnie
oceniali dokument, mogli liczy¢ na przychylnos¢ wiadz przy rozpatrywaniu wszelkiego
rodzaju wnioskow®,

Na posiedzeniu Egzekutywy KW 19 stycznia 1966 r. w Zielonej Gérze przedstawio-
no pierwsza ocene reakcji spolecznej na Oredzie. Konstatowano woéwczas: , Przytlaczaja-
ca wiekszo$¢ spoleczenistwa wyrazila swoje oburzenie, szczegolnie w $rodowisku robot-
niczym”®. Najbardziej radykalng wypowiedz zanotowano w ZTT ,Eskord” w Ifowie Za-
ganskiej. Dwie wypowiadajace sie pracownice zakladu domagaly sie linczu kardynala
Wyszynskiego oraz biskupa Kominka. Zadano takze: ,Nasze wladze powinny Wyszyn-
skiego przepedzié, gdzie pieprz rodnie, a wlaéciwie za takie stanowisko nalezy postawic¢
go przed sadem”*. Réwniez w $rodowisku wiejskim Oredzie spotkalo sie z niezrozumie-
niem. Potepialy je osoby deklarujace si¢ jako wierzace. Co ciekawe jednak, dostrzegaly
one potrzebe pojednania. W $rodowiskach inteligenckich, zwlaszcza za$ wérédd history-
kéw, nie tylko protestowano przeciwko politycznym aspektom zawartym w drugiej cze-
$ci oredzia, ale wskazywano takze na ,bledne i pozbawione uzasadnienia tezy o zroscie
Kosciola z panstwem, o wylacznej zasludze Ko$ciola w uksztaltowaniu sie organizmu
panstwowego Polski oraz jego nauki i kultury”. Srodowisko dziennikarskie domagato sie
akeji represyjnej wobec duchowienstwa®,

Spoleczenstwo Ziemi Lubuskiej nie bylo jednomy$lne. Juz w pierwszych tygodniach
stycznia 1966 roku wladze odnotowaly takze wypowiedzi bronigce Oredzia, badzZ nie daja-
ce wiary oficjalnym informacjom. Zwracano uwage, iz dyskutanci czesto postugiwali sie
argumentami Koéciola: ,,zwrot »przebaczamy i prosimy o przebaczenie« nie ma absolut-
nie znaczenia politycznego, jest to zwrot o znaczeniu grzeczno$ciowym; list ma wylacz-

3 Ibidem, sygn. 36/V1/116, Informacja o postawie..., 1311966 .

2A Dudek,op. cit., 189.

3 APW, KW PZPR, sygn. 36/IV/104, Protokoél nr 3 z posiedzenia Egzekutywy KW PZPRW w Zielo-
nej Gorze, 1911966 1.

% Ibidem, sygn. 36/V1/116, Informacja o postawie..., 13 I 1966 r.; ibidem, Informacja o reakcji...
(b.d.).

% Ibidem, Informacja o postawie..., 1311966 r.
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nie charakter dialogu ewangelicznego wewnatrzkoscielnego”. Pozytywy w Oredziu pod-
kreslal jeden z nauczycieli w Swiebodzinie, zwracajac uwage, iz tylko nieliczne sformuto-
wania w nim zawarte nie licuja z godnoscig Polaka, z polska polityka zagraniczna. Uznat
on, iz , Polska wyszla z wojny nie jako panstwo zwycieskie, ale jako pokonane, gdyz po-
niosla ofiary w ludziach i gospodarce narodowej, a co najwazniejsze poniosta réwniez
straty terytorialne”. W trakcie spotkania z aplikantami w Sadzie Wojewodzkim Zastana-
wiano sie nad faktem, czy list biskupow rzeczywiscie przynosi taka szkodliwo$¢ spotecz-
ng, o jakiej sie mowi, i czy cala sprawa nie jest nadmiernie rozdmuchana przez media*.

Na omawianym posiedzeniu Egzekutywy KW oceniano, iz ,,akcja wyjasniajaca wéréd
spoleczenstwa byla prowadzona spokojnie, bez obrazania uczu¢ religijnych i to dalo do-
bre rezultaty”; podkreslano takze, iz praca polityczno-wyjasniajgca w zwigzku z ,,Oredziem”
prowadzona bedzie dalej. Zwracano jednocze$nie uwage, iz ,nie moze ona nosi¢ cech
walki z Kosciotem™’, Obawiano sie, iz mogloby to prowadzi¢ do wewnetrznej konsolida-
cji duchowienstwa.

Kilka dni wczes$niej w trybie pilnym nieoczekiwanie zwolano na 14 stycznia posie-
dzenie Ogdélnopolskiego Komitetu FJN, na ktérym to posiedzeniu Jerzy Turowicz, re-
daktor naczelny , Tygodnika Powszechnego” stangl w obronie Oredzia. Jego wystapienie
sprowokowato Gomulke. Cho¢ wystgpienie I sekretarza dalekie bylo od grzecznosci, cie-
Zar kampanii zostal skierowany na nowe tory. Nie bylo juz mowy o zdradzie narodowej, o
zagrozeniu Ziem Zachodnich, ale o prowadzeniu przez episkopat polityki wymierzonej
we wladze ludows. Gomulka nie odmawiat biskupom prawa glosu w kwestiach politycz-
nych, pod warunkiem jednak, by glos ten wspo6ibrzmial z glosem panstwa. Poza tym jego
przemoéwienie wskazywalo nowa plaszczyzne konfliktu. Byly nig obchody Milenium?®. W
pewnych kregach wojewddztwa sadzono wowczas, iz polemika nad Oredziem zostala tym
przeméwieniem zamknieta®, tak sie jednak nie stalo.

W niedziele 30 stycznia 1966 r. w kosciolach wojewddztwa ksieza odczytali list epi-
skopatu polskiego z okazji 1000-lecia Chrztu Polski. Poruszano w nim takze sprawy zwig-
zane z Oredziem. Wladze wojewddztwa ocenialy, iz wierni fakt ten odebrali jako kolejng
probe usprawiedliwienia si¢ i naprawy nadszarpnietej reputacji Kosciola®.

3 lutego wrdcit do kraju bp Jerzy Stroba. Tego dnia na jego cze$¢ w siedzibie kurii
biskupiej w Gorzowie zorganizowano uroczyste powitanie. W trakcie imprezy bp Stroba
—nawigzujac do sprawy Oredzia powiedzial: list ten byl dyktowany duchem soboru, du-
chem milo$ci i przebaczenia. Wszedzie, prawie na calym $wiecie znalazt 6w list uznanie
i pochwatle, tylko u nas nie wszyscy zrozumieli go. Widocznie nie dorosli jeszcze do tego”.

3 Ibidem.

3 Ibidem, sygn. 36/1V/104, Protokol nr 3..., 19 1 1966 r.; taka ocene sytuacji zawierata takze opraco-
wana na poczatku lutego w UdsW analiza. Zob. A. D ud e k, 0p. cit., s. 189.

®]. Zakows ki, Pot wieku pod whos, czyli zycie codzienne , Tygodnika Powszechnego” w czasach
heroicznych, Krakow 1999, s. 53-55; S. M ar ki e wi ¢ z, Paristwo i Koscidt w Polsce, Warszawa 1984,
s. 69-97.

3 APW, KW PZPR, sygn. 36/XV/26, Informacja o dziatalno$ci kleru, 16 IV 1966 r.

4 Wladze dysponowaly informacjami dotyczacymi 117 ko$cioléw w wojewodztwie (na ogdlng liczbe
165); list odczytano w catosci w 32 koéciotach. W 76 czytano niektére jego urywki; w 9 kosciotach listu nie
przeczytano w ogdle. APW, KW PZPR, sygn. 36/XV/26, Informacja o dziatalno$ci kleru, 28 I1 1966 r.
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Ponadto ksiadz biskup nadmienil, Ze slyszal nie tylko w Rzymie, iz powaznie bierze sie
pod uwage zaproponowanie w biezacym roku polskiego episkopatu do pokojowej nagro-
dy Nobla, sam jednak uznat to jedynie za plotke*. Trzy tygodnie pdzniej (23 lutego) w
gorzowskiej katedrze bp Stroba wystapit po raz pierwszy publicznie po powrocie do kra-
ju. W wygloszonym kazaniu nawigzat do prac soboru. Zwrdcil uwage, iz list utrzymany w
duchu pojednania i wzajemnego przebaczenia byl owocem tegoz soboru®2,

Kilka dni wczes$niej, 31 stycznia, rozpoczely sie w Gorzowie dni skupienia dla ksiezy
dziekanéw diecezji gorzowskiej (trwaly do 2 lutego). W ich trakcie z inspiracji ks. dzieka-
na Malicha ze Stargardu Szczeciniskiego wszyscy (37 ksiezy) podpisali petycje skierowa-
na to premiera J. Cyrankiewicza. Domagano sie w niej przyznania Kos$ciolowi rzymsko-
katolickiemu na Ziemiach Zachodnich prawa wlasnosci do uzytkowania koscioléw, ka-
plic, plebanii i klasztoréw. Ponadto, co interesuje nas szczegolnie, ks. Malich przedstawil
zebranym list, w ktorym wszyscy ksieza dziekani solidaryzowali sie z treécig Oredzia,
zapewniajac ksiedza kardynala o lojalnosci. Taka deklaracje zlozyli takze ksieza z woje-
wodztwa zielonogdérskiego podlegajacy diecezji wroclawskiej. 12 lutego we Wroclawiu
odbyla sie podobna konferencja dziekanéw. Wzielo w niej udzial szesciu dziekanéw z
Ziemi Lubuskiej. Na konferencji ustalono, ze 17 i 18 lutego we wszystkich dekanatach
odbedg sie narady miejscowego duchowienstwa. Jako pierwsi zorganizowali je znani wia-
dzom z gorliwo$ci wobec zalecen biskupéw dziekani z Glogowa i Kozuchowa. Pod lista-
mi popierajgcymi Oredzie podpisali sie wszyscy ksieza obecni na naradzie w Glogowie, a
w Kozuchowie na obecnych 23 ksiezy podpisy zlozylo dwudziestu duchownych. W Za-
rach konferencje dekanalng zorganizowano 21 lutego. Odczytano na niej Oredzie przysta-
ne z kurii oraz kazanie abpa Kominka wygloszone we Wroclawiu 6 lutego. Arcybiskup
Kominek wyjas$niat w nim religijny charakter wystapienia oraz podkre$lal, iz ,nie powsta-
1o ono wbrew naszym stowom z Olsztyna, Szczecina, Opola i Wroclawia - jak to pisano -
ale wlasnie ze wzgledu na te stowa. Bo wypowiedzi biskupdw o nieodwracalnej rzeczywi-
sto$ci polskiej na Ziemiach Zachodnich zostaly zaaprobowane przez naréd”*, Potem ks.
dziekan Glowacki, proboszcz parafii Jasien w pow. lubskim, zlozyl podziekowania ksie-
zom z dekanatu za liczne listy i depesze z wyrazami solidarno$ci kierowane na rece kar-
dynata Wyszynskiego, jednak z informacji, jakimi dysponowaly wladze wojewodztwa,
wynika, iz ani jeden ksigdz z tego dekanatu nie wyslat zadnego listu solidarnosciowego*.

W Zielonej Gorze 8 lutego doszlo do spotkania przewodniczacego PWRN z bisku-
pem Wilhelmem Hutg. W trakcie rozmowy przewodniczacy Jan Lembas podkreslat poli-
tyczno$¢ dokumentu oraz szkody jakie wyrzadzil on interesom panstwa. W swoich odpo-
wiedziach biskup, zwracajac uwage na nienaruszalno$¢ granic i niekwestionowane pra-
wo Polski do ziem na wschdd od Odry i Nysy Luzyckiej, jednocze$nie konsekwentnie

4 Plotka ta mogla stanowi¢ reminiscencje artykulu dotyczacego wczesniejszego memoriatu nie-
mieckiego Ko$ciola Ewangelickiego. Wloski dziennikarz Carlo Trotter na famach ]l Messaggero”, chwalac
inicjatywe niemieckiego Kosciota, podkreslal, iz jest on aktem odwagi rzuconym oficjalnej polityce rewi-
zjonizmu i zastuguje na ,mata pokojowa” Nagrode Nobla.

2 APW, KW PZPR, sygn. 36/XV/26, Informacja o dzialalnosci kleru, 28 II 1966 r.

% Ibidem, maszynopis przemoéwienia wygloszonego w Archikatedrze Wroclawskiej 6 I1 1966 r. przez
abpa B. Kominka pt. Oredzie episkopatu Polski do biskupow niemieckich.

“ Ibidem, Informacja o dziatalnosci kleru, 28 11 1966 .
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bronit idei Orgdzia. Zwracal wowczas uwage miedzy innymi na fakt, iz ,Uznanie catkowi-
te tych ziem przez strone niemiecka (NRF) jest niemozliwe dopoki spoleczenstwo [nie-
mieckie — S.J.] nie przestanie inaczej mysle¢”. Dalej biskup podkreslit réwniez, iz obok
opinii kot rewizjonistycznych pojawiaja sie takze ,glosy i to do$¢ powaznych ludzi, ktérzy
moéwig, nareszcie te sprawy zalatwimy. [...] Takich glosow, jak stychac z tych relacji, kt6-
re do nas dochodzg roznymi drogami, bo nie wszystko przechodzi przez cenzure, to jest
do zanotowania do$¢ sporo i to ludzi, ktérzy by sie dawniej nigdy nie odezwali [w tej
sprawie ~ S.J.”%.

15 Jutego na plenum WK FJN w Zielonej Gérze potepiono Oredzie. Miedzy innymi w
imieniu wlasnym, ale takze w imieniu lubuskiej lewicy katolickiej wystapit kierownik
Wojewddzkiego Oddzialu PAX w Zielonej Gérze. Précz powtarzanych wszedzie zarzu-
téw, uznal on, iz w obliczu przygotowan do obchodéw 20-lecia dziatalnoéci stowarzysze-
nie staje w ,przeogromnie glupiej sytuacji, podczas gdy istnieje taka niedorzeczna rozro-
ba polityczna”. Jego zdaniem spdér pomiedzy rzadem a Ko$ciolem byt zupelnie niepo-
trzebny, powinno si¢ bowiem ,dazy¢ do ladu spolecznego, ideologicznego i kulturalne-
go, a nie do polemiki i zadraznien™®.

Wyjasnieniu idei Oredzia poswiecony zostal takze list pasterski episkopatu do ducho-
wienstwa i wiernych z 10 lutego, ktéry nakazano odczyta¢ w niedziele 6 marca®. Réwniez
10 lutego bp Choromariski skierowal na rece premiera Cyrankiewicza pismo, w ktérym
obok wyrazéw oburzenia w zwigzku z cofnieciem prymasowi paszportu, zabrat glos w spra-
wie Oredzia, starajac sie wyjasnic¢ znaczenie uzytych w nim sformulowan. Na odpowiedz
premiera trzeba bylo czeka¢ do 5 marca. Dwa dni pdZniej oba listy opublikowano na fa-
mach ,Gazety Zielonogorskiej™®. Wywotaly one nowg fale komentarzy i uwag w réZnych
$rodowiskach i grupach spolecznych wojewddztwa. W przeciwienstwie do okresu z przelo-
mu grudnia i stycznia nie mialo to juz charakteru masowego i dalo sie juz zaobserwowac
we wszystkich grupach spolecznych pewne zniecierpliwienie przeciagajaca sie dyskusja
miedzy rzadem a episkopatem. Podkreslit to jeden z nauczycieli w Zielonej Gérze, ktéry
uwazal, iz spoleczenstwo juz zobojetnialo. Ponownie jednak pojawialy sie dezyderaty uzy-
cia, jako jedynego srodka rozwigzania problemu surowych represji wobec biskupow*.

SAPG, UWG, sygn. 1108, s. 84-85, 92, Stenogram z przeprowadzonej rozmowy przez przewodniczg-
cego Prezydium WRN w Zielonej Gdrze tow. Jana Lembasa z ordynariuszem diecezji gorzowskiej bisku-
pem Wilhelmem Pluta, Zielona Géra 8 11 1966.

% Archiwum Panstwowe w Zielonej Gorze (dalej: APZG), Biuro Wojewodzkiego Komitetu Frontu
Jednosci Narodu (dalej: BWK FJN), sygn. 43, Referat wygloszony na plenum WK FJN 15 II 1966 r;
»Gazeta Zielonogdrska” 1966, nr 39.

7 APW, KW PZPR, sygn. 36/XV/36, List pasterski, 10 I 1966 r. Wladze ograniczaly zakres kosciel-
nej kampanii wyjasniajacej. Nie dopuszczono m.in. do druku w , Tygodniku Powszechnym” Komunikatu
Sekretariatu Episkopatu w sprawie wymiany korespondencji pomiedzy polskimi i niemieckimi biskupa-
mi. APZG, Delegatura Gléwnego Urzedu Kontroli Prasy Publikacji i Widowisk w Zielonej Gérze, sygn.
47, Przeglad ingerencji nr 1/66, 18 11 1966 .

#8 Gazeta Zielonogorska” 1966, nr 55. Oburzenie podsycano publikowaniem kolejnych listéw bpa
Chormanskiego do wtadz, i odpowiedzi na nie, np. w przypadku odpowiedzi biskupa na zarzuty brania
pieniedzy od niemieckiego episkopatu. Korespondencje te opublikowano 28 ITl 1966 r. w ,,Gazecie Zielo-
nogérskiej” (nr 73).

4 APW, KW PZPR, sygn. 36/XV/26, Informacja o dzialalnosci kleru, 16 IV 1966 r.
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Szczegolng aktywnoscia wykazali si¢ pracownicy umystowi i przedstawiciele miej-
scowej inteligencji. Ich wypowiedzi przewaznie popieraly stanowisko wladz panstwowych.
W Zakladach Ceramiki Budowlanej w Lubsku pracownicy administracji ocenili pismo
premiera jako ostatnie ostrzeZenie pod adresem episkopatu, po ktérym jezeli ,hierarchia
Kosciota rzymskokatolickiego nie przestanie rozrabia¢, nastapia ostrzejsze represje”. Zywa
dyskusja na temat powyzszych listéw miala rowniez miejsce wéréd pracownikéw z wy-
zszym wyksztatceniem w Nowej Soli. Zdaniem dyskutantéw episkopat zonglowat niegod-
nymi uwagi argumentami. Identyczne odczucia na temat tej korespondencji odebrano ze
srodowiska inteligencji w Zielonej Gorze. Wymiane korespondencji komentowano réow-
niez w srodowiskach robotniczym i wiejskim wojewddztwa. Pracownicy gorzowskich
Zaktadoéw Mechanicznych i ,Stilonu” odpowiedz Cyrankiewicza oceniali pozytywnie, ,,pod-
kreslajac jej jasnosc i zdecydowanie rzadu w tych sprawach”. W Glogowie robotnicy w
rozmowach miedzy sobg uznawali, ze ,wladze paniistwowe powinny zastosowac ostrzej-
sze sankcje w stosunku do biskupéw mieszajacych sie do polityki zagranicznej paristwa i
utrzymujacych poza jego plecami kontakty z zachodnioniemieckimi rewizjonistami”. Wies$
takze solidaryzowata sie ze stanowiskiem rzadu wyrazonym w liécie Cyrankiewicza®.

Duchowienstwo wojewddztwa przyjelo wymiane korespondencji wyczekujaco. Co-
raz powszechniejsze stawalo sie przekonanie o zaostrzajacych sie stosunkach miedzy
panstwem i Koséciolem. Obawiano sie takze dalszych posunied ze strony wladz oraz spo-
dziewano sie, iz szanse na przyjazd papieza do Polski w tej sytuacji stajg sie nikle. Jeden
z ksiezy dekanatu gorzowskiego, znany wladzom ze swego niechetnego nastawienia do
PRL, stwierdzil, iz argumenty uzyte przez bpa Choromarnskiego byly nieprzekonywaja-
ce. Ksieza z dekanatu zielonogdérskiego w rozmowach z osobami $wieckimi przyznali, Ze
tekst Oredzia opublikowany w polskiej prasie byl prawdziwy. Dodali takze, iz znaleZli sie
w klopotliwej sytuacji, oskarzajac, na polecenie episkopatu, prase o sfalszowanie jego
tre$ci. Grupa miodych ksiezy z dekanatu lubskiego uznala, ze ,biskupi z niepotrzebnie
uzytych zwrotéw w Oredziu tlumaczg sie przed spoleczenstwem”. Ich zdaniem zaangazo-
wanie kard. Wyszynskiego w obroneg listu biskupéw brata si¢ ,z jego zacigtosci i konser-
watyzmu mys$lowego ™.

Nie wszyscy jednak ksieza podzielali te opinie. Dziekan Kostrzynaks. Skatba w trakcie
rozmowy na temat wymiany listow stwierdzil, iZ jedynym stusznym i prawdziwym doku-
mentem jest list bpa Choromarnskiego. Odpowiedz Cyrankiewicza uznat za tendencyijng i
wprowadzajaca w blad opinie publiczna. Proboszcz parafii Smieszkowo w pow. wschow-
skim ks. Golijanek w konwersacji z ksiezmi wyrazit opinie, iz ,,najlepsza odprawe rzadowi
polskiemu dato radio »Wolna Europa«”®

Dla uzyskania pelniejszego obrazu stanowiska duchowienstwa w sprawie wymiany
korespondencji przeprowadzono 26 rozméw sondazowych. W ich trakcie dziewietnastu
ksiezy poparlo stanowisko rzadu, pieciu uchylilo sie od wyraznego okres$lenia swej posta-
wy, a dwdch zdecydowanie solidaryzowalo sie z hierarchia Ko$ciola. W wiekszosci ksie-
za o Oredziu méwili z pretensjg i nieukrywanym zalem. Kilku z rozméwcéw uznalo, iz

% Jbidem.
51 Tbidem.
52 Ibidem.
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nalezy zaniecha¢ dalszej polemiki na ten temat. Niektérzy uznawali stabo$¢ argumenta-
cji episkopatu zawartej w pi$mie bpa Choromanskiego. Bardzo ostrozni byli duchowni
szczebla szeregowego. Ci, z ktérymi rozmawiano, uznawali, iz nie powinni miesza¢ sie
do konfliktu, poniewaz ,predzej czy péZniej stosunki miedzy panstwem a Kos$ciotem ulo-
23 sie korzystnie dla obu stron”%,

Wymiana korespondencji opublikowana w prasie podsycala niewatpliwie atmosfe-
re. Bp Jerzy Stroba na rekolekcjach posoborowych zorganizowanych pod koniec marca,
wyraznie nawiazujac do wydarzen ostatnich miesiecy, méwit:

{...] wielu ludzi obecnie nie tylko wspolczuje Kosciolowi w jego trudnej sytuacii, ale
nawet czynnie go broni, chociaZ nieraz nieporadnie z braku mozliwos$ci czy wyksztalcenia —
to jednak szczerze i z bohaterstwem. Inni znéw ludzie na wsi, nie lekajac sie przykrych na-
stepstw, uzyczaja swoich pomieszczen na nauke religii. Wielu ludzi nie waha sie na co dzien
wyznawaé swoja wiare, chociazZ ich to nieraz bardzo duzo kosztuje.

Bezposrednio sprawe ,Oredzia” poruszyl trzeciego dnia rekolekcji ks. bp Ignacy
Jez. Stangl w obronie prymasa Wyszynskiego i innych biskupéw, ktérych uznat za ,szy-
kanowanych przez prase”. Nawigzal jednocze$nie do artykulu Portret kardynata, ktéry
ukazal sie na lamach ostatniego numeru ,Polityki”. Uznat go za ,,ordynarng nagonke”.
Biskup Jez ostro skrytykowal media, zwracajgc uwage na fakt, iz ,rozpoczeta przez nie
kampania w sprawie wystosowanego do biskupow niemieckich Oredzie ma na celu nie
tylko atakowanie i rzucanie oszczerstw na kardynata, biskupéw, a miedzy innymi i na
biskupa gorzowskiego Strobe, ale glownym jej zadaniem jest atakowanie samego Ko-
Sciola i ludzi wierzacych™.

Wraz z uplywem czasu ksieZa coraz $mielej wypowiadali sie w sprawie Oredzia i
byly to gléwnie glosy w obronie listu. W pierwszym dniu $wiat wielkanocnych odczytano
w kosciotach dotyczgce Oredzia listy pasterskie ordynariuszy diecezji gorzowskiej i wro-
clawskiej. Odczytano je w 111 na 137 koécioléw na terenie wojewddztwa (nie odczytano
w ogdéle w powiatach miedzyrzeckim i kro$nienskim). W kilku przypadkach odczytujacy
je ksieza pokusili sie o dodatkowy komentarz. W Borowie w pow. nowosolskim ks. Hor-
but podkreslal religijny charakter listu i udzial prasy w wypaczeniu jego sensu. Méwil, iz
biskupi mieli prawo do wystosowania Oredzia oraz prawo do przebaczenia Niemcom.
Proboszcz parafii w Kolczynie w pow. sulecinskim ks. Kielczewski méwit o sankcjach,
ktore na Kosciét nalozono w konsekwencji Oredzia (wladze PRL odmowily wizy wjazdo-
wej papieZowi, szykany wobec prymasa Wyszynskiego — niewydanie paszportu do Rzy-
mu)®. W obronie biskupow wystapil réwniez ks. Mikotaj Staszkéw, proboszcz z Lubrzy
w pow. $wiebodzinskim; wezwano go na rozmowe ostrzegawcza, ktéra przeprowadzil
zastepca KP MO ds. bezpieczenstwa w Swiebodzinie®.

5 Ibidem.

“ Ibidem.

5 Ibidem, Informacja o dzialalnosci kleru w okresie ko$cielnych uroczystosci milenijnych, 28 IV
1966 r.; ibidem, Informacja o dzialalnosci kleru, 16 IV 1966 r.

5 Ibidem, Informacja o dzialalnosci kleru..., 28 IV 1966 r.
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W marcu wystosowano list KC PZPR do podstawowych organizacji partyjnych®.
Powtarzajac znane juz zarzuty wobec Kosciola, nie wnosil on nic nowego do sprawy Oreg-
dzia. Jak pisze Piotr Madajczyk, ,,0znaczat przesuniecie konfrontacji na plaszczyzne nie-
oficjalng, niepubliczng. Bylo to korzystniejsze dla PZPR, poniewaz w wyniku przesadnej
kampanii opinia publiczna nabrala znowu Zyczliwo$ci dla Ko$ciota™s. Z listem zapoznano
aktyw wojewddztwa 21 marca. Na szczeblu wszystkich komitetéw powiatowych PZPR
odbyly sie seminaryjne narady sekretarzy POP, OOP, lektoréw i spolecznych instrukto-
row. Juz tego samego dnia odbyly sie pierwsze zebrania organizacji partyjnych w tere-
nie®. Do 7 kwietnia odbylo sie, wedlug niepelnych danych, ponad 2 tys. zebran. Wzielo w
nich udziat ponad 40 tys. uczestnikéw, giéwnie czlonkowie PZPR, ale takze aktywisci
ZMS®, ktérym na specjalnie zorganizowanej naradzie polecono zorganizowanie zebran
két ZMS w powiatach. Na nich miodziez miala przedyskutowa¢ sprawy zwigzane z ,anty-
panstwowg polityka Kosciola katolickiego w Polsce”. Na wsi w zebraniach brali udzial
takze cztonkowie ZSL i bezpartyjni; ogélng frekwencje oceniano $rednio na 85%.

W wypowiedziach czlonkéw partii dominowato powszechne oburzenie na poczyna-
nia episkopatu, w szczegdlnosci kardynata Wyszynskiego. Uczestnicy zebran, solidary-
zujac sie z trescig listu, domagali sie z zintensyfikowania dzialan wobec Kosciola oraz
zastosowania surowych sankcji wobec biskupéw. Na zebraniach postulowano rozszerze-
nie akcji wyja$niajgcej na bezpartyjnych, wykorzystania wszystkich , kanaléw propagan-
dy” (prasy, radia i TV) dla wyjaénienia ,stanowiska partii i rzadu wobec poczynan reak-
cyjnej cze$ci kleru oraz prowadzenia dyskusji i wyjasnient w oparciu o argumenty histo-
ryczne”®. Postulowano:

W pracy wyjasniajacej wicksza wage nalezy przywigzac¢ do uwzgledniania aspektéw pa-
triotycznych, oméwienia rodowodu czesci reakcyinych biskupéw oraz szkodliwosci oredzia
dla narodu polskiego. Kazda organizacja partyjna winna opracowa¢ konkretny plan w zwiaz-
ku z 1000-leciem panstwa polskiego i systematycznie realizowa¢ podjete zadania®.

Uczestnicy zebran charakteryzowali kardynala jako wojujagcego antykomuniste,
wroga ustroju i zwolennika obcej narodowi koncepcji politycznej. Bardzo czesto podkre-

% Nad listem KC do POP w sprawie Orgdzia pracowano juz pod koniec grudnia 1965 r. Od tego
czasu krazyt on miedzy KC a UdsW. Zob. List Wydziatu Administracyjnego KC PZPR do Dyrektora Urzgdu
do Spraw Wyznan A. Skarzyriskiego w sprawie ,Oredzia Biskupow Polskich”, Warszawa 29 XI1 1965 r., {w:]
Kosciot w PRL..., t. 11, s. 366-367; Projekt II listu KC do wszystkich organizacji PZPR, Warszawa styczen
1966, [w:] ibidem, s. 371-376.

®PMadajczyk, Nadrodze...,s. 153.

% APW KW PZPR, sygn. 36/VI/116, Pismo KW PZPR w Zielonej G6rze do KC PZPR Wydz. Organi-
zacyjny, Sektor Informacji Partyjnej w Warszawie, 23 111 1966 r.; ibidem, Ocena przebiegu zebran partyj-
nych poswieconych oméwieniu listu KC do POP, 12 IV 1966 r.

% Ibidem, Informacja o dotychczasowym przebiegu zebrann POP w sprawie listu KC do wszystkich
organizacji partyjnych, 28 IIl 1966 r.; ibidem, Ocena przebiegu zebran partyjnych..., 12 IV 1966 r.

& Ibidem, Informacja o dotychczasowym przebiegu..., 4 [V 1966 1.

@ Ibidem, Informacja o dotychczasowym przebiegu..., 28 III 1966 r.; ibidem, Ocena przebiegu..., 12
IV 1966 r.

® Ibidem, Informacja..., 28 II1 1966 r.

™ Ibidem, Informacja o naradzie aktywu partyjnego w KP PZPR w Glogowie w zwiazku z listem KC
PZPR do wszystkich organizacji PZPR w sprawie oredzia biskupéw polskich do biskupéw niemieckich.
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$lano takze, iz wladze popelnily blad, wyrazajac w 1956 r. zgode ,na swobodng dzialal-
no$¢ Wyszynskiego” oraz tak dlugo stosujac ,daleko posuniety liberalizm”®. W wypo-
wiedziach bardzo czesto podkreslano, ze episkopat polski ma zbyt duza swobode dziata-
nia, ze partia winna wzmoc czujnosé, gdyz duchowienstwo ,moze pdj$¢ na awanturnic-
two”. Wskazywano, ze kazania gloszone z ambon w celu usprawiedliwienia i obrony auto-
réw Oredzia nie tylko nie przekonywaja nawet wierzacych, ale wywolujg zupelnie odwrot-
ny skutek®, Podnoszono takze kwestie zwiazane z postawg ideowa czlonkdw partii na
kierowniczych stanowiskach w administracji pafistwowej i gospodarczej. Wnioskowano
o ocene ich przydatnosci wedtug kryterium stosunku do spraw $wiatopogladowych®’.

Nie wszystkie zebrania odbywaly sie przy czynnym udziale uczestnikow. W kopalni
piasku ,Lutynka” i MPGK w Zaganiu odczytanie listu KC nie wywolalo dyskusji®. Z pew-
ng rezerwy list przyjmowano takze na wsi. Dyskusje byly tam ,mniej ozywione i mniej
zdecydowane”. Ograniczaly sie najczesciej do ,zadawania i to czesto bardzo lakonicz-
nych, odbiegajgcych od istoty rzeczy, a czasem wrecz prowokacyjnych pytan”; ,Jednakze
sama postawa czlonkéw partii na wsi nie budzi wiekszych obaw”.

Stabe zainteresowanie akcjg wykazywaly kola ZSL. Na wielu zebraniach reprezento-
wane byly one zaledwie przez jedna lub dwie osoby. Zdarzalo sie takze, iz czlonkowie
ZSL nie brali w nich udzialu w ogéle. Np. w pow. Zaganskim na ponad dziewieciuset
czlonkéw organizacji w zebraniach uczestniczylo 126, w Swiebodzinie na ponad o$miu-
set - 104, w Sulecinie na siedmiuset — 194. Niezadowalajacy byt takze udzial czlonkéw
SD w pracy wyjas$niajacej w powiatach zielonogdrskim i strzeleckim®.

Z informacji komitetéw powiatowych wynika, iz duchowieristwo w zasadzie juz na
poczatku kwietnia wiedzialo o li$cie KC, nie poruszalo jednak tej sprawy w swoich wysta-
pieniach. Jedynie w Swiebodzinie w czasie rekolekcji w jednym z kazan ks. wikary méwit
w nawigzaniu do owego pisma: ,przyczepili sie do Oredzia, a gdyby nie bylo Oredzia,
przyczepiliby sie do czego innego. Podjelismy walke z komunizmem, sg nieréwne sily.
Na ten temat powiedzialbym wiecej, ale mogliby mnie zamkna¢”™.

W potowie kwietnia lokalna prasa doniosta, iz ,wies$ zaprasza oficeréw Wojska Pol-
skiego na obchody Tysigclecia”!. Byla to kolejna kampania wladz. Wraz z obchodami 21
rocznicy zwyciestwa nad faszyzmem oraz ,Sztafet Tysigclecia” przeprowadzono tzw.
Akcje Proboszcz. Patronat nad nig spoczywal w rekach Komitetu Organizacyjnego przy
OK FJN. W kierowaniu akcja aktywny udziat wziely takze wojew6dzkie i powiatowe ko-

% Ibidem, Pismo KW PZPR w Zielonej Gérze do KC PZPR Wydz. Organizacyjny, Sektor Informacji
Partyjnej w Warszawie, 23 Il 1966 r.; ibidem, Informacja o naradzie aktywu partyjnego w KP PZPR w
Glogowie...; ibidem, Informacja o dotychczasowym przebiegu zebran POP.., 28 I11 1966 .

 Ibidem, Informacija..., 4 IV 1966 .

& Jbidem, Ocena przebiegu zebran..., 12 IV 1966 r.

% Ibidem, Informacja..., 28 III 1966 r.

5 Ibidem, Ocena przebiegu zebran..., 12 IV 1966 r.

“ Ibidem.

" Gazeta Zielonogorska” 1966, nr 89.
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mitety PZPR, rady narodowe i komitety FJN72. Wojew6dzki Sztab Wojskowy w Zielonej
Gorze wytypowalo do niej blisko pieciuset oficeréw™,

Dla wzmoZenia zainteresowania wsi akcjg propagandowo-spotkaniowg zorganizo-
wano specjalne ekipy (wojskowe i cywilne) techniczno-remontowe oraz lekarskie. Posia-
daly one ruchome warsztaty naprawcze z pelnym wyposazeniem. Na terenie wojewddz-
twa ogélem dziatalo 38 ekip remontowych (28 wojskowych i 10 cywilnych) oraz 66 lekar-
skich (36 wojskowych, 31 cywilnych), ktére tacznie obstuzyly 2050 0séb. Po spotkaniach
oficeréw odbywaly sie wystepy artystyczne, wyswietlano filmy o tematyce wojskowe;j,
organizowano konkursy, turnieje i zabawy taneczne. Ogélem zostalo zaangazowanych w
czasie trwania akcji 419 zespoléw artystycznych (101 wojskowych, 318 cywilnych)™.

Zasieg akcji byl rzeczywiécie duzy. Liczbe 0sdéb biorgcych w niej udzial w wojewéddz-
twie zielonogérskim okreslono na 70%; byla to jedna z najwyzszych frekwencji w kraju
(wigcej tylko w Poznanskiem - 80%)7. Ogoélem od 16 kwietnia do 8 maja odbyly sie 952
spotkania. Na ogo6lng liczbe 1143 wsi w wojew6dztwie akcja objeto 1097. W spotkaniach
uczestniczylo ponad 90 tys. 0séb’. Précz wymienionych spotkan z ludnoécia wiejska
odbylo sie takze 112 spotkan z mlodzieza szkét podstawowych oraz 37 spotkan oficeréw
z zalogami zakladéw pracy, osiem spotkan z mieszkancami malych miasteczek oraz sie-
demnaécie spotkan $rodowiskowych z nauczycielami”.

Jednym z gléwnych zagadnien poruszanych na spotkaniach byla kwestia stosun-
kéw miedzy panstwem a Ko$ciotem.

Zdecydowana wiekszo$¢ ludnosci wiejskiej — pisano w sprawozdaniu - wyrazata popar-
cie dla polityki partii i rzadu PRL, ostro potepiala stanowisko reakcyjnej czeéci episkopatu.
[...] Poczynione obserwacje postaw ludnosci wiejskiej pozwalajg stwierdzié, ze wierzenia reli-
gijne przewazajacej jej cze$ci maja charakter tradycjonalny i sprowadzajg si¢ do formalnego
wykonywania praktyk, ktére na ogd! nie sg wykladnikiem postawy politycznej. Moze o tym
$wiadczy¢ miedzy innymi powszechna krytyczna ocena stanowiska hierarchii ko$cielnej wy-
razonego w Oredziu. W wielu wypowiedziach potepiajacych postawe episkopatu dominowalo

2 Sprawozdanie z przebiegu akcji propagandowo-spotkaniowej na wsiach, rozméw z klerem i Sztafety
Tysigclecia, ,Biuletyn Glownego Zarzadu Politycznego Wojska Polskiego”, Warszawa, maj 1966, s. 1; APW,
KW PZPR w Zielonej Gorze, sygn. 36/XV/26, O niektérych przedsiewzieciach kleru i naszych formach
przeciwdzialania.

W APZG, BWK FJN, sygn. 87, Ocena przebiegu spotkan oficer6w Wojska Polskiego z mieszkanicami
wsi z okazji 21 rocznicy zwyciestwa nad faszyzmem oraz ostatniego roku obchodéw Tysiaclecia Paristwa
Polskiego.

" APW, KW PZPR, sygn. 36/V1/74, Sprawozdanie z przebiegu akcji propagandowo-spotkaniowej
oficer6w WP ze spoleczenstwem $rodowiska wiejskiego, rozméw oficeréw z administratorami parafii
oraz sztafet 1000-lecia na terenie wojewddztwa zielonogoérskiego.

™ Sprawozdanie z przebiegu akgji..., s. 2-5.

6 Dane liczbowe podawane w réznych Zrédlach nie s3 identyczne. Réznice zawierajg sie w grani-
cach 5%. Np. niektore Zrdodia podaja, iz akcja objeto 91 732 osoby, inne, ze 95 517. Por. APZG, BWK FJN,
sygn. 87, Ocena przebiegu spotkan oficer6w Wojska Polskiego z mieszkanicami wsi..., oraz: APW, KW
PZPR, sygn. 36/V1/74, Sprawozdanie z przebiegu akcji propagandowo-spotkaniowej oficeréw WP ze spo-
leczenistwem $rodowiska wiejskiego...

™ APZG, BWKF]N, sygn. 87, Ocena przebiegu spotkan oficeréw Wojska Polskiego z mieszkancami
Wsi...
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jednak przekonanie, iz nieporozumienia miedzy rzagdem a episkopatem moga by¢ zalagodzo-
ne, a aktualne sprzecznos$ci rozwigzane™.

W ramach akcji propagandowo-odczytowej na wsi oficerowie LWP na terenie woje-
wddztwa zielonogdrskiego przeprowadzili 112 rozméw z klerem (na 123 planowane). W
siedmiu przypadkach powodem nieodbycia rozmowy byla wyrazna odmowa, w trzech
nieobecnos¢ ksiedza, w jednym wypadku choroba. Jak przypuszczano, spora czesé ksie-
zy pod pretekstem ,nieobecnos$ci” ukryla ,rzeczywista nieche¢ do politycznego dialogu
z przedstawicielami wladz””. W wyniku tych rozmoéw ustalono, iz stosunek duchowien-
stwa woj. zielonogorskiego do Orgdzia przedstawial sie nastepujgco: czterdziestu ksiezy
negatywnie ocenialo Oredzie w calosci, pietnastu czesciowo, dziewieciu ksiezy ocenialo
dokument pozytywnie i az 48 nie wyrazilo swego stanowiska®. Pod wzgledem negatyw-
nej oceny listu Zielonogorskie znalazlo sie w pierwszej pigtce z 35% (obok Rzeszowskie-
go —ok. 50%, Lodzkiego — ok. 50 %, Katowickiego — 45%, Wroclawskiego — 40%). Wladze
wojskowe konstatowaly, i z liczby ksiezy, ktérzy nie wyrazili swego stanowiska, wiek-
szo$¢ z pewnoscig popierala Oredzie. Podobnie grupe cze$ciowo potepiajacych nalezato
oceni¢ niezwykle ostroznie. Jedynie miarodajny wydawal sie wskaZznik negatywnej oceny
calo$ci — na Ziemi Lubuskiej 35% ksiezy, z ktérymi przeprowadzono rozmowy. Ksieza ci
~nie wahali sie przed ujawnieniem swoich rzeczywistych pogladéw” — konstatowaly wia-
dze LWPS!,

W toku rozméw na pytanie, czy Polska wyszla zwyciesko z ostatniej wojny, $rednio
w kraju 56% ksiezy bez zastrzezen odpowiedzialo twierdzaco. W woj. zielonogorskim
odpowiedz twierdzaca padala rzadziej. Dalo jg 43 pytanych ksiezy. Dziewietnastu uznalo,
ze Polska nie wyszla z wojny zwyciesko; trzynastu uznalo, ze cze$ciowo tak. 37 duchow-
nych nie wyrazilo swego stanowiska®,

Najwiecej kontrowersji wzbudzat problem ,,przebaczenia” i prosby o nie. Wielu ksiezy
nie krylo, iZ sami zmagajg sie z tym dylematem:

Powazna cze$¢ duchowienstwa parafialnego z naciskiem podkreslata toczacg sie w ich
umystach walke ,,dwu racji” - racji Polaka i racji duszpasterza. Pierwsza z nich - racja Polaka
— nie pozwala im nawet mys$le¢ o przebaczeniu zbrodniarzom, gdy tymczasem jako kaptani,
kierujacy sie zasadami ewangelicznymi, majg obowigzek przebaczy¢ najbardziej krwawym
wrogom.

W sumie autorzy opracowania przyjeli, Ze 32% ksiezy w kraju zakwestionowalo te
idee, 18% popario jg, 30% zajelo stanowisko nieskrystalizowane, a 20% nie wyrazilo swego
punktu widzenia®®. W woj. zielonogdrskim przedstawialo sie to nastepujgco: 35 ksiezy
uznalo ide¢ przebaczenia za niesluszng, 16 za sluszng, 34 za czeSciowo sluszna, a 27
ksiezy nie wyrazilo swego stanowiska™.

™ Sprawozdanie z przebiegu akgji..., s. 2-5.
™ Ibidem, s. 13, zal. 1.

8 Ibidem, zat. 2.

8 Ibidem, s. 14.

8 Ibidem, zat. 2.

& Ibidem, s. 15-16.

8 Ibidem, zal. 2.
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W kwestii nazwania Ziem Zachodnich i Pélnocnych mianem ,,obszaréw poczdam-
skich” zdecydowana wiekszo$¢ duchowienstwa w kraju nie zgodzita sie z tym okresle-
niem. Oceniano, iZ problem ten byl najmniej drazliwy. Niektdrzy, zaliczani do ksiezy nie-
zdecydowanych, uwazali, iZ episkopat mial racje z punktu widzenia formalnoprawnego i
w takim sensie zwrot powinien by¢ traktowany jako czysto retoryczny i niewymagajacy
Jrozdmuchiwania”. W kraju 60% ksiezy w sposdb zdecydowany zaaprobowato stusznosc¢
przynalezno$ci tych ziem do ,Macierzy”. Niezdecydowanych byto 13%, za$ 22% nie wyra-
zilo swego stanowiska w tej sprawie. Jedynie 5% duchowienstwa uznalo zwrot za stuszny.
Bardziej jednoznaczna postawe w tej kwestii reprezentowalo duchowienstwo Ziemi Lu-
buskiej. Stu ksiezy zwrot ten uznalo za niestuszny, jeden za stuszny, dwéch za cze$ciowo
stuszny i dziewieciu nie wyrazito stanowiska®.

Oceniajac sposéb formulowania sadéw przez duchowienistwo wojewo6dztwa zielono-
gorskiego, oficerowie uznali, iz osiemdziesieciu ksiezy wypowiadalo sie szczerze i od-
waznie, za$ 32 powsciagliwie i ostroznie. Z odczué oficeréw wynikalo takze, iz ducho-
wienstwo otrzymalo od swoich zwierzchnikéw instrukcje, by proboszczowie nie zajmo-
wali jedynie pozycji ,pytanych”, lecz sami krytycznie oceniali pewne zjawiska polityczno-
spoteczne. Chodzilo o przerzucenie punktu ciezko$ci dyskusji z problematyki Oredzia na
inne plaszczyzny. Potwierdzaly ten stan rzeczy dos$c czesto organizowane przez bisku-
poéw spotkania konsultacyjne z duchowienstwem nizszego szczebla®,

Cala akcja miata zasadniczo dwa cele: ograniczy¢ spoleczne oddzialywanie Kosciola
oraz utorowa¢ droge panstwowym obchodom Tysigclecia Paristwa Polskiego. Wykorzy-
stujgc tradycyjne zaufanie do wojska, uderzono w najnizszy szczebel hierarchii kosciel-
nej, w momencie, gdy zaufanie do Ko$ciola wystawione bylo na ciezka prébe. Mimo szcze-
gélowych sprawozdan i danych dotyczacych postawy duchowienistwa do oceny akcji nalezy
podchodzi¢ z ograniczonym zaufaniem, bowiem , istniejg pewne wskazéwki — pisat Piotr
Madajczyk — ze strony zaréwno koscielnej, jak i wojskowej, sugerujace, Ze rozmowy mia-
ly czasami przebieg dosy¢ formalny. To znaczy zjadano wspdlnie kolacje, rozmawiano
ogolnie o sytuacji, nastepnie oficer pisal w sprawozdaniu, ze rozmowa sie odbyla. Rozmo-
wy takie nie mialy specjalnego wplywu ani na ksiezy, ani na wiernych”?.

Wykorzystane propagandowo, wyrwane z kontekstu fragmenty Oredzia niewatpli-
wie podzielity spoleczenstwo. Choc¢ podejmowane w pierwszej fazie akcji rezolucje byly
bez watpienia dzielem garstki aktywistow, to - jak sie wydaje — rzeczywiste oburzenie
spoleczne bylo znaczne, zywa bowiem byla jeszcze w $wiadomoséci spolecznej pamied
krzywd wyrzadzonych przez Niemcy hitlerowskie narodowi polskiemu. Poczucie zagro-
Zenia, ktore stwarzala rosnaca rola Niemiec i permanentne doniesienia prasowe o nie-
mieckich pretensjach w sprawie polskiej granicy zachodniej, powodowaly, iz na Oredzie
spogladano jak na dokument antypatriotyczny. Mimo to juz wéwczas notowano spora-
dyczne préby obrony stanowiska episkopatu.

Nagonke na Koéciot ostabilo wystapienie Gomulki na forum OK FJN w polowie
stycznia 1966 roku. Juz wéwczas w UdsW zauwaZono zmiany nastrojow spotecznych na

% Tbidem.
% Ibidem, zat. 2 i s. 23-24.
Y PMadajczak, Nadrodze..., s. 166.
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korzys¢ Kosciola®. Tak wiec atak na Ko$ciol nie przynidst oczekiwanych skutkéw, mimo
ze jak wynika z zachowanych materialéw, wypowiedzi popierajace dzialania rzadu zaglu-
szaly apologetéw Oredzia. Nalezy jednak zdaé sobie sprawe z faktu, iz przedsiewziecia
zgodne z oczekiwaniami wladz byly przeprowadzane demonstracyjnie i z odpowiednim
poparciem propagandowym, natomiast jawne postawy prooredziowe pociagac¢ mogly za
sobg restrykcje. O tym, iz chciano rozlicza¢ tych, ktérzy wyrazali opinie niezgodne z
oficjalng polityka (dotyczy to szczegolnie cztonkow ZSL i SD), $wiadcza wypowiedzi, do
ktorych doszlo na posiedzeniu Egzekutywy KW PZPR w Zielonej Gérze 13 kwietnia 1966
roku. Méwiono wéwczas juz takze o niezadowalajgcej postawie cztonkédw partii i spote-
czenstwa, na ktdre ,zle przygotowane ideowo kadry nie majg wplywu”®,

Wydawac¢ by sie moglo, iz Kosciol nie zrealizowat zamierzonego Oredziem celu: bi-
skupi niemieccy nie uznali polskiej granicy zachodniej za nienaruszalng. List polskich
biskupéw wywolal jednak ferment, ktéry pozwalat zapoczatkowaé przemiany w $wiado-
mosci spotecznej i proponowal alternatywne (w odniesieniu do oficjalnej wykladni) spoj-
rzenie na historie stosunkéw polsko-niemieckich. Wiadze sadzily, iz uda sie dzieki Ore-
dziu skompromitowac Ko$ciot, jednak masowos¢ ko$cielnych uroczysto$ci milenijnych
najlepiej swiadczy o tym, iz zadania tego rzadzacym nie udalo sie zrealizowac.

Juliusz Sikorski

REMINISZENZEN AUS DEM GEBIET ,ZIEMIA LUBUSKA*“
AN DIE ,BOTSCHAFT POLNISCHER BISCHOFE
AN IHRE DEUTSCHEN GLAUBENSBRUDER¥

Zusammenfassung

Im November und Dezember 1965 sandte das polnische Episkopat Briefe an 56 Episkopate in der ganzen
Welt. Wegen der damaligen komplizierten Verhiiltnisse hatte das Dokument ,Die Botschaft polnischer
Bischofe an ihre deutschen Glaubensbriider vom 18. November 1965 einen besonders konzilianten
Charakter und forderte zum Frieden und zur Verséhnung mit dem Ziel auf, eine ,Briicke” zwischen
beiden Nationen zu bauen und gegenseitigen Hass zu vergessen. Die polnische Regierung nutzte die
kirchliche Botschaft, aus der manche Textabschnitte absichtlich zitiert wurden, zu ihren eigenen Propa-
gandazwecken aus. Weil die Botschaft im Allgemeinen als volksfeindlich empfunden wurde, entwickelte
sich in einem groflen Teil der polnischen Gesellschaft eine Kritik- und Empoérungswelle. Viele Men-
schen erinnerten sich noch sehr gut an die deutschen Misshandlungen im zweiten Weltkrieg und ihre
Angst davor, das polnische Episkopat zu verteidigen, wurde dadurch immer grofler. Mitte Januar nich-
sten Jahres wurden die Angriffstaten gegen die Kirche schwiicher und eigentlich kann festgestellt wer-
den, dass die polnische Kirche kein klares Ziel erreichte, weil die deutschen Bischéfe die Integritit der
deutsch-polnischen Grenze nicht anerkannten. Das Dokument brachte jedoch auch positive Resultate:
es kam einerseits zu allmihlichen Verinderungen im Bewusstsein der polnischen Gesellschaft und an-
dererseits zu einer neuen - positiven - Betrachtungsweise der deutsch-polnischen Geschichte. Die polni-
sche Regierung wollte die Kirche kompromittieren, jedoch eigentlich erfolglos, wovon zahlreiche Teil-
nehmer an Millenium-Gottesdiensten zeugen.

8 Ibidem, s. 156.
% APW, KW PZPR, sygn. 36/1V/105, Protokét z posiedzenia Egzekutywy KW PZPR w Zielonej
Gorze z 131V 1966 1.



