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N a obszar obecnej gminy Swidnica' w latach 1526-1740 sktadaly si¢ dobra
szlacheckie, ktérych ziemie wchodzity w sktad ksiestwa glogowskiego
oraz ksigstwa krosnieriskiego. Nie byl to wiec obszar jednolity, gdyz w okre-
sie wezesnonowozytnym pozostajacy pod rzgdami odr¢bnych dynastii i od-
rebnych zwierzchnosci lennych — Krélestwa Czeskiego (Slask) i Brandenbur-
gii. W zwigzku z tym rézny byt tez uktad ich przynaleznosci administracyj-
nej. Mianowicie, jesli takie majatki, jak Drzonéw, Lipno, Grabowiec, KoZla
i Piaski, pozostawaly pasem majgtkéw okregu krognieriskiego wydzielonego
z ksigstwa gtogowskiego u progu epoki nowozytnej w 1482 r. na rzecz mar-
grabiéw brandenburskich, to juz Radomia, Stone, Buchatéw, Letnica, Do-
bra (nieistniejaca), Swidnica i Wilkanowo nalezaly do wchodzacego w sktad
Slaska ksiestwa glogowskiego i w ramach tego tworu pozostawaly integralng
czes$cig weichbildu zielonogérskiego. Byt on do 1740 r. jednym z siedmiu
okregéw administracyjno-wojskowych ksigstwa glogowskiego, posiadajacych
odregbng strukturg zgromadzeri i urzgdéw stanowych. Tworzyly go wsie czy
majatki ziemskie polozone wokét miasta krélewskiego Zielonej Géry — cen-
trum weichbildu? Taki stan rzeczy utrwalito przejecie Slaska w 1526 1. przez
Habsburgéw, ktérzy pozostali w prowincji do 1740 r., czyli do wkroczenia na
Slagsk wojsk pruskich Fryderyka II i ujednolicenia obszaru.

' Utworzona w 1972 r. gmina wiejska Swidnica o obszarze 160,8 km? rozciaga si¢ na po-
tudniowy zachdd od Zielonej Géry. Na jej terenie w okresie 1526-1740 jedynie Wilkanowo
pozostawato wlasnoscig korporacyjng miasta.

2 Sam wyraz Weichbild pochodzit od staroniemieckiego wic oznaczajacego miasto oraz bild
- prawo, a jego Sredniowieczna proweniencja charakteryzowala go jako okreg sadowy, wojsko-
wy i administracyjny. W okresie péZnego sredniowiecza stat si¢ ponadto podstawowy jednostkg
terytorialng organizacji szlachty i rozumiany byt jako okreg ziemski (istrictus, territorium, Kreis):
O. Kossmann, O staropolskim opolu, Slgskim weichbildzie i szlacheckim powiecie, ,,Studia z Dziejéw
Paristwa i Prawa Polskiego”, t. I, 1997, s. 5-19; H. Loesch, Die Schlesische Weichbildverfassung
der Kolonisationszeit, ,Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Germanistische
Abteilung”, t. LVIII, 1938, s. 311-336; B. Zientara, Z dziejdw organizacii rynfu © Sredniowieczu.
Ekonomiczne podioze ,,weichbildsw” w arcybiskupstwie magdeburskim i na Slysku w XII-XIII wicku,
»Przeglad Historyczny”, t. IV, 1973, 5. 681-694.
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Mimo takiego formalnego podziatu relacje pomigdzy majatkami szla-
checkimi pozostawaly w zasadzie otwarte. Niektére z nich przekszralcity
si¢ z biegiem czasu w centra gospodarki szlacheckiej. Z wazniejszych o$rod-
kéw wymienié nalezy przede wszystkim Swidnice rodzin von Kittlitz i von
Kesslitz oraz Letnicg Knobelsdorfféw, Kesslitzéw, Schenckendorféw, Stent-
schéw czy Diebitschéw. Oba dobra byly zresztg powigzane osobami wlascicie-
li. Gdy nalezaty do tych wtasnie rodéw, osiggnety tez najwyzszy prég rozwoju
ekonomicznego, whasciwy dla XVI i przetomu XVII-XVIII w. Wigkszos¢ wsi
zlokalizowanych na omawianym obszarze stanowita czg¢$ci skladowe innych,
wigkszych szlacheckich form terytorialnych, niejednokrotnie oddalonych od
omawianego obszaru. Majatki pozostajace po stronie §lgskiej uznawaty lenne
zwierzchnictwo gruntowe cesarza austriackiego z dynastii Habsburgéw, nato-
miast dobra ksi¢stwa krosnieriskiego zobowigzane byly do sktadania przysiegi
lennej margrabiemu brandenburskiemu, a od 1701 r. — krélowi pruskiemu?.

Pierwszg rodzing odgrywajgcg duzg role w regionie byla rodzina von
Kittlitz. Jej whasno$¢ ziemska opierala si¢ gléwnie na majatku $§widnickim.
Protoplastg tutejszych Kittlitzéw byl najprawdopodobniej wystgpujacy okoto
1396 r. Heinrich von Kittlitz mtodszy, dzierzacy dobra podzagariskie, prawdo-
podobnie syn Henryka, zanotowany w ksigstwie glogowskim w latach 1338-
-1358*. Mozliwe tez, ze Kittlitze byli spadkobiercami rodziny von Landsberg,
ktéra miata wystgpowaé tutaj w XIII w., i to whagnie L.andsbergowie mogli
by¢ zatozycielami wsi. W XIV w. wlasno$¢ ziemska pozostawala niezmiennie
w rekach Kittlitzow?®,

W 1497 1. jedynym spadkobiercy zostal Balthasar I, a jego syn, Balthasar
Il (zm. 1553), sprawujacy funkcje starosty weichbildowego (Weichbildshaupi-
mann), byt jedng z ciekawszych postaci w historii catego ksigstwa. Jego sta-

? Ciekawe jednak, ze elektorzy brandenburscy z ziem ksigstwa kro$nierskiego zmuszeni
byli z kolei wypetnia¢ obowigzek lenny wzgledem cesarza, na co wskazuje zbiér dokumentéw
archiwum praskicgo: W. Strzyzewski, Dzieje wezesnonowosytne Srodkowego Nadodrza w swietle
archiwalidw Gldwnego Archiwum Paristwowego w Pradze, ,Rocznik Lubuski”, t. XVI, 1992, s. 275-
-282.

4T, Jurek, Obce rycerstwo na Slgsku do korica XIV ., Poznari 1998, s. 241-242.

5 W XV w. wiascicielami wsi pozostawali kolejno Otto I (1428), panowie na Torzymiu
Leopold i Otto II, Otto III (1443), Rumpolt, Otto IV, Heinrich III (1484), Balzer I, Otto V
i niejaki Antonius. Ostatnia czwérka to najprawdopodobniej bracia, poniewaz juz w 1490 r.
wybucha mig¢dzy nimi spér o sukcesj¢ w dobrach rodziny rozciagajgeych si¢ na wies Drzonkéw
i nadziaty w Starym Kisielinie, podgubiniskiej Zawadzie, podkozuchowskim Jeleniowie i blizej
niesprecyzowanym Quetterschdorf. Drzonkéw otrzymat Otto V. W wyniku tego sporu Swidnicg
dotkng! podziat, kt6éry byt widoczny nastgpnie do korica rzgdéw habsburskich. Pierwsza czgsé
przypadia Heinrichowi I1I, druga Balthasarowi 1. To jednak nie stanowilo jeszcze o rozpadzie
débr, gdyz obydwa centra pozostaty przy jednej rodzinie: A. Forster, Geschichtliches von den
Dirfern des Griinberger Kreises. Aus den besten vorhandenen Quellen und eigener Beobachtung und
Erfahrung zusammengestellte Erinnerungsbilder, Grinberg 1905, s. 116-118.
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raniem w Swidnicy zaprowadzono kult luterariski®. Swidnica dzielit si¢ od
1522 1. z Ottonem VI, od 1524 r. z Balthasarem III i Niclasem I’. Poczatek
XVI w. to okres wzrostu znaczenia rodziny von Kittlitz, co zaznaczylo si¢ jej
aspiracjami stworzenia nieopodal miasta krélewskiego ~ Zielonej Géry, sta-
nowigcej punkt centralny gospodarki weichbildu, prywatnego osrodka targo-
wego. Wéwczas to pojawily si¢ plany podniesienia Swidnicy do rangi miasta,
ktérych realizacja nastgpita w 1514 r.* W tym bowiem roku Wiadystaw Jagiel-
loficzyk wystawit Swidnicy dokument potwierdzajacy prawa miejskie, pra-
wo do utrzymywania cotygodniowego targu w kazdy wtorek, o§miodniowego
jarmarku raz w roku, tworzenia cechéw, wyszynku soli oraz pobierania cta
od cigzkich wozéw, handlu §ledziami i od wotéw’. Przeciw Kittlitzom ostro
wystapili zaréwno mieszkaricy Zielonej Géry, jak i starosta ksigstwa glogow-
skiego Jacob von Salza. Tak wigc w 1519 r. Ludwik II wydat antypatent,
w ktérym anulowal przywilej swego poprzednika. Po $mierci Balthasara II
majatek przeszedl w rgce wdowy po Balthasarze III Urszuli (zm. 1591), Ulri-
cha Niclasa I i Abrahama von Kittlitz. W 1560 r. samodzielnie majgtek objat
Ulrich, w 1572 r. jako wlasciciele majatku zostali wymienieni Abraham i Nic-
las IT (zm. 1589), a w latach 1578-1580, po $mierci Ulricha, majatek przejat
wiasnie Niclas II. Druga cze$é wlosci zostata kupiona przez Heinricha von
Zedlitz na Kromolinie w weichbildzie gtogowskim, by nigdy juz nie powré-
ci¢ do Kittlitz6w'’. Nadzial pierwszy w 1580 r. posiadat Abraham, w 1598 r.
mtody Hans Christoph I, a w latach 1626-1652 Hans Christoph II. Z uwa-
gi na silne tradycje luterariskie Kittlizéw majgtek doznat wielkich zniszczen
ze strony wojsk cesarskich w okresie wojny trzydziestoletniej, co w 1670 r.
doprowadzito do ogloszenia niewyptacalnosci rodu za zycia niejakiego Wey-
landa von Kittlitz!!. Najprawdopodobniej w zwigzku z tym ostatni Kittlitz,
Hans Christoph III, posiadajacy dobra od 1679 1., podjat decyzje o sprzedazy
nadziatu sulechowskiemu szlachcicowi Ottonowi Abrahamowi von Diebitsch
na Podlegé6rzu i Okuninie'2.

s Prawdopodobnie za jego przyzwoleniem w Swidnicy w 1527 r. pojawil sig¢ przybyly z Sak-
sonii, nieznany z imienia pastor, na co wplyna¢ mogla tez bliskosé Zielonej Géry i dziatajgcego
tam Paula Lemberga: Tschiersich, Zur Geschichte der Orts- und Kirchengemeinde Laettnitz Kreis
Giinberyg in Schlesien, [tkps, po 1890], s. 44.

7 J. Sinapius, Schlesische Curiosititen erste vorstellung, Darinnen die ansehnlichen Geschlechter
Des Schlesichen Adels, t. 1, Leipzig 1720, s. 199.

8 Codex Diplomaticus Silesiae (dalej: CDS), t. XXIV, s. 69.

® O. Wolft, Geschichte der Stadt Griinberg i Niederschlesien von ihrer Entstehung bis zur Einfii-
rung der Reformation, Griinberg 1848, s. 149-150; A. Forster, ap. cit., s. 118.

0 Por. nagrobki Zedlitzéw przy kosciele swidnickim: A. Gérski, Krajobraz epigraficzny
koscivta pw. Sw. Marcina w Swidnicy w powiecie zielonogdrskim, {w:] Europa srodkowa i wschodnia
— ideologia, historia a spoleczesistwo, red. J. Dudek [i. in.], Zielona Géra 2005, s. 433-435.

' Weyland von Kittlitz zostal wspomniany w metryce ziemskiej z 1671 1.: Archiwum Pa#i-
stwowe we Wroctawiu (dalej: APW), Ksigstwo glogowskie 1329-1886, Rep. 24, sygn. 511, s. 25 i 46.

12 Por. APW, Ksigstwo..., Rep. 24, sygn. 527, s. 21.
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Dochody Kittlitzé6w w 1555 1. siggaty 3733 Reichsthalaréw. Abraham von
Kittlitz mial uzyskiwac z débr 2000 Rtl., jego poddani 500 Rtl.,, Nickel, ze
swojej czesci, 700 Rdl. i jego poddani 533 Rtl. Kittlitzowie dbali o rozwd;j
swego majatku, a z 1565 r. pochodzi informacja o budowie mtyna we wsi, zle-
conej przez Nickela von Kittlitz. Kolejne dochody przyniosta rodzinie z pew-
no$cig dzierzawa Pfandschilling (cesarskich débr zastawnych) zielonogérskiego
w latach 1544-1561". Prawdopodobnie z dzierzawieniem owego Pfandschilling
zwiazane bylo petnienie przez Balthasara 11 urzgdu starosty weichbildowego,
z prawami wdjta miejskiego w stosunku do miasta krélewskiego, jakim byla
Zielona Géra'. Gtéwng prerogatywa byla wigc zwierzchno$¢ sagdownicza, ale
szlachta przejmowala z reguly i prawo wplywania na wybér rady miejskie;j.
Z posiadaniem zastawu zwigzane bylo sprawowanie wyzszego i nizszego s3-
downictwa w takich miejscowosciach, jak Chynéw, Zawada, Krepa i Lezyca,
obejmujacego kary w wypadkach niepostuszeristwa wtadzy ksiazecej, nierza-
du czy zachowar niemoralnych, morderstwa, ,,wasni i swaréw”, kiétni, prze-
stepstw i wykroczen, tgcznie z przystugujgcym prawem powotania przed sad
lenny. Do kasy pana zastawnego wplywaly tez oplaty z tamtejszych rozpraw.

O jakie profity konkurowano, méwig wysokosci stawek celnych. Za moz-
liwos¢ handlu w miescie oraz na terenie przedmie$¢ zielonogérskich dzier-
zawca Pfandschilling nakladat optatg 6 halerzy w dniu §w. Jerzego, a w okresie
od $w. Jerzego do §w. Michatla 3 hal. Wotowina i wieprzowina oclona byta na
2 hal. od sztuki, 100 sztuk ryb 15 hal., kamieri welny importowanej (24 funty)
3 hal., a rodzimej 3 gr. za caty tadunek konny. Wyszczegdlniono tez optate od
sukna zagranicznego, ktéra wynosita 2 hal. od sztuki, sukno glogowskie sza-
cowano juz w groszach od fadunku konnego. Od baryiki §ledzi, miodu, tranu
rybiego oraz ¢wiartki wina placono 4 hal., natomiast od beczki kramarskiej— 3
hal., za tuzin ¢éwiekéw stalowych 2 hal®.

' W metryce ziemskiej z 1681 r. jako dobra dzierzawne widnialy kozuchowskie i swie-
bodzidskie lenna zamkowe oraz dobra zastawne w Gérze, Szprotawie (2 jedng wsia), Zielonej
Gorze (z jedng wsig) i Polkowicach (z jedng wsia): APW, Ksiestwo..., Rep. 24, sygn. 513, Rubri-
ka 6, s. 39.

" Prawdopodobnie wéjtowie skiadali - jak w pobliskiej Wschowie — przysiege na wiernosé
Bogu i krélowi, w ktérej zobowigzywali si¢ do przestrzegania przepiséw, nieszkodzenia miastu,
nieciemig¢zenia jego mieszkaricéw, nieulegania naciskom przyjaciél, wrogéw, a dokonywania
wszystkiego wedlug sumienia ,sprawiedliwego s¢dziego”: Stan miasta J. K. MCI Wschowy pod
stodkim panowaniem nayiasnieyszego Stanistawa Augusta Krola Mitosciwego na Kommissyi dobrego
porzgdku..., Leszno 1783, s. 259.

'S H. Schmidt, Geschichte der Stadt Griinberg, Schlesien, Griinberg 1922, s. 243-249; F. Oh-
nesorge, Zur Quellenkunde der Geschichte von Griinberg in Schlesien, [w:] Festschrift zur Feier des
fiinfzigidhrigen Bestehens Friedrich-Wilhelms-Realgimnasiums Griinberg in Schlesien, Grinberg 1903,
s. 13.
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Rodzina von Kittlitz dzierzyta zastaw zielonogérski w latach 1544-1561',
Warto$¢ zastawu byla wysoka jak na wielko$¢ majgtku, wynosita bowiem 3500
ztotych guldendéw wegierskich. Mozliwos¢é czerpania ewentualnych korzysci,
plyngcych z posiadania zastawu, utrudnialy jednak zle stosunki z miastem.
Z Balthasara II zastaw przeszedt na Ulricha von Kittlitz. Trudno powiedziec,
czy Kittlitzowie — z uwagi na krétki czas umowy i state spory sgdowe z mia-
stem — dysponowali rzeczywistym prawem wyboru rady miejskiej. Wiemy, iz
o takie prawa tu walczono, a Kittlitzowie starali si¢ je uzyska¢, co potwierdza-
ja przytoczone w literaturze skargi miasta. Ow stan rzeczy pozostawal wiec w
analogii do historii innych Pfandschillingdw w ksigstwie glogowskim.

Negatywnym dziataniem obserwowanym ze strony szlachty byfa préba
wykorzystania swej pozycji do wptywania na miejscowe stosunki handlowe,
co niejednokrotnie prowadzito do konfliktu z patrycjatem. W zwigzku z tym
cesarz specjalnym reskryptem z 1562 1. zalecal sprzedaz débr zastawnych
miastom. Wedtug deklaracji Ferdynanda I z tego roku miato to przynies¢ da-
leko wigksze korzysci skarbowi paristwa i rozwojowi miast niz dzierzawienie
zastaw6w szlachcie'. Zastaw zostal odebrany Kittlitzom w 1561 r. i oddany
miastu, ktére wyplacito im sumy zastawne oraz dalsze 500 ztotych guldendéw
na rzecz Kamery Cesarskiej'®.

Kittlitzowie $widniccy doszli do wysokich godnosci na dworze Frydery-
kéw legnickich i w okresie XVI w. byli jedng ze §wietniejszych rodzin w ksie-
stwie'. W regionie rywalizowali z nimi Knobelsdorffowie, a nastgpnie von
Kesslitzowie na Letnicy i Dobrej®. Protoplastg wszystkich Knobelsdorfféw,
zamieszkujgcych w epoce wezesnonowozytnej ksigstwo glogowskie i kro-
$nieriskie, byt niejaki Hans [ von Knobelsdorff (zm. 1493); w 1473 r. wypel-
nial obowigzki zastgpey starosty kro$nieriskiego. Hans I pozostawal w stuzbie
cesarza Fryderyka III i IV, mial bra¢ udziat w kampaniach wojennych w oko-
licach Triestu i Styrii. Letnica i Dobra wchodzity wéwczas w sklad wigkszego
kompleksu débr, rozciggajacych si¢ wzdtuz ksigstwa krosnieriskiego. Kno-
belsdorffowie posiadali tez Buchatéw, gdzie o zyciu rodziny §wiadczyt dwo-

1" Dokumenty dotyczgce Pfandschilling zielonogérskiego przechowywane w APW dotyczg
jednak okresu pézniejszego: APW, Ksigstwo..., Rep. 24, sygn. 144, 155, 156,158, 159, 203.

7 A. Gryphius, Glogauisches Fiirstenthumbs Landes Privilegia aus dem Originalen an tag gege-
ben..., Lissa 1653, s. 83-85.

8 APW, Depozyt miasta Zielona Gdra, Rep. 132 a, sygn. 14 i 14a, sygn. 525, s. 4, oraz sygn.
156-158; F. Ohnesorge, op. cit., s. 12; J.G. John, H.A. Pilz, Chronica oder Kurze Beschreibung von
der Entstehung und den Schicksalen der Stadt Griinberg von 1222 bis 1814, Griinberg [1815-1881],
s. 21; H. Schmidt, op. ciz., 5. 240-243.

9 Tschiersich, p. cit., s. 43; o rodzinie von Kottwitz: R. S¢kowski, Herbarz szlachty slgskiey,
t. I11, Katowice 2002-2003, s. 357-362; J. Sinapius, op. cit., t. 11, 5. 348-350; L. Zedlitz-Neukirch,
Nenes preussisches Adels-Lexicon..., t. 111, Leipzig 1838, s. 111-113; CDS, t. XXXIII, s. 88.

2 Por. CDS, t. XXIV, s. 21.
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rek otoczony fosg?'. W 1509 r. posiadat go Peter von Knobelsdorff, a przed
1560 r. Asmus von Knobelsdorff. Rodzina powrécita tam dopiero okoto 1737 1.
(Balthasar)®.

Kolejny wiasciciel, Hans II, przekazal sched¢ bratu Balthasarowi von
Knobelsdorff?. Balthasar byt wzmiankowany w 1529 r. jako wtasciciel Sto-
nego oraz polowy wsi Urzuty w weichbildzie kozuchowskim. Jego gospodar-
no$é nie pozostawiala watpliwos$ci, skoro stat si¢ jednym z kredytodawcéw
kurfirsta brandenburskiego Joachima I, ktéremu wechslowat na sume¢ 2300
florenéw wegierskich. W 1539 r. wystawit tez pokwitowanie miastu Frankfurt
nad Odrg na sumg¢ 800 fl. weg. Pierwsza transakcja przyniosta mu 138 fl. weg.
odsetek, druga 48 fl. wegg. W 1546 1. on i jego zona Anna, z domu von Stosch,
udzielili pozyczki radzie Glogowa w wysokosci 1700 guldenéw rerdskich.
Wspomnie¢ warto, iz w 1529 r. Balthasar brat udziat w rocznej wyprawie prze-
ciw Turkom Solimana pod dowédztwem hrabiego von Hardeck, w oddziale
o sile 250 konnych®. Jego kuzyn Sebastian von Knobelsdorff, z domu Kije,
péZniejszy whasciciel lenna zamkowego w Swiebodzinie, byt nawet dowddca
4 choragwi pieszej (Faehnlein Fuss Knechte)®. Z. roku 1546 r. pochodzi informa-
cja o samooszacowaniu débr Knobelsdorffa. Balthasar okreslit wéwczas swéj
roczny przychéd na 5000 tal. ze wszystkich majatkéw, z czego 800, jak podat
jego syn Wolff, z Letnicy i Dobrej. W 1555 r. Knobelsdorffowie na Letnicy
uzyskiwali 1000 Rtl. rocznie. Balthasar zmarl w 1550 1. w Glogowie, gdzie
zreszty z zong Anng spedzit ostatnie lata zycia®. Za jego sprawa w Letnicy po-
jawit si¢ — jak wynika z kroniki Tschiersicha — w 1526 r. kaznodzieja Johann
Thebesius (zm. 1552), gloszacy ewangeli¢ w przektadzie Lutra. Jego nast¢peg
byt pastor z Jezior w §wiebodziriskiem Johann Puchner. Z kolei przed 1560 r.
Asmus von Knobelsdorff zaprowadzit reformacj¢ w Buchatowie®.

Nastepcami Balthasara byli Wolff i Christoph (zm. 1535), ktérzy przejeli
w weichbildzie zielonogérskim Letnice, Dobrg i potowe Drzonowa. Dobra te

! Miata si¢ tam znajdowad stara biblioteka o znacznej liczbie woluminéw: CDS, t. XXIV,
s. 1.

2 W. Knobelsdorff, Die Stammtafeln des Geschlechtes derer von Knobelsdorff, Berlin 1876,
s. 38, tab. 11.

# Ich matkg byla Eufemia von Lest: Tschiersich, op. cit., s. 38-39.

#W. Knobelsdorff, op. cit., s. 46, tab. 15.

% O Sebastianie por.: CDS, t. XXIV, 5. 202, nr 11 i 13, oraz s. 203; M. Nowacki, Rodzina von
Knobelsdorff na obszarze swiebodzirskim. Prayktad postaw szlachty miejscowej wobec spraw slgskich w
okresie wezesnonowozytnym, ,,Rocznik Lubuski” 2000, t. XXVI, cz. 2, s. 124-126; M. Hilscher, Die
Landeshauptleute des alten Schwiebuser Kreises, \w:) Heimatkalender des Kreises Ziillicha-Schwiebus auf
das Jahr 1929, s. 41; W. Knobelsdorff, op. cit., s. 47, tab. 16.

% APW, Ksigsrwo..., Rep. 24, sygn. 520; Tschiersich, Nachirige, Verbesserungen und Ergéin-
zungen (zu Abschnirt 3), [w:] idem, Zur Geschichte..., [tkps po 1890].

21 Tschiersich, op. cit., s. 41-47, i Nachtréige, Verbesserungen und Erginzungen (zu Abschnitt 3),
[rkps po 1890].
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oddano im jeszcze w 1535 r. Nie wiadomo jednak, w jaki sposéb i kiedy rodzi-
na pojawila si¢ na Drzonowie, na ktérym notowana byta w latach 1544-1545
przy okazji §lubu Wolffa z Catharing von Loof3 (zm 1599). Podczas musztry
z 1549 r. Wolff von Knobelsdorff przyprowadzit na pola podglogowskie 3 kon-
nych z Letnicy i 1 z Dobrej. Podobng liczbg wystawil rok péZniej®®. Z débr
Drzonowa byt zobowigzany Wolff wystawié stuzb¢ konng na rzecz Marchii
Brandenburskiej, co uczynit podczas muszery w 1565 1. (1 konny). W polowie
XVI w. biologiczna sita tutejszych Knobelsdorfféw zacze¢ta podupadaé. Zmart
Wolff, pozostawiajgc wdowe i dwie niezamgzne cérki. W efekcie w 1567 1.
utracono Drzonéw na rzecz rodziny von Loben?. W I pot. XVIII w. Knobels-
dorffowie wystepujg w Zrédtach jako wiasciciele Stonego™.

Spadkobiercami Knobelsdorfféw w majgtku letnickim byli Kesslitzowie,
ktérych dobra w 1555 r. byly ograniczone do nadzialu Buchatowa (nadziat II
posiadali Knobelsdorffowie). Wystawiony dla Christopcha von Kesslitz list
lenny, datowany 4 lipca 1569 r., honorowat posiadanie przez nich Letnicy
i Dobrej. Christoph von Kesslitz (zm. ok. 1596-1601), bratanek Wolffa von
Knobelsdorff, patronowal budowie tutejszego kosciota w 1579 r. Na wschod-
niej stronie piaskowcowego kosciétka polozony byt jego kamieni nagrobny,
przedstawiajgcy wielkg postaé. O jej przynalezno$ci rodowej méwit umiesz-
czony nad wizerunkiem herb. Christoph von Keslitz doszedt w 1591 r. do wy-
sokiej godnosci podskarbiego na dworze Fryderyka IV legnickiegoi w 1596 1.
stat w kondukcie zatobnym tegoz®'. Christoph nosil si¢ z szerokimi plana-
mi budowlanymi, w ktére miat by¢ zaangazowany mistrz budowlany, niejaki
Hans Selser. Zainicjowal m.in. budow¢ nowej siedziby rycerskiej w Letni-
cy, oddalonej od potozonego naprzeciw kosciota, starego, sredniowiecznego
zamku. Stara siedziba musiata by¢ niezdatna do zamieszkania przez rodzing
doby Odrodzenia. Dla budowy nowego dworku wykupiono dobra chtopskie
na skrzyzowaniu drég biegngcych na Dobrg i Zatonie. Poddanych przenie-
siono na ziemie niezagospodarowane, a pozostatych obtozono podatkami na
rzecz budowy. W patacu miescito si¢ archiwum majatku®2.

B APW, Ksigstwo..., Rep. 24, sygn. 483, 5. 21-33 i sygn. 515, 5. 6-31.

» Nowym whascicielem byl Melchior von Liben, a w 1654 r. Siegmund Friedrich von
Misitschek: A. Forster, op. cit., s. 110; W. Knobelsdorff, op. cit., s. 46, tab. 15.

3 W 1705 r. wies posiadat Balthasar Tobias von Knobelsdorff, w 1731 r. Kaspar Joachim
von Knobelsdorff i w 1735 r. Kaspar Gottlob von Knobelsdorff: APW, Ksigstwo..., Rep. 517, sygn.
527. Forster, 0p. cit., s. 267-270; w XIX w. Knobelsdorffowie posiadali z d6br Buchatowa, Letni-
cy i Stonego niepodzielny majgtek senioralny, zwany fideikomisem: CDS, t. XX1V, s. 68.

31 J. Sinapius, op. cit., s. 347; R. Sgkowski, 0p. cit., s. 329.

32 W nim przed wojng byl przechowywany najstarszy zapis pochodzacy z czasé6w Chri-
stopha. Byl to akt zakupu, tzw. Kaeufbrief, w sprawie mlyna ziemskicgo (Grundmuehle). Mtyn
zostal ostatecznie w roku 1596 na §w. Michata odkupiony przez pigciu miejscowych tawnik6w:
Tschiersich, ap. cit., s. 46.
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Smier¢ Christopha przyniosta podzial Letnicy pomiedzy jego synéw.
Odtad posiadtos¢ dzielita si¢ na Letnicg Dolng oraz Gérng z wsig Dobra. Po-
dziatu z 20 grudnia 1601 r. dokonali bracia Hans, Christoph i Sigismundt von
Kesslitz. Z tego okresu znany jest inwentarz débr Kesslitz6w przytoczony
przez pastora Tschiersicha w 1890 r. Wedtug niego do nowej siedziby przy-
nalezato 9 kmieci i 3 z niepelnymi gospodarstwami, 2 zagrodnikéw w Letni-
cy i 7 w Dobrej, 6 tzw. budnikéw — moggcych paraé si¢ handlem drobnych
wiascicieli ziemskich, ktérzy uiszczali dworowi czynsze i zobowigzani byli do
postug pariszczyZnianych. Dwér korzystal z dwéch gospodarstw zamkowych
w Letnicy i Dobrej, z ktérych wyptacano czynsze i wypelniano pariszczy-
zny. Kesslitzowie prowadzili winnice, owczarni¢ przy drodze do Le$niowa
Wielkiego, 10 tak i pastwisk siegajacych po Swidnicg, folwark zlokalizowany
nicopodal strumienia i ostatecznie folwark w Dobrej z przynaleznym inwen-
tarzem. Zamek posiadal tez potacie lesne w Letnicy i Dobrej, z prawem do
wyrebu lasu. Do tego dochodzity udzialy w gospodarce rybnej opartej na 5 sta-
wach, zlokalizowanych w majgtku, i mtyn wraz z zamieszkujacymi jego ziemie
zagrodnikami.

Stara siedziba i przypisana do niej Dolna Letnica roztaczata swe wladztwo
na 9 kmieci, 8 zagrodnikéw, 10 budnikéw, krawca i pasterza. Miano prawo
korzystania ze wspomnianych juz gospodarstw zamkowych. Ponadto przyna-
lezat tu folwark zwany Antervorwer#, ogrody Heinesa i Steinbacha oraz 7 tak.
Sad i winnica byly uzytkowane wspélnie i wspélnymi naktadami miano o nie
dbaé. Stary zamek pozostal w posiadaniu olbrzymich potaci laséw. Podziat
zostal prawdopodobnie przeprowadzony tak, ze wlasciciel nowej siedziby po-
siadal drzewostan ubozszy w d¢bing i olszyng. Stara siedziba posiadata prawa
do innych 5 towisk, tgcznie z fosg przyzamkows zamieniong w staw. Zamek
pobierat czynsze z dwéch mtynéw w srebrze i drobiu. Wspdélnie projektowano
wybudowanie milyna rzecznego i wiatraka. Kazdy z witascicieli wsi dzierzyt
prawo patronatu nad ko$ciolem oraz sgdownictwo wyzsze i nizsze na zajmo-
wanym przez siebie nadziale. W 1607, po $mierci Sigismunda, na wsi pozo-
stali dwaj bracia Hans I (Letnica Gérna i Dobra) i Christoph (LLetnica Dolna).
Ustalono wéwczas, iz prawa browarnicze pozostang przy obu czg¢sciach wsi, a
dopdki wiasciciel nowej siedziby nie wystawi wlasnego browaru, miejscem
warzenia pozostanie Antervorwerf*. Prawa do prowadzenia wyszynku piwa
uscislono w 1692 r., przyznajac je Kesslitzom i Kittlitzom na Swidnicy, ro-
dzinie von Unruh na Stonym i von Landeskrone na Radomii. Decyzja komi-

# Tschiersich podal map¢ z doktadnym rozmieszczeniem poszczeg6lnych czesci majat-
kéw, z zaznaczeniem wiosci chiopskich, obu zamkéw, kosciola itd.: ibidem, s. 46-51, (mapa
s. 53).
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sji oznaczala zapewne znaczny wzrost dochodéw szlachty. Pod prawem mili
miejskiej pozostal jednak Buchatéw, nalezacy do Glaubitzéw*.

Hans I byl szczegélnie wplywowg osobistoscig w ksigstwie. Okoto 1604 r.
skupial w swych rgkach trzy urzedy administracji stanowej réwnoczesnie:
urzad asesora sgdu lennego (Manngerichtsassessor) ksigstwa glogowskiego,
starszego ziemskiego (Landesaeltiste) oraz poborcy podatkowego wechbildu
zielonog6rskiego (Kreissteuereinnehmer). Znana byta w ksigstwie jego pomoc
udzielona KoZli na przetomie XVI i XVII w., kiedy wstawit si¢ za tamtejszg
gming w sporze pomigdzy poddanymi a wladzami Nowogrodu Bobrzariskie-
go, sprawujgcymi wladztwo gruntowe nad wsig. Za pomoc KoZlanom w po-
zyskaniu nowych terenéw karczunkowych otrzymat Hans I tgke nad Ochlg,
tzw. Hoyno. Jako rozjemce widzimy go w sporze pomigdzy wiascicielem dru-
giego nadziatu Swidnicy Christophem von Gersdorf a whascicielem pierwsze-
go nadzialu Hansem Christophem von Kittlitz w sprawie o wolne korzystanie
z pastwisk, karczunkéw i polowu ryb. Wieloletni spér zakoriczono dopiero w
1617 r. Hans von Kesslitz wystepowal w dokumencie zwanym zwyczajowo
pojednawczym (Vergleich) jako swiadek Gersdorfa’.

Dobra Kesslitzé6w zostaly silnie dotknigte w okresie wojny trzydziesto-
letniej, ktérej zakoriczenie przyniosto zmiany tak ekonomiczne, polityczne,
jak i religijne®. Stary, wzniesiony z kamienia zamek zostat catkowicie zruj-
nowany w 1642 r. Budowl¢ spalono i ograbiono. Widoczne sklepienia piwnic

¥ W weichbildzie zielonogérskim dzigki nowemu pomiarowi z prawa mili zostaty wyklu-
czone Przytok i Stary Kisielin Stentschéw, Drzonkéw Knobelsdotféw, Kielpin Rothenburgéw.
Zagérze Troschkéw, Ploty rodziny von Lesslau i Ochla rodziny von Unruh. Pr6cz wspomnia-
nych pod prawem mili pozostaly Nowy Kisielin Wenzela Rudolfa von Stentsch, Racula Hansa
Friedricha von Unruh i Zatonie rodziny von Unruh: F. Ohnesorge, op. ¢it., s. 29; A. Forster, Aus
Griinbergs Vergangenheit, Gesammelte Bilder sur Geschichte der Stadt nach vorhandenes Chroniken und
sonstigen Ueberlieferungen, Griinberg 1900, s. 106-107; Tschiersich, op. cit., s. 47.

* Dokladny opis urzgdéw ksigstwa glogowskiego i ich zakresu kompetencyjnego zob.
M. Prak, Zgromadzenia i urxsgdy stanowe ksigstwa glogowskiego od poczqtbu X1V do 1742 r., Wroctaw
1991.

% Tschiersich, op. cit., s. 57.

37 Koniec wojny trzydziestoletnie} przyni6st tez kres wolnemu wyznaniu ewangelickiemu.
W dobrach szlacheckich weichbildu zielonogérskiego musiano przekazaé¢ klucze do kosciotéw
cesarskiej komisji, przywracajgcej katolicyzm w ksigstwie glogowskim. Odtad ludnos¢é ewange-
licka byla zmuszona do uczgszczania do koscioléw przygranicznych poza ksiestwem — w Koz-
li, Drzonowie i Lipnie. W skiad komisji wchodzili baron Maximilian Adam von Montani na
Matoszowicach, Sieroszowicach i Zaborni, w imieniu cesarza Ferdynanda III, oraz w imieniu
biskupa wroclawskiego proboszcz glogowskiej kapituly Leonard Martin Fromhold i dziekan
kapituty glogowskiej Balthasar Machius, kt6rym przydano do dyspozycji oddziat sktadajacy sie
z 50 zotnierzy. Od 16 stycznia do 12 marca 1654 r. przejgto w weichbildzie zielonogérskim 21
kosciotéw: S.J. Ehrhardt, Presbyterologie des evangelischen Schilesiens, Liegnitz 1783, t. 111, cz. 3,
s. 168; H. Schmidt, op. cit., 5. 107; M. Konopnicka-Szatarska, Kontrreformacia w ksigstwie glogoro-
skim (XVI-XVIII w.), Zielona Géra 2002, s. 53.
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rozebrano w XVIII w. przy okazji budowy nowego patacu. Zniszczona zostata
tez wie§ Dobra, kt6rg zamieniono w folwark. Sytuacja taka oznaczata ogrom-
ne straty ludno$ciowe, a w ich wyniku zatamanie gospodarki Kesslitz6w?*.
Podczas wojny trzydziestoletniej wzrastalo zadtuzenie wszystkich opisywa-
nych majatkéw, zwlaszcza ze ich wiasciciele w obawie przed przemarszami
wojsk udawali si¢ na exilium do Polski. Jednak po zakoriczeniu wojny ma-
jatek Hansa Il von Kesslitz (zm. 9 kwietnia 1683 1., syna Hansa I lub Chri-
stopha) ulegl powigkszeniu. Niedlugo po 1636 1. objal w posiadanie drugg
czes¢ Swidnicy, ktérg przejat po rodzinie von Zedlitz. W 1680 r. wydzierzawit
na 3 lata tamtejszy nadzial i calg Letnicg swym synom Hansowi i Maximi-
lianowi za roczng sume¢ 500 Rtl. od kazdego. W rzeczywistosci jedynie 200
Rtl. pozostawato przy ojcu — 100 Rtl. pobieral starszy syn Christoph Rudolph,
a resztg, czyli 700 Rtl., przejmowali wierzyciele: Joachim Miiller z Kozucho-
wa (3200 Rtl. w 1631 1., w 1680 dochodzito jeszcze 4388 Ritl. czynszéw), Rein-
hold Arnoldt, balwierz i lekarz z Kozuchowa (1600 Rtl.), Gottfried Wilhelm,
doketor filozofii i medycyny, mieszczanin gtogowski i wroctawski. Maximilian
ozenit si¢ z Judithg Juliang Morawitzki von Laudnitz®. Hans II von Kesslitz
byt asesorem sgdu lennego ksigstwa glogowskiego oraz starszym ziemskim
weichbildu zielonogérskiego. Z ramienia starosty glogowskiego pozostawat
urz¢gdowym administratorem Przytoku, nalezgcego do maloletniego Wenzela
Rudolpha von Stentsch*.

Odbudowa majatku przebiegata bardzo powoli. W 1685 r. Hansa II zasta-
pit Maximilian von Kesslitz. Od czaséw wojny mieszkano w patacu w gérnej
Letnicy. Z zabudowari zamku uczyniono folwark, w okolice patacu przeno-
szac mieszkania stuzby. Blizej niego zlokalizowano tez browar i siedzibg¢ bro-
warnika. W 1677 r. byt nim Paul Eiche. Reaktywowano dzialanie miejscowej
cegielni, owczarni i innych zabudowan gospodarskich. Wybudowano mtyn
zwany zamkowym i wiatrak. W$réd ludnosci zamieszkujacej wies, wojneg prze-
trwato jedynie 13 rodzin. Akcja osadnicza doprowadzita do przyciggniecia tu
poddanych z KoZli (9 rodzin), Swidnicy (2) i podkozuchowskiego Jeleniowa
(1). Pomigdzy osiedlonymi pojawili si¢ osobi$cie wolni zagrodnicy i woZnice.
Wiasciciele dokonali przesunigé w stanie posiadania samych chlopéw, jed-
nych pozbawiajgc dzialek kosztem drugich. Na niektdérych zaktadano sady, w
innych za$ nakazywano przejscie na inny rodzaj upraw czy hodowli. Folwark
wchlonat 3 posiadlosci kmiece. W sposéb natychmiastowy zagospodarowy-

3% Tschiersich podat mape¢ z dokladnym rozmieszczeniem poszczegélnych czgsci ma-
jatkéw, z zaznaczeniem wlosci chlopskich, obu zamkéw, kosciota itd.: Tschiersich, op. ¢it.,
s. 59-60.

3 Ihidem, s. 61-67.

% Hans jako wiasciciel Letnicy i Swidnicy wraz z Weylandem von Kittlitz jest wymienia-
ny przez metryke ziemska z 1671 r.: APW, Ksigstwo..., Rep. 24, sygn. 511.
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wano pustki powstale po licznych alienacjach gruntéw chlopskich. Styszymy
tez o udogodnieniach wystawianych ze strony wiasciciela gruntowego. Od-
budowa majatku musiata przebiegaé sprawnie, skoro po 1675 r. zanotowano
w nim takie grupy chlopstwa, jak zagrodnicy, mtynarze, karczmarze, kowale,
woznice czy komornicy. Byt niestety zadtuzony i w 1671 r. potowa Letnicy
Kesslitzéw zostata obtozona hipoteka*!.

Rodzina sprzedata Letnicg w 1685 r. Synowie Hansa II — Hans III mtod-
szy i Maximilian — osiedli odpowiednio na Swidnicy oraz Letnicy i Dobrej.
Hans poslubit 28 maja 1687 r. wdowe Eleonor¢ von Glaubitz z domu von
Rothenburg, wlascicielk¢ Buchatowa, i w latach od 1702 do 1710-1711 pozo-
stawat jego wlascicielem. Po nim czes¢ Swidnicy i Buchaléw objat jego brat
Maximilian von Kesslitz, wlasciciel Zalesia, Marcinowa i Go/lgewirz w weich-
bildzie glogowskim*. 13 czerwca 1704 nadano mu tytut barona czeskiego. Po
nim w latach 1714-1744 sched¢ przejgt baron Johann Karl von Kesslitz, depu-
towany weichbildu zielonogérskiego, a nast¢pnie zastgpca starosty ziemskie-
go ksiestwa zaganiskiego (Landeshauptmann d.F. Sagan). Kesslitzowie pozosta-
li whascicielami drugiej czesci Swidnicy do 1791 .4

Inng rodzing, ktéra posiadata dobra na omawianym terenie, byli Schenc-
kendorfowie. Byla to stara, mi§nieriska rodzina ministerialéw (uboga ludno$¢
rycersko-stuzebna). Za jej §laskiego protoplastg przyjmujemy Ottona e Schen-
kendorf, posiadacza wiadztwa Schenkendorf w Dolnych Luzycach. W latach
1306-1310 petnit funkcj¢ asesora sadu glogowskiego*. Spadkobierca tego
rodu Hans odkupil od Maximiliana von Kesslitz Letnicg w 1685 1. Ich wia-
snos¢é zamkneta si¢ w latach 1685-1699. Rodzina posiadala z wazniejszych
miejscowosci juz od XVI w. Jeziory, Bukéw i Smolno Wielkie w weichbildzie
$wiebodziriskim*, W 1690 r. rozpgtat si¢ sp6ér pomi¢dzy Hansem von Schenc-
kendorf a Christophem Balthasarem von Glaubitz na Buchatowie o taki w Do-
brej, sprzedane w 1661 r. przez Hansa von Kesslitz na Swidnicy Glaubitzom.
Starosta uniewaznit w 1691 r. dokument sprzed 30 lat. Hans von Schencken-
dorf zm. w 1699 r. Kolejnym wiascicielem Letnicy byt Hans von Rothenburg.

4 Tschiersich, op. cit., s. 70-71.

“ Dobra Marcinéw, Zalesie i Golgowirz przed Maximilianem posiadat starosta ksigstwa
glogowskiego, hrabia von Herberstein: J. Sinapius, op. cit., t. I, s. 348.

% Metryka ziemska z 1718 r. wspomina o baronie Carlu von Kesslitzz APW, Kiig-
stwo..., Rep. 24, sygn. 527; metryka z 1727 r. m6éwi wyraZnie o Johannie Carlu von Kesslitz:
ibidem, sygn. 517; Tschiersich, op. ¢it., s. 58-60; o Letnicy: A. Forster, Geschichtliches von den
Dirfern des Griinberger Kreises..., s. 93-104; ]. Sinapius, 0p. cit., t. 1, s. 509-510, t. II, s. 348;
R. S¢kowski, op. cit., t. 111, 5. 329.

K. Wutke, Studien zur dlteren schlesischen Geschichte, ., Zeitschrift des Vereins fiir Geschich-
te und Altertum Schlesiens”, t. LI, 1917, s. 221; T. Jurek, op. cit., s. 281.

% Por.: . von Roy, Die Urkunden iiber Rietschiitz sind liickenhaft, ,Heimatgeschichtliche Blit-
ter fiir den Kreis Ziillichau-Schwiebus” (dalej: HBfKZS), t. XVIII, 1985; E. Kittel, Zur Geschichte
des Dorfes Buckow, HBfKZS, t. VIII, 1933.
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W 1706 r. na Letnicy wystgpowata tu wdowa po nim Susanna von Rothenburg
z domu Nimpsch, po drugim me¢zu spokrewniona z rodzing von Stentsch. Po-
zostawala tu do roku 1733%.

Od 1702 r. pierwszy nadziat $widnicki znajdowat si¢ w r¢kach Diebit-
schéw, wlascicieli wsi Okunin, Podlegérz i Bucze w weichbildzie swiebo-
dziriskim®’. Stalo si¢ to skutkiem malzeristwa Ottona Abrahama von Die-
bitsch z cérkg rodziny baronéw Magdaleng Theresg von Kittlitz. Jej ojciec
Hans Georg von Kittlitz, sprzedat zigciowi nadziat $widnicki za 40 000 tal.
W 1716 1. Diebitschowie otrzymali tez Letnicg. 19 lutego tego roku przysigge
lenng zlozyt Gottfried Sigmund von Diebitsch, co potwierdzil spis ziemski
2 1718 r.* W 1730 r. baron Hans Ernst von Diebitsch otrzymywat 40 000 Rtl.
dochodu z Letnicy®. Swidnice sprzedano ponownie w 1721 r. rodzinie von
Stentsch. Nie wiadomo, czy obie rodziny w jaki$§ sposéb byly ze sobg spo-
krewnione. Diebitschowie w 1736 r. (16 XII) doprowadzili do zatagodzenia
sporu z Kesslitzami o prawo do wypasu poglowia letnickiego na pastwiskach
$widnickich. Obalono wéwczas umowe z 1680 r. braci Maximiliana i Hansa
von Kesslitz. W zamian za to Stentschowie otrzymali faki graniczne, czyli faki
biegngce wzdtuz rzeki Ochli.

Wiasnie w I pot. XVIII w. w rejonie pojawita si¢ rodzina von Stentsch.
Byla jedng ze $wietniejszych rodzin ksigstwa glogowskiego. Waznymi o$rod-
kami majgtku Stentschéw byt podswiebodziriski Sczaniec, podzielonog6rski
Przytok i podkozuchowskie Podbrzezie Dolne. W 1720 r. Maximilian Got-
tlob von Stentsch (zm. 1734), asesor sadu lennego w Glogowie i starszy ziem-
ski weichbildu zielonogérskiego, zakupil pierwszy nadziat Swidnicy™. Przez
malzeristwo starego Maximiliana Rudolpha ze wspomniang Sussanng von
Rothenburg, z domu von Nimptsch, Stentschowie przejeli w 1706 r. Letnice.
Nie mamy jednak obszerniejszych wzmianek na temart historii tej rodziny w
odniesieniu do Letnicy, ktérg posiadali do 1733 r.%' Z kolei w 1721 1. pierwsza
czes$¢ Swidnicy zakupit od rodziny von Diebitsch za 44 000 tal. Johann Ernst
von Stentsch (zm. w 1737 r.). Wéwczas wlascicielkg zostata wdowa, Eleonora
Charlotta z domu von Kittlitz. Nastgpnymi wiascicielami byli Ernst Rudolph
i Max Adolph von Stentsch.

Ze znaczniejszych rodzin wymienié nalezy tez Glaubitzéw, Gersdorfféw,
Rothenburgéw i Unruhéw. Domeng Glaubitzé6w w regionie byt Buchaléw,

‘ APW, Ksigstwo..., Rep. 24, sygn. 517; O. Frithbus, Geschichte der Parochie Prittag, Griinberg
1841, s. 113-114.

Y7 APW, Ksigstwo..., Rep. 24, sygn. 527, s. 23.

8 Ibidem, s. 21.

¥ Tschiersich, Nachtrige, Verbesserungen und Ergiinzungen (zu Abschnitt 3), lw:] idem, Zur
Geschichte...

0 A. Gérski, ap. cit., s. 435.

51 Q. Friihbus, ap. cit., s. 113-114; T'schiersich, op. cit., s. 68-69.
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ktéry posiadali od II pol. XVI w. do I pol. XVIII w. Ich protoplastg byl nie-
jaki Heinrich de Glaubetzke wzmiankowany w 1302 r., a pierwszy wlasci-
ciel Buchatlowa to Adam von Glaubitz - ostatnim byt Christoph Heinrich
von Glaubitz, wspomniany w 1727 .32 W 1671 r. wlascicielem byt Christoph
Baltzer, a w 1718 juz Christoph Heinrich von Glaubitz®®. Buchatéw w 1605 r.
oszacowano na 300 tal. rocznych dochodéw. W 1730 z Buchatowa Christoph
Heinrich von Glaubitz otrzymywal juz 12 000 tal.** Glaubitzowie posiadali
tez cze$é Swidnicy od pierwszych lat XVII w., a whascicielkg byla wéwczas
wspomniana wdowa po Heinrichu von Zedlitz — Katharina z domu Glaubitz.
Do 1620 r. t¢ cz¢$é posiadal kolejny maz Kathariny — Christoph von Gers-
dorff. Gersdorffowie notowani byli tez na cz¢sci Stonego w 1694 r., aw 1718 1.
Radomi i Plot®. Z kolei Rothenburgowie to réd z dobrami w ksigstwie kro-
$nieriskim, ktéry jednak zywo angazowal si¢ w zycie polityczno-eckonomiczne
weichbildu zielonogérskiego, tutaj posiadajgc Radomie i Stone*®. Unruhowie
byli rodem o rozlegtych ogélnoniemieckich koneksjach, w weichbildzie zie-
lonogdrskim osiadtym na Raculi i Stonym (1686-1699). Byta to jedna z rodzin
o najwi¢ckszej liczbie ,,doméw” genealogicznych w ksigstwie glogowskim®’.
Innymi rodzinami, ktére posiadaly tu majatki, byly z pewnosciag Neche-
rowie na Stonym w XVI w. W 1568 r. patronem tamtejszego kosciota miat
by¢ Grabus von Necher, kt6ry zostal uznany za krzewiciela reformacji w ma-
jatku, razem z drugim wiascicielem Stonego — Knobelsdorffami®®, W 1588
wzmiankowana byta Polyxena von Necher z domu von Rothenburg. Dalej
wymierimy Schwartzéw na Stonym i Radomi (1593 r. Sebastian von Schwarz,
1625 — Christian von Schwarz), ktérg chwilowo taczyli z czg¢scig Przylepu
i Ksigzem Slaskim. W 1661-1671 r. na Stonym pojawit si¢ niejaki Mattheo de
Morena, a w 1718 r. posiadat wie§ wlasciciel Dtugich pod Kozuchowem — Bal-
thasar Friedrich von Liittwitz®”. Wspomnie¢ nalezy réwniez o wiascicielach
Radomi, rodzinie von Landeskrone, wzmiankowanej w 1555 r. W 1671 r. wia-
$cicielem wsi byt Christoph Melchior von Landtscron®. W 1727 r. i w latach

2 APW, Ksigstwo..., Rep., 24, sygn. 517; Rézne informacje na temat wlasnosci szlacheckiej
w Buchatowie podaja: O. Wolff, ap. cit., 152; A. Forster, 0p. dit., s. 86 1 91.

53 APW, Ksigstwo..., Rep., 24, sygn. 5111527,

5 Tschiersich, Nachtriige, Berichtigungen und Ergénzungen (zu Abschnitt 4), [w:] idem, Zur
Geschichte...

55 APW, Ksigstwo..., Rep. 24, sygn. 527.

56 [bidem, sygn. 511, s. 16.

7 O rodzinie von Unruh na Raculi: Unruh, Die Unrugher. Eine zeit- und kulturgeschichtliche
Studie, Lithen 1906, s, 231-252.

¢ Tschiersich, Nachtrige, Berichtigungen und Erginzungen (zu Abschnitt 4), [w:) idem, Zur
Geschiche...

¥ APW, Ksigsrwo..., Rep. 24, sygn. 527.

% Tez w 1681 r.: ibidem, sygn. 511 1513.
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nastepnych wiascicielami Radomi byli von Arnoldtowie®'. Wspomnieé nalezy
tez o bytno$ci w okolicy rodziny von Rabenau (do 1540) i von Dechen (ok.
1713-1718) na Drzonowie i Maxa Amschixa von Tschammer na Buchalowie
(1555), prawdopodobnie spokrewnionego z wiascicielami pigciowioskowego
majgtku Zabdr (1555)%.

Opisywane rodziny niejednokrotnie wchodzity ze sobg w koligacje, za-
ciesniajgc wigzi, a tym samym stan posiadania. Tym sposobem w weichbil-
dzie zielonogérskim i catym interesujgcym nas okregu zaistniat caly szereg
przeksztalceri wlasnosciowych. Pojawienie si¢ nowych rodzin uzaleznione
byto od rozwoju biologicznego jednej, a wygas$nigcia czy regresu ekonomicz-
nego innej. Trudno powiedzieé co$ o jako$ci administrowania dobrami. Brak
tez ewentualnej postaci zarzgdcy débr pariskich, bez ktérego jednak trudno
sobie wyobrazi¢ funkcjonowanie zwartych nieraz komplekséw. Cho¢ opisy-
wane dobra nie byly jakim$ szczegélnym zapleczem ekonomicznym, pamie-
tajmy, iz szlachta tych okolic, jak cata szlachta glogowska, byta uznawana za
maje¢tng. T'rwale posiadanie niektérych rodzin niewatpliwie scalalo majatek.
Dzi¢cki przedstawionej analizie nawet na tak matym obszarze obserwuje-
my przeciez w zasadzie szlacht¢ kilkuwioskows. Ewentualnych sposobéw
powigkszania areatlu uprawnego nie mozna przesledzi¢, cho¢ obserwujemy
przeciez wykorzystywanie do tego celu przez szlacht¢ planéw matrymonial-
nych, zaokraglanie (Kesslitzowie na Swidnicy w 1596 r.) débr przylegtych
czy zwigkszenie arealu upraw kosztem przesunigcia gospodarstw chlopskich
po wojnie trzydziestoletniej. Przedstawiona struktura podzialu Letnicy po
1601 r. daje wyobrazenie struktury majgtku, jednak na podstawie istnicja-
cych materialéw nie jestesmy tez w stanie wskaza¢ jakosci i rozmiaru upraw
ani hodowli bydta. Z uwagi na skapy stan Zrédet w odniesieniu do niektérych
mniejszych osrodkéw nie mozna tez ostatecznie odtworzyé catoéci procesé6w
osiedlericzo-wlasno$ciowych szlachty.

o1 Ibidem, sygn. 517.

%2 Q. Wolff, op. cit., s. 153; W.A. Schade, Geschichte der evangelischen Kirchgemeinde Saabor,
Griinberg 1843, s. 36-40; P. Schwartz, Die Klassififation von 1718/1719. Ein Beitrag zur Familien-
und Wirtschaftsgeschichte der neumdirkischen Landgemeinden, cz. 3, Landsberg a. W. 1926, s. 94.
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SWIDNICA’S GENTRY ESTATE
IN THE HABSBURG PERIOD (1526-1740)

Summary

During the period of 1526-1740, Swidnica’s administrative territory (in its modern
sense) comprised gentry estate that was part of the duchies of present-day Glogéw
and Krosno. It was not a homogenous area since the duchies belonged to differ-
ent dynasties and, consequently, were under different fealties, the Czech Kingdom
(Silesia) and Brandenburg, which was reflected in their administrative division:
Drzonéw, Lipno, Grabowiec, KoZla and Piaski were a group of estates that had been
separated from the duchy of Glogéw and given to Brandenburg margraves in 1482
and so became part of the duchy of Krosno, while Radomia, Stone, Buchatéw, Let-
nica, Dobra (non-existent now), Swidnica and Wilkanowo belonged to the duchy of
Glogéw — being part of Silesia — and so they remained an integral part of Griinberg
(Zielona Géra) weichbild. The estates on the Silesian side swore fealty to the Aus-
train emperor from the Habsburg dynasty, whereas Krosno estates were obliged to
swear fealty to Brandenburg margrave, and since 1701 - to the King of Prussia. De-
spite this division the estates co-operated freely with each other. With time, some
of them turned into centres of gentry economy, e.g. Swidnica, run by the families
von Kittlitz and von Kesslitz, or Letnica, run by the families Knobelsdorff, Kess-
litz, Schenckendorf, Stentsch and Diebitsch. Both estates were connected through
their owners and it was during the governance of those dynasties that they achieved
the highest level of their economic development, typical of the period of XVI-early
XVIII ¢. Most of the villages located on the above described territory were part of
other, bigger gentry estates, often quite distant ones.

DIE ADELSGUTER DER GEGENWARTIGEN GEMEINDE SWIDNICA
IN DER ZEIT DER HABSBURGER (1526-1740)

Zusammenfassung

Das Gebiet der gegenwirtigen Gemeinde Swidnica setzte sich in den Jahren 1526-
1740 aus den Adelsgiitern zusammen, deren Boden der Bestandteil des Fiirstentums
Gross-Glogau und des Fiirstentums Crossen a.0. war.

Es war also kein einheitliches Gebiet, denn in der Frithneuzeit blieb es unter
der Herrschaft verschiedener Dynastien und verschiedener Lehensoberherrschaf-
ten — des Kénigtums Bohmen (Schlesien) und Brandenburgs. Im Zusammenhang
damit gab es auch unterschiedliche Verwaltungszugehorigkeit. Nimlich wihrend
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solche Landgiiter wie Drzonéw, Lipno, Grabowiec, KoZla, Piaski eine Reihe von
Landgiitern des Kreises Crossen, ausgesondert aus dem [Fiirstentum Gross-Glogau
zu Beginn der Neuzeit im Jahre 1482 zu Gunsten der Margrafen Brandenburgs blie-
ben, gehorten Radomia, Stone, Buchaléw, Letnica, Dobra (das nicht mehr besteht),
Swidnica, Wilkanowo zu Fiirstentum Gross-Glogau, das als Bestandteil Schlesiens
galt und bildeten im Rahmen dieses Gebildes cinen integralen Teil des Griinber-
ger Weichbildes. Die Landgiiter, die auf der schlesischen Seite blieben, haben die
feudale Grundoberherrschaft des osterreichischen Kaisers aus der Habsburger Dy-
nastie, dagegen die Giiter des Fiirstentums Crossen waren verpflichtet, dem bran-
denburgischen Markgrafen und seit 1701 dem preuBischen Konig Lehenseid zu leis-
ten. Trotz solcher Aufteilung blieben die Relationen zwischen den Adelsgiitern im
Prinzip offen. Manche von ihnen verwandelten sich mit der Zeit in Adelswirtschafts-
zentren, von denen vor allem Swidnica der Familien von Kittlitz und von Kesslitz
sowie Letnica als Landgut von Knobelsdorff, Kesslitz, Schenckendorf, Stentsch und
Diebitsch nennenswert sind. Die beiden Giiter waren {ibrigens durch ihre Besitzer
verbunden. Die genannten Familien trugen eben als Besitzer dazu bei, dass ihre
Giiter die fiir das 16. und die Wende des 17./18 Jhs. angemessene, hochste wirt-
schaftliche Entwicklung erzielten. Die meisten Dorfer auf den erwihnten Gebieten
waren Bestandteile anderer groierer territorialer Adelsformen, die nicht selten von
dem genanten Raum entfernt blieben.

(Ubersetzt von K. Trychon-Cieslak)



