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CHRONOLOGIA | METRYKA
ROZWOJU ONTOGENETYCZNEGO

Ewolucyjna koncepcja rozwoju ontogenetycznego (Kapanpgauies, 1981; Kapangautes,
1989; Karandaschew, 1993; Kapanpauies, XoBep, 2003; Kapanpgarues, 2012; Karandashev,
2013; Kapanpaues, 2013) polega na zalozeniu, Ze zardwno naczelne okresy rozwojowe,
jak tez ich struktura wewnetrzna sg rezultatem wspoldzialania rosngcych pozioméow
organizacji materii zywej. Kolejno$¢ tych okreséw nazywa sie periodyzacja rozwoju,
ktéra ze wzgledu na wystarczajacg podzielnos¢ naczelnych okreséw moze mie¢ wlasng
chronologie rozumiang jako kolejno$¢ wydarzen zyciowych i wlasng skale metryczna
(stad wlasnie metryka w tytule artykutu), ktéra dotyczy rozwoju czlowieka, a nie wa-
hadla atomowego. Wyprowadzenie tej chronologii, jak réwniez metryki ontogenezy
czlowieka, jest celem tego artykutu.

Zagadnienia réznego rodzaju, dotyczace periodyzacji rozwoju czlowieka, rozpa-
trywano az od czasdw Arystotelesa, na co wskazuje literatura zaréwno przegladowa
(np. Flammer, 1988; Kapanpgauies, 1997a; Liberska, 2011), jak i merytoryczna (np.
Beirorckuii, 1984; Karandashev, 2011; Karandashev, 2012), ale problem periodyzacji
rozwoju nadal zostaje aktualny. Moim zdaniem, nikt nie prébowal podejs¢ do tego
zagadnienia w sposob poziomowy, czyli na tyle naturalny, Ze lepsze podejscie trudno
byloby sobie wymysli¢. Uwazam, ze rozwdj tej idei stanowi przyszios$¢ réznych nauk,
w tym réowniez psychologii rozwoju.
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CZAS LINIOWY

Chronologia — doslownie to nauka o czasie, poniewaz, jak wiadomo, logos to nauka,
a chronos to czas. Jednak skoro czas, jako taki, nie istnieje, a jest tylko wspotdziatanie
i procesy zabezpieczajace go, to chronologia okazuje si¢ nauka o rzeczy nieistniejacej,
czyli chyba nie jest nauka. Mozna jednak okresla¢ chronologie jako nauke o czasowym
pomiarze wspétdziatania i zawartych w nim proceséw i wtedy mozna by mowic o niej
jako nauce o czasowej sktadowej przebiegajacych zmian.

Za stowem ,,chronologia” kryje si¢ jeszcze jedno znaczenie réznigce si¢ od po-
wyzszego. Chronologie okresla si¢ réwniez jako czasowy rozklad odbywajacych sie
wydarzen, czyli pewng ich kolejnos¢, w ramach ktdrej opisuje si¢ pewna fabuta. Wtedy
za sfowem ,,]logos” stataby nie nauka o czyms$ (ma si¢ na uwadze sposdb wyjasnienia),
a historia czego$, czyli sposob opisania albo przedstawienie tej kolejnosci. Dlatego
bedziemy sie starac rozrdzniac te dwa znaczenia, co bedzie opatrzone pewnymi ko-
mentarzami lub kontekstem.

Uniwersalna skala czasu, bedac liniowg, moze by¢ okreslona calg hierarchig skal
pomiarowych: nominalng, porzadkows, relacyjng i metryczng. Nominalna skala,
czyli skala nazw, nie ma zadnego stosunku do rzeczywistosci, a stuzy jedynie temu,
aby rozrozni¢ dwa zjawiska przez ich nazewnictwo. Natomiast my badamy zmiany,
czyli obiektywnie przebiegajace procesy, i dlatego ona nam nic nie da i nie bedzie nas
interesowa¢. Nie ma potrzeby zwraca¢ si¢ do niej, aby cokolwiek nazwaé. My i tak,
czyli bez pozwolenia z jej strony, tym sie zajmujemy.

Skala porzadkowa w ramach tego samego pomiaru daje kolejnos¢ wydarzen A, B, C
itd. Przy czym na skali czasu wprowadza sie relacje ,wczesniej—po6zniej”, czyli twierdzi
sie, ze wydarzenie A odbywa si¢ wezesniej od B, B wezedniej od Citd. Skala ta pozwala
wstawia¢ wydarzenia miedzy juz istniejacymi wydarzeniami, czyli umieszczac¢ nowe
wydarzenia w juz istniejgcy czasowy uktad wspotrzednych. W tej skali nie mowimy,
ze wezedniejsze wydarzenia sg przyczyna pdzniejszych — my po prostu twierdzimy, ze
je poprzedzaja, a co stoi za tym poprzedzaniem, to przedmiot badania specjalistéw.
Nasza sprawa to kolejno$¢ czasowa, czyli chronologia wydarzen (drugie znaczenie).

W matematyce jest taki dzial, ktéry nazywa sie topologia i bada relacje tacznosci.
W naszej skali czasowej ta topologia, czyli nie tyle nauka o facznosci, ile opis relaciji,
jest tez przedstawiona, tylko podana w jednym jedynym wymiarze. Dlatego w razie
potrzeby i przy checi podkreslenia obecnej facznosci, zamiast chronologii wydarzen,
mozemy mowic¢ o czasowej topologii wydarzen.

Skala relacyjna (czasami nazywana skalg interwalowg), nastepujaca za porzadkowa,
juz ustala miedzy wydarzeniami relacje blisko$ci, wychodzac z zalozenia, ze miedzy
sasiednimi wydarzeniami nie da si¢ wstawi¢ w zadnym przypadku nowych wydarzen.
Nie interesuje si¢ ona naturg tych relacji — jedynie potwierdza sgsiedzka taczno$é
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dwdch wydarzen, co wladnie stanowi nature relacji. Dlatego w ramach pewnego
scenariusza moze istnie¢ tylko jedna jedyna kolejno$¢ wydarzen. W rzeczywistosci
mozliwe sg rdwniez procesy rownolegle, ktdrych skala czasu nie uwzglednia, majac
tylko jeden wymiar. Natomiast przez wprowadzenie innych, juz przestrzennych wy-
miaréw, daloby sie opisa¢ réwniez i procesy réwnolegle.

Skala metryczna rézni sie od skali relacyjnej ze wzgledu na to, ze w niej wprowadza
sie jednostke relacji czasowej, ale na tyle mala, Ze kazda relacja moze by¢ opisana za
jej pomocg. Ona nie zostawia niezapelnionego czasu, w ktérym nic si¢ nie odbywa,
ona go na tyle rozdrabnia, na tyle réznicuje, ze kazdy proces, nawet bardzo, bardzo
drobny, moze by¢ w niej opisany. To jest juz pewnego rodzaju narzedzie uniwersalne,
czyli ustanowione na dowolny proces. Moze to jednak budzi¢ pewne watpliwosci.

Skala czasu nie bierze pod uwage procesualnej strony wspotdziatania, o czym
mowilo si¢ wyzej, a zatem podchodzi z zewnatrz do struktury i przebiegu odbywa-
jacych sie procesow, abstrahujgc od ich tresci. Stad wynika, z jednej strony, wniosek
o jej niewystarczalnoéci w badaniu naukowym, a z drugiej, wniosek o koniecznosci
pograzenia w procesualng strong wspoldziatania reprezentowanego w naszym przy-
padku poziomami organizacji.

W metodologii i logice opracowane sg rozne srodki matematyczne do opisu skal
czasu i przebiegajacych w nich wydarzen znane pod hastem ,logiki czasowe” lub
»logiki czasu”. Rozpatruja one réznego rodzaju relacje pomiedzy wydarzeniami, jak
réwniez ich refleksyjne odzwierciedlenie w $wiadomosci badacza. Jednak w istocie
swej nie wychodzg poza przedzialy juz opisane przez nas na skali czasu, czyli rezultat
koncowy zostaje ten sam.

CZAS POZIOMOWY

Teraz sprobujemy wybudowac skale czasu w inny sposob, wykorzystujac poziomy
organizacji, czyli ingerujac w procesualng strone wspdtdziatania. W podejsciu tym
bedziemy sie opiera¢ na ksigzce Ewolucyjna koncepcja i periodyzacja rozwoju onto-
logicznego (Karandashev, 2013). Zaczniemy od tego, ze wezmiemy najwyzszy poziom
organizacji. ,Wyzszy” dlatego, ze ,nizszy” na razie jest pusty, a posrednich jest za duzo,
aby mie¢ mozliwos¢ konkretnego wyboru. Dla tego, gérnego poziomu organizacji
mamy na skali czasu jego poczatek okreslany aktem inicjalizacji i mamy jego koniec
okreslany réwniez aktem inicjalizacji, ale juz nastepnego poziomu organizacji. Co do
calej skali czasu, obejmuje ona wszystkie poziomy organizacji, zaczynajac od dolnego
i konczac gérnym. Co do nas, zupelnie starczy rozpatrzy¢ tylko jeden okres naczelny,
poniewaz we wszystkich innych okresach naczelnych bedzie powtarzala si¢ ta sama
tre$¢, ale na innym materiale.
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Reasumujac, na wyzszym (lub kazdym innym konkretnym) poziomie rozpatrzymy
jeden jedyny naczelny okres rozwojowy, czyli w ten sposéb przyblizmy si¢ do konkre-
tow. Poprzedza go okres zupelnie podobny do niego, ale poprzedniego poziomu, jak
réwniez po nim nastepuje tez podobny do niego, ale nastepnego poziomu organizacji.
Zostaje tylko okresli¢: a) co jest wewnatrz naczelnego okresu rozwojowego i b) w ja-
kich relacjach znajduje si¢ on z poprzednim okresem naczelnym. Relacje zachodzace
z nastepujacym okresem naczelnym wynikaja z drugiego postawionego tutaj pytania.

Skoro na najwyzszym poziomie organizacji naczelny okres rozwojowy reprezentuje
sie jako calos¢, czyli bez jakiegokolwiek zréznicowania, to nie mozemy o nim nic po-
wiedzie¢, nie zwracajac si¢ do okreslen zewnetrznych. Co do tych ostatnich, apelowaé
do nich nie mamy prawa, poniewaz bedg one okreslone warunkami réznigcymi sie od
tresci proceséw danego poziomu organizacji. Mozemy jedynie przypusci¢, ze okres
naczelny ma swojg wewnetrzng strukture, jednak musimy ja wyprowadzi¢ z logiki
poziomu organizacji, a nie wprowadzac¢ z zewnatrz, nie zwracajac sie do niej.

Tab. 1. Okres naczelny
skutkiem poziomu najwyzszego

Poziom
Okres

i

j 1
Zrodlo: opracowanie wlasne (gdzie i — numer bie-
z3cego poziomu, a j — numer biezacego okresu).

ROZDWOIJENIE OKRESU

Schodzgc na poziom nizej, napotykamy na podzial pierwotnego okresu naczelnego
na dwa potokresy. Wprowadzmy tu regule, ze pierwszy potokres jest okresem off po-
przedniego okresu organizacji z rozpatrywanego najwyzszego, a drugi zas okresem
on. Pierwszy podokres oparty jest na istnieniu najwyzszego poziomu organizacji bez
udzialu poprzedniego poziomu, czyli bez jego afiliacji, czyli adopcji, a drugi - juz
z afiliacjg, gdy poprzedni poziom organizacji jest juz wlaczony w uktad funkcjono-
wania rozpatrywanego poziomu najwyzszego.

Podsumowujac, pierwotny naczelny okres rozwojowy wystapit na poprzednim
poziomie organizacji w charakterze dwoch podokresdw. Powstaje oczywiste pytanie:
w jakich relacjach znajdujg sie¢ miedzy soba te podokresy? Ktéry z nich jest dtuzszy,
a ktory krotszy? Na to pytanie nie mozemy na razie da¢ odpowiedzi. Mozna jedynie
powiedzie¢, ze drugi podokres idzie w $lad za pierwszym i ze drugiego nie byloby
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bez pierwszego. Innymi stowy, relacje pomiedzy nimi nalezg do skali relacyjnej, czyli
sasiedztwa, co oznacza, Ze migedzy nimi juz nic nie istnieje, a zatem i nie ma podstaw,
by co$ wstawia¢. Oczywiscie rozsadne sie wydaje, ze ,,pusty” pierwszy podokres winien
by¢ krotszy od ,,pelnego” drugiego podokresu, ale to tylko sie tak wydaje, a zatem te
»widoczno$¢” musimy odrzuci¢ od siebie. Przeciez w ogdle nie mamy prawa mowié
tutaj o jakiejkolwiek metryce czasowej, poniewaz nie ma tu Zadnej jednostki wymiaru,
a zatem nie ma co mierzy¢. Co dotyczy pierwszego i drugiego podokresow, wystepuja
na razie od strony formalnej jako identyczne pod warunkiem, Ze nie rozrézniamy
powyzszego off i on.

Tab. 2. Podzial okresu naczelnego
skutkiem i poziomu podrzednego

Poziom
Okres

i-1 i

1/2

2/2

Zrédlo: opracowanie wilasne (gdzie i-1 - numer poprzedniego poziomu,
1/2i 2/2 to pierwsza i druga potowy okresu, czyli podokresy, reszta tak
samo jak w tab. 1).

DRUGIE ROZDWOJENIE

Schodzac poziomem jeszcze nizej, znéw mamy do czynienia z podziatem kazdego
z potokresow na dwa pod-potokresy. I znow pierwszy pod-pdtokres jest okresem off
danego poziomu organizacji z poprzedniego, a drugi za$ okresem on. Pierwszy pod-
-polokres opiera si¢ na istnieniu poprzedniego poziomu organizacji w pierwszym po6l-
okresie bez przywolania poziomu poprzedzajacego poprzedni, czyli bez jego afiliacji,
adrugi - juz z afiliacja, gdy poziom poprzedzajacy poprzedni jest juz wiaczony w uklad
funkcjonowania rozpatrywanego poziomu poprzedniego. Wydaje si¢ niejako, ze dany
pod-polokres nie ma prawa do istnienia, poniewaz poprzedni poziom organizacji
znajduje si¢ w nim w stanie off, jednak nie wolno zapominac, ze najwyzszy poziom
organizacji kontynuuje swoje funkcjonowanie nawet wtedy, gdy w nim nie sg jeszcze
afiliowane poprzedni i poprzedzajacy poprzedni poziomy organizacji.

Inaczej mowigc, pierwszy podokres rozwojowy prezentuje si¢ na poziomie po-
przedzajacym poprzedni w charakterze dwoch pod-podokreséw. I zndw powstaje
oczywiste pytanie, w jakich relacjach znajduja sie¢ miedzy sobg na skali czasu te pod-
-okresy? Ktory z nich jest dtuzszy, a ktory krétszy? Na to pytanie znéw nie mozemy da¢
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odpowiedzi. Mozna jedynie powiedzie¢, ze drugi podokres idzie w $lad za pierwszym
i ze tego drugiego nie byloby bez pierwszego. Z tego wynika, Ze relacje miedzy nimi
nalezg do skali relacyjnej, czyli sagsiedztwa, co oznacza, Ze migdzy nimi juz nic nie
istnieje, a zatem i podstaw do wstawiania czegokolwiek rowniez nie ma. Oczywiscie
rozsadne si¢ wydaje, ze ,,pusty” pierwszy pod-podokres musi by¢ krétszy od ,,pelnego”
drugiego pod-podokresu, ale tylko tak si¢ wydaje, a zatem te ,widoczno$¢” znéw mu-
simy oming¢. Przeciez w ogdle nie mamy prawa tutaj mowic o jakiejkolwiek metryce
czasowej, poniewaz tu zndw nie ma zadnej jednostki wymiaru, a zatem nie ma co
mierzy¢. Odnoszac si¢ do pierwszego i drugiego podokresu, na razie wystepuja dla
nas od strony formalnej jako identyczne pod warunkiem, Ze réznica off i on uwazana
jest za nieistotna.

Te wszystkie rozwazania trzeba powtdrzy¢ dla drugiego podokresu i dojs¢ do
analogicznych wnioskow. W rezultacie okazuje sig¢, ze zaréwno pierwszy, jak i drugi
podokres dzielg si¢ odpowiednio na dwa pod-podokresy, w rezultacie czego naczelny
okres najwyzszego poziomu reprezentowany jest przez cztery pod-podokresy z al-
ternacja off, on, off i on w ramach poziomu poprzedzajacego poprzedni na tle offi on
poprzedniego poziomu.

Tres¢ podang wyzej mozna przedstawi¢ merytorycznie w formie nastepujace;j
tabeli.

Tab. 3. Podzial okresu naczelnego skutkiem
2 pozioméw podrzednych

Poziom
Okres
i-2 i-1 i
1/4
1/2
2/4
j 1
3/4
2/2
4/4

Zr6dlo: opracowanie whasne (gdzie i-2 - to numer poziomu poprzedzaja-
cego poprzednii-1;1/4,2/4,3/414/4 - to pierwsza, druga, trzecia i czwarta
¢wierci okresu, czyli pod-podokresy, reszta tak samo jak w tab. 11 2).
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TRZECIE ROZDWOIJENIE

Nastepny krok wymaga, aby zej$¢ jeszcze nizej i przeprowadzi¢ powyzsze rozwazania
po raz kolejny, ale na nowym materiale i w podwdjnej liczbie.

Tab. 4. Podzial okresu naczelnego skutkiem 3 poziomdéw podrzednych

Poziom
Okres
i-3 i-2 i-1 i
1/8
1/4
2/8
1/2
3/8
2/4
) 4/8
j 1
5/8
3/4
6/8
2/2
7/8
4/4
8/8

Zrédlo: opracowanie wiasne (gdzie i-3 - to numer poziomu poprzedzajacego po-
przedni i-2;1/8, 2/8, 3/8, 4/8, 5/8, 6/8, 7/8 1 8/8 — to pierwsza, druga, trzecia, czwarta,
piata, szdsta, siodma i 6sma dsme czeéci okresu, czyli pod-pod-podokresy, reszta tak
samo jak w tab. 1, 211 3).

CZWARTE ROZDWOIJENIE

Nastepny nasz krok wymaga zejscia jeszcze nizej i przeprowadzenia powyzszych
rozwazan po raz kolejny i znéw na nowym materiale i w podwdjnej liczbie.
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Tabela 5. Podzial okresu naczelnego skutkiem 4 pozioméw podrzednych

Poziom
Okres
i-4 i-3 i-2 i-1 i
1/16
1/8
2/16
1/4
3/16
2/8
4/16
1/2
5/16
3/8
6/16
2/4
7/16
4/8
8/16
j 1
9/16
5/8
10/16
3/4
11/16
6/8
12/16
2/2
13/16
7/8
14/16
4/4
15/16
8/8
16/16

Zrédlo: opracowanie wlasne (gdzie i-4 - to numer poziomu poprzedzajacego poprzedni i-3; 1/16,
2/16 iaz do 16/16 - to pierwsza, i az do szesnastej szesnaste czesci okresu, czyli pod-pod-pod-pod-
okresy, reszta tak samo jak w tab. 1, 2, 31 4).

SCALENIE NACZELNYCH OKRESOW

Nastepny krok integruje wszystkie rozpatrzone poziomy organizacji, budujac dla nich
wspdlng periodyzacje. Jednak skoro metryczne relacje pomie¢dzy poziomami nie sg
znane, dla kazdego poziomu wprowadzmy swoja cala jednostke, przez ktéra beda
wyrazone okresy naczelne i ich podokresy. To znaczy, ze dla poziomu i-4 wielko$¢
naczelnego okresu rozwojowego bedzie réwna Az, dla poziomu i-3 - By, dlai-2 - Cy,
dlai-1 - D1idlai- Ei1 Jedynka przy literze znaczy, ze z calego okresu naczelnego
bierze si¢ caly okres naczelny. Natomiast, schodzac na poziom poprzedzajacy, mamy
przy literze utamek 1/2, czyli pierwsza polowa, lub 2/2, czyli druga potowa (tab. 6).
Schodzac dalej, na poziom poprzedzajacy poprzedzajacego, mamy podzial na ¢wierci:
1/4, 2/4, 3/4 1 4/4 od catego okresu naczelnego.
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Tab. 6. Formalna periodyzacja z odr¢bnymi jednostkami czasowymi

Poziom
Okres
i-4 i-3 i-2 i-1 i
j-4 A1
) Bi/2 B
_3 1
J B2/2
Ci/4
Ci1/2
C2/4
j-2 Cal C1
3/4
C2/2
C4/4
D1/8
Di/4
D2/8
Di1/2
D3/8
D2/4
D4/8
j-1 D1
Ds/8 Da/
3/4
D6/8
D1/2
D7/8 Da/
4/4
D8/8
E1/16
E1/8
E2/16
E1/4
E3/16
E2/8
E4/16
E1/2
Es/16
E3/8
E6/16
E2/4
E7/16
E4/8
) E8/16
j E1
E9/16
Es/8
E10/16 Ea/
3/4
E11/16
E6/8
E12/16
E2/2
E13/16
E7/8
E14/16
E4/4
E15/16
E8/8
E16/16

Zrédlo: opracowanie wlasne (gdzie j-1, -2, j-3 i j-4 — to numery naczelnych okreséw poprzedza-
jacych naczelny okres j. Co do liter A, B, C, D i E, wyjasnienia w tej sprawie podano w tekscie
przed tabelg; reszta tak samo jak w tab. 1, 2, 3, 415).



10 Yuri Karandashev

W podanej wyzej periodyzacji kazdy poziom organizacji i odpowiadajacy mu
naczelny okres rozwojowy wystepuja we wlasnym ukladzie jednostek miar, ktorego
wyjsciowym punktem sg wielko$ci naczelnych okreséw rozwojowych, czyli ich dtugo-
$ci wyrazone na skali nominalnej przez ich nazwy A, B, C, D i E - nieporéwnywalne
miedzy soba. Jedynka stojaca z prawej od litery $wiadczy o tym, ze dany okres jest
naczelny, czyli obejmuje rozwoj w ramach calego poziomu organizacji. Oczywiste jest,
ze w tej formie nasza periodyzacja nie moze by¢ ogdlng podstawg do rozpatrzenia ca-
tosci naczelnych okresdéw rozwojowych, poniewaz nie zawiera ogélnej skali czasowej.
Innymi stowy, czas tutaj liczy si¢ tylko i wylacznie w ramach pewnego naczelnego
okresu rozwojowego, a zatem naczelne okresy rozwojowe s3 niezwigzane miedzy soba
za posrednictwem jakiejkolwiek uniwersalnej jednostki miary.

UJEDNOLICENIE JEDNOSTEK MIARY

Podstawg do przejscia od podanej wyzej ,,odcinkowej” periodyzacji do periodyzacji
jednolitej, czyli wykorzystujacej wspdlna jednostke miar, jest zupelnie zrozumiate
i oczywiste zalozenie, ze predko$¢ przebiegu proceséw, to znaczy odbywajacych sie
zmian, w ramach kazdego konkretnego poziomu organizacji zalezy od tego, w sklad
jakich wyzszych pozioméw organizacji wchodzi dany poziom. Rzeczywiscie, wezmy
na przyklad atomowy poziom organizacji. Predko$¢ odbywajacych si¢ w nim proce-
sow zalezy od tego, czy rozpatrujemy je na ich wlasnym, atomowym poziomie lub
na poziomie molekularnym, lub na poziomie rybonukleinowym. Procesy atomowe
okazuja sie zalezne od tego, czy wchodzg w sklad wyzszych poziomdw i ile tych wyz-
szych poziomow znajduje si¢ nad nimi. Podporzadkuja sie one juz nie tylko wlasnym
regutom, ale rowniez wstepuja miedzy sobg w relacje okreslone wyzszymi poziomami
organizacji.

Wobec podanej wyzej periodyzacji znaczy to konkretnie, ze dlugos¢ okresu
kazdego poziomu organizacji powinna wzrasta¢, jak tylko nad nim powstanie nowy
poziom organizacji. Biorac pod uwage nature aktu inicjalizacji, w ktérym struktury
pierwotnego poziomu organizacji integrujg si¢ w struktury nowego poziomu, mamy
podstawe przypuszczad, ze diugos¢ okresu kazdego poziomu podwaja si¢ z pojawie-
niem nowego poziomu organizacji skutkiem koniecznosci popelnienia podwdjne;j
roboty. Przeciez aktualny poziom bierze w niej udziat dwa razy, poniewaz struktury
nastepnego poziomu sg scaleniem struktur aktualnego poziomu, ktore polega na
ich wzajemnym dostosowaniu si¢, dzieki czemu wlas$nie powstaje nowy poziom or-
ganizacji. Ten wzrost ztozono$ci wspétdziatania i powiekszenia wymaganego czasu
niejednokrotnie rozpatrywany byl w literaturze dotyczacej ogélnej teorii systemow
(Kapanpauies, 1997b).
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Tab. 7. Formalna periodyzacja rozwoju ze wspolng jednostka czasowa

Ok Poziom
res
i-4 i-3 i-2 i-1 i
j-4 1
) 2
J-3 4
2
4
8
j-2 4 16
4 8
4
8
16
8
8 3
16
. 8
)1 3 64
16
8
8 32
16
8
16
2
16 3 p
16 4
2
16 3
p 128
1
32
16 p
16 4
2
16 3
j P 256
2
16 3 6
16 4
2
16 3
p 128
1
2
16 3 p
16 4
2
16 3

Zrédlo: opracowanie whasne (gdzie liczby 1, 4, 8, 16, 32, 64, 128, 256 — to dlugos¢ odpowiednich
okresow wyrazona we wzglednej jednostce miary. Reszta tak samo jak w tab. 1, 2, 3, 4,51 6).
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Jak wida¢ z tabeli 7, na zmiang liniowej jednopoziomowej skali czasu przyszta
integralna, wielopoziomowa skala czasu obejmujgca wszystkie poziomy organizacji
i scalajaca odbywajace si¢ w niej procesy wspoldzialania. W charakterze jednostki
miar przedstawionej wyzej periodyzacji wziety jest pojedynczy okres najnizszego
poziomu organizacji (w naszym przypadku to poziom i-4) i przez niego wyrazone s3
dlugosci wszystkich pozostatych okreséw.

Zawarte w tabeli 7 relacje liczbowe wskazujg na to, ze: a) dtugos¢ jedynego okresu
i-4 jedynego poziomu i-4 réwna jest liczbie 1, ktora wystepuje jako jednostka miary,
b) przy pojawieniu si¢ poziomu i-3 diugos¢ jedynego okresu poziomu i-4 podwaja sie
az do 2 i zostaje rowna tej liczbie zaréwno w pierwszej, jak i drugiej potowie okresu
i-3, ¢) z powyzszego wynika, ze mnoznikiem przejscia od dtugosci naczelnego okresu
aktualnego poziomu do dlugosci naczelnego okresu nastepnego poziomu wystepuje
liczba 4, ktéra uwzglednia to, ze liczba okreséw podwaja si¢ z przej$ciem do nastepnego
poziomu organizacji, d) skoro powyzsze wnioski oparte s na parametrze i pozwa-
lajagcym wybiera¢ aktualny poziom w dowolny sposdb, mozna je rozpowszechni¢ na
wszystkie poziomy. To wlasnie mamy w postaci tabeli 7.

NUMERACIA
OKRESOW ROZWOJOWYCH

Omowione wyzej formy periodyzacji mozna podaé réwniez w przedstawiony w tabeli 8
sposéb, czyli odzwierciedlajac w niej nie tylko wzgledne dtugosci okresow podane
w nawiasach, ale réwniez jego numer porzadkowy. Moze komus si¢ wydawac, ze ten
krok nie jest konieczny, jednak jest, poniewaz pozwala czytelnikowi nie tylko oriento-
wac si¢ w schemacie periodyzacji, ale tez orientowac¢ innych. Funkcja komunikowania
sie na polu periodyzacji w sposobie nazywania poziomoéw, okresow, funkgji itp. jest
o tyle wazna, Ze nie mamy prawa lekcewazy¢ jej znaczenia.

Dzigki wprowadzonej w tabeli 8 poziomowej numeracji okreséw czasowych do-
stajemy juz zupelnie wykonczong poziomowga periodyzacje rozwoju z uktadem skal
czasowych i jednoznaczng metryka, wspolng dla wszystkich pozioméw. Pozwala ona,
z jednej strony, w dokladny sposdb analizowa¢ relacje zachodzace pomiedzy konkret-
nymi okresami ontogenezy w ramach kazdego poziomu organizacjii, z drugiej strony,
rozpatrywac relacje pomiedzy poziomami w ramach kazdego okresu czasowego.
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Tab. 8. Formalna periodyzacja rozwoju z numeracjg okreséw czasowych

Poziom
Okres
i-4 i-3 i-2 i-1 i
4 1)
. 2 (2)
j-3 3 (2) 1(4)
4(4)
2(8)
2 5(4) L (6)
6 (4) 3(8)
7(4)
8 (8)
4 (16)
9 (8) 2 (32)
10 (8) 5 (16)
1 11 (8) 1 (64)
12 (8) 6 (16)
13 (8) (32)
14 (8) (16) 30
15 (8) ’
16 (16)
17 (16) 8(32) (64)
18 (16) 0 (32) 4104
19 (16) 2 (128)
20 (16) 10 (32)
21 (16) (64)
22 (16) n(2) 5104
) 23 (16) 1 (256)
J 2406}, 5a) ’
25 (16)
26 (16) 13(32) 6 (64)
27 (16) 3 (128)
28 (16) 14 (32)
29 (16) 7 (64)
30 (16) 15 (32)
31 (16) >3

Zrédlo: opracowanie wiasne (gdzie zapis np. 12 (8) oznacza, ze chodzi o okres 12, liczac od
poczatku periodyzacji w ramach podanego poziomu (odpowiednia kolumna), ktérego dtugos¢
wynosi 8 jednostek wzglednych. Reszta tak samo jak w tab. 1, 2, 3, 4,5, 6 1 7).
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CHRONOLOGIA
OKRESOW POSTNATALNYCH

Przechodzac od formalnych konstrukeji i wnioskdéw do chronologicznej tresci kon-
kretnych okreséw rozwojowych, zbudujemy dalej okresowa skale rozwoju postna-
talnego, to znaczy pokazemy, jak rozkladaja sie rozwojowe okresy Zycia czlowieka
w ich czasowym wymiarze od urodzenia do starosci, czyli poczatku inwolucji. Do
tego potrzebne sa dane trzech rodzajow: a) liczba pozioméw organizacji, b) przybli-
zony wiek, w ktérym zaczyna si¢ jakikolwiek okres rozwojowy i ) przyblizony wiek,
w ktérym on si¢ konczy.

Przypusémy réwniez, ze od momentu urodzenia do poczatku starzenia si¢ u czto-
wieka realizuje si¢ pie¢ poziomoéw organizacji. Nie bedziemy ich okresla¢, dlatego ze,
po pierwsze, ta konkretyzacja nie jest teraz potrzebna (na razie starczy uwierzy¢),
a po drugie ich nazewnictwo zostalo podane tutaj w przypisie dolnym'. W dalszym
ciaggu dokladnie wiemy, Ze przejécie od wczesnego dziecinstwa (trzeci poziom orga-
nizacji) do dziecifistwa poznego (czwarty poziom organizacji) odbywa sie¢ w wieku
okolo 3 lat. Wiemy réwniez, ze przejécie od poznego dziecinstwa (czwarty poziom) do
dorostosci (pigty poziom) odbywa si¢ w wieku okoto 11,5 roku. Latwo obliczy¢, ile dni
trwa pdzne dziecinstwo. Trzy lata zawierajg 36 miesigce, czyli 1080 dni, a 11,5 roku -
138 miesiecy, czyli 4140 dni. Wynika z tego, ze dlugo$¢ poznego dziecinstwa jest rowna
102 miesigce, czyli 3060 dni na skali czasowej zegara atomowego. Teraz obliczmy: ile
wzglednych jednostek czasowych zawiera czwarty naczelny okres rozwojowy naszej
periodyzacji? — 64 jednostki. Pozostalo nam podzielenie dfugosci péznego dziecin-
stwa na liczbe jednostek w nim zawartych, by otrzymac dlugo$¢ jednej jednostki
wzglednej: p = 3060/64 = 47,8 dni = 1,59 mies. Na tej podstawie mozna teraz zbudowac
chronologiczng skale postnatalnych okreséw rozwojowych, mnozac czasowg wartos¢
tej jednostki przez dtugos$¢ kazdego okresu wyrazong w jednostkach wzglednych.

Podana w tabeli 9 skala okreséw polega na dwdch przypuszczeniach: a) dugosé
okresu naczelnego rézni si¢ od dlugosci poprzedniego o 4 razy, b) jednostke wzgledna
oblicza sie przez podzial chronologicznej dlugosci okresu na wzgledna jego dlugos¢.

W ponizszej tabeli zamiast dtugosci okreséw w jednostkach wzglednych podana
jest w nawiasach dtugos¢ okreséw w zwyklych jednostkach czasowych: m — miesiace,
I - lata.

! Sensoryczny, percepcyjny, atrybucyjny, kognitywny, instytucjonalny.
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Tab. 9. Chronologiczna skala postnatalnych okreséw ontogenezy

Poziom
Okres
i-4 i-3 i-2 i-1 i
j-4 1 (1,6 m)
2 (3,
i3 G2 m) 1(6,4 m)
3(3,2m)
4 (0,51) 2 (1))
2 5(051]) 21
6 (0,51 (1)) ’
7 (0551) >
8 (1,11) )
9 (1))
2(431)
10 (1,1 1)
5(2,110)
. 11 (1,11)
j1 1(8,51)
12 (1,11])
6 (2,11)
13 (1,1 1)
3(4310)
14 (1,1 1) (21])
51 | 7
6 (2,11
L)y s
17 (2,1 1)
4(851)
18 (2,1 1)
9 (431
19 (2,11))
2 (1701)
20 (2,11)
10 (4,3 1)
21 (2,1 1)
5(8,510)
22 (2,11)
1(4310)
) 23 (2,1])
) 1(34,010)
24 (2,11)
25 (2.1]) 12 (4,3 1)
: 6 (8510
26 (2,11)
13 (4,3 1)
27 (2,1 1)
307010
28 (2,11)
14 (43 1)
29 (2,11)
7(851)
30 (2,11]) (3))
31 (21 1) 15 (4,3

Zré6dlo: opracowanie wlasne.
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NAZYWANIE
OKRESOW POSTNATALNYCH

Po okresleniu formalnej strony chronologicznej skali postnatalnych okreséw rozsze-
rzymy te skale o nazwy okresow.

Tab. 10. Chronologiczna skala postnatalnych okreséw z ich nazwami

Poziom
Okres
i-4 i-3 i-2 i-1 i
j-4
noworodkowo$é 1 (0,0 m)
j-3 2 (1,6 m)
niemowlectwo 3 (4,8 m) 10,6 m)
j-2 4(8,0m) 2 (8,0 m)
5(1,210)
wczesne 1 (8,0 m)
dziecinstwo 6 (7 ]) 3(1,710)
7 (2,310)
8(2,81])
81
9(3,910) 4 @81 2(28])
j1 Ty
ozne 1 (6,01) 1(2,81)
d poz 12 (70 1) I ’
ziecinstwo 15 (8.11) 6(7010)
3 3700
14 (9,2 1) 7 (9,2 1)
15 (10,2 ) ’
16 (11,3 1)
8 (11,31
70sah | SO0 |
18 (15,5 1) 9 (15,5 1) ’
19 (127 1) ’ 2 (11,3 1)
20 (19,8 ) 10 (19,8 ) ,
21 (21,9 1) ’ 5 (19,8 )
. 22 (24,0 ) 11 (24,0 ) ’
j 23 (26,2 1) > L (13 ])
dorostosé 24 (28,3 1) 12 (283 1) ’
25 (30,4 1) ’ 6 (2831)
26 (32,5 1) 13 (32,5 1) ’
27 (34,7 1) ’ 3(28,31)
28 (36,8 ) 14 (6,8 1) >
29 (38,9 1) ’ 7 (36,8 )
30 (41,01) 15 (41,0 ) ’
31(43,210) ’

Zrédlo: opracowanie wlasne.
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CHRONOLOGIA
OKRESOW PRENATALNYCH

W nastepnym kroku wykonajmy te samg procedure, jednak juz dla wieku prenatal-
nego, czyli od poczecia do urodzenia. I tutaj rowniez przewidujemy istnienie pieciu
poziomoéw organizacji. Okreslac ich tu tez nie bedziemy, poniewaz, jak juz méwiono,
po pierwsze, ta konkretyzacja nie jest na razie potrzebna (wystarczy uwierzy¢), a po
drugie, ich nazewnictwo zostato podane tutaj w przypisie dolnym? W dalszym ciggu
dokladnie wiemy, ze przejscie od poczecia (pierwszy poziom organizacji) odbywa sie
w wieku wzietym za poczatek uktadu wspoétrzednych, czyli o dni. Wiemy réwniez, ze
wiek prenatalny konczy sie urodzeniem dziecka (piaty poziom) i odbywa si¢ w wieku
okoto 9 miesiecy, czyli ca 266 dni od chwili poczecia. Pozostaje obliczy¢: ile jednostek
wzglednych poziomu organizacji i-4 zawarte jest w wieku prenatalnym? Korzystajac
z tabeli 8, dostajemy 341 jednostek wzglednych. Teraz pozostaje podzieli¢ chronologicz-
ng dlugos¢ wieku prenatalnego na liczbe wzglednych jednostek rozwojowych i uzyskac
dlugo$¢ jednej jednostki: p = 266/341 = 0,78 dni. Na podstawie tych danych mozna
zbudowa¢ chronologiczng skale prenatalnych okreséw ontogenezy, mnozac czasowg
warto$¢ jednostki wzglednej przez dlugos¢ okreséw wyrazonych w tej jednostce.

Zanim zostanie pokazany konicowy wynik tej akcji, trzeba oméwi¢ pewne rzeczy.
Chodzi o to, ze dwa podstawowe okresy ontogenezy: prenatalny i postnatalny - sta-
nowig calo§¢ ontogenezy zaczynajacej sie od poczecia i konczacej $miercig, a zatem
muszg by¢ podane jako calo$¢, a nie osobno, jak to zachodzi w naszym przypadku.
Sprawa polega na tym, ze na razie nie da si¢ znalez¢ ogdlnego mianownika, czyli
wspolnej chronologicznej jednostki wzglednej, ktéra by pozwolila polaczy¢ ze soba
skale prenatalng i postnatalng. Wyniki powszechnie znanych danych empirycznych,
dotyczacych zaréwno prenatalnego okresu systemogenezy, jak tez postnatalnych
okresow noworodkowego i niemowlecego, wskazujg na to, ze ostatni naczelny okres
prenatalnosci jest o cztery razy wigkszy od pierwszego naczelnego okresu postnatal-
nosci. Oczywiscie jest to naruszenie reguly, zgodnie z ktérg nastepuje wzrost dtugosci
okresow naczelnych na przejsciu od aktualnego do nastepnego.

W podanej tabeli 11 zamiast dtugo$ci okreséw w jednostkach wzglednych, w nawia-
sach podaje sie dlugo$¢ okreséw w zwyklych jednostkach czasu: g — godziny, d - dni,
t - tygodnie i m — miesigce.

2 Genetyczny, morfologiczny, fizjologiczny, interocepcyjny, propriocepcyjny.
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Tab. 1. Chronologiczna skala prenatalnych okreséw ontogenezy

Poziom
Okres
i-4 i-3 i-2 i-1 i
i-4 1(18,79)
2 2(3748) (49 0
J 3(3749) &
4 (3.1d)
2(6,2d)
,2 5(3.14d) (125 )
! 6 (3.1 d) 6 d) »
3(6,2
7 (3,14d)
8(0,91)
4(1,81)
9(0,91)
2(3,61)
10 (0,9 1)
5(1,81)
11 (0,9 1)
j1 1(711)
12 (0,9 1)
6 (1,8 1)
13 (0,9 1)
3(3,61)
14 (0,9 1) w89
7 (1,
15 (0,9 1)
16 (0,4 m)
8 (0,8 m)
17 (0,4 m)
4 (1,7 m)
18 (0,4 m)
9 (0,8 m)
19 (0,4 m)
2(3,3m)
20 (0,4 m)
10 (0,8 m)
21 (0,4 m)
5 (1,7 m)
22 (0,4 m)
11 (0,8 m)
) 23 (0,4 m)
j 1 (6,7 m)
24 (0,4 m)
12 (0,8 m)
25 (0,4 m)
6 (1,7 m)
26 (0,4 m)
13 (0,8 m)
27 (0,4 m)
3(3,3m)
28 (0,4 m)
14 (0,8 m)
29 (0,4 m)
7 (1,7 m)
30 (0,4 m)
15 (0,8 m)
31 (0,4 m)

Zrédlo: opracowanie wlasne.
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NAZYWANIE
OKRESOW PRENATALNYCH

Po okresleniu formalnej strony chronologicznej skali prenatalnych okreséw rozsze-
rzymy te skale o nazwy okresow.

Tab. 12. Formalna periodyzacja rozwoju ze wspdlna jednostka czasowa

Poziom
Okres
i-4 i-3 i-2 i-1 i
J-4
mejoza 1(00g)
i3 2(18,78)
histogeneza 3(234d) 10879)
4(3,9d)
i s God) 2 (3,9 d) Lod)
embriogeneza | 6 (10,1d) (101 d) 9
7(33d) | 21
8 (2,31)
o321 4(231) st
10 (4:1.) 5(411) ’
j1 11 (5,0 ) ’ 1(2,31)
organogeneza | 12 (5,9 f) 6 (5,0 f) ’
13(681) > 3(:91)
14 (77 1) (021) ’
15 (8,6 1) 7192
16 (2,2 m)
17 (2,6 m) 8 (2.2m) 4(22m)
Bom g (om) )
19 (3,5 m) ’ 2 (22 m)
20B9M) 15 (3.6 m) ’
21 (43 m) : 5 (3,9 m)
2(47m) |, () m) )
j 23 (5,1 m) ’ 1 (2,2 m)
systemogeneza | 24 (5,5m) | (5,5 m) )
25(6,0 m) : 6 (5,5 m)
26(64m) |11 (6.4 m) )
27(6.8 m) : 3(55m)
2BZ2m) | G m) )
20 (2.6 m) : 7 (72.m)
30 (8,0 m) 15 (8,0 m) ’
31 (8,5 m) '

Zrédlo: opracowanie wlasne.



120 Yuri Karandashev

Jak wida¢ z powyzszej tabeli, granice przejs¢ od kazdego okresu rozwojowego do
okresu nastepnego zupelnie zgadzaja sie z granicami empirycznymi. Szczegoty beda
podane przy analizie mechanizméw dziatajacych na kazdym z poziomdw organizacji
rozwoju prenatalnego, czyli w materiatach po$wieconych poziomowej strukturze
okreséw rozwojowych.

Zwréémy uwage na jedng okoliczno$é, o ktorg chodzito wezesniej. Sprawa polega
na tym, Ze rozwdj ontogenetyczny zaczyna sie od poczecia i trwa, potocznie mowiac,
do konca zycia, a mowiac precyzyjnie, do poczatku inwolucji. Krétkoterminowe
opdznienie w rozwoju lub jego zaprzestanie na skutek nieobecnoéci wewnetrznych lub
zewnetrznych warunkow, jak rowniez przejscie do starzenia si¢ — przesuwaja granice
rozwojowe, co jest, ogolnie mowiac, zupetnie naturalne. Jednak, jak juz podkresla-
lismy, zycie cztowieka od poczecia do jego konca jest procesem cigglym, czyli bez
jakich$ przerw. Podzial ontogenezy na okresy prenatalny i postnatalny ma charakter
gnozeologiczny, to znaczy zalezny od nas, a nie ontologiczny, czyli zalezny od przy-
rody. Dlatego poziomy organizacji rozwoju prenatalnego trzeba taczy¢ z poziomami
organizacji rozwoju postnatalnego, z czego wynika, Ze musimy mie¢ nie dwa razy co
pie¢ poziomdw organizacji, a od razu dziesig¢ poziomow.

Problem jednak polega na tym, ze na przejsciu od pigtego poziomu organizacji
chronologicznej skali okreséw prenatalnych do pierwszego poziomu organizacji
chronologicznej skali okreséw postnatalnych wystepuje naruszenie opisanej wyzej
prawidlowosci podwajania dlugosci okreséw. W szczegdlnosci dltugosé ostatniego
okresu prenatalnosci wynosi 6,7 miesigca, a dtugos¢ pierwszego okresu postnatal-
nosci — 1,6 miesigca. Oczywiscie powinno powsta¢ pytanie: co jest tego przyczyna?

Pierwsza reakcja na ten fakt wyraza si¢ w checi przedstawienia go jako niewazny,
malo znaczacy, poniewaz tamie on calg periodyzacje, w ktdrej osiggnieta jest taka
precyzja, jakiej dotad nigdy nie bylo. Oprécz tego sama w sobie idea pochodzenia
okresow z poziomow organizacji jest o tyle istotna i wiarygodna, Ze nabrata mocy
aksjomatu, ktdérego nie da si¢ zrzec nawet pod naciskiem tego faktu.

Druga, nastepna reakcja wyraza sie jednak w watpliwosci co do podstaw periody-
zacji, czyli wymaga sprawdzenia jej gléwnych postulatéw, zaczynajac od omdéwionego
wyzej prawa doboru naturalnego i dalej w gore. Jednak skoro tam jest wszystko czyste
i przejrzyste, zatem watpliwos¢ ta powoli znika, nastepuje trzecia reakcja polegajaca
na pytaniu: jaki mechanizm w periodyzacji moze odpowiadac za ten fakt?

Wyjasniamy go w ten sposdb, ze na przejsciu od prenatalnosci do postnatalnosci,
czyli od okresu systemogenezy do okresu noworodkowosci, fizjologiczny poziom orga-
nizacji przestaje hamowac procesy nerwowe, co doprowadzi w konicu do zmniejszenia
dlugosci okresu rozwojowego o kilka razy. Oczywiscie, Ze jest to tylko hipoteza, jednak
samo zmniejszenie wystepuje i wymaga wyjasnienia, a to zaproponowane przez nas
jest bardzo prawdopodobne. Nie niszczy ono calej periodyzacji, a tylko zwraca uwage
na konieczno$¢ konkretyzacji mechanizmu wspoldziatania pozioméw organizacji.
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Przeciez jest zrozumiate, ze struktura atomow, z ktérych buduje sie cialo czlowieka,
nie zmienia sie w zaleznosci od okresow. Idac w gore hierarchii pozioméw organi-
zacji, musimy znalez¢ poziom pograniczny, ktdry juz reaguje na przejscia okresowe.
Mozna réwniez przypuszczad, Ze ten poziom graniczny si¢ podnosi w zaleznosci od
powstawania nowych poziomoéw organizacji. Z tego by wynikata reguta, ze w aktu-
alnym rozwoju bierze udzial, czyli zmienia sie, kilka gérnych poziomoéw organizacji,
a dolna reszta si¢ nie zmienia, majac staly charakter. Mechanizm ten przeciez jest
przyczyna naruszenia prawidlowosci na przejsciu od prenatalnoséci do postnatalnosci.
Gdy w konicu uda sie opisa¢ te regule dokladnie i wesprze¢ ja odpowiednim mechani-
zmem, wtedy mozna bedzie scali¢ obydwie chronologiczne jednostki wzgledne, czyli
prenatalng i postnatalna, w jedna jednostke, ktora by taczyta miedzy sobg prenatalng
i postnatalng wzgledng jednostke w sposdb oczywisty.

PODSUMOWANIE

Gdyby logika ewolucyjnej koncepcji rozwoju ontogenetycznego budzila jakiekolwiek
watpliwosci, temat podjety w tym artykule nie mialby sensu, poniewaz nie bytoby
podstaw metodologicznych, na ktdrych by si¢ opierata. Przegladajac wylozona tutaj
tres¢, widzimy, Ze hipoteza pochodzenia okreséw ontogenezy z poziomoéw organizacji
potwierdza sie chronologia i metryka skal okreséw rozwojowych zaréwno dla prena-
talnodci, jak i postnatalno$ci. Jest to potwierdzenie wazne réwniez pod tym wzgledem,
ze psychologia rozwoju nigdy nie miata periodyzacji, ktéra by z taka doktadnosciag
opisywata metryczng chronologie ontogenezy. Innymi stowy, nastepuje powoli czas,
gdy psychologia rozwoju znajdzie w koncu swoja rzeczywista teorie, z ktérej wypro-
wadzi nie tylko chronologie i metryke rozwoju, ale tez duzo innych ciekawych rzeczy.
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CHRONOLOGIA | METRYKA
ROZWOJU ONTOGENETYCZNEGO

STRESZCZENIE: Centralnym zagadnieniem psychologii rozwoju, jak rowniez i calej psychologii,
jest periodyzacja ontogenezy. Nie tylko podzial Zycia na poszczegélne okresy, a utworzenie teorii,
ktéra by wyjasniala, dlaczego zycie indywidualne dzieli si¢ na okresy w pewien sposob. Tylko ma-
jac podobna teorig, mozna stawia¢ pytania dotyczace dtugosci okreséw rozwojowych iich granic.
Rozwigzaniu tego drugiego zadania po$wiecony jest ten artykut.

SLOWA KLUCZOWE: ontogeneza, chronologia ontogenezy, metryka ontogenezy, periodyzacja rozwoju,
poziomowa periodyzacja ontogenezy, ewolucyjna koncepcja ontogenezy.

CHRONOLOGY AND METRICS
OF ONTOGENETIC DEVELOPMENT

SUMMARY: The central problem of development psychology, and psychology in general, is a way
of dividing of life into periods called in European tradition as a periodization of ontogenesis. Nor
just the division of life into separate periods, but the creation of a theory that would explain why
the individual life is divided into periods in a certain way. Only with such a theory, it is possible
to wonder about the age periods and the duration of their borders. The solution of second problem
appears as an objective of this article.

KEYWORDS: ontogenesis, chronology of ontogenesis, metrics of ontogenesis, way of dividing of life
into periods, periodization of ontogenesis, multi-level periodization of development, evolutionary
theory of development.



