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LUDY TUBYLCZE W RELACJACH LIWIUSZA
| POMPEJUSZA TROGUSA/JUSTYNA
O WYPRAWIE DO ITALII ALEKSANDRA Z EPIRU

W koricu roku 334 lub poczatkach 333 p.n.e. Aleksander, krél Molosséw i wtadca
Epiru, przybyl do Italii na wezwanie Tarentu, zagrozonego przez tubylcéw. Ekspedycje
t¢ wspomina kilku antycznych autoréw!, jednak najpetniejsze, zawierajace najwie-
cej szczegbtéw relacje zawdzigczamy dwom historykom z czaséw augustowskich —
Liwiuszowi i Pompejuszowi Trogusowi (a wlasciwie jego trzeciowiecznemu epitoma-
torowi — Markowi Junianusowi Justynusowi).

Relacja Liwiusza o tej wyprawie jest wielocztonowa i pojawia si¢ w trzech réz-
nych miejscach ksiggi VIII. Pierwsza wzmianke znajdujemy w rozdziale trzecim,
gdzie autor informuje, ze ,w tym roku krél Epiru Aleksander wyladowat z flotg
w Italii”. Chronologicznie wydarzenie to miato przypada¢ na czas konsulatu Tytusa
Manliusza Torkwatusa i Publiusza Decjusza Musa, czyli rok 341/340 p.n.e. Data ta
jest w oczywisty sposdb niescista, co dotyczy tez w konsekwencji catego okresu pobytu
Aleksandra w Italii. Jej korekta, dokonana na podstawie papirusu z Oxyrynchos przez
Whuilleumiera?, autora kanonicznej pracy o historii Tarentu, i podbudowywana dodat-
kowg argumentacja przez pézniejszych badaczy?, zostata powszechnie zaakceptowana
i sytuuje wyprawe kréla Epiru w latach 334/333-331/330 p.n.c. Druga informacja
(rozdz. XVII) towarzyszy opisowi wydarzen zwiazanych z wyprawa Rzymu przeciw
Sydycynom i Auzonom = Arunkom (z Cales). Liwiusz pisze tam o zwycigskiej bitwie,
jaka stoczyt koto Paestum (Posejdonii) Aleksander z polaczonymi sitami Lukanéw
i Samnitéw, oraz o zawarciu pokoju (pax) z Rzymianami. Najdtuzszy passus znajdu-
jemy w rozdziale XXIV, w catoéci poswigconym dziejom wyprawy Aleksandra. Jednak
relacj¢ z sukceséw kréla Epiru autor zmiescit tam w czterech zaledwie liniach. Jest

U Liv. 8.3; 8.17; 8.24; Just. 12.2; 23.1; Strab. 6.3.4; Aristot. fr. 614 Rose; Paus. 1.11.7.

2 P. Wuilleumier, Taranto dalle origini alla conquista romana, transl. G. Ettore, Taranto 1987,
s. 82.

3 E. Manni, Alessandro il Molosso e la sua spedizione in Italia, ,Studi Salentini” 1962, X1V, s. 344;
G. Urso, Taranto e gli xenikoi strategoi, Roma 1998, s. 28; G. De Sensi Sestito, Taranto post-architea nel
giudizio di Timeo. Nota a Strabo VI 280, ,Miscellanea Greca e Romana” XI, Roma 1987, s. 105.

4 Préby dalszego uscilenia terminéw poszczegélnych wydarzeri wyprawy, a zwlaszcza $mierci
Aleksandra Wielkiego, zob. szerzej E. Manni, op. ciz., passim.
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w nich mowa o odebraniu Lukanom Heraklei (kolonii tarenckiej), zdobyciu Sipontum,
Kosencji i Teriny, a takze o odebraniu Messapiom i Lukanom innych (niewymienio-
nych z nazwy) miast. Miat tez wysta¢ do Epiru jako zaktadnikéw trzysta znakomitych
rodzin. Fragment poczatkowy tej narracji opowiada o motywach przybycia Aleksandra
do Italii, w tym o przepowiedni Jowisza Dodonskiego, ktéra nakazywata mu w trosce
o zycie strzec si¢ miasta Pandozji i ,wody acheruzyjskiej”. Okoto dwie trzecie roz-
dziatu zajmuje natomiast szczegétowy opis okolicznosci, ktére towarzyszyty $mierci
kréla, zapewne w niewielkim stopniu oparty na faktach’. Wydaje sie, jakby Liwiusza
zafrapowala ta historia spetnionej przepowiedni — Aleksander miat bowiem miedzy
innymi z jej powodu uda¢ si¢ do Italii na wezwanie Tarentu. Nie uniknat jednak
przeznaczenia — obawiajac si¢ rzeki Acheront i miasta Pandozji w Epirze znalazt $mieré
w wodach rzeki Acheros, koto lukanskiej Pandozji.

Podobnie lakoniczny w opisie przebiegu kampanii Aleksandra z Epiru jest Justyn®.
Wedtug niego Epirota po przybyciu do Italii prowadzit poczatkowo wojng z Apulami.
Jednak rychto zawarl z nimi pokédj pod wplywem ,starozytnej przepowiedni”. Potem
walczyt z Bruttiami i Lukanami, zdobywajac na nich ,liczne miasta”, zawart przymie-
rze (foedus amicitiamque) = Metapontyjczykami, Pedikulami i Rzymianami. Jednak
Bruttiowie i Lukanowie, $ciagnawszy od sasiadéw positki, zintensyfikowali dziatania
wojenne, ktére zakonczyly si¢ $miercig kréla w okolicy Pandozji.

Pod wzgledem faktograficznym relacja Liwiusza jest wigc znacznie bardziej do-
ktadna: wymienia nazwy zdobytych na Bruttiach miast, wspomina o bitwie koto
Paestum, informuje o odbiciu Heraklei z rak Lukanéw, szczegbtowo opowiada o $mier-
ci Aleksandra i losach jego zwlok. W tym ostatnim wypadku obaj autorzy podaja od-
rebne wersje. Wedtug Justyna Turyjczycy wykupili ciato kréla od Bruttiéw i pochowali,
a wedtug Liwiusza po zbezczeszczeniu trafito do bruttyjskiej Kosencji. Potem kosci
odestano do Metapontu, a stamtad przewieziono je do Epiru’. Inna réznica dotyczy
charakteru dziatan Aleksandra, ktéry u Liwiusza jawi si¢ wylacznie jako wojownik
(oprécz jednej wzmianki o pokoju z Rzymem), natomiast u Justyna takze jako dy-
plomata, pozostajacy w sojuszu zaréwno z miastami greckimi, jak i czgscia tubylcow.

Jak juz jednak wspomniano, historyczna warto$¢ narracji Liwiusza w wielu punk-
tach budzi watpliwoéci. Poza podnoszona wyzej kwestig datacji wydarzed pozostaje
problem chronologii wzglednej. Porzadek, w jakim wystepuja poszczegdlne fragmenty
tekstu Liwiusza, nie odpowiada bowiem rzeczywistej kolejnosci wypadkéw. W szcze-
gblnosci na przyktad nie mégt on wyruszy¢ do Paestum, nie zabezpieczywszy sytuacji

> G.C. Brauer jr., Taras. Its History and Coinage, New York 1986, s. 70.

6 Just. 12.2.

7 Ta pierwsza wersja wydaje si¢ bardziej prawdopodobna, gdyz - jak zauwaza P. Wuilleumier
(0p. cit., s. 88) — do Turioi byto znacznie blizej i miasto to miato krélowi wiele do zawdzigczenia.
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nad Zatoka Tarencka. Zwycigstwa nad tubylcami i zdobycie ich miast musiaty wigc
poprzedza¢ wyprawe nad Morze Tyrreriskie i wielka bitwe z udziatlem Samnitéw®.

Trzeci, najdtuzszy fragment zamieszczony u Liwiusza’ najwyrazniej stanowi pod-
sumowanie wydarzeri, wykazujac przy tym duze podobiedstwa z relacja Justyna.
Eugenio Manni sugeruje pochodzenie tych tekstow od wspélnego zrédta epirockiego,
dopatrujac si¢ w nim Proxenosa, autora zaginionego dzieta ,Epeirotica”. Jego przy-
swojenie miatoby si¢ odby¢ (przynajmniej w wypadku Liwiusza) za posrednictwem
jakiego$ annalisty z I w. p.n.e."" Wspélng podstawa zrédtowa mozna wiec ttumaczyé
podobienstwo niektérych elementéw obu narracji: przybycie Aleksandra do Italii na
wezwanie Tarentu przeciwko tubylcom, tre$¢ przepowiedni Jowisza z Dodony, zawarcie
pokoju z Rzymem, ogélny przebieg walk z tubylcami. Kontrapunktem dla wyprawy
Aleksandra z Epiru jest wschodnia kampania jego szwagra i siostrzerica — Aleksandra
Macedonskiego, ktérego matka (Olimpias) byta siostra Aleksandra z Epiru. Ten ostatni
poslubit tez swoja siostrzenice (czyli siostre Macedoriczyka — Kleopatre)!'.

Tab. 1. Ludy tubylcze potudniowej Italii w relacjach z wyprawy Aleksandra

Przebieg wyprawy Liwiusz Pompejusz Trogus/Justyn
Bruttiowie
Lukanowie Apulowie
Przeciwnicy Samnici Bruttiowie
Messapiowie Lukanowie
Apulowie (?)
Paestum
Sipontum
Zdobyte miasta Cosentia ,wiele miast”
Terina
,inne miasta’
Apulowie
o - Metapontyjczycy
Pokoje/sojusze Rzymianie Pedikulowiec
Rzymianie

8 Nota bene nie ma tez pewnosci, jaka droga dotart Aleksander do Paestum. Pozornie tekst Liwiusza
sugeruje droge morska, jednak wzgledy leksykalne pozwolity na dopuszczenie mozliwosci wykorzysta-
nia trasy ladowej, w réznych zreszta wariantach — bezposrednio przez kraj Bruttiéw i Lukanéw badz
korzystajac po drodze z go$ciny z nadbrzeinych miast greckich (zob. P. Wuilleumier, op. cit., s. 86).

% Liv. 8.24.

10" E. Manni, op. cit., s. 349-351. O ile epirockie pochodzenie relacji z podnoszonych przez autora
wzgledéw jest mozliwe do przyjecia, o tyle przypisywanie inspiracji stricte Proxenosowi wydaje si¢
nadto hipotetyczne. Zob. tez L. Breglia, L'Epiro ¢ Alessandro il Molosso nella storiografia di IV e I sec.
a.C., [w:] Alessandro il Molosso ¢ i ,,condottieri” in Magna Grecia. Atti del XLIII Convegno di studi sulla
Magna Grecia (Taranto—Cosenza, 26-30 settembre 2003), Taranto 2004, s. 321-399.

" G.C. Brauer jr., 0p. cit., s. 68—69.
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Sposréd ludéw tubylezych wymienionych przez autoréw najmniej kontrowersji
budza Lukanowie i Bruttiowie wyrastajacy zgodnie w obu zrédtach na gtéwnych prze-
ciwnikéw Aleksandra. Jedni i drudzy zamieszkiwali gérzyste i le$ne obszary interioru,
zajmujac si¢ gléwnie hodowla. Etnograficzne informacje na ich temat znalez¢ mozna
u Justyna. Opisuje on lukaniski surowy sposéb wychowywania dzieci, przyréwnujac
go do spartariskiego. Waznym komponentem miato w nim by¢ przygotowanie do
pasterskiego i rozbdjniczego zycia, dzigki czemu, jak pisze Justyn, ,uczynili ten rejon
groznym dla innych”, grabiac pola swoich sasiadéw'?, czyli — jak nalezy przypuszczaé -
gléwnie rolnicze obszary greckich miast nadbrzeznych. Niewatpliwie oprécz natu-
ralnych, tupiezczych sktonnosci Lukanéw istnialy jeszcze inne powody ich wrogosci
do italskich Grekéw — rozwdj terytorialny i, paczkowanie” greckich poleis zaburzato
tradycyjne metody wypasu bydta oparte na transhumancji.

Do pewnego stopnia podobnie miata si¢ rzecz z Bruttiami, ktdrzy jawia si¢ w zr6-
dtach trochg jako ,gorszy sort” Lukandéw. Justyn poswigca im szczegdlng uwage,
przyblizajac w anegdotycznym wywodzie ich specyficzng etnogenezg. Twierdzi wigc, ze
Bruttiowie pochodzg od tej cz¢sci Lukanéw, ktéra zbuntowala si¢ w czasie interwencgji
w ltalii sycylijskiego tyrana Dionizjusza Mlodszego. Mieli oni nastgpnie prowadzi¢
wojng z Lukanami, od ktérych si¢ wywodzili, i zawrze¢ z nimi pokéj ,,na réwnych
prawach”, a potem podbi¢ ,innych sasiadéw”. Wkrétce, jak pisze Justyn, ,doszli do
takiej potegi, ze nawet krélowie uznali ich za groznych dla siebie”™. Na pewno wéréd
owych wladcéw miat na mysli, oprécz Aleksandra z Epiru, takze Archidamosa, kréla
Sparty, ktéry w 338 . p.n.e. zginal w Italii w bitwie pod Manduria (walczac tam jed-
nak najpewniej nie przeciw Bruttiom, a przeciwko Messapiom)'. Wedtug Diodora
i Strabona Bruttiowie mieli by¢ wrecz zbiegtymi niewolnikami (u Strabona ,,odstep-
cami” — apostatai), ktérzy wezeéniej stuzyli Lukanom jako pasterze®. Strabon twierdzi,
ze zbuntowali si¢ w czasie wyprawy Diona przeciwko Dionizjuszowi Mlodszemu
(357-356 . p.n.c.). By¢ moze mamy wigc tutaj unikalny w historii przyktad rewolty
niewolniczej, ktéra doprowadzita do ukonstytuowania si¢ wspélnoty etniczno-poli-
tycznej'®. Wszystkie powyzsze wersje pochodza z tradycji greckiej i maja wydzwiek

12 Just. 23.1. Ttum. I. Lewandowski (w tym samym ttumaczeniu takze pozostale cytaty z dzieta
Justyna).

B Just. 23.1.

1 Theopomp., FGrH F. 232, ap. Athen., Deipn. 12.536¢-d; Theopomp., FGrH F. 318, ap. Plin.,
Nat. 3.11.98; Plut., Agis 3.2; Cam 19; Paus. 3.10.15. Szerzej zob. P. Wuilleumier, op. ciz., s. 80-81;
C.A. Gianelli, L'intervento di Archidamo e di Alessandro il Molosso in Magna Grecia, ,Critica Storica”
1969, VIII, s. 1-22.

5 Diod. 16.15; Strab. 6.1.4.

16 M. Lombardo, Greci ¢ ‘indigeni’ in Italia meridionale nel IV secolo a.C., [w:] Le IVe siécle av.

J.-C. Approches historiographiques, ed. P. Carlier, Nancy 1996, s. 209.
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pejoratywny, deprecjonujacy wrogéw'’. Zawieraja jednak wspélny rdzen — przekonanie
o bliskim pokrewienstwie Lukanéw i Bruttiéw.

Rzeczywistej etnogenezy Bruttiéw nalezy si¢ dopatrywaé w przeksztatceniu luznych
grup hodowcéw i rozbéjnikéw w jednolity etnos, ktéry w IV w. p.n.e. doprowadzit
do stworzenia militarnej organizacji o indywidualnym charakterze — konfederacji
bruttyjskiej, z gtéwnym osrodkiem w Kosencji'. Dziato si¢ to w konfrontacji ze
$wiatem greckim, co jak stusznie sugeruje (Sic!) Mario Lombardo, mozna postrzega¢
w kategoriach frontier history®. Slady archeologiczne z kofica IV w. p.n.e. wskazuja
na wyrazne efekty akulturacji (hellenizacji) Bruttiéw. Obejmuja one wyposazenie
grobéw (greckie obiekty militarne i bankietowe), charakter architektury i wytwo-
réw rzemiosta, ufortyfikowane centra osadnicze, nowy rolniczy charakter niektérych
osiedli*’. Nie moga wigc dziwi¢ informacje méwiace o zdobywaniu przez Aleksandra
miast lukanskich i bruttyjskich, ktére Justyn okresla nawet jako ,liczne”. Czg$¢ z nich
stanowily oczywiscie dawne greckie osady zajgte przez tubylcéw, jak chociazby Terina
(kolonia Krotonu zalozona nad Morzem Tyrreriskim w celu kontroli nad przesmykiem
Marcellinara — dzi§ Catanzaro), tarencka Herakleja czy Paestum (a whasciwie Posejdonia
— kolonia Sybaris w rejonie Kampanii nad zatokg Salerno)?'. Antycypujac, mozna tez
stwierdzi¢, ze zwycigstwa Aleksandra nad Bruttiami nie spowodowaly ich znacznego
i dtugotrwatego ostabienia, skoro relacjonujac pdzniejsza o niespetna 30 lat wyprawe
Agatoklesa do Iralii, pisal Justyn, iz wydawali mu si¢ oni wéweczas i najdzielniejsi
i najbogatsi a jednoczesnie stale gotowi wyrzadza¢ krzywdy swoim sasiadom”?2.

Zupetnie incydentalnie pojawiaja si¢ w teatrze dziatari Samnici. Wspomina ich tyl-
ko Liwiusz jako sojusznikéw Lukanéw w czasie bitwy koto Paestum?®. By¢ moze to ich
ma takze na mysli Justyn, piszac o positkach $ciagnietych przez Bruttiéw i Lukanéw?:.
Przeczy temu jednakze chronologia wydarzeri — positki owe mialy si¢ bowiem pojawi¢
w koricowej fazie kampanii Aleksandra, po wznowieniu dziatai wojennych i bezpo-

" Ibidem, s. 211-212. Zob. tez A. Mele, I Brettii secondo Diodoro Trogo e Strabone, [w:] Per un’iden-
titd culturale dei Brettii, a cura di P. Poccetti, Napoli 1988, s. 189-194.

18 Strab. 6.1.5.; L. Cappelletti: Lucani e Brettii, Richerche sulla Storia Politica e Istituzionale di due
Popoli dell’ Italia Antica (V-III sec. A. C.), Frankfurt am Main 2002, s. 225-248.

" M. Lombardo, op. cit., s. 213.

20 P.G. Guzzo, Larcheologia dei Brettii tra evidenza e tradizione letteraria, [w:] Storia della
Calabria antica II. Eta italica ¢ romana, a cura di S. Settis, Roma—Regio Calabria 1994, s. 195-218;
idem, Osservazioni sull archeologia dei primi Brezi, [w:| Per un’identita culturale dei Brettii, a cura di
P. Poccetti, Napoli 1988, s. 183; M. Lombardo, op. cit., s. 214.

A 1.G. Szildgyi, In Search of Pelasgian Ancestors: The 1861 Hungarian Excavations in the Apennines,
Budapest 2004, s. 126-136; L. Cappelletti, ap. cit., s. 1-26.

22 Just. 23.1.

2 Liv. 8.17.

24 Just. 12.2.
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$rednio przed $miercig kréla®>. Obecnos$¢ Samnitéw w liwiuszowej narracji (nigdzie
indziej w zrédtach nie potwierdzona) thumaczy¢ mozna tym, ze autor cheial wlaczy¢
w ten sposob wyprawe Aleksandra z Epiru w historyczny kontekst — horyzont dziatan
Rzymu na Pétwyspie Apeninskim wraz z przygasajacym i wybuchajacym na nowo
konfliktem rzymsko-samnickim. Moze na to wskazywa¢ umieszczenie informacji
o bitwie z Lukanami i Samnitami w bezposrednim sasiedztwie (jesli pomina¢ wtret
dotyczacy wewnetrznych spraw miasta) genezy nowego konfliktu z Samnitami®.

I wreszcie — last but not least — Apulowie, czyli mieszkaricy potudnia o niejasnej
proweniencji, prawdopodobnie przybyli na te tereny w I tysiacleciu z rejonu Ilirii?’.
W zrédtach antycznych okredlani sa takze innymi terminami: Japygowie, Kalabrowie,
Salentynowie, Messapiowie, Dauniowie, Peuketowie, Pedikulowie, wprawiajac w nie-
ustajaca konfuzj¢ badaczy tamtego obszaru?®. Nie inaczej jest w naszym wypadku.
Liwiusz nie wspomina o Apulach, twierdzac, ze Aleksander odebrat liczne miasta
Messapiom i Lukanom. Natomiast wedtug Justyna pierwszym przeciwnikiem kréla
byli wlasnie Apulowie (i nie pada nigdzie w jego tekécie nazwa Messapiéw). W ob-
liczu zamieszania terminologicznego widocznego wyraznie u antycznych autoréw
najprostszym rozwiazaniem byloby traktowaé owych Messapiéw i Apuléw synoni-
micznie®”. Sprawa nie jest jednak tak oczywista. WyjdZzmy od geografii — $wiat ludéw
apulijskich dzielit si¢ na trzy strefy o wyraznie odmiennych cechach kulturowych.
Na Pétwyspie Gargano i wokét jego nasady mieszkali Dauniowie, na potudnie od
nich Peuketowie, a Pétwysep Salentyriski w catosci opanowali Messapiowie. I whasnie
nazwa tych ostatnich wystgpuje w tekscie Liwiusza. Pozostaje pytanie, czy pod tym
okresleniem nie rozumiat on przypadkiem wszystkich plemion apulijskich. Jesli tak,
mozna by to thumaczy¢ okolicznoscia, ze jako bezposredni sasiedzi Tarentu byli oni
najlepiej znani Grekom (od Dauniéw i Peuketéw oddzielaly miasta Italiotéw siedziby
innych ludéw tubylczych). Burzliwe relacje Messapidéw ze spartariska kolonig znajdo-
waly odbicie w greckiej historiografii, z ktérej musiat korzysta¢ Liwiusz, opowiadajac
dzieje Aleksandra. Zwlaszcza ze w czasach mu wspétezesnych §wiat messapijsko-peu-
ketyjsko-daunijski juz nie istniat, zawltaszczony przez Rzym, zasiedlony rzymskimi

% Szerzej zob. M. Liberanome, Alessandro il Molosso e i Sanniti, ,Atti della Accademia delle scienze
di Torino. Classe di scienze morali, storiche e filologiche” 104, 1969-1970, s. 79-95.

26 Liv. 8.19. Zob. tez L. Braccesi, Roma e Alessadro il Molosso alla tradizione liviana, ,Rendiconti
Istituto Lombardo” 1974, CVIII, s. 196-202.

%7 Sprawozdanie z dyskusji na ten temat zob. C. Daquino, I Messapi. Il Salento prima di Roma,
Lecce 1999, s. 37-73; M. Pawlak, Messapiowie. Potudniowa Apulia wobec hellenizacji i romanizacji,
Krakéw 2012, s. 31-36.

28 M. Pawlak, op. cit., s. 36-37.

2 Tak proponuje np. Flavia Frisone (Allesandro il Molosso e i popoli dell Apulia, [w:] Alessandro
il Molosso e i ,,Condottieri” in Magna Grecia. Atti del XLIII Convegno di Studi sulla Magna Grecia,
Taranto—Cosenza 26—30 settembre 2003, Taranto 2004, s. 485).
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osadnikami i silnie zromanizowany. Pewien dysonans w logike tego rozumowania
(czyli utozsamiania Messapiéw z Apulami) wprowadza tylko kwestia zdobytego
przez Aleksandra Sipontum (obecnie przedmiescie Manfredonii, potozonej u nasady
Pétwyspu Gargano). W znieksztatconym tekscie Liwiusza wystepuje ono zwykle
jako bruttyjskie, podczas gdy w rzeczywistosci byto miastem Dauniéw. Te oczywista
pomytke (zapewne kopisty) wydawcy wspélczesnie zgodnie poprawiaja na Sipontum
apulijskie®. Jesli ta wersja jest poprawna, oznaczatoby to, ze Liwiusz dostrzegat jednak
réznicg pomigdzy terminami Apulowie i Messapiowie. Ergo — Aleksander z Epiru wal-
czylby wedtug niego nie tylko z Messapiami, lecz takze z Apulami, czyli - jak mozna
domniemywa¢, biorac pod uwagg realia geograficzne — z Dauniami i Peuketami®'.
Wydawatoby si¢, ze bardziej poprawne jest emicum uzyte przez Justyna, ktory
moéwit o walkach oraz zawarciu pokoju z Apulami (czyli - jak nalezatoby domnie-
mywa¢ — z wszystkimi plemionami apulijskimi). Niestety, i tu sytuacja jest réwnie
zagmatwana i to z kilku powodéw. Pisze bowiem Justyn, ze bezpo$rednio po przybyciu
do Italii Aleksander prowadzit wojng z Apulami. Jednak wkrétce zawart pokdj z ich
krélem, albowiem, jak wyjasnia autor, ,w tym czasie miasto Brundyzjum nalezato
do Apuléw™?2. Z passusu tego wynika jasno, ze istniato jakie$ krélestwo apulijskie,
ze stolica w Brindisi (gdzie rezydowal wladca, monarcha?). Taka wizja nie jest jednak
mozliwa do podtrzymania ze wzgledéw historycznych. Przede wszystkim Apulowie
nie mieli swojej wspdlnej stolicy, gdyz nigdzie w zrédtach nie wystepuja jako jednolity
podmiot polityczny. Kazdy z ludéw apulijskich mial swoje wlasne, gléwne centrum
osadnicze — ,stolicg” Dauniéw stanowito Arpi, a Peuketéw by¢ moze Butuntum (dzi-
siejsze Bitonto), Canusium (dzi§ Canosa di Puglia) lub, co bardziej prawdopodobne,
Rubi (dzisiejsze Ruvo di Puglia). Bardziej skomplikowana jest sprawa stolicy (i ewen-
tualnie kréla) Messapiéw — o ile takowa oczywiscie istniata, gdyz najpierw nalezaloby
przyja¢ hipoteze o istnieniu ich unitarnej organizacji pafistwowej®’. To ostatnie za-
strzezenie odnosi si¢ takze w pewnej mierze do dwéch pozostatych ludéw apulijskich,
cho¢ w zrédlach pojawiaja si¢ jednoznacznie krélowie Dauniéw i Peuketéw?*. Pewne
przestanki wskazuja jednak, ze — przynajmniej przej$ciowo — lezace na pétnocnym
pograniczu $wiata messapijskiego Brindisi moglo by¢ ,,stolica” Messapiéw?”. Pozwala to

30 Szerzej zob. P. Wuilleumier, op. cit., s. 84; F. Frisone, op. cit., s. 486—487. Tak réwniez w pol-
skim ttumaczeniu A. Koéciétka.

31 F. Frisone, op. cit., s. 489.

32 Just. 12.2.

¥ M. Pawlak, op. cit., s. 85-124; V. La Bua, I/ regno del Messapi, [w:] Ottava Miscellanea Greca
e Romana VIII, Roma 1982, s. 153-177.

3 Strab. 6.3.4; Paus. 10.13.10. Na temart drugiego przekazu szerzej zob. M. Lombardo, Greci
e Messapi nel Vsec. a.C. — fonti, eventi e problemi storici, [w:] Aspetti della storia del Salento nell antichiza.
Atti del Convegno Nazionale A.1.C.C., Lecce—Cavallino 1992, s. 76-109; M. Pawlak, op. cit., s. 50.

¥ M. Pawlak, op. cit., s. 96-97.
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przypuszczaé, ze to whasnie do nich odnosi si¢ uzyte przez Justyna okreslenie Apulowie.
W ten sposéb uzyskalibysmy pewna symetrie: u Liwiusza — Messapiowie wystepujacy
w szerszym znaczeniu jako Apulowie, a u Justyna — Apulowie znaczeniowo zawezeni
do Messapiow. Ku takiemu rozwigzaniu sktania jeszcze inna okolicznos¢ — wérdd lu-
déw, z keorymi Aleksander zawart przymierze, oprécz Metapontyjczykéw i Rzymian
wymienia Justyn Pedikuléw, czyli apulijskich Peuketéw. Powstaje w ten sposéb pro-
blem, czy owi Peuketowie stanowia odr¢bny podmiot, czy zostali przez autora uzyci
synonimicznie do Apuléw. Nie wida¢ jednak racjonalnego powodu, dla ktérego Justyn
miatby dokonywa¢ takiej identyfikacji, zwlaszcza w jednym niedtugim passusie. Nazwy
te nie wystgpuja w bezposrednim sasiedztwie, trudno wigc podejrzewaé dazenie au-
tora do unikniecia powtdrzelt w celu zachowania ,elegancji” tekstu. Pozostaje wigc,
trzymajac si¢ literalnie zrédta, uznaé¢ owych Pedikuléw = Peuketéw za byt niezalezny.

Dominujacym elementem narracji Justyna jest nieznana Liwiuszowi legenda,
ktéra sktonita Aleksandra do odstapienia od wojny z Apulami, a dotyczaca poczatkéw
Brundizjum. Jego zatozycielami mieli by¢ Etolowie, przybyli do Italii pod wodza
Diomedesa, bohatera spod Troi. Gdy zostali wyparci przez Apuléw, udali si¢ do wyrocz-
ni, ktéra stwierdzila, ze ,,okolicg na wieczne czasy posiada ci, ktérzy beda si¢ o nig na
nowo ubiega¢”*. Etolowie wystali wiec postéw do Apuléw z zadaniem wydania miasta.
Jednak ci, znajac przepowiednig, zabili postéw, chowajac ich szczatki na terenie osady,
aby jako zmarli mogli wzia¢ ja w posiadanie na wieki. Flavia Frisone zwraca uwagg, ze
wystepuja w tej legendzie dwa komponenty — ,,diomedejski”, ktéry ma si¢ wywodzié
z pétnocnej Apulii, i ,,rodzimy” brundyzyjski — o prochach zabitych, ktére pozosta-
ly w miescie. Wiaczenie w opowie$¢ mitu diomedejskiego, daunijskiego w istocie,
miatoby wedlug niej oznaczaé, ze u Justyna Brundizjum reprezentuje pétnocna czgs¢
regionu (czyli ziemie Dauniéw i Peuketéw). W tym rozumowaniu wloska badaczka
idzie jeszcze dalej, sugerujac konieczno$¢ poprawienia tekstu Justyna, w keérym zamiast
sprzymierzonego z Aleksandrem Metapontum powinno by¢ (podobnie jak u Liwiusza)
daunijskie Sipontum — najpierw podbite, a potem pozostajace w sojuszu z krélem
Epiru¥. Pominawszy watpliwy metodologicznie zabieg intencjonalnego poprawiania
tekstu Zrédta, nalezy zauwazy¢, ze w ten sposéb z justynowego horyzontu zdarzen
znikngliby zupelnie Messapiowie. Co wydaje si¢ historycznie niemozliwe, gdyz jak
wspomniano, byli oni bezposrednimi sasiadami Tarentu i musieli odgrywa¢ istotng role
w politycznej uktadance Aleksandra. Dodajmy do tego jeszcze, ze Brundizjum, mimo
swego limitalnego polozenia, historycznie i kulturowo kojarzone jest zdecydowanie
bardziej z cywilizacja messapijska niz z péinocna czgécia Apulii.

36 Just. 12.02.
37 F. Frisone, op. cit., s. 487—489.
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Mimo to, ma chyba jednak racj¢ Frisone, dostrzegajac wytaniajaca si¢ ze Zrédet
raczej dychotomig niz tréjdzielnoéé swiata apulijskiego, gdzie z jednej strony wystepo-
waliby Messapiowie, z drugiej za$ traktowani tacznie Dauniowie i Peuketowie®®. Taki
oglad ma tez swoje historyczne uzasadnienie. Messapiowie nie tylko czgéciej wystepuja
w przekazach (gtéwnie greckich) jako samodzielny podmiot polityczny, ale nawet
mamy przyktady (jesli literalnie traktowaé tekst Strabona) konfrontacji pomigdzy
nimi a ,.krewniakami z p6tnocy”. Trzeba tez zauwazy¢, ze zamieszkujac stosunkowo
izolowany Pétwysep Salentyriski, mieli oni wigksze szanse na samodzielne ksztattowanie
swego $wiata, a takze zachowanie cywilizacyjnej i politycznej odrebnosci niz pozostajacy
w bezposrednim kontakcie z innymi ludami italskimi Dauniowie i Peuketowie. A na
IV wiek przypada prawdziwy rozkwit kultury messapijskiej, juz wezesniej absorbujacej
elementy greckiego stylu zycia, przy jednoczesnym zachowaniu wlasnej tozsamosci —
na czele z jezykiem, pismem, systemem wierzeri czy modelem osadniczym. Podobne
procesy mozna, jak juz wspomniano, zaobserwowad w $wiecie lukadiskim i bruttyjskim,
gdzie réwniez wyksztalcity si¢ miejscowe elity. Wiasnie dzigki temu Aleksander mégt
odesta¢ do Epiru, dla ugruntowania sojuszu z Messapiami i Lukanami, owych trzysta
rodzin, o ktérych wspomina Liwiusz®’. Chyba jednak naduzyciem jest dostrzeganie
w tym procesie rozwojowym sprawczosci Aleksandra z Epiru. Z trudem moze si¢
tu broni¢, skadinad interesujaca teza, ze dopiero jego dziatalno$¢ dyplomatyczna
(podkreslana tak wyraznie przez Justyna) pokazala mozliwo$¢ ksztaltowania nowych,
pokojowych stosunkéw pomiedzy Grekami italskimi a tubylcami i w konsekwencgji
wplynela na uksztaltowanie promujacych rozwéj kanatéw wymiany kulturowej'.

Pozostaje na koniec pytanie, jakie miejsce zajmowaly ludy tubylcze w daleko-
sieznych planach Aleksandra, ktérego kampania objeta praktycznie cata potudniowa
czg$¢ Iralii. Zbyt banalne wydaje si¢ tu proste stwierdzenie o checi podporzadkowa-
nia sobie owego regionu, a zwlaszcza, imputowane przez oba interesujace nas zrédta
(a expressis verbis wyrazone przez Justyna), dazenie do doréwnania Aleksandrowi
Macedonskiemu poprzez stworzenie wlasnego imperium Zachodu paralelnego do
imperium wschodniego budowanego przez Macedoriczyka®?. Konstrukeja takiego
tworu musiala bowiem uwzgledniad rézne komponenty — nie tylko rézniace si¢ miedzy
sobg (choc¢by stylem zycia i profilem gospodarki) ludy tubylcze, lecz takze, a nawet

38 Ibidem, s. 489.

3 Strab. 6.3.4.

40 Liv. 8.24.

41 F. Frisone, op. cit., s. 498-500.

L. Braccesi chyba troche na wyrost i bez wyraznych podstaw Zrédtowych sugeruje, ze wypra-
wa Aleksandra z Epiru byta wrecz elementem szerszego macedoniskiego planu autorstwa Aleksandra
Wielkiego, w ktérym miescito si¢ takze zatrzymanie wschodzacej potggi Rzymu (L. Braccesi, op. cit.,

s. 134).
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przede wszystkim, osiadtych w Italii Grekéw, o ktérych jednosci politycznej trudno
méwi¢ w obliczu licznych wzajemnych animozji czy wreez zbrojnych konflikcow.
Plany Aleksandra wobec miast greckich symbolizuje niewatpliwie zamiar przeniesienia
przez niego siedziby Ligi Italiockiej (zdominowanego przez Tarent zwiazku o wyraznie
antytubylczym charakterze) z tarenckiej kolonii Heraklei do rywalizujacej z Tarentem
panhelleriskiej Turioi®®. W ten sposéb poréznienie Grekéw i nadszarpnigcie autory-
tetu Tarentu otwierato drogg do dominacji nad nimi w ramach , krélestwa” Wielkiej
Grecji*. Nic wiec dziwnego, ze doprowadzito to do zerwania Aleksandra z miastem,
ktére bylo inicjatorem zaproszenia go do Italii.

Wydaje si¢ jednak, ze zgodnie z sugestia Domenico Mustiego nalezy spojrze¢ na
to zerwanie w szerszej perspektywie — zderzenia dwéch wizji organizacji $wiata wiel-
kogreckiego®. Jak wynika z rekonstrukcji wydarzeri, w koncepcji Aleksandra miat to
by¢ zdominowany przez niego sojusz $wiata greckiego, z perspektywa panowania nad
tubylcami, ale nie skierowany przeciwko Rzymowi, lecz pozostajacy z nim w pokoju
dzigki réwnowadze sit. W takim kontekscie nalezy rozpatrywaé pokdj/przymierze
z Rzymem, o ktérym wspominaja zaréwno Liwiusz, jak i Justyn®®. Nie przeczy temu
okolicznos¢, ze wedtug Liwiusza porozumienie z republika rzymska mialo ze strony
Aleksandra charakter czysto taktyczny i tymczasowy. Na spojrzeniu autora zawazylo tu
bowiem epirockie zrédlo, z ktdrego korzystat, przypisujace Aleksandrowi post factum
podobna wrogos¢ do Rzymu, jaka pézniej wykazywat Pyrrus?.

Z taka perspektywa polityczna, w istocie grecko-rzymska i antytubylcza, kolidowat
plan Tarentu, ktéry zajmowal wyraznie antyrzymskie stanowisko (cho¢ nieco kunk-
tatorskie, co wida¢ w przypadku konflikeu Rzymu z greckim miastem Paleopolis®®).
W obliczu odlegtego jeszcze, lecz coraz wyrazniejszego zagrozenia rzymskiego Tarent
realizowal bowiem polityke zmierzajaca do zjednoczenia Wielkiej Grecji pod swoim
przewodnictwem i zbudowania historycznego sojuszu ze §wiatem tubylczym?. Smieré
Aleksandra pod Pandozja nie tylko zniweczyla ambitne plany stworzenia nowej konste-
lacji politycznej, ale i zapobiegta dalszemu poglebianiu konfliktéw pomigdzy miasta-

4 Strab. 6.34. P. Wuilleumier powatpiewa w informacje Liwiusza, jakoby Aleksander z Epiru
odebrat Herakleje Lukanom, zwracajac uwage na brak innych zrédet potwierdzajacych, ze miasto to
znajdowalo si¢ w ich rekach. Sugeruje odmienna interpretacje tekstu Liwiusza — ze Aleksander odebrat
ja Tarentowi (P. Wuilleumier, op. cit., s. 85).

44 P Wuilleumier, op. cit., s. 82, 86.

% D. Musti, Citta di Magna Grecia tra Italici e Roma, [w:] L'incidenza dell antico. Studi in memo-
ria di Ettore Lepore, Vol. 1, ed. A.S. Marino, Napoli 1995-1996, s. 357-358; L. Braccesi, I Greci delle
periferie. Dal Danubio all Atlantico, Roma 2003.

46 Liv. 8.17; Just. 12.2. Zob. tez D. Musti, op. cit., s. 358.

47 E. Manni, op. cit., s. 345.

4 Liv. 8.27.

49 D. Musti, op. cit., s. 358; G. Gianelli, Problemi di storia antica applicati al Salento, ,Studi
Salentini” 1956, 11, s. 13.
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mi italskich Grekéw?. Niespetna trzydziesci lat pézniej wiekszo$¢ z nich zgromadzit
pod swoim dowdédzewem Kleonim ze Sparty, przybyly do Italii walczy¢ z Lukanami
i Rzymianami. Stangli tez po raz pierwszy u jego boku Messapiowie, przyczyniajac
si¢ w ten sposdb do realizacji tarenckiej wizji potudniowoitalskiego grecko-tubylczego
przymierza.
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LUDY TUBYLCZE W RELACJACH LIWIUSZA
I POMPEJUSZA TROGUSA/JUSTYNA
O WYPRAWIE DO ITALII ALEKSANDRA Z EPIRU

Streszczenie

Aleksander z Epiru przybyt do Italii w 334/333 roku p.n.e. aby wspoméc Tarent w walce z tubylcami.
Najobszerniejsze opisy tej wyprawy znajdujemy w dzielach Liwiusza i Pompejusza Trogusa (znanego nam
za posrednictwem Justyna). Gtéwnymi przeciwnikami Aleksandra byli Lukanowie i Bruttiowie, w walkach
z ktérymi odnosit liczne sukcesy — zdobywajac ich miasta i gromiac potaczone sity lukarisko-samnickie
w bitwie koto Paestum. Jednoczesnie prowadzit tez akejg dyplomatyczna, pozostajac w sojuszu nie tylko
z miastami greckimi, lecz takze z czgécia tubylcéw, w tym z ludami Apulii (Messapiami). Niewatpliwie
rdzenni mieszkaricy Italii zajmowali wazne miejsce w jego politycznych planach stworzenia nowego
uktadu sit w potudniowej czgsci Pétwyspu Apeninskiego. Te ambitne zamierzenia zniweczyla jednak
$mier¢ kréla w starciu koto lukanskiej Pandozji.

Stowa kluczowe: Liwiusz, Pompejusz Trogus, Justyn, Aleksander z Epiru, Tarent, Lukanowie, Bruttiowie,
Messapiowie, Samnici

INDIGENOUS PEOPLES IN THE ACCOUNTS
OF LIVY AND POMPEIUS TROGUS/JUSTIN
ON ALEXANDER OF EPIRUS’S EXPEDITION TO ITALY

Summary

Alexander of Epirus arrived in Italy in 334/333 BC to support Taranto in fighting the natives. The most
comprehensive descriptions of this expedition are found in the works of Livy and Pompeius Trogus (known
to us through Justin). The main opponents of Alexander were the Lucanians and Bruttians, against whom
he fought and was successful — conquering their cities and defeating the combined Lucanian-Samnite
forces in the battle near Paestum. At the same time, he carried out a diplomatic action, remaining in
the alliance not only with Greek cities, but also with part of the natives, including the peoples of Puglia
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(Messapians). Undoubtedly, the indigenous people of Italy played a crucial role in attaining his political
goal to create a new balance of power in the southern part of the Apennine Peninsula. This ambitious
plan, however, was ruined by the death of the king in a clash near Pandosia.

Keywords: Livy, Pompeius Trogus, Justin, Alexander of Epirus, Taranto, Lucanians, Bruttians, Messapians,
Samnites



