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Gender w przestrzeni akademickiej
Recenzja ksiazki Agaty Zadykowicz-Skwirosz Genderowe
nacechowanie jezyka w komunikacji akademickiej: analiza
dyskursow akademickich w swietle strategii gender mainstreaming
(Centrum Badari Europy Wschodniej UWM: Olsztyn 2016)

Rozprawa Agaty Zadykowicz-Skwirosz miesci si¢ w nurcie gender studies — szeroko
zakrojonym, interdyscyplinarnym obszarze badan, ktérego dynamiczny rozwdéj obja-
wia si¢ lawinowym przyrostem publikacji, wieloscia koncepdji i odniesieri do réznych
dziedzin — od krytyki literackiej przez ekonomig po urbanistyke. Autorka stara si¢ to
bogactwo literatury przedmiotu pokazywad aspektowo, tzn. w odniesieniu do wlasnego
celu badawczego. Dobra orientacja w literaturze przedmiotu i aktualnych trendach
w lingwistyce zorientowanej genderowo nie tylko w Polsce, ale takze w krajach an-
glosaskich i w Niemczech, pozwala trafnie sprofilowaé problem badawczy i podja¢
temat, ktéry w polskim spoteczeristwie wcigz wzbudza kontrowersje.

Publikacja ma jasno okreslony cel. Przedmiotem zainteresowania jest przede wszyst-
kim problem nacechowania ptciowego w zakresie nominacji odnoszacej si¢ do ludzi
w dokumentach bedacych realizacja dyskursu akademickiego w sformalizowane;j
komunikacji niebezposredniej. Dobrze dobrany jest materiat badawczy, na ktéry
sktadaja si¢: Ustawa ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym”, uchwaty Senatu Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego i ogloszenia konkursowe pigciu polskich uniwersytetéw.
Préba sprawdzenia, czy i jak realizowana jest w nich strategia gender mainstreaming,
polega na wyabstrahowaniu antroponiméw nacechowanych i nienacechowanych
plciowo oraz doktadnym okresleniu ich referencji, to znaczy tego, czy odnosza si¢
do kobiet, me¢zczyzn, grupy mieszanej itd. Charakter uzupelniajacy ma drugie ba-
danie o nachyleniu psycholingwistycznym, ktdrego celem jest wykrycie i prezentacja
postaw wobec asymetrii dotyczacych plci w polszczyznie w $rodowisku szkolnym
i akademickim.

Zgodnie z aktualnymi trendami Agata Zadykowicz-Skwirosz przyjmuje jako ba-
daczka charakterystyczng dla jezykoznawstwa otwartego, lecz trudng w realizacji
transdyscyplinarno$¢, ukazujac w dwéch pierwszych rozdziatach szeroki horyzont
odniesien dla swoich analiz. Jest to najbardziej rozbudowana cz¢é¢ dysertacji, ktéra
przynosi solidna porcj¢ wiedzy w trzech wzajemnie si¢ zazgbiajacych obszarach badaw-
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czych, $cile zwiazanych z tematyka rozprawy: gender studies, badaniach nad dyskursem
i w komunikologii. Autorka zaznajamia czytelnika z najnowsza literatura przedmiotu
o zasiggu narodowym i globalnym, wykazujac przy tym umiejetno$¢ doboru i syntezy
osiagnie¢ poszczegdlnych dyscyplin.

Rozdziat 1 rozpoczyna si¢ od prezentacji pojeé gender i gender mainstreaming na tle
ewolugji ruchu feministycznego i w powiazaniu z kolejnymi falami znamionujacymi
zmiany w perspektywie spojrzenia na kobietg/kobiecos¢ w spoteczeristwie i w kultu-
rze. Jego warto$¢ poznawcza jest niezaprzeczalna. Nastgpnie Badaczka przechodzi do
najwazniejszego postulatu lingwistyki genderowej — kwestii odblokowania derywacji
feminatywéw. Zgodnie z wzorcami anglosaskimi problem asymetrii jezykowo-plciowej
rozpatruje w kategoriach gender fair language/gender-sensitive language, a nawet szerzej
jako przejaw poprawnosci politycznej charakterystycznej dla zachodnich spoteczeristw
demokratycznych. Funkcjonalnos¢ elementéw genderowych jest ukazywana w tym roz-
dziale na réznych poziomach: od struktury jezyka do zachowar jezykowych. Rzetelne
referowanie badan i eksperymentéw to jego istotny walor.

Rozdzial 2 to préba przyblizenia kolejnych poje¢ i kategorii poznawczych pojawia-
jacych si¢ w tytule rozprawy. Dyskurs akademicki jest w nim ujmowany jako $rodo-
wisko komunikagji jezykowej. To bardzo ciekawe stanowisko teoretyczne, godzace do
pewnego stopnia dwa spojrzenia na dyskurs: jako na zjawisko mentalne (subiektywne)
i spoleczne (intersubiektywne) oraz udatnie rozstrzygajace wciaz sporne relacje migdzy
pokrewnymi pojeciami dyskursu i komunikagji.

Samo pojecie dyskursu jest klopotliwe i rozmyte, dlatego Autorka koncentruje si¢
na jego ujeciu definicyjnym. Z kolei dyskurs edukacyjny udato si¢ uchwyci¢ z dwéch
perspektyw teoretycznych, ktdre weiaz konkuruja ze soba w badaniach nad dyskur-
sem: Faucaultowskiej i Habermasowskiej. Rozwazania dotyczace dyskursu naukowego
i popularnonaukowego takze przynosza sporg porcje odniesienl, daje w nich o sobie
zna¢ sktonno$¢ do referowania stanu badan.

Nastgpnie Autorka rozpoznaje aspekt instytucjonalny opisywanego dyskursu,
przedstawiajac uczelni¢ wyzsza jako organizacj¢ oparta na komunikacji. Uniwersytet
w tym ujeciu jawi si¢ jako instytucja pafdstwowa funkcjonujaca w specyficznych
uwarunkowaniach zewngtrznych, determinujacych dziatania zarzadcze i promocyjne
o wysokim stopniu sprofesjonalizowania. Te pierwsze implikuje kontekst ustrojowy,
co oznacza, ze uczelnia wyzsza jest instytucja zdemokratyzowana, te drugie — kontekst
ekonomiczny, poniewaz dziata ona w przestrzeni wolnorynkowej. Tak szerokie ujecie
otoczenia komunikacyjnego zaowocowato dos¢ obszerna prezentacjg technik public
relations, z uwzglednieniem PR-u wewngtrznego i zewngtrznego.
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Czg$¢ empiryczng pracy otwiera rozdzial 3. Sprawdzana jest w niej hipoteza ba-
dawcza méwiaca o tym, ze stopieni oficjalnosci tekstéw regulujacych funkcjonowanie
uczelni (kolejno od najwyzszego: ustawa, uchwaly i ogloszenia konkursowe) ma wptyw
na stopieri nacechowania plciowego ich zawartosci leksykalnej: ,Im wyzej w hierarchii
stoi dany tekst (tzn. im bardziej ma charakter oficjalny, formalny i preskrypcyjny),
tym wigksze jest prawdopodobieristwo jego meskocentrycznego nacechowania w war-
stwie jezykowej” (s. 7). W rzetelnie przeprowadzonej analizie ilosciowej Badaczka
udowadnia zasadnos¢ tej tezy. Stwierdza bardzo wysoka frekwencj¢ antroponiméw
meskich i meskoosobowych o charakterze generycznym lub mieszanym w ustawie
(co trafnie ttumaczy nie tylko najwyzszym stopniem oficjalnosci, ale takze ogdlnosci
jej tekstu w porédwnaniu z pozostatymi). Nieco korzystniejszy wskaznik genderowy,
umozliwiajacy mierzenie symetrycznosci tekstu pod wzgledem jezykowej reprezentacji
plci, mozna zauwazy¢ w uchwalach i ogloszeniach konkursowych. Wida¢ jednak, ze
androcentryczne wzorce trzymajg si¢ mocno, a nowe, niedyskryminacyjne prakeyki
komunikacyjne oparte na strategii gender mainstreaming z trudem przedostaja si¢ do
bardziej sformalizowanych typéw tekstéw.

Kolejne badanie, dotyczace postaw wobec asymetrii rodzajowo-plciowych, tak-
ze jest przeprowadzone poprawnie, zgodnie z procedura wypracowana w polskiej
lingwistyce plci. Wyrazne jest w nim uzaleznienie od wzorcowego w tym wzgledzie
opracowania Nowosad-Bakalarczyk Plec¢ a rodzaj gramatyczny we wspdtezesnej polsz-
cgygnie (Lublin 2009), ale nie jest to zarzut. Z dobrych wzorcéw nalezy korzystaé,
zwlaszcza ze badania nad $wiadomoscig jezykowa sa bardzo skomplikowane. Agata
Zadykowicz-Skwirosz przeprowadzita w tym celu badania ankietowe, ktére umozliwity
po pierwsze sprawdzenie stopnia swiadomosci istnienia nieréwnorzednej reprezentagji
plci w polszczyinie, a po drugie — okreslenie otwartoéci na tworzenie nowych form
zetiskich nazw zawodéw i tytutéw.

Ciekawym wnioskiem z tych badan jest brak korelacji migdzy $wiadomoscia
a otwarto$cia. Okazuje si¢, ze odznaczajaca si¢ najwyzsza Swiadomoscia asymetrii
jezykowo-plciowych grupa respondentéw (pracownicy uczelni wyzszej) weale nie jest
najbardziej otwarta na reformg jezyka (najwicksza tolerancje wobec zmian prezentuje
grupa studentéw). To pokazuje, ze postawy Polakéw wobec jezyka (konserwatyzm
vs liberalizm jezykowy) sa uwiklane w wybory §wiatopogladowe i — jak zaznaczat
Andrzej Markowski (Kultura jezyka polskiego, Warszawa 2000, s. 126) — uzasadniane
nie tylko w kategoriach racjonalnych, ale takze emocjonalnych.

Rozprawe wieniczy obszerna bibliografia, wskazujaca na liczne inspiracje niejezy-
koznawcze (co jest charakterystyczne dla interdyscyplinarnych badan w nurcie gender
studies), zwlaszcza socjologiczne (Goffman, Mead, Habermas); zawiera takze literature
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komunikologiczna, medioznawcza i z zakresu nauk o zarzadzaniu (marketing i PR).
Warto doda¢, ze jest to zestawienie wielojezyczne: oprécz pozycji po polsku i po an-
gielsku, pojawiaja si¢ takze sporadycznie dziefa niemieckie i rosyjskie.

Podsumowujac, rozprawa Agaty Zadykowicz-Skwirosz podejmuje temat wazny
spolecznie i ciekawy jezykoznawczo. Bedzie ona interesujaca nie tylko dla srodowiska
naukowego, zwlaszcza przedstawicieli $wiata humanistyki, ale takze dla 0séb zajmu-
jacych si¢ administrowaniem instytucjami, w tym uniwersytetami. Analizy w niej
zawarte tworczo rozwijaja weiaz skromne na gruncie polskim badania w obszarze
lingwistyki plci, poszerzajac jej zakres, zmieniajac metody opisu i wlaczajac perspek-
tywe interdyscyplinarna. Ksiazke czyta si¢ dobrze takze ze wzgledu na staranng edycje
wydawnicza.

Magdalena Stecigg



