BOGDAN IDZIKOWSKI

ODDZIALYWANIE NIEMIEC NA EUROPE
W KULTURZE SYMBOLICZNEJ

Postrzegana realna mozliwos¢ ekspansji ekonomicznej zjednoczonych
Niemiec na Europe — szczegélnie na kraje Europy Srodkowo-Wschod-
niej — stwarza pytanie, czy podobny scenariusz umacniania si¢ domina-
¢ji niemieckiej bedzie mial miejsce w innych sferach zycia spolecznego?
W tym aspekcie pojawia sie pytanie o szanse niemieckiej dominacji w
Europie osigganej poprzez rézne dziedziny kultury symbolicznej. Niniej-
sza analiza opiera sie o opinie bedanych studentéw z Polski, Witebska
(ZSRR), Szombathely (Wegry) i Hradec Kralove (Czechostowacja). Mata
liczebnosé przebadanych kategorii nie pozwala na generalizowanie wnios-
kéw. Ze wzgledéw metodologicznych jedynie uprawnione jest postugi-
wanie sie w opisie stwierdzeniami typu: studenci Szombathely, Hradec
Kralove, Witebska. Dlatego tez uzyte w dalszej czesci okreflenia: ,badani
Polacy, Bialorusini lub Wegrzy’'... sa wyrazem konwencji stylistycznej,
nie za$ sgdami generalizujgcymi.

1. Mozliwos¢ dominacji przez dziedzine kultury

Pytano, jak postrzega badana mlodziez szanse zajecia dominujgcej po-
zycji w Europie, przez panstwa tego kontynentu, w jednej z czterech
dziedzin kultury symbolicznej: literaturze, muzyce, malarstwie i filmie.

Typowane przez respondentéw panstwa ulozyly sie w nastepujaca
liste: Polska, ZSRR, CSRF, Wegry, Niemcy, Francja, Anglia, oraz inny
kraj, ten ostatni z niewielkg liczbg wskazan. Badani studenci mogli takze
wybra¢ odpowiedz ,,nie przewiduje dominacji zadnego panstwa” lub ,nie
mam zdania”. Analiza odpowiedzi informuje, iz 57,0% studentéw z Hradec
Kralove, 52,0% z Szombathely i 47,0% z Polski nie przewiduje dominacji
kulturalnej zadnego z pahstw. Natomiast 37.0% badanych studentéw
z Witebska nie dostrzega dominacji kulturalnej ktéregos z panstw euro-
pejskich.

Czy oznacza to, ze Czecho-Stowakéw i Wegréw charakteryzuje skion-
nos¢ do postrzegania Europy jako obszaru o wspéinej kulturze i war-
tosciach? By¢ moze ta kategoria badanych widzi szanse na koegzystencje
kultur narodowych, bez zajmowania pozycji dominujgcej, przez ktérgs
z nich. Postrzeganie Europy w kategoriach wspoélnotowych charaktery-
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zuje postawe otwarto$ci kosmopolitycznej i blizsze jest badanych Cze-
cho-Stowakéw i Wegréw, niz Biatorusinéw.

Relatywnie wysoki odsetek studentéw z Witebska nie ma zdania na
ten temat (22,0). Wskaznik ten oslabia zalozenie, ze niski odsetek tych
respondentow, ktérzy nie przewiduja dominacji zadnego z panstw w kul-
turze europejskiej (37,0) wynika z hegemonistycznych nastawienn Biato-
rusinow. Chociaz sg oni skionni do przypisywania znaczacj roli ZSRR
w dwoch dziedzinach: muzyce, malarstwie.

Ponizsze zestawienie ilustruje odsetek badanych, ktérzy przewiduja
zajecie dominujgcej pozycji kulturalnej przez ich kraj ojczysty.

TABELA 1/DI

Dziedzina kultury Polska Witebsk Szombathely g;;%?;ce
1. Malarstwo 3,0 (—n 3,0 3,0
2. Muzyka 25 6,0 2,0 1,0
3. Malarstwo 1,0 6,0 ' 0,0 1,0
4, Film 5,0 0,0 5,0 ' 2,0

Jak widaé, to wlasnie studenci z Witebska sg bardziej sktonni do przy-
pisywania szans ZSRR na zajecie dominujacej pozycji kulturalnej w Eu-
ropie. Stanowisko takie moze wynikaé z obiektywnej wiedzy o {enden-
cjach w obu dziedzinach kultury. Moze takze zaleze¢ od procesu wycho-
wania, w trakcie ktérego zostala zinterioryzowana postawa patriotyczna
wsparta wizjg roli i znaczenia kultury narodowej?, Sg to domysty, ktére
wymagaja dodatkowo empirycznego potwierdzenia.

Polacy i Wegrzy takze przewidujg znaczjca pozycje swoich krajow
w dziedzinie filmu (5,0). Wegrzy nawet sygnalizujg pozycje dominujacea,
ale na takie wybory moégl mie¢ wplyw fakt odegrania w tych krajach
wlasnie przez kino waznej roli w procesie transformacji ustroju.

Mozna przyjaé, ze wspolezynnik subiektywnego dowartoSciowania roli
wlasnej kultury narodowej w Europie raczej upodabnia Polakéw, We-
grow i Czecho-Stowakéw a wyroznia Bialorusinéw. Wyraza sie to jednak
niskimi wskaznikami procentowymi (od 1,0 do 6,0).

Dziedzinami najbardziej podatnymi na zdominowanie przez jedno
z panstw sa: malarstwo, muzyka i film. Literatura postrzegana jest jako
obszar stabo poddajacy sie zmonopolizowaniu przez pisarzy jednego kra-
ju. Polacy i Czecho-Stowacy szanse na zajecie pozycji dominujgcej w li-
teraturze przypisuja Anglii (6,0; 7,0) oraz ZSRR i (nieco mniejsze) Francji
(6,0; 5,0). Orzekanie na podstawie tak niskich wskaznikéw procentowych
o dominacji kulturalnej w tej dziedzinie byloby uchybieniem metodolo-
gicznym., '

Malarstwo stanowi dziedzine, w ktérej najwyrazniej ujawnia sie do-
minujgca pozycja Francji. Wyraza sie to stosunkiem procentowym: 19,0
(Hradec Kralove), 14,0 (Polska), 7,0 (Szombathely).

~ 1 Z Witebska nie uzyskano danych dotyczacych literatury.
2 Poréwnaj z tabelg TD. 1 w aneksle,
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Studenci Witebska réznig sie od pozostalych tym, ze na pozycji lidera
w malarstwie postrzegajg Anglie (7,0), oraz ZSRR (6,0).

Film jest druga dziedzing mozliwg, zdaniem badanych, do zdomino-
wania przez jeden z krajéw. Badani z Witebska i Hradec Kralove sadza,
ze znaczacy role w tej dziedzinie odegra Francja (15,0; 8,0), a Polacy ty-
puja Anglie (13,0).

Muzyka, zdaniem badanych Polakéw i studentéw z Hradec Kralove,
zostanie zdominowana przez Anglie (15,0; 7,0). Natomiast znacznie mniej-
szy odsetek badanych z Witebska i Szombathely sktonny jest eksponowaé
w tej dziedzinie Anglie (4,0; 3,0). Wyniki te zaskakuja, gdyz znajgc wkiad
Anglii we wspbliczesng muzyke rozrywkows nalezalo przypuszcza¢, iz
prymat Anglii znajdzie odzwierciedlenie w odpowiedziach wszystkich
badanych kategorii. :

By¢ moze na takim rozkladzie wynikéw zawazyly kompetencje mu-
zyczne (zrédla angielskiego rocka, bluesa i jazzu maja amerykansko-mu-
rzynskg genealogie) lub jezykowe (cze$¢ badanych Polakéw mogla utoz-
samia¢ wykonawcow Spiewajgcych po angielsku wlasnie z Anglig, cho¢
wielu z nich jest innego pochodzenia). Zweryfikowanie tego sadu wyma-
ga zastosowania innej procedury badawczej.

Wyniki badan ujete w tabeli T. D1 zestawiono jeszcze nieco ina-
czej — stosujac przy tym dwa rézne sposcby.

TABELA 2/D1
LICZBA TYPOWAN DO POZYCJI LIDERA
W CZTERECH DZIEDZINACH KULTURY

Badani
Stlﬁlﬁi— Szomba- Hradec R Dziedzi
Dominujace Polska Witebsk thely Kralove zezli'n I:&?tlfll‘r;y
panstwo
w kulturze
1, Polska —_ , _— — — -
2. ZSRR literatura muzyka — —_— 1 literatura
(49 1 muzyka
3. C-SRF —_— | — —_ — —
4. Wegry literatura literatura
film film
2
5. Niemcy — — literatura — 1 literatura
1
6. Francja malarstwo | fiim malarstwo | malarstwo 5 malarstwo
a) 1) Q) (2 —3
film — 2
7. Anglia muzyka malarstwo — literatura 5 literatura
film (¢8) — 2
literatura muzyka
(&) film
malarstwo
8. inne —_ muzyka muzyka muzyka 3 muzyka
panstwo 1) (08} 1)

3 — Roeznik Lubuski
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Pierwszy opieral sie o typowanie do zajecia dominujgcej pozycji przez
poszczegdlne kraje europejskie. Wazna byla liczba wskazan na pozycje
lidera bez wzgledu na wielko$¢ wskaznika procentowego.

Zdaniem badanych, dwa panstwa — Francja i Anglia — majg naj-
wigkszg szansg zajgé dominujgca pozycje kulturalng w Europie. Uzyskuja
one po pig¢ wskazan. Francja w dwoch dziedzinach (w malarstwie i fil-
mie) a Anglia we wszystkich czterech (w tym dwa razy w literaturze).
Rysuja sie réznice w postrzeganiu dominujgcej pozycji obu tych panstw
przez badanych. Francja typowana jest na lidera przez wszystkie kate-
gorie badanych. Studenci z Hradec Kralove takg pozycje przewidujg w
dwoch dziedzinach: malarstwie i filmie. W przypadku Anglii natomiast,
trzy kategorie badanych przewidujg znaczacag role tego panstwa w kultu-
rze europejskiej. Sa to studenci Witebska, Hradec Kralove i Polski. Ci
ostatni, az w trzech dziedzinach kultury: muzyce, filmie i literaturze.
Wegrzy nie dostrzegaja mozliwosci zajecia przez Anglie pozycji dominu-
jace]j.

Pozycja kulturalna zjednoczonych Niemiec zyskuje jedynie aprobate
badanych Wegréw, ktoérzy przewiduja, iz Niemey zajma, wraz z Wegrami,
pozycje lidera w dziedzinie literatury. Jednak bardzo niskie, bo trzypro-
centowe wskazniki sygnalizujgce dostrzeganie przez Wegréw pokrewien-
stwa literatury niemieckiej i wegierskiej nie dajg podstaw do sadéw
bardziej stanowczych.

Zestawiono takie najwyzsze wskazniki procentowe uzyskane przez
cztery dziedziny kultury z panstwem, ktére zdaniem badanych, zdominuje
te dziedziny.

TABELA 3/D1

NAJWYZSZY WSKAZNIK PROCENTOWY
UZYSKANY PRZEZ PANSTWA DOMINUJACE W KULTURZE

Najwyzszy odsetek wskazah

Dziedzina kultury |Dominujgce panstwo przez badanych

1. Literatura Anglia 7,0 — Hradec Kralove
2. Muzyka Anglia 15,0 — Polska -
3. Malarstwo Francja 19,0 — Hradec Kralove
4. Film Francja 15,0 — Witebsk _x

Anglia moze osiggna¢ pozycje dominujgcg w dziedzinie literatury
1 muzyki. Takiego zdania sg badani Czecho-Stowacy i Polacy.

Francja, zdaniem Czecho-Slowakéw i Bialorusinéw, zajmuje pozycje
lidera w dziedzinie malarstwa i filmu. Przy czym najwyzszy wskaznik
procentowy uzyskala Francja w opinii studentéw z Hradec Kralove (19,0)
w dziedzinie malarstwa. Jest to najwyzszy wskaznik takze wsrod czte-
rech dziedzin kultury. Mozna sadzi¢, ze to wlasnie poprzez malarstwo wi-
dza badani mozliwo$¢ ekspansji kulturalnej Francji. To panstwo jest
postrzegane nadal jako europejskie centrum kultury.

By¢ moze fakt przemieszczenia stolicy Niemiec do Berlina oraz utwo-
rzenie w nim instytucji kulturalnych i naukowych wptynie na wzrost
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tego miasta jako centrum kultury w Europie Sroquwej. Byloby to na-
wigzanie do historycznej tradycji. Usytuowanie Berlina na styku kultur
oraz silna niemiecka gospodarka, stwarzajg takie szanse.

Badani studenci nie podzielajg jednak takiego pogladu.

II. Rozpowszechnianie kultury innych narodow
przez zjednoczone Niemcy

Pytano respondentéw o ocene stosunku Niemiec do kultury o$miu
panstw europejskich. Czy Niemcy zechca upowszechnia¢ u siebie kulture:
Anglii, Czecho-Slowacji, Polski, Rumunii, Turcji, Wegier, Wloch i ZSRR'{
Dobér tych panstw wyznaczylo ich usytuowanie w Europie Srodkowej
i Wschodniej, sasiedztwo z Niemcami, etap przeobrazen ustrojowych oraz
istnienie takich mniejszo$ci narodowych w Niemczech.

Studenci polscy uwazaja3, ze Niemcy zdecydowanie beda dazyly do
upowszechniania u siebie kultury Anglii (28,0) i Wtoch (19,0). Wéréd kra-
jow dawnej wspélnoty socjalistycznej najwigksze szanse ma kultura
ZSRR (10,0). Polacy upatrujg réwnych szans dla kultury polskiej i cze-
cho-stowackiej na rozpowszechnianie w Niemczech (8,0).

Respondentéw z Witebska rézni od pozostatych duzy odsetek nie
udzielajgeych odpowiedzi (od 41,0 do 47,0). Ta kategoria badanych w
niewielkim procencie jest sklonna do wyrazania opinii kategorycznych:
»zdecydowanie tak”. Jedynie w odniesieniu do kultury Anglii 11,0% stu-
dentéw z Witebska uwaza, ze Niemcy zechca ja upowszechnia¢ u siebie.
Badani Bialorusini wierza w oryginalnos¢ i sile przyciagania kultury
ZSRR, gdyz 7,0% badanych uwaza, ze ma ona takie same szanse jak
kultura Wioch.

Studenci z Szombathely i Hradec Kralove sg do siebie bardziej po-
dobni. Znacznie wyzszy odsetek z obu tych panstw wybiera odpowiedz
»zdecydowanie tak”. Rozklad procentowy odpowiedzi jest zblizony i wy-
nosi okolo 52,0 (w odniesieniu do kultury Anglii) i od 20,0 do 30,0 (w od-
niesieniu do czterech innych panstw)% Roézni natomiast te dwie katego-
rie badanych stosunek do szans na rozpowszechnienie w Niemczech kul-
tury Rumunii, Francji i ZSRR. Czecho-Slowacy wyzej oceniajg szanse
trézech panstw (wiersz gérny) niz Wegrzy (wiersz dolny): Rumunii, Tureji,
ZSRR:

20,0; 20,0; 31,0,
14,0; 14,0; 16,0.

Studenci z Szombathely i Hradec Kralove wydaja sie, w stosunku do
Bialorusinéw i Polakéw, mniej podatni na stereotypy opisujace Niemcow
jako skilonnych do idealizowania wilasnej kultury.

Te czeé¢ rozwazan mozna spigé klamrg ogéiniejszych refleksji.

Relatywnie wysoka pozycja w hierarchii szans na rozpowszechnianie
w Niemczech, zdaniem wszystkich kategorii badanych, ma kultura ZSRR.
Ale te korzystne ustalenia widoczne sg tylko przy poréwnywaniach z in-
nymi panstwami postkomunistycznymi.

3 Por. tabela TD. 2 w aneksie.
¢ Por. tabela TD. 2 w aneksie,

3
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Mozna wigzaé¢ to z faktem uznania dorobku kultury Kraju Rad, ale
moze to byé pochodng mody na pieriestrojke i glasnost oraz symbolike
radziecka lansowang przez srodki masowego przekazu na Zachodzie.

Polacy nie sg sklonni do wyrazania sgdéw kategorycznych. Najwiek-
szy odsetek wybiera odpowiedzi: ,raczej tak” i ,raczej nie”. Duzg grupe
stanowia respondenci nie majacy zdania na temat rozpowszechniania
przez Niemedw kultury innych narodéw. Polacy dominujg tutaj nad po-
zostatymi kategoriami badanych. Ten ostrozny stosunek Polakéw do zjed-
noczonych Niemiec wydaje sie by¢ funkcjg doSwiadezen miedzy Polskg

i Niemcamis. Takze wplyw socjalizacji kregéw nieformalnych moze mie¢

znaczenie w ksztalceniu postawy nieufnosci Polakéw do Niemcow. W pol-
skiej tradycji edukacyjnej obecny jest wizerunek Niemiec, ktére chcag
zgermanizowat¢ kulture polska. Jednak fakt uzyskania nieco wyzszych
- procentowych wskaznikéw w grupie odpowiedzi ,,raczej tak’ nad ,raczej
nie” moze prognozowaé przelamywanie sie uprzedzen na rzecz akceptacji
i otwarcia sie Polakéw na wplywy kulturalne zjednoczonych Niemiec.

Studenci Witebska réznig sie od pozostalych tym, ze prawie polowa
unijka udzielania odpowiedzi. Trudno domniemywa¢, co jest przyczyna
takich zachowan. Czy decyduje o tym niewiedza badanych o mechaniz-

~mach zachodzacych w Niemczech, czy tez dystans wobec wydarzen wy-
nikajacych z odleglosci przestrzennej i stopnia zmian w ZSRR?

Pozostala polowa badanych z Witebska, ktorzy udzielili odpowiedzi na
to pytanie, jawi sie jako nieostra i trudna do jednoznacznej charakte-
rystyki. Pod wzgledem unikania odpowiedzi kategorycznych sg oni po-
.dobni do Polakéw, lecz rozklady procentowe sa tu inne i nieregularne.
Identyczny odsetek respondentéw z Witebska uwaza, ze Niemcy zdecy-
dowanie bedg upowszechnialy kulture ZSRR jak i zdecydowanie nie ze-
cheg tego czyni¢ (7,0). Upodabnia ich do Polakéw twierdzenie, ze Niemcy
nije zechcg rozpowszechnia¢ u siebie kultury polskiej — po 5,0% badanych
z obu kategorii.

W stosunku do pozostalych kategorii badanych studenci z Witebska
réznig sie takie w postrzeganiu szans kultury Rumunii i Turcji na za-
interesowanie sie nimi przez zjednoczone Niemcy. Bialorusini uwazaja,
ze Niemcy bedg rozpowszechniaé¢ kulture Rumunii i Turcji, gdy tymecza-
sem pozostali odrzucaja takg mozliwosé. Najmniejsze szanse dostrzegaja
studenci Witebska na rozpowszechnianie kultury Polski i ZSRR (5,0; 7,0).

Wegrzy sa ba:dziej jednorodni w sadach dostrzegajacych mozliwosé
zainteresowania si¢ zjednoczonych Niemiec kulturg innych narodéw.

Najbardziej przekonani o otwartosci i1 tolerancji kulturalnej zjedno-
czonych Niemiec sg studenci z Hradec Kralove. Na te kategorie badanych
przypadajg relatywnie najwyisze odsetki zdecydowanie aprobujgcych ta-
kg mozliwosé. Co prawda réznice miedzy studentami z Hradec Kralove
a Szombathely nie sg duze (stad uzyte wcze$niej stwierdzenie o podo-
bienstwach tych respondentéw), jednak wydaje sie uzasadnione stwier-
dzenie, ze Czecho-Slowacy najwyrazniej postrzegaja Niemcow jako waz-
ny podmiot demokratycznej i zjednoczonej Europy.

3 Badania prowadzono w 1990 roku tj. przed podpisaniem traktatu. Por. takze opinie

E. Smilowskiego na podstawie badan CBOS. E. Smitowski, Zmierzch obsesji?, , Polityka”
Nr 21/1991,



ODDZIALYWANIE NIEMIEC NA EUROPE W KULTURZE SYMBOLICZNEJ 37

III. Gotowoéé Niemcow do ksztalcenia u siebie nauczycieli
jezyka niemieckiego z pafistw Europy Srodkowo-Wschodniej

Pytano badanych, czy Niemcy beda ksztalcily u siebie nauczycieli
jezyka niemieckiego z Czecho-Stowacji, Polski, Rumunii, Wegier i ZSRR?
OdpowiedZz na to pytanie moze by¢ wskaznikiem opinii respondentéw
o gotowosci niesienia pomocy w ksztalceniu nauczycieli, ale takze opinii
o mozliwoséci uzyskiwania przez Niemcow wplywow ideologicznych, kul-
turalnych (a posrednio takze ekonomicznych) w krajach Europy Srodko-
wo-Wschodniej.

Ponizsze zestawienie ukazuje dychotomiczny podzial na przyjmujg-
cych i odrzucajacych taka mozliwosé.

TABELA 4/D3
NIEMCY BEDA KSZTALCILY NAUCZYCIELI JEZYKA NIEMIECKIEGO

Badani . .
studenci Polski Witebska

Rodzaj
odpowiedzi | © P R | W | ZSRR | C P R | W | ZSRR

1. Tak 79,06 | 81,0 | 50,0 | 68,0 62,0 44,0 | 44,0 | 40,0 | 40,0 75,0

2. Nie 5,3 6,3 | 19,0 | 11,0 10,0 1,0 1,0 5,0 0,0 0,0
|

Badani Szombathely Hradec Kralove ’
studenci !

Rodzaj .
odpowiedzi C P R W ZSRR C P R w ZSRR

1. Tak 86,0 | 80,0 ; 51,0 | 87,0 66,0 81,0 | 79,0 | 45,0 | 72,0 68,0

2. Nie 4,0 8,0 ; 23,0 2,0 6,0 7,0 9,0 | 24,0 | 11,0 140

LEGENDA: C — C-SRF, P — Poiska, R — Rumunia, W — Wegry

Uzyskano obraz duzego podobienstwa trzech kategorii respondentow:
z Polski, Szombathely i Hradec Kralove. Wyraznie roznig sie studenci
Witebska. 75,0% tych respondentéw wskazuje na mozliwo$¢ ksztalcenia
Bialorusinéw i Rosjan w Niemczech. Ich zdaniem Niemcy bedg mniej
zainteresowane ksztalceniem u siebie nauczycieli z innych panstw. Dy-
stans procentowy wynosi miedzy tymi panstwami a ZSRR ponad 30
punktéw procentowych. Co prawda w odniesieniu do pozostatych trzech
kategorii badanych obserwuje sie takze tendencje do dowartoSciowy-
wania szans wlasnego kraju, ale dystanse procentowe sa ledwie kilku-
procentowe. Jedynie w odniesieniu do Rumunii zwigksza si¢ réznica we
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wskaznikach procentowych. Jest to jednak wynik raczej upodabniajacy
badanych, ktérzy z regularnoscig empiryczng przypisuja w réznych aspek-
tach mniejsze szanse Rumunii.

Pewne réznice miedzy badanymi Polakami, Biatorusinami, studentami
Szombathely i Hradec Kralove rysujg sie przy analizie wynikéw odpo-
wiedzi, gdy stosowana jest pelna ich skala: od ,zdecydowanie tak” do
,zdecydowanie nie”.

Najmniej zdecydowani w sgdach (kategoryczni) sa studenci z Witeb-
ska, ktérzy uwazaja w 11,0%, ze Niemcy beda zabiega¢ o ksztalcenie
nauczycieli innych nacji u siebie (poza Rumunig — 5,0%).

U polskich studentéw wzrasta odsetek zdecydowanych odpowiedzi.
Wielkosci procentowe zamykaja sie¢ w przedziale od 21,0 do 32,0 (takze
poza Rumunig).

Respondenci z Hradec Kralove sg zdecydowani przypisa¢ Niemcom
wole ksztalcenia u siebie nauczycieli z krajow postkomunistycznych. Od-
powiedzi wyrazajg sie w wielkosciach procentowych w przedziale od 28,0
{dotyczy Polski) do 39,0 (dotyczy Czecho-Stowacji).

Najbardziej skrystalizowane poglady wyrazaja studenci z Szomba-
thely. Ich zdaniem Niemcy zechcg ksztalci¢ u siebie nauczycieli z innych
panstw. Procentowe wskazniki tej kategorii zawierajg sie w przedziale
od 33,0 do 57,0. Przy czym Wegrzy daja po raz pierwszy wigksze szanse
Rumunii niz ZSRR: 35,0; 33,0.

Poréwnujac rozklady wynikéw w obu pytaniach dotyczgcych roz-
powszechniania kultury innych narodéw oraz ksztalcenia nauczycieli w
Niemczech, mozna zaobserwowaé¢ utrzymywanie sie nastepujacych ten-
dencji:

— wysoki odsetek studentéw z Witebska (okolo 45,0%) nie udziela
odpowiedzi na pytania,

— wieksze podobienstwo zachodzi miedzy studentami z Szombathely
i Hradec Kralove. Sg oni bardziej otwarci i tolerancyjni na ewentualng
ekspansje kulturalng Niemiec na inne kraje Europy od pozostatych ba-
danych,

— badani ze wszystkich kategorii nie dostrzegaja mozliwosci ekspan-
sji kulturalnej Niemiec, a w przypadku jej pojawienia sie Wegrzy i Cze-
cho-Slowacy wyrazajg wyzszy wskaznik gotowosei do jej akceptacii,

— wyzszy odsetek respondentéw z Wegier i Czecho-Slowacji udziela
odpowiedzi jednoznacznie akceptujacych niz badani Polacy i Bialtorusini,

— miedzy odpowiedziami na oba omawiane pytania obserwuje sig
przesunigcie geografii zdecydowanych zwolennikéw. W pytaniu dotycza-
cym rozpowszechniania kultury wyzsze wskazniki charakteryzujg stu-
dentéw z Hradec Kralove, natomiast w pytaniu dotyczgcym ksztalcenia
nauczycieli pozycje te zajeli Wegrzy,

— Polacy lokuja sie miedzy studentami z Witebska a Czecho-Slowa-
kami i Wegrami. Pod pewnymi wzgledami sg podobni do Bialorusinéw
(unikanie odpowiedzi kategorycznych i bardziej powsciggliwa ocena), pod
innymi do Czechéw i Wegréw,

— respondenci z Witebska sg bardziej sklonni do dowartosciowywania
szans wiasnej kultury i mozliwosci ksztalcenia Rosjan w Niemczech.
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1V. Ocena ekspansji kultury niemieckiej
w panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej

Sondowano takze stosunek badanych do korzysci plyngcych dla kra-
j6w Europy Srodkowej i Wschodniej z rozpowszechniania dziel kultury
niemieckiej.

Rozklad wynikéw ilustruje tabela T. D4 (w aneksie). Ponizej pols-
czono wyniki z rozbudowanej skali do dwoch dychotonicznych kategorii:

tak i nie.
TABELA 5/D4

KORZYSCI Z ROZPOWSZECHNIANIA DZIEL KULTURY NIEMIECKIEJ
DLA PIECIU PANSTW EUROPEJSKICH

Studenci Polski Witebska
S A i
Rodzal | ¢ | p | R | W | ZSRR | C ’ P | R | W | zsr
odpowiedzi ‘ ! ’
{ SR
1. Tak 62,0 | 58,0 | 55,0 | 58,0 59,0 40,0 40,0 | 42,0 l 440 l 81,0
i Bl il Bl Bl
2. Nie 14,0 | 19,0 | 16,0 | 16,0 14,0 20, 30| 10| 1,0' 3,0 !
! ; i
|
Studenci Szombathely Hradec Kralove
| Rodzaj j
odpowiedzi | € | F R | W | ZSRR | c P | R | W | ZSRR 1
1. Tak 74,0 | 68,0 ! 62,0 | 74,0 63,0 83,0 75,0 | 67,0 78,0 77,0
i ! |
2. Nie 13,0 ‘ 14,0 ' 13,0 | 10,0 10,0 4,0 7,0 8,0 3,0 } 6,0 ’
|
|

LEGENDA: C — C-SRF, P — Polska, R — Rumunia, W — Wegry

Rysujg sie podobienstwa miedzy studentami Polski, Szombathely
i Hradec Kralove. Réznice w odpowiedziach w zaleznosci od kontekstu
odniesienia (panstwa) sg zmienne. Wyraza sie to w falowaniu podo-
bienstw i réznic.

Polacy sa raz bardziej podobni do Wegréw — raz Wegrzy bardziej do
Czecho-Stowakéw. Wyraza sie to bliskoscig ocen korzysci dla (w kolej-
nosci Polacy 1 Wegrzy):

Rumunii — 55,0 : 62,0
ZSRR — 59,0 : 63,0

Wegréw i1 Czecho-Slowakéw upodabnia zblizony odsetek uznajgcych
korzysci dla:
Polski — 68,0 : 75,0
Rumunii — 62,0 : 67,0
Wegier — 74,0 : 78,0



40 - BOGDAN IDZIKOWSKI

Ja]ﬂ;o widaé, w obu zestawieniach rdznice (dystanse) nie przekracza-
ia 7,0%.

‘Mozna dostrzec takie réznice miedzy tymi trzema kategoriami bada-
nych. Nizszy odsetek Polakéw dostrzega korzysci plyngce z faktu roz-
powszechniania kultury niemieckiej dla Polakéw. Odmiennie sadzg We-
grzy i Czesi, ktérzy sg sklonni upatrywaé¢ korzysci dla Polski. Wyraza sie
to stosunkiem (Polska, Wegry, Czecho-Slowacja):

59,0 : 68,0 : 75,0

Wida¢ takze tendencje odwrotne w odpowiedziach negujgcych praw-
dopodobne korzysci dla Polski:

19,0 : 140 : 7,0

Najnizsze wskazniki w grupie odpowiedzi ,tak” uzyskala Rumunia.
Potwierdza to wezesniejsze obserwacje o izolowaniu tego panstwa przez
badanych.

Najmniejszy dystans miedzy wskaznikami procentowymi wyraza]q-
cymi korzysci dla pieciu panstw, charakteryzuje Polakéow (7,0), wzrasta
u Wegrow (12,0) i Czecho-Stowakéw (16,0).

Najmniej zréznicowani w ocenie korzysci plynacych z rozpowszech-
niania kultury niemieckiej sg Polacy. Najbardziej zréznicowani — stu-
denci Hradec Kralove.

Analiza wynik6w na poziomie ,,zdecydowanie tak” (por. tabela T. D4)
wskazuje, ze najwyzsze odsetki aprobujacych korzysci plynacych z kul-
tury niemieckiej przypadaja na studentéw z Hradec Kralove.

W dwoch przypadkach wskazania te dominuja nad odpowiedziami
nraczej tak’:

C-SRF ZSRR
1. zdecydowanie tak 43,0 41,0
2. raczej tak 40,0 36,0

Czecho-Stowacy wydaja sie najmniej zaniepokojeni ewentualng eks-
pansja kultury niemieckiej.

Pozostale wyniki sg do siebie zblizone i nie wyrazaja istotniejszych
zréznicowan. Jedynie w odniesieniu do ZSRR badani Czecho-Slowacy
uwazajg, ze kraj ten moze znacznie skorzystaé na upowszechnianiu kul-
tury niemieckiej. Sad taki wyraza 41,0% studentéw z Hradec Kralove.
W tym kontekscie mozna wskazaé na pewne podobienstwo badanych Bia-
lorusinéw i Czecho-Slowakéw. Studenci z Witebska takze upatrujg szan-
sy w fakcie upowszechniania kultury niemieckiej w ZSRR. Zglasza to

81% badanych. Czyzby Bialorusini najscislej dostrzegali swojg droge do
Europy poprzez zjednoczone Niemcy? Domysl ten warto sprawdzi¢ w ba-
daniach.
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V. Ekspansja kultury niemieckiej a korzy§ci indywidualne badanych

Zagadnienie to koresponduje z poprzednim, ale okresla inng perspek-~
tywe. Zalozono w badaniach, ze postrzeganie korzysci plynacych z faktu
ewentualnej ekspansji kultury niemieckiej przez pryzmat wlasnego kra-
ju, moze réznié sie, gdy kryterium wartoSciowania stang sie indywidualne
korzysci badanych. Zmienia si¢ wiec kontekst odniesienia — z makro
do mikroskali.

Zestawione w tabeli T. D5 (por. w aneksie) rozklady procentowe in-
formujg o odwr6ceniu sie tendencji charakteryzujgcych dotad studentéw
z Witebska. W pytaniu tym nie zanotowano brakéw odpowiedzis. Nie-
zdecydowanych, ktorzy wskazywali mozliwo$é ,,trudno powiedzieé” jest
takZze maly odsetek (7,0) — jest on nizszy od uzyskanego przez Pola-
kéw (10,0). :

Po zlaczeniu odpowiedzi posrednich w dwie dychotomiczne kategorie
»tak” 1 ,,nie” powstal obraz aprobujgcych i odrzucajgcych korzystne kon-
sekwencje, wynikajgce z rozpowszechniania kultury niemieckiej, dla
badanych.

TABELA 6/D5

INDYWIDUALNE KORZYSCI
Z ROZPOWSZECHNIANIA KULTURY NIEMIECKIEJ

Studenci:
Rodzaj odpowiedzi Polski Witebska Szombathely I?Eaalgi‘;
1. Tak 69,0 84,0 86,0 83,0
2. Nie 18,0 7,0 7,0 9,0

Wyraznie widaé duze podobienstwo odpowiedzi studentéw Witebska,
Szombathely i Hradec Kralove. Dotgd obserwowano tendencje upodab-
niajgce Czecho-Slowakéw i Wegréw, a Bialorusini zajmowali skrajng
pozycje, najbardziej réznigca ich od pozostatych. Polacy lokowali sie mie-
dzy studentami z Witebska a cytowang parg.

Tym razem jednak, w ocenie korzysci wiasnych, Polacy zajeli pozycje
skrajng, najbardziej roznigca ich od pozostalych kategorii. 69,0% Polakéw
dostrzega dla siebie korzysci wynikajgce z przewidywanej ekspansji kul-
tury niemieckiej, gdy odsetek badanych Wegréw wynosi 86,0. Rowniez
najwyzszy odsetek, odrzucajacych dobrodziejstwo czerpania osobistych
korzysci z rozpowszechniania kultury niemieckiej, przypada na studen-
tow polskich i wynosi 18,0. Dzieli ich od pozostalych jedenasto- i dziesie-
cioprocentowy dystans. Zaznaczy¢ nalezy, ze 69,0-procentowy wskaznik

¢ Ta kategoria badanych zwykle niemal w polowie nie udziela odpowiedzi (por. wczeéniej-
sze omoOwienie wynikéw).




49 BOGDAN IDZIKOWSKI

odpowiedzi Polakéw jest takze wysoki i moze $wiadczyé o przelamywa-
niu barier, uprzedzeii i stereotypéw w stosunku do kultury Niemiec.

Na taki rozklad wynikéw badanych Polakéw miato wplyw kilka czyn-
nikéw réznicujgcych. Obok uwarunkowan zdeterminowanych historycz-
nie mogg oddzialywa¢ czynniki socjo- i psychologiczne. Jednym z nich
moze by¢ geografia zainteresowan Polakéw obszarem anglojezycznym.
Znalazlo to sw6j wyraz w odpowiedziach na pytania dotyczace dominacji
kulturalnej w Europie poprzez dziedzine kultury. Polacy, jako jedyni,
trzykrotnie wskazywali na Anglie (por. tabele 2/D1).

Wyrazniejsze roznice rysuja sie przy analizach odpowiedzi w rozbu-
dowanej skali (tabela TD-5). Na poziomie odpowiedzi jednoznacznie apro-
bujgcych korzysci osobiste ptyngce z kontaktéw z kulturg niemiecka wi-
da¢ duze dystanse miedzy czterema kategoriami badanych. Wyraza to
stosunek procentowy odpowiedzi (w kolejnosci: Polska, Witebsk, Szom-
bathely, Hradec Kralove):

16,0 : 25,0 : 53,0 : 40,0

Miedzy skrajnymi warto$ciami (Polacy i Wegrzy) dystans wynosi 37
punktéw procentowych, gdy tymeczasem na poziomie danych zsumowa-
mych (,,tak” — ,,nie”’) wynosit 17 punktéw. Najwyzej swoje korzysci po-
strzegaja studenci z Szombathely (53,0) — najskromniej Polacy (16,0).
Moze ma to uzasadnienie historyczne, wynikajgce z przynaleznosci We-
gier do habsburskiej tradycji kulturowej. Istniejgce silne zwigzki z Aus-
trig i Niemcami mogg utwierdzi¢ Wegréw w przeSwiadczeniu, ze ich
obecnosé w Europie jest faktem dokonanym, a rozpowszechnianie kultury
niemieckiej dodatkowo legitymizujg te pozycje Wegrow.

W rozbudowane]j skali odpowiedzi studenci z Witebska, udzielajac od-
powiedzi zdecydowanie aprobujacych korzysci osobiste plynace z rozpow-
szechniania kultury niemieckiej, upodabniajg sie bardziej do Polakéw.
Dystans miedzy nimi wynosi 9,0%, a miedzy Biatorusinami i Czecho-Sto-
wakami wzrasta do 15,0%. Moze to by¢ wskaznik opinii Biatorusinéw o ra-
dzieckiej drodze do Europy przez Polske do Niemiec. Przy czym ten
ostatni kraj wydaje sie by¢ docelowy.

VI. Preferencje jezykowe badanych studentéw

W tabeli TD.6 (w aneksie) zestawiono glowne jezyki europejskie. Pigc
jako wystepujace pojedynczo (j. angielski, niemiecki, francuski, rosyjski
i inny) oraz dwa zestawione w parach (jezyk angielski z niemieckim oraz
dwa inne, bez ich nazywania).

Badani najwyzej cenig jezyk angielski. Wyraza to rozklad procentowy
(w kolejnosci: Polska, Witebsk, Szombathely i Hradee Kralove):

60,0 : 67,0 : 39,0 : 58,0
Na drugim miejscu badani typujg jezyk niemiecki:
13,0 : 0,0 : 18,0 : 20,0
Trzecig pozycje przypisano lacznie jezykowi angielskiemu i niemiec-
kiemu, jako parze preferowanych jezykéw:
10,0 : 6,0 : 12,0 : 8,0
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Dane empiryczne wskazuja, ze dwie kategorie badanych rézniag sie
pod dwoma wzgledami (por. tabela TD.6). Pierwszg kategorie stanowia
Biatorusini. Uzyskali najwyiszy procentowy wskaZnik wyboréow jezyka
angielskiego (67,0). Jest on wyzszy od uzyskanego przez Polakow, ktorzy
wezeSniej wyraznie preferowali kulture Anglii. Réwniez Bialorusinéw
rézni fakt zupelnego braku wyboréw jezyka niemieckiego. Jako jedyni
nie dostrzegajag potrzeby uczenia sie tego jezyka. Jest to wynik zaskaku-
jacy, gdy odniesie sie go do weczedniejszych deklaracji tej kategorii res-
pondentéw charakteryzujgcych sie wysokim wskaznikiem postrzegajacych
korzysci indywidualne zwigzane z upowszechnianiem kultury niemieckiej.
Trudno jest okresli¢ praktyczny model partycypacji w kulturze innego
narodu bez znajomosci jego jezyka.

Drugs kategorie badanych, réznigcg sie od pozostalych w zakresie
preferencji jezykowych, sg studenci Szombathely. W odniesieniu do jezy-
ka angielskiego zajmujg oni ostatnie miejsce wséréd badanych (39,0). Wy-
soko natomiast cenig jezyk niemiecki (18,0), co upodabnia Wegréw do
badanych studentéw z Hradec Kralove. Charakterystyczny takze dla
Wegrow jest wysoki odsetek wstrzymujacych sie od odpowiedzi tj. 27,0%
tej kategorii.

Bez glebszego rozpoznania przyczyn takiego rozkiladu wynikéw u ba-
danych Wegrow trudno jest formulowaé wyjasnienia. Mozna jedynie
zglosi¢ domysl, ze na takie opinie badanych rzutuje system ksztalcenia
jezykowego w uczelniach pedagogicznych na Wegrzech. Potwierdza to
fakt slabej znajomosci jezykéw obeych tej kategorii badanych.

Na zakonczenie analizy danych uwaga ogélniejsza. Polacy wydaja sie
najbardzie] rdéznicowani, w poréwnaniu do pozostalych badanych, w
aspekcie preferencji jezykowych. Wskazujg na przydatnos¢ znajomosci
wielu jezykéw, gdyz wybierajag wszystkie zestawione w kwestionariuszu.
Co prawda niektére wskazniki sg niewielkie, ale ich przywolanie nie stu-
zy poglebionym analizom, lecz ukazaniu spektrum zainteresowan jezy-
kowych. ,

Sposréd zestawionych nowozytnych jezykéw europejskich dwa znaj-
dujg najwyzsze uznanie u wszystkich badanych. S to: jezyk angielski —
‘zdecydowanie preferowany przez badanych i jezyk niemiecki, ktéry wy-
part popularny do niedawna jezyk francuski. W tej czesci Europy zaniklo
zupelnie zainteresowanie jezykiem rosyjskim. Jest to chyba zjawisko
roznigce sie od obserwowanego na Zachodzie. Tam wzroslo zainteresowa-
nie jezykiem i kulturg rosyjska.

Dla socjologa wydaje sie interesujace dalsze sledzenie preferencji je-
zykowych- w Europie. Czy bedzie utrzymywat sie prymat jezyka angiel-
skiego, czy tez, wraz ze wzrostem ekonomicznej, politycznej i kultural-
nej roli Niemiec, wzros$nie zainteresowanie jezykiem niemieckim?

Procesy jednoczenia sie Europy w aspekcie politycznym (wspdlne in-
stytucje ponadnarodowe), jak i gospodarczym (co ma miejsce juz od pew-
nego czasu w wielu dzialach gospodarki), prowokuja pytanie, czy oznacza
to zanik podziatéw i réznic narodowych? Wielu politykéw, a takze inte-
lektualistow, stoi na stanowisku, ze Europa jednoczyé¢ sie bedzie (i co za
tym idzie unifikowaé¢) pod wzgledem makrostruktury ekonomicznej i tech-
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nicznej, a réwnoczesnie nastgpig procesy odsrodkowe akcentujace réznice
regionalne. Owym istotnym wyréznikiem calych narodéw, lub tylko nie-
ktérych regiondéw, bedzie kultura symboliczna. Czy tak sie stanie? Anty-
cypujac te procesy zadano pytania studentom z czterech panstw, jak po-
strzegaja oni oddzialywania kulturalne jednych panstw europejskich na
inne. Wzrost nacjonalizméw w wielu czeSciach Europy moze by¢ reakcja
na poczucie utraty tozsamosci grup spotecznych. Zdaje sie rysowaé¢ na-
stepujaca tendencja: im silniej zachodza procesy integracyjne w Europie,
tym czesciej ujawniajg sie dazenia spotecznosci etnicznych do podkresla-
nia swojej odrebnos$ci i niezaleznogci. Moze to byé zjawisko przejSciowe
jako spontaniczne zachowanie obronne przed wtopieniem si¢ w zunifiko-
wang kulture ponadnarodows. Ale moze to rowniez oznaczaé¢ istotng
bariere w procesie jednoczenia Europy. Jest to bariera subiektywna, stad
przelamywanie jej droga rozstrzygnie¢ prawno-ustrojowych moze okazaé
sie w praktyce nieskuteczne.

Badani studenci sklonni sa uznaé kulture jako sfere wzglednej auto-
nomii narodowej. Nie przewidujg oni zmonopolizowania kultury europej-
skiej przez jedno z panstw tego regionu. Przy analizach bardziej szcze-
golowych (dziedziny kultury, jezyk) rysuje sie wzrost pozycji Francji
i Anglii, ale trudno moéwi¢ o zmonopolizowaniu tych dziedzin przez oba
kraje. Co prawda w preferencjach jezykowych dominuje jezyk angielski,
ale trudno oczekiwac, ze poprzez ten jezyk nastgpi ekspansja kultury
angielsikej. Raczej dotyczy to kultury amerykanskiej. Jest to jednak zja-
wisko wymagajace odrebnego omoéwienia, gdyz problem amerykanizacji
zycia i kultury ma charakter ponadeuropejski.

TABELA D 1
DOMINUJACA POZYCJA KULTURALNA W EUROPIE
POPRZEZ DZIEDZINE KULTURY
Studenci:
Dominacja pahstw
w dziedzinach Polski Witebska Szompba- radec
kulturalnych - — y ve
y (N = 300) (N = 51) N = 90) N = 96
1 2 3 | 4 5
.. | Pol. 9 3.0
5 (
S1ZSRR | 19 6.0 2 20| 2 2.0
. 3 | CSRF 1 1.0 3 3.0
41 o ———
=] o
‘N | Litera- g _YVeg. : i 3 3.0
| tura © | RFN 10 35, 3 3.0 4 4.0
s ; Fr. 15 5.0 | 2 20| 4 4.0
A < Ang. 18 6.0 | 1 1.0 7 7.0
| inne 13 40 | 1 1.0
* v 215 710 | 78 860 | 76 790
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1 l B
Pol. 8 25
ZSRR | 4 1.0 3 60 1 1.0 1 1.0
CSRF 2 2.0
Weg. 1 1.0
Muzyka RFN 12 40| 2 40| 1 10 2 2.0
Fr. 6 20 | 1 2.0 2 2.0
Ang. 46 150 | 2 4.0 30| 7 7.0
inne 19 60| 3 60| 4 40| 9 9.0
b.0. 224 68.0 | 40 79.0 | 80 88.0 | 73 76.0
o | Pol. 4 1.0
«|zsRr | ® 30| 3 6.0
. 5 "CSRF 1 10
o .t
IS Malar- S “”‘Weg' a
54 B o | RFN 2 10 1 1.0
e o | Fr. 43 140 | 2 40| 7 70| 19 19.0
A ; Ang. 9 30 | 4 70 2 2.0
2 | inne 9 3.0 _ 1 1.0
&1 b.o. 224 745 | 42 83.0 | 81 90.0 | 74 77.0
Pol. 17 5.0 2 4.0
ZSRR 3 1.0
"CSRF 2 2.0
) Weg. 5 5.0
{'::‘;ra' RFN | 11 3.0 1 10| 2 2.0
Fr. 10 30| 8 150 | 3 30| 8 8.0
Ang. a1 13.0 | 3 6.0| 1 10| 1 1.0
inne 17 50 | 2 40| 2 20| 7 7.0
b.o. 201 67.0 | 36 70.0 | 78 86.0 | 76 79.0
brak dominacji 140 470 | 19 37.0 | 46 52.0 | 55 57.0
trudno powiedzieé 50 170 | 11 220 | 20 220 | 14 14.0
brak odpowiedzi 110 36.0 | 21 41.0 | 24 26.0 | 27 28.0

Pol, — Polska; CSRF — Czechoslowacji;, Weg. — Wegry,; RFN — Niemcy; Fra. —

Francja; Ang. — Anglia; b.o. — brak odpowiedzi




NIEMCY BEDA ROZPOWSZECHNIAC KULTURE INNYCH NARODOW

TABELA D 2

Niemcy rozpowszechnig kulture

na inny kraj 1. zd. tak 2. r. tak 3. r. nie 4. zd. nie 5. tr. pow. 6. br. odp.
1 2 | 4 5 6 7

Ang. 85 28.0 | 162 54.0 | 18 6.0 | 1 05 | 32 100 | 2 1.0

Cz. 25 8.0 | 126 42,0 [ 61 20.0 |12 40 | 72 240 | 4 1.0

Pol. 24 8.0 | 127 42,0 | 70 23.0 [ 15 5.0 | 60 20.0 | 4 1.0

Polski | Rum. |12 40 | 62 20.0 | 86 28.0 | 35 11.0 | 99 330 | 6 20
N = 300 > | Tur. i1 3.0 | 67 22.0 | 87 28.0 | 26 8.0 | 103 340 | 6 2.0

2 | "'wez. 18 6.0 | 111 37.0 | 71 23.0 20 | 84 28.0 | 10 3.0

5 |wi 57 19.0 | 184 61.0 | 17 50 | 3 1.0 | 36 120 | 3 1.0

* |"ZSRR | 30 100 | 123 41.0 | 55 18.0 | 10 30| 79 260 | 3 1.0

= 2 Ang, 6 o[ 17 330 | 4 7.0 3 60 |21 ato
5 = | Ca 1 20| 13 25.0 | 9 170 | 1 2.0 90 | 22 43.0
& £ | Pol. 1 20| 11 21.0 | 12 230 | 3 6.0 6.0 | 21 41.0 |
:,-; Witebska : Rum. 2 4.0 - 8 715£ | 10 19“.70 2 4.0 11.0 | 23 45.0
N =51 ~ | Tur. 2 40| 9 170 6 110 | 2 40 | 10 19.0 | 22 43.0

s [Wez | 2 40 | 10 90| 8 150 |2 40 9.0 | 24 70
S WL 4 7.0 | 18 35.0 | 4 7.0 6.0 | 22 43.0 |

N [ZSRR | 4 7.0 | 17 33.0 | 10 19.0 | 4 70| 16 310

= | Ang. 47 52.0 | 32 350 3 30| 1 10| 5 50| 2 20

Szombathely Cz. 18 20.0 | 41 450 | 13 140 [ 1 10| 15 16.0 | 2 20

N = 90 Pol. 18 200 | 41 45.0 | 15 160 | 1 1.0 | 13 140 | 2 2.0
Rum. |13 140 [ 23 25.0 | 27 300 | 5 50 | 16 170 6 6.0
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NIEMCY BEDA KSZTALCIC NAUCZYCIELI J. NIEMIECKIEGO Z INNYCH KRAJOW

TABELA D 3

Niemey wyksztalea nauczycieli

j. niemieckiego 1. zd. tak 2. 1. tak 3. r. nie 4. zd. nie 5. trud. pow. | 6. brak odp.
1 4 5 6 7
Cz. 90 147 16 42 4
30.0 49.0 5.0 0.5 14.0 1.0
Pol. 97 147 18 34 3 ]
32.0 49.0 6.0 0.5 11.0 1.0
Polski Rum, 47 106 54 84 4
N = 300 15.0 35.0 18.0 2.0 28.0 1.0
w. 66 132 32 61 4
N 22.0 44.0 10.0 2.0 20.0 1.0
° 2 |'zsrr |65 124 28 75 4
g 3 21.0 41.0 9.0 1.0 25.0 1.0
3 (3
it > | Cz 6 17 1 5 22
- v 11.0 33.0 2.0 9.0 43.0
1] =) -
s | Pol 6 17 1 5 22
= 11.0 33.0 2.0 9.0 43.0
Witebska Rum. 3 18 3 5 22
N =51 5.0 35.0 6.0 9.0 43.0
w. 5 19 5 22
9.0 37.0 9.0 43.0
ZSRR 6 33 4 8
11.0 64.0 8.0 15.0




THSNONTT WTUZooH — %

1
Cz. 47 31 3 7 o
52.0 34.0 3.0 1.0 7.0 1.0
Pol. 38 35 7 8 ‘
42.0 38.0 7.0 1.0 8.0 1.0
Szombathely Rum. 32 15 19 21
N = 90 35.0 16.0 21.0 2.0 23.0 1.0
lw. 52 27 8
N 57.0 30.0 2.0 8.0 1.0
-t [F) -
o = | ZSRR | 30 30 5 23
o - 33.0 33.0 5.0 1.0 25.0 1.0
o
= » | Ca 38 4 7 7
+2 o 39.0 42.0 7.0 7.0 3.0
45} =
S | Pol. 27 49 v 7 8
28.0 51.0 7.0 2.0 8.0 3.0
Hradec a
Kralove Rum. |19 25 23 25 N
N = 96 19.0 26.0 23.0 1.0 26.0 0!
W. 28 42 11 12
29.0 43.0 11.0 , 12.0 3.0
ZSRR | 28 38 13 13 :
29.0 39.0 13.0 1.0 13.0 3.0’

Cz. — Czechosltowacja, Pol. — Polska, Rum., — Rumunia, W. — Wegry
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52 BOGDAN IDZIKOWSKI

TABELA D §

'ROZPOWSZECHNIANIE DZIEL KULTURY NIEMIECKIEJ
W ,MOIM” KRAJU

Studenci:
Jest to dla mnie Hrad
samego korzystne ; : radec
g , Polski Witebska Szombathely Kralove
1. zdecydowanie tak| 47 13 48 39
16.0 25.0 53.0 40.0
2. raczejtak 159 30 30 42
53.0 59.0 33.0 43.0
3. raczejnie 45 . .3 3 vy
15.0 5.0 35 4.5
4, zdecydowanie nie ] g1 3 4
3.0 2.0 3.5 4.5
5. trudno 31 4 5 6
powiedzieé 10.0 7.0 6.0 7.0
6. brak odpowiedzi 9 ‘ ' ‘ 1 1
: 3.0 10 1.0
300 51 90 96
TABELA D 6
JEZYKI EUROPEJSKIE
PRZYDATNE W PRZYSZEOSCI DLA RESPONDENTOW
Jezyk uznany - Studenci:
przez badanych . .
za przydatny Polski Witebska SZOmbathely Ig:aal?)slce
1. j. angielski | 180 34 35 56
60.0 67.0 39.0 58.0
2. j. niemiecki 39 1 16 19
' . 13.0 ‘ 18.0 20.0
3. j. francuski 12 2 1
. 40| 4.0 1.0
4. j. rosyjski 1
B 0.5 _
5. inny jezyk 1 3 6
. . 0.5 . 3.0 6.0
6. j. angielski 31- 3 11 8
+ j. niemiecki i 10.0 6.0 12.0 8.0
7. dwa inne jezyki 17 4 1 6
5.0 ) 8.0 1.0 6.0
8. brak odpowiedzi | 19 8 24
6.0 15.0 27.0
300 51 90 96




