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KANDYDATURY LUKSEMBURGOW I HOHENZOLLERNOW 
KA TRON POLSKI OD SCHYLKU XIV WIEKU 

DO POCZ~TKOW WIEKU XIX 

Dzieje stosunkow polsko-brandenburskich zajmowaly dotychczas w naszej 
historiografii miejsce szczegolne. Dzialo siq tak dlatego, ze nawet ci sposrod 
dawniejszych historykow polshch, ktcirzy odrzucali mit o odwiecmej wrogosci 
Polakow i Niemcow przyjmowali mvyczaj, ze g l o p  przycqw antagonimu 
polsko-memieckiego stal siq rozwoj pdstwa brandenbursko-pruskiego. Na 
donrod dusznosci tego twierdzenia przytaczano zwykle role, jakq Krolestwo 
Pruskie odegralo w rozbiorach P o l k  i fakt, ie zjednoczenie Niemiec pod egida, 
Prus zapocq&owalo pot~knq falq germanizacyjq wobec mniejszosci polskiej w 
panstnle niemiecko-pruskiml. Mowilo siq wiec o "sprusczeniu Niemiec" po 
1870 roku i o szczegolnie dowroibnej roli, jakq w dzlejach Polsh miala odegrac 
dqnastia Hohenzollernow w drugiej polowie XIX wieku wsparta demonicznym 
geniuszem Bisrnarckaz. 

Jeili w poglqdach tych tkwi ziarno slusznosci przy analizie zjawisk 
historycznych w wiekach XVIII i XIX, a nawet w pewnym stopniu w drugiej 
pdowie XVII wieku, to ocenianie z tej perspektywy stosunkow polsko- 
brandenburskich i polsko-pmskich we wczekniejszych okresach jest powainym 
blqdem. Nie oznacza to oczywiicie, ie stosunki te zawsze uHadaly siq 
sielankowo, ale w XVI wieku i w pierwszej pdowie XVII wieku z pewnosciq 
by@ one o wiele lepsze niz stosunki polsko-rosyjskie. 

Genezy Marchii Brandenburskiej moina dopatrywac siq juz w dzialalnosci 
margrabiego Wielkiej Marchii Wschodniej Gerona (n. w 965 roku). 
Faktycmym jednak bvbrca, Brandenburgii by1 Albrecht Niedivvledi, ktory 
zdobjwajqc w 1157 roku Brennq (Brandenburg), po raz pierwszy w dokumencie 
z dnia 8 paidziernika tego roku mnval siq margrabiq w Brandenburgu (marchio 
in Brandenborch)3. Poiniej role stolicy Marchii pelnil Berlin. W XI11 wieku, gdy 
Polska ulegla oslabieniu w wyniku rozbicia dzielnicowego, a Brandenburgia 

W. C z a p 1 i 6 s k i, k G a I o s, W. K o r t a, Historia Niemiec, Wrodaw 1981 (cyt. dalej jako: Historia 
Niemiec ...), s.662 in. 

2 J. F e 1 d m  an, Bismarck a Polska, wyd.3, Warszawa 1980, s.45 in. 
3 J. S t  r z e 1 c z y k, Brandenburgia, Warszawa 1975, s.23. 



przezywala rokwit pod rqdami dynastii askariskiej, margrabiowie brandenburscy 
byli sqsiadami rzeczywiScie niebezpiecznymi dla Polakow. Opanowanie Ziemi 
Lubuskiej w pdowie XI11 wieku, a nastepnie utworzenie Nowej Marchii 
umoiliwilo bowiem Askariczykom ekspansjq zarowno w kierunku p6inocnym (tj . 
Pomorza Zachodniego, a okresowo rownieei Nadwislariskiego), Srodkowym (na 
teren Wielkopolski) i pdudnionyn (na ~ l ~ s k  i Luiyce)$. 

Jednakie nawet ksi@@a pomorscy i wielkopolscy potrafili stawiad 
Askariczykom twardy opor, a ekspansja brandenburska byla jednq z przyczyn 
pdqczenia Wielkopolski i Pomorza NadwiSlatiskiego pod berlem Przemysia 11. 
Brandenburczykom udalo siq wprawdzie zamordowac lego pienvszego krola 
jednocqcej siq Polski, ale wiek XIV przyniosl odwrocenie sytuacji. Polska pod 
rqdarni Wadyslawa Lokietka i Katimierza Wielkiego stawala siq pahstwern 
silnym i podejmowala proby rewindykacji utraconych poprzednio terenow na 
pograniczu pohocno-zachodmm, a Brandenburgia po wygasniqciu w latach 
1 3 19- 1 320 dynastii askariskiej przeiywala przez wiqkszq cqSc XIV wieku kryzys 
wewnqtrny, tracqc nawet w pocqtkach XV wieku Nowq Marchiq na rzecz 
Krzyiakow. Pomorze Nadwislariskie, do ktorego Brandenburczycy zglaszali 
pretensje, znalazlo siq w rqkach Zakonu Krzyiackiego juz sto lat wczeSniej5. W 
tej sytuacji Polska mogla byc dla Brandenburgii zarowno przeciwniluem, jak tei 
cennym sojuszmkiem. SQd pojawienie siq piemrszych projektow unii polsko- 
brandenburskiej . 

Koncepcja unii polsko-brandenburskiej a o m a  siq po raz piemszy pod 
koniec XIV wieku, w czasie, gdy Marchia Brandenburska byla rqdzona przez 
wladcow z dynastii Luksemburgow. Margrabia Zygmunt Luksemburczyk 
(pohiejszy krol Wqgier i cesarz rzymsko-niemiecki) by1 zarqczony ze starsq 
corkq LudvMka Wqgierskiego, Mariq. W zwiqzku z tym Ludwik traktowai go 
jako swego nastqpcq na tronie polskim. W momencie smierci Ludwika, tj. w 
1382 roku, Zygmunt znajdowd siq na terenie Wielkopolski, gdzie lamai sila, 
opozycjq miejscowego mo2nowladztwa6. 

Zygmunt, ktory w tym czasie by1 tak pewien uzyskania korony polshej, ze 
tytdowal sip "dziedzicem Krolestwa Polszego" i wystawid przywileje miastom 
wielkopolskim7, nie znalazl jednak ostatecznie odpowiedmego poparcia ze strony 
spdeczeristwa polskiego. Przyczynq tego faMu by@ nie tylko nastroje 
antybrandenbwskie czy ,antyruemieckie panujqce ~vsrod Polakow, ale tez i malo 
zachqcajqce doswiadczenia unii polsko-wqgierskiej z lat 1370- 13 82. Za 
panowania Ludaika Wqgierskiego Polska spelniala tylko role podrzqdnq w 
stosunku do Wqgier i z gory moaa byio przewidziec, ie pod rqdami Zygmunta 

4 F .  M i n  c e r, Ekspansja Brandenburgii na terenie L W c  do roku I81 5 (rnszp.), s. 1-2. 
5 J. B i e n i a k, Zjednoczenieparishua polskiego w: Polska dziehicowa i zjednoczona. Paiktwo - 

spdecznistwo - kultura, pod red A. G i e y s z t o r a, Wmzawa 1972, s.202 i n; por. tez J. S t r z e 1 c z y k, 
op.cit., s. 115 in. 

6~ .S trze l czyk ,op . c i t . , s . 191  
7 Nadai np. Tnemesznu prawo odbywania dwoch jarmarkow rocmie. Siownik Geograficzny Krdlestwa 

Polskiego i innych krajow sfow~arisk~ch, t.XI, pod red. B. C h 1 e b o w s k i e g 0, Warszawa 1892, s.572. 
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Luksemburczyka, ktory waz z rqkq Marii mial otrqmac tron polski i wqgierski, 
byloby tak samo8. Co wiqcej Zygmunt, panujqc rownoczesnie i na Wqgrzech i w 
Brandenburgii, w jeszcze wiqkszym stopniu niz Ludwik moglby podporqdkowac 
sobie Polskq. 

Historiografia polska na ogol slawila zdrowy instynkt polityczny 
czternastowiecznych Polakow, ktorzy nie dopuscili Luksemburczyka do objqcia 
tronu na Wawelu9. Ale autor jedynej jak dotychczas polskiej syntezy dzlejow 
Brandenburgii, Jerzy Strzelczyk, podchodzi juz do tej kwestii inaczej. Pisze on: 
"Gdyby pomiedzy Polskq a Brandenburgiq rzeczywiscie doszlo do glgbszego 
zwiqzku, choCby ten zwiqzek nawet nie mial okazak sie szczegcilnie trwaly w 
czasie, zakon krzyzach stanqlby wobec Smiertelnego niebezpieczenstwa. 
Potezny Zygmunt, w przyszlosci cesarz i kro1 niemiecki, a jui teraz pan Polsh i 
Brandenburgii, bylby osobiscie zainteresowany w odebraniu Krqiakom 
zagarnigpch yrzez nich Polsce terytoriow (szczegolnie Pomorza Gdanshego). 
Woleli wiec Krzyiacy popierad innego kandydata, i to rdzennego Piasta, 
Ziemowita mazowiechego, nii brandenburshego margrabiegoUl0. 

Projekt unii polsko-brandenburskiej odzyl juz w kilka lat po objqciu wladzy w 
Marchii Brandenburskiej przez Hohenzollernitw: co jak wiadomo mido miejsce 
w latach 14 1 1 - 14 1 5. Margriabia Fryderyk Hohenzollern zawarl bovciem w 142 1 
roku sojusz z Polskq. Syn margrabiego, rowniei Fryderyk (many pohiej w 
dziejach Brandenburgii jako Fryderyk I1 ~elazny) zostal zarqczony z krolewnq 
polskq Jadwiga, jedynq c o r k  Wadyslawa I1 Jagiely z jego malienstwa z Annq 
Cylejskq. Osmioletni wrowczas Fryderyk traktowany byl jako potencjalny krol 
polslu. Dlatego wyslany zostal do Krakowa, gdzie wychowywal siq w polskun 
otoczeniu i w towarzystwie starszej od siebie o lat kilka narzeczonej. Sojusz 
polsko-brandenbur* posiadd charakter antykrzyiacki, akt tego sojusm 
przewidywal bowiem odebranie z rqk Zakonu Nowej Marchii i nvrocenie jej 
Polscell . 

Zawarte z Polskq przymierze nie przynioslo jednak margrabiemu Fryderykowi 
szczqscia. Nadzieje na sukcesjq tronu po Jagielle rozwialy siq, gdyz krolowi 
polsluemu z maliehstwa z Zofiq Holszariskq uodzilo siq ai trzech synow, z 
ktorych dwoch chowalo sie dobrze i zdrowo, a krolewna Jadwiga umarla w 143 1 
roku na gruilicq. Natomiast popierajqcy Krzyzakow Zygmunt Luksembuczyk 
zemScil siq na Hohenzollernie bardzo dotkliwie, odmawiajqc oddania mu 
Saksonii po wygaslej w 1422 roku saskiej linii Askariczykow. Elektorem saskim 
zostal margrabia Mihi, Fryderyk Waleczny z dynastii Wettynow. Od tej chwili 

8 W. F e 1 c z a k, Historia Wegier, wyd. 2 popr. i uzupeh, Wroclaw 1983, s.63-64; R. H e c k, Polska w 
dziejachpolitycznych Europy odpdowy XWdo sch$ku XVw. (W:) Polska dzielnicowa i zjednoczona ..., s.322; 
J. Krzyianiakowa,J.Ochmanski,W?adysiawIlJagie~lo,  Wrociaw 1990,s.105. 

9 2. K a c z m a r c z y k, Pnejawy rozpneieniafeudalnego I jegopnezwycigienie w: Historia Polski. 
T. 1, Do r o b  1764, cz  1, Do pdowy XV w., pod red. H. t o w m i a 6 s k i e g o, Wmzawa 1958, s.560. 

10~. Strze1czyk,op.cit . ,s .192-193;por.tezJ.Krzytaniakowa,J.  Ochmanski,op.cit . ,  
s.259-262. 

11 J.Strzelczyk,op.cit . ,s .235.  
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zaczeia siq rywalizacja mi~dzy Wettynami a Hohenzollernami, trwajqca przez 
przeszlo trzy stulecial2. 

Przymierze polsko-brandenburslue w 1421 roku faktycnie wygaslo juz po 
dzie-siqciu latach, niemniej jednak stanowilo bardzo wainy epizod nie tylko w 
dziejach kontaktow miedzy paristwem polskim a Marchiq Brandenburskq, ale w 
ogole mi~dzy Polakami a Niemcami. Tym razem bowiem stosunek spoieczehstwa 
polskiego do niemieckiego kandydata na tron waweldu by1 zupehie inny niz 
czterdziesci lat wczeSniej do kandydatury Zygmunta Luksemburczyka. 
Hohenzollem jako ewentualny krcil polski by1 dosc powszechnie akceptowany, 
do czego przyczymiy sie pozytywne skutki unii polsko-litewskiej. Obywatele 
potginego patistwa polsko-litewskiego nie musieli obawiac sic mdej 
Brandenburgii: raczej przeciwnie, to Brandenburgia wydawala siq dogodnym 
narzqdztem do poszerzenia wplywow polskich w strefie bamckiej i do okrqiknia 
Zakonu Krzyiackiegol-?. Dodajmy jednak, ie i Polska poniosla pewne straty 
wskutek sojuszu z Brandenburgiq, gdyi w latach 142 1-1 43 1 nie mogla udzielac 
poparcia zagroionemu ekspansjq Marchii Pomorzu Zachodniemul4. 

Nadzieje na objecie tronu polskiego przez Hohenzollernow odzyjy dopier0 po 
przeszlo stu latach, w polowie XVI wieku. Sytuacja byia wowczas zupeinie inna 
niz w czasach, gdy Jagieiio i margrania Fryderyk I zawierali przymierze. Nowa 
Marchia od 1455 roku na leda  mow do Brandenburgii, a Pomorze 
Nadwislarislue od 1466 roku do Polski, paristwo zakonne w Pmsach juz nie 
istniaio, a ostatni powszechnie uznawany mistrz krzyiacki, Albrecht 
Hohenzollem z linii ansbachskiej, od 1525 roku r q b l  nad Pregdq jako 
pienvszy luterarislu k s i e  swiecki i rownoczeSnie lennik Rzecqpospolitej 
Polskiej. Rowniei w Brandenburgii wkrotce po smierci margrabiego i elektora 
Joachima I w 1535 roku zywcig2yla reformacjal5. Polska pornskila vcprawdne 
krajem, w ktorym katolicyzm zachowal pozycje dominujqcq, ale wobec istnienia 
w- Rzeczypospolitej tolerancji religijnej (najpierw faktycznej, nastepnie 
potwierdzonej prawnie) migdzy Brandenburgiq i Prusami Ksi@qcyni a 
paristwem jagiellonskim nie byio a2 tak silnej bariery wyznaniowej, by 
Hohenzollemowie nie mogli myslec o koronie polskiej. Niemniej jednak 
powodzenie w staraniach o niq byio moilitve albo w wypadku zwyciqstwa 
reformacji w Rzeczypospolitej (jesli Hohenzollernowie chcieli pozostac przy 
protestantyimie), albo przez danq  wyznania na katolickie, jak to uczynil pod 
koniec XVII wieku elektor saski. 

Czymduem, ktory otmeral Hohenzollernom drogq do tronu polskiego, byla 
bezdvetnosk ostatniego z Jagiellonow, Zygmunta Augusta. Tymczasem obie linie 
Hohenzollemow - ansbachsko-pmslq i brandenburskq - lqczylo pokrewienstwo 

1 2  I b i d em, s.237-238; Historro Nzerniec ..., s.329. 
13 J. S t  r z e 1 c z  y k, op.cit., s.235. 
14' I b i d em, s.239. 
15 L. R a n  k e, Deutsche Geschlchte Im Zeltolter der Refermatron, Bd. 4. Miinchenu.Leipzig, s. 113-124. 



lub powinowactwo z Jagiellonami. Albrecht by1 bowiem synem Fryderyka 
Hohenzollerna, ksiqcia Ansbachu, i krolewny polskiej Zofii, cork Kazimierza 
Jagiellonczyka. Tak wiqc Albrecht to siostrzeniec Zygmunta Starego i bliski 
kuzyn jego syna - Zygmunta Augusta16 

Natomiast elektor brandenburslu Joachun I1 po Smierci swej pierwszej a n y  

i oienil siq z corkq Zygrnunta Starego, krolewnq Jadwigq. Z tego malienstwa 
4 przyszedl na swiat w dniu 2 XI1 1538 roku margrabia Zygmunt, 
1 domniemany pretendent do tronu polskiegol7. Poniewai Albrecht prush przez 

wide lat nie posiadal mqskiego potomstwa, pop~eral wiqc pocqtkowo 
kandydaturq margrabiego Zygmunta, choc podejrzewano go, ie w uypadku 
przed~vczesnej a bezpotomnej Smierci Zygmunta Augusta marzyl o korome 
polskiej dla siebie18. 

Jednak jui w 1550 roku upad1 projekt tvyslania margrabiego Zygmunta na 
dwor polski, a gdy w 1553 roku urodzil siq ksiqciu prushemu syn, Albrecht 
Fryderyk, rozpoczqla siq skryta rywalizacja mi- dworem berlitislum a 
krolewieck~m o sukcesjq po Zygmuncie Augusciel9. Tymczasem margrabia 
Zygmunt zostal w 1553 roku arcybiskupem magdeburskim20 

Plan osadzenia margrabiego Zygmunta na tronie polshm podjql elektor 
Joachim Fryderyk ponownie w 1556 roku. DyplomaQ pracujqcyn wytnvale w 
tym kierunku byl Jerzy Sabinus, ziqc Melanchtona, dawny profesor uniwersytetu 
krolewieckiego, wysylany przez elektora na sejmy polshe w latach 1556 i 
15 5 8 19. Margrabia Zygmunt wystawil nawet rewers, w ktoryrn zapispa1 
Sablnusowi 20 000 talarow w wypadku, jesli jego starania w Polsce zostanq 
uwiericzone powodzememzl. Jednakie mimo wszystkich starah Sabinusa szanse 
Zygrnunta byly niewielkie a sprawie ostatecny kres poloiyla smierc mlodego 
margrabiego w 1566 roku. Natomiast udalo siq Brandenburczykom uzyskac 
dopuszczenie do sukcesji pruskiej w 1563 roku22. Wowczas jedynym 
kandydatem do korony polskiej ze strony Hohenzollemow stat siq mlody ksiqzq 
pruslu, Albrecht Fryderyk. 

Ze wzglqdu na poiniejszy oblqd Albrechta Fryderyka poglqdy na jego 
zdolnosci, stopieri wyksztalcenia itd. sq sprzeczne zarowno wsrod historykottr 
polskich, jak tei  niemiecluch. Osobie Albrechta Fryderyka poswqcilem przed 

16 T. 0 r a c k i, Slownik Biograficzny Warmii, Pms Ksiqz~cych i Ziemi Malborskzej odpdouy W d o  
koncaXVTII wieku, Olsztyn 1984, s.2. 

17 W. D w o r  z a c z e k, Genealogia (tablica), Warsvlwa 1960, tabl. nr 59. 
18 T. S i e r z p u t o w sk i ,  Kartlci z dziejdw stosunkdwpoI~ko.~ruskich wXC7 stuleciu, Warszawa 1902, 

s.14. Por. tei J. P a j  e w sk i ,  Nierncy w czasach nowoiytnych (151 7-1939), Pomati 1947, s.26. 
19 0. H a 1 e c k i, Dwaj ostatni Jagiellonowie W: Historia politycma Polski (Encyklopedia Polska), Krak6w 

1928, t.11, cz.2, s.86-87. 
2 ~ ~ ~ . ~ w o r z a c z e k , o ~ . c i t . , t a b l . n r 5 9 .  
21 F. M i  n c e r, Opinia polska wobec kandydahtry i osoby ksiaciapru.skiego Albrechta Fryderyka 

podczaspienoszego bezkrolewia, zeszyty WyBzej Szk+ Pedagogicmej w Opolu, HistoriaV, Opole 1963164, 
s.47. 

22 I b i d em, s.48-49. 



laty osobnq rozprawq, do Wrej odsylam zainteresowanych tym tematem23. Tutaj 
zanaczam tylko, ie pod vcplyvem Zygmunta Augusta dodego Hohenzollerna 
uczono jqzyka polskiego. W 1567 roku ochmistrzem dworu Albrechta Fryderyka 
zoskd Kasper von Lehndorf, starosta Ilawy, M r y  4 jqzyk polski. Poza tym 
jeszcze uczyl Albrechta Fryderyka j q q h  .Lechitow many luterariski pisarz 
polski, Marcin P4achta-Kwiatkowski, wychowanek uniwersytetu krolewieckiego i 
wittenbersluego, thunacz JU jqzyk polskt konfesji augsburskiej24. 

Wedlug niektarych relacji mlody ks@ pruski wykazywal duie zdolnoici, 
dobrze pisat i mowi1 po lacinie, niemiecku i polsku, lactnie tai~czyk i jeidzll 
k o m ,  zdr& zamilowanie do zajqC i do zabaw rycerskich25. Wirod 
dwudziestu chIopc6w7 ktorych wychowywano razem z Albrechtem, Fryderykiem 
znajdowali siq synowie znakomitych rodzin polskich, miqdzy .innymi jeden z 
synow Mikolaja Reja26. 

W dniu 20 marca 1568 roku marli  niemal rownoczeinie rodzice mlodego 
ksiqcia - Albrecht I pruski i jego iona Anna Maria. Piqtnastoletni Albrecht 
Fryderyk, ktorego cdonkowie Rady Naczelnej Ksiqstwa Pruskiego chcieli 
uczylllk swoirn posl-usznym narqdziem, odseparowal sip od otocmia, z-1 
sip w sobie i zacql ulegac (poczynajqc od korica 1568 roku) na razie 
nieznacznym atakom melancholii27. 

W dniu 10 maja 1569 roku Albrecht Fryderyk przybyl do Lublina, w celu 
Aoienia holdu lennego Zygmuntowi Augustowi. Pobyt dodego ksiqcia w 
Lublinie niespodziewanie przedluiyl siq, gdyi zachorowal on na ospq. Tak wiqc 
dopier0 po u p m e  przeszlo dwoch miesiqcy, w dniu 19 lipca mlody 
Hohenzollern doiyl hold lenny krolowi polskiemu i Rzeczypospolitej. Hold ten 
opisali naoczni ivciadkowie wydarzenia: Jan Kochanowslu (w poemacie 
"P~roporzec'')28 i Aleksander Gwagnin, przy czym relacja Gwagnina jest o vciele 
obszerniejsza i ciekawsza od opisu Kochanowskiego29. 

Zugmunt August usposobiony by1 wobec Albrechta Fryderyka zdecydowanie 
zyczliwie. 0 bliskich zwiqzkach tego monarchy z Hohemllernami swiadczy tei 

23 Zob. wyiej przyp.21. 
24 A. P a w i I'I s k i, Sprawy Prus Ksiqiecych za Zygmunta Augusta, w r.1566-1568, irodta duejowe, 

t.VII, Warszawa 1879, s.CXICV, K. L e p s z y, Albrecht Fryderyk Hohenzollern, ksrqzq pruski, Polski Slownik 
Biogra-ficzny, t.1, Krakbw 1935, s.52; T. G r a b  o w s k i, Literatura luterska w Pol.rce wieku XVI, 1530-1630, 
Pornah 1920, s.181. 

25 K. L e p s z y, op.cit., s.52; M.lbeppen, Der lunge kBnigsberger Landtag, Leipzig 1849, Historisches 
Taschenbuch, Neue Folge, X Jahrg., s.482. 

26 K. L e p s z y, op.cit., s.52; por. t e i  Die Selbstbiographie des Burggrafen Fabian zu Dohna, hrsg. vonC. K 
r o 1 1 m a n  n, Leipzig 1905, s.2. 

27F.Mincer,op.cit.,s.50. 
28 I b i d e m s.51; Poemat Kochanowskiego przedrukowai AVetulani, Wladze Polski w Prusach Zako- 

nnych i Ksia&cych (1454-1657). Wyb6r Wdek. Wrodaw 1953, s. 125-136; Vetulani podai rbwniez widciwq 
date hddu lubelskiego Albrechta Fryderyka tj. 19 lipca 1569 r., pod- gdy K L e p s z y, op.cit., s.52 zamieScil 
mylnie date 19 sierpnia tego roku. 

29 A. G w a g n i n, Kron~ka Sarmacji Europejskiej ..., Warszawa 1768, s.394-396; por. te i  W. B u d k a, 
Aleksander Gwagnin. Polski StownikBiograficzny, t.IX, Wrociaw-Warszawa-Krakow 1960-1961, s.203. 



fakt, ze egzekutorami swego testamentu uczynil on miedzy . i n n p i  Jana Jerzego, 
owczesnego elektora brandenburskiego, Jerzego Fryderyka, margrabiego 
Ansbachu i Albrechta Fryderyka, ksiecia pruslaego30. 

Po smierci Zygrnunta Augusta w lipcu 1572 roku Albrecht Fryderyk, mimo 
coraz bardziej pogarszajqcego siq stanu psychicmego, podjqk bezskuteczne 
nesztq starania o dopuszczenie go do udziah w elekcji krolow polskich i w 
obradach senatu31. 

Mimo, ie w mysl postanowien traktatu krakowslego kaidorazowy ksi* 
pruski mid bezspome prawo do uczestniczenia w obu tych politycmych 
czynnosciach, Rzeczpospolita Polska nie dopuscila ' do nich ani Albrechta 
Fryderyka, ani tez iadnego z jego sukcesorow w Prusach Ksiecych32. 

Kandydatura ksiecia pruskiego do tronu polskiego nigdy nie z o M a  oficjalnie 
zgloszona, a on sam popieral kandydature habsbursh niemniej jednak Albrecht 
Fryderyk zostd wspomniany w kilku broszurach politycmych z okresu I 
bezkrolewia. Co wiqcej: wmiadu na temat ksipia pruskiego, nawet w 
broszurach publicystow propagujqcych inne niz pruska kandydatury, sq z reguly 
pozytywne. 

I tak np. broszura pt. "Przesfvoga z pokazaniem niepoiytkow z wziecia pana 
z poirzodku siebie" ostrzega: 

"Prushego z pomorskrmi ksiqety, nie wiem jeglibyimy ich nie sploszyli od 
siebie z wziecia pana z poirzodka siebie. Dla ktbrych ziem wielkre h i e  
przelanie sie stalo i upadek wielh w pustoszeniu ziem, i takby temu zabiegak, 
ieby ich lekkowaienie nie utracili"33. 

Broszura pt. "Sententia cuiusdam de eligendo rege", propagujqca 
kandydatu~ francuskq, stwierdza: "Ksiqig prushe dobrze miek towarzyszem, a 
nie panem, gdyi to swoj, a w Niemczech tei lenna ma, a dwiczenie jego nie jest 
przy nas1'34. 

Zwrohy j ednak uwagq na dwie pozycj e, propaguj qce kandydature pruskq. 
Anonimowy autor broszury "De electione novi regis", traktujqc Albrechta 
Fryderyka wyrahie jako obywatela Rzeczypospolitej, pisal: '!A tak tedy i my 
ohrodmy umysl swoj ku domowemu ksiqzgciu pruskremu Albrechtowi, a tego za 
pana i za krola weimiemy, ktory to jest czlonhem Korony polskzej, z ojca 
statecznego, walecznzku splodzony, a w dobrym kwiczeniu jezykbw, obyczajow 
chwalebnych i w rzeczach rycersklch. Jezyk polsh umie, jest powinowaty 
krblom polskim, mlodzieniec Eat rozumnych, bogobojny a trzeiwyr135. Autor 
tych slow by1 zapewne protestantem, ale trudno go zaliczyk do jakiegos 
okreslonego odlamu polskiej reformacji, gdyi kwestie religijne staral siq 
traktowac bardzo dyskretne36. 

30 S.C y n ar s k i, ZygrnuntAugusf, Wroclaw 1988, s.200. 
31F.Mincer,op.cit.,s.53 in.  
32 Zob. nhj.  
33 ~ i s m a ~ o l i t ~ c z n e z  czasowpieruszego bezkrdlew~a, wyd. J. C zu b e k, Krak6w 1906, s.391. 
34 I b i d ern, s.448. 
35 I bi d e m, s.402 
3 6 ~ .  Mincer,op.cit., s.58. 
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Autor drugiej broszury, rowniez anonimowej, nosiqcej tytul "Wizerunk 
okolicznych krdlow i pandwrr.37 byl z pewnosciq luteraninem, gdyz tylko o 
wladcach luteratiskich pisd z sympatiq38. Wyrahie jednak popieral jedynie 
kandydature Albrechta Fryderyka. Charakterystyczne, ie przynawal, % ksi* 
pruski jest Niemcem, ale zaraz d o d a d ,  ie takim Nierncem, "&dry ma krople 
knvre poisbej z ktorej przypominajq przodkbw jego z krolow polskrch, 
sklonnyby be1 przecrw nam I takowy Niemiec, co po pols& umie, zgda polsb 
Niemrec1'39. 

Nawet gdyby ksi& pruslu nie wpadl w chorobq umyslowq, ktorej wyraine 
symptomy pojawily siq jui w listopadzie 1572 roku i gdyby nie popierd 
kandydatury habsburskiej, co odbierdo mu popularnoSC whod szlachty, szanse 
jego na tron polski i tak bylyby rowne zeru. Hohenzollerna na tron polski mogl 
bowem w tym czasie wprowadzic jedynie silny i zjednocmny oboz protestancki, 
a protestantyzm polski w okresie pierwszej elekcji by1 jui w defensywie. W 
dodatku mirno zgody sandomierskiej z 1570 roku roinowiercy byli w dalszym 
c igu  ugrupowaniem niejednolitym (zgoda sandomierska nie obe jmoda  arian, a 
w Prusach Krolewskich luteranie nie zamierzali tolerowac kalwinow)4o. Tak 
wiqc kandydatura Albrechta Fryderyka, choc ronvaiana w czasie bezkrolewia 
przez publicystow szlacheckich, podczas elekcji w ogole nie zostala oficjalnie 
wymieniona. Warto tu jednak zwrocic uwagq na fakt, ze szlachta wielkopolska, 
wsrod licznych "Piastbw " zglaszanych jako kandydatow do tronu, wymienila 
brata stryjecnego ksiqcia pruskiego, Jerzego Fryderyka Hohenzollerna, ksiecia 
Ansbachu i Bayreuth, poiniejszego kuratora Prus Ksi@cych41. Ponadto 
profrancuska broszura politycna z okresu pienvszego bezkrolewia pt. "Sententia 
culusdam de eligendo rege" pisze o kandydaturach Albrechta Fryderyka, Jerzego 
Fryderyka z Ansbachu i elektora brandenburskiego Jana Jerzegod2, co dowodzi. 
ze ci trzej Hohenzollernowie musieli miec w Polsce jakichs z w o l d o w .  
Oczywiicie kandydatura Jerzego Fryderyka, podobnie jak pozostale dwe 
kandydatury Hohenzollernow, nie odegrala podczas pierwszej wolnej elekcji 
iadnej roli. ale sam fakt jej wysuniqcia jako kandydatury l'piastowskrej" czyll 
rodzirnej, by$ bardzo charakterystyczny dla stosunku owczesnej szlachty do 
dynastii, tak bardzo p&iniej w Polsce znienaw~dzonej43 

Narastanie sprzecznosci wyznaniowych miqdzy Polskq a Brandenburgq i 
Prusami Ksiqqcymi oraz slaboSC okazana przez Brandenburgiq w pienvszych 
etapach wojny trzydziestoletniej uniemo2liwily wysuwanie przez Hohenzollernow 
kandydatur do tronu polskiego. Udalo im siq natomiast uzyskad w latach 1605- 

37 Prsmapol~iyczne z czasowprenvszego bezkrblew~a .., s.404-408 
3 8 1 b l d e ~ s 4 0 5 - 4 0 6  
3 9 1 b l d e m s 4 0 7  
40 Ortodyksyjme luteraiwki burnustn gdahlu, Konstwty Ferber (starszy), talc bardzo menaw~dzil kalwinbw, 

ze sprowadui do Gdarkka w 1585 roku jezu~tow, w celu wsp6lnego z nuni zwalczania kalwinizmu S Bodniak 
Konstanty Ferbzr (starszy) [m.1588] Polslu Sfownik Biograficzny, t.VI, Krak6w 1948, s.418. 

4 1 ~  M i n c e r , o p c i t , s 6 5  
42 Pr,mapolrtyczne z nasowp~envszego bezkrolew~a . , s 447-448. 
43 Zob. wyzej, przyp 41 



1618 od Zygmunta I11 Wazy prawo do kurateli i sukcesji w Prusach 
Ksiecych44. W 1632 roku powszechnie akceptowanym kandydatem do korony 
polskiej byl krolewicz Wadyslaw Waza, a niewrzy protestanci polscy rnysleli o 
kandydaturze krola szwedzkiego, Gustawa I1 Adolfa. W tych warunkach 
owczesny elektor brandenburski Jerzy Wilhelm podjql jedynie starania o 
dopuszczenie do udziah w elekcji. Podobnie jak w czasach Albrechta Fryderyka 
starania te zakonczyly siq niepowodzeniem45. 

Dopiero w 1648 roku, po smierci Wladyslawa IV, grupa protestantow 
polskich z Januszem W w i l l e m  na czele gotowa byla poprzec kandydaturc 
"wielkzego elektora" Fryderyka Wilhelma, a jego przedstawiciel w Polsce, 
Hoverbeck, namawial go do starah o tron krolewski. Elektor jednak t rzeho 
ocenil sytuacjq, zdajqc sobie sprawq z tego, ze protestanci stanowiq w 
Rzecq~ospolitej juz tylko nieznacznq rnniejszosc, a poza roinowiercarni mogl 
liczyk jedyme na przychylnosc niektorych katolickich rodow wielkopolskich. 
Wobec tego zdecydowal s i ~  na poparcie kandydatury krblewicza Jana 
Kazimierza Wazy, uzyskujqc za to rozluinienie polskiej zwierzchnoscj lennej nad 
Prusami Ksiqzqcymi46. Wyzwolil sie calkotvicie od tej zaleinosci w traktacie 
welawsko-bydgoskim z 1657 roku, wykorzystujqc sytuacjq stworzonq przez 
potop smedzki. Nawet jednak ten many z brutalnego realizmu politycznego 
'%/ielkz elektor" mar& czasem o tym, by jesli nie on Sam, to przynajrnniej jeden 
z jego potomkow zasiadl na tronie polskim47. 

Marzenie to nie bylo tak bardzo nierealne, skoro w 1697 roku tron ten posiadk 
elektor saski, Fryderyk August Wetlyn, many w dziejach polskich pod imieniem 
krola Augusta I1 Mocnego. Fakt ten sprowokowal nastqpce "wiellnego elektora", 
Fryderyka 111, do koronacji ur Krolewcu pod imieniem Fryderyka I (18 stycmia 
170 1 rok)48. 

Alternatywq uzyskania korony polskiej by10 dokonanie rozbioru Polski i 
rzeczywigcie projekty rozbioru naszego patistwa pojawialy siq juz pocqwszy od 
XIV wieku, ale przez dhgi czas mialy charakter fmtastycny. Jednakze uklad z 
Radnot z grudnia 1656 roku by1 pienvszym uMadem rozbiorowym, ktory mial 
szanse realizacji. Roli Brandenburgii w tego rodzaju przedsiewzieciach nie naleiy 
jednak demonizowac. Ten sam wielki elektor, ktory byl jednym z sygnatariuszy 
UMadu z Radnot, w swoim slynnym testamencie politycmym zalecii smremu 
nastqpcy utrzymywanie dobrych stosunkow z Rzecwospoli@ "nie wymierajqcq 

44 Proces pmchodzenia kurateli i sukcesji pmskiej na Hohenzollem6w brandenburskich om6wili B. J a n i- 
s z e w s k a - M i  n c e r, F. M i n  c e r, Rzeczypospolita Polska a Prusy Ksiqece w latach 1598-1 621. Sprawa 
sukces I brandenbt~rskiej, Warszawa 1988. J '  4 W. C z a p 1 i n s k i, Polska a Prusy i Brandenburgia za E7adyslawa IK Wroctaw 1947, s. 1 1, 15 i n.; 
W. K a c z o r o w s k i, Sejmy konwokacyjny i elekcyjny w okresie bezkrdlewia 1632.. Opole 1986, s.19 i n. 

4613. P i w a r s ki, Dzieje Prus Wschodnich w czasach nowo@fnych, Gdahk-Bydgoszcz 1946, s.114-i i s .  
47 J. F e 1 d m  an, op. cit, s.54 pisze: "Przywiqanie do religii przodk6w nie pozwala&o Wielkiemu Elekto- 

rowi na jej zmianq gwoli uzyskania polsluej korony, sama jednak my61 panowania nad narodem zagorzakych papi- 
st6w mdstawiata dl& wiele uroku" 

f8 B. B n g e I m a n n, Prusy. Kraj nieograniczonych ino~i~woici, Pozxu? 1984, s.91-92; K. P i w a r a* i, 
op.cit, s.216-225. 
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nigdy"49. Jednakze rownoczesne posiadanie Brandenburgii i Prus Ksiecych 
rodzllo na dworze berlbiskim naturalrq chqc pdqczenia Q-ch krajow w jeden 
zwarty kompleks terytorialny, a bylo to moiliwe jedynie drogq wydarcia Polsce 
Pomorza Nadwislariskiego. Rbwnoczehie awans Pms do rangi krolestwa 
odbierd urok perspektyme uzyskatua korony polskiej, M r a  bardzo dlugo snila 
siq PO nocach Hohenzollernom. 

Jesli jednak role Prus w I rozbiorze Polski moha  oceniaC jako logicznq 
konsenkwencjq budowy jednolitego terytorialnie paristwa, to udziaf dworu 
berlirisluego w 11, a jeszcze bardziej w III rozbiorze Polski unaC trzeba za wymk 
lqku przed powrotem odradzajqcej siq wewnqtrznie Rzeczypospolitej nad doInq 
Wisla, a przede wszyd5-n jako przejaw nienasycmej pruskiej zaborczoSci. W 
1795 roku Prusy zagarnqly bowiem o wiele wiqcej, niz byly w stanie prze t raa .  

Pod wzglqdem narodowosciowym Krolestwo Pruslue stalo siq wowczas 
paristwem niemiecko-polskim, gdyz niemal pdowq .jego ludnosci stanowili 
Polacy. Logicnq konsenkwencjq tego faktu by10 pojawienie sic planow 
odbudowy pdstwa polskiego w oparciu o Pmsy. Plany te popierda dyplomacja 
porewolucyjnej Francji, w zwiqzku z podpisaniem \v 11795 roku francusko- 
pruskiego pokoju w Bazylei. Ronvaiano juz nawet, komu ofiarowac tron polski; 
krolewiczowi Ludwikowi, ks. Ludwlkowi Fredynandowi, czy tei  ks. Antoniemu 
RadziwiBowi, ktory mial w najblizszym czasie poslubik ksiqiniczkq pruskq. W 
sprawq tq zaangaiowali siq Polacy o tak nieposzlakowanym patriotyimie, jak 
Wybicki, Dqbrowski i Tremojo. 

W rzeczywistosci jednak Prusy, same wymagajqce gi'hfownej reformy 
we\tnqtrmejsl, nie potrafily wypracowac sposobu wsp612yciti z 'kk licinqmi \.t- 
ich granicach Polakami i utrzymdy zasadq scislej wspolpracy z 'Rosjq. Dlatego 
spdeczeristwo polslue poparlo najpierw ideq Legionow Polsluch u boku Francji. 
a nastqpnie, po jej zalamaniu, koncepcjq Adarna CzartorysHego, polegajqcq na 
odbudowie paristwa polskiego w oparciu o Rosjq, wlas~ie kbsztem Prusj2. 
Wobec sojuszu rosyjsko-pruskiego 1 ten plan okazal siq nierealny. 

Dopiero u- 1806 roku, w ostatwej fazie przygotowari do wojny s Napoleonem, 
Fryderyk Wilhelm 111 omawial z ksiqciem Antonirn Radziwillem i hr. Feliksem 
tubienskirn projekt stworzenia polsluch fonnacji wojskowych przy armii 
prushej. Nagrodq dla Polakow mialo byc za to dopuszczenie do udzialu w 
administracji zaboru pruskiego. Jednakie zanirn zddano w tej sprawie cokolwek 
postanowid, nastwil straszliwy pogrom pa&va prusluego w bitwach pod Jenq i 
Auerstadtj-?. 

49 J Strze iczyk,opct t , s414-415 .  
50 J. P a c h o n  s k i, General JanfIenrykDqbrowsk 1755-1818, Watsmwa 1981, s 119-120 
5i S S a 1 m o n o w I c z, Prusy Dzleje panstwa I spoteczenshm, Po- 1987, s 270 I n, B. M a s z 1 a - 

n ka, Cztery obl~cza mzl~taryzmu Okruchy hlstoryczne, U'arszawa 1971. s 26-3 1 
52 M H a n  d e 1 s rn an, A J Czartorysh, (1 770-1861), kslpq, mq2 stanu, Polrk~ Slown~k Biograjkzny, 

t IV, Krakow 1938. s 260 
53 J S k o w r o n e k, Ksrqzq JozefPonlatowsk~ Wroclaw 1984, s.110. 
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DIE BEWERBUNGEN DER HOHENZOLLERV UM DIE POLNISCHEN 
THRON (ENDE 14. JH. - ANFANG 19. JH.) 

Die ersten Entwiirfe einer polnisch-branderburgischeiz ' Union erschienen schon in 
der Zeif der Luxenburger, das h e g f  am Ende des 14. Jh. 

Die Hohenzollern strebten nach den polnischen Thron schon einige Jahre nach 
Regierungsiibernahme in der rnarkf Brandenburg. Die Familienvenvandschaffen mit 
den Jagiellonen sollfen der Weg an dieses Ziel sein. Am nachsten dieses Zieles waren 
die Hohenzollern in den Jahren 1553-1573, in der Zeit, als sich in Polen der 
Protestanfismus entwickelf hat. 

Damals bestvebfen doch nach der polnischen Krone zwei Linien der Iiohenzollern - 
die brandenburgische und preuflische, welche sich gegenseifig storten. Die Ansichten 
der Hohenzollern waren doch gegen iiber der bedeutesfen Kandidaturen - der 
habsburgischen, franzdsischen und moskauischen sowie so sehr gering. 

Die Chansen der Hohenzollern wurden endgiilltig wahrend der ersten freien 
Konigwahl in Polen (1573) begraben, durch solche Tatsachen wie der Tod des 
brandenburgischen Margrafen Johann Sigismund (1571) der Wahnsinn des 
preuj3ischen Fiirsfen Albrecht Friedrich @ovembev 1572) und die Erfolge der 
Kontrreforrnafion in Polen. 

Der lefzfe Hohenzollern, welcher die Bestrebung urn die polnischen Thron 
iiberlegfe, war im I648 der "groj3e Kurflrst" Friedrich Wilhelm. Doch er war ein 
realist - als er die Schwache der polnischen Protestanfen gesehen hat, verzichte er 
dara u j  

Nach den dritten Teilung Polens hat PreuJen soviel polnischen Land an sich 
genommen, dafl es ein Zweinazionalitdfstaaf wurde fasf die Halffe der Bevolkerung 
Preubens waren Polen). Damals enfsfanden die Entwiirfe eines Wiederaujbaues des 
polnischen Sfaafes mif Preuflens Hire. Man rechnete auch auf Untersfiifzung 
Frankreichs, mif welchem Staafe PreuJen seit 1795 in Friedensbeziehungen stand. 

Alle diese Entwiirfe waren wenig real, doch sie bezeugten, daj3 es bis zum Anfang 
des 19. Jh. zwischen Polen und dem brandenburgisch-preuJischen Staate keine 
ununterbrochene Feindlichkeif gab. 


