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WER MACHT SICH SORGEN UM DIE UMWELT?
EINE BESCHREIBUNG VON PERSONENMERKMALEN
VON OKOLOGISCH BESORGTEN UND SORGLOSEREN

SCHULERN UND SCHULERINNEN
IN POLEN UND DEUTSCHLAND

.Besorgt” zu sein, ist eine Notwendigkeit, um politisch aktiv zu werden und
personliches Verhalten zu verdndern. (vgl. Richter 1992). Wer sich keine
Sorgen um einen bestimmten Lebensbereich, einen bestimmten Typ von
potentiellem Stressor macht, wird sich auch nicht bemithen, den mdgli-
cherweise erlebten Stref zu reduzieren. Es gibt Belege dafiir, daB individuelle
Wertvorstellungen bessere Priadiktoren fiir Besorgnis sind als die an objektiven
Indikatoren ablesbare Lebenssituation einer Person (vgl. Boehnke, Frindte,
Reddy & Singhal 1993). Okologische Besorgnis hat in Anbetracht des
Zustands der Welt in den letzten Jahren eine besonders groBe Bedeutung fiir
viele Menschen gewonnen. So stellt Mikelskis (1984) eine Bestandsaufnahme
des .,Dilemmas der Menschenwelt” vor, in dem eine von vier zentralen Bedro-
hungen in der bedenkenlosen Ausbeutung natiirlicher Ressourcen liegt, so daB
seines Erachtens mit einem biodkologischen Kollaps aller Kreislaufsysteme
und mit der Vernichtung des Lebens gerechnet werden mufB. Im Sinne dieser
Uberlegung bezieht sich ,,Besorgnis™ im weiteren auf 6kologische Besorgnis.

Im hier vorgelegten Beitrag geht uns um die Beschreibung von Leben-
sumstinden und Eigenschaften von Personen, die sich - in zwei verschiedenen
Kulturen, ndamlich Polen und Deutschland - im Vergleich zu anderen
Menschen besondere Sorgen um die Umwelt machen. Unsere Strategie bei der
Suche nach Pradiktoren fiir Besorgnis ist einer anthropologischen Heran-
gehensweise vergleichbar. Die interesseleitende Fragestellung ist: Was ist das
Spezifische im Bezug auf 6kologische Besorgnis in diesen beiden Kulturen? In
der interkulturellen Vergleichsforschung wird ein solcher Blickwinkel auf
kulturspezifische Aspekte als Emic-Ansatz bezeichnet. Wenn ein Emic-Ansatz
fiir die Forschung zugrunde gelegt wird, geht das Bemiihen dahin, soviele
Phinomene wie" moglich innerhalb einer Kultur zu sammeln (vgl. Bergs-
Winkels 1989), die mit einem interessierenden Lebensbereich verbunden sind.
Der Ansatz nimmt eine dezidiert beschreibende Perspektive ein. Uberlegungen
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zum Vergleich von Befunden zwischen Kulturen stehen nicht am Anfang des
Forschungsprozesses, sondern an dessen Ende.

Ausgewihlt wurden fiir unsere Studie die Stidte Berlin und Warschau. Auf
eine Unterscheidung der Ost- und Westberliner Teilsstichproben wurde
verzichtet. Letzteres war naheliegend, da bisherige Untersuchungen gezeigt
haben, daB sich Jugendliche aus Ost- und Westberlin hinsichtlich ihrer
Werthaltungen (Boehnke, Dettenborn, Horstmann & Schwartz 1994) und ihrer
mikrosozialen Bedingungen (Classen 1995) nicht signifikant unterscheiden.
Warschau erschien uns deshalb interessant, weil durch seine Auswahl zwei
Hauptstidte in die Untersuchung einbezogen werden. Die Tatsache, dafl unsere
Studie deutsche Jugendliche aus westlichen wnd 6stlichen Sozialisations-
zusammenhidngen polnischen Jugendlichen gegeniiberstellt, ist zudem dadurch
legitimiert, sich kulturelle Unterschiede zwischen Deutschland und Polen als
starker erwiesen haben als der EinfluBl unterschiedlicher politischer Systeme
(Merkens & Classen 1995).

In empirischen Untersuchungen konnten eine ganze Reihe von Pridiktoren
fiir Besorgnis identifiziert werden:

- Ein Geschlechtsunterschied im Bereich psychischer Befindlichkeit im
Sinne von ,besorgt” sein, lieB sich in deutschen Untersuchungen bestitigen
(vgl. Becker & Minsel 1986, Sohr 1994). Demnach zihlen Miadchen und
Frauen eher zu den ,besorgten® Menschen. ,Besorgt sein® im Hinblick auf
UmweltbewuBtsein, nach Inglehart (1979) ein Aspekt von Postmaterialismus,
findet sich auch eher bei Frauen als bei Médnnern (vgl. Fietkau & Kessel 1984).

- Bei der Untersuchung von Postmaterialisten zeigte sich, daff diese ,,um
Umweltprobleme besorgter (sind), sie sind sich der Wachstumsgrenzen von
Industrienationen bewufiter und in ihren Zukunftserwartungen pessimistischer.
Sie sehen die Losung des Okologieproblems weniger im Fortschritt von
Wissenschaft und Technik ...” (Fietkau & Kessel 1984, S.37) . Es stellt sich die
Frage, welche Aspekte dariiber hinaus Umweltbesorgnis beeinflussen?

- Ein Aspekt ist, daB insbesondere jiingere und besser ausgebildete
Menschen fiir sich 6kologische Werte in Anspruch nehmen und eher bereit
sind sich selbst zu engagieren (vgl. Fietkau & Kessel 1984). Untersuchungen
zu Jugendlichen diesbeziiglich fehlen bisher.

Wenig bekannt sind die Einfliisse von Lebensumstinden und Persénlich-
keitsmerkmalen auf die Stirke der Umweltbesorgnis .Wir werden uns daher in
unserer Datenanalyse diesem Aspekt widmen. Dazu wurde ein personen-
bezogener Ansatz, namlich der der Clusterananlyse verwendet, der schon in
der Lebensstilforschung erfolgreich Anwendung gefunden hat (vgl. Liidtke
1994). Diese Analyse ermdglicht es, die Teilnehmerinnen und Teilnehmer
einer sozialwissenschaftlichen Untersuchung aufgrund ihrer Angaben zu
interessierenden Variablen in disjunkte Klassen einzuteilen, so dafi diese
mdoglichst homogen sind und sich voneinander méglichst deutlich unter-
scheiden. Anders als bei regressionsanalytischen Verfahren werden die einzel-
nen Effekte nicht gegeneinander auspartialisiert, sondern kumuliert.
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Methode

Die Daten wurden der Internationalen Jugendstudie entnommen, einer
Langsschnittstudie, die es sich zur Aufgabe gemacht hat, den gesellschafili-
chen Transformationsprozefl in den osteuropidischen Landern wissenschafilich
zu begleiten. In der hier ausgewihlten Stichprobe liegen uns Daten von 516
deutschen Schuljugendlichen und 317 polnischen Schuljugendlichen im Alter
von 14 bis 16 Jahren vor. Wir beziehen uns nur auf die Erhebungswelle des
Jahres 1993.

Den Schiilerinnen und Schiilern wurde ein umfangreicher Fragebogen
vorgelegt, der die Themenbereiche Familie, Wertorientierungen, Freizeit, Peer-
gruppen, Schule, Zukunfisorientierungen usw. umfafte.

Aufgrund einer selbstkonstruierten Skala zu Zukunfisdngsten wurden die
Jugendlichen nach der Frage zu Umweltdngsten (,,Wenn Du an die nidhere
Zukunft in Deutschland/Polen denkst, wie beunruhigt Dich dann die Umwelt-
zerstorung?” Antwortmdoglichkeiten von 1 = sehr stark; 2 = stark; 3 = weniger
stark; 4 = tiberhaupt nicht) in weniger Besorgte (2-4) und stark Besorgte (1)
eingeteilt. Diese Einteilung ergab eine Anzahl von 290 6kologisch sehr stark
Besorgten und 226 dkologisch weniger Besorgten in Deutschland und 207 sehr
stark Besorgten und 110 weniger Besorgten in Polen.

Ziel der Untersuchung ist es nun, die Gruppe der umweltbesorgten Schiiler
und Schiilerinnen anhand ihrer Antworten auf andere Fragen zu beschreiben.
Dazu benutzen wir, wie oben erwihnt, ein heuristisches Verfahren, die
Clusteranalyse.

Ergebnisse

Begonnen wurden die Analysen mit zwei natiirlichen ,,Clustern™, ménnlich und
weiblich. Grundlegend fiir unsere Auswertung ist folgende Uberlegung. Wiirde
das Personenmerkmal Geschlecht die dkologische Besorgtheit vollstiandig
determinieren, etwa in dem Sinne, dal alle Méadchen sehr besorgt, alle Jungen
weniger besorgt wiren, so wiirde das Merkmal Geschlecht eine 100%ige
Zuordnungsgenauigkeit von Personen hinsichtlich des Merkmals Umwelt-
besorgtheit zulassen. Eine solche Determination besteht selbstver-stindlich
nicht, da es kein Personenmerkmal gibt, das in einem determini-stischen
Zusammenhang mit Gkologischer Besorgtheit steht. Die prozentuale Zuor-
dnungsgenauigkeit ist demnach ein MaB, das die Bedeutung eines Satzes von
Personenmerkmalen quantifiziert. Ein weiterer Index der Bedeutung eines
Personenmerkmals ist der @-Koeffizient, ein nominales ZusammenhangsmaB,
das Auskunft gibt iiber die GroBe der Kovariation zweier dichotomer
Variablen. Dieser Wert kann iiber die y2-Verteilung auf Signifikanz gepriift
werden. Die eine Variable ist dabei in unserer Analyse immer das AusmaB der
Besorgtheit (sehr besorgt vs. weniger besorgt), die andere die Zugehérigkeit zu
dem einen oder dem anderen Cluster in den sukzessive durchgefiihrten
Clusteranalysen.
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Da es unser Bestreben war, eine mdglichst hohe Zuordungsgenauigkeit
bzw. einen moglichst hohen @-Koeffizienten zu erreichen, wurden sukzessive
Variablen, die sich in der Literatur oder empirisch als relevant fiir
Umweltbesorgtheit erwiesen haben, in die iterative Clusteranalyse einge-
geben, bis wir am Ende zu einer zufriedenstellenden, nicht durch Aufnahme
weiterer Variablen zu erhShenden Zuordnungsgenauigkeit gelangten. Als
zweites Kriterium wurde beispielsweise Schulbildung mit den Variablen
Gymnasium (ja/nein) und Schulnoten eingegeben. Kriterien, die die Zuord-
nungsgenauigkeit reduzierten oder deren Mittelwerte sich nicht signifikant
zwischen den zwei in der Clusteranalyse gebildeten Clustern unterschieden,
wurden aus der Analyse herausgenommen.

Die jeweilige Zunahme der Zuordnungsgenauigkeit mit den einzelnen
Schritten in den Stichproben sind den Abbildungen 1 (Berlin) und 2
(Warschau) zu entnehmen. Zunichst zur Berliner Stichprobe:

Abbildung 1

Zunahme der Zuordnung igkeit in der Deutschen

Stichprobe

Kontingenzkoetfizient

0,357

0,37

0,257

0.157

0,17

Geschlecht  plus Bildung  plus Kommu- plus soziale  plus Zukunfls- plus Schul- plus plus Wen-
nikation Kompetenz  onentierung  aktivititen  kultucelles  orientierungen
Kapital

Bei dem ersten Schritt, der Klassifikation nur nach Geschlecht, lag der ¢-
Koeffizient bei 0,01 und wir erreichten eine Zuordnungsgenauigkeit, also ein
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Ausmal fiir die Vorhersagbarkeit von kélogischer Besorgtheit aufgrund des
Geschlechts von ca. 50%. Bis zum siebten Schritt erhshte sich der -
Koeffizient fiir den Variablenzusammenhang iiber 0,11 auf 0,22. Am Ende,
nach dem 8. Schritt, gelangten wir bei einem @-Koeffizienten von 0,30 auf

eine Zuordnungsgenauigkeit von ca. 65%.
Die Analysen fiir die polnische Stichprobe ergab folgendes Bild:

Abbildung 2
Zunahme der Zuordnungsgenauigken i der

polmschen Stichprobe

Konungenzkoeffizienm

0,35

0,3 7

"

plus kulturelles plus  plus Kollektrvismus I;ijlus plus okol.  plus Arbeitswerte

Kapital Zukunfiso- Alltagso- Engegement
rientierung rientierung

Die beiden natiirlichen ,,Cluster”, ménnlich und weiblich, erbrachten hier
keine signifikanten Mittelwertsunterschiede, so daB fiir den ersten Schritt das
Kriterium des kulturellen Kapitals (u.a. Biicherbesitz, s.u.) gewihlit wurde. Der
¢-Koeffizient lag dabei zunichst bei .08 mit einer Zuordnungsgenauigkeit von
50%. Hier konnte schon durch die Hinzunahme des Kriteriums Allgemeiner
Zukunftspessimismus eine Steigerung auf @ = 0,15 erreicht werden. Beim
dritten Schritt mit dem Kriterium Kollektvismus ergab sich eine Steigerung auf
¢ = .21. Am Ende lieB sich ein @-Koeffizient von 0,29 und eine
Zuordnungsgenauigkeit von 70% erreichen.

Die Mittelwerte der einzelnen Variablen im Cluster, dem die 6kologisch
eher wenig Besorgten angehoren, werden denen des Clusters, dem die sehr
Besorgten angehdren in den Abbildungen 3 (Berlin) bzw. 4 (Warschau) gegen-
tibergestellt.
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Abbildung 3
Mittelwerte der Cluster in der Deutschen Stichprobe

Besorgte wenig Besorgte

Ge- Gym-  gute KommumSozale Soziale Pessi-  Schul.  kinstl Bicher- Arbeits- harm. Bezie-  Umwelten
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Abbildung 4
Mirtelwerte der Cluster in der polnischen Stichprobe
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Im Sinne des hier gewihlten Emic-Ansatzes ergaben sich in den beiden
Stichproben unterschiedliche Klassifizierungen. In der deutschen Stichprobe
waren im Cluster der sehr stark Besorgten

- mehr Miadchen,

- mehr Schiiler, die ein Gymnasium besuchten und bessere Schulleistungen
hatten,

- Schiiler, die kommunikativer im Umgang mit Peergroups sind (,,Wie oft,
unterhiltst Du Dich in Deiner Freizeit mit Freunden?”),

- Schiiler, die eine hohere soziale Kompetenz haben (,,Bei Konflikten mit
meinen Altersgefihrten kann ich mich durchsetzen™; ,,Meine Meinung vertrete
ich auch gegeniiber Erwachsenen!®),

- Schiiler, die die Zukunft allgemein eher pessimistisch einschitzen,

- Schiiler, die sich hdufiger an Schulaktivititen beteiligen,

- Schiiler mit héherem kulturellem Kapital i. S. der Theorie von Bourdieu

(1983) (,,In welchem MabBe gibst Du fiir Biicher Geld aus?"),
- Schiiler mit Wertorientierungen, in denen eine hohe Bewertung eines
harmonischen Familienlebens, enger Freundschaftsbeziehungen, hoher Arbeit-
szufriedenheit und groBer Eigenverantwortlichkeit fiir die Umwelt zum
Ausdruck kommen.

In der polnischen Stichprobe waren im Cluster der sehr stark Besorgten

- Schiiler mit hoherem kulturellem Kapital,

- Schiiler, die die Zukunft allgemein eher pessimistisch einschitzen,

- Schiiler mit einer besonders positiven Bewertung von Kooperation mit
Freunden und von Lernen in Gruppen (kollektivistische Werthaltungen),

- Schiiler mit Wertorientierungen, in denen eine hohe Bewertung eines har-
monischen Familienlebens und der gesellschaftlichen Niitzlichkeit menschli-
chen Handelns sowie der Eigenverantwortlichkeit fiir die Umwelt zum
Ausdruck kommt (,,Fiir den Schutz der Natur muB jeder einzelne etwas tun!*),

- Schiiler mit Einstellungen zur Arbeit, die den immateriellen Wert von
Arbeit betonen (,,Hauptsache ist, daB man die interessante Titigkeit ausiiben
kann, die den eigenen Neigungen am meisten entspricht™; ,,Hauptsache ist, dafB
man es in seinem Beruf zu etwas bringt, daB auch die Achtung anderer findet
und einen weiterkommen I4Bt!")

Diskussion

Versuchen wir nun abschlieBend einen Vergleich der polnischen und der
deutschen Befunde, so ergibt sich zundchst ein wesentlicher Unterschied in
Bezug auf das Geschlecht. Dabei ,determiniert” das Geschlecht in Polen nicht
in gleichem AusmaB die Stidrke 6kologischer Besorgnisse wie in Deutschland.
Fir Deutschland bestitigt sich das Ergebnis der Untersuchung von Sohr
(1994), die in Abgrenzung zu traditionellen ,biologischeren” Theorien
(Maccoby & Jacklin 1974) nahe legt, daB ,,die Sorge um die Lebensqualitit
kommender Generationen insbesondere junge Frauen u.a. auch deshalb stirker
tangiert, weil sie es mit groBer Wahrscheinlichkeit sind, die diese Kinder nicht
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nur gebdren, sondern in der Regel auch aufziehen werden und von daher viel-
leicht schon heute ein gréBeres Verantwortungsgefiihl entwickeln™ (Sohr, 1994
S. 206). In Polen hingegen treten Geschlechtsunterschiede nicht so deutlich zu
Tage. Ein Grund hierfiir konnte evtl. die alltégliche Sichtbarkeit von Umwelt-
zerstdrung sein, die sich dort Midchen und Jungen gleichermalien erschlieBt.

In Deutschland bedeutsam, aber in Polen nicht nachzuvoliziehen, weil nicht
erhoben, erwies sich die soziale Kompetenz der Jugendlichen, die sowohl den
Umgang mit Gleichaltrigen als auch mit Erwachsenen umfaft. Erhoben, aber
nur in Deutschland bedeutsam sind der Besuch des Gymnasiums, gute
Schulleistungen, eine stirkere Beteiligung an Schulaktivititen und eine starke
Peergruppenorientierung in Richtung auf enge Freundschaftsbeziehungen.

Im Unterschied dazu werden in Polen von den um die Umwelt Besorgten
kollektivistische Werthaltungen, im Sinne gesellschaftlicher Niitzlichkeit des
menschlichen Handeln priferiert. Es 1aBt sich vermuten, daB hier noch die
ehemalige gesamtgellschaftliche Orientierung des sozialistisches Erziehungs-
system nachwirkt.

Die Ergebnisse der beiden Stichproben weisen trotz der Unterschiedli-
chkeiten darauf hin, dal Umweltbesorgnis Teil eines bestimmten ,,Lebens-
stils”, im Sinne eines deskriptiven Begriffs ist (Liidtke 1994, Bordieu 1983),
der durch Personenmerkmale, wie kulturelles Kapital, pessimistische Zukun-
ftsperspektive, Wertorientierungen, in denen eine hohe Bewertung des har-
monischen Familienlebens, einer nicht-instrumentellen Arbeitseinstellung,
sowie der Eigenverantwortlichkeit fiir die Umwelt charakterisiert ist.
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KTO TROSZCZY SIE O SRODOWISKO?
OPIS CECH OSOBOWYCH I POSTAW PROEKOLOGICZNYCH
UCZNIOW POLSKICH I NIEMIECKICH
(STRESZCZENIE EDWARD HAJDUK)

1. Zalozenie o wplywie kultury spoleczenstwa na postawy ekologiczne miodziezy przyjmujg
autorzy artykutu z literatury socjologicznej. Zgodnie z tym zaloZeniem mozna sprawdzad, czy
miodziez polska ma inne postawy ekologiczne niz miodziez niemiecka.

2. Dobér préby do badan z Warszawy oraz Berlina Wschodniego i Zachodniego (lacznie)
dokonany zostat zgodnie z zalozeniem, ze réznice kulturowe (a nie réznice w polityczne]
organizacji spoleczenstwa) wyznaczajg ckologiczne orientacje miodziezy.

3. W analizic wynikow badan uwzglgdniono dane uzyskane od 516 uczniéw niemieckich i
od 317 ucznidw polskich w wicku 14-16 lat, ktorzy byli badani w 1993 .

4. Stosujac skalg 4-punkliowg autorzy podziclili badanych na wykazujacych postawe
proeckologiczng lub nie. Do pierwszej kategorii zaliczono 290 uczniow niemieckich i 207
polskich, a do drugiej 226 niemieckich i 110 polskich.

5. Zastosowanie Cluster - analizy sprzyjalo ustaleniu, jak wzrastaja mozliwosci wyjasniania
roznic w proekologicznych postawach badanej miodziezy, gdy do analizy wynikéw badan
wprowadza si¢ kolejne zmienne (cechy osobowe uczniéw), np. kompetencje spoleczne, kapitat
kulturowy, akceptowane wartosci itp. Osiem cech wprowadzonych do analizy wynikéw badan
uczniéw niemieckich wyjasnia 65% zmiennosci postawy proekologicznej, a sze$¢ cech uczniow
polskich wyjasnia 70% zmiennosci owej postawy.

6. Dokonana analiza wynikéw prowadzi do ustalenia, ze w wypadku miodziezy niemieckiej
proekologiczne postawy cechujg dziewczgta, uczniéw uczgszezajacych do gimnazjum, majacych
dobre kontakty z grupa réwiesnikéw, uczniow o wysokich kompetencjach spotecznych,
nastawionych pesymistycznie do przyszlosci, w szkole aktywnych, o wysokich kompetencjach
kulturalnych, zorientowanych na harmonijne Zycie rodzinne. Polskich uczniéw o postawach
proekologicznych charakteryzuja wysokie kompetencje kulturalne, pozytywna ocena wspélpracy
z réwiesnikami, pesymistyczna ocena przyszlosei, orientacja na zgodne wspétzycic w rodzinie; w
pracy cenig inne wartosci poza materiainymi.

Autorzy sadzg, Ze silniejsza orientacja uczniéw polskich na spoleczny rezonans ich
zachowan jest przejawem wplywu dawnego systemu wychowania, a prockologiczna postawa
badanej mlodziezy stanowi cz¢$¢ okreslonego stylu zycia,




